Rezensionen

Paoro Liverani, La topografia antica del Vaticano, con un contributo di
AvrsrecHT WEILAND (= Monumenta Sanctae Sedis 2) (Citta del Vaticano: Mo-
numenti, Musei e Gallerie Pontificie 1999) 180 Seiten, mit 205 Abb., 1 Falttafel.

Das Erscheinungsbild der Gegenwart iiberlagert die topographischen Eigen-
heiten des antiken Roms in vielen Bereichen so sehr, dafl es geradezu einer
gewaltsamen Bewufitwerdung bedarf, um sich von der suggestiven Kraft heuti-
ger Gelindeformationen mit ihren Gebauden- und Platzanlagen frei zu machen
und zu einer Vorstellung von der einstigen Gestalt vorzudringen. In besonderem
Maf} gilt das auch fiir das Gebiet des Vatikans, in dem die heutige Gestalt der
Peterskirche, der papstlichen Verwaltungs- und Wohnbauten und nicht zuletzt
die michtigen Festungsanlagen der Renaissance eine derart geschlossene und in
sich harmonische Einheit bilden, daf es schwer fillt, zu fritheren Schichten
vorzustoflen (Vgl. dazu jetzt auch L. Bianchi, Roma — Il monte di Santo Spirito
tra Gianicolo e Vaticano [Rom 1999] 124-182.). Dies ist wortlich zu nehmen,
denn im Stiden der Kirche liegt das Niveau der frithen Kaiserzeit bisweilen mehr
als 7 m unter dem heutigen und dhnlich verhilt es sich auch an einigen Stellen im
Norden. Solche Voraussetzungen machen die Erkundung der Antike so schwie-
rig, denn die Freilegung groflerer Areale ist im Grunde vom Zufall bestimmter
Tiefbauarbeiten abhingig. Eine systematische Suche war nur in einigen Fillen,
z.B. durch die von Filippo Magi durchgefithrten Bohrungen zur Lokalisierung
des Circus des Caligula, moglich.

Die vorliegende Arbeit, eine bei F. Castagnoli angefertigte Dissertation, stellt
nun eine Synthese aller bisher bekannten Zeugnisse und Grabungen dar, die iiber
die antike Topographie im Bereich des heutigen Vatikanstaates etwas aussagen.
Insofern ergibt sich eine etwas miflliche Doppeldeutigkeit, denn das antike
Toponym umfafite ein deutlich grofleres Gebiet, aber schon in der Antike
wandelte sich der Name wohl von einer Flurbezeichnung, wie es der Verfasser
mit aller gebotenen Vorsicht, aber durchaus iiberzeugend in der Einleitung
darlegt, zu einer Ortsangabe. Danach wire der Ager Vaticanus als ein Teil des
Ager Romanus in Parallele zu sehen zu anderen solchen Flureinteilungen, z. B.
dem Ager Solonius. Ebenso wie jenem der Ort Solonium die Bezeichnung
verlieh, ist es nicht auszuschlieflen, dass ein bisher unbekannter Ort Vaticum
eine ahnliche Bedeutung fiir das Vatikangebiet besafl. Alle diese Orte wiren im
8. oder 7. Jh. in Rom eingebunden worden und gleiches wiirde fiir ihre Lande-
reien gelten. Nach dem 2. Jh. n. Chr. taucht die Form ager Vaticanus nicht mehr
auf. Vielmehr kniipft die Bezeichnung an topographische Zusitze wie mons
Vaticanus oder es heiflt einfach nur noch in Vaticano. In dieser Zeit mag als das
entsprechende Gebiet tatsichlich ein Areal angesehen worden sein, das in etwa
dem heutigen Vatikanstaat entsprach, erweitert um eine Zone, die entlang der
heutigen Via della Conciliazione zum Tiber lief.

Die Arbeit gliedert sich in zwei Teile. Im ersten werden einzelne Ortlichkeiten
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vorgestellt, die mit dem Vatikangebiet aus Hinweisen in der antiken Literatur in
Kombination mit archiologischen Indizien einigermaflen sicher zu verbinden
sind. Es handelt sich um den Circus des Caligula und des Nero und ferner das
Heiligtum der Gottermutter, das Phrygianum. Als ein Heiligtum versteht der
Verf. auch das Gaianum und bezieht es auf die Géttermutter Gaia. Im zweiten
umfangreicheren Teil folgt die katalogartige Prasentation der einzelnen Funde
und Befunde, unter denen Hinweise auf Nekropolen bei weitem dominieren. Je
nach Publikationsstand werden die Befunde mit unterschiedlicher Intensitit
referiert. Wahrend sich der Verfasser bei dem Griberfeld unter dem Autoparco
und unter der Peterskirche weitgehend auf ein Restime der vorhandenen Publi-
kationen beschrinkt, bildet die Vorlage des Abschnittes unter der Annona eine
eigenstindige Darstellung der bisher nur unzureichend vorgelegten Grabungen.

Das Dilemma in der Auseinandersetzung mit der schriftlichen und archiolo-
gischen Uberlieferung zu dieser Region liegt darin, dafl eigentlich in keinem Fall
wirklich prazise Vorstellungen zu gewinnen sind. Das beginnt schon mit dem
Circus, dessen Position durch den 1586 unter Leitung von Domenico Fontana
auf den Petersplatz iibertragenen Obelisk zwar gesichert und dessen Ausrich-
tung allgemein durch den Gelandeverlauf und durch die Position der Spina
nahegelegt ist. Alles andere aber, die duflere Begrenzung zusammen mit der
Frage nach Zuschauerplitzen und den Carceres oder auch die Ausdehnung der
Anlage, bleibt vollig offen (ebenda 29-38, auch zur Frage der Horti). Der Ge-
winn der vorliegenden Untersuchung liegt nun gerade darin, noch einmal die
einschligigen Indizien kritisch zu {iberpriifen. Dabei lassen sich frithere Deu-
tungen etwa von Mauerziigen westlich der Arkaden Berninis, die den Peters-
platz umschlieffen, nicht halten. Sie konnen auf Grund der Mauertechnik und
der Datierung in das 2. Jh. nicht mit dem Circus in Verbindung stehen, der schon
in dieser Zeit so gut wie aufgegeben war. Auch die kritische Prifung einer
Lokalisierung des Phrygianum, die einmal vom Rezensenten vorgeschlagen
wurde, liberzeugt. Ich hatte seinen Ursprung mit dem Bild der Géttermutter
verbunden, das in rémischen Circusanlagen oft auf deren Spina aufgestellt
wurde. Da die Inschriften fiir die Mitte des 2. Jhs. einen etablierten Kultbetrieb
voraussetzen, dessen Verfahrensweisen anderswo als exemplarisch iibernommen
wurden, und da die Inschriften ferner eine Position auf dem vatikanischen Higel
(in monte) nahelegen, diirfte es tatsichlich eher nérdlich der Peterskirche gele-
gen haben. Allzuweit wird man es von diesem Bau allerdings nicht entfernen
konnen, da sonst die Errichtung der Kirche den Kultbetrieb kaum unterbrochen
hatte, wie es ja iiberliefert wird. Allerdings verlangt der severische Rundbau
unter der spiteren Rotunde von St. Andreas eine Interpretation. Er wird gerne
als michtiges Mausoleum gedeutet, bliebe damit aber fiir seine Zeit vollig ohne
Vergleich und nihme in gewisser Weise die Kuppelmausoleen der Spatantike
vorweg (Vgl. vor allem die Arbeiten von J. J. Rasch. Zuletzt ders., Das Mauso-
leum bei Tor de’Schiavi in Rom [Mainz 1993]). Uberzeugend wirken auch die
Darlegungen des Verf. zum Gaianum, selbst wenn sich daraus keine konkrete
Vorstellung der Anlage in der Antike gewinnen lifit. Umgekehrt fallt ja auf, dafl
es unter den archiologischen Zeugnissen nur wenige Hinweise gibt, die sich
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nicht mit Grabanlagen verbinden lassen wie z.B. die michtigen Siulenfrag-
mente, die vor der Kirche S. Stefano degli Abessini niedergelegt sind (S. 98
Abb. 130-131). Stellt man sich die Gesamtanlage der genannten Heiligtiimer
nach den Hinweisen des Verf. als einen Campus wie z.B. jenen in Ostia vor,
paflten auch solche Saulen schlecht dazu. Sie konnten immerhin als Spolien in
das Vatikangebiet gelangt sein.

Wie immer bleiben selbst in einem so umfassenden, faktenreichen Werk
einzelne Wiinsche offen. In der Wiedergabe der Grabgrundrisse der Necropoli
della Fontana della Galera in Abb. 10 wiren z.B. Hinweise auf die Lage der
Schnitte in Abb. 11 niitzlich gewesen. Sollte die Inschrift auf der Porphyrsiule
mit 10 Fufl wirklich richtig gelesen sein (S. 57), stimmte ihre Hohe von 3,73 m zu
keiner bekannten Mafieinheit. (Vgl. zu solchen Markierungen Patrizio Pensa-
bene, in: Journal of Roman Archaeology 12 [1998] 727-733.) Im Mafistab in
Abb. 124 (S.95) mufl es wohl statt 10 eher 100 m heiffen. Das in Abb. 154
wiedergegebene Altarfragment steht auf dem Kopf.

Die vorliegende Arbeit bietet leicht iibersichtlich in der Art der bewihrten
topographischen Werke wie den Vorlagen der Carta Archeologica di Roma oder
auch der Forma Italiae eine exorbitante Fiille von Fakten, die es jedem Leser
leicht macht, eine Vorstellung von dem Bestand reprisentativer Funde und
Befunde aus dieser Region zu gewinnen. Dartiber miifite er die Eigenart dieser
Zone in der Antike zu erschliefen versuchen. Hierin nun mag man einen
minimalistischen oder einen maximalen Ansatz der Interpretation vertreten.
Der Verf. bevorzugt eher einen minimalistischen Ansatz und schlagt eingedenk
der bisweilen beingstigenden Defizite in der archiologischen Erfassung des
Areals nur eingeschriankt Synthesen vor.

Das Areal war ja nach den archaologischen Zeugnissen tbersit mit Grab-
anlagen. Daher ist man schnell geneigt, sich die Verteilung der Bauten nach den
tiblichen, in romischer Zeit verbreiteten Mustern ausgerichtet auf Straflenziige
vorzustellen. Dabei ist — worauf der Verf. nachdriicklich verweist — der Verlauf
der Straflen alles andere als klar. Jedenfalls lassen sich die aufgefunden Reste von
Pflasterungen nicht ohne weiteres mit den fiir diese Region bekannten Straflen,
d.h. mit der Via Triumphalis, der Via Cornelia oder der Via Aurelia identifizie-
ren. Hinzu kommt, daf} sich einzelne Griber am Circus ausrichteten. Ein iiber-
greifendes System lafit sich also nicht ohne weiteres erkennen. Vielmehr verraten
die wenigen bekannten Nekropolenausschnitte schon in sich eine gewisse Ori-
entierungslosigkeit. Das gilt selbst fiir die vergleichsweise klar strukturierte
Ansammlung von Grabbauten unter St. Peter. Eine exakte Reithung oder eine
kontinuierliche Abfolge der Bauten in einer Richtung fehlt auch hier.

Wie schwierig die Entwicklung der einzelnen Teilbereiche zu beurteilen ist,
zeigt der Abschnitt zur Nekropole unter der Annona, der nun durch den
Verfasser verdienstvollerweise in Details vorgelegt wird. Die iltesten Bauten
sind die kleinen und bescheidenen Kolumbarien 21 und 22, die einander un-
mittelbar gegeniiberliegen. Weitere schlofien nach Osten offenbar an. Spiter
kam mit den Mausoleen 1-3 eine Reihe grofiere Bauten hinzu, und auch in den
anderen Bereichen gewinnt man den Eindruck, das es sich um zusammenhin-



284 Rezensionen

gende Reihen kleinerer Bauten handelt, z.B. mit 6-8 oder 19-21. Irritierend
wirkt allerdings, dass man sich die Entwicklung des Areals daraus kaum ableiten
kann. Ja, es gibt regelrechte Aporien. Denn durch den Bau von Kolumbarium 9
hat man den Zugang zu den Mausoleen 3-7 geschlossen und es ist schwer
vorstellbar, wie dieses Problem in der Antike gelést war. Bedauerlicherweise
wurden die Grabungen seinerzeit zu unprizise dokumentiert, als dass man nun
noch nachtriglich Fragen der Chronologie und der Baufolge in ausreichendem
Mafle kliren konnte.

Immerhin ist dieser Abschnitt der Nekropole erstaunlich genau an einem
orthogonalem Liniennetz ausgerichtet. Fiir einen anderen Bereich unter dem
Autoparco gilt das weniger, obwohl auch hier wiederum dhnliche Kleingruppen
von zwel oder drei zusammenhingend errichteten Mausoleen wie bei der
Annona zu beobachten sind. Auf eine unzusammenhingende Kette von nero-
nischen Bauten, in deren Umfeld auch noch eine ganze Reihe von Stelen standen,
folgen einzelne flavische von etwa gleicher Grofle, dann wiederum deutliche
kleinere Kolumbarien der trajanisch-hadrianischen Zeit und schliefflich ein
Block von drei Mausoleen der severischen Zeit, die ihrerseits frithere flavische
Anlagen tiberdecken (S. 55 Abb. 29).

Der Befund ladt also nicht unbedingt zu einer Synthese ein, und in Hinsicht
auf die Nekropolen enthilt sich der Verf. weitgehend entsprechender Bemer-
kungen. Weder ist ja zu kliren, ob sich die versprengten Areale einst zu einem
grofien, mehr oder minder zusammenhingenden Griberfeld zusammenschlos-
sen, noch ob die zahllosen Hinweise auf Griber wie Inschriften, Altire, Sarko-
phage und dergleichen mehr aus diesem Areal stammen. Insofern enthilt eine
Zusammenfassung immer die Gefahr einer unangemessenen Zuspitzung in der
Auswertung.

Will man die Objekte als Indizien fiir die Nutzung der Region gewinnen, wire
es wichtig zu kliren, wieweit sie in der Antike verschleppt wurden. Gibt es
Hinweise auf die Herkunft von Materialien, die fiir den Bau der Peterskirche
oder in der spiteren Ausstattung Verwendung fanden? Bei vielen Objekten ist ja
nicht unbedingt eine weitrdumige Verschleppung zu erwarten. Bei einer Grab-
inschrift aus der Zeit der spaten Republik (S. 151 Nr. 73 Abb. 196), die offen-
sichtlich spiter zweitverwendet wurde, ist kaum sehr wahrscheinlich, dass sie
dazu von weit hergeholt wurde, denn solche Stiicke gab es in Rom allerorts. Zu
diesem Thema wire vielleicht einmal generell auf Rom angewandt eine grund-
sitzliche Studie in der Art von Fundortindices z.B. zu den Inschriften, den
Architekturspolien oder den Sarkophagen niitzlich, in der auch die kleinsten
Fragmente berticksichtigt und die Verschleppung kartiert werden miifite, wie es
sie zu anderen Stidten ja schon gibt (S. Breuer, Fundortindex der rémischen
Steininschriften aus Koln, in: Kélner Jahrbuch 25 [1992] 65-118).

Versucht man nun mit aller Vorsicht fiir das Gebiet ein Gesamtbild in einer
diachronen Betrachtung zu entwerfen, dann verdient unter den einzelnen sehr
versprengten Befunden der voraugusteischen Zeit vor allem die Bronzesitula
vielleicht aus dem Zeitraum des 5.-3. Jhs. v. Chr. unter der Aula delle Udienze
(S. 116 Abb. 156) und die wiederverwendete Marmorurne wohl spitarchaischer
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oder friihklassischer Zeit aus dem Bereich der Annona-Nekropole (S.67
Abb. 58) besondere Erwihnung. Aus ihnen wird man aber kaum schon auf eine
Nekropole schliefen diirfen. Uber die Nutzung des Terrains kann man vielmehr
erst ab der Zeit der spiteren Republik und der frithen Kaiserzeit eine Aussage
wagen. Neben der schon erwihnten Inschrift, durch die fiir das Gebiet immer-
hin ein Grabbezirk von ca. 3,50 m Breite und 4,70 m Tiefe gesichert wire, weisen
eine ganze Reihe von Indizien auf die Prisenz grofierer, reprisentativer Grab-
bauten, so ein Rundmonument im Bereich der Treppen vor der Peterskirche
(S. 107 Abb. 145), das in einer Flucht mit der Serie der Grabbauten unter der
Kirche lag. Von seiner Zeitstellung pafit es aber nur schwerlich zu ihnen, sondern
ihnelt einem Grabbau z.B. von der Via Collatina, der aus einem kubischen
Sockel mit kreisrunder Kammer und einem zylinderférmigen Aufsatz dariiber
bestand (A. M. Colini, Via Collatina: monumento sepolcrale del 1. Sec. d.C., in:
Bullettino della Commissione archeologica comunale di Roma 79 [1963-64]
107-116). In diese Zeit datiert auch ein Gebilkfragment mit einem Rankenfries,
das von S. Anna stammt (S. 91 Abb. 95). Verschiedene Marmorteile von kleine-
ren Bauten, die sich z.T. aus ithrem Dekor als Grabbauten identifizieren lassen,
gehoren ebenfalls in die frithe Kaiserzeit, so eine wiederverwendete Schmuck-
basis in Mausoleum B der Nekropole unter S. Peter (Ch. Schreiter, Rémische
Schmuckbasen, in: Kélner Jahrbuch 28 [1995] 340 Nr. 195 Abb. 253) oder eine
Kassettendecke (A. Ferrua, Lavori e scoperte nelle grotte di San Pietro, in:
Bullettino della Commissione archeologica comunale di Roma 70 —72 [1942-42]
96 Abb. 2), die heute in der Viale dei Fondamenti hinter der Kirche vermauert
ist. Eine Hermesstatue datiert Christiane Vorster sogar in spithellenistische Zeit
(S. 110 Abb. 150). Andere Materialien (Miinzen, Keramik) der frithen Kaiserzeit
bis zu den Flaviern sind in diversen Grabungen gefunden worden (S. 78 Abb. 82;
86ff. Abb. 106; 108 Anm. 7). Bei einigen schlichten Marmorsarkophagen, die
unter der Aula delle Udienze in einem Grabbau des 1. Jhs. n. Chr. angeblich in
einem Kontext des 3. Jh. n. Chr. gefunden wurden, konnte man im Zweifel sein,
ob sie nicht in der friihen Kaiserzeit hergestellt und dann wiederverwendet
wurden (S. 113 Abb. 152 u. 153). Der gesamte Kontext verdiente eine genauere
Priifung, denn der Typus des Baus weist eher in die augusteische Zeit, s. H. von
Hesberg — M. Pfanner, Augusteisches Columbarium in der Villa Borghese, in:
JdI 103 (1988) 465-487. Die Sarkophage sind ausfiihrlich dokumentiert bei
F. Magi, Un nuovo mausoleo presso il Circo Neroniano, in: RivArchCrist 42
(1966) 211-219 Abb. 3. 13. Allerdings entsprechen sie nicht exakt dem Posta-
mentypus, da abschlieflende Profile fehlen. Ansonsten aber weisen die runden
Innenabschliisse und die Kopfunterlager eher in die frithe Zeit, s. dazu H. Bran-
denburg, Beginn der stidtréomischen Sarkophagproduktion, in: JdI 93 (1978)
277-293 Abb. 1-18; G. Koch — H. Sichtermann, Romische Sarkophage, Hand-
buch der Archiologie (Miinchen 1982) 40—41. 72-73. Auch der bekannte Unter-
weltsarkophag in der Villa Giulia, dessen friihkaiserzeitliche Entstehung
C. Gasparri herausgestellt hat, entstammt dieser Region (S. 109 Anm. 11, s.
C. Gasparri, Il sarcofago romano del Museo di Villa Giulia, in: Atti Accad Naz.
dei Lincei 27 [1973] 2-3). Selbst also wenn man eine Reihe von den genannten
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Objekten als verschleppt ansieht, zeichnet sich aus der Summe der Indizien fiir
das erste Jahrhundert v. Chr. die Genese von Begribnisplitzen in diesem Areal
ab. M. E. hitten von einer derartigen epochenbezogenen Zusammenstellung der
Uberreste und Funde die Ausfithrungen, die der Verf. eingangs zu den Nekro-
polen macht (S. 40-43), noch gewinnen kénnen, denn damit wire ein — wenn
auch vorerst provisorisches — Bild der jeweiligen Epochen entstanden. Freilich
resultieren daraus auch wieder neue Probleme, denn der erwihnte Circus wire
zwischen einzelnen Grabanlagen errichtet worden. Zu Gribern im Bereich des
Campo Santo Teutonico s. auch A. Weiland, Hundert Jahre Ausgrabungen am
Campo Santo Teutonico im Rom (1873-1972), in: RQ 93 (1998) 13 f. Ferner fillt
die bescheidene Ausstattung der Ziegelbauten aus neronisch-flavischer Zeit im
Kontrast zu denen des 2. Jhs. n. Chr. auf. Einige Liicken konnten vielleicht auch
weniger krass erscheinen. So wurden im 3. Jh. offenbar keine Grabbauten mehr
errichtet, aber in tetrarchische Zeit gehort recht gut das Kapitell vom Campo
Santo Teutonico, das dort in einer mittelalterlichen Apsis gefunden wurde
(5.120 Abb. 163; R. Kautzsch, Kapitellstudien [Berlin — Leipzig 1936] 5-6,
237-238 Taf. 1, 1- 2; 51-52). Ferner wire es gewif§ reizvoll, die Begribnispitze
und Bestattungsformen, die im Bereich der Peterskirche in den ersten beiden
Jahrhunderten nach ihrer Fertigstellung angelegt wurden, einmal systematisch
zusammenzustellen. Denn eine solche Untersuchung, die stirker auf die Aufien-
wirkung und Attraktivitit der grofflen Kirchen konzentriert ist, fehlt m.W.
bisher (Vgl. E A. Bauer, Untersuchungen im Bereich der konstantinischen
Bischofskirche Ostias, in: Romische Mitteilungen 106 [1999] 314-316; Bianchi
[s. S. 281] 101-117).

In jedem Fall wird die suburbane Struktur deutlich, in der Nekropolenberei-
che mit Horti, Circusanlagen, Heiligtiimern und doch wahrscheinlich noch
andere Bauten wie Villen oder Liden wechselten (s. N. Purcell, Tomb and
Suburb, in: Rémische Griberstrafien, Koll. Miinchen 1985, hg.von H. von Hes-
berg — P. Zanker [= ABAW.PP 96] [Miinchen 1987] 25-41). Allerdings fallt trotz
allem das Fehlen jeglicher Hinweise auf Wohnanlagen oder Produktionsberei-
che auf. Dabei sollte man stets bedenken, dafl mindestens 90 % des Areals wegen
der hohen Verschiittung unbekannt bleiben. Ferner regen die Ausfiihrungen
hoffentlich zu neuen Untersuchungen an, z.B. wieso ein Circus mit einem
derartigen aufwendigen Obelisken mit seiner tibrigen Bebauung trotz intensiver
Sondierungen vollig verschwinden kann. Es ist kaum denkbar, dafl bei einer
reich geschmiickten und massiv fundamentierten Spina der Rest aus Holz
bestand. Ferner stellt die Anlage kaiserlichen Besitz dar. Wie mufl man sich
eigentlich dessen Verduflerung vorstellen? Offenbar wurde er ja erst langsam
seit dem Ende des 1. Jh. n. Chr. parzelliert und fiir die Errichtung der Grabbau-
ten verduflert. Innerhalb der Nekropole unter St. Peter lifit sich zwar seit traja-
nischer Zeit eine gewisse Entwicklung beobachten, aber sie verliuft — wie ja der
Verf. mit Recht anmerkt — nicht regelmiflig. Wie kommt unter die Gruppe der
doch recht einfachen Ziegelgriber der michtige Rundbau severischer Zeit west-
lich des Obelisken, iiber dem spiter die Rotunde von St. Andrea errichtet
wurde? Warum wurde eigentlich der Obelisk, der doch offensichtlich schon im
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2. Jh. n. Chr. seine Funktion vollig verloren hatte, nicht an einem anderen Platz
in Rom aufgestellt, und warum importierte man dazu lieber neue Obelisken aus
Agypten?

Es ist das Verdienst des Verf., diese und weitere Fragen in seinem Werk
vorbereitet und das Material, soweit es noch greifbar ist, zusammengetragen zu
haben. Auf diese Weise ist eine Basis fiir alle weiteren Forschungen geschaffen,
und dafiir wird die vorliegende Arbeit ein Referenzwerk von dauerhaftem Wert
bleiben.

Henner v. Hesberg

RicuARD KLEIN, Roma versa per aevum. Ausgewihlte Schriften zur heid-
nischen und christlichen Spitantike, hg. von RaBaN voN HAEHLING und Kraus
SCHERBERICH (= Spudasmata 74). — (Hildesheim - Ziirich —- New York: Georg -
Olms-Verlag 1999). 687 Seiten. ISBN 3-487-11032-6.

Rom ist im Umbruch begriffen, es ist nicht mehr das alte (vgl. Prud. c. Symm.
2, 3031.). Die Herausgeber der Festgabe zum 65. Geburtstag des Althistorikers
Richard Klein haben dieses von Prudentius dichterisch nachempfundene Wort
des Heiden Symmachus als Motto gewihlt. Der Wandel Roms von einer heid-
nischen zu einer christlichen Gesellschaft ist in der Tat Leitgedanke zahlreicher
Veroffentlichungen Kleins, von denen einundzwanzig zu einer volumindsen
Sammlung vereint wurden. Die Aufsitze wurden von Klein neu bearbeitet und
von Joachim Lehnen und Peter Nadig mustergtiltig tiberpriift, so daf die dlteren
Einzelveroffentlichungen nunmehr nicht mehr mafigeblich sind. Die Aufsitze
werden erstmals durch ein Stellenregister und einen Personenindex erschlossen.
Ferner kann sich der Leser anhand der Publikationsliste iiber weitere bemer-
kenswerte Veroffentlichungen Kleins informieren.

Die ausgewihlten Titel befassen sich mit I. Politischer Geschichte, II. Religi-
onsgeschichte, II1. Sozialgeschichte und IV. Geistes- und Literaturgeschichte.
Hier die Einzelthemen: Die Nachfolgeproblematik Konstantins und die damit
verbundenen Familienmorde erkliren sich aus dem Widerstreit zwischen dem
Anspruch der Konstantinssdhne und der Erbfolge des erweiterten dynastischen
Bewerberkreises (S. 1-49). Constantius wird als geschickter Taktiker zwischen
den Christen und Heiden Roms gezeichnet (S.50-71). Die Ermordung der
Hypatia ist weniger das Ergebnis eines religidsen Fanatismus, als vielmehr der
Kulminations- und Wendepunkt im politischen Parteienkampf, der sich zwi-
schen Heiden, Juden und in sich gespaltenen christlichen Gruppen um die
Vorherrschaft in Alexandria abspielt (S.72-90). Einen Forschungsiiberblick
bietet der Beitrag iiber die Aufldsung des westrémischen Reiches und die Pro-
blematik der christlich gewordenen Spitantike (S. 91-127). Kaiser Julian hat sein
Schulgesetz, das christliche Lehrer von den éffentlichen Schulen ausschlieen
soll, primir aus staatspolitischen Griinden aus Vorsorge fiir eine kompetente
und loyale Beamtenelite erlassen (S. 128-155). Sein flammendes Lob auf Basilius
des Groflen Offenheit gegeniiber den studia humaniora belegt Klein unter



