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Ein ostrémischer Sarkophag in Marseille!

Von JUTTA DRESKEN-WEILAND

Herrn Prilat Prof. Dr. Erwin Gatz
gewidmet

Im Jahre 1712 wird der italienische Antiquar und Astronom Mons.
Francesco Bianchini2 von Clemens XI. beauftragt, dem neu gew#hlten Kar-
dinal Armand Gaston Maximilien de Rohan, Fiirst von Soubise und Koadju-
tor des Kardinal Fiirstenberg in Straflburg, das Kardinalsbirett zu tiberrei-
chen3. Sein Schiff erreicht am 3. Juli Marseille?, von wo aus er seine Reise
nach Paris auf dem Landweg fortsetzt. Zur Losung der logistischen Pro-
bleme hilt er sich wenige Tage in Marseille auf und nutzt offensichtlich die
Gelegenheit zu einem Besuch von Saint-Victor, wo er zwei Sarkophage sicht
und zeichnet. Auf fol.116 im Codex CCCLVIII seiner Werke (Taf.1), der in
der Biblioteca Capitolare in Verona aufbewahrt wird, zeichnet Bianchini auf
der oberen Hilfte der Seite einen ebenfalls heute verschollenen, sonst aus
einer Zeichnung von Peiresc bekannten Sarkophag® und bemerkt dazu:
»Sarcopbagus Massiliae repertus in veteri coemeterio Christianorum circa
absidam antiquae Ecclesiae Abbatialis Sancti Victoris post annum 1700 Auf
der unteren Hilfte der Seite (Taf.2) folgt die Zeichung des Sarkophags, der
im folgenden untersucht werden soll, mit der Bemerkung: , Clerici Ecclesiae
asseruerunt in eodem mrcop/mgo repertum ﬁtisse cadaver aurea veste ornatum,
cuius tamen wvestis filae primo tactu dissolvebantur. Dafl es sich bei dem
abgebildeten Sarkophag um ein Stiick handelt, das Bianchini gesehen haben
muf}, legen die neben der Zeichnung angegebenen Mafle nahe. Bianchini
gibt hier wie in allen seinen Schriften die Mafle in palmi an, die im

I Die Kenntnis dieser Zeichnung verdanke ich der Kompetenz, Kollegialitit und Freund-
lichkeit von Dr. Paolo Liverani, Leiter der Antikenabteilung der Vat. Museen, der beim
Durchblitrern des unten erwihnten Codex auf diese Zeichnung stief und mich darauf hinwies.
An dieser Stelle mochte ich ihm ganz herzlich danken. Mein Dank gilt ebenfalls Don Giuseppe
Zivelonghi, Vicebibliotecario der Biblioteca Capitolare di Verona, fiir Auskiinfte und Vermitt-
lung einer Fotografie sowie fiir die Publikationserlaubnis.

2 Zu Bianchini allgemein s. Dizionario biografico degli Iraliani 3 (1968) 187-194 s.v.
Francesco Bianchini (S. RoTTA).

3 F. Ugriertr, Un erudito veronese alle soglie del settecento. Mons. Francesco Bianchini
1662-1729 (Verona 1986) 74f. Zu Kardinal de Rohan s. E. Garz (Hrsg.), Die Bischofe des
Heiligen Romischen Reiches, 1648-1803 (Berlin 1990) 394-396.

S GLIETTI 7:6.

5 G. DROCOURT-DUBREUIL, Saint Victor de Marseille. Art funéraire et priere des morts aux
temps paléochrétiens (1989) 77ff.; B. Caristern-Briesenick (Verf.), Repertorium der christ-
lich-antiken Sarkophage, I1I. Gallien und Afrika (im Druck) Nr.301. - Die Zeichung von N. de
Peiresc gehort vermutlich in die Jahre um 1626, s. DROCOURT-DUBREIL 117; die Angabe
Bianchinis ,,post annum 1700“ ist somit unzutreffend.



2 Jutta Dresken-Weiland

Verona, Biblioteca Capitolare, Cod. CCCLVIII fol.116.
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4 Jutta Dresken-Weiland

18. Jahrhundert in Rom das gebriuchlichste Lingenmaf$ waren. Der Kasten
ist sechs palmi lang — 134 cm —, ein palmo und 11 Unzen hoch — 42,8 cm —
und der Deckel besitzt eine Héhe von 10 Unzen und somit 18,6 cm®. Die
Mafe sind die eines Kindersarkophags. Die seitlich angegebenen Bruchkan-
ten weisen darauf hin — wie auch Bianchinis Kommentar vermuten lifit — daf§
es sich bei dem Sarkophag um einen Grabungsfund handelt. Es wird sich,
worauf die Ikonographie des Stiickes und die sich daraus ergebende Relief-
hoéhe hinweisen, um einen marmornen Sarkophag gehandelt haben.

Der Sarkophag wird weder in ilteren Arbeiten zur Geschichte von
Marseille” noch in jiingeren Untersuchungen zu den Sarkophagen von
Saint-Victor® erwihnt. Moglicherweise war das Stiick nur kurze Zeit sicht-
bar. Die ,,Entdeckung® des Stiickes lag zum Zeitpunkt des Besuches Bianchi-
nis wohl noch nicht allzu lange zuriick, da der Sarkophag von Peiresc?® nicht
gezeichnet worden und noch bekannt war, was der Sarkophag bei der
Auffindung enthielt. Die Benediktiner von Saint-Victor hatten dem Abge-
sandten des Papstes wohl etwas Auflergewohnliches zeigen wollen. Mogli-
cherweise ging das Stiick bereits kurze Zeit spiter verloren, so dafl es nicht
mehr gezeichnet werden konnte: die Abtei wurde 1739 durch Papst Clemens
XII. sikularisiert und in ein adeliges Kanonikat umgewandelt'?, so daff der
Sarkophag mogllcherwelse im Privatbesitz eines der Kanoniker im Rang
eines ,comte“!! verschwand. Grofle Schiden entstanden durch Zerstérun-
gen im Zusammenhang mit der franzésischen Revolution 1792 und in den
Folgejahren bis 18022

Die Front des Sarkophags zeigt in der Mitte die in einer Muschelnische
auf einem Thron mit Riickenlehne und Suppedaneum sitzende Maria. Vom
Thron wird rechts ein sorgfiltig ziseliertes Bein sichtbar; ein Kissen dient als
Auflage. Die links erkennbare Riickenlehne hat Lyraform. Maria ist mit
Armeltunika und Maphorion bekleidet; sie hat ihren rechten Arm schrig zur
Seite gestreckt und blickt in die gleiche Richtung; auf ihrem linken Ober-
schenkel sitzt das Christuskind, das die Grofle eines etwa zweijihrigen
Kindes hat und mit einer langen Armeltunika bekleidet ist. Es streckt

6 1 palmo entspricht 22,34 cm. Fiir freundliche Hilfe in metrologischen Fragen danke ich
Dr. Paolo Liverani.

7 Nicht bei A. Rurr, Histoire de Marseille (Marseille 1696); J.-B.-B. Grosson, Recueil
des antiquités et monuments marsellois qui peuvent interésser Ihistoire et les arts (Marseille
1773).

¢ Nicht bet DROCOURT-DUBREIL (Anm.5); auch nicht bei G. DEMIANS D’ ARCHIMBAUD, M.
FIxor, J.-P. PELLETIER, L. VALLAURI, Marseille. Abbaye Saint-Victor. Vestiges paléochrétiens,
in: Les premiers monuments chrétiens de la France, 1. Sud-Est et Corse (Paris 1995) 125-141.

9 Peiresc zeichnete um 1626, s. Anm.5.

10 . BERENGER, Saint-Victor, secunda Roma (Marseille 1927) 197; CH. SEINTURIER,
Saint-Victor de Marseille (1968) 30. — Zur Geschichte von Saint-Victor allgemein: Saint Victor
de Marseille, site et monument. Maison Diamantée-Basilique Saint Victor. Ausst.-Kat. Marseil-
le (1973) mit vielen Plinen und Dokumenten.

11 Die Kanoniker erhielten 1774 den Titel ,,comtes®, SEINTURIER (Anm.10) 30.

12 DEMIANS D' ARCHIMBAUD, Fixot, PELLETIER, VALLAURI (Anm.8) 125.
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ebenfalls den rechten Arm zur Seite und hilt in der linken Hand einen
Gegenstand, der wohl als Buchrolle zu identifizieren ist. Auch das Kind
blickt nach links den drei Magiern entgegen, die sich mit Geschenken
nihern. Sie sind mit Hosen, einer kurzen, gegiirteten Tunika, einem Mantel
und einer phrygischen Miitze bekleidet; die ersten beiden haben ihre Hinde
verhiillt. Als Besonderheit ist anzumerken, dafl zwei der drei Magier bartig
sind. Der erste Magier trigt einen rechteckigen Gegenstand in Kastenform,
der auflen mit einem Quadermuster verziert ist und auf der Oberseite ein
schwarzes Oval zeigt, das vielleicht als Aushdhlung zu verstehen ist. Der
zweite hilt auf seinem Tuch eine nicht niher bestimmbare Masse, wihrend
der dritte mit beiden Hinden ein Kistchen fafit. Im Hintergrund sind zwei
Palmen zu sehen; der untere Teil des Baumstammes wird nicht angegeben.
Den linken Rand der Sarkophagfront, der sich nicht erhalten hat, wurde
vermutlich wie der rechte durch eine Siule mit Kapitell abgeschlossen.

Auf der rechten Seite der Front sind wiederum zwei birtige und eine
bartlose Figur in 6stlicher Hosentracht zu sehen, die zweifellos wie auf der
linken Seite die drei Magier darstellen. Alle drei Gestalten haben ihren Kopf
nach links gewandt. Der neben der Muschelnische stehende Magier deutet
mit der erhobenen Rechten auf den achtstrahligen, von einer Scheibe
umgebenen Stern, der iiber dem Kapitell am oberen Rand der Sarkophag-
front schwebt. Der zweite Magier hat seinen rechten Arm vor den Koérper
gelegt, wihrend tiber den linken leicht zur Seite gewandten Arm der Mantel
fille. Der dritte Magier hat den linken Arm ebenfalls zur Seite gedreht, so
daf er die rahmende Siule schon zu iiberschneiden scheint, wihrend er mit
der rechten Hand auf den Stern zeigt. Mit der Blickrichtung der Magier
kontrastiert ihre Korperhaltung: der erste Magier ist in Schrittstellung nach
rechts bewegt, wihrend die anderen beiden breitbeinig stehen und sich ihre
Kérperachse ebenfalls nach rechts neigt.

Wihrend die linke Szene, die Anbetung der Magier, in der frithchristli-
chen Kunst hiufig vorkommt, ist die rechte Szene sehr selten. Auf stadtrémi-
schen Sarkophagen lifit sich kein Vergleichsbeispiel fiir ihre Ikonographie
finden. Vom ikonographischen Bestand von drei einem Stern zugewandten,
orientalisch gekleideten Figuren lafit sich die Darstellung der Magier oder
Schriftgelehrten vor Herodes vergleichen, die auf in der Stadt Rom herge-
stellten Stadttorsarkophagen und Deckeln des spiten 4. Jh. vorkommt!.
Dort wird nie auf die Darstellung des Herodes'* wie bei diesem Stiick
verzichtet, und bei einer gemeinsamen Darstellung von Anbetung und

13 dazu zuletzt RAC XIV (1988) 834 s.v. Herodes (ID. Korot).

% Es handelt sich um folgende Denkmiler: Deckel des Stadttorsarkophages von S. Ambro-
gio: J. DRESKEN-WEILAND, Repertorium der christlich-antiken Sarkophage, II. Italien, Dalma-
tien, die Museen der Welt. Mit einem Nachtrag zu Rom und Ostia (Mainz 1997) Nr.150;
rechte Nebenseite des Stadttorsarkophages von Ancona, ebenda Nr.149; rechte Nebenseite des
Stadttorsarkophages von Tolentino, ebenda Nr.148; Deckel eines verschollenen Sarkophages
in Luxemburg, ebenda Nr.222; Deckel eines Sarkophages in Saint-Gilles: Repertorium III
INr. 489.
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Herodes-Szene folgt erstere immer auf die Herodes-Szene, und geht nicht,
wie hier, voran'®. Auch werden die Magier bei den genannten Beispielen stets
als Gruppe dargestellt, die durch Kérperwendungen und Blicke untereinan-
der verbunden ist, und nicht wie auf dem Sarkophag in Marseille nebenein-
ander aufgestellt. Der einzige im Westen des Romischen Reiches entstan-
dene Sarkophag, der sich in der Aufreihung der Magier und dem Bezogen-
sein auf den Stern in etwa vergleichen lafit, ist ein Friessarkophag von San
Celso in Mailand, der wahrscheinlich erst in das letzte Drittel des 4. Jh.
gehort, aber im Mittelalter iiberarbeitet wurde!®.

Die Ikonographie dieser Szene ist jedoch nicht das einzige Element, das
den verschollenen Sarkophag aus Marseille von stadtromischen Sarkopha-
gen trennt. Von einigen unten zu behandelnden ikonographischen Details
abgesehen, liegt der fundamentale Unterschied zu stadtrémischen Sarko-
phagen bereits in der Gestaltung der Szene als Zentralkomposition, die
darauf hinweist, dafl der Sarkophag in Marseille von einer 6stlichen, wohl
Konstantinopler Werkstatt hergestellt worden ist. Dieses soll im folgenden
durch Vergleiche mit ostromischen Denkmilern verdeutlicht werden. Eine
Zentralkomposition begegnet auf einem fragmentarischen, in theodosiani-
scher Zeit entstandenem Krater, der im Thermenmuseum in Rom aufbe-
wahrt und in der wissenschaftlichen Literatur einhellig einer Konstantinop-
ler Werkstatt zugeschrieben wird'’. Die thronende Maria mit dem Kind 1st

15 5. die Deckel des Stadttorsarkophags von S. Ambrogio, in Luxemburg und Saint-Gilles. —
Das einzige Denkmal, das sich in der Zuordnung der thronenden Maria mit dem Kind und sich
abwendenden, in orientalische Tracht gehiillten Figuren vergleichen l4ft, stellt ein spitkon-
stantinischer Kindersarkophag in Berlin dar, Repertorium II Nr.32: hier sind allerdings die
thronende Maria und die Anbetungsverweigerung der Jiinglinge dargestellt.

16 Repertorium 1T Nr.250 Taf.84,2.

11 H. BRANDENBURG, Spitantike und friihchristliche Skulptur in Thessaloniki, in: Actes du
Xe congrés international d’archéologie chrétienne, Théssalonique 1980 (1984) I 315; J.
DreskeN-WEILAND, Reliefierte Tischplatten aus theodosianischer Zeit (1991) 175f,; R.
WARLAND, Der Ambo aus Thessaloniki, in: JdI 109 (1994) 376ff. Abb.7; RBK Lief.41 (1997)
81 s. v. Maria (G. M. LECHNER). WARLAND 377 schligt eine Datierung des Marmorkraters in
das frithe 6. Jh. vor, die er mit starken Hinterarbeitungen bei den diinnen Stegen des
Suppedaneums und mit der Ikonographie der stillenden Gottesmutter begriinden will. Das
Motiv der stillenden Gottesmutter ist bereits im 4. Jh. literarisch belegt (H.-G. SEVERIN,
Ostromische Plastik unter Valens und Theodosius I, in: JbBerlMus 12 [1970] 238), so dafl
dieses kein Argument fiir eine Spitdatierung liefern kann; Hinterarbeitungen sind ein rein
technisches Kriterium und lassen sich kaum auf eine bestimmte Zeit festlegen: in der
Bauornamentik z.B. begegnen sie nicht nur im 6. Jh., auf das Warland offensichtlich anspielt,
sondern auch im beginnenden 5. Jh., s. das Gebilk der theodosianischen Hagia Sofia (A.M.
SCHNEIDER, Die Grabung im Westhof der Sophienkirche zu Istanbul [ =IstForsch 12] [Berlin
1941] Taf.17,2). Mit einer Entstehung des Kraters im frithen 6. Jh. lifit sich allerdings nicht
seine Rankenornamentik in Einklang bringen, s. die Abb. bei SEVERIN 212 Abb.1; 214 Abb.2;
216f. Abb.5-6, die in der Bauplastik Konstantinopels keine Vergleichsbeispiele findet, vgl. TH.
Zoirt, Kapitellplastik Konstantinopels vom 4. bis 6. Jahrhundert n. Chr. Mit einem Beitrag zur
Untersuchung des ionischen Kidmpferkapitells (Bonn 1994) passim. Auch die Blattmaske des
Kraters, SEVERIN 215 Abb.4, lif3t sich eng mit den anderen Képfen der Kratere bzw. -fragmente
in Berlin und Budapest, Severin 220 Abb.7; 222 Abb.12 vergleichen, die ihrerseits mit anderen
Beispielen theodosianischer Plastik verbunden sind, s. dazu DRESKEN-WEILAND 5 Anm.22.
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inmitten von sechs Magiern dargestellt. Von den Maria umgebenden
Magiern deutet der dritte Magier der rechten Seite — wie auch der an der
gleichen Stelle stechende Magier auf dem Sarkophag — auf den Stern,
wihrend die iibrigen drei Magier ihre Arme vorgestreckt haben und wohl
Geschenke trugen. Der Rest eines Tuches am Unterarm des Magiers links
der Gottesmutter weist darauf hin, dafl die Geschenke wie auf dem Sarko-
phag in Marseille mit verhiillten Hinden iibergeben wurden.

Noch zwel weitere Darstellungen der Anbetung der Magier haben sich
im ostromischen Relief erhalten. Bei der einen handelt es sich um ein
Fragment eines Marmorkraters in Berlin, der wie das Stiick in Rom in
theodosianische Zeit zu datieren und wohl in Konstantinopel entstanden
ist'®. Auf dem Fragment haben sich Oberkorper und Kopf eines wiederum
birtigen und in schneller Bewegung heraneilenden Magiers erhalten, der
hier mit unverhiillten Hinden eine Platte trigt. Auch die Barttracht des
Magiers ist auf stadtromischen Sarkophagen nicht belegt und verbindet das
Berliner Fragment und den Sarkophag in Marseille!®. Leider bleibt unsicher,
wie die Darstellung zu erginzen sei: die am rechten Rand sichtbaren Reste
konnen nur zu Textilien gehort haben, lassen sich aber nicht als flatternde
Gewandenden der Tracht eines weiteren Magiers deuten und sind zu lang
und flach, um sich mit Polsterenden iiberzeugend vergleichen zu lassen, die
von einem Thron hingen®. Das andere Denkmal, der Ambo von Thessalo-
niki, der im Archiologischen Museum in Istanbul aufbewahrt wird?, stellt
die thronende Maria wiederum als Ziel von zwei von rechts und links
nahenden Magiergruppen dar. Die beiden Szenen sind auf dem Ambo mit
der Darstellung von Hirten und eines leitenden Engels bereichert; den
eigentlichen Mittelpunkt der Komposition bildete wohl ein zu erginzender
Stern?, so dafl sich auf den beiden Denkmilern lediglich die Zusammenstel-
lung der beiden Szenen vergleichen lifit. Der Ambo von Thessaloniki ist
zudem wesentlich spiter und kaum in Konstantinopel entstanden?.

18 SEVERIN (Anm.17) 219ff. Abb.7; DRESKEN-WEILAND (Anm.17) 4; 36; 176; Frithchristli-
che Kunst in Rom und Konstantinopel. Ausst.-Kat. Paderborn (1996) Nr.56 (G. Mietke).

19 Weitere Beispiele zur Differenzierung der Magier hinsichtlich ihrer Lebensalter bei H.
KEHRER, Die Heiligen Drei Kénige in Literatur und Kunst, 2 (Leipzig 1909) 45f. 50f.

2 5, dazu SEVERIN (Anm.17) 223.

2t Grundlegend: ].-P. Sopimi, L’ambon de la rotonde Saint-Georges: Remarques sur la
typologie et le décor, in: BCH 100 (1976) 493ff. - DRESKEN-WEILAND (Anm.17) 34; WARLAND
(Anm.17) passim; zuletzt LECHNER (Anm.17) 35.

2 WARLAND (Anm.17) 376; 379 Abb.8.

# Fir eine Datierung in die Mitte des 6. Jh., die von WARLAND (Anm.17) 385 vorgeschla-
gen worden ist, werden vor allem ikonographische Argumente herangezogen: die ,besondere
Vorliebe fiir Realienschilderung® (5.381), die nach Meinung von WarLaND auf das 6. Jh. weist,
und die Throngruppe, die einem Marientyp des 6. Jh. entspricht (5.382). Was erstere angeht,
treffen die von Warland genannten Vergleiche zwar zu, doch wird man bezweifeln, daf sich
cine detaillierte Wiedergabe von Realien auf einen bestimmten Zeitraum beschrinken lafit. Die
Schilderung aufwendiger Gewinder z.B. findet sich in der Katakombenmalerei des 4. Jh., 5. die
weibliche Orans im Coemeterium Jordanorum in Rom (H. BRANDENBURG in: Spitantike und
frithes Christentum. PKG Suppl.1 [Erankfurt 1977] Abb.58) und den Orpheus in der Katakom-
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Weitere Beispiele fiir eine Zentralkomposition mit der thronenden Maria
mit dem Christuskind stammen ebenfalls aus dem Osten, und zwar aus
Paldstina: auf einer Reihe von Monza-Ampullen wird die Throngruppe auf
der einen Seite von Magiern, auf der anderen Seite von Hirten gerahmt?.
Die Pilgerampullen sind erst in justinianischer Zeit entstanden und gehen
vermutlich auf eine monumentale Darstellung in der Geburtskirche von
Bethlehem zuriick, deren Datierung allerdings unsicher ist?. Daf§ unser
Sarkophag ebenfalls von einer solch monumentalen Vorlage abhingt, ist
angesichts der Beliebtheit des Themas, der zeitlichen und rdumlichen
Distanz zu den Ampullen und der deutlichen Beziehungen zur ostrémischen
Hauptstadt wenig wahrscheinlich.

Die isoliert in der Mitte der Front stehende Architektur aus einer
Muschelnische und vorgestellten Siulen ist ebenfalls ein Element, das auf
frithchristlichen stadtromischen Sarkophagen, wo stets eine Abfolge von
Sdulen erscheint®, nicht belegt ist. Mit der Muschelnische auf dem vorlie-
genden Sarkophag lassen sich hingegen das Berliner Thron-Relief und ein
Relief in Nikosia vergleichen, die ebenfalls eine isolierte Architektur verwen-

be Ss. Marcellino e Pietro, (J.G. DEckERS/H.R. SEELIGER sowie G. MIETKE, Die Katakombe
»Santi Marcellino e Pietro®. Repertorium der Malereien [Rom/Miinster 1987] Farbtaf.64
Nr.79) sowie die zahlreichen Darstellungen der reichen Villenbesitzer z.B. auf den Mosaiken
der Villa von Piazza Armerina. Zur thronenden Maria lifit sich bemerken, daff sie in ihrer
Ikonographie im wesentlichen mit der Throngruppe auf unserem wohl wesentlich friher
entstandenen Sarkophag tibereinstimmt, so daff auch dieses Argument fiir eine Datierung in die
Mitte des 6. Jh. entfillt. — Was die Ornamentik des Ambos betriftt, so gibt Warland S.394 die
differenzierten Uberlegungen Sodinis sehr vereinfacht wieder. Aufler den genannten Ver-
gleichsbeispielen ist, so Sopint a.O. 504ff. Abb.5 auch eine Reliefplatte aus der Acheiropoietos
in Thessaloniki heranzuziehen, deren Datierung allerdings unsicher bleiben muf (Sopmnt 510;
anders BRANDENBURG [Anm.17] 316; P.H.F. Jakoss, Die frithchristlichen Ambone Griechen-
lands [Bonn 1987] 85), die aber die Beziehungen des Ambo zur Kunstproduktion Thessalonikis
verdeutlicht. Den ,provinziellen® Charakter des Ambo und seine Abhingigkeit von der
Bauplastik Konstantinopels hat Sopint $.504-510 tiberzeugend herausgearbeitet; Argumente,
die in eine andere Richtung weisen, kann Warland nicht beibringen. Der Hinweis auf die
Rahmung einer Palmette, die sich laut WARLAND S. 384f. so auf einem Kapitell der Polyeuktos-
Kirche finden 148t, beschrinkt sich, wie Warland selbst sagt, auf eine motivische Parallele, und
kann methodisch ohne weitere Anhaltspunkte nicht zur Datierung herangezogen werden. Fiir
die Herstellung des Ambos moglicherweise durch eine hauptstidtische Werkstatt, so WARLAND
S. 385, lassen sich somit keine postiven Hinweise finden. Gegen eine solche kunstlandschaftli-
che Zuordnung des Ambo spricht auch sein Figurenstil, der mit in Konstantinopel gefundenen
Denkmilern der zweiten Hilfte des 5. und des 6. Jh. keine Gemeinsamkeiten aufweist (s. die
Zusammenstellung von Denkmilern bei DRESKEN-WEILAND a.0. [Anm.17] 33ff.

2 KEHRER (Anm.19) Abb.31-33.

% So zuletzt CH. InM, Die Programme der christlichen Apsismalerei vom 4. Jahrhundert
bis zur Mitte des 8. Jahrhunderts (2. Aufl. Stutgart 1992) 52.

# Zu stadtromischen Siulensarkophagen s. zuletzt J. DRESKEN-WEILAND, JAC 39, 1996
(im Druck).
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den?”. Die Funktion des Berliner Thron-Reliefs ist unklar?®; man hat vermu-
tet, dafl es aus einer Wanddekoration stammt®. In diesem Fall sind wohl
entweder Figuren oder noch weitere Nischen zu erginzen; bei dem Ver-
gleich mit der Sarkophagfront in Marseille kommt es allerdings lediglich
darauf an, daf} eine Sdulenarchitektur als isolierte Einheit verwendet wird.
Eine Reihung von selbstindigen Muschelnischen begegnet auch bei einem
an der Wende vom 5. zum 6. Jh. entstandenen Sarkophag in S. Apollinare in
Classe bei Ravenna®.

Zwei weitere ikonographische Details der Throngruppe finden ihre
Parallelen nur im ostromischen Relief: die Bekleidung Marias mit dem
Maphorion und die Form des Thrones. Auf stadtrémischen Sarkophagen hat
Maria oft ihre Palla iiber den Kopf gezogen®, wihrend ein das Gesicht,
Schultern und Brust verhiillendes Manteltuch — das Maphorion — dort nicht
vorkommt. Eine dem Sarkophag in Marseille vergleichbare Tracht zeigt
hingegen ein Relief mit einer Oransdarstellung in Berlin, das aus Konstanti-
nopel oder Kleinasien stammt und dessen Datierung unsicher ist*; auf dem
bereits erwihnten Sarkophagfragment in Istanbul trigt Maria vermutlich
ebenfalls das Maphorion®. Einen Thron mit einer #hnlich ausschwingenden
Riickenlehne iiberliefert ein Relief in Bursa, das in theodosianische Zeit oder
in die zweite Hilfte des 5. Jh. datiert wird®, und auch auf dem Sarkophag-
fragment in Istanbul scheint Maria auf einem solchen Thron zu sitzen; auch
wenn sein oberer Teil von der Gestalt des Kindes verdeckt wird.

Der Typus der frontal thronenden Maria mit dem Christuskind ist
hingegen im Osten und Westen belegt. Im 6stlichen Relief sind m.W. die
frithesten erhaltenen Beispiele die Darstellungen auf dem bereits erwihnten
Krater im Thermenmuseum und auf dem Fragment eines Sdulensarkophags

21 Berliner Thron-Relief: H. BRANDENBURG, Ein friihchristliches Relief in Berlin, in: RM
79,1972, 123-154 Taf.66; 68-71; H.-G. SEVERIN, Beobachtungen am Berliner Thron-Relief, in:
JAC 27/28 (1984/85) 134ff. Taf.1-2; DRESKEN-WEILAND (Anm.17) 7f.; 45. — Relief in Nikosia:
DRESKEN-WEILAND 45.

2 Lexikon fiir Theologie und Kirche 4 (1995) 191 s.v. Frithchristliche Kunst (J. EncE-
MANN).

29 BRANDENBURG 2.0. 153; SEVERIN (Anm.27) 134.

% J. Korrwrrz/H. HerpgjiirGeN, Die ravennatischen Sarkophage. ASR VIII, 2 (Berlin
1979) 70ff. Kat.B 21 Taf.17.

31 g 7 B. die Deckel des Sarkophags von Boville Ernica und den Stadttorsarkophag von
S. Ambrogio in Mailand, Repertorium I Nr.63; 150.

% A ErrenBerGER/H.-G. SEVERIN, Das Museum fiir Spitantike und Byzantinische Kunst
Berlin (Mainz 1992) 144 Nr.57 (6.Jh.?); Repertorium II Nr.411; Frihchristliche Kunst
(Anm.18) Nr.44 (. DRESKEN-WEILAND).

33 F.W. DEicHMANN, Konstantinopler und ravennatische Sarkophag-Probleme, in: ByzZ
62, (1969) 293.

# ] Koriwirz, Osuémische Plastik theodosianischer Zeit (Berlin 1941) 173{f. Taf.51,1.2;
F.W. DEICHMANN, Ravenna, Hauptstadt des spitantiken Abendlandes II,1 (Wiesbaden 1974)
147f.; U. Pescurow in: Akten des 12. Internationalen Kongresses fiir Christliche Archiologie,
Bonn 1991 (1995) 1102 Taf.155a.
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im Archiologischen Museum in Istanbul3s, das in das ausgehende 4. oder das
beginnende 5. Jh. datiert werden kann. Im Westen ist die frontal thronende
Maria weder auf stadtromischen noch auf ravennatischen Sarkophagen
iiberliefert®; hingegen ist der Typus in der Toreutik auf dem im spiten 4. Jh.
entstandenen Silberkistchen von San Nazaro erhalten®. Eine monumentale
Darstellung wird fiir das nicht mehr erhaltene Apsismosaik von S. Maria
Maggiore in Capua Vetere angenommen, das vermutlich dem ausgehenden
4. Jh. zuzuweisen ist®. Die Ikonographie der thronenden Maria kann also
chronologisch ausgewertet werden und als Hinweis auf eine Datierung
unseres Sarkophags nicht vor das Ende des 4. Jh. gelten.

Nachdem nun Komposition und Ikonographie der Sarkophagfront
behandelt und in den Kontext ostromischer Plastik eingeordnet worden
sind, stellt sich die Frage nach der Datierung des Stiickes und der Bedeutung
des dargestellten Bildes. Was die chronologische Einordnung betrifft, so ist
keines der verglichenen Denkmiler vor dem Ende des 4. Jh. entstanden, so
dafl die Sarkophagfront nicht frither gearbeitet sein wird. Wihrend sich aus
der ersten Hilfte des 5. Jh. einige datierte bzw. datierbare Denkmiiler
erhalten haben, ist zwischen der 450/452 errichteten Markiansiule und den
um 500 entstandenen sogenannten Porphyrios-Basen® kein chronologisch
sicher zu fixierendes Denkmal erhalten, so daff die zweite Hilfte des 5. Jh.
ein sehr unsicheres Terrain ist. Als obere Grenze wird man die Mitte des
6. Jh. festlegen, in der sich in der Plastik die Auflosung der antiken For-
mensprache und der Ubergang zur mittelalterlichen vollziehen®. Ein zeit-
licher Rahmen lifit sich nur schwer festlegen: aufgrund der Zeichnung liflt
sich kaum der Stil des Reliefs beurteilen; auflerdem ist die Plastik Konstanti-
nopels bis in das 6. Jh. keineswegs homogen, sondern von unterschiedlichen
und gegensitzlichen Tendenzen geprigt, was stiikritische Uberlegungen
héchst schwierig macht. Dennoch erinnert der Sarkophag von Marseille mit
seinen Figuren, die offensichtlich hoch reliefiert sind, an den Sarkophag des
Exarchen Isaak in Ravenna, der sich thematisch gut vergleichen lafit#l. Da
die Sarkophagproduktion Ravennas in engem Kontakt mit der Herstellung

3 DEICHMANN (Anm.33) 293ff. Taf.1; SEVERIN (Anm.17) 239f. Abb.18; N. FratLi/C.
METZGER/A. PRALONG/].-P. SoDINI, La sculpture byzantine figurée au Musée Archéologique
d’Istanbul (Paris 1990) 48 Nr.84 Taf.31.

% Dort thront sie im Profil sitzend.

31 V. ALBORINO, Das Silberkistchen von San Nazaro in Mailand (Bonn 1981) 74ff. Abb.7.

3 5. zuletzt D. KoroL, Zum friihchristlichen Apsismosaik der Bischofskirche von ,,Capua
Vetere® (SS. Stefano e Agata) und zu zwei weiteren Kirchen dieser Stadt (S. Pietro in Corpo
und S. Maria Maggiore), in: Bild- und Formensprache der spitantiken Kunst. H. Brandenburg
zum 65. Geburtstag. Boreas 17 (1994) 135 Abb.5; 139f. Anders [uM (Anm.25) 55f.

3 Zur Markiansiule: DRESKEN-WEILAND (Anm.17) 23; zu den Porphyriusbasen: Dres-
KEN-WEILAND 33.

4 5. dazu |. DRESKEN-WEILAND, Uberlegungen zur spitrémischen Plastik des 5. und 6. Jh.,
in: Actes du XIIle congrés international d’archéologie chrétienne, Split-Pore¢ 1994 (im
Druck).

4 Korrwitz-HERDEJURGEN (Anm.30) Kat.B 3 Taf.28.
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von Skulptur in Konstantinopel stand*?, mag ein solcher Vergleich mit aller
Vorsicht durchgefiithrt werden und einen Datierungsvorschlag in das ausge-
hende 4. Jh. und die erste Hilfte des 5. Jh. stiitzen.

Eine Interpretation der Darstellung wird von den anderen, bereits
erwihnten Darstellungen des gleichen Themas ausgehen. Der ikonogra-
phisch verwandte Krater im Thermen-Museum wird von Severin als ein
sEpiphanie-Bild“ gedeutet: ,Die Magier eilen, den sich offenbarenden
Herrn zu schauen und ihre Gaben darzubringen. Einer von ihnen zeigt auf
den Stern, der den Weg gewiesen hat und zugleich — wie auf kaiserlichen
Miinzbildern — himmlische Abkunft und Sendung anzeigt“®®. Warland wihlt
fiir die Darstellung die Bezeichung ,Magierreise® und ,,Magierhuldigung“*.
Auf dem Sarkophag in Marseille wird besonders der Aspekt der ,Epiphanie®
und der Gottheit Christi betont, da die Magier zweimal dargestellt werden
und in einer Zentralkomposition auf die Mittelgruppe bezogen sind. Die bei
Mt 2,12 erwihnte Riickreise in ihr Heimatland kénnte durch die nach rechts
gewandte Schrittstellung der drei Figuren angedeutet werden, doch dagege-
gen spricht, dafl weitere Elemente, die diesen Aspekt vertiefen konnten —
etwa in eine Richtung ziehende Kamele, die hiufig dargestellt werden —,
fehlen. Die erhobene, auf den Stern weisende Hand des ersten und des
dritten Magiers steht zugleich in der ikonographischen Tradition eines
Gestus des Erstaunens, wie er bereits in der griechischen Kunst bekannt ist*
und auch in der rémischen Kunst vorkommt*. Dem Mensch gewordenen
Christuskind wird somit von zwei Seiten gehuldigt und seine Gottlichkeit
durch die dargebrachten Geschenke und durch den Stern ausgedriickt.
Festzuhalten ist, dafl hier das szenische, in der christlichen Kunst der
1. Hilfte des 4. Jh. hiufig dargestellte Geschehen in ein Reprisentationsbild
umgewandelt ist. In dieser Hinsicht kann es mit dem, wohl von einem
Sarkophag oder einem Scheinsarkophag stammenden, Relief von Barletta
verglichen werden, das nach einhelliger Meinung der Forschung aus Kon-
stantinopel stammt und um 400 entstanden sein wird: hier ist die Heilung der
Blutfliissigen in die Mitte der Front gesetzt, findet aber vor dem Hinter-
grund von Apostelfiguren statt und spielt somit nur eine Nebenrolle im
Vergleich zum Thema ,,Christus und die zwolf Apostel“4.

42 KoLLwiTz-HERDEJURGEN (Anm.30) 106-112; DEICHMANN (Anm.33) 293-298.

4 SEVERIN (Anm.17) 238. — Der Stern gehdrt von Anfang an zur Darstellung der
Magierhuldigung, so wie es auch im Matthius-Evangelium beschrieben und in der frithchristli-
chen Kunst von den frithesten Darstellungen an zu beobachten ist, s. dazu F.W. DEICHMANN,
Die Erscheinung des Sternes von Bethlehem, in: Vivarium. Festschrift Th. Klauser zum 90.
Geburtstag. JAC Erg.-Bd. 11 (1984) 98. Zur Bedeutung des Sterns s. auch Ium (Anm.25) 53.

4 WARLAND (Anm.17) 377.

45 (5. NEUMANN, Gesten und Gebirden in der griechischen Kunst (Berlin 1965) 97-102.

1 7 B. auf dionysischen Sarkophagen: F. Matz, Die dionysischen Sarkophage, 3. (=Die
antiken Sarkophagreliefs, IV,4) (Berlin 1969) Nr.214 Taf.223; Nr.218 Taf.237; Nr.221
Taf.233; Nr.228 Taf.250. s. auch M.L. HEuseRr, Gestures and their meaning in Early Christian
Art. Diss. Harvard Univ. (Cambridge/Mass. 1954) 174-181).

4 Repertorium II Nr.410. Vielleicht meint die Gestalt der Blutfliissigen die Verstorbene.
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Wihrend sich aufgrund von Komposition und Ikonographie zeigen lief3,
dafl der Sarkophagkasten in Konstantinopel hergestellt wurde, ist der in
Bianchinis Zeichnung auf dem Kasten liegende Deckel einer stadtromischen
Werkstatt zuweisen. Er ist wie die iiberwiegende Mehrzahl der in Siidfrank-
reich gefundenen frithchristlichen Sarkophage des 4. und des frithen 5. Jh.
hingegen in der Spitantike aus Rom importiert worden®; zweifellos gehorte
er zu einem inzwischen verlorenen Sarkophagkasten. Auch er weist einige
bemerkenswerte ikonographische Einzelheiten auf. Vermutlich erweckte
der Deckel auch Bianchinis besonderes Interesse, da mit der Szene von
Petrus und dem Hund des Simon Magus am linken Rand und mit den zwei
nackten, eine tabula stiitzenden Eroten in der Mitte Bilder dargestellt
werden, die ihm von dem im heimischen Verona aufbewahrten Stadttorsar-
kophag* bekannt gewesen sein werden.

Auf dem Deckel ist links ein vor einer Architektur sitzender Hund
dargestellt, der sich einem mit Tunika und Pallium bekleideten Mann, der
die Rechte im Redegestus erhoben hat, zuwendet. Die Szene ist als die aus
den apokryphen Petrusakten bekannte Geschichte von Petrus und dem
Hund des Simon Magus gedeutet®™ und nur wenige Male dargestellt worden.
Bei den bekannten drei Beispielen handelt es sich um Sarkophagdeckel, die
im spiten 4. Jh. entstanden sind. Auf dem Deckel des Stadttorsarkophags in
Mantua®! ist nur der Hund und eine ihm zugewandte Gestalt dargestellt; ob
die daneben stehende zweite Gestalt noch zu der Szene gehért oder die
unmittelbar anschliefende Tabula rahmt, ist unklar®. Auf dem Deckel des
Stadttorsarkophags von Verona, einem Deckelfragment in Krakau® und
einem nur aus einer Zeichnung bekannten Deckelfragment aus Siidgallien®
hingegen begegnet eine eng vergleichbare Tkonographie. Auf dem Stadttor-
sarkophag in Verona und auf dem siidgallischen Deckel ist die Szene an das
rechte Ende des Deckels geriickt und spiegelverkehrt wiedergegeben; der
Hund hat jeweils als Zeichen seiner Ergebenheit eine Pfote erhoben.

4% Zu den wenigen moglicherweise lokalen Sarkophagen s. P.-A. FivriEr, Sarcophages
d’Arles, in: Congrés archéologique de France, 134. session, 1976 (Paris 1979) 321; 326-329;
341f.; 345; DERS., La sculpture funéraire a Arles au IVe et début du Ve sigcle, in: Corsi Ravenna
25 (1978) 161; 171-175; DERS. in: Naissance des arts chrétiens (1991) 271; J.-P. CAILLET, Les
sarcophages chrétiens en Provence (Ille-Ve s.), in: Antiquité tardive 1 (1993) 129; M.
IMMERZEEL, De sarcofaagindustrie rond 400. Het westelijke middellandse-zeegebiet (Diss.
Leiden 1996) Zusammenfassung S. 5-6.

4 Repertorium II Nr.152.

% G. StuHLFAUTH, Die apokryphen Petrusgeschichten in der altchristlichen Kunst (Berlin
1925) 3.

51 Repertorium II Nr.150.

52 Auf dem unten erwihnten Sarkophagdeckcl aus Siidgallien ist neben Petrus ebenfalls wie
auf dem Sarkophag in Mantua noch eine weitere Gestalt abgebildet, die sich aber der Szene
zuwendet.

% Repertorium II Nr.225.

3 E. Le BLANT, Les sarcophages chrétiens de la Gaule (Paris 1886) 114 Nr.136; Repertori-
um III Nr.416.
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Die nichste Szene des Deckels zeigt, von zwei Biumen gerahmt, das
Abrahamsopfer. Der mit Tunika und Pallium bekleidete Abraham steht in
Schrittstellung nach rechts gewandt und hilt in der rechten Hand iiber dem
Kopf des gefesselt knienden Isaak ein Messer mit der Spitze nach oben.
Abraham wendet seinen Kopf nach links, wo ein an einen Baum gebundener
Widder auf ihn zuzuschreiten scheint. Ein seltenes Element in der Ikonogra-
phie der Szene stellt der an einen Baum gebundene Widder dar®. Er
erscheint auf einigen nicht genauer zu datierenden Amuletten®; auf stadtro-
mischen Sarkophagen begegnet der von einem Baum hingende Widder erst
im spiten 4. Jh.%. Angesichts der dichten Aneinanderreihung von Szenen
verwundert nicht, daff der Widder nicht sehr hiufig dargestellt wird — er
erscheint meist im Hintergrund oder in einem oberen Register® — und dafl
eine Ausgestaltung der Szene mit Landschaftsangaben nicht erfolgt®. Eine
unserem Deckel vergleichbare Ikonographie zeigt hingegen ein Kalksteinre-
lief in Istanbul®, das in das ausgehende 4. oder das frithe 5. Jh. zu datieren
ist. Somit legen die beiden Szenen der linken Hilfte des Deckels dessen
Entstehung nicht vor dem spiten 4. Jh. nahe.

Rechts der tabula ist ein sitzender Mann dargestellt, der eine Buchrolle in
der Hand hilt. Er ist durch sein zuriickweichendes Haupthaar und seinen
Bart als Philosoph gekennzeichnet und wendet sich einer auf einen Pfeiler
gestiitzten Frauengestalt zu, die als Muse im Typus der Polyhymnia darge-
stellt ist. Eine Gruppe aus diesen beiden Figurentypen hat sich mehrfach auf
kaiserzeitlichen Sarkophagen erhalten. Am engsten vergleichbar ist die linke
Nebenseite des kurz nach der Mitte des 2. Jh. entstandenen Musensarko-
phags im Louvre®!, bei dem wie auf dem Stiick in Marseille der Kopftypus
des Mannes an die Ikonographie der Sokrates-Portrits erinnert®. Fur die
Verwendung dieser Figurentypen auf kaiserzeitlichen Sarkophagen lassen
sich noch weitere Beispiele nennen: auf dem etwa ein Jahrhundert spiter

55 B. BacarTi, La posizione dell’ariete nell’iconografia del sacrificio di Abramo, in:
StBiFranc 34 (1984) 295f. mit Beispielen; Dresken-Weiland (Anm.17) 126f.

56 P.C. FINNEY, Abraham and Isaac Iconography on Late-Antique Amulets and Seals: The
Western Evidence, in: JAC 38 (1995) 143 Abb.2a Taf.3a (London); 166 Taf.6a (Athen).

57 Auf dem Stadttorsarkophag von Mailand und dem Sarkophag Borghese: BacatTi
(Anm.55).

5% Im Hintergrund: sog. Adelfia-Sarkophag in Syrakus, Repertorium Il Nr.20. Im oberen
Register: sog. Lot-Sarkophag, Repertorium I Nr.188; Sarkophag in Capua, Repertorium 11
Nr.11. — Mehr Raum bieten die Siulen-Sarkophage, s. das Stiick in Civita Castellana,
Repertorium II Nr.124.

% Lediglich auf Saulensarkophagen ist mehr Raum vorhanden: s. die Szene auf dem
Bassus-Sarkophag, Repertorium I Nr.680. Auf dem Stadttorsarkophag Repertorium I Nr.675
steht der Widder frei neben einem Baum und wendet seinen Kopf Abraham zu.

8 FIRATLI u.a. (Anm.35) Nr.305 Taf.93; ].G. Deckers/U. SErnaroGLU, Das Hypogium
beim Silivri-Kapt in Istanbul, in: JAC 36 (1993) 153f.

6l E. BARATTE in: Musée du Louvre. Catalogue des sarcophages en pierre d’époques
romaine et paléochrétienne (Paris 1985) 174 mit Abb.

62 Der Mann auf dem Pariser Sarkophag wird von G. RicHTER, The portraits of the Greeks
1 (1967) 118 Nr.k sowie von BARATTE 2.0. als Sokrates gedeutet.



14 Jutta Dresken-Weiland

entstandenen Sarkophag des Offiziers L. Pullius Peregrinus erscheinen sie in
der Mitte der Front, dieses Mal mit einem Portritkopf bzw. einer Portrit-
bosse versehen®. Auf dem sogenannten Plotinos-Sarkophag in den Vatikani-
schen Museen steht neben dem frontal thronenden Philosophen mit Portrit-
kopf eine Frau mit Scheitelzopffrisur, die sich im Typus der Polyhymnia auf
die Lehne der Kathedra stiitzt®. Fiir die Verwendung der Figurengruppe aus
sitzendem Intellektuellen und Frau oder Muse im Typus der Polyhymnia
lassen sich weitere Beispiele auf Sarkophagen und Deckeln nennen, die bis in
das friithe 4. Jh. reichen®. Auf christlichen Sarkophagen begegnet weiterhin
die Gestalt des Philosophen®, doch wird dieser nicht mehr von Musen,
sondern von Oranten oder nicht genauer zu benennenden Frauengestalten
umgeben®. Eine Musengestalt ist auf dem Deckel des Adelfia-Sarkophags in
Syrakus dargestellt, wo sie neben einer frontal thronenden Frau steht®®.
Somit ist die Szene auf dem Sarkophag in Marseille m.W. als singulir auf
christlichen Sarkophagen einzustufen, und es ist hochst ungewshnlich, daf§
eine Philosoph-Muse-Gruppe noch im spiten 4. Jh. auf dem Deckel eines
christlichen Sarkophags erscheint.

Bei der letzten auf dem Deckel erhaltenen Figurengruppe sind zwei
Szenen verschmolzen: links ist auf dem Boden kniend die Blutfliissige
dargestellt, die mit der Hand das Gewand Christi fafit; Christus hingegen
wendet sich nach rechts dem von dort herangekommenen, sich auf einen
Stab stiitzenden Blinden zu, dessen Kopf er mit der rechten Hand beriihrt.
Fiir eine unmittelbare Abfolge der beiden Szenen der Heilung der Blutfliissi-
gen und der Blindenheilung lassen sich auf Sarkophagen einige Beispiele
aufzihlen®, doch sind die beiden Szenen nicht wie hier miteinander verbun-

6 M. WEGNER, Die Musensarkophage. ASR V.3 (Berlin 1966) 53ff. Nr.133 Taf.60; P.
ZANKER, Die Maske des Sokrates. Das Bild des Intelektuellen in der antiken Kunst (Miinchen
1995) 257 Abb.147; 258f.

64 WEGNER (Anm.63) 47 Nr.116 Taf.71; ZANKER (Anm.63) 262 Abb.150.

6 WEGNER (Anm.63) 25 Nr.45 Taf.141a (Deckel); 27 Nr.53 Taf.75a (Riefelsarkophag); 35
Nr.71 Taf.124b (Fragment; Polyhymnia steht hinter dem Sitzenden); 40 Nr.81 Taf.81b
(Riefelsarkophag); 46 Nr.115 Taf.119b (Kindersarkophag); 47f. Nr.118 Taf.78a (Fragment);
59 Nr.141 Taf.80d (Fragment; anstelle eines Verstorbenen sind eine Verstorbene und Poly-
hymnia dargestellt); L. Paduano Faedo, Contributo allo studio dei sarcofagi con muse. Swudi
classici e orientali 19-20, 1970-1971, 442ff. Taf.1,1.

8 Vgl zum Beispiel den lesenden Philosophen auf dem Wannensarkophag von S. Maria
Antiqua, Repertorium I Nr.747; ZANKER (Anm.63) 269.

7 5. zum Beispiel den Kindersarkophag in den Musei Capitolini, Repertorium I Nr.811. —
Allgemein s. W.N. SCHUMACHER, Hirt und ,Guter Hirt", 34. Suppl. RQ (1977) 115ff.; zuletzt
ZANKER (Anm.63) 269f.

% Repertorium II Nr.20.

8 Repertorium [ Nr.40; 63; 676. Auf Nr.674 werden die beiden Szenen von der zentralen
Orans getrennt. s. auch den Siulensarkophag in Martos, M. SoToMAYOR, Sarcofagos romano-
cristianos de Espana (1975) Taf.5,3. Weitere Beispiele bei S. FrRericH, Zur Deutung der Szene
wFrau vor Christus® auf frithchristlichen Sarkophagen, in: Stimuli. Exegese und ihre Herme-
neutik in Antike und Christentum. Festschrift fiir E. Dassmann. JAC-Erg.Bd. 23 (1996)
Ubersichtstabellen 1-5 nach S. 572.
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den. In der Regel wird auf frithchristlichen Sarkophagen die Gestalt Christi
in den einzelnen Szenen jeweils wiederholt, und eine solche Zusammenzie-
hung von Darstellungen ist eher selten™. Ein ungewohnliches ikonographi-
sches Detail stellt der Nimbus dar, der den Kopf Christi umgibt™. Der
Nimbus kommt in der frithchristlichen Kunst seit der zweiten Hilfte des 4.
Jh. in der Katakombenmalerei bei Darstellungen von Christus vor™, scheint
in der Sarkophagplastik aber erst nach der Wende vom 4. zum 5. Jh. hiufiger
zu werden™. Somit weist auch dieses Detail auf eine Entstehung des Deckels
erst im ausgehenden 4. Jh. hin.

Wann und unter welchen Umstinden dieser Sarkophag — zweifellos auf
dem Seeweg — von Konstantinopel nach Marseille gelangt ist, wird sich wohl
kaum ergriinden lassen. Allgemein kann gesagt werden, dafl aus Konstanti-
nopel stammende Plastik nur sehr selten auflerhalb Kleinasiens gefunden
worden ist: zu nennen ist hier das Apostelrelief von Barletta, fiir das in der
Forschung in der Regel eine Herkunft aus dem spitantiken Canosa und
damit Import in der Spitantike angenommen wird™, ohne dafl dieses sich
beweisen liefle. Dazu kommt eine wohl ostrémische Sarkophagfront in
Trani, die in einem Haus vermauert gefunden wurde™. Im Fall dieser beiden
Hafenstidten in Apulien und auch der Hafenstadt Marseille liegt es nahe, zu
vermuten, daf§ die ostromischen Reliefs in Zusammenhang mit den Kreuz-
ziigen aus Konstantinopel an ihre jeweiligen Fundorte gelangten. Die
Hafenstadt Marseille pflegte auf dem Handelswege jahrhundertelang Bezie-
hungen mit dem Osten; der Hafen erlebte zur Zeit der Kreuzzige einen
Aufschwung™. Zu Denken gibt an dem von Bianchini gezeichneten Denk-
mal lediglich, dafl der ostromische Sarkophag mit einem Sarkophagdeckel
des ausgehenden 4. oder beginnenden 5. Jh. wiederverwendet worden ist.
Ob ein solcher Jahrhunderte spiter zur Verfigung stand, ist fraglich. Sieht

™ 5. zum Beispiel die Sarkophage Repertorium I Nr.674: Wasserwunder und Hahnszene;
Repertorium I Nr. 771: Weinwunder von Kanaan und Heilungsszene; den Sarkophag aus
Trinquetaille in Arles: J.-M. RoUQUETTE, Trois nouveaux sarcophages chrétiens de Trinque-
taille (Arles), in: CRAI 1974, 256 Abb.1; Repertorium III Nr.37.

T Lexikon des Mittelalters VI (1993) 1194 s.v. Nimbus (J. ENGEMANN); A. AHLQUIST,
Tradition och rorelse. Nimbusikonografin i den romerskantika och fornkristna konsten
(Helsinki 1990).

™ ). Koror, Zum Bild der Vertreibung Adams und Evas in der neuen Katakombe an der
via Latina und zur anthropomorphen Darstellung Gottvaters, in: JAC 22 (1979) 184f,; 189;
Ahlquist (Anm.71) 323ff.

" Namlich auf den ravennatischen Sarkophagen: das erste Beispiel ist der Pignata-
Sarkophag, KoLiwitz-HERDEJURGEN (Anm.30) Kat.B.1 Taf.26,2. Einige Beispiele haben sich
in Stdgallien erhalten: Siulensarkophag mit Christus auf dem Globus in Arles, Repertorium I
Nr.62 (um 400); Siulensarkophag in Marseille, Musée Borély, ebenda Nr.298 (1. Viertel 5.
Jh.), Sarkophag mit Darstellung des von Engeln im Clipeus getragenen Christus in Saint-Victor
in Marseille (1. Viertel 5. Jh.) ebenda Nr.300. — Bei AuLQuisT (Anm.71) nicht behandelt.

™ Repertorium II Nr.410.

" Repertorium II Nr.416.

% Ein kurzer Uberblick mit Literaturangaben in: Lexikon des Mittelalters V1 326-328 s.v.
Marseille (F. REYNAUD).
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man sich nach einer historischen Gestalt um, die in friithchristlicher Zeit mit
Saint-Victor und mit Konstantinopel verbunden war, gerit sofort Johannes
Cassianus ins Blickfeld: er griindete zu Beginn des 5. Jh. das Mannerkloster
von Saint-Victor™, hatte enge Beziehungen nach Konstantinopel™, stammte
auflerdem aus einer wohlhabenden einheimischen Familie™ und starb um
430. Ein Kindersarkophag in Saint-Victor lduft bereits unter dem Namen
~Sarkophag des Heiligen Cassian®: in diesem sollen der Kopf und ein Arm
des Heiligen aufbewahrt worden sein; der Rest des Korpers befand sich laut
der Uberlieferung in einem Marmorgrab in der Unterkirche, iiber dessen
Aussehen nichts Niheres tiberliefert ist®. Wo auch immer Johannes Cassia-
nus bestattet war: es ist moglich, daff er durch seine Kontakte einen solchen
Sarkophag besorgen konnte. Das christologische Thema der Darstellung
pafit auferdem zu den theologischen Diskussionen der Zeit, an denen auch
Cassian mit einer diesbeziiglichen Schrift teilnahm®.

Die Sarkophagfront in Marseille stellt eine wichtige Bereicherung der
bekannten Grabdenkmiler Konstantinopels dar. Der Typus des von Eckpi-
lastern gerahmten Friessarkophages war in Konstantinopel selbst bisher
nicht belegt, wird aber sicher vorhanden gewesen sein, da die von der
Konstantinopler Produktion angeregten Sarkophage Ravennas hiufig die-
sen Typus verwenden®. Der Sarkophag in Marseille ist neben dem ,,Prinzen-
sarkophag® von Sarigiizel, zwei Sarkophagfronten ebenfalls mit der Darstel-
lung von schwebenden Engeln®, dem mehrfach erwihnten Fragment eines
Saulensarkophages und den erst jiingst von Peschlow publizierten Fragmen-
ten von Sarkophagplatten® ein weiteres Beispiel fiir einen figiirlich dekorier-
ten Marmorsarkophag der ostrémischen Hauptstadt®. Szenische Darstel-

7 Dafl Johannes Cassianus am Ort der Abtei von Saint-Victor eines seiner Kloster
griindete, wird bestritten, da er erst in Quellen des 11. Jh. als Griinder des Klosters genannt
wird, s. DEMIANS D’ARCHIMBAUD, FIxoT, PELLETIER, VALLAURI (Anm.8) 126, ist hier aber
unwichtig, da der Sarkophag aus der die Kirche umgebenden, ausgedehnten Nekropole
stammen kann.

1 Lexikon des Mittelalters II (1983) 1550 s.v. Cassian(us) Johannes (K.S. FRank); ders.,
Johannes Cassian iiber Johannes Cassian, in: RQ 90 (1995) 183-197.

" FrANK a.O. 1891

® g BLanT (Anm. 54) 41; s. dazu zuletzt M. IMMERZEEL, Quelques remarques sur
Porigine des sarcophages paléochrétiens en Provence, in: Akten des XIL Internationalen
Kongresses fiir Christliche Archiologie, Bonn 1991 (1995) 861f Taf.110a.b.

81 A GRILLMEIER, Jesus der Christus im Leben der Kirche, 1: Von der apostolischen Zeit
bis zum Konzil von Chalcedon (451) (Freiburg 1979) 666-671.

8 K orrwitz-HERDEJURGEN (Anm.30) KatB1;B3;B5;B 8; B 9; B 11; B 12 (Riickseite); B
13;B 14; B 15; B 16; B 17; B 18; B 19. — Eine Typologie der Sarkophagplatten aus Kalkstein bei
A. ErrENBERGER, Das Berliner Mosesrelief, in: G. Koch (Hg.), Grabeskunst der rémischen
Kaiserzeit (Mainz 1993) 240-251.

83 FIRATLI u.a. (Anm.35) 46 Nr.81 Taf.30; 47 Nr.82-83 Taf.31.

# PEsCHLOW (Anm.34) 1101-1106 Taf.154.

8 Das Engelrelief von Sultanahmed konnte aufgrund seiner Mafie von einem Sarkophag
stammen: FIRATLI w.a. (Anm.35) Nr.90 Taf.35. — EFFENBERGER (Anm.82) 241 erwihnt zwei
Fragmente von Sarkophagdeckeln aus Marmor.
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lungen sind im sepulkralen Kontext sonst nur von Kalksteinreliefs bekannt.
In dem vor wenigen Jahren entdeckten Hypogium beim Silivri-Kapt in
Istanbul ist Kalkstein fiir eine ranghohe Familie Konstantinopels verwendet
worden; der dem Eingang der Grabkammer gegeniiberliegende ,,Hauptsar-
kophag® aus Marmor ist allerdings wiederum lediglich mit Symbolen ver-
ziert worden®®. Auf der Grundlage dieses Fundes liegt die Vermutung nahe,
daf} der Auftraggeber des von Bianchini gezeichneten Sarkophags in einer
noch hdheren, somit wohl der obersten Gesellschaftsschicht??, entweder im
Osten oder auch im Westen des Reiches, zu suchen ist.

Die Zeichnung Bianchinis macht wiederum deutlich, wie fragmentarisch
unser Wissen iiber die ostromische Plastik ist und welche Werke hoher
Qualitdt verloren gegangen sind.

8 5. zuletzt DECKERS/SERDAROGLU (Anm.60) 140-163.
8 Kaiser wurden bekanntlich in Porphyrsarkophagen beigesetzt.



Adalbert von Prag zwischen Bischofsideal, Politik und
Ménchtum

Von PIUS ENGELBERT O.S.B.

Einer der besten Kenner der Ottonenzeit, der deutsch-englische Histori-
ker Karl J. Leyser, urteilte 1982: ,In general the later tenth century was an
age of optimism and of returning hope. Europe had been under siege,
threatened and in part devasteted by raiders, the nomadic Magyars, the
Saracens and here and there still Vikings but it was now not only recovering
but growing within. New centres of population, the beginnings of towns,
emerge so that the church was caught unaware by them as it was to be again
during the Industrial Revolution.“! Man hatte es im ganzen 19. Jahrhundert
und bis weit in unseres anders gehért. Da sollte das ausgehende 10.
Jahrhundert ein Zeitalter der Endzeitéingste gewesen sein, in Erwartung des
Jahres 1000 nach Christi Geburt. Adalberts Leben zeigt nichts von solchen
Angsten?, dagegen viel von jenem Aufbruch, den Leyser als Merkmal des 10.
Jahrhunderts feststellt. Einen Optimisten wiirde ich ihn aber nicht nennen.

Im folgenden Beitrag soll die Rolle Adalberts als adliger Bischof und als
Ménch in der Gesellschaft des ausgehenden 10. Jahrhunderts untersucht
werden, um auf diese Weise etwas von seinem Selbstverstindnis erkennen zu
konnen?.

! Medieval Germany and Its Neighbours 900-1250 (London 1982) 8.

2 B, Barsattl, Der hl. Adalbert von Prag und der Glaube an den Weltuntergang im Jahre
1000, in: Archiv f. Kulturgeschichte 35 (1953) 123-141. ]J. Friep, Endzeiterwartung um die
Jahrtausendwende, in: DA 45 (1989) 381-473 betont erneut die mehr oder weniger unter-
schwellige Angst vor dem Weltuntergang um das Jahr 1000, muf8 aber zugeben, daf sie nur in
Frankreich und Lothringen einigermafien deutlich greifbar wird. Zuzustimmen ist ihm, daf} die
Endzeitstimmung, wenn sie denn stirker als sonst im Glaubensbewufitsein der damaligen
Menschen hervortrat, nicht lihmend wirkte, sondern zum Handeln anspornte.

3 Altere Literatur s. F. MacHILEK, Adalbert von Prag, in: TRE 1 (1977) 410-414, G.
Lasupa, Adalbert Voitéch in: LexMA I (1980) 101f. Seitdem ist nachzutragen z.B. K. SMIGIEL
(Hg.), Swiety Wojciech w tradycji i kulturze europejskiej (Gnesen 1992) (Aufsitze in polni-
scher u. deutscher Sprache) u. R. TUrek, St. Adalberts geistiger Kampf in den politischen
Wirren des 10. Jahrhunderts, in: Archiv f. Kirchengeschichte von Bohmen-Mihren-Schlesien
12 (1993) 7-18. Zum politischen Hintergrund vgl. die anregende, aber auch mit gewagten
Hypothesen befrachtete Monographie von J. Friep, Otto IIL und Boleslaw Chrobry (=
Frankfurter Histor. Abhandlungen 30) (Stuttgart 1989). Die Tatsache, dafl die Lebensgeschich-
te Adalberts engstens mit der Geschichte der neu entstehenden Staatsgebilde in Bshmen, Polen
und Ungarn verkniipft ist, erklirt das steigende Interesse, das Adalbert seit Beginn dieses
Jahrhunderts in der deutschen Forschung, vor allem aber in jener der genannten Linder
gefunden hat. Leider fliefien jedoch die Quellen iiber die Entstehung der mittelosteuropiischen
Staaten ausgesprochen spirlich. Das verlockt dann leicht zu luftigen Konstruktionen ohne
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Als Quellen kommen in erster Linie die beiden zeitgenossischen Viten des
Heiligen in Frage. Die erste Lebensbeschreibung (Vita prior) entstand im
Jahre 998 im Kloster St. Bonifatius und Alexius in Rom. Verfasser ist wohl
Abt Johannes Canaparius, der sich auf Informationen von Kaiser Otto III.
und des Halbbruders Adalberts, Gaudentius, stiitzen konnte. Der Vita
scheint wegen des plotzlichen Todes des Kaisers die letzte Bearbeitung zu
fehlen. Heute liegt sie in drei Redaktionen vor, von denen die cassinesische
alles weggelassen hat, was nachteilig fir Montecassino war?. Wenige Jahre
spiter, 1004, entstand die zweite Lebensbeschreibung (Vita altera), deren
Verfasser Brun von Querfurt war. Die Vita altera ist uns in zwei Fassungen
iiberliefert, die beide auf Brun zuriickgehen. Die ,lingere Rezension® hat
Brun 1004 in Querfurt niedergeschrieben, die ,kiirzere Rezension® 1008 in
Polen®. Er war ein Kapellan Ottos III., der 998 in St. Bonifatius und Alexius
in Rom Monch geworden war, spiter aber zur Gruppe der Romualdjiinger
gehorte, seit 1004 als Missionar in Osteuropa wirkte und im Land der
Prussen 1009 als Martyrer starb wie sein Vorbild Adalbert®. Bruns Adalberts-
vita mit ihren durchaus individuellen Ziigen li88t erkennen, daff der hochad-
lige Verfasser fest auf dem Boden der ottonianischen Reichskirche steht, als
deren Mitglied er Adalbert darzustellen versucht’. Den heutigen Leser
beriihrt die leidenschaftliche Angespanntheit seiner Darstellung und der
gekiinstelte Stil eher unangenehm®. Von weiteren Quellen zum Leben
Adalberts ist die wichtigste die Chronik des Prager Domdechants Cosmas
(11125), der einiges aus der Prager Uberlieferung beisteuern konnte®.

festen Grund, eine Versuchung, der die Adalbertsforschung bis heute erliegt. Es ist an der Zeit,
unbeeindruckt von liebgewonnenen nationalen Mythen oder neuen Europa-Idealen eine
deutliche Grenze zu ziehen zwischen dem, was die iltesten und glaubwiirdigen Quellen
wirklich sagen, und weiterreichenden Spekulationen.

4 S. Adalberti Pragensis episcopi et martyris Vita prior, ed. H. KARwASINSKA (Monumenta
Poloniae Historica s.n. IV, 1) (Warschau 1962), im folgenden zitiert: Vita prior, Kapitel,
Seitenzahl der Edition. Vgl. Digs., Les trois rédactions de ,,Vita I“ de S. Adalbert (Accademia
Polacca di Scienze e Lettere. Biblioteca di Roma. Conferenze, fase. 9) (Rom 1960).

5 S. Adalberti Pragensis episcopi et martyris Vita altera auctore Brunone Querfurtensi, ed.
H. KArwAsINSKA (Monumenta Poloniae Historica s.n. IV, 2) (Warschau 1969), im folgenden
zitiert: Vita altera, Kapitel, Seitenzahl der Edition.

6 D. BERG, Brun von Querfurt, in: Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexi-
kon? 1 (1978) 1053-1056. F. LoTTER, Brun von Querfurt, in: LexMA II (1983) 755-756.

7 Selbst C. Briinr, Deutschland-Frankreich. Die Geburt zweier Vélker (Kéln-Wien 1990)
216f. gesteht zu, daf Brun ,fraglos der dlteste unter den bisher behandelten Autoren [ist], die
ein iiber die bisherigen Einzelregna hinausgehendes ,gesamtdeutsches® BewuBltsein erkennen
lassen, das sich in Wendungen wie humiliata Theutonorum magnanimitas, in der Bezeichnung
Magdeburgs als Theutonorum nova metropolis u.a. niederschligt.”

8 F. BRunuOLZL, Geschichte der lateinischen Literatur des Mittelalters, Bd. II (Miinchen
1992) 387 ff., 424-428, 613 u. 620.

9 Die Chronik der Bshmen des Cosmas von Prag, hg. von B. BrReTHOLZ (MGH SS5rGerm
n.s. 2) (Berlin 1928), im folgenden zitiert: Cosmas, Buch, Kapitel, Seitenzahl der Edition. M.
UnLirz hat in mehreren Versffentlichungen, darunter in den vielbenutzten Jahrbiicher(n) des
Deutschen Reiches unter Otto II. u. Otto 111, Bd. 2: Outo I1L. (Berlin 1954) und Die Regesten
des Kaiserreiches unter Otto II1. (Regesta Imperii IL,3) (Graz-Koln 1956) mit Nachdruck die
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1. Die Welt Adalberts

Nach dem Zusammenbruch des karolingischen Reiches im 9. Jahrhun-
dert und seinem Zerfall in briichige Teilkénigreiche, begann im darauffol-
genden Jahrhundert, vor allem nach dem Ende der Verheerungen, die von
den Einfillen der Wikinger, Sarazenen und Ungarn verursacht wurden, eine
Zeit rapider Verinderungen im spiteren Deutschland, Frankreich und
Italien'®. Wihrend das westfrankische Reich vorerst aus der Zersplitterung
in selbstbewufite Fiirstentiimer unter nomineller Oberhoheit schwacher
Konige aus dem Karolingergeschlecht nicht hinausfand, verlief die Entwick-
lung im Osten genau umgekehrt. Die Bildung eines neuen Staatswesens auf
dem Gebiet Ostfrankens, dem man zunichst keinen Namen zu geben wufite,
ging Hand in Hand mit einer Expansionsbewegung nach Osten und nach
Italien, an deren Spitze sich die ostfrinkischen Konige aus dem Liudolfin-
gergeschlecht setzten. Die politischen und kirchlichen Ziele der Ottonen
waren Adalbert nicht nur bekannt; er hat sie als Bischof und als Moénch auch
mitgestaltet. Aber auch die Herrscher der neuentstehenden Staaten in
Osteuropa — in Bshmen, Polen und Ungarn — haben sich, meist mit geringem
Erfolg, seiner Person zu bedienen versucht, mufiten aber in jedem Fall mit
ihm rechnen. Im politischen Geschehen des spiten 10. Jahrhunderts war
Adalbert von Prag alles andere als eine unbedeutende, weltfremde Randfi-
gur im Kriftespiel der sichsischen Kaiser und ihrer osteuropiischen Nach-
barn. Die hagiographische Firbung der Quellen iiber Adalbert und seine
Selbsteinschitzung als Bischof und Ménch diirfen uns tiber sein politisches
Gewicht nicht hinwegtiuschen.

Die Herausbildung eines Nachfolgestaates des ostfrinkischen Teilreiches
im 10. Jahrhundert unter der Fithrung des sichsischen Herzogtums ist durch
zwei Erfolge der anfangs nur regional bedeutenden Kénige beschleunigt
worden. Der erste war neben der Niederwerfung der Slawen am Ostrand
des sichsischen Siedlungsgebietes der das ostfrinkische Zusammengehérig-
keitsgefiihl stirkende Sieg tiber die magyarischen Reiterscharen, die endgiil-
tig durch die Schlacht auf dem Lechfeld 955 als Gefahr ausgeschaltet
wurden. Von da an gaben die Ungarn ihre verheerenden Razzien in den
Westen auf, und es begann eine neue, friedliche Periode deutsch-ungari-

Meinung vertreten, die ilteste Adalbertssvita sei das ,Lobgedicht auf den hl. Adalbert®
Quattuor immensi, ed. ]. EMLER, Fontes rer. Bohemicarum 1 (Prag 1873) 313-334. Doch ist das
Gedicht erst nach 1025 entstanden, vgl. R. Wenskus, Uber den Quellenwert des ,, Lobgedichts
auf den hl. Adalbert® fiir die Vorginge von Gnesen im Jahre 1000, in: Archiv f. Diplomatik 1
(1955) 250-256.

10 Vgl in Tr. Scuierrer (Hg.), Europa im Wandel von der Antike zum Mittelalter
(Handbuch der europiischen Geschichte, hg. von TH. ScHIEDER, Bd. 1 (Stuttgart 1976) die
Beitrige von K. REINDEL (S. 665-708), K.F. WERNER (S. 731-783), M. HELLMANN (S. 857-913)
u. TH. SCHIEFFER (S. 1034-1067). Trotz vieler Einseitigkeiten und unbewiesener Hypothesen ist
das Werk von F. Dvornik, The Making of Central and Eastern Europe (London 1949) fiir
unsere Zwecke von Wert, stellt es doch erstmals das Wirken Adalberts umfassend in die
mittelosteuropiische Welt des 10. Jahrhunderts.
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scher Beziehungen, an deren Ausgestaltung wenige Jahrzehnte spater Adal-
bert und seine Schiiler mafigeblich beteiligt waren.

Der zweite politische Erfolg der sichsischen Herrscher war die Uberwin-
dung des Widerstands der michtigen Adelsgeschlechter nicht nur im heimat-
lichen Sachsen, sondern mehr noch in den anderen Herzogtiimern, und ihre
Unterordnung unter den gewihlten Konig. Vor allem Bayern mit seiner
ilteren ostfrinkischen Tradition zeigte sich von Anfang an widerspenstig.
Man kann geradezu von einem Antagonismus zwischen Sachsen und Bayern
sprechen, der bis in das Leben Adalberts hineinspielt!!. Doch gelang es Otto
L, die regna zusammenzufiithren. Sinnfilligen Ausdruck fand diese oft nur
programmatische Eintracht des Kénigs und der Herzoge in der Krénungs-
zeremonie Ottos 1. im Jahre 936 in Aachen, mit der der Sachsenkénig
bewufit an die karolingische Tradition ankniipfte. Die Kaiserkrénung Ottos
in Rom durch Papst Johannes XII. im Jahre 962 war, oberflichlich betrach-
tet, nur eine weitere Folge dieser Karolinger-Imitation Ottos I., doch war sie
zugleich der Beginn einer Krifteverlagerung Ottos und seiner Nachfolger
nach Italien. Seitdem wurde Italien zu einem Hauptfeld des Wirkens des
deutschen Kénigtums. Adalbert, im Jahre 962 noch ein kleines Kind, hat als
Erwachsener die Rompolitik der Ottonen mitverfolgt und, zumindest bei
Otto II1., auch mitbestimmt. Auf die Dauer lief} sich zwar das Papsttum nicht
in die Reichskirche einbinden, doch brachte seine Abhingigkeit von den
ottonischen Kaisern diesen anfinglich grofle Vorteile. Als Otto 1. 965 nach
Norden zuriickreiste, hatte er die papstliche Zustimmung in der Tasche, um
in Magdeburg ein Erzbistum fiir alle bereits unterworfenen und noch zu
unterwerfenden Slawenstimme 6stlich von Sachsen errichten zu konnen!2.
In Magdeburg hatte Otto bereits 937 das Benediktinerkloster St. Mauritius
gegriindet, das von Anfang an reich mit Land und Einkiinften westlich und
ostlich der Elbe versehen war. Unter dem Patronat des hl. Mauritius sollte
das Kloster Missionsstiitzpunkt fiir die planmiflig organisierte Unterwer-
fung und Christianisierung der slawischen Vélker werden. Doch nahm das
Vorhaben bald eine andere Gestalt an. Otto dachte an ein Erzbistum, das im
Osten des Reiches dhnliche Aufgabe wahrnehmen sollte wie Hamburg-
Bremen fiir den Norden. Auf Widerstand stiel Otto dabei vor allem bei
seinem eigenen Sohn Wilhelm, dem zustindigen Erzbischof von Mainz, und
dem Bischof von Halberstadt. Erst nach deren Tod 968 war die Bahn frei zur
Errichtung des Erzbistums und der Umwandlung des Moritzklosters in ein
Domstift. Zum ersten Bischof der neuen Didzese ernannte Otto I. den Abt
von Weiflenburg, Adalbert, der bereits 961 die Bischofsweihe erhalten
hatte!®. Otto hatte ihn, der Monch von St. Maximin in Trier war, zum Leiter

1 F. Graus, Bshmen zwischen Bayern und Sachsen. Zur béhmischen Kirchengeschichte
des 10. Jahrhunderts, in: Historica 17 (1969) 5-42.

12 ). CLAUDE, Geschichte des Erzbistums Magdeburg bis in das 12. Jahrhundert. Teil 1
(K&ln-Wien 1972) 31ff. 114-135; Teil 2 (ebd. 1975) 200ff.; A. LANDERSDORFER, Die Griindung
des Erzbistums Magdeburg durch Kaiser Otto den Grofien, in: MThZ 46 (1985) 3-19.

13 ). Craupg, Adalbert (10), in: LexMA I (1980) 98f.
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der Gruppe von Missionaren ernannt, die er auf Wunsch der Grofifiirstin
Olga nach Kiew geschickt hatte. Der Mission war kein Erfolg beschieden.
Auf der Heimreise kam Adalbert nach Libice, dem Stammsitz der Slavniki-
den, wo er nach der Aussage Bruns von Querfurt den kleinen Voitéch firmte
und ihm dabei seinen eigenen Namen gab, unter dem er in der nichtslawi-
schen Welt bekannt wurde: Adalbert!.

Die Ottonenzeit bedeutete fiir die Elbslawen das Ende ihrer Selbstindig-
keit, die sie an das sich nach Osten ausdehnende Regnum Saxonum verloren.
An den Ostgrenzen des entstehenden deutschen Reiches bildeten sich jedoch
gleichzeitig neue Staaten, die rasch eine eigene Identitdt entwickelten und
behielten!®. Den Anfang machte Bshmen, das sich als Erbe des kurzlebigen
grofmihrischen Reiches des 9. Jahrhunderts fiihlte. Auf drei Seiten von
hohen, unwegsamen Gebirgsketten umschlossen, kam ihm die geographi-
sche Lage bei seinen Eigenstindigkeitsdrang zugute. In der ersten Hilfte des
10. Jahrhunderts setzte sich dort das Adelsgeschlecht der Piemysliden gegen
andere Sippen durch und machte Prag zum Zentrum seiner Herrschaft's.
Fast gleichzeitig schlossen sich sechs Slawenstaimme an der unteren Weichsel
unter der Fithrung der Polanen zu einem polnischen Staat zusammen, den
sein erster erkennbarer Herrscher, Mieszko 1. aus der Sippe der Piasten
(960-992), zugleich festigte und ausdehnte. Die Herrschaftsbereiche der
Piemysliden und der Piasten weisen gemeinsame Ziige auf, die es Adalbert
leicht machten, sich in ihnen zurechtzufinden, und dies nicht nur wegen der
nahen Verwandtschaft der Sprachen'”. Beide Herrschersippen erkannten
recht bald, dafl die Annahme des Christentums unerlifilich war fir die
Stabilisierung ihrer Fiirstentiimer und so etwas wie das Eintrittsbillet in den
Kreis der anderen europiischen Herrscher. Auch hier gingen die schon
oberflichlich christianisierten Bohmen voran, die in der Gestalt des Mirty-
rerkonigs Wenzel (ermordet 935) eine die Jahrhunderte tiberdauernde
Identifikationsfigur erhielten’®. Es scheint, dafl Adalbert ein besonderer
Verehrer dieses ersten Schutzpatrons der Tschechen gewesen ist. Hatte sich
Rastislav von Mihren im 9. Jahrhundert noch fiir die Annahme des griechi-
schen Christentums entschieden, so kam diese Moglichkeit fiir Bohmen und
Polen wegen der Nihe des michtigen Ottonenreiches nicht mehr in Frage.
Die Piemysliden suchten eine allzu starke Abhingigkeit vom westlichen

4 Vita altera, c. 4, S. 5.

15 F. Graus, Die Nationenbildung der Westslawen im Mittelalter (= Nationes 3)
(Sigmaringen 1980) 38-84.

16 F, Prinz, Bohmen im mittelalterlichen Europa. Frithzeit, Hochmittelalter, Kolonisa-
tionsepoche (Miinchen 1984) 62-89; J. K. Hoenscn, Geschichte Bshmens. Von der slavischen
Landnahme bis ins 20. Jahrhundert (Miinchen 1987) 44-63.

17 H. LubaT, An Elbe und Oder um das Jahr 1000. Skizzen zur Politik des Ottonenreiches
und der slavischen Michte in Mitteleuropa (K6ln-Wien 1971) bes. 67-92.

18 F. Graus, St. Adalbert und St. Wenzel. Zur Funktion der mittelalterlichen Heiligenver-
ehrung in Bshmen, in: Europa slavica — Europa orientalis. FS f. H. Ludat zum 70. Geburtstag,
hg. von K.-I). GROTHUSEN u. K. ZERNACK (Berlin 1980) 205-231.
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Nachbarn dadurch zu verhindern, daf} sie gute Beziehungen zu Bayern
unterhielten, gleichzeitig aber auch Kontakte zu Sachsen kniipften. Die
Mission des bshmischen Volkes vertrauten sie den Bischéfen von Regens-
burg an, aber die Groflkirche Wenzels in Prag wurde nicht dem Regensbur-
ger Bistumsheiligen Emmeram geweiht, sondern dem hl. Vitus, dem Patron
des sichsischen Klosters Corvey. Von dort kam wohl auch der erste Bischof,
als die Diozese Prag 973/976 nach zielstrebigem Bemiihen der Premysliden
gegriindet wurde!®. Die Bohmenfiirsten Boleslav I. (929-967/73) und Boles-
lav I1. (967/73-999) waren klug genug, es auf eine Konfrontation auf Dauer
mit den Ottonen nicht ankommen zu lassen, wenn sie auch mehrfach
versuchten, mehr politischen Spielraum zu erhalten, zuletzt noch 983 nach
dem Tod Ottos IL. Thr Land blieb ein Vasallenstaat des Reiches. Fiir die Vita
prior liegt Bshmen in partibus Germaniae?. Noch weniger dachten die Polen
an einen Konflikt mit dem Reich. Als 972 der Markgraf Hodo einen Einfall
nach Polen wagte und dabei schmihlich zuriickgetrieben wurde, fand er fiir
seine Tat keine Billigung bei Otto I., doch sah Brun von Querfurt aus
spiterer Perspektive die Niederlage der Theutones mit Bedauern?. Nach
dem Tode Mieszkos 1. (992) verfolgte dessen Sohn Boleslaw Chrobry eine
Politik offener Zusammenarbeit mit dem Reich. Unter der Regentschaft
Kaiserin Theophanus und unter ihrem Sohn Otto III. war die Bereitschaft
auf westlicher Seite dazu sehr grofl. Héhepunkt der Anerkennung.polni-
scher Selbstindigkeit war der feierliche Akt von Gnesen im Jahre 1000 am
Grab des hl. Adalbert in Anwesenheit Kaiser Ottos III., in dem Gnesen zum
Erzbistum der polnischen Kirche erhoben wurde, was den Piemysliden fiir
Bohmen nicht gelungen ist.

Zur selben Zeit begann auch in der weiten pannonischen Donauebene, in
der sich die magyarischen Stimme gegen Ende des 9. Jahrhunderts angesie-
delt hatten, ein rascher Prozef} der Staatswerdung. Die ersten Missionare fiir
Ungarn kamen aus Byzanz. Doch muf§te die griechische Kirche nach einem
Jahrhundert Arbeit mit Bedauern feststellen, dafl die so verheiBungsvoll
begonnene byzantinische Mission an ihr Ende gekommen war. Der Ungarn-
fihrer Géza (Geysa) offnete sich dem lateinischen Christentum. Er tat es,
weil die internationale politische Lage ihn dazu zwang. Ungarn lag an der
Grenze zwischen zwei rivalisierenden Machtblécken, dem byzantinischen
und dem rémisch-germanischen. Die darin schlummernde Gefahr fiir die
Eigenstindigkeit der Magyaren wurde geradezu zur tatsichlichen Bedro-
hung, als 971/72 die zwei Kaiser Johannes Tzimiskes und Otto der Grofie
einen Pakt schlossen, der durch die Hochzeit des jungen Otto II. mit der

18 P, Hiscr, Der Bischof von Prag und das Reich in sichsischer Zeit, in: DA 28 (1972)
1-41; V. A. Kaiser, Die Griindung des Bistums Prag, in: Archiv f. Kirchengeschichte von
Bohmen-Mihren-Schlesien 3 (1973) 9-23. K. BosL, Herzog, Konig und Bischof im 10.
Jahrhundert, in: Bohemia Sacra. Das Christentum in Bohmen 973-1973, hg. von F. SEIBT
(Diisseldorf 1974) 269-294.

2 Viraiprior, e 1, S8

21 Vita altera, c. 10, S. 8f.



24 Pius Engelbert

Griechin Theophanu am Osterfest 972 in St. Peter in Rom besiegelt wurde.
Vor die faktische Wahl zwischen Ostrom und Westrom gestellt, entschied
sich Géza fiir den Westen, im vollen Bewufitsein, daff der Preis fiir einen
dauerhaften Frieden die Annahme des lateinischen Christentums war. Der
erste Missionsbischof der Ungarn, den Otto der Grofle bestimmte, und der
Géza in die Kirche aufnahm, war Bruno, ein Moénch der Abtei St. Gallen.
Kirchenrechtlich war Bruno dem Erzbischof von Mainz unterstellt. Die
Mainzer Kathedrale hatte den hl. Martin von Tours zum Patron. So erklirt
es sich, dafl der Martinskult sich in Ungarn verbreitete. Zu Ehren dieses
Heiligen des versunkenen rémischen Pannoniens und der noch lebendigen
frankischen Tradition des Westens entstand noch vor 997 auf Initiative
Gézas das erste Kloster Ungarns, die Abtei Martinsberg (Pannonhalma).
Nach dem Urteil des ungarischen Medidvisten Gydrgy Gyorffy wurde der
Missionsbischof Bruno unverdientermaflen vergessen. Eine der Griinde
dafiir ist der hl. Adalbert von Prag, dessen Schiiler und Freunde seit den 90er
Jahren in Ungarn wirkten und die Initiative zur Christianisierung des Landes
Adalbert zuschrieben®.

Es wiirde beim Uberblick iiber die Welt Adalberts ein wesentliches
Element fehlen, wollte man Italien unterschlagen, in dem er die wahrschein-
lich gliicklichsten Jahre seines Lebens verbrachte. Italien war im Kreis der
westlichen Volkergemeinschaft das eigentlich unmittelalterliche Land.
Antike Uberlieferung ist hier nie ganz unterbrochen gewesen, und die
Denkweise der Barbaren aus dem Norden, der Karolinger wie auch der
Ottonen, blieb seinen Bewohnern stets fremd. Adalbert scheint kein Auge fiir
die Schonheit des Landes gehabt zu haben. Verona kannte er, auch
Ravenna, aber nichts dariiber wird in den Viten berichtet. Die einzige Stadt,
in der er leben wollte, war Rom, aber nur im monastischen Rom. Das Bild,
das die Stadt — caput mundi et orbium domina (Haupt der Welt und Herrin
des Erdkreises)?® — sonst als kirchliches Zentrum bot, war sprichwértlich
beriichtigt, das Papsttum ein Spielball der um Macht ringenden romischen
Adelsfamilien, vor allem der Tuskulaner und Crescentier?. Von letzteren
trat sogar einer, Crescentius de Theodora, ins Kloster St. Bonifatius und

2 G. GyOrery, Zu den Anfingen der ungarischen Kirchenorganisation auf Grund neuer
quellenkritischer Ergebnisse, in: AHP 7 (1969) 79-113; DErs., Konig Stephan der Heilige
(Budapest 1980) passim. TH. vON BoGAY, Adalbert von Prag und die Ungarn —ein Problem der
Quellen-Interpretation, in: Ungarn-Jahrbuch 7 (1976) 9-36 gibt einen kritischen Forschungsbe-
richt, wobei er sich vor allem gegen F. Dvornik (Anm. 10) wendet, doch ist auch seine Sicht der
Dinge nicht frei vom Bestreben, dem Prager Bischof eine fiihrende Rolle bei der Christianisie-
rung Ungarns einzuriumen. Zur Frage der Christianisierung Ungarns s. P. ENGELBERT,
Rodulfus Glaber und die Ungarn, in: Unum omnes in Christo in unitatis servitio. Miscellanea
G.J. Békés OSB, hg. von A. Somorjai, Bd. I (Pannonhalma 1995) 473-488, hier 476-479.

23 Winal prios, ¢ 21557 32,

% K. Goricn, Otto III. Romanus Saxonicus et Iralicus. Kaiserliche Rompolitik und
sichsische Historiographie (= Historische Forschungen 18) (Sigmaringen 1993) 237-240.
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Alexius auf dem Aventin ein®. Man weif8 nicht, aus welchen Beweggriinden,
ob aus Bufigesinnung oder weil er fiir seine Sicherheit fiirchtete. Aber seine
Familie war weiterhin am Ruder und ihr wenig angesehenes Geschopf
Johannes XV. war jener Papst, der den im September 994 fiir miindig
erklirten Otto III. um Hilfe rief, weil er sich mit Crescentius II., dem
michtigsten Herrn der Stadt, hoffnungslos zerstritten hatte. Auf der Synode
von St-Basle in Verzy bei Reims im Jahre 991, auf der es um die Frage des
yrichtigen® Bischofs von Reims ging, hatte Bischof Arnulf von Orléans
massive Anklagen gegen das korrupte pipstliche Rom erhoben, die in der
den Abt Leo von St. Bonifatius und Alexius noch Jahre spiter schok-
kierenden Behauptung gipfelten, in Rom herrsche offenbar der Antichrist.
Fiir Gregorovius war das ,die katalinarische Rede gegen das Papsttum des
X. Jahrhunderts“*, aber sie stammte nicht von einem Italiener! Doch ist es
wohl kein Zufall, daff im unbekiimmerten, wohlhabenden Italien im 10.
Jahrhundert eine kirchliche Protestbewegung eremitischen Charakters ent-
stand, die mit ihrer mafllosen Askese orientalischer Art — Selbstgeifielung,
extremem Fasten, Enthaltung sogar des Wassertrinkens, dem Tragen von
Ketten und Panzern auf der bloflen Haut — Aufsehen erregte?. Adalbert kam
mit ihr in Beriithrung, als er den griechischen Einsiedlerfithrer Nilus von
Rossano kennenlernte und ihm fast gefolgt wire. Adalberts Nachfolger aus
dem Norden liefen dann bald einem anderen Eremiten nach, Romuald, dem
Kaiser Otto III. auf der Pereo-Insel im Po-Delta bei Ravenna ein Kloster
errichtete, das er dem Andenken Adalberts weihte?.

2. Stationen im Leben Adalberts

In den rund 40 Jahren seines Lebens hat Adalbert wiederholt seinen
Wohnsitz verlegt®. Am Ende mufite er sich eingestehen, daff er ein Heimat-
loser war, dem die Riickkehr in sein Vaterland verwehrt war. Die Orte, wo
er sich linger aufhielt und die sein Leben am meisten bestimmt haben, waren

% B, HaMILTON, The Monastery of S. Alessio and the Religious and Intellectual Renais-
sance of Tenth-Century Rome, in: DErs., Monastic Reform, Catharism and the Crusades
(900-1300) (London 1979) III, 273-275.

% Gerberti Acta Concilii Remensis nr. 28: MGH SS 111, 671-676. Vgl. H. ZIMMERMANN,
Abt Leo an Kénig Hugo Capet. Ein Beitrag zur Kirchengeschichte des 10. Jahrhunderts, in: FS
Karl Pivec, hg. von A. HAIDACHER u. H.E. MAYER (= Innsbrucker Beitrige zur Kulturwissen-
schaft 12) (Innsbruck 1966) 327-343.

21 B GREGOROVIUS, Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter, Buch VI, Kap. 5: hg. von W.
Kampr, Bd. 1 (Miinchen 1978) 649.

% Vor allem Kaiser Otto III. war empfinglich fur die Botschaft der kalabresischen
Basilianer; vgl. dazu jetzt: E. EtcknoFF, Basilianer und Ottonen, in: HJ 114 (1994) 10-46.

2 T, DuNIN-WasowiIcz, ,Pereum medioevale, in: Felix Ravenna 116 (1978) 87-101.

3 H.G. Voict, Adalbert von Prag (Westend-Berlin 1898) 337-341 hat als erster versucht,
eine chronologische Ubersicht iiber die Lebensstationen Adalberts zu geben, doch sind viele
seiner Datierungen heute iiberholt.
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neben dem heimatlichen Libice, wo er im Kreis seiner Familie Lesen und
Schreiben und die Psalmen lernte, das sichsische Magdeburg, wo als
Jugendlicher seine Ausbildung erhielt, Prag, wo er als Kleriker und Bischof
tatig war, und schliefflich vor allem Rom, das ihm als Ort seines Ménchsle-
bens besonders lieb war. Aber Magdeburg, Prag und Rom waren nur die
Hauptstationen seines Lebens, dazwischen lagen hiufige und lange Reisen,
die er alleine oder mit wenigen Gefihrten quer durch viele europiische
Linder machte, von innerer Unruhe getrieben oder um seiner Pflicht als
Seelsorger nachzukommen. Er hat diese Reisen als Bischof auf dem Pferd
zuriickgelegt, als abgedankter Bischof wohl auch auf dem Esel — so ritt er
von Rom zum Kloster Montecassino — und als Pilger zu Fuff, wie es uns von
seiner Frankreichreise berichtet wird. Die Straflen auch in den Stidten
waren ungepflastert, im regenreichen nordischen Herbst schlammig. Als er
sich mit Kaiser Otto IIL. in Mainz aufhielt, wusch er heimlich des Nachts die
Stiefel seiner hochadligen Begleitung mit Wasser ab, bis ein Hofling des
Kaisers es entdeckte und unterband?®!. Das Leben Adalberts war ohne
Zweifel das eines Asketen, ein seflhaftes Leben war es keinesfalls.
Adalbert stammte aus dem Geschlecht der Slavnikiden, die nach den
Premysliden die michtigste Adelssippe Bohmens war®. Sie waren dariiber
hinaus auch ernste Rivalen der Piemysliden, was das Leben Adalberts bis
zum Ende tiefgreifend bestimmt hat. Der Heilige wurde um 956 im Haupt-
sitz der Sippe, in Libice, geboren. Libice liegt im ostbéhmischen Flachland,
und zwar dort, wo die Cidlina in die Elbe einmiindet. Sein Vater war der dux
Slavnik (1 981), seine Mutter heiffit in der Passio Adalberti Adilburc, in
spiteren tschechischen Quellen Stiezislava oder #hnlich ( 987)%. Nach
Brun von Querfurt soll es verwandtschaftliche Beziehungen Slavniks zum
liudolfingischen Herrscherhaus gegeben haben, was nicht nachpriifbar ist*.
Der Junge wurde auf den Namen Vojtéch (Heerestrost) getauft. Von
Kindheit an war er zum klerikalen Stand bestimmt. So riithren die ersten
Verbindungen mit der kirchlichen Welt des Ottonenreiches bis in die ersten
Jahre des Knaben zuriick. Der kiinftige Erzbischof von Magdeburg, der
Missionsbischof Adalbert, den Otto I. nach Kiew gesandt hatte, kehrte wohl
auf seiner Riickkehr von dort 962 in Libice ein und firmte bei dieser

SVl prion,,c. 25, 5.,36. Vita altera,lc. 20,'S. 25

2 Vegl. Graus (Anm. 15) 204ff.

3 Vita prior, c. 1, S. 3f. Vita altera, c. 1, S. 3f. Passio Adalberti, c. 1: MGH SS XV, 706.
Der tschechische Name zuerst bei Cosmas [, c¢. 28, S. 51 (Ztezizlaua), vielleicht daraus in
spiteren Hss. der Redactio brevior der Vita altera, c.1 S. 45 (App.), ferner in der spitmittelalter-
lichen Chronik des sog. Dalimil, hg. v. J. JIRECEK, Fontes rer. Bohemicarum 3 (Prag 1878) 65.

¥ Mater ex genere Sclavorum erat nobilissima caro, digna iugalis iuncta digno marito, marito
uidelicit qui tangit reges linea sanguinis, quem longe lateque iura dantem hodie tremunt populi,
Heinrico regi accessit proximus nepos. Vita altera, c. 1, S. 3. Ahnlich die Redactio brevior, S. 45:
regum tangit lineam sanguinis. Die Forschung nimmt heute allgemein an, dafl mit Heinricus rex
Konig Heinrich II. gemeint ist, vor seiner Kénigserhebung 1002 bekanntlich Herzog von
Bayern. Dariiber hinausgehende Prizisierungen zur Herkunft der Eltern Adalberts, wie sie
etwa Bocay (Anm. 22) 22f. referiert, sind weitgehend blofie Spekulationen.
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Gelegenheit den kleinen Voitéch. Eine Erinnerung daran muff der Bischof
spiter nicht gehabt haben, denn er firmte ihn ein paar Jahre spiter in
Magdeburg erneut, wobei er den Namen Adalbert erhielt, den er seitdem
tithrte. Die erste Ausbildung erhielt der Kleine von einem priesterlichen
Hauserzieher, der ihm, wie damals tiblich, die Anfangsgriinde des Lesens
und Schreibens sowie des Lateins, anhand des lateinischen Psalters bei-
brachte. Den Sechzehnjihrigen gaben seine Eltern zur weiteren Ausbildung
unter die Obhut Erzbischof Adalberts von Magdeburg. Die Domschule von
Magdeburg war damals eine der besten im Norden Deutschlands und stand
unter der Leitung des Scholasters Ohtrich, den Brun von Querfurt einen
Cicero seiner Zeit nennt?® und der immerhin als Gelehrter so bekannt war,
dafl er im Jahre 981 mit dem viel gelehrteren und wortgewaltigeren Gerbert
von Aurillac, dem spiteren Papst Silvester II., in Ravenna in Gegenwart
Kaiser Ottos II. eine ffentliche Disputation bestritt®. Adalbert-Vojtéch hat
in Magdeburg nicht nur eine solide Erziehung westlichen Stils erhalten, die
thn zum bestausgebildeten Bshmen seiner Zeit machte. Er lernte in Magde-
burg auch die Grundbegriffe der Zusammenarbeit von Kirche und Reich
kennen, die ihm spiter von Nutzen sein sollten. Schliefflich war Magdeburg
auch der Ort, an dem Adalbert-Vojtéch zum ersten Mal benediktinisches
Monchtum kennenlernte, zu dem Erzbischof Adalbert und das St. Johannes-
Kloster in Berge gehorten, wohin Otto I. den Teil des St. Moritzkonventes
verlegt hatte, der dem Monchtum treu bleiben wollte.

Nach dem Tode des Magdeburger Erzbischofs am 20. Juni 981 kehrte
Adalbert-Vojtéch in seine Heimat zuriick und trat als Domkleriker in den
Dienst der Prager Kirche. Die Stadt war seit kurzem (976) Sitz eines
Bischofs. Erster Bischof war ein Sachse, der Monch Dietmar, der vermutlich
aus der Abtei Corvey kam?®’. Nach der Chronik des Cosmas war Adalbert
damals bereits Subdiakon. Die Vita des Brun von Querfurt kennzeichnet
sein damaliges Leben mit harten Worten so: ,,In dieser ganzen Zeit war er
sehr ziigellos, wie einer, der nur an irdische Vergniigen denkt und sich
kindischen Scherzen widmet. Auf der Suche nach gutem Essen und Trinken
neigt er wie das Vieh sein Gesicht nach unten und ist unfihig, zum Himmel
zu blicken.“ Viel spiter, als er schon Bischof war, rief einmal eine Nonne,
die ihn als lebenslustigen jungen Mann kennengelernt hatte, iiberrascht aus,
als sie ihn wiedersah: ,Ich sehe einen anderen Adalbert! Du warst einmal ein
wunderbar froher Mensch. Warum bist du jetzt streng und hart wie Cato?“
Adalbert seufzte tief auf: , Frau, weifit du, das, was ich damals bei euch an

35 Vita altera, c. 5, S. 5f.

36 K, GoricH, Ohtrich, in: LexMA VI (1993) 1380.

37 Vermutlich identisch mit Thiatmarus in der Corveyer Monchsliste unter Abt Folkmar
(916-942), ed. K. HONSELMANN, Die alten Ménchslisten und die Traditionen von Corvey, Teil
1 (= Abh. z. Corveyer Geschichtsschreibung Bd.6,1) (Paderborn 1982) 3é.

3 Hoc toto tempore adeo lasciuus erat ut homo, incubat terrenis deliciis, wacat puerilibus iocis,
querens cibum et potum ut pecus incuruual uultum, nescit rectus cernere celum. Vita altera, c. 6,
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derartigen Scherzen trieb, das bereitet meiner Seele noch tiefe und bittere
Schmerzen®.® Doch dann geschah das, was wir eine erste Wende im Leben
Adalberts nennen kénnen. Als Bischof Dietmar seine letzte Stunde nahen
fiihlte, erging er sich auf seinem Todesbett in heftigen Selbstanklagen tiber
seine fritheren Siinden. Nach dem, was wir sonst von Dietmar wissen, war er
ein durchaus gewissenhafter Seelenhirt; Angste vor dem Jenseits haben
damals viele gehabt, Kleriker und Laien, und sich durch sogenannte Seelge-
ritsstiftungen, die Messen und Almosen umfaflten, fiir das Jenseits zu riisten
gesucht. Doch Adalbert ging das Siindenbekenntnis und die Seelenangst
seines sterbenden Bischofs so nahe, dafl er noch in derselben Nacht, in der
der Bischof starb, als Biifier alle Kirchen Prags aufsuchte, den Armen reiche
Almosen gab und sich und seine Sache im Gebet Gott anvertraute®.

Fin Monat spiter, am 19. Februar 982, wurde Adalbert auf einem
Landtag des bohmischen Adels in der herzoglichen Burg Levy Hradec bei
Prag unter dem Vorsitz Boleslavs II. zum neuen Bischof von Béhmen (und
Mihren) gewihlt#!. Er hatte damals erst 26 Jahre, das kanonische Alter also
noch nicht erreicht. Trotzdem wurde er am 3. Juni 983 auf dem Reichstag
von Verona von Kaiser Otto I als Bischof investiert und am 29. Juni vom
Mainzer Erzbischof Willigis konsekriert®.

Es ist merkwiirdig, dafl die Wahl auf Adalbert fiel, obwohl die Ptemysli-
den in Strachkvas-Christian, einem Sohn des Bshmenherzogs, einen bestens
qualifizierten Kandidaten fiir den Bischofsstuhl von Prag hatten. Inwieweit
Kaiser Otto IL auf die Wahl Adalberts Einflufl nahm, wissen wir nicht. Doch
diirfte Adalbert in erster Linie der Kandidat des Herzogs gewesen sein.
Vermutlich war die Entscheidung fiir Adalbert ein Kompromifi, den der
Herzog einging, um die konkurrierende Adelssippe der Slavnikiden zu
beruhigen: Die einen wiirden die politische Macht in Hinden behalten, die
anderen mit der geistlichen Gewalt entschidigt werden. Wenn der Herzog
so gedacht haben sollte, mufite er bald feststellen, dafl sein Plan nicht
aufging. Unklar war und blieb, wem dem Prager Bischof nun unterstand:
dem bahmischen Herzog, der ihn als ,Hauskaplan® betrachtete, oder dem
Kaiser, der ihn mit dem Stab investiert hatte. Nach Adalberts Selbstverstind-
nis, wie es sich in seinem spiteren Verhalten ausdriickt, war der Bischof von
Prag ein Reichsbischof, der nur dem Papst und dem Kaiser Rechenschaft
schuldete.

Die Bshmen, die Adalbert als umginglichen, lebenslustigen Kleriker in
Erinnerung hatten und sich deswegen ein mildes Regiment des neuen
Bischofs ausrechneten, mufiten rasch feststellen, dafl der neue Hirte mit
suferstem Ernst und mit Strenge seiner Aufgabe nachkam. Das Christentum

9 Alium Adalbertum uideo! Cur qui quondam eras pulcherrime letus bomo, es nunc seuerus ut
rigidus Cato?... llle grauiter suspirans proiecit uerbum cordis: Uere scias, domina, quia quicquid
feci talium iocando nobiscum, alto et amaro uulnere delet animum meum. Vita altera, c. 17, S. 22.

# Vita prior, c. 6, S. 9-11. Vita altera, c. 7, S. 6f.

4 Vita prior, c. 7, S. 11. Vita altera, c. 8, S. 7. Cosmas, Lyc 25, Su46f

2 Vita prior, c. 8, S. 12f. Vita altera, ¢. 9, S. 7. Cosmas, I, c. 26, S. 471.
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hatte noch keine tieferen Wurzeln in Bshmen geschlagen. Ohne die beson-
dere Missionsverfassung seiner Didzese zu beriicksichtigen, ging der neue
Bischof hart gegen Miflbriuche unter dem Klerus und den Laien vor. Er
wetterte gegen die Sonntagsarbeit, gegen die Vielehe und die offen zur
Schau gestellten eheidhnlichen Verhiltnisse des Klerus, gegen die Bestattung
von Toten nach heidnischen Briuchen in Wildern und Feldern und nicht
zuletzt gegen den Handel mit christlichen Sklaven, den die Prager
Geschiftsleute tiber jiidische Zwischenhindler abwickelten®3. Es fehlte dem
zu jungen, asketisch lebenden Bischof an jener Geduld, die notwendig
gewesen wire, um das widerstrebende und noch halbheidnische Volk
langsam an eine christliche Lebensweise zu gewshnen. Brun beschreibt diese
Periode in Adalberts Leben mit diirren Worten: Piscatio sua nichil cepit (Sein
Fischfang blieb ohne Ergebnis)*.

Aber auch politisch gesehen wurde Adalberts Position immer unhaltba-
rer. Die Pfemysliden suchten seit langem iiber die Adelsgruppen in Boshmen
und Mihren die Oberhoheit zu gewinnen. In den spiten achtziger Jahren
verschlechterten sich die Beziehungen zwischen dem Bohmen Boleslav II.
und dem Polenfiirsten Mieszko I., wihrend die Slavnikiden ihre freund-
schaftlichen Beziehungen zu den Piasten aufrechterhielten. Es war unver-
meidlich, daf} diese unterschiedliche Politik Riickwirkungen auf das Ver-
hiltnis des Bohmenherzogs zu seinem Bischof hatte. Fiir die pastoralen
Motive von Adalberts Vorgehen konnten die Premysliden nun kein Ver-
stindnis mehr aufbringen. Seine harte Haltung wurde politisch interpretiert
als Kritik an der herrschenden Richtung. Am Ende schnitt ihm der Herzog
die Einkiinfte ab. So war ein weiteres Bleiben in Prag unméglich. Als
Adalbert, sieben Jahre nach seiner Ernennung, das Bistum verlief§, war er fiir
viele ein Gescheiterter. Er selbst aber fiihlte sich erleichtert, konnte er doch
nun ungehindert, wie er glaubte, seinen religiosen Neigungen nachgehen.

Sein erster Gedanke war eine Pilgerreise nach Rom und Jerusalem. In
Begleitung seines Halbbruders Radim-Gaudentius und des Prager Dom-
propstes Willico traf er Ende 989 in Rom ein®. Papst Johannes XV. zeigte
Verstandnis fiir Adalberts Note und seine Flucht. In Rom traf er aber auch
mit der Kaiserin Theophanu zusammen, die ihn um sein Gebet fiir den 983
im Alter von nur 28 Jahren in Rom verstorbenen Otto II. bat und ihm die
Mittel fiir die Jerusalemfahrt gab, ein Geschenk, das Adalbert sogleich an
Arme weiterreichte®s. Auf einem Esel reitend, zog er mit seinen Gefihrten

2 Vita prior, c. 12, S. 18f. Nach DvornIk (Anm. 10) 105f. keonnte es sich nur um christliche
Polen gehandelt haben, die von den Bshmen vor 990, vérmutlich 987 oder 988 gefangen
wurden.

# Vita altera, ¢. 11, S. 13. Dvornik (Anm. 10) 125ff. wendet sich entschieden gegen den
oft gehdrten Vorwurf, Adalbert sei ein Feind der slawischen Liturgie gewesen. Die Ablehnung
dieser auf Cyrillus und Methodius zuriickgehenden Liturgic erfolgte in der Tat erst im 11. Jh.
durch die Gregorianer.

45 Vita priox, ¢ 13, 519 Vita altera; ¢, 12, 5. 13.

% Vita prior, c. 14, S. 20.
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von Rom nach Siiden und erreichte als erstes Ziel die Abtei Montecassino.
Der Konvent war erst seit ein paar Jahrzehnten nach der Zerstorung des
Klosters durch die Sarazenen wieder an den Ursprungsort zuriickgekom-
men. Der zweite Abt seit dem Neubeginn, Manso, war ein ehrgeiziger und
prachtliebender Politiker, der von seinen Gegnern am 14. November 996
gefangengenommen und geblendet wurde®. Der griechisch-kalabresische
Asket Nilus von Rossano hatte ihm voller Zorn das Ungliick prophezeit, als
er einmal beobachtete, wie der Abt mit Monchen im Stadtkloster von
Cassino ein Festmahl hielt und ein Gitarrenspieler in das Refektorium
eintrat, um den frohlich Tafelnden auch noch einen Kunstgenufl zu bieten®.
Dennoch war Montecassino ein Kloster, das zih die Schiden der Vergan-
genheit zu beheben versuchte, in der Erneuerung des innerklosterlichen
Lebens und noch mehr in der Wiederherstellung alter Besitzrechte. Die
Ménche von Montecassino Uberzeugten Adalbert, dafl die monastische
Stabilitit einen hoheren geistlichen Wert habe als das Wanderasketentum
(cotidie loca nova mutare minus laudabile est - tiglich den Ort wechseln ist
weniger lobenswert)*?. So war Adalbert nahe daran, in Montecassino Ménch
zu werden. Wenn er es nicht tat, dann wird der Hauptgrund dafiir in der
frithen Lebensbeschreibung deutlich ausgesprochen: Die Cassinesen hatten
sich ausgerechnet, dafl es fiir sie vorteilhaft sein wiirde, einen Bischof in
thren Reihen zu haben, um die zahlreichen neu erbauten Kirchen des
Cassineser Territoriums zu weihen. Die Antwort Adalberts mufl sie verbliifft
haben, entspricht aber dem Bild, das wir uns vom impulsiven und kantigen
Charakter Adalberts zu machen haben. ,Was denkt ihr von mir? Bin ich ein
Mensch oder ein Esel? Ich habe das Amt eines Bischofs aufgegeben, und ihr
wollt, dafl ich als Bischof eure Gebiude weihe?“®® Unverziiglich verlief§ er
Montecassino und kam nach zwei Tagen zum Kloster Valleluce, einer
Dependance von Montecassino. Valleluce liegt einige Kilometer nérdlich
davon, in der heutigen Gemeinde Sant’Elia Fiumerapido in der Provinz
Frosinone®. Abt Aligern hatte diese cella Nilus und seinen Schiilern zur
Verfiigung gestellt hatte, die sich dort 15 Jahre aufhielten. Die Quellen
verraten, dafl Adalbert, beeindruckt von Nilus, am liebsten in Valleluce
geblieben wiire. Doch Nilus verweigerte ihm die Aufnahme, und zwar, wie
Canaparius berichtet, aus Angst vor den Reaktionen von Montecassino®.
Stattdessen riet er ihm zur Riickkehr nach Rom und gab ihm als empfehlens-
werte Kloster SS. Bonifacio e Alessio oder S. Saba an, beide auf dem Aventin

4 H. HorrMANN, Die dltesten Abtslisten von Montecassino, in: QFIAB 47 (1967) 224-337,
hier 297-300.

4 Blog nal moliteto 1o dotov marpog fipdy Nethov 1ob Néov, c. 85: ed. G. GIOVANELLI,
Grottaferrata 1972, 123.

405 Wita prior;ic. 14,5, 211

3 Utrum me hominem el asinum putatis, wt cum amota filiorum cura episcopus esse desisterem,
nunc sub nomine episcopi uestras domus consecrarem? Vita prior, c. 15, S. 22.

51 H. BLocH, Monte Cassino in the Middle Ages, I (Rom 1986) 10ff.; II, ebd., 721ff.

52 Vita prior, c. 15, S. 22f. Der Hinweis fehlt in Vita altera, ¢. 13, S. 15.
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gelegen. Adalbert entschied sich fiir das erstere und trat dort zusammen mit
seinem Halbbruder Gaudentius ein. Es war im Frithjahr 990. Das Bonifatius-
und Alexiuskloster in Rom war erst vor kurzem, 977, durch einen aus
Damaskus vertriebenen griechischen Bischof namens Sergius gegriindet
worden®. Seit 981 war Abt des Klosters Leo, der als pipstlicher Legat in
Frankreich und Deutschland Karriere machen sollte und als Erzbischof von
Ravenna starb. Das Kloster war durch den Griinder griechisch geprigt, aber
zur Zeit, als Adalbert dort eintrat, war es bereits ein lateinischer Konvent
nach der Benediktregel. Es sieht nicht danach aus, als habe Adalbert ein
regelrechtes Noviziat gemacht. Die Vita prior nennt als Tag der Einkleidung
den Griindonnerstag, als Tag der Profeff den Karsamstag™. Es wiire der 19.
April 990 gewesen. Wenngleich die Regula Benedicti ein einjihriges Novi-
ziat vorsieht, wurde das keineswegs iiberall beachtet, auch nicht in Cluny.
Adalbert schien am Ziel seiner Wiinsche angelangt zu sein und hatte nicht
vor, sich in der Lebensweise von den anderen Ménchen zu unterscheiden.
Wenn er es tat, dann durch seinen asketischen Eifer.

Zwel Jahre dauerte dieser klosterliche Friede. Es war nicht anzunehmen,
dafl die Reichsregierung unter Kaiserin Theophanu die Behandlung des
Prager Bischofs durch den Bohmenherzog widerspruchslos hinnehmen
wiirde. Im Zwist zwischen dem Polenherzog und dem Bshmen Boleslav II.
unterstiitzte Theophanu offen den Polen. Boleslav lief§ es nicht aufs Aufer-
ste ankommen. Gesten des Entgegenkommens seinerseits entschirften fiir
den Augenblick die Lage. Vielleicht war eine der Bedingungen fiir einen
Vergleich zwischen dem Reich und Bshmen, wie Hilsch vermutet, die
Riickkehr Adalberts auf seinen Prager Sitz. Treibende Kraft dabei war der
michtigste Reichsbischof und zugleich Reichsregent, Ratgeber Theopha-
nus, Erzbischof Willigis von Mainz. In den Adalbertsviten wird Willigis als
unsympathischer Mahner geschildert, der den armen Adalbert gegen seinen
Willen der Stille der Klosterlebens entreifit. Andere Quellen sehen Willigis
aber anders: Als ernsten und gewissenhaften Bischof, der durchaus ein
Freund des Klosterlebens war und in seiner Didzese Stifte und Monchskls-
ster gegriindet und geférdert hat®®. Im Fall Adalberts hatte Willigis zudem
das kanonische Recht auf seiner Seite. Adalbert hatte sein ihm anvertrautes
Bistum im Stich gelassen. Er konnte zweifellos auf seine faktische Vertrei-
bung hinweisen. Doch der Metropolit hatte fiir die ordnungsgemifle
Behandlung des Falls zu sorgen. In der Zwischenzeit hatte der Bischof von
Meiflen, Folkold, in Prag ausgeholfen, wenn bischoflichen Amtshandlungen
gefordert waren. Doch Willigis scheint nicht bis zum Tode Folkolds am

3 (. Ferrari, Early Roman Monasteries (Citta del Vaticano 1957) 78-87. Monasticon
Italiae I: Roma e Lazio, hg. von F. CArAFrA (Cesena 1981) 46f.

% Vita prior, c. 16, S. 24.

5 Vel. den an Abt Richard v. Fulda (1018-39) gerichtete Libellus de Willigisi consuetudini-
bus, ed. G. Wartz, MGH SS XV, 743-745; H. BUTTNER, Erzbischof Willigis von Mainz und
das Papsttum bei der Bistumserrichtung in Bohmen und Mahren im 10. Jahrhundert, in: RhV
30 (1965) 1-22; W. HEINEMEYER, Erzbischof Willigis von Mainz, in: BDLG 112 (1976) 41-57.
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27. August 992 gewartet zu haben®. Eine mifiverstindliche Nachricht des
Prager Chronisten Cosmas verrdt nimlich, dafl Adalbert zu Ostern 992,
moglicherweise in Begleitung seines Abtes Leo, nach Aachen an den kénigli-
chen Hof reiste und dort die Bekanntschaft des blutjungen Ottos IIL
machte. Otto habe Adalbert die Ehre angetragen, ihm bei der rituellen
Festkronung am Osterfest die Krone aufzusetzen, was sonst nur ein Erzbi-
schof tun durfte?”. Wohl seit dieser Zeit datiert die geradezu schwirmerische
Verehrung des Theophanusohns fiir den Prager Bischof. Die Gesandtschaft
aus Bohmen, an deren Spitze ein Jugendfreund Adalberts, Radla, und der
Herzogssohn Strachkwas-Christian, ein Monch von St. Emmeram in
Regensburg, stand, und die um die Riickkehr Adalberts bat, muf} also
spitestens am Anfang der Fastenzeit 992 in Rom eingetroffen sein. Romi-
sche Synoden fanden iiblicherweise im Friithjahr oder im Herbst statt. Nur
aus den Adalbertviten wissen wir von jener, die Papst Johannes XV.
zusammenrief, um das Gesuch der Bshmen zu beraten, die zur Unterstiit-
zung ihrer Bitte einen Brief Erzbischof Willigis’ mitbrachten. Am Ende stand
der fiir Adalbert bittere Entscheid, dafl er nach Prag zuriick mufite®. Als
Zeichen des guten Willens erlaubte Herzog Boleslav kurz darauf auf einer
Versammlung der Grofien seines Landes dem heimkehrenden Monchsbi-
schof, unkanonische Verwandtenehen zu lésen, Kirchen an geeigneten
Plitzen zu errichten und den Zehnten zu erheben. Hinter solchen Zuge-
stindnissen diirfte, wie die Quelle in der Tat andeutet, aufler dem Papst vor
allem Otto IIl, genauer: seine Vormundschaftsregierung, gestanden
haben®.

Die Tradition legt in diese Zeit des zweiten Aufenthaltes Adalberts in
Prag die Griindung des ersten Benediktinerklosters in Bohmen, der Abtei
Bievnov bei Prag. Leider ist die Friithgeschichte dieses Klosters durch
Filschungen verunstaltet und kaum noch klar zu erkennen. Auffallend ist,
dafl keine der beiden Adalbertsviten, auch nicht in den spiteren Redaktio-
nen, die Griindung von Bfevnov erwihnt. Einzige Ausnahme ist in der
yottonischen® Redaktion der Vita prior ein Einschub durch zwei spite
Handschriften aus dem 14. Jahrhundert, beide wohl bohmischer Herkunft.
Danach habe er zwolf Monche aus dem St. Bonifatius- und Alexiuskloster
mitgebracht und mit ihnen die Abtei Bfevnov gegriindet und angemessen
(honestissime) dotiert®. Die Namen von sechs Monchen, die der Einschub
nennt, sind allerdings die von bekannten Romualdschiilern und stammen aus
der Vita quinque fratrum Bruns von Querfurt, gehoren also nicht hierhin®.

56 Thietmar v. Merseburg, Chronicon IV, 6: ed. R. HortzmANN, MGH SSrGerm n.s. 9
(Berlin 1935) 136-139.

51 Cosmas I, ¢. 28, S. 50 (irrtiimlich von Otto II. berichtet).

58 Wita prior, c. 18, S. 26ff. Vita altera, ¢. 15, S. 17f.

% G. FriepricH, Codex diplomaticus et epistolaris regnis Bohemiae, t. I (805-1197) (Prag
1904-1907) Nr. 37, S. 43.

80 Vita prior,c. 18, S. 27f.

61 Vita quinque fratrum eremitarum, c. 13, ed. J. KArRwasINSkA, Monumenta Poloniae
Historica s.n. IV, 3 (Warschau 1973) 58-68.
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Auch die urkundliche Bezeugung der Griindung des Klosters durch Adal-
bert ist trostlos. Die Privilegierungsurkunde des Herzogs vom 14. Januar
993 ist unecht. Doch koénnte sie einen echten Kern enthalten®?. Das
gefilschte Papstprivileg vom 31. Mai 993, das an einen Abt Anastasius
gerichtet ist, hat vielleicht nicht einmal das®. Anastasius wird heute meist mit
dem in der Vita altera einmal erwihnten clericus Aschericus (Astricus)
identifiziert, eine Ansicht, die sich auf die Stephansvita des Bischofs Hart-
wick (um 1100) stiitzen kann, wonach Aschericus ,,mit anderem Namen
Anastasius“ heifle®®. Wenn das stimmt, ist er wohl derselbe, der in einer
Urkunde Papst Silvesters II. und Ottos III. vom 4. April 1001 als Anastasius
abbas monasterii Sancte Marie Slavanensis provincie (Abt des Klosters der HI.
Maria im slawischen Fiirstentum) bezeugt ist und schliefilich als Ungrorum
archiepiscopus an der Synode von Frankfurt am 1. November 1007 teil-
nahm©s,

Die Griindung von Brevnov, wenn sie denn wirklich auf Adalbert
zuriickgeht, war das einzige Erfreuliche am zweiten Pragaufenthalt des
Bischofs. Von einer Bereitschaft des Adels und des Volkes zu Anderungen in
der Moral konnte keine Rede sein. Die Beziehungen des Bischofs zum
Herzog verschlechterten sich zudem rasch. Zwei Griinde politischer Art
spielten dabei eine entscheidende Rolle: die Slavnikiden unter Fithrung ihres
Oberhauptes Sobieslaw suchten sich in Ostbshmen eine Art Autonomie zu
schaffen, die sich in einer eigenen Miinzprigung ausdriickte. Der Prager
Bischof unterstiitzte diese Selbstindigkeitsbestrebungen, indem er in Libice
bischéfliche Miinzen mit dem Namen seines Bruders prigen lief}%. Die
zweite Tatsache, die den Premyslidenherzog beunruhigen mufite, war die
Lage in Polen nach dem Tode Mieszkos L. im Jahre 992. An seine Stelle trat
dessen iltester Bruder Boleslaw 1., der 33 Jahre lang Polen regieren sollte.
Boleslaw, mit dem Beinamen Chrobry (der Tapfere), kniipfte sogleich
freundschaftliche Beziehungen zu Otto III. Verstindlicherweise muflte der
Bohmenherzog das Gefiihl haben, dreifach bedroht zu sein: vom Reich, von

82 FriepricH, Codex diplomaticus (Anm. 59) Nr. 375, 5.347-350.

63 H. ZiMmMERMANN (Hg.), Papsturkunden 896-1046, Bd. 1: 896-996 (= Osterreichische
Akademie d. Wissenschaften, Philos.-hist. Kl., Denkschriften, Bd. 174) (Wien 1984) Nr. 317,
S. 618-620.

8 Vita altera, c. 17, S. 22. Vita S. Stephani regis, c. 9: ed. E. BARTONIEK, SSrerHungar I1
(Budapest 1938) 412.

8 Diplomata Hungariae antiquissima, I (1000-1131), ed. G. GvOrery (Budapest 1992)
Nr. 3, S. 20f. u. Nr. 6, S. 42f. Nach der prima recensio der aus dem 14. Jh. stammenden
Chronik des Pulkava c. 24, ed. J. EMLER, Kronika Pulkavova,; Fontes rer.Bohemicarum 5 (Prag
1893) 27 hat Adalbert in Zusammenarbeit mit Hzg. Boleslav v. Bshmen Bievnov gegriindet.
Erster Abt sei Anastasius gewesen, der 12 Monche aus S. Alessio angefithrt habe. Adalbert habe
aus seinem Familienbesitz zur Dotierung des Klosters beigetragen. Zum Problem der Anfinge
von Brevnov s. D. Koutna-Karc, Die Anfinge des Klosters Bievnov, in: Tausend Jahre
Benediktiner in den Klsstern Brevnov, Braunau und Rohr, hg. v. J. HoEMANN, (= Stud. u.
Mitt. zur Gesch. des Benediktinerordens, Erg.Bd. 33) (St. Outilien 1993) 219-230.

6 TUREK (Anm. 3) 8.
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einem erstarkten Polen und — von innen her — von der Sippe der Slavnikiden.
Die Stellung Adalberts wurde erneut unhaltbar. Ein Fall von schwerer
Verletzung des kirchlichen Asylrechts in Prag in Gegenwart des Bischofs
beschleunigte den Bruch®. Als er verbittert merkte, dafl er nichts ausrichten
konnte, soll er nach Cosmas in einer geheimen Unterredung dem Herzogs-
sohn Strachkvas-Christian sein Amt angeboten haben, was dieser aber mit
dem Hinweis auf seine Monchsberufung ablehnte.

Etwa 994 verlieff Adalbert Prag zum zweiten Mal. Er sollte nie wieder
dorthin zuriickkehren. Auf dem Weg nach Rom zog er vermutlich iiber
Ungarn. Die spitere kirchliche Tradition hat die Bekehrung Ungarns mit
dem Aufenthalt Adalberts in Ungarn in Verbindung gebracht, doch zu
Unrecht. Neuere Forschungen, wie sie Gyorgy Gyorffy zusammengefafit
hat, zeigen vielmehr, daff das Wirken Adalberts in Ungarn sehr viel beschei-
dener war. Herzog Géza und seine Familie waren schon getauft. Zwar
schreibt die Grofle Stephanslegende Adalbert die Taufe des Thronfolgers
Vajk-Stephan, des kiinftigen Heiligen, zu®. Doch ist dies aus chronologi-
schen Griinden nicht méglich. So glaubt Gyorify, dafl Adalbert bei seinem
Besuch den halbwiichsigen Stephan gefirmt habe™, so wie er selbst einmal
von dem durchreisenden Bischof Adalbert (von Magdeburg) das Sakrament
empfangen hatte.

Leider ist die Uberlieferung iiber das Wirken Adalberts in Ungarn nur
sparlich und bleibt im Ungefihren. Offenbar hatten beide Biographen kaum
Nachrichten dariiber, obwohl die Tatsache selbst nicht in Zweifel gezogen
werden kann. Die Vita prior schweigt ganz tiber Verbindungen des Bischofs
zu den ungarischen Nachbarn seine Didzese’. Die Vita altera aus der Feder
Bruns von Querfurt enthilt zwei Notizen, die der Verfasser nicht mehr
bearbeiten konnte und die mehr Fragen aufwerfen als sie beantworten™.
Wenn wir diese Hinweise recht verstehen, war der Aufenthalt Adalberts am

% Vita prior, ¢. 19, S. 28-30.

8 Cosmas, I, c. 29, S. 52f.

8 Legenda maior S. Stephani, c. 4-5: ed. E. BArRTONIEK, SSrerHungar II (Budapest 1938)
380f. Vita S. Stephani regis, c. 3-4, ebd. 405f. Deutsche Historiker haben daraus geschlossen,
dafl Adalbert den Thronfolger getauft habe, und zwar wohl am 26. Dezember 996 in Kéln, vgl.
UnLirz, Jahrbiicher (Anm.9) 507ff.; piEs., Regesten des Kaiserreiches unter Otto III
(Anm. 9) Nr. 1217 c. Umsichtige Darlegung des Sachverhaltes bei A. ANGENENDT, Kaiserherr-
schaft und Kénigstaufe. Kaiser, Konige und Pipste als geistlicher Patrone in der abendlandi-
schen Missionsgeschichte, Berlin-New York 1984, 307-309, der sich aber nicht festlegt.

7 G. GYORFFY, Kénig Stephan der Heilige (Budapest 1988) 941.

" Der Einschub Vita prior, c. 18, S. 28 von zwei bohmischen Hss. des 14. Jhs. (Prag,
Univ.bibl., I C. 25 von ca. 1377 und Prag, Univ.bibl. XIII D.20) gehort nicht zum urspriingli-
chen Text, sondern ist spitere Zufiigung. Vgl. oben S. 32.

2 Vita altera, c. 16, s. 19: Non tacendum, quod inuxta positis Ungris nunc nuncios suos misit,
nunc se ipsum obtulit; quibus et ab errore parum mutatis wmbram christianitatis impressit. Der
zweite Text findet sich als ¢. 23 in der ,Redactio brevior® (S. 61) und berichtet von einer
Gesandtschaft Adalberts an den Ungarorum senior magnus, d.h. an Géza, und an dessen Frau
(Sarolt). Danach habe Sarolt die Ziigel in der Hand gehabt, sie habe regiert. Qua duce erat
christianitas cepta, sed intermiscebatur cum paganismo polluta religio, et cepit esse deterior
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magyarischen Herrscherhof 994/995 nicht sein erster Kontakt mit Ungarn,
vielleicht auch nicht sein erster Besuch im Land. Brun deutet an, daf}
Adalbert dort Christianisierungsversuche unternahm, die nicht allzu erfolg-
reich waren™.

Das erneute freiwillige Exil des Prager Bischofs mufite den Bshmenher-
zog in seinem Plan bestirken, gegen den inneren Feind des Landes mit aller
Hirte vorzugehen. Anlafl war die Strafaktion Ottos I11. gegen die Abodriten
im September 995. Dazu hatte der Konig auch Polen und Bshmen um
Unterstiitzung gebeten. Bezeichnenderweise erschien der Slavnikide Sobies-
law mit einem gesonderten Kontingent und soll sich nach Brun von Querfurt
bei Otto iiber das Verhalten des Bohmenherzogs gegen seine Familie und
auch gegen den Bischof beklagt haben™. Zudem suchte Sobieslaw den
Polenherzog fiir sich zu gewinnen. Das diirfte den Ausschlag gegeben
haben. Mit einem unvermuteten Uberfall griff der Premyslidenherzog am
27. September 995 die Machtbasis der Slavnikiden in Libice an und lief§ alle
anwesenden Clanmitglieder umbringen™. Entronnen waren nur Sobieslaw in
Polen und Adalbert, jetzt wieder in Rom.

Adalbert wurde im St.Bonifatius und Alexiuskloster mit offenen Armen
aufgenommen. Abt Leo machte ihn zu seinem Stellvertreter. Stand der erste
Klosteraufenthalt Adalberts im Zeichen von asketischen Demutsiibungen, so
legte Adalbert nun Wert auf geistigen Austausch mit fithrenden Monchen

barbarismo languidus ac tepidus christianismus. Ebd. auch ein Briefchen Adalberts an seinen
Erzieher Radla, der damals als missionierender Monch in Ungarn lebte.

™ Vgl. die Anmerkungen von G. Sitact in: Die heiligen Konige, iibers., eingeleitet u.
erkldre von TH. voN BoGay, |. Bak, G. SiLact (Ungarns Geschichtsschreiber Bd. 1), Graz-
Wien-Koln 1976, 166f.; G. GYORFFY (Anm. 70) 57; G. ApriAnyI, Der heilige Adalbert und
Ungarn, in: K. SMIGIEL (Anm. 3) 9-19. Ganz unsicher sind Vermutungen, Adalbert habe die
Ehe des Thronfolgers Vajk/Stephan mit der bayerischen Herzogstochter Gisela (997) arran-
giert, wie sie B. HomAN, Geschichte des ungarischen Mittelalters T [Berlin 1940] 162-164
referiert. Ahnlich Untirz, Jahrbiicher (Anm.9) 214, 509. Die iltesten Quellen, auch die
ungarischen, sagen iiber einen Einflufl Adalberts auf die EheschlieBung Stephans und Giselas
nichts.

7 Vita altera, c. 21, S. 26.

7 Vita prior, ¢. 25; S.38. Vita altera, c¢. 21, S. 26-28. Cosmas, I, c. 29, 5.53. Beide
Adalbertsviten berichten von der Ausmerzung der Slavnikiden erst nach der Erzihlung der
Frankreichreise Adalberts, weil das Geschick der Familie besser die Neuorientierung Adalberts
nach Polen erklirt, die damals konkrete Formen annahm. Doch ist es sehr unwahrscheinlich,
dafl Adalbert erst mehr als ein Jahr spiter von dem Geschehen erfahren haben sollte. In den
chronologischen Ablauf pafit nun sehr gut die Urkunde Ottos III. Nr. 186, ed. TH. SicKEL,
MGH DD 11,2, S. 595f.), wenn man sie mit P. Kenr, Die Urkunden Otto I11. (Innsbruck 1890)
242 auf den 6. Dez. 995 (statt 996) datiert. So auch UnLirz, Die Regesten des Kaiserreiches
unter Otto III. (Anm. 9) Nr. 1160. Dann ist nimlich der Plan Outos IIL, die Ditzese Meiflen
auf Kosten der Diézese Prag zu vergrofiern, eine Strafmafinahme Ottos gegen den Willkiirake
Boleslavs II., dem Otto wenigstens die Giiter und Rechte der vernichteten Slavnikiden
entziechen wollte. Bischof Adalbert dachte ohnehin zu jener Zeit nicht mehr an eine Riickkehr
nach Prag. Eine solche Interpretation von DO.IIL. 186 scheint mir weniger gezwungen zu sein
als die von J. Frien, Theophanu und die Slawen. Bemerkungen zur Ostpolitik der Kaiserin, in:
Kaiserin Theophanu. Begegnung des Ostens und Westens um die Wende des ersten Jahrtau-
sends, hg. v. A. voNn Euw U. P. SCHREINER, Bd. II (K&ln 1991) 361-370, bes. 369f.



36 Pius Engelbert

lateinischer und griechischer Observanz, die auf dem Aventin zusammenka-
men. Die viel zitierte Schilderung Bruns von Querfurt von den Teilnehmern
dieser Gespriche hat in der Forschung lange zu dem Eindruck gefiihrt, daf§
S. Alessio ein lateinisch-griechisches Mischkloster gewesen sei™. Dank der
Studien von Jean-Marie Sansterre ist es nun eindeutig klar, daff S. Alessio ein
rein lateinisches Benediktinerkloster war, das allerdings Kontakte zu dem
gerade damals erstarkenden griechischen Ménchtum in Italien pflegte™.
Einer der Gespriachspartner Adalberts war der ithm schon seit Jahren
bekannte und in Italien beriihmte Eremit Nilus von Rossano, auch wenn
dessen Vita die Besuche des Asketen auf dem Aventin aus Griinden ver-
schweigt, die noch zu erwihnen sind™.

Noch wichtiger als solche Kontakte war fiir Adalbert aber der Besuch
Ottos III., der im Mai 996 nach Rom kam, um die Kaiserkrone aus der Hand
seines Vetters Papst Gregors V. zu empfangen (21. Mai). Auch wenn es
kaum direkt nachzuweisen ist, diirfte der Einluff des ehemaligen Prager
Bischofs auf die ,,Ostpolitik® des fiir solche Ratschlige empfinglichen
jungen Kaisers enorm gewesen sein. Aber mit Otto III. traf in Rom auch
Erzbischof Willigis ein, der schon einmal Adalbert nach Prag zuriickge-
schickt hatte. In der Tat ,sang er das alte Lied“, wie mifibilligend beide
Adalbertsviten berichten: Er verlangte die Riickkehr des Bischofs zu seiner
Herde™. Auf der Kronungssynode in Rom im Anschluff an den Festakt ging
es zwar nicht nur um Adalbert, doch bestand der Mainzer Erzbischof auf
einer Regelung seines Falls. Willigis hatte nicht nur das Kirchenrecht auf
seiner Seite, das die Beziehung eines Bischofs zu seiner Ditzese als Eheband
ansah. Er mufite auch um den Bestand des noch jungen Bistums fiirchten.
Das Ergebnis der Synode war fiir Adalbert niederschmetternd: Er mufite
zum zweiten Mal sein Klosterleben aufgeben. Das einzige Zugestindnis, das
er vom Papst erlangen konnte, war, dafl er Heidenmissionar werden durfte,
wenn ihn seine Herde absolut nicht wollte®.

Zusammen mit dem jungen Liitticher Bischof Notker reiste Adalbert bald
darauf iiber die Alpen. Ab Mitte September 996 hielt er sich in Mainz oder
im nahen Ingelheim am Hof Ottos III. auf. Von dort besuchte er noch im
selben Herbst einige Wallfahrtsorte in Frankreich, die zwar die damals

6 Vita altera, ¢. 17, S. 191.

7 J.-M. SANSTERRE, Otton III et les saints ascétes de son temps, in: RSCI 43 (1989)
377-412. St. Bonifatius u. Alexius war auch kein Missionskloster fiir die Christianisierung
Osteuropas, wie man immer noch lesen kann, vgl. DErs., Le monastére des Saints-Boniface-et-
Alexis sur I’Aventin et 'expansion du christianisme dans le cadre de la ,Renovatio Imperii
Romanorum® d’Otton IIL, in: RBen 100 (1990) 493-506.

i ].-M. SaANSTERRE, Saint Nil de Rossano et le monachisme latin, in: Bollettino della Badia
greca di Grottaferrata, n.s. 45 (1991) 339-386.

™ Vita prior, c.22, S. 33: veterem querimoniam canens. Vita altera, ¢.18, S. 23: Mogontinus
archiepiscopus antiquam cantilenam cantat.

8 H. WorTer, Die Synoden im Reichsgebiet und in Reichsitalien von 916 bis 1056
(Paderborn 1988) 144-151.
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gingigen waren, jedoch auch etwas iiber die Spiritualitit Adalberts verraten:
An erster Stelle das Martinsgrab in Tours, dann die Benediktsreliquien in
Fleury®!. Dem bedeutenden Reformabt Abbo ist er wohl nicht begegnet,
doch wufite er sicher von Abt Leo, dafl Abbo einer der energischsten
Verfechter romischer Anspriiche in Frankreich war®. Brun fiigt noch die
Namen von zwei anderen Klgstern hinzu, die Adalbert aufgesucht habe:
St-Maur-sur-Loire (Glanfeuil) wegen des angeblichen Grabs des Benedikts-
schiilers Maurus, und vor allem St-Denis bei Paris, wo Adalbert sich
meditierend in das Martyrium des hl. Dionysius versenkt habe®. In welcher
Reihenfolge Adalbert von Mainz aus diese Wallfahrtsstitten aufsuchte, ist
aus den Quellen nicht ersichtlich. Es war eine Reise ins kapetingische
Frankreich, dem das Kaisertum Ottos II1. nicht mehr viel bedeutete. So ist
auch nicht anzunehmen, daff die Reise einen politischen Hintergrund
hatte®.

Bevor Adalbert die Einladung Boleslaws Chrobry, bei dem sich ja der
einzige iberlebende Bruder Adalberts aufhielt, annahm und nach Polen
ging, muflte er sich erst absichern, dafl man ihn in Prag wirklich nicht haben
wollte. Die Antwort aus Bshmen, wenn auch nicht im Wortlaut, so doch
sinngemifl zweifellos echt, war unmifiverstindlich und eindeutig in ihrer
politischen Begriindung: ,,Wir wollen ihn nicht; denn wenn er kommt, dann
kommt er nicht zu unserem Heil, sondern um das Bose und das Unrecht zu
bestrafen, das wir seinen Briidern angetan haben und was getan zu haben,
richtig war.“® Fiir Adalbert galt nun die Alternative, die ihm Rom angeboten
hatte: die Arbeit in der Heidenmission. Adalbert hatte anfangs — vielleicht in
Absprache mit dem Kaiser — an eine Mission unter den Liutizen gedacht,
doch lenkte Boleslaw seine Aufmerksamkeit von den slawischen Liutizen auf
die baltischen Prussen®. Von Danzig aus stach er Mitte April 997 mit seinem
Halbbruder Gaudentius und einem presbyter Benedikt, wohl einem Dolmet-
scher, ein Stiick weit eskortiert von 30 polnischen Soldaten, in See und

8% Wica prior; ¢. 25, S. 37.

8 M. MosterT, The political theology of Abbo of Fleury (Hilversum 1987) 55ff.

8 Vital altera, e 19, S. 24f.

8 Anders FrieD, Otto III. (Anm. 3) 17.

8 Nolumus eum, quia si ueniet, non uenit per nostra salute, sed pro puniendis malis et
iniuriis, que fratribus suis fecimus et fecisse iuuat. Vita prior, c. 26, S. 39.Vgl. Vita altera, c. 23,
S. 28f.

8 Es ist hochst unglaubhaft, dafl Adalbert in den Wintermonaten von Ende Dezember 996
bis Mirz 997 in Polen ein Kloster gegriindet haben sollte, wie es die Passio S. Adalberti, c.1:
MGH SS XV, 706 behauptet: ad Mestris locum divertens, coenobium ibi construxit, mona-
chosque quam plures congregans, Aschricumque abbatem eos ad regendum constituit. In der
Quelle (einige Jahr nach 1009 verfafit) werden namlich ,die Ereignisse beim Tod Adalberts mit
denen beim Tod Bruns schon in mancher Hinsicht durcheinander geworfen®, so mit Recht R.
HortzmaNN in W. WaATTENBACH - R. HortzMANN, Deutschlands Geschichtsquellen im
Mittelalter. Die Zeit der Sachsen und Salier, 1. Teil, Neuausgabe v. F.]. ScCHMALE (Darmstadt
1978) 51. Ad Mestris wird meistens mit Meseritz/Miedzyrzecz zw. Obra und Warthe
identifiziert. Vermutlich ist es der Ort der einige Jahre spiter erfolgten Klostergriindung der
Kamaldulenser: Brun v. Querfurt, Vita quinque fratrum (Anm. 61) c. 6, S. 41.
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erreichte die samlindische Kiiste?”. Die Viten schildern in grofler Ausfiihr-
lichkeit und Genauigkeit die letzten Tage Adalberts und die Umstinde
seiner Ermordung durch prussische Eingeborene unter der Fiihrung eines
heidnischen Priesters am 23. April 997%. Boleslaw Chrobry handelte rasch
und entschlossen: Keinesfalls, wie man denken kénnte, mit einer Militirex-
pedition zur Bestrafung der Prussen. Vielmehr erwarb er fiir teures Geld den
Leichnam Adalberts und lief ihn feierlich in Gnesen beisetzen. Er ahnte, was
ihm diese Reliquie bedeuten wiirde. In der Tat wurde sie der wichtigste
Schutz des neugegriindeten Erzbistums Gnesen. Zum Leidwesen der Polen
konnten sie ithren schon 999 kanonisierten Landespatron aber nicht lange
behalten. Bei einem bshmischen Uberfall im Jahre 1039 wurde er geraubt
und nach Prag gebracht®.

3. Romisches Monchtum und ottonisches Bischofsideal

Entgegen einer landliufigen Meinung hatte Adalbert eigentlich nie vor,
Missionar zu werden. Wenn er es am Ende doch versuchte, dann weil er
keinen anderen Ausweg hatte. Die Viten verbergen nicht, wie ungeschickt er
dabei vorging. Die um ihre Unabhingigkeit bangenden Prussen mufiten in
dem Slawenbischof mit Recht einen Vorboten polnischer Feudalexpansion
sehen. Wenn Adalbert also nicht Missionar sein wollte, strebte er dann
bewuft das Martyrium an? Beide Viten scheinen eine solche Martyriums-
sehnsucht Adalberts zu bestitigen; besonders aufdringlich ist dies bei Brun
von Querfurt spiirbar. Aber Brun kam aus den Kreisen missions- und
martyriumsbegeisterter Romualdschiiler. Seine Interpretationen diirfen
nicht einfach als Tatsachenberichte iiber die Gedankenwelt Adalberts
genommen werden. Gewifl kann Adalbert Martyriumsahnungen gehabt
haben, aber die Umstinde seines Todes lassen nicht darauf schlieffen, dafl er
seinen Untergang provozieren wollte. Im Gegenteil: Er war bereits nach den
ersten Anfeindungen entschlossen, die Prussen zu verlassen und sich doch
den Liutizen zuzuwenden. Nein, Adalbert hat nicht das Martyrium ange-
strebt, weder in Prag noch bei den Prussen. Wenn es aufs duflerste kam, zog
er sich lieber zuriick. Was war denn sein Lebensziel, was wollte er sein?

Beide Viten antworten einhellig: Ménch.

Nun sind beide Viten samt thren verschiedenen Redaktionen nur von
Monchen verfafit worden. Man muf§ also mit einer einseitig monastischen
Firbung des Adalbertbildes durch diese Quellen rechnen. Anderes, von den
Viten unabhingiges Material, das uns eine gewisse Kontrolle erlaubte, ist
nur spirlich vorhanden. Am ehesten noch findet es sich in der mehr als

8 Vita prior, c. 27-28, S. 40f. Vita altera, c. 24, S. 29f. Folgt man der Passio S. Adalberti c.
2: MGH SS XV, 706 wire Benedikt identisch mit (dem Polen?) Bugussa (Bogusz).

8 Vita prior, ¢. 27-30, S. 40-47. Vita altera, c. 23-34, S. 28-41.

8 F. GrAUS, Die Entstehung der mittelalterlichen Staaten in Mitteleuropa, in: Historica 10
(1965) 5-65, hier 58.
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hundert Jahre spiter verfaiten Chronik des Prager Domdechants Cosmas.
Von den unter dem Namen Adalberts von Prag laufenden wenigen lateini-
schen Texten kann ihm ohne Bedenken nur eine Alexiushomilie zugeschrie-
ben werden, die fast ganz auf Bedas Rede tiber Benedikt Biscop beruht und
fir unsere Zwecke wenig hergibt®. So sind wir auf die beiden Viten als
Quellen zur Erkenntnis von Adalberts Selbstverstindnis angewiesen.

Welche Formen von Ménchtum Adalbert hat kennengelernt und welche
Form hat er zu leben versucht?

Es muf} jedem Leser der Viten auffallen, daf} die ersten Monche, denen
Adalbert in seinem Leben begegnete, nie als solche bezeichnet werden:
Weder der friihere Missionsbischof und spitere Erzbischof von Magdeburg,
von dem Voitéch den Namen Adalbert bekam, noch Dietmar, der erste
Bischof von Prag, dessen Tod Adalbert so sehr erschiittert hatte. Die
Folgerung ist nicht von der Hand zu weisen, daff Adalbert oder zumindest
die Vitenverfasser sich stillschweigend von jener Form monastischen Lebens
distanzierten, die durch diese Mianner verkorpert wurde. Es war das Reichs-
moénchtum lothringischer Observanz, das in allen deutschen Klostern pri-
sent war und ihren Lebensstil prigte. Nach innen gewandt war es ein stark
ritualisiertes Leben fiir den Gottesdienst, vor allem auf Grund der Verpflich-
tungen des Totengedidchtnisses, nach auflen eine Existenz voller Aktivitit
bei der Verwaltung der ausgedehnten Klostergiiter bis hin zur Inanspruch-
nahme der Abte im Reichsdienst. Offenbar war es das nicht, was Adalbert
erstrebte. Bestitigt wird diese Annahme durch das kiihle Verhiltnis, das
Adalbert zu Montecassino hatte, jenem Reichskloster, das er nach kurzem
Besuch unter Protest verlief3.

Die unausgesprochene Distanz zum Magdeburger Ménchtum mag noch
verstirkt worden sein durch die Tatsache, dafl die ersten Kanoniker des
Domstiftes, darunter der Domdechant Heppo, ehemalige Ménche des
Moritzklosters oder des Liudgerklosters Helmstedt waren, die als Kanoni-
ker ihr Monchsgewand abgelegt hatten. Thietmar von Merseburg weif, daf§
der eine oder andere von ihnen im Alter deswegen Gewissensbisse bekam?!.

9 Gedruckt in H.G. Voicr, Adalbert von Prag (Westend-Berlin 1898) 358-356. Nach K.F.
WERNER, La légende de saint Alexis: un document sur la religion de la haute noblesse vers I'an
mil, in: Haut Moyen-Age. Culture, éducation et société. FS P. Riché, hg. von M. Sot (La
Garenne-Colombes 1990) 531-546 hat Abt Leo die Alexiusverehrung in Rom eingefiihrt. Das
St. Bonifatiuskloster hat seit 986 St. Alexius als Zweitpatron. Dort wird aus der griechischen
Alexiuslegende ein rémisch-papstlicher Propagandatext, die den Heiligen zum Rémer und zum
Adelsheiligen macht. Moglicherweise ist von Adalbert auch der Sermo de translatione S. Wen-
ceslai (BHL NSuppl 8835). Unsicher ist nach wie vor die Zuschreibung der Gorgonius-Passio
und des Begleitbriefs an den Bischof Milo von Minden (1996) (BHL NSuppl 3616-3617a,
VoricT 345-358). Die Bedenken, die A. PONCELET, L’auteur et les sources de la Passion des ss.
Gorgone et Dorothée, in: AnBoll 18 (1899) 5-21 gegen die Autorschaft Adalberts von Prag
geduflert hat, sind bisher nicht ausgeriumt. Eher ist an Adalbert, Erzbischof von Magdeburg
(1981) zu denken, vgl. DERs., AnBoll 25 (1906) 378. Andere lateinische Schriften, die unter
dem Namen Adalberts von Prag laufen, haben noch weniger Chancen, als authentisch zu
gelten.

9 Thietmar, Chronicon (Anm. 56) IV, c. 65, S. 204/207 u. c. 68, S. 208/209.



40 Pius Engelbert

Ferner ist es auffallend, dafi Adalbert keine Verbindungen zu Cluny hat.
Im Juni 989 war er in Verona iiber lingere Zeit mit Abt Maiolus zusammen,
was in den Viten verschwiegen wird. Als er wenige Monate vor seinem Tod
einen wohl langgehegten Wunsch verwirklicht und eine Wallfahrt zu wichti-
gen franzosischen Heiligtiimern unternimmt, biegt er nicht nach Cluny ab.
Der Name dieser bedeutendsten Abtei des Westens fillt in den Viten
Adalberts kein einziges Mal! Auch das Cluniazenserménchtum entsprach
also nicht dem Ideal Adalberts.

Das, was er suchte, fand er zuerst bei dem radikalasketischen Nilus von
Rossano. Er wire bei ihm geblieben, wenn dieser ihn nicht abgewiesen hitte.

Erstaunlich ist, dafl Nilus seinen Schiitzling nach Rom zuriickschickte,
damit er dort in ein Stadtkloster eintrite. Nach alter orientalischer Tradition
lebt der Monch in der Wiiste oder an einem unzuginglichen Ort, nicht in
der Stadt. Wie die Lebensbeschreibung des Nilus durchblicken lift, war der
Kalabrese der Meinung, daff Rom fiir einen Monch kein geeigneter Platz
sei. Bei einem seiner hiufigen Besuche in Rom hatte er einst am Eingang von
St. Peter eine hochgewachsene, ansehnliche ,Alemannin® gesehen, deren
Bild den heiligen Mann lange bis in seine Gebete, Lesungen und sonstigen
Beschiftigungen peinigend verfolgte. Erst als er sich zur Erde niederwerfend
vor einem Kruzifix seine Schwiche bekannte, fand er seine innere Ruhe
wieder®. Das Kloster St. Bonifatius und Alexius war, wie die Adalbertsviten
indirekt, aber eindeutig verraten, ein Benediktinerkloster. Es ist jedoch nur
schwer moglich, seine Observanz genauer zu bestimmen. Am ehesten wire
dies iiber liturgische Briuche zu ermitteln, doch dariiber schweigen unsere
Quellen. Was von seiner Lebensweise aus den Adalbertsviten zu ersehen ist,
sind Dinge, die ohne weiteres auch auf das griechisch-kalabresische Ménch-
tum des Nilus zutreffen: Wertschitzung der Handarbeit als asketischer
Ubung — der gefliichtete Bischof, der fiir Kiiche und Refektorium Wasser-
kriige schleppt —, seelsorgerische Betreuung der Hilfesuchenden, die an die
Klosterpforte kommen und geistlich-intellektueller Austausch mit Ménchen
anderer Herkunft sowie das Abschreiben von Biichern, wenn letzteres auch
nicht in den Viten ausdriicklich erwihnt wird. Es war kaum jener Lebensstil,
der in den deutschen Reichsklostern tiblich war. Dennoch gab es auch im
Norden dhnliche Traditionen. Die Vita des Johannes von Gorze berichtet
von ihm, daf} er seinen Kiichendienst ableistete, wenn die Reihe an ithn kam,
Wasser aus dem Brunnen schépfte, Gemiise putzte, allein das Refektoriums-
geschirr abwusch und den Brotteig zubereitete. Aber das waren Aufgaben,
die sich aus der Befolgung der Benediktregel ergaben, nicht unbedingt
asketische Hochleistungen. Doch mag im Fall des Johannes von Gorze mit
seiner eremitischen Vergangenheit einiges an Strenge hinzugekommen sein,
so wenn wir horen, dafl er fast ganz auf Bider verzichtete®. Auch bei
Adalbert diirfen wir asketische Sonderiibungen vermuten, die man vor allem
von einem Bischof nicht erwartete.

92 Biog (Anm. 48) c. 19, S. 66f.
% Vita Johannis Gorziensis ¢. 77-78: MGH SS IV, 358f.
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Die Bischofswiirde konnte und wollte Adalbert nicht abstreifen, auch
wenn er den Bischofsstab abgelegt hatte. Noch den heidnischen Prussen
stellte er sich als professione monachus, ordine quondam episcopus (auf Grund
der Profefl Ménch, der Weihe nach ehemaliger Bischof) vor®. Die Zugeho-
rigkeit zur zweitvornehmsten Sippe Bohmens, die ihn von Kindheit an zum
Kleriker bestimmte, pridestinierte ihn unweigerlich zu einer Fithrungsauf-
gabe. Die Wahl zum Bischof von Prag kann ihn nicht iiberrascht haben. Die
Viten wollen den Eindruck vermitteln, dafl der Heilige an der Unbelehrbar-
keit, Halsstarrigkeit und Bosheit seiner Herde gescheitert ist, was ihm erst
seine monastische Berufung erméglicht habe. Doch was sagen die Vita des
Canaparius und die Bruns von Querfurt iiber seine bischéfliche Titigkeit,
wenn man von diesen spektakuliren Miflerfolgen absieht? Die prizisesten
Auskiinfre gibt uns dazu Canaparius, wihrend Brun eher allgemein diesen
Bericht bestitigt®.

Nach seiner Weihe ritt der junge Bischof nach Prag auf einem Pferd
zuriick, das statt kostbaren Zaumzeugs nur einen Hanfstrick als Ziigel hatte.
Bevor der Bischof die Stadt betrat, stieg er vom Pferd und betrat sie mit
nackten Fiiflen unter Gebeten. Uber sein alltigliches Leben weifl Canaparius
zu berichten, dafl er tiglich von seinem Tisch 12 Arme speisen lief}, an
Festtagen noch mehr. Die kirchlichen Einkiinfte hatte er in vier Teile
aufgeteilt: je einen fiir den Unterhalt der Kirchen, fiir die Versorgung der
Dombherren, fiir die Armen und fiir sich selbst. Sein Leben war duflerst
bediirfnislos. Er af§, aufler an Festtagen, nie zur Mittagszeit und ging nie vor
Mitternacht zu Bett. Dabei riumte er seine Schlafkammer auch seinem
Halbbruder Gaudentius und einem Blindgeborenen, wohl aus der eigenen
Sippe, ein. Das Prunkbett mit der Purpurdecke bestieg er nie, sondern schlief
auf blofem Boden, mit einem Stein als Kopfkissen und einem Bufigewand
als Decke. Noch nicht ausgeschlafen, erhob er sich schon zu Gebeten. Von
der Komplet bis zur Prim sprach er kein Wort, wie es die Benediktregel
vorsieht. Nach der Prim war er ansprechbar fiir allerlei Seelsorgsfille, die
darin bestanden, dafl Arme, Fremde und Witwen bei ithm Recht suchten.
Wenn die Zeit es zulieff, beschiftigte er sich bis zur Mefifeier mit dem
Psalmengebet. Nachdem er ,iiber dem Allerheiligsten (dem konsekrierten
Altar) das Engelsbrot geopfert” hatte, verrichtete er korperliche Arbeit, was
im Sommer auch Feldarbeit bedeuten konnte. Oder er erquickte sich mit
seinen Kapellanen an geistlicher Lesung. So verging rasch der Tag und
ebenso die Nacht. Nebenbei erfahren wir, daff der Bischof auch noch
regelmiflig predigte, wenngleich mit geringem Erfolg, wie wir gesehen
haben. :

Es sind kaum die Werke, die wir heute von einem Bischof erwarten. Wie
die Pflichten eines Bischofs zu Beginn des 11. Jahrhunderts gesehen wurden,
1588t sich dem weit verbreiteten ,Dekret” des Bischofs Burchard von Worms

9 Vita prior, ¢. 28, S. 42.
% Vita prior, c. 9-12, S. 14-17. Vita altera, c. 11, S. 10-12.
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entnehmen, das der ,liturgisch-sakramentalen Heilsvermittlung durch
Bischofe und Priester” grofile Aufmerksamkeit widmet. Gerade deswegen
hat aber im Dekret Burchards auch die Lebensfihrung des kirchlichen
Amtstragers ihr eigenes Gewicht®. Burchard war ein Reichsbischof, der
ganz in der Tradition der ottonianischen Reichskirche stand und in seiner
Dibzese und in seiner Grundherrschaft streng auf Recht und Ordnung
achtete®. Sein Handbuch ist Ausdruck dieses priesterlichen Pflichtbewuft-
seins, gibt aber von den Aufgaben eines damaligen Bischofs nur die Innen-
sicht. Sie mufl ergiinzt werden durch dessen Erscheinungsbild in der Offent-
lichkeit. Rudolf Schieffer hat dies am Beispiel des hl. Bischofs Bernward von
Hildesheim erldutert®. Das meiste 14t sich ohne Abstriche auf Adalbert
iibertragen: Er hitte erstens seine geschichtliche Rolle nicht spielen kénnen,
wire er nicht Mitglied des hohen Adels mit seinen weitverzweigten europii-
schen Beziehungen gewesen; zweitens konnte er ohne den Riickhalt am
Konig als Bischof nicht erfolgreich wirken — Adalberts unklare Stellung zum
Bshmenherzog bestitigt dies. Drittens genoff er mit den Leuten seines
Standes den Vorzug der Mobilitit, die ihn durch die hiufigen Reisen um
Erfahrungen bereicherte, die seine an Dorf und Land gebundenen Zeitge-
nossen kaum machen konnten. Viertens sah er es als seine Pflicht an, die
Rechte seines Bistums unter allen Umstinden zu wahren. Aus der ,beharrli-
chen Sorge um Juristisches und Okonomisches®, die auch Adalbert hatte,
ergab sich als Fiinftes das Bestreben, die Bischofskirche baulich und kiinstle-
risch auszustatten, worum sich auch Adalbert von Anfang an bemiihte®. Die
Adalbertsviten setzen die Kenntnis dieser zeittypischen Ziige am Bischofs-
bild um 1000 voraus. Man muflte sie nicht erst lange erkliren. Gerade
deswegen konnten die Hagiographen anderes in den Vordergrund riicken,
das uns aber nicht weniger befremdet: Das Bild, das die Viten von Adalbert
als Bischof zeichnen, ist das eines Ménches ohne Profeff. Nun kénnte man
dies entweder fiir ein aus monastischer Perspektive geschaffenes Ideal halten
oder, wenn man ihm mehr Realititswert zuerkennen will, als einen Beweis
fiir Adalberts tibertriebenen asketischen Eifer nehmen, wiren da nicht noch
mehrere zeitgendssische Viten ottonischer Bischofe, die Canaparius und
Brun bis in die Einzelheiten bestitigen wiirden. Vom hl. Ulrich von Augs-
burg sagt z.B. sein Biograph Gerhard, dafl er nicht nur regelmiflig mit den

% Burchardi Wormaciensis ecclesiae episcopi Decretorum libri viginti, in: MIGNE, PL 140,
537-1058. Besonders das I. Buch gibt einen Eindruck von den Aufgaben eines Bischofs. Vgl. J.
LAUDAGE, Priesterbild und Reformpapsttum im 11. Jahrhundert (= Beihefte zum Archiv f.
Kulturgeschichte 22) (Koéln-Wien 1984) 56-78, bes. 63. DERrs., Burchard 1. v. Worms, in:
LThK® 2 (1994) 799f.

¥ H. FunrMANN, Einfluff und Verbreitung der pseudoisidorischen Filschungen, T.II
(= MGH Schriften 24,2) (Stuttgart 1973) 485.

% R. ScHIEFFER, Ein Bischof vor tausend Jahren, in: Hildesheimer Jahrbuch 64 (1993)
13-26. Ders., Der ottonische Reichsepiskopat zwischen Kénigtum und Adel, in: FMSt 23
(1989) 291-301.

9 Vita prior, c. 9, S. 14: Res ecclesiasticas sub equa diuisione distribuit in quattuor partes:
primam partem pro necessariis uel ornatibus ecclesiae.
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Domgeistlichen das tigliche Stundengebet im Chor verrichtete, sondern
jeden Tag noch dazu das Marienoffizium, das Kreuzoffizium und das
Allerheiligenoffizium betete, ,,und noch viele andere Psalmen, ja den ganzen
Psalter, es sei denn, dafl eine dringliche Verpflichtung ihn davon abhielt“. Er
pflegte bis zu drei Messen am Tag zu zelebrieren, je nachdem, wieviel Zeit er
hatte!®. In der Fastenzeit und der Karwoche steigerte er diese Gebetsver-
pflichtungen noch erheblich. Uberflussig zu sagen, dafl Ulrich sich um das
Wohl der Armen bei Tisch kiimmerte, selbst aber als einziger hungrig
aufstand. Die Vita des Hildesheimer Bischofs Bernward erzihlt dhnliches
von diesem: ,Seine Beherrschtheit gegeniiber den Freuden des Essens
konnte schwerlich jemand gebtihrend loben®, dagegen lief er hundert und
mehr Armen tiglich Speise in reicher Fiille austeilen. Er selbst af§ erst um drei
Uhr nachmittags, wobei er eine Lesung wiinschte. Noch vor dem Beginn der
Matutin war er in Stille betend in der Kirche zu finden, und nachher dehnte
er die Psalmodie noch bis zum Morgengrauen aus!®!, Er wurde an Gebetslei-
stungen sicher noch tibertroffen von Bischof Gerhard von Toul, von dem
sein Biograph erzihlt, daf er als laborator indefessus (unermiidlicher Arbei-
ter) mit seinen Klerikern 13 Horen tiber die Nacht und den Tag verteilt
betete statt der iiblichen 8, dazu den ganzen Psalter!®2. Von Bischof Eid von
Meiflen erzihlt Thietmar von Merseburg, daf} er sich nicht nur durch Fasten
schwichte und hidufig barfufl ging, sondern auch in der Winterkilte auf
warme Kleidung verzichtete, so dafl die Seinen oft an der Wiederbelebung
des fast Erfrorenen verzweifelten!03,

Diese Berichte sind keine Einzelfille. Es ist Odilo Engels, der das
ottonische Bischofsideal untersucht hat, sicher zuzustimmen, wenn er fest-
stellt, dafl ,bis weit ins 11. Jahrhundert der Ménch schlechthin das Leitbild
tur alle Kirchenmanner abgegeben® hat!™. Es gab keine Spiritualitit fiir
Weltpriester, Mafl nahm man am Ménchtum. Das inderte sich im 11.
Jahrhundert mit der Aufwertung der Kanoniker und der zunehmenden
Verdichtung des priesterlichen Aufgabenbereichs auf die sakramentale
Heilsvermittlung, insbesondere durch die Mefifeier. Auch das klingt in den
Adalbertsviten wie in den anderen ottonischen Bischofsviten schon leise an.

Noch einmal: Das, was Viten von Adalberts bischéflichem Wirken
hervorheben, trifft bei ihm wie bei anderen Reichsprilaten nur zum Teil die

190 Vita Oudalrici, ¢. 3: MGH SS IV, 389.

1 Vita Bernwardi, ¢. 5: MGH SS IV, 759f. Zur Frage der Authentizitit der ersten Kapitel
der Bernwardsvita vgl. LAUDAGE, Priesterbild (Anm. 96) 94-103, wonach c. 5 ,vorziiglich in
den zeitgeschichtlichen Kontext des frithen 11. Jahrhunderts® pafit.

102 Vita S. Gerardi episcopi, c¢. 4: MGH SS 1V, 494.

103 Thietmar, Chronicon (Anm. 56) VII, c. 25, S. 428/429.

1% O. ENGELS, Der Reichsbischof in ottonischer und frithsalischer Zeit, in: Beitrige zur
Geschichte und Struktur der mittelalterlichen Germania Sacra, hg. v. I. CRUSE (= Versffentl.
des Max-Planck-Instituts f. Geschichte 93) (Géttingen 1989) 135-175, hier 137. DErs., Der
Reichsbischof (10. und 11. Jh.), in: Der Bischof in seiner Zeit. Festgabe fiir Joseph Kardinal
Hoffner, hg. v. P. BErGLAR u. O. ENGELs (Koln 1986) 41-94.
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Wirklichkeit. Aber es erklirt den leichten Ubergang des Prager Bischofs
zum Klosterleben und wieder hinaus. Brun von Querfurt sah es richtig, wenn
er iiber das Bischofsleben Adalberts schrieb: ,Was den dufleren Menschen
angeht, ertrug er damals im Bischofsamt groflere Mithen und lebte er hirter
und strenger als spiter im Kloster.“1% Trotz allen Briichen, Miflerfolgen und
erzwungenen Wechseln gab es im Leben Adalberts von Prag einige Konstan-
ten, die bis zum Ende durchgehalten werden: das Bewuftsein seiner Her-
kunft aus slawischem Hochadel, seine Wiirde als Reichsbischof und seine
Entscheidung fiir ein einfaches, asketisches Ménchtum, wie er es in Italien
kennengelernt hatte.

105 Quantum ad exteriorem hominem maiores labores, plus districtum et austerum uinere nunc
in episcopio, quam post in monasterio habuit. Vita altera, c. 11, S. 12.



Das restaurierte Christusmosaik der Calvarienberg-Kapelle
und das Bildprogramm der Kreuzfahrer

Von GUSTAV KUHNEL

Aus der einst sehr reich mit Mosaiken ausgeschmiickten Grabeskirche der
Kreuzfahrerzeit hat sich nur ein einziges Fragment bis in unsere Tage
erhalten: die Figur Christi aus der Himmelfahrts-Komposition (Abb. 1). Die
Bedeutung dieses Christus-Bildes ergibt sich aus dem Gegensatz zwischen
dem, was wir aufgrund der schriftlichen Quellen iiber die Bildausstattung
der Grabeskirche wissen, und den so gut wie ganz verschwundenen Mosai-
ken. Daher versteht es sich von selbst, dafl jedem kohirenten Fragment eine
besondere Bedeutung zukommt, wenn es, wie unsere Darstellung, eine
lebendige Aussage machen kann.

In der Tat vermitteln uns die schriftlichen Quellen zuverlissige und recht
umfassende Kenntnisse iiber die Mosaikausstattung, jedoch nur eine
abstrakte Vorstellung vom wirklichen Aussehen dieser Darstellungen®. Das
wiedergewonnene Fragment erlaubt uns nun, iiber das Spekulative hinaus
konkrete Stilvergleiche durchzufiihren und ikonographische Eigenarten der
Mosaiken — iiber die mittelalterlichen Beschreibungen hinaus — genauer zu
erfassen, so dafl man letztlich, von einer festeren Grundlage ausgehend,
einige Riickschliisse auf die kunsthistorische Einordnung der so wichtigen
Mosaiken der Grabeskirche wagen kann.

Der Anlafl dazu, dafl wir uns erneut mit dieser Darstellung befassen,
deren Existenz schon der dlteren Forschung bekannt war und die auch in der
Gegenwart oft Erwihnung findet, sind die unlingst durchgefiihrten Feld-

! Die ausfiihrlichsten Quellen fiir die musivische und malerische Ausstattung der Grabes-
kirche in der Kreuzfahrerzeit sind die Pilgerbeschreibungen des Priesters Johannes von
Wiirzburg und des Ménches Theoderich, beide aus dem dritten Viertel des 12. Jahrhunderts.
Vgl. dazu Peregrinationes tres. Saewulf, John of Wiirzburg, Theodericus. Hg. von R. B. C.
HuvGens (Turnhout 1994). Ferner die Pilgerbeschreibung des russischen Abtes Daniil, der
einige wertvolle Nachrichten iiber die Mosaikausstattung der Calvarien-Kapelle in den Jahren
1106/1107 liefert, als die byzantinische Dekoration des 11. Jahrhunderts von den Kreuzfah-
rern noch nicht erneuert worden war: Abt Daniil Wallfahrtsbericht. Nachdruck der Ausgabe
von Venevitinov 1883/85. Mit einer Einleitung und bibliographischen Hinweisen von K. D.
SEEMANN (Miinchen 1970). Unter den spiteren Quellen ist NiccorLo pa Poceisonst, Libro
d’Oltramare (1346-1350), hg. von A. BaccHr DELLA LEGA (Jerusalem 1945) zu erwihnen.
Unentbehrlich fiir die systematische Bestandsaufnahme des franziskanischen Kustoden
F. Quagresmius, Historica, theologica et moralis Terrae Sanctae elucidatio I-1I (Antwerpen
1639) bes. Bd. II, Kap. XXXIX, S. 449-459. Sehr nitzlich auch E. HorN, Ichonographiae
monumentorum Terrae Sanctae (1724-1744). Second Edition of the Latin Text with English
Version by E. HOADE and Preface and Notes by B. BAGATTI (Jerusalem 1962) 112-122.
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arbeiten in der Calvarienberg-Kapelle. Es war das Ziel dieser Feldarbeiten,
die von einem Team unter meiner Betreuung im Mai 1994 abgeschlossen
wurden, mittels eines fiir diesen Fall eigens ausgearbeiteten Reinigungsver-
fahrens den Glanz und das urspriingliche Aussehen des Kreuzfahrermosaiks
so weit wie moglich wiederzugewinnen und die losen Mosaikpartien durch
Hinterspritzung eines Klebemittels zu festigen. Ferner wurden alte, storende
Uberkittungen der Restaurierungen der Jahre 1810 (nach dem Brand von
1808) und 1927 (als neue Mosaiken angebracht wurden) abgenommen und
einzelne Fehlstellen neutral behandelt (Abb. 2, 3). Das Resultat ist sehr
zufriedenstellend, denn zum ersten Mal seit 1860, als mit dem Erscheinen
von Melchior de Vogiiés klassischem Werk ,,Les Eglises de la Terre Sainte®?
die kritische Forschung einsetzte, ist die Voraussetzung geschaffen fiir eine
von Stérfaktoren freie Untersuchung des Christus-Bildes, das dem Original-
zustand am nichsten kommt. Ein Beispiel also, wie sich Forschung und
Denkmalpflege fruchtbar ergiinzen. Auf den ersten Blick anscheinend Rou-
tinearbeit, nicht jedoch im Heiligen Land und schon gar nicht im Falle der
Grabeskirche, wo das Besitzrecht der verschiedenen christlichen Kirchen so
kompliziert und die religiose Eifersucht so grof} ist, dafl jede Arbeit des
Kunsthistorikers vor Ort auf Empfindlichkeiten st6t und mit Routine
nichts zu tun hat.

Bevor wir nun das frisch gereinigte Fragment unter die Lupe nehmen,
einige Bemerkungen iiber die Architektur der Calvarienberg-Kapelle als
Bildtriger und Anbringungsort unserer Darstellung in der urspriinglichen
wie in der heutigen Mosaikdekoration. Die Calvarienberg-Kapelle bildete in
der Kreuzfahrerzeit einen liturgisch einheitlichen Raum, der durch einen
starken Mittelpfeiler und vier Bogen in zwei Schiffe mit je zwei Jochen
unterteilt war (Fig. 1)®. Diese Architektur hat sich bis heute erhalten, der

2 C.]. M. pE VoGUE, Les Eglises de la Terre Sainte (Paris 1860).

8 Der hier abgebildete Plan der Calvarienberg-Kapelle ist QUARESMIUS (Anm. 1) 463
entnommen. Quaresmius’ Quelle war BERNARDINO AMIcO, Trattato delle piante et imagini dei
sacri edificii di Terra Santa (Rom 1609, 1620) Taf. 30. JoHANN ZUALLART, Il devotissimo
Viaggio di Gierusalemme. Fatto ... 'anno 1586 (Rom 1587) bringt auf S. 203 eine an Details
wertvolle Zeichnung des ,Mons Calvarius®, die sowohl die Fassade wie auch den Innenraum
der in der Komplexanlage der Grabeskirche selbstindigen Kapelle wiedergibt. Die Zeichnun-
gen in Amicos ,, Trattato® und in Zuallarts ,,Viaggio® wurden von den Autoren selbst gefertigt.
Das nimmt im Falle von Amico nicht Wunder, denn dieser war in erster Linie Zeichner, und
sein Werk ist eine Sammlung von visuellem Material mit Texterkldrungen. Es steht fest, dafl
auch die Stiche in Zuallarts ,Viaggio® auf Zeichnungen oder wenigstens auf Skizzen des
Autors zuriickgehen; denn vor seiner Reise lief§ sich Zuallart in einem viermonatigen Studium
in der Kunst des Nachzeichnens unterweisen. In der Einleitung zu seiner Pilgerbeschreibung
macht Zuallart interessante Aussagen iiber seine Titigkeit als ad hoc-Zeichner, wodurch wir
eine Vorstellung bekommen, wie sich manche Pilgerautoren Bildmaterial verschafften. Da bis
jetzt ausreichende baugeschichtliche Untersuchungen der Calvarienberg-Kapelle nicht stattge-
funden haben, bleibt der eigentliche Wert dieser Zeichnungen oft unsicher. Man kann jedoch
iiber sie nur allgemein sagen, dafl sie die letzte grofle bauliche Umgestaltung der Kapelle
widerspiegeln. Diese Umgestaltung, bei der auch iltere Bauteile integriert wurden, fand im
12. Jahrhundert statt. Wilhelm von Tyros (8,3) legt dariiber Zeugnis ab: ,Vor der Ankunft
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Fig. 1: Jerusalem, Grabeskirche, Calvarienberg-Kapelle: Grundriff und Innenansicht nach
Quaresmius, 17. Jh.
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riumliche Eindruck aus der Kreuzfahrerzeit jedoch nicht. Denn im Spitmit-
telalter wurde der Raum anders eingeteilt: das nérdliche Schiff wurde zur
Kapelle der Kreuzerhshung, das siidliche zur Kreuzannagelungskapelle
umfunktioniert®. Der Verlust der Einheitlichkeit wird heutzutage noch
unterstrichen durch den Gegensatz zwischen der ,lateinischen® Mosaikde-
koration des siidlichen Schiffes und der ,griechischen® Malereiausstattung
des nordlichen.

Die Christus-Darstellung befindet sich im siidlichen Schiff der Kreuzfah-
rerkirche, in der heutigen Kreuzannagelungskapelle. Sie ist von modernen
Mosaiken umgeben (Abb. 4) und wirkt auf den Betrachter in dem spirlich
beleuchteten Raum ikonenhaft und wie eine kostbare Kunstreliquie in einer
fremdartigen Mosaik-Collage. Diese Collage entstand 1937 °. Damals wurde
das Christus-Bild in die neue Ausstattung ibernommen und somit ins
Bildprogramm kiinstlich integriert.

In der Kreuzfahrerzeit erstreckte sich die Mosaikdekoration auf Winde,
Bogen und Gewdlbe der Kapelle (Fig. 2-3). Der Fulboden war ,,mit allerlei
Marmor belegt®, wie um 1170 der Pilger Theoderich in seiner Beschreibung

unserer Lateiner war der Ort, wo der Herr gelitten hatte, den man Golgotha oder Schidelstitte
nennt, wo man auch das Holz des lebendigmachenden Kreuzes gefunden (Helena- und
Kreuzauffindungs-Kapelle), und den vom Kreuz abgenommenen Leichnam des Herrn ...
einbalsamiert und in Leinwand gehiillc haben soll, aulerhalb des Umfangs der Auferstehungs-
kirche (Rotunda) und hatte blofl kleine Kapellen. Wie aber die Unsern ... die Stadt in ihre
Gewalt bekamen, erschien ihnen das genannte Gebiude allzu eng, sie erweiterten die friithere
Kirche zu einem erhabenen und dauernden Werk, und bezogen die genannten Stitten mit in
den Umfang der Kirche ein, so daf das alte Geb4dude nun einen Teil des neuen bildete.” (Vgl.
GuitLAuME DE Tyr, Chronique. Edition critique par R. B.C. HuvGens (Turnhout 1986)
385-6. Altere Pline der Golgotha- bzw. Calvarienberg-Kapelle sind rar. Arkulfs Grundrif§ der
Grabeskirche (c. 680), bzw. die unterschiedlichen iiberlieferten Varianten beziehen sich auch
auf Golgotha (nach der Wiederherstellung des Modestos), jedoch in schlicht schematischer
Form. Sie stellen eine eigene einmalige Tradition dar, denn andere von Arkulfs Vorbild
beeinflufite Pline sind in der Pilgerliteratur des Mittelalters nicht iiberliefert.

¢ M. L. Burst-TuieLE, Die Mosaiken der ,Auferstehungskirche in Jerusalem und die
Bauten der ,Franken im 12. Jahrhundert. FMSt 13 (1979) 465. Diese sorgfiltige philologische
Arbeit erginzt und ersetzt zum Teil die Ergebnisse von A. HEISENBERG, Grabeskirche und
Apostelkirche, zwei Basiliken Konstantins (Leipzig 1908) und K. ScumaLTz, Mater Ecclesia-
rum. Die Grabeskirche in Jerusalem (Strassburg 1918) 270-337. Ein Irrtum ist in der
Beschreibung des Baus unterlaufen, wenn Frau Bulst-Thiele sagt: ,Die vier Kreuzgratgewdlbe
tragen die Kuppel. Die Calvarienberg-Kapelle ist kein Kuppelbau; sie hat lediglich ein
Flachdach. Die Quelle des Irrtums ist vielleicht die sog. Kapelle der Franken mit ihrer kleinen
Kuppel (das ,consistorium® des Theoderich), die von den Kreuzfahrern als Eingang zum
Calvarienberg erbaut wurde.

5 Die Skizzen zu den Mosaikdarstellungen der Seitenwinde (die Kreuzigung, die
HI. Frauen und der HI. Johannes, das Opfer Isaaks) wurden von dem Kiinstler L. Trifoglio
entworfen, die Arbeit von der Firma Monticelli in Rom durchgefiihrt. Die Gewdlbemosaiken
wurden von P. D’Achiardi konzipiert. Thema und Stil sind eine Nachahmung der frithchristli-
chen Kunst. Vgl. M. T. Perrozzi, Il Calvario I, in: La Terra Santa 48 (1972) 51f.
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Fig. 2: Jerusalem, Grabeskirche, Calvarienberg-Kapelle: Die Verteilung der Bilder im Raum in
der Kreuzfahrerzeit, Rekonstruktion, Nordschiff.
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Fig. 3: Jerusalem, Grabeskirche, Calvarienberg-Kapelle: Die Verteilung der Bilder im Raum in
der Kreuzfahrerzeit, Rekonstruktion, Siidschiff.
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der Grabeskirche berichtet®. Als zentrales Ereignis des locus sanctus nahm die
Kreuzigung jene Wand ein, vor der die Stelle des aufrechtstehenden
Kreuzes, an dem Christus den Tod erlitt, von der Tradition lokalisiert wurde
(Fig. 2/1)7. Hier wurde im Fuflboden eine tiefe, kopfbreite Offnung gezeigt,
wo das Kreuz im Golgotha-Felsen befestigt stand. Die Kreuzigungsdar-
stellung auf der Wand machte sichtbar, was sich hier ereignet hatte, indem
sie die Tradition des Evangeliums erneut vergegenwirtigte. Auf der gleichen
Ostwand wurde im siidlichen Teil die Kreuzabnahme (Fig.3/2)% und

6 THEODERICH (Anm. 1) Kap. 12 beschreibt die Calvarienberg-Kapelle und ihre Aus-
schmiickung. Seine Worte lassen erkennen, dafl der Fufiboden in opus sectile durchgefiihrt war.

7 THEODERICH (Anm. 1) 155-6: ,Die Stelle aber, wo das Kreuz stand ... wird sie als eine
tiefe und so breite Offnung gezeigt, daff man etwa mit dem Kopf hinein kénnte ... Ein
ehrwiirdiger Altar findet sich hier ... Auf der linken Seite des Altars ist an der Wand das Bild
des Gekreuzigten von wunderbarer Schénheit gemalt, zu seiner Rechten Longinus, der mit der
Lanze in seine Seite sticht, zur Linken Stephaton, der mit dem Schwamm ihm den Essig reicht,
zur Linken steht auch die Mutter, zur Rechten Johannes. Rund herum fithren zwei mit
griechischen Buchstaben ganz beschriebene Zeilen®. Die ins Deutsche tibersetzten Teile der
Beschreibung Theoderichs folgen hier, wie weiter unten, nach Burst-THIELE (Anm. 4) 463—4.
Am Anfang des 12. Jahrhunderts (c. 1106) beschreibt der russische Pilger DaNnL (Anm. 1)
20-21 die Kreuzigungsdarstellung und die nebenstehende Kreuzabnahme wie folgt: ,.... an der
Ostseite an der Wand ist in Mosaik Christus abgebildet, am Kreuze hingend, kunstreich und
wunderbar, wie lebendig, doch hdher und grofier als in Wirklichkeit. An der Siidseite aber ist
abgebildet die Abnahme des Herrn vom Kreuz ebenso wunderbar.” Deutsche Ubersetzung
nach A. Leskien, Die Pilgerfahrt des russischen Abtes Daniel ins heilige Land 1113-1115, in:
ZDPV 7 (1884) 26. Die Entstehungszeit dieser Quelle in den ersten Jahren der Kreuzfahrer-
herrschaft bestitigt die Zugehorigkeit beider Szenen zur fritheren Ausschmiickung der Kapel-
le, die unter Konstantin Monomachos Mitte des 11. Jahrhunderts unternommen wurde. Mitte
des 14. Jahrhunderts war die Kreuzigung noch erhalten. NicoLo ba PoGaisonst (Anm. 1) 22
beschreibt sie kurz: ,Allato al monte si &, d’opera musaica, Cristo in croce: dall’una delle parti si
¢ santa Maria, e dall’altra si & santo Giovanni Evangelista.“ Aus der Kreuzfahrerkunst des
12. Jahrhunderts sind noch drei Kreuzigungsdarstellungen erhalten: die Miniaturen aus dem
Melisendis-Psalter (London, Brit.Mus., Egerton 1139, fol.8r) und aus dem Missale in Neapel
(Neapel, Bibl.Naz.Vittorio Emanuele III, VI G 11, fol.96v) — Vgl. H. BucHTHAL, Miniature
Painting in the Latin Kingdom of Jerusalem (Oxford 1957) Tf.8a u. 51a und die Wandmalerei
in der Kirche in Abu Gosch — vgl. G. Kianer, Wall Painting in the Latin Kingdom of
Jerusalem (Berlin 1988) Tf.55-58. Der Vergleich der drei erhaltenen Darstellungen mit der
Kreuzigung der Calvarien-Kapelle zeigt keine einheitliche Ikonographie. Die locus sanctus-
Kreuzigung iibte also keinen verbindlichen Einfluf}, auch nicht typologisch, auf die Ikonogra-
phie der Szene im Kunstkreis der Kreuzfahrer aus. Die althergebrachte Ostern-Liturgie der
Grabeskirche hatte dagegen einen viel grofieren Einflufl und wirkte autoritativ auf Orientalen
wie auf Abendldander, zumindest in der Anfangszeit der Kreuzfahrerepoche, wie das z.B. aus
dem Bericht des Abtes Daniel und des Fulcher von Chartres tiber das hl. Osterfeuer hervorgeht.

8 Dannr (Anm. 1) 20 (s. den Text seiner Beschreibung in Anm.7) und THEODERICH
(Anm. 1) 156 sind die Quellen fiir diese Darstellung. Der letztere sagt: ,Rechts von diesem
Altar nehmen Nikodemus und Joseph den toten Christus vom Kreuz, wo auch geschrieben
steht: Herabsteigen unseres Herrn Jesus Christus vom Kreuz.“ Die hier von Theoderich
abgeschriebene lateinische Inschrift dokumentiert, dafi dem &lteren, schon von Daniil bezeug-
ten byzantinischen Mosaik der Kreuzabnahme zu seiner Zeit, nachdem die Kreuzfahrer die
Kapelle neu dekoriert hatten, eine erklirende lateinische Inschrift hinzugefiigt wurde.
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nebenan, auf dem &stlichen Teil der Stidwand, die Grablegung (Fig. 3/3)°
verbildlicht. Zu diesem Dreierschema aufeinanderfolgender Szenen der
Leidensgeschichte kamen als Prolog und Epilog das Abendmahl (Fig. 3/4) 1
und die Himmelfahrt (Fig. 3/5, 5a)!1, ersteres auf dem westlichen Teil der
Stidwand als Verkiindigung von Passion und Opfertod, die Himmelfahrt im
ostlichen Gewolbe des Siidschiffes als Erhohung des Menschensohnes nach
der Auferstehung. Damit war diese neutestamentliche Bilderperikope abge-
schlossen. Sie bildete den Kern des ganzen Bildprogramms. Dieser Kern
wurde durch alttestamentliche Darstellungen, welche das Opfer Christi und
seine Himmelfahrt als Garant fiir die Auferstehung typologisch versinnbild-
lichten, sowie durch einzelne Propheten und das Kaiserbild des Heraclius
und der Helena erginzt. Lateinische Spruchbinder und Tituli sowie einige
Reste griechischer Umschriften, die aus der dlteren Dekoration des 11. Jahr-
hundert erhalten geblieben waren, erklirten zusitzlich die einzelnen Dar-
stellungen und somit das gesamte Bildprogramm. Auf dem &stlichen Mittel-
bogen war die Szene der Opferung Isaaks (Fig. 3/6) ' so gegliedert, dafl auf
dem westlichen Teil des Bogens die beiden zuriickgebliebenen Jungknechte
und auf dem 6stlichen Isaak, auf dem Opferholz liegend, ferner der Engel,
der die erhobene Hand Abrahams festhilt, und der im Baum verfangene
Widder dargestellt waren. Die Kirchenviter haben im Opfer Isaaks die

9 Daf es sich um diese Szene handelt, wird aus der sie begleitenden Inschrift ersichtlich.
Diese ist zweimal tiberliefert: von QuUARESMIUS (Anm. 1) 452 und von HORN (Anm. 1) 118. Zur
Zeit der beiden Autoren war die Malerei nicht mehr vorhanden. Wir zitieren die Inschrift nach
Horn, wo der Anfang leicht erginzt, also vollstindiger, wiedergegeben wird: ,Conditur in
tumulo conditus aromate Christus, tollitur ad superos meriti moderamine justus, Gaudet homo,
trepidant manes, gemit omnis abyssus, est excessus Adae Christo veniente remissus® (Vgl. die
gleiche Inschrift, iiberliefert von Jon. v. WiirzBURG (Anm. 1) 141, die allerdings ihren Platz an
einem anderen Ort in der Kirche hatte, nimlich in der Nihe des Grabes). Quaresmius, Horn
und ihnen folgend ScumarTz (Anm. 4) 275 sahen in dieser Inschrift, den Beweis, dafs hier die
Anastasis dargestellt war. Wir sind mit BuLsT-THIELE (Anm. 4) 466 der Meinung, daf} es sich
um die Grablegung handelt. Der Text, besonders ,Conditur in tumulo conditus aromate
Christus® sowie die innere Logik der Szenenfolge, sprechen eher fiir die Grablegung als fiir die
Anastasis. Vgl. auch H. ViNcenT/F.-M. ABEL, Jérusalem Nouvelle II (Paris 1914) 277 fiir die
Identifizierung der Szene als Grablegung.

10 QuARESMIUS (Anm. 1) 453: ,,... Christus und seine Jiinger nach antiker Sitte liegend und
nicht am Tische sitzend, und Christus der Herr liegt nicht in der Mitte der Jiinger sondern an
der Spitze.“ Und oberhalb der Szene die Inschrift: ,Hec est Cena Domini.“ HorN (Anm. 1)
118, wiederholt fast wortlich Quaresmius Beschreibung. Die Arbeit des letzteren wirkte
vorbildhaft auf die Hornsche ,,Ichonographie Monumentorum®, und oft sah er keinen Grund,
von den treffenden Beschreibungen seines Vorgingers abzuweichen.

I Die Beschreibungen von QUARESMIUS (Anm. 1) 452 und HorN (Anm. 1) 117 sind unten
S. 60 f. u. Anm. 38 wiedergegeben und ausgewertet.

12 Die dleste Quelle, in der die Szene erwihnt wird, ist der ,Anonymus de locis
Hierosolymitanis® (Mitte des 15. Jh.). Hg. von Leo Arratius, Symmikta (Kéln 1653) 89.
QuaresmIUs (Anm. 1) 451-2 und Horn (Anm. 1) 118 konnten nur noch die unvollstindigen
lateinischen Verse, die die Darstellung begleiteten, tiberliefern. Inhaltlich stellen sie nicht nur
die alttestamentliche Rettungsszene dar, sondern auch eine Parallele zwischen Isaak und
Christus. Fiir den ergidnzten Text s. VOGUE (Anm. 2) 191.
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vorweggenommene Darstellung der Passion Jesu gesehen, also ein typologi-
sches Gegenbild zur Kreuzigung. Die Szene ist jedoch ein Bild der Rettung
und in unserem locus sanctus-Kontext auch ein Bild der christlichen Auferste-
hungshoffnung. Hinzu kommt noch, dafl die Lokaltradition die Geschichte
der Rettung Isaaks seit dem Anfang des 6. Jahrhunderts auf oder neben dem
Calvarienberg stattfinden ldff¢ 2.

Auf dem siidlichen Mittelbogen waren zwei Elias-Szenen dargestellt. Im
nordlichen Teil des Bogens Elias Himmelfahrt (Fig. 3/7) und gegeniiber
auf dem siidlichen Teil Elias, von den Raben gespeist (Fig. 3/8) 5. Elias

18 Die fritheste schriftliche Quelle stellt der Archidiakon Theodosius, De Situ Terrae
Sanctae (zwischen 518 und 530) dar: ,In der Stadt Jerusalem ist da beim Grabe des Herrn der
Calvarienort. Dort brachte Abraham seinen Sohn als Brandopfer dar, und weil der Hiigel felsig
ist, auf diesem Hiigel, d.h. am Fufle dieses Hiigels, machte Abraham einen Altar.“ Deutsch
nach H. DONNER, Pilgerfahrt ins Heilige Land. Die iltesten Berichte christlicher Palistinapil-
ger, 4-7. Jahrhundert (Stuttgart 1979) 207. Vgl. CCSL 175 (1965) 117. Die Traditionsver-
schiebung alttestamentlicher Uberlieferungen vom Felsendom zur Grabeskirche setzt schon im
4. Jahrhundert ein. Uber das bemerkenswerte Phinomen vgl. J. PRAWER, Jerusalem in the
Christian and Jewish Perspectives of the Early Middle Ages, in: Settimane di studio del Centro
italiano di studi sull’alto medioevo XXVI, Spoleto, 30 marzo — 5 aprile 1978 (Spoleto 1980)
739-812 und G. KRETSCHMAR, Festkalender und Memorialstitten Jerusalems in altchristlicher
Zeit I. — Die Memorialstitte der Kreuzigung und Auferstehung Christi, in: H. Bussg/
G. KRETSCHMAR, Jerusalemer Heiligtumstraditionen in altkirchlicher und frithislamischer Zeit
(Wiesbaden 1987) 29-111, bes. 97-99 mit der von Prawers Perspektive abweichenden Schlufi-
folgerung: ,Nun ist zwar unbestritten, dafl der Berg Morija in jidischer Tradition der
Tempelberg ist, doch legt es sich auch hier nicht nahe, von einer Ubertragung einer Lokal-
tradition an einen anderen Ort zu sprechen. Es ist ein theologisch-literarisches Motiv, das sich
unpolemisch an den Ort des Kreuzes Christi ankristallisiert. Eine in unserem Kontext weniger
beachtete Quelle, deren Wortlaut gegen den Hintergrund dieser Traditionsverschiebung besser
zu verstehen ist, ist die Vita des Petrus des Iberers um 500, wahrscheinlich von Johannes Rufus
abgefafit: .,... Golgotha, welcher das wahre Allerheiligste ist und der wahrhaftige Alear ...“
(Vgl.: Petrus der Iberer. Ein Charakterbild zur Kirchen- und Sittengeschichte des fiinften Jahr-
hunderts. Syrische Ubersetzung einer um das Jahr 500 verfafiten griechischen Biographie. Hg.
und iibersetzt von R. RaABE (Leipzig 1895) 41. Das einzige visuelle Zeugnis der Friihzeit ist
der Plan des Bischofs Arkulf. Vgl. J. WiLkiNsoN, Jerusalem Pilgrims before the Crusades
(Jerusalem 1977) Taf.5,6 und DONNER (wie oben) S. 339, Abb. 1,2. Es wird der Komplexbau
mit der Anastasis, Golgotha und Martyrium schematisch erfafit. In der rechten oberen Ecke des
Heiligen Gartens bezeichnet das Rechteck (,mensa lignea®) Abrahams Opferaltar.

4 QuaresMIUs (Anm. 1) 452: ,Unter dem westlichen Bogen dieser Kapelle auf dem
nérdlichen Teil [damit ist, wie aus dem Kontext der Beschreibung hervorgeht, der Mittelbogen
der Siidkapelle gemeint] ist Elias der Prophet [dargestellt], welcher gen Himmel fihrt, und
unter ihm sein Schiiler Elisa, der ihn beschwort und seinen Pallium empfingt mit folgender
Inschrift: ,,Helias raptus in celum. Heliseus recepit pallium.®

15 QuARESMIUS (Anm. 1) 452: ,Unter dem gleichen Bogen, der vorherigen Darstellung
gegeniiber, befindet sich Elias, dem ein Rabe Brot bringt, mit der Inschrift, wie folgt: ,Corvi
deferebant ei carnes et panem mane et vesperi [I Kon 17,6: ,Die Raben brachten ihm Brot und
Fleisch am Morgen und ebenso Brot und Fleisch am Abend ... ). ,O Ayhos helias.“ Das von
Quaresmius mit lateinischen Buchstaben aufgezeichnete ,O Ayhos helias® ist griechisch
kontaminiert, ein modglicher Hinweis, dafl die Darstellung zur ilteren byzantinischen Dekora-
tion des Kaisers Monomachos gehért hat. Auf einer Siulenmalerei in der Geburtskirche in
Bethlehem ist die gleiche Szene dargestellt. Allerdings sind es hier zwei Raben, von denen Elias
gespeist wird (I Kon 17,6). Links vom Heiligenschein erscheint eine griechische und rechts eine
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Himmelfahrt stellt einen Hinweis auf die Himmelfahrt Christi dar'6, was die
Aufnahme dieser Darstellung ins Bildprogramm erklirt. Somit stand der
alttestamentliche Prototyp in unmittelbarer raumlicher Beziehung zur neu-
testamentlichen Ascensio, der Erhthung Christi. Um die Mitte des 12. Jahr-
hunderts erfuhr die Gegeniiberstellung der Himmelfahrt des Elias und der
Himmelfahrt Christi eine verstirkte Verbreitung im Abendland V. Gewisse
Indizien sprechen dafiir, dafl diese Gegeniiberstellung schon in der ilteren
Mosaikdekoration der Calvarien-Kapelle des Constantin Monomachos aus

lateinische Inschrift. Beide nennen den Dargestellten nicht ,den Heiligen Elias‘, sondern ,Den
Propheten Elias‘. Auch der lateinische Titulus in Bethlehem: ,Esca(m) quaq(ue) die fert
co(m)pare corvus Helie® (,Der Rabe mit seiner Gefihrtin bringt Elia tiglich die Speise®)
unterscheidet sich von dem entsprechenden in der Calvarien-Kapelle. Fiir die Eliasdarstellung
in Bethlehem vgl. KUHNEL (Anm. 7) 32. Die Zweisprachigkeit der Inschriften, die in der Aus-
schmiickung der Grabeskirche oft, jedoch nicht systematisch auftaucht, stellt in der Geburts-
kirche ein Charakteristikum des ganzen Bildprogramms dar. Wihrend im Falle der Grabes-
kirche das Auftreten griechischer neben lateinischen Inschriften in erster Linie das Resultat der
Miteinbeziehung dlterer byzantinischer Malereien in das neu renovierte Bildprogramm der
Kreuzfahrer war, stellt die Zweisprachigkeit in Bethlehem eine im voraus gewollte und
bewufite Anwendung dieser Modalitit dar. Die retrospektiv-fromme Gesinnung der Kreuzfah-
rer, das Althergebrachte zu erhalten oder wiederherzustellen, sowie nicht zuletzt auch die
Knappheit der zur Verfiigung stehenden Mittel fiir neue Malereien erkliren das irregulire
Auftreten griechischer neben lateinischen Inschriften in der Grabeskirche. Der Hintergrund
der Zweisprachigkeit war in der Geburtskirche ein anderer: es ist die Auswirkung einer
umfassenden Diplomatie der Anniherung zwischen Byzanz und dem Kreuzfahrerstaat, die das
Verhiltnis der beiden Kulturkreise in den spiten sechziger Jahre des 12. Jahrhunderts im
Heiligen Land politisch charakterisierte. Die Zweisprachigkeit wurde hier Systemkomponente
des Bildprogramms und Aussagetrigerin der ,,Umarmungspolitik®, was sich iiber die lateini-
schen und griechischen Inschriften der Grabeskirche, die keinen kohirenten Aussage-Modus
darstellen, nicht sagen lifit. An diesen Unterschieden a8t sich nun auch eine Differenz in der
Datierung der beiden Mosaikausstattungen feststellen. Die Mosaiken der Grabeskirche und
ihre Inschriften spiegeln nicht den direkten politischen Einflufl des Kaisers Manuel Komnenos
wider, wie dies in der Geburtskirche der Fall ist. Sie entstanden nicht in der gleichen Phase der
politischen Anniherung, sondern sind, wie auch die Stilanalyse zeigt [vgl. unten S. 66 ff. und
G. KUHNEL, Between Jerusalem and Bethlehem: A Newly Recovered Tessera of Crusader
Mosaic Decoration. In: Real and Ideal Jerusalem in Jewish, Christian and Islamic Art (Jeru-
salem 1997) (im Druck)], unmittelbar vor dem Einweihedatum der Kirche 1149 zu datieren.

16 Die Kirchenviter sahen in der Entriickung des Elias ein Vorbild der Himmelfahrt
Christi, obwohl sie auch die vielen Unterschiede zwischen den beiden Himmelfahrten scharf-
sinnig hervorgehoben haben: Irendus, Adv. haereses V,5,1 (= PG 7, 1134). Ferner Cyrillos v.
Jerusalem, Cat.14,25 (= PG 33, 857 B); Ambrosius, Exp. Ev. Lc.6,96 (= PL 15 1694); Joh.
Chrysostomos, Hom. in ascens. (= PG 50, 450); Theodoret, Interp. in Ps.23,7-10 (= PG
80,1033); Gregor M., In Ev.hom.2,29,6 (= PL 76,1217).

7 Diese Gegeniiberstellung taucht zuerst in der friithchristlichen Kunst auf, wie z. B. an der
Holztiir von S. Sabina (vgl. K. WesseL, ,.Elias®, in: RAC IV, 1157 ff. mit Repertoire und
Deutung der bekannten Beispiele), ist jedoch in der frithmittelalterlichen Kunst des Abendlan-
des sowie in der friihbyzantinischen nicht mehr bezeugt. Die Frage, inwieweit in den
byzantinischen Darstellungen der Himmelfahrt des Elias, denen wir seit Ende des Ikonoklas-
mus konstant wieder begegnen (vgl. K. WEssEL, ,,Elias®, in: RBK II, 90-93), die Gegeniiber-
stellung mit Hinweis auf die Himmelfahrt Christi, wie an einigen abendlindischen Beispielen
des Hochmittelalters (dem Klosterneuburger Altar oder dem Missale in Stammheim) abzulesen
ist, bedarf der niheren Untersuchung.
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dem 11. Jahrhundert vorhanden war. Wir méchten jedoch daraus keine
Schliisse ziehen, ob und inwieweit die Grabeskirche zur Verbreitung dieser
ikonographischen Bildformel im Abendland, etwa iiber die Pilgerbewegung,
beigetragen hat.

Die Aufnahme der anderen Szene, Elias Speisung durch den Raben, ins
Bildprogramm wird am besten durch die Liturgie der Auferstehung erklirt,
wie sie im Typikon der Grabeskirche erscheint. Die Perikope des Elias
taucht im Kontext der 10. Lektion, die die Opferung Isaaks zum Inhalt hat,
zusammen mit anderen Errettungsszenen auf, wobei Prophetenstellen den
Anfang der Erlsungszeit schildern'®. Wie im Text des Typikons die Elias-
Perikope an die Lektion der Opferung Isaaks angeschlossen ist, so steht sie
in der Mosaikausstattung in unmittelbarem riumlichen Zusammenhang
neben der Opferung Isaaks. Die liturgische Ordnung hat hier die Auswahl
der Szenen und somit auch den Inhalt des Bildprogramms bestimmt. Wir
beriihren hier einen Aspekt, der in der Forschung wenig Beachtung gefun-
den hat: den Einfluff der lokalen ostkirchlichen Liturgie Jerusalems auf die
Kreuzfahrer. Das Typikon ist in dieser Hinsicht ein gutes Beispiel. Das
Schriftstiick wurde von Papadopoulos-Kerameus auf Grundlage einer grie-
chischen Handschrift aus dem Jahre 1122 herausgegeben®.

18 Typikon der Kar- und Osterwoche nach dem Ritus der Anastasis, hg. von A. Parano-
POULOS-KERAMEUS, Analecta Hierosolimitikes Stachyologias IT (Petersburg 1894) 183. Vgl.
SCHMALTZ (Anm. 4) 3281, der den engen Zusammenhang zwischen Liturgie des Typikons und
Mosaiken der Grabeskirche deutlich vor Augen gefiihrt hat.

19 Jerusalem, Bibl. des gr. Patriarchats, Cod. 43 der ehemaligen Codices-Sammlung des
Kreuz-Klosters. A. BAumMSTARK, Denkmiler der Entstehungsgeschichte des byzantinischen
Ritus, in: OrChrist 24 (1927) 20 hat gezeigt, dafl die jingere Schicht des Typikons mit der
Entstehungszeit der Handschrift gleichzusetzen ist. Diese Schicht spiegelt die Teilnahme der
Lateiner an der althergebrachten Liturgie Jerusalems wider, auch wenn dies nur auf gewisse
Feste und Briuche zutrifft: Das Templum Domini wird im Typikon als letzte Station der
Palmenprozession erwihnt, bevor man zur Grabeskirche zieht. Zeitlich setzt dies die Kreuz-
fahrerepoche voraus, denn erst nach der Eroberung Jerusalems (Juli 1099) durch die Kreuzfah-
rer wurde der moslemische Felsendom zum christlichen Templum Domini. Diese Erwihnung
im Typikon zeigt, daf das dem Ritus nach lateinische Templum Domini zur Zeit der
Entstehung der Handschriften der lokalen griechischen Liturgie nicht verschlossen blieb. Das
scheint wenigstens auf den ersten Blick iiberraschend, wenn man bedenkt, dafl das griechisch
verfafite Typikon ausschliefllich fiir den Gebrauch der griechischen Kirche gedacht war.
Obwohl im Typikon nicht gesagt wird, daf die Lateiner sich an der Palmenprozession
beteiligten, ist ithre Teilnahme, und damit auch die Rezeption dieses lokalen ostkirchlichen
Brauches, aus der Beschreibung des Begribnisses Kénig Balduins I. ersichtlich, das am
Palmsonntag des Jahres 1118 stattfand. Albrecht von Aachen (X11,29,708-709) unterscheidet
in seiner Darstellung der beiden gleichzeitigen Ereignisse klar zwischen der Palmsonntagslitur-
gie und Palmenprozession einerseits, die sich auf alle versammelten christlichen Kirchen
bezieht, und dem ,katholischen® Leichengottesdienst des Kreuzfahrerkonigs in der Grabeskir-
che andererseits. — Ein anderes, nicht weniger gutes Beispiel liefert das sog. ,heilige Feuer®,
besser das ,heilige Licht”, wie es die Griechen nennen, das in der Grabeskirche wihrend der
Karsamstagsliturgie angeziindet wird. Auch diese Liturgie ist im Typikon iiberliefert. Der
griechische Einfluf} auf die Lateiner bzw. die gemeinsame Teilnahme von Griechen, Syrern und
Lateinern an diesem iiberkommenen liturgischen Brauch der lokalen Kirche wird ausfiihrlich
von zwei Quellen iiberliefert. Beide Quellen, der Pilger DANIL (Anm. 1) 126-141, bes.133f.
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Eine besondere Erscheinung im Bildprogramm sind die Darstellungen der
Helena und des Heraklius, beide als heilige Kaiserfiguren durch Nimben
charakterisiert. Sie waren auf dem westlichen Bogen des Nordschiffes
wiedergegeben (Fig. 2/9,10)%. Ihre Anordnung im Raum entsprach derjeni-
gen der Prophetenpaare auf den Bogenleibungen. Sie fanden Platz in einer
Zone, wo Propheten die Heilsgeschichte verkiindigten, wobei sie als Heilige
der historischen Vergangenheit auftraten. Dank eines Aquarells des Franzis-
kaners Horn aus dem Jahre 1727 sind die Kaiserfiguren iiberliefert (Abb. 5).
Es scheint, daf} die Mosaiken zur Zeit der Anfertigung der Kopie nicht mehr
vollstindig erhalten waren. Das erklirt, warum Horn, der sonst in seine
Zeichnungen jedes Detail peinlich genau aufnimmt, die unteren Kérperpar-
tien der Gewandfiguren nicht wiedergibt. Horns Kopie lafit jedoch das
Wesentliche der byzantinischen Ikonographie der beiden Kaiserfiguren
erkennen, auch wenn das Aquarell in der Gesamtstimmung nicht byzanti-
nisch wirkt. Die Kopie |48t ferner erkennen, daf der ikonographische Typus
der beiden eine Analogie zum entstehungsgeschichtlich ilteren Bild des
Kaiserpaares Konstantin und Helena darstellt?!, wobei formal die Affinitit

und der interpolierte Bericht in Fulcher von Chartres, Historia Hierosolymitana (Text in:
Puteshestvie igumena Daniila ... hg. von A. S. Norov [SPb 1864] 183186 bzw. 187-190 mit
Anm. 14 auf S. 148. Vgl. dazu die Ausgabe von H. HAGENMEYER, S. 395; D. C. MunroO, A
Crusader, in: Speculum 7 [1932] 330) dokumentieren allerdings nicht nur die Ubernahme der
ignis sacer-Liturgie durch die Kreuzfahrer, sondern auch ihre ,,Umgestaltung® in dem Sinne,
dafl nunmehr der lateinische und nicht der griechische Patriarch pontifiziert.

% Quaresmius (Anm. 1) 459: ,Unter dem letzten bzw. westlichen Teil dieser heiligen
Stitte ist auf der rechten bzw. stidlichen Seite die heilige Helena in kéniglicher Tracht und mit
dem kaiserlichen Diadem [dargestellt]: in der rechten Hand hat sie ein langes Kreuz, identisch
mit dem hier wiedergegebenen, und in der linken die Weltkugel mit einem roten Kreuz in der
Mitte und folgender Inschrift: HELENA REGINA. Gegeniiber auf dem nérdlichen Teil
desselben Bogens ist der Kaiser Heraklius im kaiserlichen Ornat [dargestellt] mit einem
Diadem, mit welchem die Kirche nur die Hiupter der Heiligen schmiickt, und hat, wie Helena,
Kreuz und Weltkugel mit folgender Inschrift in Hinden: ERACLIUS IMPERATOR. HorN
(Anm. 1) 121: ,An der Spitze unter dem Bogen auf der rechten bzw. nordlichen Seite ist, wie
aus dem Titelbild ersichtlich, Helena, dem alten Stil entsprechend, in Mosaik wiedergegeben ...
Gegeniiber auf der Siidseite des gleichen Bogens ist der Kaiser Heraklius [dargestellt]. Beide
tragen konigliche Tracht und sind mit einem Diadem gekront, das sowohl Kaiser wie auch
Heilige [auszeichnet], und [beide] sind mit den Inschriften ihrer Namen [versehen]. In der
rechten Hand halten sie ein dreiteiliges rotes Kreuz, in der linken die Himmelskugel mit
einfachem roten Kreuz in der Mitte. Auflerdem trigt Helena auf ihrer rechten Seite ein Schild
mit dem hl. Kreuz.”

21 Beispiele in: A. FRoLow, La relique de la Vraie Croix (Paris 1961) 251, Nr. 165; DERs.,
Les reliquaires de la Vraie Croix (Paris 1965) Abb. 30; G. ABramisHVILI, Das Triptychon von
Chachuli (Tiflis 1988) Taf.16 in Farbe (Konstantin und Helena stehen zu beiden Seiten des
Golgotha-Kreuzes); A. GorpscuminT/K. WErTzMaNN, Die byzantinischen Elfenbeinskulptu-
ren des X —XIII. Jahrhunderts. Zweiter Band: Reliefs (Berlin 1979) Abb. 39 (als Assistenzfigu-
ren unter dem Suppedaneum der Kreuzigung Christi), 72a (im unteren Register des linken
Fligels, beide das Doppelkreuz haltend. Helena allein hilt in der Linken den Globus mit
aufgesetztem Kreuz); M. RESTLE, Byzantine Wall Painting in Asia Minor. 3 Bde. (Reckling-
hausen 1967): Géreme, Chapel 1,2a,7,28; Irhala, Simbili Kilise u. Yilanli Kilise. Vgl. auch
JoHANN GEORG HERZOG ZU SACHSEN, Konstantin der Grofle und die hl. Helena in der Kunst
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zu byzantinischen Miinzen, auf denen frontale, Kreuz und Weltkugel in
Hinden haltende Kaiserfiguren wiedergegeben sind, nicht zu verkennen
ist?2. Vor und nach der Kreuzfahrerzeit ist diese Ikonographie des Kaiser-
paares Helena und Heraklius nicht bezeugt, so dafl die Annahme sehr
wahrscheinlich wird, daff wir eine Bild-Erfindung der Kreuzfahrer vor
Augen haben, die zutiefst auf byzantinischem Ideen- und Formengut beruht.

Als Attribut, das beide Kaiserfiguren besonders charakterisiert, taucht das
Kreuz mit drei Querbalken auf, was sich auch als Ornament auf dem
»Thorakion® der Helena wiederholt. Damit ist das von Helena aufgefun-
dene und von Heraklius wiedergewonnene Kreuz gemeint, das in den
Kreuzigungsdarstellungen der mittelbyzantinischen Kunst gewshnlich diese
Form aufweist?. Die gleiche Kreuzform taucht jedoch auch in der Hand des
auferstandenen und erlosenden Christus des Anastasis-Bildes seit dem
11. Jahrhundert regelmiflig auf?!. Das Kreuz des Opfers und der Auferste-
hung sind also identisch. Diese Identitit spiegelt die Vorstellung vom
Wahren Kreuz wieder, so wie sie seit dem 11. Jahrhundert bildlich formu-
liert wurde. Helena und Heraklius posieren als historische Zeugen mit dem
Wahren Kreuz in der rechten Hand und verleihen dadurch dieser Vorstel-
lung den Hauch unwiderlegbarer Authentizitdt?. In der linken Hand halten
sie den Globus bzw. die Sphaira mit dem Kreuzemblem im Rund der Kugel.
Es handelt sich um ein Herrschaftszeichen, das in den romischen Kaiserdar-
stellungen als Symbol der Weltherrschaft galt. Dieses Insigne wurde in der
byzantinischen Darstellung des christlichen Kaisers iibernommen und weist
eine ununterbrochene Geschichte bis an den Anfang der Paliologenzeit
auf?. Uber diese allgemeine Bedeutung hinaus steht aufier Zweifel, dafl das
Tragen dieses Herrschaftszeichens am heiligen Ort des Wahren Kreuzes
selbst den Kaisergestalten und besonders den mit ihnen sich identifizieren-
den Kreuzfahrerkonigen, den Wieder-Befreiern der Kreuzstitte, eine aufler-
gewohnliche, ja auserwihlte Stellung in der Familie der zeitgenossischen
Herrscher verleithen sollte. Ein Herrschaftsanspruch, dessen Legitimitit im

des christlichen Orients, in: Konstantin der Grofle und seine Zeit. Gesammelte Studien
(= 19. Suppl. RQ) hg. von F. DOLGER (Freiburg i.Br. 1913) 257-258.

2 W. WrotH, Catalogue of the Imperial Byzantine Coins in the British Museum II
(London 1908) 544 u. Taf.LXII,2; LXV,1. Zu Konstantin und Helena vgl. auch A. GraBag,
L’empereur dans I'art byzantin (London 1971) 37f.

% E. DINKLER/E. DINKLER — V. SCHUBERT, ,Kreuz I, in: RBK V, 29 betrachten diese
Kreuzform als Variante des schon seit Justinian II. als Globusbekrénung auftauchenden
Doppelkreuzes (crux gemina). Fiir Beispiele s. auch: A. GRABAR, L’iconoclasme byzantin (Paris
1957) Abb. 146,158,159; GOLDSCHMIDT/ WEITZMANN (Anm. 22) Abb. 22a,106,107,168,169.

2 Fiir Beispiele vgl. A. D. KArTsoNis, Anastasis. The Making of an Image (Princeton
1986) Abb. 54, 58, 68, 80, 81, 83.

25 Uber die vielschichtige Bedeutung und Rolle des Kreuzes vgl. KARTSONIS (Anm. 24)
205f,

% Prokopios, De aedificiis [,2 11-12 (Haury IV,18). Vgl. P. E. Scuramm, Sphaira,
Globus, Reichsapfel (Stuttgart 1958) 24 u. A.3.; J. DEER, Der Globus des spitrémischen und
des byzantinischen Kaisers. Symbol oder Insigne, in: ByZ 54 (1961) 82.
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Zeichen des locus sanctus stand und der auf der kaiserlichen Ideologie der
christlichen Spatantike beruhte, wurde hier bildlich kundgetan. Mit dieser
Bedeutung des Globus als Signum kaiserlicher Weltherrschaft christlichen
Inhalts waren die Kreuzfahrerkénige durchaus vertraut. Die Nachahmung
des Basileus fiihrte dazu, daf} sich die Kénige von Jerusalem auf ihren Bullen
mit dem Kreuzglobus in der Linken und dem Kreuzszepter in der Rechten
darstellen lieflen?.

Auch die lateinischen Beischriften ,,Heraclius Imperator” und ,Helena
Regina“ zu beiden Seiten der Nimben sind zusitzlich zum Globus und zum
Wahren Kreuz ein diesmal sprachlicher Beweis dafiir, wie bewuf3t die beiden
Kaiserfiguren von den Kreuzfahrern rezipiert bzw. ideologisiert und bildlich
zu Vorldufern ihrer eigenen Herrschaft proklamiert wurden. Die bildliche
Verehrung der beiden Kaiser zeigt also deutlich, daff Heraklius und Helena
nicht nur von den Byzantinern, sondern auch von den Kreuzfahrern als
Helden des auf dem Calvarienberg stehenden Kreuzes angesehen wurden:
Helena hatte das Kreuz dreihundert Jahre nach der Kreuzigung in einer
Zisterne gefunden und so fiir die Christenheit wiedergewonnen 2, Heraklius
hatte es nach weiteren dreihundert Jahren aus den Hinden der Perser
zuriickerobert®. Somit wurden historische Interessen der Kreuzfahrer-
Ideologie mit Prophetenaussagen im Hinblick auf das Golgotha-Opfer und
die Erlésung verkniipft.

Den Kaiserfiguren gegeniiber befanden sich auf dem nérdlichen Mittel-
bogen die koniglichen Propheten Salomon und David (Fig. 2/11,12)%.
Durch die Gegeniiberstellung der vier Herrscherfiguren in diesem Raumteil
wurden deutlich kénigliche Akzente im Bildprogramm gesetzt. Salomons
Schriftzitat® ist fiir das Verstindnis dieser koniglichen Konfiguration aus-
schlaggebend: Es setzt Christus mit der Weisheit Gottes gleich und bezieht

# Vgl. dazu H. E. Mayer, Das Pontifikale von Tyros und die Krénung der lateinischen
Kénige von Jerusalem, in: DOP (1967) 178 ff., Abb. 2—7.

% Der Tradition nach am 14. September 320. Am 13. September des Jahres 335 fand die
Weihe der konstantinischen Komplexanlage der Grabeskirche statt. Seitdem wurde in der
lokalen Kirche Jerusalems der 14. September als Tag, an dem das Kreuz gefunden (Inventio)
bzw. erhoht wurde, gefeiert.

% Uber das umstrittene Datum der Wiedereinsetzung des Kreuzes in Jerusalem durch
Kaiser Heraklius hat sich zuletzt C. MaNGo geduflert: Deux études sur Byzance et la Perse
Sassanide II: Heraclius, Sahrvaraz et la Vraie Croix, in: Travaux et Memoires 9 (1985) 112 u.
113 A.35. Nach Mango wiire der 21. Miirz 630 das richtige Datum. Vgl. pErs., The Temple
Mount, 614-638, in: J. Rapy/]. Jouns (Hg.), Bayt al-Maqdis, ,Abd al Malik‘s Jerusalem
(Oxford 1992) 6.

3 QUARESMIUS (Anm. 1) 457: ,Nun kommen wir zu dem Bogen, der in der Mitte der
Kapelle ist. Dieser hat auf seiner inneren Leibung zwei Kénige dargestellt mit ihren Namen und
Spriichen. Der Rechte im Norden ist Salomon mit dem Spruch aus Kap. 9 der Sprichworter.
Salomon [:] ,Die Weisheit hat ihr Haus gebaut, / ihre sieben Siulen behauen. [Sie hat thr Vieh
geschlachtet, ihren Wein] gemischt.® [Spr. 9,1-2]. Der Linke auf der siidlichen Seite 1st David
mit dem aus Psalm 40 [bzw. 41,10] genommenen Spruch. David [:] ,Auch mein Freund, dem
ich vertraute, / der mein Brot aff, hat gegen mich geprahle.**

3 Vel Anm. 30.
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sich damit auch auf sein kommendes Reich. Davids Worte dagegen deuten
auf den Verrat des Judas hin®. Die Sapientia als Tugend christlicher
Herrscher, im Dienste des Heilsplans Gottes eingesetzt, wird das Bose,
verkdrpert durch den Verrat des Judas, besiegen. Dabei sind die historischen
und zugleich auch heiligen Kaiserfiguren der Helena und des Heraklius den
alttestamentlichen Kénigen Salomon und David als Garanten fiir das
kiinftig anbrechende Reich Christi zur Seite gestellt. Von der gottlichen
Weisheit geleitet, sind die Taten Helenas, die auch ein Hinweis auf Kaiser
Konstantin sind, und besonders die Taten des Kaisers Heraklius Vorbilder
fur die Kreuzfahrerkénige. Es wird hier eine ideologische Filiation prokla-
miert, die den Kreuzfahrerkonig als ,neuen Konstantin“® und als Fortfiih-
rer des von Kaiser Heraklius eingeleiteten Kreuzzugs gegen die Ungliubi-
gen darstellt™.

Uber diesem Bogen, der hier hdher ist als auf seiner Ostseite und somit
zusitzlichen Platz bietet, war die Deesis in Form von Halbfiguren darge-
stellt (Fig. 2/13)%. Die historischen Retter des Kreuzes, Helena und Hera-
klius, flankierten, obwohl nicht unmittelbar, die Firbittszene. Der Blick
fiihrte von den Kaiserfiguren zum Golgotha-Felsen, dorthin, wo das Kreuz
gestanden hatte. Damit war auch die Anwesenheit der beiden Kaisergestal-
ten bei der Inventio und Exaltatio Crucis angedeutet, wobei die Fiirbitte der
Kaiserfiguren in den Augen der Kreuzfahrer als besonders heilbringend fiir
ihr Konigreich galt, zumal auch ihren Taten eine besondere Bedeutung
beigemessen wurde. Der Gedanke, die entscheidende Rolle der beiden
Kaisergestalten bei der Inventio und Exaltatio Crucis bildlich zu formulie-
ren, geht auf die Liturgie bzw. auf den Festkalender zuriick und wird von
diesen untermauert. Im Westen kennt man zur Zeit der Kreuzfahrer zwei
Kreuzfeste: Schon seit dem 8. Jahrhundert wurde im lateinischen Ritus das
Fest der Kreuzauffindung gefeiert, das an Helena ankniipft, und zwar am
3. Mai, dem Tag der Wiedergewinnung des Kreuzes durch Heraklius. Auch
die Kreuzerhtshung wurde im Abendland im Zusammenhang mit der Wie-
dergewinnung des Kreuzes durch Heraklius liturgisch gewiirdigt, allerdings

#2 Vgl BuLst-THIELE (Anm. 4) 469 u. Anm. 106.

% P. MacpaLINo (Hg.), New Constantines. The Rhythm of Imperial Renewal in Byzanti-
um, 4th—13th Centuries (Cambridge 1994).

% Uber Heraklius als Vorbild der Kreuzfahrer vgl. A. Frorow, La déviation de la
4¢ Croisade vers Constantinople. Note additionnelle: La Croisade et les guerres persanes
d’Heraclius, in: RHR 147 (1955) 50-61.

3 QUARESMIUS (Anm. 1) 457—458: ,Uber diesem Bogen, der auf der Westseite etwas héher
ist, sind fiinf Halbfiguren von Heiligen dargestellt. Die mittlere ist die des Heiligen der
Heiligen, Christus des Herrn, rechts neben ihr ist die [Figur] seiner allerheiligsten Mutter, links
die seines Vorliufers. Die anderen [Figuren] sind beschidigt, deswegen konnte ich nicht
erkennen, welche Heiligen diese sind.“ Die Darstellung ist byzantinisch. Damit kommt eine
weitere Darstellung ostkirchlicher Ikonographie im Bildprogramm der Kreuzfahrer zum
Ausdruck.
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am 14. September. Die Kreuzfahrer pflegten diese westliche Tradition .
Bildprogramm und Liturgie lassen also keinen Zweifel aufkommen, daf§
Kaiser Heraklius ein Vorbild im Rahmen der Ideologie der Kreuzfahrer
darstellte.

Es ist hier nicht unser Ziel, den quellenmiflig gut erhaltenen Propheten-
Spruchbindern und Tituli niher nachzugehen. Auch wenn sie kein Ersatz
tiir die verlorengegangenen Bilder sind, so lassen diese Texte doch oft den
Sinn der Darstellungen und ihre Verankerung in der Liturgie erkennen,
besonders in den Antiphonen, wie wir im Falle der Himmelfahrt gleich sehen
werden. Nicht zuletzt diirfen wir dank dieser Texte den Schluf} ziehen, dafl
das Bildprogramm nicht nur von immanenten loca sancta-Aussagen sowie
von historischen Interessen und von typologischen Gedankenziigen
bestimmt wurde, sondern mafigebend auch von der Liturgie.

Kommen wir nun auf die Himmelfahrt und das erhaltene Fragment des
Christus-Bildes zuriick. Lesen wir zuerst Quaresmius’ Beschreibung der
Szene, denn zu seiner Zeit (1639) war das Mosaik anscheinend noch ganz
erhalten®, und vergleichen wir das Entsprechende mit dem gereinigten
Fragment (Abb. 1): ,Unter dem Gewdélbe ist die Himmelfahrt des Herrn:
Christus gen Himmel auffahrend, mit dem Gesicht nach Westen gewendet,
von vier Engeln begleitet; und darunter im o&stlichen Teil die Apostel,
erstaunt nach ihrem Heiland schauend, der gen Himmel auffihrt, mit der
folgenden einreihigen Inschrift, die das Gewolbe der Kapelle von Norden
nach Siiden durchquert: ,Galildische Minner, was steht ihr und schaut in
den Himmel? Dieser Jesus, der von euch weg in den Himmel aufgenommen
worden ist, wird so kommen, wie ihr ihn in den Himmel habt gehen
sehen.“%. Diese Inschrift aus Acta I, 11 ist der Text einer Antiphone, die zu
Ostern und am Fest der Himmelfahrt bei den Stundengebeten gesungen

3 BucHTHAL (Anm. 7) 107 ff. Siehe auch: A. BLubau (Hg.), Die Pilgerreise der Aetheria
(Paderborn 1927) 189; G. GALAVARIS, ,Kreuz II“, in: RBK V 221; D. SCHAEEFERS, ,,Geschichte
der Kreuzreliquien®, in: LThK VI (1961) 614f.; MAvEr (Anm. 27) 155.

 Die in Anm. 1 zitierten Quellen beschreiben die Himmelfahrtsdarstellung nicht. Eine
Erkldrung dafiir liefert schon im 12. Jahrhundert Theoderich (Anm. 1) 155, mit Ausnahme von
Quaresmius der ergiebigste Berichterstatter im 17. Jahrhundert, wenn er sagt, dafl die Calva-
rienberg-Kapelle ,an Ehrwiirdigkeit und Erhabenheit alle anderen Orte unter der Sonne
iiberragt. Ihr Gewdlbe ist mit musivischer Arbeit, welche die Propheten darstellt, auf das edelste
geziert, David nidmlich, Salomo, Isaia und einige andere, welche Worte, die sich auf Christi
Leiden beziehen, in Hinden tragen, so dafl diesem Werk kein anderes unter der Sonne
gleichzustellen wire, wenn man es nur deutlich sehen kénnte; denn wegen der herumstehenden
Bauten wird der Ort selbst etwas verdunkelt.“

3 QUARESMIUS (Anm. 1) 452. Der Text bei Horn (Anm. 1) 117 lautet: ,,Auf dem Gewolbe
ist ein Mosaik, das die Himmelfahrt Christi wiedergibt. Christus, der nach Westen schaut, wird
von vier Engeln emporgehoben, seine Rechte nach oben ausstreckend, in seiner Linken ein
Buch haltend. Darunter auf dem gleichen Gewdlbe, mehr nach Osten, iiber dem Altar, befinden
sich die staunenden Apostel, thren in den Himmel auffahrenden Meister anschauend. Zwei
andere Engel zeigen mit den Fingern auf ihn; unter ihren Fiiflen befindet sich eine einreihige
Inschrift, die sich von Norden nach Siiden erstreckt und die Apostel von den genannten Engeln
trennt. Und das ist ihr Wortlaut: ,Galildische Minner, was steht ihr und schaut in den Himmel?
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wurde®. Dieser Text spricht nicht nur von der passiven Aufnahme Christi in
den Himmel, sondern ist auch eine Voraussage der Parusie®. Die Formulie-
rung einer passiven Aufnahme Christi in den Himmel hat entscheidenden
Einfluf§ auf die visuelle Darstellung der Himmelfahrtszene in der byzantini-
schen Kunst ausgeiibt!. Damit ist auch gesagt, dafi die in der Grabeskirche
dargestellte Himmelfahrt nicht den abendlindischen, sog. aktiven Typus
wiedergab. Es deutet auf eine weitgehende Orientalisierung der Kreuzfah-
rerherren, daff sie nicht nur auf eine Bildformel verzichteten, sondern auch
auf den ihr eigenen abendlindischen theologischen Inhalt. Diese Tkonogra-
phie wurde im Namen der Kreuzfahrer-Patrone fiir die Grabeskirche von
einheimischen Kiinstlern im Sinne der Bildiiberlieferung der loca sancta
geschaffen. Die Himmelfahrt stellt keine Ausnahme dar, denn alle Schliissel-
darstellungen waren byzantinisch, wie die Anastasis in der Hauptapsis der
neu errichteten romanischen Kirche2. Somit haben wir ein Beispiel dafiir,
wie sich die geistige Orientalisierung der Kreuzfahrer vollzog, kraft der
kiinstlerischen Uberlieferung, die im Falle der loca sancta die Idee des
Urspriinglichen stirker als jeder andere sakrale Ort in sich birgt®.

,Dieser Jesus‘, der von euch weg in den Himmel aufgenommen worden ist, wird so kommen,
wie ihr ihn in den Himmel habt gehen sehen.” [Acta I, 11].

% R.-]. HesBert (Hg.), Corpus Antiphonalium Officii III (Rom 1968) 544, Nr. 5458. Vgl.
BursTt-THIELE (Anm. 4) 452.

40 . CuLLMANN, Die Christologie des Neuen Testaments (Tiibingen 1966) 232: ,Die
Herrschaft Christi hat also mit seiner Himmelfahrt begonnen und wird mit seiner Riickkehr
enden. Darum betonen die zwei ,weiflgekleideten Mianner® in Act. 1,10 die duflere Entspre-
chung der beiden Ereignisse, die die Herrschaft Christi einrahmen: ,Dieser Jesus wird auf die
gleiche Weise (sc. auf den Wolken) wiederkommen, wie ihr ihn habt zum Himmel fahren
sehen.® Das ,Reich Gottes® wird am Ende der Zeiten kommen, die Herrschaft Christi dagegen
ist zeitlich begrenzt und erstreckt sich von der Himmelfahrt bis zur Wiederkunft (a. O. 231).

4 Zur Tkonographie der Himmelfahrt s. H. GurserLET, Die Himmelfahrt Christi in der
bildenden Kunst von den Anfingen bis ins hohe Mittelalter (Leipzig—Strafiburg—Ziirich 1934);
H. ScHrADE, Zur Ikonographie der Himmelfahrt Christi, in: Vortriige der Bibliothek Warburg
(1928-1929) 66-190; K. WessiL, ,Himmelfahrt®, in: RBK II, 1224ff; O. Demus, The
Mosaics of San Marco in Venice I (Chicago 1984) 172f. und Anm. 5.

2 So z.B. die Darstellung des Kaisers Konstantin und der Kaiserin Helena inmitten der
12 Apostel bzw. der 12 Propheten in der Tambour-Zone der Rotunda oder der Christus-
Emmanuel iiber dem im 11.Jahrhundert errichteten Triumphbogen, der sich zu einem
gleichzeitig neuerbauten Chor, dessen Apsis die Anastasis aufnahm, &ffnete. Als die Kreuzfah-
rer den Ostchor des 11. Jahrhunderts mit dem Anastasis-Mosaik abrissen, um eine grofiere
Kirche zu bauen, wurde das byzantinische Auferstehungsbild iibernommen und in der neuen
Apsis angebracht.

4 Burst-THIELE (Anm. 4) 456 sicht in der Ubernahme byzantinischer Tkonographie ein
politisches Zeichen dafiir, dafi die Wiirde des byzantinischen Kaisers als Schutzherr des
Heiligen Grabes auch von den Kreuzfahrern wihrend des Kénigreichs Jerusalem bewahrt
wurde. Die Bewahrung der lokal-ostkirchlichen Bildtradition war jedoch in den Augen der
Kreuzfahrer kein politisches Ziel per se, sondern ein Mittel, das eigene Image als Bewahrer des
Urspriinglichen, d. h. des Echten, nicht zuletzt auch im Sinne der Rechtgliubigkeit, zur Schau
zu stellen. Es ging cher um die eigene Selbstdarstellung und Legitimation und nicht wie
Bulst-Thiele annimmt, um die Visualisierung der Wiirde und des Einflusses des potentiellen
byzantinischen Verbiindeten.
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Das erhaltene Fragment mit der lateinischen ,Ascesio“-Beischrift und die
Beschreibung des Quaresmius lassen unzweideutig erkennen, dafl in der
Golgothakapelle der sog. ,kanonische® Typus der Himmelfahrt dargestellt
war, so wie er schon seit vorikonoklastischer Zeit allgemein im Raume der
Ostkirche verbindlich wurde, auch wenn die Ikonographie im Einzelnen
nicht immer einheitlich ist. Der zweizonige Aufbau der Szene, charakteri-
stisch fiir diesen Typus, ergibt sich deutlich aus Quaresmius’ Worten. In
diesem Sinne stellt die Rekonstruktion der Szene kein Problem dar. Dem
heutigen Betrachter jedoch, der vor Ort das auf der Gewdlbefliche Fehlende
zu erginzen versucht, wird plotzlich klar, dafl das erhaltene Christusbild
nicht den Scheitelpunkt des Gewélbejochs einnimmt, sondern, vorgeriickt,
auf dem Vorfeld des eigentlichen Joches Platz fand (Fig. 4/5). Damit wird
klar, was Quaresmius meint, wenn er sagt, daf} die Apostel im 6stlichen Teil
dargestellt waren (Fig. 4/5a). Unter Quaresmius’ Wort ,darunter® verstehen
wir ferner die dadurch erzielte perspektivische Illusion der hohen himmli-
schen, im Gegensatz zur unteren irdischen Zone. Somit wurde hier die
zweizonige vertikale Komposition, die ideal fiir Kuppeln geeignet ist%, den
niedrigen und schmalen Proportionen des Calvariengewdlbes angepafit .

Die Leserichtung der Szene war, wie unser Fragment in situ zeigt und wie
Quaresmius angibt, von Westen nach Osten, wobei der von Theoderich an
der Ostwand bezeugte locus sanctus-Altar im Spatmittelalter durch mehrere
Altare ersetzt wurde. Durch die Stiche von Amico und Quaresmius (Fig. 1)
wird diese Anordnung zuverlissig dokumentiert.

Die vier Engel, welche in der Beschreibung als Begleiter erwihnt werden,
sind gesichert. Gliicklicherweise konnten die Reinigungsarbeiten die Finger
von drei Hinden am siidlichen Rand der ovalen Gloriole freilegen (Abb. 1).
Somit ist auch sicher, daff die heutige rot-goldene Bildeinfassung dem
urspriinglichen ovalen Rahmen der Gloriole entspricht, bzw. ihn zudeckt. Je
zwei Engel auf jeder Seite hielten am Rande die Gloriole, die als Hinweis auf
die Doxa, den Lichtglanz Gottes, in welchen Christus erhdht wurde, zu

# Dazu Demus (Anm. 41) 171-175 und DERS., Probleme byzantinischer Kuppel-Darstel-
lungen, in: CahArch 25 (1976) 101-108. Ferner B. ScuHELLEWALD, ,,Kuppelbilder®, in: RBK V,
605-609.

% Hiufiger als in einer Kuppel wird das Bild der Himmelfahrt auf Gewslben nahe dem
Altar dargestellt, vgl. WesseL (Anm. 41) 1252-1253. Uber die enge Verbindung von Himmel-
fahrt-Bild als Voraussage der Parusie und Altar bzw. Apsis im Bildprogramm ostkirchlicher
Denkmiler s. O. DEmus, The Mosaics of Norman Sicily (New York 1988) 220. THEODESICH
(Anm. 1) 156 erwihnt ausdriicklich das Vorhandensein eines Altars vor der Ostwand der
Calvarienberg-Kapelle: ,Ein chrwiirdiger Altar findet sich hier, und am Karfreitag wird die
ganze Liturgie dieses Tages von Patriarch und Klerus dort gehalten. Auf der linken Seite des
Altars ist an der Wand das Bild des Gekreuzigten ... Rechts von diesem Altar nehmen
Nikodemus und Joseph den toten Christus vom Kreuz ... [ab]*. Das zeigt, daB in der kuppel-
und apsislosen Jocus sanctus-Kapelle, in einem Raum also, wo Architekeursymbolik und Aus-
schmiickung entsprechend dem byzantinischen Ideal nicht optimal zur inhaltlichen Erginzung
kamen, die enge Verbindung von Altar und Himmelfahrt-Bild die fehlenden Brennpunkte
ersetzte und dadurch die Abweichung vom Ideal milderte.
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Fig. 4: Jerusalem, Grabeskirche, Calvarienberg-Kapelle: Die Verteilung der Bilder im Raum in
der Kreuzfahrerzeit, Rekonstruktion, éstliches Joch.
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deuten ist. Nach der Reinigung erkennt man deutlich die fiinffach farbig
abgestufte Substanz der Gloriole von dunkelblau bis hin zu den lichthellen
Tonen im Hintergrund der Christus-Gestal.

Was in der Beschreibung des Quaresmius besonders auffillt, ist die
Tatsache, daff Maria in der unteren Zone der erstaunten Apostelfiguren
nicht erwihnt wird%. Zweierlei ist diesbeziiglich méglich: Entweder wird
Maria nicht genannt, weil ihre Figur schon zur Zeit der Bestandsaufnahme
nicht mehr existierte, oder sie ist nicht erwihnt, weil die Himmelfahrt ganz
ohne Maria dargestellt war?’. Diese Variante von Ascensio-Darstellungen
kommt nicht oft vor, ist jedoch im 11. Jahrhundert unter anderem in den
Malereien Kappadokiens (Irhala, Kokar Kilise) ebenso wie in der syrischen
Handschrift Add. 7169, Folio 13 v des Britischen Museums bezeugt#. In den
noch erhaltenen Himmelfahrt-Darstellungen des 12. Jahrhunderts aus dem
Heiligen Land, in den Malereien des Theoktistos-Klosters® oder in dem

# Das trifft auch auf Quaresmius’ Beschreibung (Anm. 1) 371 der ilteren Himmelfahrt-
Darstellung in der Leibung des Triumphbogens zu, die aus der Zeit des Konstantin Monoma-
chos stammte. ScHMALTZ (Anm. 4) 326 kommentiert das Nichterwihnen der Maria wie folgt:
»Dafl Quaresmius die Gottesmurter nicht ausdriicklich erwihnt, erscheint unerheblich.®
Schmaltz 1aft durchblicken, dafl Maria dargestellt war. Es scheint, daff eine weitere, dritte
Himmelfahrt-Darstellung, die die kleine Kuppel des Grabes Christi ausschmiickte, nicht aus
der Kreuzfahrerzeit stammte. Diese Darstellung wird jedenfalls nicht in den Quellen vor Mitte
des 15. Jahrhunderts erwihnt, s. den Anonymus Allatii; AtLATIUS (Anm. 12) 81-82. Dazu s.
auch BUrsT-THIELE (Anm. 4) 460. QUARESMIUS (Anm. 1) 504 sah nur das grob ibertiinchte
Gewolbe und unter einer dicken Schmutzschicht nur noch ein kleines Mosaikfragment, und
zitiert den Pilger Wilhelm von Boldensele (1333) als Beweis fiir die einst vorhandene
Mosaikendekoration der Heiligen Grab-Aedicula. Vgl. F. Knuir (Hg.), Zweier deutscher
Ordensleute Pilgerfahrten nach Jerusalem in den Jahren 1333 und 1346 (Graz 1895) 31:,,... In
der Mitte der Kirche ist eine Art Hiuschen, ... oben ist es in einem Halbkreise bedacht und mit
Mosaik, Gold und Marmor geschmiickt.“ Es ist anzunehmen, daff die Mosaiken dieser Be-
schreibung den Zustand nach der Zerstorung der Aedicula im Jahr 1244 durch die Hwarizmier
widerspiegelten. Dafl die von Wilhelm von Boldensele erwihnte Mosaikausschmiickung
tatsichlich die Himmelfahrt darstellte, scheint durchaus méglich, ist jedoch nicht beweisbar.
Uber die Zerstérung von 1244 vgl. R. Réuricurt, Die Kreuzziige der Grafen Theobald von
Navarra und Richard von Cornwallis nach dem HI. Land, in: FDG 26 (1886) 90f.

¥ Zur die Bedeutung Marias in der Himmelfahrt Christi-Darstellung vgl. ScHRADE
(Anm. 41) 154 ff.

“ M. RESTLE, Byzantine Wall Painting in Asia Minor III (Recklinghausen 1967) LIIL, 474,
475, 477, 479; J. LErOY, Les Manuscrits syriaques a peintures conservés dans les Bibliotheques
d’Europe et d’Orient (Paris 1964) 123, 2. X

% Diese Darstellung ist durch die physische Verinderung des Raumes und somit durch den
Verlust der Figur Marias, nicht mehr einwandfrei als Himmelfahrt-Darstellung mit der
stehenden Maria oder als Darstellung des erhshten Herrn der Kirche im Sinne der Apsisbilder
aus Bawit zu klassifizieren. Die letzte Moglichkeit wire jedoch im 12. Jahrhundert ein
Anachronismus monastischer Kunst. Fiir den Erhaltungszustand und die Ikonographie vgl.
KUnNEL (Anm.7) 186f. Fiir die Interpretation der Apsisbilder aus Bawit primir nicht als
Himmelfahrt-Darstellungen vgl. Ta. KLausers Reézension des Buches von Ch. Thm, Die
Programme der christlichen Apsismalerei vom vierten Jahrhundert bis zur Mitte des achten
Jahrhunderts (Wiesbaden 1960) in: JAC 4 (1961) 174-179, und WeSSEL (Anm. 41) 1234,
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Mosaik der Geburtskirche in Bethlehem sowie in der Miniaturmalerei taucht
diese Variante nicht auf®.

Konzentrieren wir uns nun auf die Figur Christi (Abb. 1). Er thront auf
einem doppelstreifigen farbneutralen Regenbogen, der als Zeichen der
gottlichen Herrlichkeit aufzufassen ist®. Mit der Linken fafit er am oberen
Rand das geschlossene, auf den Oberschenkel gelehnte, mit Edelsteinen
besetzte Buch. Die Art des Fassens mit den gespreizten, von innerer
Spannung verzerrten Fingern hat eine vorbildhafte Parallele in dem ein-
drucksvollen Demiurgos von Daphm (Abb. 6), einem klassischen Beispiel
mittelbyzantinischer Kunst, das innere geistige Werte der Christus-Person
charakterisiert®. Der Vergleich mit anderen Beispielen aus nahestehenden
Kunstkreisen — zum Beispiel mit zwei Christus-Ikonen vom Sinai-Kloster
aus dem 13. Jahrhundert® — zeigt, wie das gleiche Motiv im Golgotha-

% BucHTHAL (Anm. 7) Taf.11a (London, British Museum, Egerton 1139, 12. Jh,, fol.11r);
Taf.53d (Florenz, Biblioteca Riccardiana, 323, 13. Jh., fol. 105v); Taf. 55c u. S. 47 (London,
British Museum, Egerton 2902, 13. Jh., fol. 62r). In diesem letzten Beispiel taucht unter der
Rubrik ,In die ascensionis domini¢ eine stark verkiirzte Darstellung der Himmelfahrt auf.
Bezeichnenderweise ist hier Maria zusammen mit Christus und einem Engel Bestandteil der
engen Definition der Himmelfahrt.

1 Die Quellen dieser Deutung sind: Gen 9,13; Sir 43; Ez 1,28 und Apk 4,3; 10,1: Dazu
K. H. RENGSTORF, ,Iris®, in: ThW III (1938) 340-343. Eine dem Regenbogen gewidmete
ikonographische Arbeit steht noch aus. Das Thema ist ansatzweise behandelt bei S. RoscH,
Der Regenbogen in der Malerei, in: Studium Generale 13 (1960) 418-426 und U. NiLGen, Der
Codex Douce 292 der Bodleian Library zu Oxford (Diss.Phil. Bonn 1967) 76—84, 101-115.

52 Vgl. auch die Deutung von P. STEPHANOU, La main gauche du Pantocrator a Daphni, un
symbole trinitaire, in: OrChrP 25 (1960) 413f., der das Motiv als symbolische Geste der
Trinitit versteht. Das Motiv wiederholt sich in Daphni auch im Fall des Apostels Johannes in
der Verkldrung- und im Fall Christi in der Judaskufi-Szene. Es scheint somit, daf das Motiv in
den Mosaiken von Daphni nicht nur eine symbolische Geste ist, sondern auch ein stilistisches
Merkmal des Kiinstlers, um Gefiihlswerte auszudriicken. Das Motiv wird auffallend genau wie
in Daphni auch in der Pantokrator-Darstellung der Kuppel der siidlichen Seitenkapelle der
Kirche Hg.Maria Pammakaristos (14. Jahrhundert) in Konstantinopel wiederholt, was darauf
hindeutet, dafl das Motiv auch dem spiteren byzantinischen Repertoire nicht unbekannt blieb.

8 Das erste Beispiel, eine Maiestas Domini-Ikone wurde von K. WEITZMANN einem
franzosischen Kreuzfahrer-Atelier in Akkon zugeschrieben und entstand um 1285. Urspriing-
lich wurden jedoch beide Christus-Ikonen von K. WEITZMANN in der kunstgeschichtlichen
Diskussion als Werke der Kreuzfahrerkunst eingeordnet. Vgl. zuletzt sein Sammelwerk:
»Studies in the Arts of Sinai® (Princeton 1982) 326f. bzw. 399 f. Das zweite Beispiel, eine Ikone
des Thronenden Christus entstand nach Weitzmann in Jerusalem in der ersten Hailfte des
12. Jahrhunderts und wurde von einem englischen oder nord-franzésischen Maler gefertigt.
R. S. NELSON, An icon at Mt Sinai and Christian Painting in Muslim Egypt during the
Thirteenth and Fourteenth Centuries, in: Art Bulletin 65 (1983) 201-218, hat jedoch iiberzeu-
gend gezeigt, dafl die lkone eine koptische Arbeit des 13. Jahrhunderts ist. Zustimmend
L.-A. Hunt, Christian-Muslim Relations in Painting in Egypt of the Twelfth to Mid-
Thirteenth Centuries: Sources of Wallpainting at Deir es-Suriani and the Illustration of the
New Testament Ms.Paris, Copte-Arabe 1/Cairo, Bibl. 94, in: CAr 33 (1985) 141. Allerdings ist
der hier durchgefiithrte Vergleich zwischen der Christus-Figur in der Ikone und dem Christus
aus der Himmelfahrt (MS Cairo, Coptic Mus. Bibl. 94 — Abb. 16 bei HunT) nicht tiberzeugend
genug als Beweis dafiir, daf§ beide Christus-Gestalten von demselben Kiinstler gemalt worden
sind. Grofiere Affinitit in Duktus und Stil ist eher zwischen der Figur Christi in der Tkone und
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Mosaik zur symbolischen Gebirde wird, und zwar im Sinne der byzantini-
schen Ausdrucksformel, im Gegensatz zum funktionell-unauffilligen Stiit-
zen des Buches mit der Hand in den beiden Ikonen. Obwohl diese Aus-
drucksformel in unserer Darstellung die hohe Artikulationskraft des
Daphni-Mosaiks nicht erreicht, ist es wichtig, daf§ das Jerusalemer Bild der
Kreuzfahrerzeit sich nicht nur durch Typus und Komposition, sondern auch
durch Detailmotive, wie das hier besprochene, als byzantinisch ausweist.

Die rechte Hand ist im tiblichen Lehrgestus seitlich erhoben und nur
teilweise erhalten, so dafl die Art des Segnens, ob lateinisch oder griechisch
oder aber ein Zwischentyp beider, wie Christus in der Ascensio-Kuppel in
San Marco®, nicht mehr auszumachen ist. In der Himmelfahrtsdarstellung
des Melisendis-Psalters, der im Skriptorium der Grabeskirche etwas frither
(1131-1143) gemalt wurde als unser Mosaik, segnet Christus nach ,ortho-
dox“ byzantinischer Art mit dem ganz ausgestreckten kleinen Finger®.
Damit gewinnen wir ein weiteres Indiz, dafl die Kreuzfahrer auch in dieser
Hinsicht byzantinische Elemente iibernommen haben.

Wenn wir das Gewand und seine Faltengebung niher betrachten und mit
metropolitanischen Beispielen vergleichen, so lassen sich provinzielle Ziige
nachweisen, die unser Christus-Bild mitprigen. Auffallend ist der Gegensatz
zwischen der typisch byzantinischen Tracht der Christus-Figur einerseits
und der stark ornamentalen Auffassung der Faltengebung andererseits.
Christus ist von einer dunkelroten Tunika und einem graublauen Mantel
eher'umhiillt, als dafi er sie trigt. Schwere, dicke Parallelfalten des Mantels,
durch Goldtesserae hervorgehoben, fallen in einer umschlingenden Bewe-
gung tppig von den Schultern iiber die Brust, den linken Arm entlang und
thn ganz verdeckend, bis zu den Knien, wo sie in einem schweifenden
Klammer-Ornament hingenbleiben. Dieser Drang, den Faltenwurf aus dem
organischen Zusammenhang zu 18sen und ihm in so hohem Mafle dekorati-
ves Eigenleben zu gewihren, ist der metropolitanischen Malerei fremd.
Beispiele, wie die sitzende Christus-Figur aus der Deesis in einem Berliner
Psalter um 1100 (Abb.7) oder aus der Vision des Habakuk in einer
Handschrift um die Mitte des 12. Jahrhunderts (Abb. 8), die wahrscheinlich
im Pantokrator-Kloster in Konstantinopel gemalt wurde, lassen erkennen,
dafl unser Mosaik von lokalen Kiinstlern geschaffen ist%. Die Proportionen

der gleichen Gestalt in den Szenen auf Fol.178v (Paris, Inst. Cath. Copte-Arabe 1, Abb. 14 bei
Hunr) festzustellen.

* DeEMuUs (Anm. 41) 175. Vgl. auch pErs., Die byzantinischen Mosaikikonen I. Die
grofiformatigen Ikonen (= Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Philosophisch-
Historische Klasse, Denkschriften, Bd. 224) (Wien 1991) 31, wo unterschiedliche Segensge-
sten, ihre Bedeutung und ihre zeitliche Differenzierung kurz behandelt werden.

% Buchthal (Anm. 7) Taf.11a.

3 Fiir die verschollene Berliner Handschrift vgl. BucHTHAL (Anm. 7) 2 und A. CUTLER,
The Aristocratic Psalters in Byzantium (= Bibliothéque des Cahiers Archéologiques XIII)
(Paris 1984) 32-33. Fiir die Miniatur mit der Vision des Habakuk vgl. Cod.339, fol.9v des
Sinai-Klosters in: K. Werrzmann/G. Garavaris, The Monastery of Saint Catherine at Sinai.
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der Figur und das Sitzmotiv filhren uns bei niherer Betrachtung zum
gleichen Schlufl: Der Oberkorper erscheint im Verhiltnis zum Rest des
Kérpers tiberlang, und der Sitzwinkel und damit auch jede Illusion von
Tiefenwirkung sind unter den verhiillenden Falten weitgehend verschwun-
den. Die Figur erweckt den Anschein, als ob sie stehe und nicht sitze. Der
Apostel Jakobus aus der Verklarungs-Szene des Melisendis-Psalters (Abb. 9)
ist ein gutes Parallelbeispiel fiir dhnliche Proportionen sitzender Figuren.
Christus aus dem Einzug in Jerusalem in der gleichen Handschrift (Abb. 10)
scheint eher vom Esel abzurutschen als fest auf ihm zu sitzen. Der orientali-
sche Seitenritt fand iiber lokale Vorbilder Eingang ins westliche Milieu des
Melisendis-Psalters. Wir kénnen daher annehmen, daf§ auch Sitzmotive und
Kérperproportionen dieser Art von lokalen Vorbildern iibernommen wur-
den.

Der nimbierte Kopf und besonders das gut erhaltene, fein gearbeitete
Gesicht (Abb. 11) erhirten die Indizien, daf} die Kiinstler nicht aus Konstan-
tinopel stammten und auch keine Abendlinder waren, sondern Einheimi-
sche, die der lokalen Mosaiktradition des Heiligen Landes verpflichtet
waren®”. Die Affinitit zu den Mosaiken in Bethlehem, welche dokumentie-
ren, dafl hier lokale Kiinstler, wie der syrische Diakon Basilius, am Werke
waren, lif8t dies klar erkennen 3. :

In seiner Darstellung der Kreuzfahrerkunst sieht Thomas Boase eine
gewisse Ahnlichkeit zwischen dem Gesichtsausdruck des Christus-Bildes
und den Pantokrator-Darstellungen in Cefala (Abb. 13) und Daphni
(Abb. 6), die in einer ,geheimnisvollen Ernsthaftigkeit” (mysterious gravity)

The Illuminated Greek Manuscripts. Volume One: From the Ninth to the Twelfth Century
(Princeton 1990) 140-152, bes.142 mit Taf. XXI u. Abb. 474.

5 Die Reihe der erhaltenen Traditionstriger beginnt mit den Mosaiken des Felsendoms in
Jerusalem und der Groflen Moschee in Damaskus, beide aus der Zeit der Umayyaden, ferner
mit den Mosaiken der El-Agsa Moschee in Jerusalem, besonders diejenigen des Triumphbo-
gens, die in das 11. Jahrhundert datiert sind und letztlich im 12. Jahrhundert die Mosaiken der
Geburtskirche in Bethlehem. Diese Mosaiktradition kann einwandfrei verfolgt werden, beson-
ders anhand von anikonischen Motiven wie Pflanzenkandelabern, Rankenornament und
Architekturdarstellungen, sowie von Amphoren, Akanthusblitter und Perlmutt, letzteres als
Materialbereicherung, das neben Glas- und Steintesserae die polychrome Farbpalette einiger
Mosaiken mitpriigt. Akzent und Anteil dieses konstant tradierten Motivrepertoires im Kompo-
sitionsgefiige der erwihnten Mosaiken weisen deutlich auf eine ,schulenmiflige® Uberliefe-
rung hin, die es in der Tat erlaubt, von einer Mosaikschule des Heiligen Landes, bzw. der
syropalistinensischen Kunstlandschaft zu sprechen.

% Fiir den lokalen Maler und Diakon Basilius, der in Bethlehem zusammen mit dem
»Monch Ephrem, Maler und Mosaizist“ am Werke war und sich und seine Landsleute am Fufle
des Engels, der zwischen dem achten und neunten Fenster in der Engelzone der Nordwand des
Langhauses steht, in seiner syrischen Heimatsprache verewigt hat, vgl. die von uns freigelegte
Inschrift in: G. KUHNEL, Das Ausschmiickungsprogramm der Geburtsbasilika in Bethlehem.
Byzanz und Abendland im Kénigreich Jerusalem, in: Boreas 10 (1987) 148 f. und Abb. 9 und
DERS., The Twelfth-Century Decoration of the Church of the Nativity; Eastern and Western
Concord, in: Y. Tsarrir (Hg.), Ancient Churches Revealed (Jerusalem 1993) 203, Taf. XII,d
(Farbabbildung).
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bestehe *. Marie-Luise Bulst-Thiele wird beim Betrachten der Christusfigur
an den Pantokrator normannischer Kirchen erinnert (Abb. 13)%. B. Bagatti
spricht von einer engen Verwandtschaft zwischen den Golgotha-Mosaiken
und den Mosaiken in Bethlehem. Die Filiation komme nach seiner Meinung
in der weichen Faltengebung des Christus-Mosaiks und den Figuren von
Heraklius und Helena sowie in der konzentrischen Setzung der Tesserae in
den Nimben einiger Figuren sowohl in der Grabeskirche wie in der Geburts-
kirche zum Ausdruck. Damit datiert Bagatti die Mosaikausstattung der
Golgotha-Kapelle spiter als 1149, niamlich in die sechziger Jahre, und
glaubt, in ihnen das Atelier des in Bethlehem inschriftlich bezeugten Mosai-
zisten Ephrem entdeckt zu haben, im Gegensatz zu der anderen Stilrich-
tung, des Malers Basil, den er als den ,Sizilianer” bezeichnet®!.

In der Tat typisiert das Christusgesicht der Grabeskirche weder den
Ausdruck der Ehrfurcht gebietenden Kraft des Pantokrators, wie in Daphni
(Abb. 6), noch die glaubhafte Sanftheit der Christus-Figur der Cappella
Palatina (Abb. 14) und auch nicht die negative Gemiitsstimmung des ent-
tduschten Pantokrators in San Marco®. Es wird hier eher ein duales

¥ H.W. Hazarp (Hg.), The Art and Architecture of the Crusader States (Wisconsin
1977) 118 (= A History of the Crusades IV, hg. von K. M. SETTON).

% BuLsT-THIELE (Anm. 4) 467.

¢ B. Bacatri, Un aquarello del P. Horn (1728) di un distrutto musaico del S. Sepolcro, in:
Liber Annuus 6 (1955-1956) 271-278, bes. 276f. Von den Thesen des bedeutenden franziska-
nischen Archiologen, dessen Werke tiber das Heilige Land wissenschaftlich bedeutend bleiben
werden, ist hier die grundsitzliche Vorstellung einer maglichen Verwandtschaft der Mosaiken
der Grabeskirche und derjenigen in der Geburtskirche von Interesse. Der weiter unten im Text
von uns durchgefiihrte Stilvergleich zwischen dem Christus der Golgotha-Kapelle und der
Figur des Mathan aus der Reihe der Vorfahren Christi in Bethlehem fiihrt zu Resultaten, die
Bagartis Thesen widersprechen: Das Mosaik der Grabeskirche spiegelt eine frithere Stilphase
als das der Geburtskirche wider und ist somit gut in die Zeit kurz vor der Einweihung von 1149
zu datieren. Das lifit die Annahme zu, dafl die Mosaiken der Grabeskirche auf die jlingeren,
dem komnenischen Stil der spiten sechziger Jahre des 12. Jahrhunderts angehérenden Mosai-
ken der Geburtskirche vorbildhaft gewirkt haben und nicht umgekehrt. Somit wird Bagattis
Identifizierung des Kiinstlers Ephrem — uns bekannt aus der kaiserlich-kéniglichen Mosaikin-
schrift in der Bema der Geburtskirche (dazu G. KUuNEL, Die Konzilsdarstellungen in der
Geburtskirche in Bethlehem: ihre kunsthistorische Tradition und ihr kirchenpolitisch-histori-
scher Hintergrund, in: ByZ 86/87 [1993/4] 99f.) — als Schépfer der Christusfigur und der
Heraklius- und Helenagestalten in der Golgotha-Kapelle iiberfliissig. Weiterhin ist es auch
iiberfliissig, iiber die sizilianische Herkunft des anderen in Bethlehem inschriftlich tiberlieferten
Mosaizisten Basilius zu spekulieren. Wie oben gezeigt, war er ein lokaler Kiinstler, der sich in
der damaligen tiblichen Landessprache Palistinas, namlich syrisch, verewigte. Nicht zuletzt hat
es sich methodisch als abwegig erwiesen, das Aquarell des Kaiserpaares Heraklius und Helena
— das keineswegs von Horn im 18. Jahrhundert als Kopie im Sinne der urspriinglichen
Stilechtheit gefertigt wurde, sondern als Dokument eines vergangenen Bildprogramms — in die
Stilanalyse einzubeziehen.

6 Uber Nuancen und feine Abstufungen im Ausdruck und Charakter der unterschiedli-
chen Pantokrator-Portriits der Mosaikkunst des 11. und 12. Jahrhunderts vgl. zuletzt DEmus
(Anm. 41) 175f. An dieser Stelle sei noch kurz auf eine andere wohlbekannte Pantokrator-
Darstellung eingegangen, auf die Berliner Mosaikikone mit dem Christus Eleemon. Sie wurde
unlingst von L.-A. HUNT, Art and Colonialism: The Mosaics of the Church of the Nativity in
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Christuskonzept verbildlicht: einerseits der von triibben Ahnungen be-
driickte, traurige Gott, was besonders in der unteren Gesichtspartie zum
Ausdruck kommt, andererseits der fest entschlossene, von unbeugsamer
Energie erfiillte Erloser. Hier sei ein Wort iiber die Qualitit bzw. den
provinziellen Charakter des Kunstwerkes gesagt. Bei niherer Betrachtung
des Fragments fillt der Unterschied zwischen der ganz feinen Behandlung
des Gesichts, wo die Ausdruckskraft der Christus-Figur einen Hohepunkt
erlangt, der sich auch im Vergleich mit den besten zeitgenossischen Panto-
kratorbildern sehen lassen kann, und dem Rest des Mosaiks, besonders der
Draperie auf, wo der Faltenkanon willkiirlich und unartikuliert ist und die
Farbpalette stumpf wirkt. Dieser Eindruck ist zweifellos auch durch den
Brand von 1808, als das Mosaik stark in Mitleidenschaft gezogen wurde,
bestimmt. Trotzdem ldft das angewandte zweifache Maf} in der Auffassung
und Modellierung derselben Figur einen provinziellen Kanon erkennen. In
den Mosaiken von Bethlehem ist diese Zwiespiltigkeit nicht festzustellen.

Unter den Portrits der Vorfahren Christi, die auf der Siidwand der
Geburtsbasilika dargestellt sind, liefert das Bildnis des Mathan (Abb. 12)
eine gute Parallele zu unserem Christusbild (Abb. 11). Die Physiognomien
der beiden sind #hnlich, der Stil, die Farbpalette und die Technik jedoch
unterschiedlich. Die Linienfithrung, die Konturen und die Farbschattierung

Bethlehem (1169) and the Problem of ,Crusader” Art, in: DOP 45 (1991) 84 Anm. 113, zum
Kunstwerk, das in Bethlehem in den sechziger Jahren des 12. Jahrhunderts entstanden ist,
erklirt. Diese Zuschreibung wurde aufgrund von angeblich gemeinsamen Merkmalen, die die
Ikone und die Figur des Jakob aus der Reihe der Ahnen Christi auf der Stidwand der
Geburtskirche aufzeigen, vorgenommen. Dabei wurde die Benutzung von Silbertesserae in den
beiden Beispielen als ein besonderes Identititszeichen hervorgehoben. Nun ist zwar in
Bethlehem die Farbigkeit der Mosaiken (wie auch anderswo, z.B. in San Marco in Venedig)
auch von Silber geprigt, bei genauerem Anschauen der Jakob-Figur, vgl. die Farbabbildung bei
KUHNEL, Ausschmiickungsprogramm (Anm. 58) Taf.12, wird jedoch klar, daff in diesem Fall
keine Silbertesserae benutzt wurden. Das wird auch durch die Autopsie, die von uns wihrend
der Feldarbeiten unternommen wurde, bestitigt. Was von Hunt irrtiimlich als Silbertesserae
angenommen wurde, sind lediglich Steintesserae natur-weifler Tonalitit. Der Vergleich zwi-
schen den beiden Figuren zeigt aber auch sonst, unabhingig von diesem Fliichtigkeitsfehler,
wesentliche Unterschiede in der Modellierung des Gesichts und in den dazu angewandten
Linearschemata, wie z. B. in der Formung des Bartes, des Halses, der Lippen, der Nase und der
Augenpartien, ferner in Inkarnat und Schattengebung sowie im allgememen Farbklang und
nicht zuletzt in dem gebrochenen Faltenmuster des blauen Mantels in der Ikone in der
vertikal-kontinuierlichen Faltenfiihrung des Gewandes bei Jakob. Insgesamt sind die Unter-
schiede so betrichtlich, daff die bethlehemitische Herkunft der Mosaikikone und ihrer
Datierung in die sechziger Jahre nicht vertretbar ist. Der Stilunterschied der beiden ist auch ein
zeitlicher. Der sog. ,dynamische® Stil der komnenischen Malerei wird in dem Portrit von
Bethlehem u.a. in den starken Farbkontrasten besonders zwischen Griin-Blau-Rot, ferner in
der unruhigen Bewegung des Bartes und dem Kontrast zwischen Licht und Schatten in der
Stirnpartie deutlich, sowie in dem intensiv-wachen Blick des Jakob im Gegensatz zum
ausdrucksleeren Antlitz Christi. Die sorgfiltig durchgefithrte Analyse der Mosaikikone von
Demus, Mosaikikonen (Anm. 54) 29-33 u. Farbtafel VI, zeigt iiberzeugend, daf} das Berliner
Beispiel einwandfrei im ersten Viertel des 12. Jahrhunderts, nicht in der Provinz, sondern trotz
gewisser Ausdrucksschwiche in Konstantinopel entstanden ist.
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des Christusgesichtes sind ruhiger, was ein anderes Stilempfinden widerspie-
gelt. Demgegeniiber enthiillt Mathans Portrit jene Erregbarkeit in Linie und
Farbe, die dem ,,dynamischen® Stil der spiten sechziger Jahre des 12. Jahr-
hunderts entspricht, als die Mosaiken in Bethlehem entstanden. Das Chri-
stusgesicht der Golgotha-Kapelle gehort nicht in diese Stilphase. Eine
Datierung unmittelbar vor das Jahr 1149, in dem die Grabeskirche einge-
weiht wurde, ist deswegen nicht nur aus historischen Griinden, sondern auch
hinsichtlich des Stils gut vertretbar. Die Chronologie der beiden Portrits
erlaubt die Annahme, dafl die Mosaiken der Grabeskirche ein reiches
Repertoire an Ikonographie und Typen anboten, das in der Mosaikkunst der
zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts Widerhall fand. Der physiognomische
Typus Christi stellt ein konkretes Beispiel dafiir dar, wie dieses Repertoire
ibernommen und dem neuen Stilempfinden angepafit wurde. Die in der
Forschung oft vertretene Meinung, Kaiser Manuel habe in der Grabeskirche
wie in der Geburtskirche Ausbesserungsarbeiten vorgenommen und sich
auch an der Mosaikdekoration der ersteren mitbeteiligt, beruht auf einer
Stelle bei Phokas, die pauschal interpretiert wurde 8. Phokas spricht nur von
einer mit purem Gold bedeckten Steinplatte des Grabes Christi, die von
Manuel Komnenos gespendet wurde. Die Beschreibung liflt auch nicht
zwingend auf ein Mosaik schlieflen, geschweige denn auf andere Mosaiken
oder sonstige Reparaturen, die er in der Grabeskirche gespendet haben soll.
Wenn wir die ruhmhaften Worte des Phokas, die die Anteilnahme des
Kaisers Manuel an der Mosaikausstattung der Geburtskirche schildern, mit
denen, die er in der Beschreibung der Grabeskirche verwendet, vergleichen,
so wird deutlich, dafl der auf die Taten seines Kaisers stolze Byzantiner im
Falle der Grabeskirche wenig zu berichten hat. Dies scheint darauf hinzu-
deuten, dafl die musivische Ausschmiickung der Grabeskirche im wesentli-
chen schon vor der Anniherung zwischen Kaiser Manuel und Kénig
Amalrich abgeschlossen war. Die Vergoldung des Grabsteins durch Kaiser
Manuel ist demgegeniiber eher in die Annzherungsjahre als in die vierziger
oder fiinfziger Jahre zu datieren. Die Stiftung Manuels fand an kardinaler
Stelle der Auferstehung ihren Platz und stellt die eher bewufite als zufillige
Erfiillung des Wunsches eines anderen Komnenen, seines Vaters, des
Kaisers Johannes dar, der auf seinem Totenbett beklagte, am gleichen Ort
der Auferstehung nicht gestiftet haben zu konnen®.

Fassen wir die Ergebnisse unserer Untersuchung kurz zusammen: Die
erhaltene Christus-Darstellung der Grabeskirche gehort einem Bildpro-
gramm an, das von den Kreuzfahrern unter Einverleibung ilterer byzantini-
scher Mosaiken aus dem 11. Jahrhundert erneuert wurde. So gehérten z. B.
die Kreuzigung und die Kreuzabnahme, wie es sich aus der Beschreibung
des Pilgers Daniil (1106/7) ergibt, zur Mosaikausschmiickung, die Konstan-
tin Monomachos 1048 in der Kirche unternahm. Die Himmelfahrt dagegen

8 RHC.Gr I (1875) 541.
# Vgl BULST-THIELE (Anm. 4) 455.
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entstand in der Kreuzfahrerzeit. Die vergleichende Stilanalyse hat gezeigt,
daf} die ausfiihrenden Kiinstler Einheimische waren und dafl die Mosaiken
unmittelbar vor 1149 geschaffen wurden. Die Ikonographie ist der lokal-
byzantinischen Tradition verpflichtet. Die so entstandene Mosaikenpracht
veranschaulicht, daf die Kreuzfahrer-Generation um die Mitte des 12. Jahr-
hunderts weitgehend orientalisiert war, zumindest was ihre Mosaikkunst

betrifft.



Die Weihbischofe im Heiligen Rémischen Reich
1448—1648

Von CLEMENS BRODKORB

1. Vorbemerkungen!

Als die Viter des II. Vatikanischen Konzils am 28. Oktober 1965 auf der
VIL sffentlichen Sitzung mit 2319 Ja- gegen nur zwei Nein-Stimmen (bei
einer ungiiltigen Stimme) das daraufthin von Papst Paul VI. promulgierte
Konzilsdekret ,,Christus Dominus® ,iiber die Hirtenaufgabe der Bischofe in
der Kirche®! verabschiedeten, wurde nicht nur ein langwieriges Ringen des
Konzils um die Neubestinmung des Bischofsamtes? zu Ende gefiihrt,
sondern es fand mit den im III. Kapitel des Bischofsschemas (,Die Mitarbei-
ter des Diézesanbischofs im Hirtendienst®) unter den Nummern 25 und 263
ausgefithrten Uberlegungen zum Amt der (Koadjutoren und) Weihbischofe
eine die Geschichte der Christenheit begleitende, keineswegs immer gerad-
linige Entwicklung eines hiufig umstrittenen Instituts ihren vorliufigen

I Abkiirzungen:
AHVU = Archiv des Historischen Vereins fiir Unterfranken und Aschaffenburg 4/3 (Wiirz-
burg 1837/38)-70 (1935/36)
Beitrdge zur Mainzer Kirchengeschichte 1 (Frankfurt/M. 1986) ff.
Gulden
Hierarchia catholica medii aevi sive summorum pontificum, s.r.r. cardinalium,
ecclesiarum antistitum series, 3. Aufl., hg. v. CoNRAD EUBEL, u.a. I: ab anno 1198
usque annum 1431 perducta (Miinster 1913), II: ab anno 1431 usque ad annum
1503 perducta (Miinster 1914), III: saeculum XVI ab anno 1503 complectens
(Miinster 1923), IV: a pontificatu Clementis PP. VIII (1592) usque ad pontifica-
tum Alexandri PP. VII (1667) (Miinster 1935)
JVABG Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger Bistumsgeschichte 1 (Augsburg 1967) ff.
MVGAE= Mitteilungen des Vereins fir Geschichte und Altertumskunde Erfurt 1 (Erfurt

1865)-53 (1940), NF 1 [= 54] (1993) ff.

BMKG
Fl.
HC

@4 = QOder dhnliche(s)
RQ.S = Roémische Quartalschrift. Supplementheft 1 (Rom—Freiburg/Br.—Wien 1893) ff.
SKBK = Studien zur katholischen Bistums- und Klostergeschichte 1 (Leipzig 1961) ff.

QFGBW = Quellen und Forschungen zur Geschichte des Bistums und Hochstifts Wiirzburg 1
(Wiirzburg 1948)ff.
Schlern = Der Schlern. Illustrierte Monatshefte fiir Heimat- und Volkskunde 1 (Bozen
1920)-19, 7/8 (1938, Juli/August), 20 (1946) ff.
U Text: AAS 58 (1966) 673—696, hier nach: LThK. Das Zweite Vatikanische Konzil.
Dokumente und Kommentare, Tl. IT (Freiburg—Basel-Wien 1967) 148—247.
2 Vegl. K. MOrsporr, Geschichte des Dekrets tiber die Hirtenaufgabe der Bischofe, in:
LThK. Konzil Il (Anm. 1) 128—146; hier: 146.
3 Vgl. LThK. Konzil II (Anm. 1) 195-199.
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Abschlu8. Die vorausgegangenen Debatten vor allem um die rechtliche
Stellung der Koadjutor- und Hilfsbischéfe* und ihre Vollmachten, um die
Beteiligung der Hilfsbischofe® nicht nur bei den Weihehandlungen, sondern
auch an den Leitungsaufgaben, die Sorge um das in dem residierenden
Bischof als dem Haupt des Bistums griindende Zeichen der Einheit® usw.
spiegelten noch einmal das Auf und Ab der Entwicklung, die Fragen und
Probleme der vergangenen Jahrhunderte.

Die nur unzureichende Quellenlage, aber auch die weitgehende Fixie-
rung der Forschung auf Bischéfe und Domkapitel mogen dazu beigetragen
haben, dafl die Weihbischofe in der Kirchengeschichtsforschung bisher nur
wenig beachtet wurden, obwohl sie iiber Jahrhunderte hinweg das kirchliche
Leben entscheidend prigten, vor allem in einer Zeit, da (Fiirst-)Bischofe
durch politische Titigkeiten beansprucht waren, z.T. mehrere Diszesen
kumulierten, demzufolge in bestimmten Ditzesen nicht oder nur selten
residierten oder gar die hsheren Weihen nicht besaflen. Die Weihbischfe
waren oft die eigentlichen Hirten der Gldubigen und prigten das theolo-
gisch gesehen wesentliche, in den Quellen jedoch nicht den entsprechenden
Niederschlag findende Bild der Kirche™. Erst in jiingster Zeit widmeten sich
verschiedene Untersuchungen der Rolle der Weihbischéfe in der Kirchenge-
schichte des Reiches®.

4 Vgl. dazu: MORrsDORE (Anm. 2) 134-136 (Koadjutor- und Hilfsbischéfe).

5 Vor dem Hintergrund ihrer Hauptaufgabe, der Unterstiitzung des Bischofs bei den
Weihehandlungen, wird im deutschen Sprachraum bis heute weitgehend die Bezeichnung
~Weihbischof verwendet; angesichts der zunehmenden, durch das Konzil geforderten Beteili-
gung auch an Leitungsaufgaben wurde schon in der Konzilszeit darauf verwiesen, richtiger
auch im Deutschen den vom Konzil verwandten Begriff ,Hilfsbischof* (,episcopus auxiliaris®)
zu verwenden. — Vgl. z.B. MORSDORF (Anm. 2) 134.

6 So forderten Viter aus den jungen Kirchen Afrikas die Abschaffung des Instituts der
Hilfsbischofe, weil eine Mehrheit von Bischafen in einem Bistum dem afrikanischen Stammes-
bewufitsein, das nur einen Hiuptling kenne, fremd sei. Es werde dort nicht verstanden, daf} ein
mit allen Zeremonien geweihter Bischof ohne Autoritit sei. — Vgl. MORSDORF (Anm. 2) 135,

T Vgl. S. Kremer, Herkunft und Werdegang geistlicher Fiihrungsschichten in den Reichs-
bistiimern zwischen Westfilischem Frieden und Sikularisation. Fiirstbischéfe — Weihbischofe —
Generalvikare (= RQ.S 47) (Rom-Freiburg—Wien 1992) 59f. — F.JORGENSMEIER (Fg.),
Weihbischafe und Stifte. Beitrige zu reichskirchlichen Funktionstrigern der Frithen Neuzeit
(= BMKG 4) (Frankfurt/Main 1995) 9f.

8 Die Bischofe des Heiligen Romischen Reiches 1448 bis 1648. Ein biographisches
Lexikon, hg. v. E. GaTz unter Mitwirkung v. C. BRopkoRs (Berlin 1996) (= G-1448). — Die
Bischofe des Heiligen Remischen Reiches 1648 bis 1803. Ein biographisches Lexikon, hg. v.
E. GATZ unter Mitwirkung v. S. M. Janker (Berlin 1990) (= G-1648). - Die Bischofe der
deutschsprachigen Linder 1785/1803 bis 1945. Ein biographisches Lexikon, hg. v. E. Gatz
(Berlin 1983) (= G-1803). — KREMER (Anm. 7).

Neben diesen das Reichsgebiet bzw. die deutschsprachigen Liander in ihrer Gesamtheit
einbeziehenden Untersuchungen bietet fiir die Weihbischsfe einzelner Didzesen in der frithen
Neuzeit wichtige Beitrige der Sammelband von JURGENSMEIER (Anm. 7), darin: K. HAUSBER-
GER, Aufgabenbereich, soziale Herkunft und Bedeutung der Regensburger Weihbischéfe in der
Frithen Neuzeit, in: ebd. 17-22. —]. Germr, Funktion und Bedeutung der Brixener Weihbischo-
fe in der Frithen Neuzeit, in: ebd. 23—-40. — R. REINHARDT, Profile der Weihbischofe von
Konstanz in der Frithen Neuzeit, in: ebd. 41-51. — M. HemM, Der Bischof von Chiemsee als
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2. Die Vorgeschichte bis 1448

Die Anfinge des Amtes, das im deutschen Sprachraum traditionell mit
»Weihbischof“?, treffender aber durch die Ubersetzung des lateinischen
sepiscopus auxiliaris“1?, Auxiliar- oder Hilfsbischof, bezeichnet wird, liegen
zumindest teillweise im dunkeln!'; jedoch l4ft sich einschlieflich moglicher
Vorformen eine lange, wechselvolle, in den einzelnen Didzesen z.T. sehr
unterschiedlich verlaufende Vorgeschichte ausmachen. Nachdem zunichst

Weihbischof in Salzburg und die Stellung des Archidiakons und Stiftspropstes von Herren-
chiemsee, in: ebd. 52-65. - H.-G. AscHOFF, Weihbischéfe in Hildesheim vom spiten Mittelal-
ter bis zur Sikularisation, in: ebd. 66-90. — K. HENGST, Paderborner Weihbischéfe des 16. und
17. Jahrhunderts, in: ebd. 91-103. — R. Frenn v. Or, Weihbischofe und Kollegiatstifte im
Fiirstbistum Miinster seit der Reformation, in: ebd.: 104-112.

Fiir einzelne Didzesen liegen neuere Darstellungen der Weihbischofsreihen vor. Vor allem
sind die Darstellungen der Helvetia Sacra (HelvSac) zu nennen: W. Kunperr, Die Weihbi-
schéfe des Bistums Basel, in: HelvSac I/1 (1972) 223-234. — O.P. CLAVADETSCHER —
W. KuNDERT, Die Weihbischéfe des Bistums Chur, in: HelvSac I/1 (1972) 506-511. —
H. TucHrE, Die Weihbischofe (des Bistums Konstanz), in: HelvSac 1/2 (1993) 504-524. —
Desweiteren: H. J. BRanDT — K. HENGST, Die Weihbischéfe in Paderborn (Paderborn 1986). —
J. GeLmi, Die Brixner Weihbischéfe vom Ende des 15. bis zum Ende des 17. Jahrhunderts, in:
Schlern 68 (1994) 187-206. — P. RumMEL, Die Augsburger Bischofe, Weihbischofe und
Generalvikare vom 17. Jh. bis zum 2. Vatikanischen Konzil (1598-1963), in: JVABG 24 (1990)
25-114. — A. SCHROER, Die Bischofe von Miinster. Biogramme der Weihbischéfe und General-
vikare (= W. Trissen [Hg.], Das Bistum Miinster, Bd. 1) (Miinster 1993) 341-370 (Weihbi-
schéfe oder Hilfsbischofe in Miinster 1222-1988). — W. SeisricH, Die Trierer Weihbischofe
(im Druck). — H. Stiecritz (Bearb.), Handbuch des Bistums Osnabriick (Osnabriick 21991)
16-29 (Die Weihbischéfe in Osnabriick). — J. TRAEGER, Die Bischéfe des mittelalterlichen
Bistums Schwerin (Leipzig 1984) 186-224 (Weihbischofe).

9 Als erster Zugang: P. HOFMEISTER, in: LThK 10 (1965) 980.

10 So: Codex des Kanonischen Rechtes (CIC). Lateinisch-deutsche Ausgabe, hg. im
Auftrag der Deutschen und der Berliner Bischofskonferenz, der Osterreichischen Bischofskon-
ferenz, der Schweizer Bischofskonferenz sowie der Bischofe von Bozen-Brixen, von Luxem-
burg, von Liittich, von Metz und Straffburg (Bonn-Kevelaer 1989) 168 f. (Can 377 § 4) u. 6. In
Quellen und Literatur findet sich fiir das Amt des Auxiliarbischofs daneben eine Vielzahl
weiterer deutscher und lateinischer Bezeichnungen, wie ,vicarius in pontificalibus®, Suffragan
oder ,episcopus suffraganeus (HC), episcopus titularis, episcopus in partibus (infidelium),
episcopus nullatensis (weil der Auxiliarbischof keiner echten Ditzese vorsteht), episcopus
annularis (wegen des Bischofsringes; vgl. W. M. ProcHL, Geschichte des Kirchenrechts III:
Das katholische Kirchenrecht der Neuzeit, TI. 1 [Miinchen 1959] 229), vices gerentes episcopi
N.; in pontificalibus vices gerens; vices gerentes in spiritualibus; in pontificalibus et spiritualibus
per civitatem et dioecesim N. vices gerens; vicarius in pontificalibus; generalis vicarius in
pontificalibus (vgl. P. HinscHius, Das Kirchenrecht der Katholiken und Protestanten in
Deutschland, Bd. II: System des katholischen Kirchenrechts mit besonderer Riicksicht auf
Deutschland [Berlin 1878], 174, 176) oder ,,coepiscopi® (vgl. H. J. BRanDT, Fiirstbischof und
Weihbischof im Spitmittelalter. Zur Darstellung der sacri ministerii summa des reichskirchli-
chen Episkopats, in: Ecclesia militans. Studien zur Konzilien- und Reformationsgeschichte. FS
Remigius Bidumer, hg. v. W. BRANDMULLER — H. IMMENKOTTER — E. IsErLOH, Bd. II: Zur
Reformationsgeschichte [Paderborn—Miinchen—Wien—Ziirich 1988] 1-16, hier: 15).

1 Vgl. K. MAIER, Zum Amt des Weihbischofs, in: Die Bischéfe von Konstanz, hg. v. E. L.
KuanN — E. Moser — R. REINHARDT — P. SacHS, Bd. I: Geschichte (Friedrichshafen 1988)
76-83, hier: 76.
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die Ausiibung der Weihegewalt zu den vornehmsten Aufgaben der Bischofe
gehort hatte, die sie personlich wahrnahmen, und nur bei ihrer Verhinde-
rung Bischofe benachbarter Bistiimer einsprangen, erdffnete sich im 13. Jh.
zunehmend die Moglichkeit, die Pontifikalien durch Weihbischofe wahr-
nehmen zu lassen2.

Die Anfinge des Weihbischofsamtes im Sinne von Vorformen sind wohl
im 3./4. Jh. bei den Chorbischofen des Ostens zu suchen . Diese sogenann-
ten ywoemionomol, Landbischsfe, erscheinen seit dem 3. Jh. als Eionomou
@V &yp®v unter den Unterzeichnern verschiedener Synoden. Im Gegensatz
zu dem in der Metropole residierenden Bischof waren die Vollmachten des
Landbischofs jedoch beschrinkt: fiir die Spendung hsherer Weihen beno-
tigte er die Zustimmung des ,,Stadtbischofs“, dem der entsprechende Land-
bezirk zugeordnet war. Thre nachgeordnete Stellung zeigte sich auch, als die
Synode von Neocaesarea (314-325) die Chorbischofe im Unterschied zu
den Diozesanbischofen nicht als Nachfolger der Apostel, sondern als
Nachfolger der 72 Jiinger (Lk 10.1-24) bezeichnete'*. Schon in dieser Zeit
zeigten sich — vermutlich aus Sorge um die an das Amt gekniipfte Einheit der
Kirche — Widerstinde gegen die Einrichtung der Chorbischofe.

Im Westen lassen sich erst seit dem 8. Jh. im Frankenreich Chorbischsfe
nachweisen 42, wo diese aber nicht einem untergeordneten Landbezirk
vorstanden, sondern in der Art der spiteren Weihbischofe den Bischof bei
der Verwaltung der Diézese und der Ausiibung der Pontifikalien unterstiitz-
ten. Es scheint, daf nicht das Amt des Chorbischofs aus dem Osten auf den
Westen iibertragen worden ist und dort bis ins 8. Jh. iiberdauerte, sondern
daf unter Riickgriff auf die Kanones der alten Synoden des Ostens lediglich
die Bezeichnung auf das vor allem einem Bediirfnis der Mission entspre-
chende newe Amt tibertragen wurde. Die Chorbischofe besafien alle bischof-
lichen Rechte; wenn sie aber in einer Didzese neben einem Ditzesanbischof
wirkten, konnten sie diese nur mit dessen Zustimmung ausitiben.

Auch in den im Frankenreich im 8./9. Jh. erwihnten wandernden Bischo-
fen ohne festen Sitz, die oft aus Schottland zur Mission auf das Festland
kamen und zunichst nicht auf ein bestimmtes Bistum konsekriert werden

12 Vgl z.B. W. JansseN, Das Erzbistum Kéln im spiten Mittelalter 1191-1515, 1. Tl
(= Geschichte des Erzbistums Koln, hg. v. E. HEGEL u.a., Bd. 2) (K6ln 1995) 355-363, hier:
355f., oder: H. TOCHLE, in: HelvSac 1/2 (1993) 503.

13 7y den Chorbischéfen HinscHius II (Anm. 10) 162-169. — W. Ruee, Der Titularepi-
skopat in der romisch-katholischen Kirche mit besonderer Beriicksichtigung der deutschen
Weihbischéfe (Diss. jur. Breslau) (Berlin 1910) 25-28. — W. M. PLocHL, Geschichte des
Kirchenrechts I: Das Recht des ersten christlichen Jahrtausends. Von der Urkirche bis zum
grofien Schisma (Miinchen ?1960) 330-334.

4 Vel. z.B. bei: BRANDT-HENGST, Paderborn (Anm. 8) XVI.

14a Die Ursache des spiten Belegs im Westen ist mdglicherweise in fehlender (zuflliger)
Erhaltung entsprechender Zeugnisse zu suchen. J. DRESKEN-WEILAND, Repertorium der
christlich-antiken Sarkophage, Bd. 2 (im Druck), Nr. 309, datiert z.B. einen in Solin gefunde-
nen Sarkophag mit der Inschrift: .depostio Eugrafi/choreepiscopi d(ie) X K(alendas)/
Novembres® ins 5. Jh.



76 Clemens Brodkorb

konnten (episcopi regionarii/gentium), mufl eine Vorform des Weihbi-
schofsamtes gesehen werden . Sie standen moglicherweise in der Tradition
der iroschottischen Kloster- oder Ménchsbischofe. In Bayern, Anfang des
8. Jh.s ein typisches Missionsland ohne feste Diézesanorganisation, fanden
sich solch bekannte Wanderbischofe wie Emmeram (+ um 680), Rupert
(T um 720) oder Korbinian (1720/30). Da die Weihe solcher Wanderbi-
schofe oft unsicher war, forderte z.B. Winfried Bonifatius eine strenge
Priifung, von deren positivem Ausgang die Verwendung entsprechender
Bischofe abhingig sein sollte. In einem Brief an Papst Zacharias (741-752)
stellte Bonifatius 742 fest, dafl verschiedene Bistiimer aus politischen Griin-
den unbesetzt seien oder Laien oder unwiirdige Geistliche diese innehtten.
In diesem Fall sollten Bischéfe (ohne Titel) geweiht, im Gegensatz zu den
iroschottischen Wanderbischéfen aber fiir eine vakante Ditzese oder als
Gebhilfe in einem Sprengel eingesetzt werden. In den Missionsgebieten waren
immer wieder sprengellose ,Hilfsbischofe® — unter der Leitungsgewalt des
fir das Missionsgebiet ordentlich bestellten Bischofs — titig.

In diesem Zeitraum scheint die Ubertragung der morgenlindischen
Bezeichnung des ,Chorbischofs® auf die abendlindische Einrichtung des
sprengellosen Bischofs nach iroschottischem Gebrauch geschehen zu sein.
Bei der Beantwortung verschiedener Anfragen verwendete Papst Zacharias
in einem Schreiben an den frinkischen Hausmeier Pippin III. (1 768) den
Amustitel ,,Chorbischof®. Der Papst tibertrug mit dem Riickgriff auf das alte
Institut der Chorbischofe die fiir dieses erlassenen gemeinrechtlichen Nor-
men auf die neuen Verhiltnisse; dabei regelte er die strittige Stellung dieser
Bischofe durch die Unterordnung unter die Jurisdiktion entsprechender
Ditzesanbischofe. Im 9. Jh. formierte sich vor allem im Westfrankenreich
ein zunehmender Widerstand gegen die Chorbischofe (Konzil von Paris 829
und von Meaux 845). Der Widerstand scheint zum einen in dem Reform-
anliegen begriindet, den Didzesen, deren Inhaber eher politisch titig als
kirchlich engagiert waren und die deshalb durch Chorbischofe verwaltet
wurden, eine geordnete kirchliche Leitung zu sichern. Zum anderen wuch-
sen wohl die Bedenken gegen die Giiltigkeit der absoluten Weihe der
Chorbischéfe. Nachdem die Synode von Metz 888 die Auffassungen der
pseudo-isidorischen Dekretalen (die sich auch gegen die Chorbischsfe
wandten) bestitigt hatte, verschwand das Institut des Chorbischofs im
Verlauf des 10. Jh.s im Frankenreich, in Irland erst im 12./13. Jh.16.

Als im 7. Jh. die Sarazenen im Osten christliche Gegenden besetzten,
mufiten die dort residierenden christlichen Bischéfe ihre Didzesen verlassen,
bzw. es war den auf diese Didzesen konsekrierten Bischofen nicht moglich,
in den Besitz derselben zu gelangen. Als das trullanische Konzil (692) diesen

15 Zu den Wanderbischéfen: HinscHius II (Anm. 10) 170f. — Rupp (Anm. 13) 29. —
ProcHL I (Anm. 13) 330f.

16 Die Bezeichnung Chorbischof wurde in der Folge fiir andere Institute gebraucht, so fiir
die Kantoren der Stifte oder fiir die Archidiakone.
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Bischofen unter Berufung auf alte Kanones ihren Rang und die Rechte auf
ihre Di6zesen bestitigte 17, war ein entscheidender Schritt auf dem Weg zum
Titularepiskopat, einer der Wurzeln des Weihbischofsamtes, getan'®. In
Spanien wurden im 9./10. Jh. auf die Titel der in den Hiinden der Unglaubi-
gen befindlichen Ditzesen neue Bischife geweiht. Nur selten jedoch finden
sich im 11./12. Jh. solche Bischofe als Gehilfen der Diozesanbischofe, die
sich in der Regel eines benachbarten oder zufillig in ihrer Divzese weilen-
den Bischofs bedienten®, um ihnen fiir konkrete Pontifikalhandlungen
einen besonderen Auftrag zu erteilen. Eine dauernde Stellvertretung oder
Hilfsfunktion ist fiir diese Zeit kaum belegt®. Erst Ende des 12. und im

1 Can 37: ,In hunec modum ordinatis, et ob hanc causam thronos suos non possidentibus
ius suum absque praeiuditio sic conservandum decrevimus, ut et ordinationes diversorum
clericorum iuxta canones instituant et auctoritate praesidentia secundum modum fruantur, ac
denique firma et rata sit omnis ab ipsis profecta administratio. — Zitiert nach: Rure (Anm. 13)
B

18 Zur Herausbildung des Instituts der Weihbischdfe: Hinscuius IT (Anm. 10) 171-176. —
Rupp (Anm. 13) 32-50. — H. E. Feing, Kirchliche Rechtsgeschichte auf der Grundlage des
Kirchenrechts von U. Sturz, Bd. I: Die Katholische Kirche (Weimar 1950) 306. — W. M.
ProcHL, Geschichte des Kirchenrechts 11: Das Kirchenrecht der abendldndischen Christenheit
1055 bis 1517 (Miinchen 21962) 131-133.

19 Gelegentlich finden sich auch resignierte Digzesanbischofe, die im Bedarfsfall weiterhin
Pontifikalhandlungen ausiiben. So resignierte der Halberstidter Bischof Konrad von Krosigk
(t 1225) im Jahre 1208 auf sein Bistum und zog sich in das Zisterzienserkloster Sittichenbach
zuriick; nachdem er sich in Rom wegen des zunichst nicht genehmigten Riicktritts gerechtfer-
tigt hatte, wurde ihm zugestanden, weiter Pontifikalhandlungen auszuiiben; solche sind in der
Folgezeit mehrfach belegt; 1216 konsekrierte er beispielsweise den Merseburger Bischof
Eckard (1 1240). — Als Papst Innozenz IV. (1243-54) nach der umstrittenen Wahl des
Halberstidter Bischofs Ludolf von Schladen (f 1287) eine Neuwahl anordnete, bei der ein
anderer Kandidat zum Bischof von Halberstadt gewihlt und spiter pépstlich bestitigt wurde,
erhielt Ludolf von Schladen nach langen Abfindungsverhandlungen 1259 eine Domherrenstelle
in Halberstadt. Fiir die folgenden Jahre ist er als ,quondam episcopus Halverstadensis® bei
zahlreichen Pontifikalhandlungen bezeugt. Zu beiden vgl. W. ZOLLNER, Ms. (1995). — Der aus
Zypern stammende Claudius Sozomenus (vgl. E. ORTNER, in: G-1448 [Anm. 8] 671), seit 1583
Bischof von Pola in Istrien, resignierte 1600 auf sein Bistum. Seit 1605 ist er mit weihbischofli-
chen Handlungen in Salzburg nachgewiesen.

20 [m Bistum Chur ist z. B. die erste Weihe durch einen fremden Bischof 1178 bezeugt. Vgl.
O.P. CLAVADETSCHER — W. KunDERT, in: HelvSac 1/1 (1972) 506. Zu Schwerin vgl.:
TRAEGER (Anm. 8) 187f.; zu Minden: H. J. BRanpT — K. HENGST, Victrix Mindensis Ecclesia,
Die Mindener Bischofe und Prilaten des Hohen Domes, FS W. GARG — P. NORDHUES
(Paderborn 1990) 16f.; zu Breslau: J. JuneniTz, Die Breslauer Weihbischofe (Breslau 1914) 1;
zu Basel: W. KUNDERT, in: HelvSac 171 (1972) 223; in Paderborn wurden bis weit iiber das
Mittelalter hinaus Weihbischéfe in der Regel nur im Bedarfsfall bestellt. Méglicherweise hat es
auch wie im Erzbistum Mainz Jahresvertrige gegeben, wo die Weihbischofe ,in partibus
Thuringiae® jeweils auf sechs oder zwolf Jahre angestellt wurden. Vgl. Branpr-Henest,
Paderborn (Anm.8) XX. — J. FeLpkamm, Geschichtliche Nachrichten tber die Erfurter
Weihbischofe, in: MVGAE 21 (1900) 3-93 unterscheidet fir die Erfurter Weihbischofe
(Mainzer Weihbischfe in partibus Thuringiae) zwischen ,Discesan-Bischofen in weihbischof-
licher (aushelfender) Stellung® 1197-1321 und ,, Titular-Bischofen als Weihbischofe® seit 1312.
— Die HelvSac unterscheidet beim Bistum Konstanz zwischen Bischéfen anderer Digzesen mit
Weihehandlungen in Konstanz (HelvSac 1/2, Tl. 2, 503-505) und Weihbischofen im eigentli-
chen Sinn, bei denen aber gelegentlich auch nicht mehr als eine einzige Weihehandlung
nachzuweisen ist.
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13. Jh. finden sich dann aus den neugegriindeten livlindischen und preufli-
schen Bistiimern vertriebene Bischofe als dauernde Hilfsbischéfe oder Ver-
treter in anderen deutschen Didzesen; an deren Stelle treten Ende des 13.
und vor allem seit dem 14. Jh. Hilfsbischsfe, die auf den Titel dalmatini-
scher, mazedonischer, trakischer und nahéstlicher Diszesen konsekriert
wurden. Auf diese im Zuge der Kreuzziige gegriindeten Bistiimer, die
wieder in die Hinde der Ungliubigen gerieten, wurden zur Wahrung der
Rechtsanspriiche auch weiterhin Bischofe geweiht (episcopi in partibus
infidelium) ?!, wihrend die Kirche gleichzeitig das Verbot absoluter Konse-
kration aufrechterhielt?2. Als verschiedene Mifdstinde auftraten, reservierte
Papst Clemens V. (1305-14) auf dem Konzil von Vienne 1311 die Ernen-
nung von Bischéfen ,ohne Klerus und ohne christliches Volk® dem HI. Stuhl
und sanktionierte somit die Praxis der Konsekration von Bischofen auf
verlorengegangene Ditzesen. In den deutschen Ditzesen, in denen u. a. der
Ausbau des Pfarrsystems im 13. Jh. eine Vielzahl von Weihehandlungen
erforderte, die Didzesanbischofe vor allem der grofien Erzbistiimer dazu
durch zahlreiche Aufgaben im Reich gebunden waren, griff man gern auf
solche Bischofe zuriick, zun4chst mittels besonderer Auftrige und spezieller
Vollmachten fiir konkrete Fille, gegen Ende des 13./Anfang des 14. Jh.s
zunehmend aber auch durch allgemeine Vertretungsauftrige?., Die Ent-
wicklung des Weihbischofsamtes fand einen gewissen Abschluf, als man
dazu tiberging, im Bedarfsfall nicht mehr auf geweihte Bischofe zuriickzu-
greifen, sondern geeignete Personen bestimmte und sie daraufhin zu Titular-
bischofen konsekrierte. Auch nachdem sich stindige Weihbischéfe in den
Didzesen weitgehend durchgesetzt hatten, sind gelegentlich vereinzelte
Weihehandlungen durch fremde, benachbarte oder durchreisende Bischafe
belegt®. Fiir das Spitmittelalter findet sich das Institut des Weihbischofs vor
allem auf dem Gebiet des Reiches und — deutlich weniger verbreitet — in

® In Munster sind z.B. seit 1278 Titularbischéfe (in partibus infidelium) nachgewiesen.
Vgl. FrRenn v. OEr (Anm. 8) 111.

2 Schon das Konzil von Chalkedon hatte 451 in Can 6 verboten, jemanden ohne feste
Bindung an eine Stadt- oder Landgemeinde zu konsekrieren. Vgl. z.B. bei: BRanpT-HENGST,
Paderborn (Anm. 8) XV.

# Vgl. z.B. fiir Konstanz: MAIER (Anm. 11) 76f.; fiir Regensburg: HAUSBERGER (Anm. &)
17. Danach ist das Weihbischofsamt im Bistum Regensburg im 14. Jh. zu einer dauerhaften
Einrichtung geworden; gibt es fiir die erste Halfte des Jh.s nur wenige Hinweise, so efistiert
von 1358 an eine nahezu lickenlose Reihe der Weihbischofe; nur in der Zeit des Dreifligjihri-
gen Krieges lief die wirtschaftliche Notlage keine Anstellung zu. — Fiir Erfurt: B. OPFERMANN,
Das Bischofliche Amt Erfurt-Meiningen und seine Diaspora. Geschichte und Gegenwart. Ein
Handbuch (= SKBK 30) (Leipzig 1988) 7. Danach sind fiir das 13 Jh. sog. ,Missionsbisch&fe
(bei FELDKAMM [Anm. 20] 20f. , Discesan-Bischéfe in weihbischoflicher Stellung [aushelfende
Bischofe]” genannt) mit gelegentlichen Pontifikalhandlungen bezeugt, wihrend seit Anfang
des 14. Jh.s Mainzer Weihbischofe (,in partibus Thuringiae®) in Erfurt belegt sind.

* In Kéln wurde z.B. zuerst 1308 der als Weihbischof vorgesehene Dominikaner Johann
von Konstanz zum Titularbischof von Skopje konsekriert. JAnssEN (Anm. 1208857,

* Vgl. z.B. H. TUCHLE, in: HelvSac 1/2 (1993) 503.
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England. Man kann fiir diese Zeit von einem genuin deutschen Phinomen
des Weihbischofs sprechen 2.

3. Zu den Weihbischofen 1448—1648

Der dritte Band des von Erwin Gatz herausgegebenen biographischen
Lexikons der Bischofe des Heiligen Romischen Reiches (G-1448)%" enthiilt
die Lebensbilder aller Diszesanbischofe sowie Biogramme aller Weihbi-
schofe, die zwischen 1448 und 1648 die 62 in diesem Band beriicksichtigten,
das Reichsgebiet weitgehend einbeziehenden Bistiimer?® innehatten bzw.
dort titig waren, soweit sie nicht schon im Band 1648-1803 (G-1648)2°
behandelt sind. Die Bearbeitung der Weihbischéfe stellte sich weit schwieri-
ger dar als in den vorangegangenen Binden G-1648 und G-18033¢. Dies war
in erster Linie in der Quellenlage begriindet: oft sind die tiberlieferten
Nachrichten so sparlich, daff sie ein Biogramm nicht zulassen ®'. Dabei treten
grofle Differenzen zwischen der lokalen Uberlieferung (Quellenlage) und
dem Forschungsstand in den einzelnen erfafliten geographischen Regionen
zutage, sowohl was die Qualitdt als auch die Quantitit betrifft32. Es konnten

26 BrRANDT (Anm. 10) 10. — Die HC kennt zwischen 1198 und 1431 in den zahlreichen
Bistimern Italiens nur fiinf Titularbischéfe, in ganz Spanien und Portugal sechs, in Frankreich
elf; deutlich mehr finden sich in England, und in den Di6zesen des Reiches geht ihre Zahl in die
Hunderte; vgl. HC I, 549-551. In der Zeit zwischen 1431 und 1503 verbreitete sich das Institut
iiber die Reichsgrenzen hinaus, und die Zahlen werden ausgeglichener. Vgl. HC II, 273-280.

2T Vgl Anm. 8.

2 Die berticksichtigten Bistiimer decken nicht in allen Fillen das Reichsgebiet ab. Im
Westen sind Utrecht, Liittich, Metz, Toul und Verdun einbezogen, die bis auf Liittich bis 1648
zum Reich gehdrten. Dabel war allerdings die Geltung des Wiener Konkordates in den
lothringischen Bistiimern umstritten. Nicht erfafit sind dagegen die Erzbistiimer Cambrai und
Tournai und die 1559 durch Koénig Philipp II. (1556-98) im Gebiet des heutigen Belgien neu
gegriindeten Bistiimer, wohl aber die Leiter der nach dem faktischen Untergang des Erzbistums
Utrecht entstandenen Hollindischen Mission sowie die wenigen Didzesanbischofe der 1559
auf dem Gebiet der Niederlande gegriindeten, dann aber wieder untergegangenen Suffragan-
bistiimer von Utrecht. Das nur lose mit dem Reich verbundene livlindische Erzbistum Riga und
seine Suffraganbistiimer Dorpat, Kurland und Osel konnten nicht einbezogen werden,
dagegen aber die Bischofe der altpreuflischen Bistiimer, obwohl diese seit 1466 nicht mehr zum
Reich gehorten. Nicht beriicksichtigt sind jene Bistiimer, deren Sitz sich wie im Falle Aquilejas
auflerhalb des Reichs befand, obwohl ihr Territorium in das Reich hineinragte. Andererseits
greift der Band mit dem zur Kirchenprovinz Lund gehrenden Bistum Schleswig iiber die
Reichsgrenzen hinaus. In diesem Fall war das Interesse an der Geschichte im Gebiet des
heutigen Deutschland mafigebend. Vgl. G-1448, IX f.

#® Vgl. Anm. 8.

3 Vgl. Anm. 8.

81 So bezeichnet beispielsweise die HC fiir 1453 einen Johannes als Weihbischof in
Regensburg und Ep. tit. Hierapolitan. Auch die lokale Regensburger Literatur kennt fiir diese
Zeit einen Johannes als Weihbischof. Dariiber hinaus ist jedoch nichts bekannt. Vgl. G-1448,
827.

%2 Vor allem die mittel- und norddeutschen, in der Reformation untergegangenen Diéze-
sen fanden in der Forschung — im Gegensatz zu manchen siiddeutschen Diszesen — nur noch
wenig Beachtung. So gilt fiir die Geschichte des Bistums Ratzeburg noch immer das 160 Jahre
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somit nicht alle als Weihbischofe eruierten Personen ein Biogramm erhalten;
gegebenenfalls wurden die wenigen Daten in einer Anmerkung mitgeteilt.
Auch die Hierarchia Catholica (HC) weist diesbeziiglich manche Mingel
auf?. Mit dem Tridentinum und den seitdem reichlicher fliefenden Quellen
gewinnt die Uberlieferung an Dichte.

Zudem bereitete oft die Zuordnung der Weihbischéfe zu einem bestimm-
ten Bistum Schwierigkeiten, da diese bis zum Ende des 16. Jh.s weniger

alte Werk G. M. C. MascH, Geschichte des Bisthums Ratzeburg (Liibeck 1835) als Standard.
Ahnliches liefe sich fiir andere Ditzesen aufzeigen.

# Ein Biogramm erhielten all jene (und nur diese) Weihbischofe, deren wichtigste Daten
zuverlissig vorliegen. Liegen nur sehr wenige Daten, diese aber zuverlissig vor (z. B. Uberein-
stimmung mit der HC; Nennung in der HC mit Beleg bei fehlendem lokalen Nachweis), so
erhielt der betr. Weihbischof kein Biogramm, sondern in der nach Diczesen gegliederten Liste
im Anhang des Bandes (G-1448, 778-854) eine eigene Anmerkung (von manchen Weihbischo-
fen ist nur eine einzige Handlung bezeugt). Sind fiir einen oder mehrere Weihbischofe eines
Bistums insgesamt nur wenige und dazu ungesicherte Nachrichten tiberliefert, so sind diese in
einer (gemeinsamen) Anmerkung zur jeweiligen Liste mitgeteilt. Gelegentlich ist in der HC fiir
einen Weihbischof die Titigkeit in zusitzlichen Bistiimern belegt, die in seinem Biogramm
keine Erwihnung finden; in diesem u.d. Zweifelsfillen wurde dieses in einer Fufinote
angemerkt.

% Problematisch erscheint, dafl sich die HC auch fiir eine Zeit (vor dem Tridentinum), da
die Kontakte zwischen Reich und rémischer Kurie noch nicht so intensiv wie spiter waren,
weitgehend auf rémische Quellen stiitzt. Oft zeigen sich daher Differenzen zwischen lokaler
Literatur und den Angaben der HC, die sich nur mithsam fiir den Einzelfall, im Rahmen eines
lexikalischen Projektes gelegentlich auch gar nicht kliren lassen; ebenso kann die HC mit ihrer
Quellenbasis nicht alle Amtstriger erfassen, die in den Diézesen des Reiches weihbischofliche
Handlungen ausfithrten. Manche Angaben der HC tiuschen eine falsche Sicherheit vor, wenn
z.B. eine Person als Weihbischof einer Didzese bezeichnet wird, weil sie ,zufillig® —
beispielsweise in einer Supplik — als Weihbischof in dieser Diézese bezeichnet wird, ohne daf§
erkenntlich ist, dafl der Weihbischof vielleicht auch in anderen Ditzesen titig war. Ahnliches
gilt sicher fiir die Qualitit des Repertorium Germanicum (RepGerm) als Quelle fiir die
Bearbeitung der Weihbischéfe. So wertvoll es im Einzelfall — fiir den bisher bearbeiteten
Zeitraum — z. B. bei der Verifizierung von Namen erscheint, so notwendig ist seine Erginzung
durch die lokalen Quellen und die entsprechende Literatur, wenn beispielsweise ein Weihbi-
schof in den rémischen Akten durch eine Supplik oder Expektanz bekannt ist, jedoch unsicher
erscheint, ob er auch in den Besitz der entsprechenden Pfriinde gelangte. — Spatmittelalterliche
Weihbischéfe werden in den vatikanischen Registern nicht unter den principi gefiihrt, d. h. nur
ein aus den lokalen Quellen namentlich bekannter Weihbischof a6t sich in den rémischen
Quellen eruieren, da einzig das Titularbistum als Ordnungsvermerk dient, der jedoch keinen
Bezug auf einen deutschen Prilaten oder ein dortiges Titigkeitsfeld erkennen lifit (vgl.
BranoT [Anm. 10] 10). Gelegentlich finden sich in lokalen Quellen Weihbischofe, die sich in
den rémischen Quellen nicht nachweisen lassen, so z. B. der Passauer Franziskanerweihbischof
Thomas Murner (1 1536; vgl. A. LEiDL, in: G-1448, 493), der 1530-36 als Weihbischof in
Passau belegt ist, dessen Titularbistum jedoch unbekannt ist. In einzelnen Fillen nennt die
lokale Literatur Titularbistimer, die sich nach den rémischen Quellen nicht verifizieren lassen
(meist ist in solchen Fillen nur das Verleihungsjahr genannt), oder aber das in der lokalen
Literatur genannte Bistum ist nach der HC fiir die betreffende Zeit anderweitig vergeben. Auch
die Verleihungsdaten der Titularbistiimer differieren gelegentlich zwischen der HC und den
lokalen Quellen.
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eindeutig als spiter war®. Bis ins 14. Jh. hinein wurden die Weih- oder
Hilfsbischofe gewshnlich nur voriibergehend mit besonderen Auftrigen und
Vollmachten bedacht®; erst im 14. Jh. wurden (widerrufliche) dauernde
Anstellungen zur Regel. Mit der Zuweisung eines festen Einkommens wurde
zunehmend die Bindung des Weihbischofs, der allgemeinrechtlich nicht zur
Residenz verpflichtet war?, an eine bestimmte Diczese bzw. einen Bischof
hergestellt®. So wurde dem Eichstitter Weihbischof Jakob Raschauer (um
1430-97)% bei seiner Bestellung sein Gehalt von 100 fl. nur gegen die
Verpflichtung zugewiesen, Residenz in Eichstitt zu nehmen und Konflikte
mit dem Bischof einvernehmlich zu losen.

Vor allem in den reichsfiirstlichen Bistiimern erwies sich die Bestellung
von Weihbischfen als notwendig, da das Engagement der Bischofe in
Politik und Gesellschaft — das auch mit lingeren Abwesenheiten vom
Bistum verbunden war — oft die Erfiillung der seelsorglichen Aufgaben
nicht zulief . Moglicherweise wurde die Entwicklung des Weihbischofs-
amtes in diesem Sinne durch die Unterscheidung der scholastischen
Theologie von Weihegewalt (potestas ordinis) und Leitungsvollmacht
(potestas iurisdictionis) begiinstigt; so schien es theologisch vertretbar,
dafl Bischofe, die oft nicht einmal die Priesterweihe empfingen4l, ihre

% Fiir Paderborn wollte schon J. EveLt, Die Weihbischofe von Paderborn (Paderborn
1869) zwischen Weihbischofen von und in Paderborn unterscheiden. Er sah drei Fille in
Paderborn wirkender Weihbischsfe: aus dem deutschen Osten vertriebene, sporadisch im
Bistum tdtige Bischofe; Titularbischofe, die zwischen 1361 und 1618 teils in Einzelfillen, teils
stindig weihbischofliche Handlungen verrichteten; Weihbischofe, die seit 1618 in etwa die
noch heutige Stellung eingenommen hitten. Aber auch Evelt sah angesichts der unterschiedli-
chen Uberlieferung des Quellenmaterials die Schwierigkeiten, solche Klassifizierungen konse-
quent durchzuhalten. Vgl. Beanpt-HeNGsT, Paderborn (Anm. 8) XIX. — Fir Miinster vgl.
FREIN v. OER (Anm. 8) 104 f.

# ProcHL II (Anm. 18) 132.

% Laurentius Fabritius (um 1535-1600; vgl. F. BosBAcH, in: G-1448, 178), Weihbischof in
Kéln und Paderborn, erhielt sogar ein pipstliches Indult, nicht zur Residenz verpflichtet zu
sein. Vgl. BRannT-HENGsT, Paderborn (Anm. 8) 93.

# Fir das Bistum Basel z.B. lifit sich erstmals fiir 1498 eine formliche Bestallung eines
Weihbischofs mit Zuweisung einer Pension aus der mensa episcopalis und somit ein festes
Verhiltnis zum Ortsbischof belegen (jedoch iibten einzelne Weihbischéfe seit der Mitte des
14. Jh.s Pontifikalien mit grofier Regelmifigkeit aus, so dafl ein ebensolches Verhiltnis zum
Ortsbischof auch schon bei diesen zu vermuten ist). Vgl. W. KunpErT, in: HelvSac 1/1 (1972)
223. - Seit Beginn des 16. Jh.s galten die Weihbischéfe zunehmend eher dem jeweiligen Bistum
als dem Dibzesanbischof zugeordnet; damit wuchs ihre Verpflichtung zur Residenz. Vgl.
JURGENSMEIER (Anm. 7) 13.

3 A. ScHMID, in: G-1448, 569.

4 Zum geistlichen Furstentum in Deutschland zuletzt: E. Worcast, Hochstift und Refor-
mation. Studien zur Geschichte der Reichskirche zwischen 1517 und 1648 (= Beitrige zur
Geschichte der Reichskirche in der Neuzeit 16) (Stuttgart 1995) 15-27 u. 8.

4 Im 16./17. Jh. empfing z.B. in Brixen Bischof Christoph von Schrofenstein (um 1440-
1521, vgl. J. GELm, in: G-1448, 650-652) erst zwei Jahre nach seiner Ernennung Priester- und
Bischofsweihe, Georg von Osterreich (1504-57, vgl. J. GELM1 — A. MINKE, in: G-1448,
220-223) erst nach 13 Jahren Amtszeit in Brixen als Administrator und Bischof, als er nach
Valencia transferiert wurde; Andreas (1558-1600, vgl. R. REINHARD, in: G-1448, 21-23)
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Weihevollmacht an die Weihbischofe abtraten2. Der zur Regel werdende
Mifistand* des Auseinanderklaffens der beiden einander bedingenden
Elemente des einen Bischofsamtes, der Weihegewalt und der Jurisdik-
tionsgewalt, ist gelegentlich mit dem Gegeniiber von Summepiskopat des
Landesherrn und dem sich im sakralen Raum der Gemeinde vollziehenden
geistlich-kirchlichen Leben in der lutherischen Kirchenordnung verglichen
worden .

In vielen Didzesen, vor allem der Kirchenprovinzen Bremen-Hamburg,
Kéln, Mainz, Magdeburg und Trier, waren die ersten sicher nachweisbaren
Weihbischofe aus ihren baltischen Missionsbistiimern vertriebene Didzesan-
bischofe, die nun gelegentlich oder auch iiber lingere Zeit in anderen
deutschen Diszesen Pontifikalhandlungen ausiibten®. Ergibt sich schon
hier eine gewisse Unsicherheit bei der Verwendung des heutigen Begriffs
von einem an eine bestimmte Ditzese gebundenen Weihbischof, auf den sich
die Erstellung der divzesanen Weihbischofslisten griindet, so setzt sich diese
Problematik in den folgenden Jahrhunderten fort, wenn ,,Weihbischofe® in
verschiedenen Dibzesen titig wurden, was z.T. in der Tatsache begriindet
lag, daf} der regierende (Fiirst-)Bischof mehrere Bistiimer innehatte 7. Spiter

und Karl von Osterreich (1590-1624, vgl. J. KoPIEC, in: G-1448, 352-354) empfingen Priester-
und Bischofsweihe nicht. Vgl. GELmi, Funktion (Anm. 8) 25.

£ STEGLITZ (Anm. 8) 17. Erst der CIC von 1983 (Anm. 10) schlof aus, daf ein Bischof
ohne jegliche Weihe iurisdiktionelle Gewalt ausiibe. Vgl. Can 129 § 1: ,Zur Ubernahme von
Leitungsgewalt, die es aufgrund gottlicher Einsetzung in der Kirche gibt und die auch
Jurisdiktionsgewalt genannt wird, sind nach Mafigabe der Rechtsvorschriften diejenigen
befihigt, die die heilige Weihe empfangen haben

# Z.B. iiberlieff der Verduner Bischof Ludwig von Lothringen (1499-1528; vgl. B. Arnu-
RA, in: G-1448, 439) — da er eher an politischen und militirischen Aktivititen, als an geistlichen
Aufgaben interessiert war — die geistliche Verwaltung Verduns vollstindig seinem Weihbischof
Nicolas Goberti (1 1543; vgl. B. ARDURA, in: G-1448, 231).

# ,Die Katholiken hatten einen Bischof, der vor allem ihr Fiirst war, die Protestanten einen
Fiirsten, der auch ihr Bischof war.* Vgl. BRaNDT (Anm. 10) 16; vgl. auch: BRaNDT-HENGST,
Minden (Anm. 20) 16f. Zur Auffassung der wichtigsten Refermatoren: WoLGAST (Anm. 40)
29-54.

# Ein Haupttriger der Mission im Baltikum war der Zisterzienserorden. Auseinanderset-
zungen mit dem ebenfalls dort missionierenden Deutschen Orden waren eine Ursache fiir die
Vertreibung von Ditzesanbischofen aus dem Zisterzienserorden, so z.B. des Mitbegriinders
der Zisterzienserabtei Marienfeld, Bernhard zur Lippe, der 1222 mit weihbischoflichen
Handlungen in Miinster nachgewiesen ist. Vgl. SCHROER (Anm. 8) 42.

% Vgl. BRANDT (Anm. 10) 11; fiir Schwerin: TRAEGER (Anm. 8) 187f.; fiir Osrabriick:
P. BERLAGE (Bearb.), Handbuch des Bistums Osnabriick (Osnabriick 1968) 13 — danach waren
in Osnabriick zumindest die ersten neun der in der Liste der Osnabriicker ,Weihbischefe®
genannten Amtstriger (beginnend mit dem 1218 zum Bischof von Selburg in Livland ernannten
und 1220-23 von dort vertriebenen Bernhard Graf von der Lippe OCist) aus dem Baltikum
vertrichene Ditzesanbischofe; vgl. auch: STicLITZ (Anm. 8) 16 — danach gab es in Osnabriick
seit 1344 stindige Weihbischofe; fiir Minster: SCHROER (Anm. 8) 341f. — danach waren die
ersten fiinf nachweisbaren Hilfsbischofe in Miinster aus dem Baltikum vertrieben und voriiber-
gehend mit pontifikalen Handlungen in Miinster titig.

4T Von 19 im 16./17. Jh. in Brixen amtierenden Bischofen hatten fiinf zugleich ein anderes
Bistum inne, in dem sie in der Regel auch residierten, wie z.B. Bernhard von Cles (1485-1539,



Die Weihbischéfe im Heiligen Rémischen Reich 83

findet sich diese Problematik bei vor den Tiirken oder in den Wirren der
Reformation aus ihren Bistiimern geflohenen Diszesanbischéfen, die ander-
weitig pontifizierten. So konnte der Franziskaner Alfons de Requesens y
Fendlet (um 1585-1639)%, 1610-25 Bischof von Rosco (Duvno), sein Amt
wegen der tiirkischen Besetzung seines Bistumsgebietes nicht ausiiben;
deshalb hielt er sich zumeist in Wien auf und wurde von verschiedenen
Dibzesen fiir Pontifikalhandlungen herangezogen: 1611-14 und 1617-18
nahm er z.B. in Wien alle Priesterweihen vor. Cunerus Petri (um 1531—
80)*, seit 1569 Bischof von Leeuwarden, verlief§ nach einjihriger kalvinisti-
scher Haft in Harlingen und Bergum 1578 sein Bistum und begab sich nach
Miinster, wo er 1578-79 als Weihbischof titig wurde. Auch der Dominika-
nerbischof von Haarlem, Godfried van Mierlo (1518-87)%, muflte sein
Bistum auf der Flucht vor den Kalvinisten verlassen; der Miinsteraner
Administrator Johann Wilhelm von Jiilich-Kleve-Berg (1562—1609) 5!
bestellte ihn 1582 zum Weihbischof in Miinster. Augustin Lucian de Bessa-
rus (T 1493) 52, Titularbischof von Santorin, lebte am Hof des Grafen

vgl. S. VArescHl, in: G-1448, 106-109) Trient; Cristoforo von Madruzzo (151278, vgl.
S. VARESCHI, in: G-1448, 443—446) Trient; Madruzzo hielt sich aber oft auch in Rom auf;
Andreas von Osterreich (Anm. 41), der Konstanz innehatte und in Meersburg am Bodensee
residierte; Karl von Osterreich (Anm. 41) war zugleich Bischof von Breslau und residierte in
Neisse. Andere Bischéfe standen im Dienst von Kaiser oder Landesfiirst: So leitete Melchior
von Meckau (um 1440-1509, vgl. J. GeLmi, in: G-1448, 463-465) zeitweilig die Tiroler
Landesregierung, und Georg von Osterreich (Anm. 41) war stindig in diplomatischen Missio-
nen unterwegs. Unter diesen Bischofen wirkten die Weihbischéfe in der Regel in allen
Bistiimern, die der jeweilige Ditzesanbischof innehatte. Vgl. dazu: Germr, Funktion (Anm. 8)
23-25.

Weihbischof Konrad Reichard (t frithestens 1513; vgl. S. VArEscHL, in: G-1448, 575), der
seit 1481 Bischof Melchior von Meckau (s.0.), der ,nur” Brixen innehatte, als Hilfsbischof
zugewiesen war, wirkte zwischen 1490 und 1509 unter den Trienter Bischéfen Ulrich von
Frundsberg (T 1493; vgl. S. VARescHI, in: G-1448, 203-205) und Ulrich von Lichtenstein-
Karneid ( 1505; vgl. S. VAREScHI, in: G-1448, 423-425) — beide ,nur® Inhaber von Trient —
aushilfsweise im Bistum Trient. — Die von 1344 bis 1577 in Osnabriick wirkenden Weihbischofe
waren simtlich auch in anderen Bistiimern titig, bei Bistumskumulationen der Osnabriicker
Diszesanbischéfe meist in deren anderen Didzesen. Die Weihbischofe fiihrten diese Diszesen
neben Osnabriick offiziell in threm Titel an. Vgl. StiGLiTz (Anm. 8) 17. — Auch in Paderborn
waren die unter doppelt oder mehrfach bepfriindeten Didzesanbischéfen oder Administratoren
titigen Weihbischéfe nachweislich auch in den mitverwalteten Didzesen des Ortsbischofs titig,
auch wenn sie zunichst fir ein bestimmtes Bistum bestellt waren. Vgl. BrRanDT-HENGST,
Paderborn (Anm. 8) XX. — Zwischen den Di6zesen Basel, Chur und Konstanz existierten bis
ins 15. Jh. so enge Verbindungen, daff viele Weihbischofe in diesen oder weiteren Didzesen
tirig wurden. Vgl. MAIER (Anm. 11) 77. — Meist diirften Kostengriinde dafiir ausschlaggebend
gewesen sein, dafl Weihbischofe gleichzeitig in mehreren Didzesen wirkten. In Wiener
Neustadt beispielsweise bediente man sich zu Beginn des 17. Jh.s der Wiener Weihbischofe; vgl.
G-1448, 845.

8 J. WEISSENSTEINER, in: G-1448, 578.
4 P. BERBEE, in: G-1448, 525f.

50 P. BERBEE, in: G-1448, 478f.

51 A SCHROER, in: G-1448, 338f.

52 V. EBERHARD, in: G-1448, 51.
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Galeotto von Mirandola, wo er bohmischen Utraquisten die Priesterweihe
erteilte. Als der pidpstliche Legat in Bologna diese Ordinationen untersagte,
warben bohmische Adelige Bessariis an, um so den Utraquisten die kostspie-
ligen Ordinationsreisen zu ersparen. Bessariis vollzog in der Folge verschie-
dene Weihehandlungen und Firmungen und leitete utraquistische Synoden
sowie das utraquistische Konsistorium; auch zu dieser Zeit erteilte er noch
Priesterwethen. Der Salzburger Erzbischof Wolf Dietrich von Raitenau
(1559-1617) % liefl zwischen 1595 und 1600 die Pontifikalhandlungen z.T.
durch fremde Bischéfe ausfiihren, die er besoldete. Seit 1598 ist beispiels-
weise der Servit Franziskus Bennius, Bischof von Scala, mit weihbischofli-
chen Handlungen in Salzburg bezeugt. Der Franziskaner Johannes Knijff
(um 1513-1576)% wurde 1560/61 vom spanischen Kénig Philipp II. zum
Bischof des 1559 neuerrichteten Utrechter Suffraganbistums Groningen
nominiert, konnte jedoch sein Amt nicht antreten, da sich Klerus, Stadtma-
gistratur und Stindeversammlung entschieden gegen die zentralistische
spanische Bistumspolitik zur Wehr setzten. Als Knijff 1563 schliefflich
konsekriert wurde, geschah das schon mit Blick auf ein Nebenamt. Noch im
gleichen Jahr wurde er zum Weihbischof in Utrecht bestellt, wo er in den
folgenden Jahren als ,,cooperator archiepiscopi“ wirkte. Erst als der neue
spanische Statthalter, der Herzog von Alba (1567-73), die Opposition in
Groningen besiegt hatte, konnte Knijff Groningen in Besitz nehmen; damit
endete seine weihbischofliche Titigkeit in Utrecht.

Trotz der verschiedenen Unsicherheiten wurden in G-1448 alle faflbaren
Bischofe, die Pontifikalhandlungen in Diszesen ausiibten, in denen sie keine
Di6zesanbischofe waren, in die entsprechenden Listen der Weihbischofe
aufgenommen, gleich, ob sie Titularbischof oder vertriebener Ditze-
sanbischof waren, ob sie nur mit einer Weihehandlung nachgewiesen sind,
mit mehreren oder gar iiber einen lingeren Zeitraum %; die ,,Hilfsbischofe
erscheinen also in den Listen aller Diézesen, in denen sie mit einer Weihe-
handlung nachgewiesen sind, im entsprechenden Zeitraum bzw. zum ent-

5 F. ORTNER, in: G-1448, 561-565.

% P. BERBEE, in: G-1448, 371f.

% In der nach Diézesen gegliederten Liste der Weihbischofe (G-1448, 778-847) wurde also
nicht unterschieden zwischen ,weihbischéflicher Handlung® und ,Weihbischof* (in den
Kopfen der Biogramme wurde allerdings weitgehend versucht, diese Unterscheidung durchzu-
fithren). Ausschlaggebend fiir die Aufnahme in die Liste war allein die nachweisliche Pontifikal-
handlung eines Bischofs in einer Dibzese, die er nicht selbst innehatte. Vor allem fiir die
(Weih-)Bischofe, die unabhingig von den Diszesangrenzen iiber lange Zeit noch tiberall dort
auszuhelfen pflegten, wo Bedarf dafiir war, wird es kaum moglich sein, absolut giiltige Daten
aufzustellen; man wird sich zumindest in diesen Fillen mit Kompromissen begniigen miissen.
Die Grenzen zwischen fest in einer Diozese bzw. bei einem Didzesanbischof (der auch mehrere
Diszesen innehaben konnte) angestellten und solchen (Weih-)Bischéfen, die Weihehandlun-
gen nur in der entsprechenden Dibzese (gelegentlich) ausfiihrten, scheinen zumindest fur die
Anfangszeit noch flieflend gewesen zu sein. Es scheint so etwas wie ,Zeitvertrige®, befristete
Anstellungen o.4. gegeben zu haben.



Die Weihbischofe im Heiligen Rémischen Reich 85

sprechenden Zeitpunkt®. Bei den Bemiihungen, die Amtszeiten der Weihbi-
schofe zu bestimmen, zeigte sich neben den genannten Problemen der
Uberlieferung noch das Phinomen, dafl offensichtlich immer wieder
ernannte Weihbischofe z. T. Monate oder Jahre, bevor ihnen das Titularbis-
tum verliehen wurde und sie die Bischofsweihe empfingen, mit Pontifikal-
handlungen belegt sind®. Z.B. wurde dem Augustineremiten Nikolaus
Schigmers (um 1490-1541)% 1529 das Titularbistum Daulia verlichen;
ungeachtet dessen ist er schon seit 1526 als Weihbischof von Speyer bezeugt.

Ein zusitzliches Problem bei der Erstellung der Weihbischofslisten
brachte die Verleihung von Titularbistiimern durch Gegenpipste bzw. die
Bestellung von Weihbischéfen durch schismatische Bischéfe mit sich. So
wurde z.B. der Minorit Herboldus (1 1450)% auf dem Konzil von Basel
1441 durch den Gegenpapst Felix V. (1439-49) zum Titularbischof von
Tana ernannt und iibte seitdem im Bistum Worms Pontifikalhandlungen aus.
Der Benediktiner Johannes (Pastoris?) (1 nach 1462)%, seit 1425 Bischof
von Cork (Irland), wurde 1427 vom schismatischen Utrechter Bischof
Rudolf von Diepholz (1400-1455) % zum Weihbischof bestellt und gelangte
erst mit dessen pépstlicher Anerkennung 1432 zur Legalitit. Auch solche,
von der HC nicht erfafite Weihbischéfe, wurden in G-1448 in die Weihbi-
schofslisten aufgenommen.

Infolge der Reformation wurden in manchen Didzesen keine Weihbi-
schofe mehr angestellt®. Das Konzil von Trient wurde zum Priifstein fiir das
Institut des Weih- oder Auxiliarbischofs®. Die das Institut von Anfang an

% Fiir dieses Vorgehen wurde zugunsten einer anzustrebenden Vollstindigkeit entschie-
den, obwohl auch bewufit war, dafl dabei mancher Unterschied in der Titigkeit der (Weih-)
Bischofe sowie manche Unsicherheit in der Uberlieferung der Daten verwischt zu werden
droht.

57 An dieser Stelle kann selbstverstindlich weder auf die dogmatische Diskussion eingegan-
gen werden, ob der Priester auflerordentlicherweise, kraft pipstlicher Bevollmichtigung, wie
die Firmung so auch hohere Weihen spenden konne, noch auf die historische Frage nach dem
tatsichlichen oder nur scheinbaren (z.B. aufgrund falscher oder unzureichender Uberliefe-
rung) Vorliegen solcher Fille. — Vgl. z.B. K. A. FINK, Zur Spendung der hheren Weihen
durch Priester, in: ZSRG.K 32 (1943) 506508, oder: ]. BRINKTRINE, Ist der Priester aufleror-
dentlicher Spender der Priesterweihe?, in: ThGIl 25 (1933) 455-464.

% H. AMMERICH, in: G-1448, 635.

% B. KEILMANN, in: G-1448, 285.

60 P BERBEE, in: G-1448, 346.

61 P BERBEE, in: G-1448, 127f.

82 So waren in Osnabriick von 1344 bis 1577 stindige Weihbischéfe titig; nach dem Tode
Johannes Kridts (f 1577; vgl. A. SCHROER, in: G-1448, 382f.) wurde (bis 1619) kein Weihbi-
schof mehr angestellt. Vgl. StieGLitz (Anm. 8) 17. Auch in Chur konnte nach der Reformation
kein Weihbischof mehr unterhalten werden, abgesehen davon, dafl der Verlust der weltlichen
Herrschaft sowie zahlreicher Pfarreien einen solchen entbehrlich erscheinen liefen. Vgl. O. P.
CLAVADETSCHER — W. KUNDERT, in: HelvSac I/1 (1972) 506. — Im Bistum Regensburg wurden
mit Riicksicht auf die wirtschaftliche Notlage des Hochstifts zwischen 1634 und 1650 keine
Weihbischéfe bestellt. — Vgl. G-1448, 828.

6 Vegl. zum folgenden: K. Ganzer, Das Konzil von Trient und die Weihbischofe, in:
JURGENSMEIER (Anm. 7) 117-121.



86 Clemens Brodkorb

begleitende, sich im 15./16. Jh. vor allem gegen finanzielle Praktiken der
Weihbischofe richtende Kritik fand ihren Niederschlag u.a. in den Grava-
mina nationis Germanicae. Der italienische Reformer Gianpietro Carafa,
der spitere Papst Paul IV. (1555-59), prangerte 1532 in einer Denkschrift
an Papst Clemens VIIL. (1523-34) solches Verhalten der Weihbischéfe an.
Das Konzil setzte eine Kommission ein, die die Miflbriuche bei der
Spendung der Sakramente zusammenstellen sollte. Ihr Urteil, die Weihbi-
schofe hitten der Kirche mehr Schaden als Nutzen gebracht, hatte vielleicht
die Weihbischofe im Blick, die sich in Rom und Umgebung aufhielten. Den
deutschen Verhilinissen, wo die Weihbischéfe in vielen Ditzesen die
eigentlichen geistlichen Leiter waren und als kompetente Prediger und
kontroverstheologische Schriftsteller zu Trigern der tridentinischen Reform
wurden ®, wurde dieses Urteil nur wenig gerecht. Im Blick auf die deutschen
Verhiltnisse mufite die Kritik eher die Didzesanbischofe im Auge haben,
deren Praxis, die geistliche Verwaltung zu vernachlissigen, durch das
Institut des Weihbischofs gefordert wurde®. In der Diskussion auf dem
Konzil standen sich schliefllich Befiirworter® und Gegner einer Abschaf-
fung des Weihbischofsamtes gegeniiber. Einen Umschwung brachte erst das
Auftreten des Eichstitter Weihbischofs Leonhard Haller (um 1500-70) 67,
der, orientiert an den deutschen Verhiltnissen, engagiert die Sache der
Weihbischofe vertrat. Eine Neubearbeitung des entsprechenden Kanons sah
daraufhin vor, dafl Weihbischéfe nur bei dringender Notwendigkeit bestellt
werden sollten, vorausgesetzt, der Didzesanbischof komme seiner Residenz
nach und garantiere dem Weihbischof ein festes Einkommen. Bei der
feierlichen Verabschiedung des Reformdekrets (15.7.1563) war jedoch aus
Furcht, wieder keine Einigung zu erzielen, auch dieser Passus gestrichen;
die Weihbischofsproblematik wurde nicht erwihnt.

Nach dem Tridentinum erfuhr das Institut des Titular- bzw. Hilfsbischofs
eine rechtliche Durchdringung®. Die Ernennung der Titularbischofe war
dem Papst reserviert, wobei dem residierenden Bischof ein Vorschlagsrecht
zukam. Durch die Wahlkapitulationen waren die Didzesanbischsfe aber oft
an die Zustimmung ihrer Kapitel gebunden. An die Kandidaten wurden die
gleichen persénlichen und rechtlichen Anspriiche gestellt wie bei Residen-
tialbischéfen; wie bei diesen wurde vor der Ernennung ein Informativ- und
Definitivprozefl unter Leitung eines pipstlichen Auditors durchgefiihrt.
Dabei wurde nicht nur die Eignung des Kandidaten, sondern auch die
Notwendigkeit der Bestellung fiir die beantragende Didzese sowie deren

8 Vgl. z.B. fiir Paderborn: HENGST (Anm. 8) 102.

% Vgl. z.B. BRANDT (Anm. 10) 16.

% Vor allem der Augustinergeneral Girolamo Seripando (1492—1563) forderte mit Blick
auf ,entlaufende Ménche®, die sich als Weihbischofe betitigten, die ginzliche Abschaffung des
Instituts der Weihbischofe.

67 A. ScHMID, in: G-1448, 255.

8 Zur Entwicklung seit dem Tridentinum: PLocHL I11/1 (Anm. 10) 228-231, 276-278. Zur
Bestellung der Weihbischéfe auch: Kremer (Anm. 7) 72f.
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finanzielle Moglichkeiten iiberpriift; zustindig war die Konsistorialkongre-
gation . Im Geheimen Konsistorium wurde dem Kandidaten das Titularbis-
tum verliehen; zugleich wurde er zum ,vicarius in pontificalibus® ernannt.
Zwar konnte ein Titularbischof sein (Titular-)Bistum™ nicht in Besitz
nehmen und somit keine Jurisdiktion ausiiben — gleichzeitig mit der Verlei-
hung wurde er von der Residenzpflicht entbunden —, aber aufgrund der
Rechtsfiktion wurde er wie ein ordentlicher Bischof behandelt, d.h., die
Konsekration mufite innerhalb dreier Monate erfolgen, er mufite in kanoni-
scher Weise transferiert werden, wenn er auf ein Residentialbistum berufen
wurde, er konnte bei kanonischer Wahl auf ein Residentialbistum nur
postuliert werden. Der Titularbischof genof§ die gleichen Rechte und
Privilegien wie ein Residentialbischof auflerhalb seiner Didzese™. Die
Prikonisationsurkunde regelte die Besoldung, gewihrte notwendige Dis-
pensen. Seit dem Tridentinum waren die Weihbischofe nicht ausschliefilich,
aber weitgehend in der Dibzese titig, fiir die oder fiir deren Bischof sie
bestellt waren, wozu auch das auf dem Tridentinum erfolgte Verbot der
Bistumskumulation beitrug™. Neben dem bestellten Weihbischof gab es
auch um die Wende vom 16. zum 17. Jh. noch Diézesanbischofe, die mit
weihbischoflichen Handlungen aushelfend in anderen Diézesen in Erschei-
nung traten .

Solange die geistlichen Fiirstentiimer vorwiegend nach politischen, dyna-
stischen o0.4. Kriterien besetzt und regiert wurden, waren ihre Inhaber
haufig kaum in der Lage, thren Amtspflichten nachzukommen, zumal sie oft

% Nur bei den Missionsbischéfen lag die Zustindigkeit bei der Propagandakongregation.

™ Die Namen der Titularbistiimer begegnen in den Quellen und in der Literatur in
vielfiltigen Formen und Schreibweisen. In G-1448 war man um Reduzierung der Varianten
bemiiht, jedoch konnte keine absolute Vereinheitlichung erzielt werden.

" Vgl. F. BornscHEIN, Die Erfurter weihbischoflichen Grabplatten des 16. Jahrhunderts,
in: AMRhKG 44 (1992) 147-176, hier: 148: ,In Ornat und Wiirde einem Bischof gleich,
sollten und wollten die Weihbischéfe jenem auch im Tod nicht nachstehen. So zihlen die
Grabmonumente des Johannes Lavacensis ‘(gest. 1316) und des Ludwig Maroniensis (gest.
1323), vor allem aber dasjenige des Albert von Beichlingen (ep. Hippusensis; gest. 1371) zu den
Spitzenleistungen Erfurter Grabplastik des 14. Jahrhunderts.

™ Vgl. STiecLITz (Anm. 8) 17. In Osnabriick findet sich seit der ersten Hilfte des 17. Jh.s
die Bindung des Weihbischofs weniger an die Person des Bischofs als an die Diszese. Eine
Ausnahme stellte in der Folge lediglich Wilhelm von Alhaus (1716-94; vgl. M. F. FeLbkamp,
in: G-1648, 9f.) dar, der auch Weihbischof in Osnabriick war. Auch Bischof Franz Wilhelm
von Wartenberg (1593-1661; vgl. K. HAUSBERGER, in: G-1648, 558-561), der zunichst
verschiedene Weihbischéfe benachbarter Ditzesen fiir einzelne Pontifikalhandlungen erbat,
stellte mit Kaspar Minster (T 1654; vgl. M. F. FELDKAMP, in: G-1648, 320) schlieBlich einen
eigenen Weihbischof in Osnabriick an.

1 So ist z.B. Franz Kuhschmalz (T 1457; vgl. H.-]. Karp, in: G-1448, 398f), 1424-57
Bischof von Ermland, 1455-57 mit weihbischaflichen Handlungen im Bistum Breslau bezeugt.
— Der Franziskaner Laurentius Galatino Mongiojo (1 1614; vgl. F. ORTNER, in: G-1448, 488),
seit 1596 Bischof des apulischen Stadtbistums Minervino, hielt sich um: 1600 zeitweise in
Salzburg auf, wo er von Erzbischof Wolf Dietrich von Raitenau (Anm. 53) zu Weihehandlun-
gen herangezogen wurde, ehe er 1606 auf sein Bistum resignierte und 1610 zum Erzbischof von
Lanciano in Mittelitalien bestellt wurde.
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die kanonischen Erfordernisse (Alter, Weihe) nicht vorweisen konnten. In
bestimmten Zeiten galt ein Ditzesanbischof schon deshalb als reformfreu-
dig, weil er an hohen kirchlichen Festtagen im Dom die Messe hielt und
predigte ™. Fiir das Ende des Spatmittelalters 14t sich sogar die herrschende
Auffassung belegen, dafl die Spendung der Weihen nicht Aufgabe des
Ditzesanbischofs, sondern die eines Weihbischofs sei™. So wurden fiir
bestimmte Bischofssitze regelmiflig Weihbischofe ernannt. In der Tatsache,
dafl zunehmend den Weihbischofen einzelner Bistiimer zumindest tenden-
ziell von der Kurie immer wieder dieselben Titularbistimer zugewiesen
wurden, zeigte sich ein Moment der Ausprigung und Stabilisierung des
Weihbischofsamtes™. Um zu vermeiden, daf} sich ein Rechtsanspruch der
Ortskirchen auf einen bestimmten Ditzesantitel entwickelte, gab es jedoch
spitestens gegen Ende des 17. Jh.s” Bemiihungen, bei jeder Neubestellung
die Titeldidzese zu wechseln .

Der angemessene Unterhalt des Weihbischofs war lange ungeklirt bzw.
ins Belieben des Didzesanbischofs gestellt. Dies diirfte zu dem zunichst
hohen Anteil von Ordensleuten unter den Weihbischéfen™ beigetragen
haben, deren Unterhalt standesbedingt viel geringer war. Seit der Mitte des
15. Jh.s bildete sich allmahlich eine allgemeine Regelung des Einkommens
der Weihbischofe heraus. So zahlte der Trierer Erzbischof Jakob von Sierck
(1398/99-1456) % seinem Weihbischof Hubert Yffz OPraem ( 1453)8 seit

™ So in Miinster in der 2. Hilfte des 15. Jh.s: Johann, Pfalzgraf bei Rhein (1429-75; vgl.
A. SCHROER, in: G-1448, 3431.), Heinrich von Schwarzburg (1440-96, vgl. DERS., in: G-1448,
653f.) und Konrad von Rietberg (um 1456-1508, vgl. DERS., in: G-1448, 584). — Vgl. DERs.
(Anm. 8) 341.

™ Die Agende des Fiirstbistums Minden von 1522 bestimmte z. B. beziiglich der Spendung
der Krankensalbung an Priester, daf§ diesen die Auflenflichen der Hinde zu salben seien; die
Innenflichen habe ihnen bei der Ordinatio schon der suffraganeus” gesalbt. Vigl. BranpT
(Anm. 10) 9. — In Brixen wurden z.B. nach dem Tod Bischof Johann Thomas® von Spaur
(1528-91, vgl. ]. GELMI, in: G-1448, 674—676) drei Jahre keine Priesterweihen gespendet, weil
kein Weihbischof vorhanden war. Vgl. DERs., Funktion (Anm. 8) 25.

™ Das waren fiir Kéln z.B. in der 1. Hilfte des 14. Jh.s das mazedonische Skopje, im
15. Jh. Venecopol, im ausgehenden 15. und bis ins 16. Jh. hinein Cyrene im HI. Land. Vgl.
JanssEN (Anm. 12) 358. Der Gurker Weihbischof hatte iiblicherweise das Titularbistum
Gemanica inne. Vgl. P. G. TROPPER, Strasser, Hieronymus, in: G-1448, 683. Im Zeitraum
1448-1648 hatten die Bamberger Weihbischofe oft das thrakische Titularbistum Athyra, die
Trierer Weihbischéfe Azotus in Paldstina, die Utrechter Weihbischofe Hierapolis in Phrygien
sowie Hebron in Paldstina, die Speyerer Weihbischofe das griechische Daulia, die Eichstitter
Weihbischofe zunichst ausschlieflich Microcom, dann das arabische Philadelphia, die Olmiit-
zer Weihbischéfe iiber lange Zeit Nicopolis in Palistina und die Augsburger Weihbischofe
schliefilich mit nur wenigen Ausnahmen Adramytheum in Asien inne.

™ Papst Benedikt XIV. (1740-58) bezeichnet diese Praxis in ,De synodo dioecesana“
bereits als feste und lobenswerte Einrichtung. Vgl. JURGENSMEIER (Anm. 7) 10.

™ So mit wenigen Ausnahmen fiir Paderborn, vgl.: BRANDT-HENGST, Paderborn (Anm. 8)
XIX; XXIV, Anm. 20.

" Vel. unten.

8 \W/. SEIBRICH, in: G-1448, 663-665.

8L \¥/. SEIBRICH, in: G-1448, 767.
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1450 jahrlich 150 fl., bis dieser in den Besitz der Abtei Rommersdorf
gelangte, der Mainzer Erzbischof Dieter von Isenburg-Biidingen (um 1412
82) 8 wenige Jahre spiter seinem Weihbischof Heinrich Hopfgarten OESA
(T 1460)% jahrlich 100 fl. Erzbischof Bertold von Henneberg-Rémhild
(1441-1504)3¢ zahlte seinem Weihbischof Heinrich von Riibenach
(T 1453)% zunichst dieselbe Summe, tibertrug ihm aber zusitzlich eine
Vikarie in der Mainzer St.-Simon-und-Judas-Kapelle sowie ein zur Vikarie
gehorendes Haus nahe der St.-Quintins-Pfarrkirche, das bis ins 17. Jh. Sitz
der in Mainz residierenden Weihbischofe blieb. Fiir die Mainzer Weihbi-
schofe Erhard von Redwitz (1 1502)% und Georg Fabri (1 1498) %7 erhohte
Henneberg-Romhild 1493 die jihrlich zu zahlende Unterhaltssumme auf
200 fl., ein Betrag, der bald weithin Giiltigkeit erhielt®.

Der Konstanzer Bischof Otto von Hachberg (1410-34) wies seinem
Weihbischof und dessen Nachfolgern schon 1421 mit Zustimmung des
Domkapitels die Ertrige der zur bischoflichen Mensa gehorigen Kirchen
von Mettmenstetten bei Ziirich sowie jahrlich 100 fl. aus den Gefillen des
bischoflichen Hofgerichts als regelmiflige Einkiinfte zu®. Dem Passauer
und Gurker Weihbischof Nikolaus Kaps (um 1435-1512) % wurde zugleich
mit seiner Ernennung zum Titularbischof von Hippo 1490 eine Pension von
200 fl. aus der bischaflichen Mensa zugewiesen. Dagegen war der Unterhalt
fiir die Brixener Weihbischofe noch im 16. Jh. gering®, wurde jedoch im
17. Jh. deutlich erhoht; zusitzlich durften die Weihbischéfe als Domkapitu-
lare ihre Pfriinden behalten sowie weitere erwerben %2,

Zunehmend wurden die Bischéfe verpflichtet, bei der Beantragung eines
Weihbischofs fiir diesen ein bestimmtes Einkommen nachzuweisen. Gele-
gentlich gestattete die Kurie eine anderweitige Bepfriindung oder die
Aufnahme des Titularbischofs in das Dom- oder in ein Kollegiatkapitel .
Papst Sixtus IV. (1471-84) hatte z.B. 1481 in einem Schreiben angeordnet,
dem Karmeliter Giorgio Vink (7 frithestens 1489)% durch die Kirche von
Trient 200 Golddukaten Unterhalt zu zahlen, damit er ein seiner Wiirde

82 F. JURGENSMEIER, in: G-1448, 330-332.

8 F. JURGENSMEIER, in: G-1448, 313f.

% F. JURGENSMEIER, in: G-1448, 283-285.

8 F. JURGENSMEIER, in: G-1448, 601.

8 F. JURGENSMEIER, in: G-1448, 573.

87 F. JURGENSMEIER, in: G-1448, 175.

8 Vgl. zum folgenden: JURGENSMEIER (Anm. 7) 11.

8 REINHARD (Anm. 8) 41.

9 A Lemr — C. TROPPER, in: G-1448, 351f.

9 Der Augustinereremit Johannes Berger (T 1481; vgl. J. GELMI, in: G-1448, 40), zunichst
Weihbischof in Freising, 147881 in Brixen, erhielt eine jihrliche Pension von 40 fl. Der
Brixener Bischof Georg Golser ( 1488; vgl. DERS., in: G-1448, 2321.) versprach ihm schlielich
ein Jahresgehalt von 100 fl.

9 Vgl. GeLmi, Funktion (Anm. 8) 37-39.

9% Procar III/1 (Anm. 10) 231.

9 S, VarescHI, in: G-1448, 725,
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entsprechendes Leben fithren kénne. Bischof Johannes Hinderbach (1418-
86) % kam dieser Anordnung nach, indem er Vink — wie es schon bei dessen
Vorgingern geschehen war — das Benefizium der Hll. Johannes und Blasius
in der Kathedrale sowie die Einkiinfte weiterer Altire iibertrug und ihm
zwei Diener und zwei Pferde zur Verfiigung stellte®. Der Titularbischof
von Drivasto, Francesco della Chiesa (T frithestens 1506) %, seit 1489 Weih-
bischof in Trient, verzichtete 1505 auf die Pfarrei Tesino, die er bis dahin
innehatte, reservierte sich an deren Stelle eine Pension von 50 Rheingulden,
200 Pfund Kise und 12 Pfund Butter. Der Augsburger Weihbischof Martin
Dieminger (1 1460)% war zugleich Administrator der Benediktinerabtei
St. Michael zu Fultenbach (Didzese Augsburg); daraus bezog er 30 Mark
Silber. Der Ermlinder Domherr Michat Erazm Dzialyfiski (f nach 1657)9%
behielt, als er 1624 zum Titularbischof von Hippo und Weihbischof von
Ermland ernannt wurde, sein Kanonikat bei. Neben den daraus resultieren-
den Einkiinften bezog er ein Gehalt aus der bischoflichen Mensa und aus
Ertrigen des Dorfes Walkeim. In Verdun erhielt Nicolas Goberti (1 1543) 100
1508 mit der Ubernahme des Weihbischofsamtes die Abtei St-Vannes in
Verdun und eine Pension von 200 Dukaten aus der bischéflichen Mensa.
Der Augustinereremit Johannes Goldener (T 1475) %!, 1451—75 Weihbischof
in Bamberg, hatte 1452-61 die Administration der Benediktinerabtei
Michelsberg in Bamberg inne. Der Franziskaner Herboldus (1 1450) 102,
1441-50 Weihbischof in Worms, bezog acht Mark Silber aus der Pfarrkirche
St. Remigius in Wachenheim; daneben hatte er eine Vikarie am Katharinen-
altar von St. Johann in Worms inne. Dem Eichstitter Weihbischof Jakob
Raschauer (um 1430-97) 1% wurde nach seiner Ernennung zum Titularbi-
schof von Microcom die Beibehaltung seiner Pfriinden gestattet; daneben
bezog er ein Gehalt von 100 fl. Der Eichstitter Weihbischof Kaspar
Tobritsch (um 1444-1511) 1% erhielt 128 fl. Gehalt unter Beibehaltung seiner
Pfarreien.

Ein Dekret Papst Pius’ IV. (1559-65) verfiigte 1565, den Weihbischofen
aus den bischéflichen Einkiinften 200 fl. zu zahlen; die Konsistorialkongre-
gation durfte seit dem Pontifikat Pius’ V. (1566-72) der Bitte um Ernennung
eines Weihbischofs nur noch dann entsprechen, wenn dem Kandidaten
wenigstens diese Summe zugesichert war. Gelegentlich bezogen Weihbi-
schofe aber auch hohere Einkommen; der Straflburger Weihbischof Paul

% §. VARESCHI, in: G-1448, 295-298.
% A. Decker OCarM, Ms. 1995,

9 §. VARESCHI, in: G-1448, 99.

% P. RUMMEL, in: G-1448, 124,

% H.-J. KArp, in: G-1448, 141.

100 B ARDURA, in: G-1448, 231.

101 E. J. GREIPL, in: G-1448, 232,

102 B KEILMANN, in: G-1448, 285.
103 A SCHMID, in: G-1448, 569.

1 A. ScHMID, in: G-1448, 687f.
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von Aldringen (1502-6144) 1% erhielt z. B. seit der Verleihung des Titularbis-
tums Tripolis 1627 eine jihrliche Vergiitung von 300 fl. aus der bischofli-
chen Mensa.

Die Aufgaben der Weihbischéfe waren Pontifikalhandlungen aller Art 106
sie konsekrierten bzw. rekonziliierten Kirchen, Altdre, Friedhofe, Para-
mente und liturgische Gerite; sie unternahmen die oft ausgedehnten Firm-
reisen, visitierten — bedeutsam v.a. in der Zeit der Gegenreformation — die
Diozese'", nahmen den Priesteramtskandidaten die Weiheexamen ab,
erteilten ggf. entsprechende Dispensen und spendeten niedere und hohere
Weihen; Weihbischofe examinierten die Ordensfrauen vor der Einkleidung
bzw. Profef}; sie bereiteten die hl. Ole am Griindonnerstag, erteilten — in der
Regel mit Zustimmung und Siegel des Ortsbischofs — Ablisse; bei der Wahl
von Abten oder Abtissinnen tiberwachten sie das entsprechende Verfahren
und die Eignung der Kandidaten und erteilten ggf. die Benediktion; als
Haupt- oder Nebenkonsekratoren spendeten Weihbischofe die Bischofs-
weihe und leiteten in manchen Ditzesen die Ditzesansynode %8, Zugleich
iibten sie oft wichtige Positionen in der geistlichen Verwaltung der jeweili-
gen Didzesen aus!® Die Weihbischéfe versahen elementare Aufgaben des
bischoflichen Amtes, so dafl deren Persénlichkeit, Engagement und Ausbil-
dung von groflem Einflufl auf Di6zesanklerus und Kirchenvolk waren. In
gewisser Weise kann man in diesem Sinne von der Auswahl seines Weihbi-
schofs auf die Reformwilligkeit des Ditzesanbischofs schlieien 110,

Von den Weihbischéfen wurden in der Regel eine tiberdurchschnittliche
theologische bzw. juristische Bildung, religiése und sittliche Integritit sowie
seelsorgliches Engagement erwartet; dies bestitigt ein statistischer Uberblick
tiber die in G-1448 erfafiten Weihbischofe!!l. Diese Eigenschaften schienen

05 [, CHATELLIER, in: G-1448, 17f.

06 Vel 2. B. fiir Konstanz: MAIER (Anm. 11) 76.

197 Infolge der zahlreichen Firmreisen waren die Weihbischofe oft ausgezeichnete Kenner
des Bistums, in dem sie wirkten; ithnen kam somit eine grofle Bedeutung bei der Durchsetzung
der Kirchenreform u.4. zu. In dem Mafle, wie dadurch ihr Einflufl stieg, gewann das Amt an
Ansehen. Vgl. JURGENSMEIER (Anm. 7) 12.

108 So in Miinster seit Ende des 14. Jh.s. Vgl. ScHROER (Anm. 8) 341.

19 Gelegentlich waren in den Didzesen des Reiches die Amter des Weihbischofs und des
Generalvikars in einer Person vereint. Vgl. KReMER (Anm. 7) 53f. — In Regensburg stand dem
im 17. Jh. entstandenen Konsistorium von Anfang an der Weihbischof vor, der im Jh. nach dem
Westfilischen Frieden zudem wiederholt auch das Amt des Generalvikars oder des Bistumsad-
ministrators bekleidete; die geistliche Verwaltung Regensburgs lag in dieser Zeit fast aus-
schlielich in der Hand des weihbischoflichen Konsistorialprisidenten und ggf. Generalvikars,
da sich das Bistum iiberwiegend im Besitz nachgeborener Prinzen der bayerischen Wittelsba-
cher befand, die ihren geistlichen Verpflichtungen oft in keiner Weise gewachsen waren
(Pfriindenkumulation, Minderjihrigkeit, fehlende héhere Weihen und theologische Bildung
etc.). Vgl. HAUSBERGER (Anm. 8) 19f. — Im 17./18. Jh. finden sich die Weihbischofe auch als
Dekane theologischer Fakultiten, Rektoren von Universititen und in verschiedenen politi-
schen und diplomatischen Missionen. Vgl. JURGENSMEIER (Anm. 7) 11f.

110 SCHROER (Anm. 8) 341.

1 Vel zum folgenden die Statistiken und Diagramme im Anhang.
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zunichst vor allem Ordensleute zu garantieren, die im 15. und zu Beginn des
16. Jh.s die Mehrheit der im Reich bestellten Weihbischéfe ausmachten und
fiir die neben den genannten Eigenschaften!'? ihre — etwa im Vergleich zu
den Mitgledern der Domkapitel oder Stifte — grofiere Mobilitit sprach 113,
Von den 390 in G-1448 erfafiten Weihbischéfen waren zumindest 210
Ordensleute (53,8%), vor allem aus den Bettelorden (171 = 81,4% der
Ordensleute unter den Weihbischéfen). Dabei nahm die Zahl der Ordens-
leute im Zeitraum von 1448 bis 1648 der Tendenz nach kontinuierlich
zugunsten der Sikularkleriker ab'*¥. Von den 180 Sikularklerikern unter
den Weihbischofen 148t sich fiir 126 (70%) meist ein akademischer Grad,
zumindest eine Universititsausbildung nachweisen. Insgesamt sind fiir 234
aller erfafiten Weihbischéfe (60 %) Graduierungen belegt 5. Fiir 21 spitere
Weihbischofe a8t sich eine Ausbildung der fiir ihre Erziehung im Geist des
Tridentinums bekannten Jesuiten % im romischen Germanikum 7 nachwei-

112 Bei den Ordensleuten kann in der Mehrzahl der Fille — auch bei fehlenden Nachrichten
— eine philosophisch-theologische sowie aszetische Ausbildung zumindest vermutet werden.
Vel. z.B. HENGST (Anm. 8) 102. Spater zu Weihbischofen ernannte Ordensleute waren zuvor
oft in ihren Orden als akademische Lehrer titig.

13 Vel 2. B. MAIER (Anm. 11) 77.

14 Tm 17./18. Jh. bildeten die Ordensleute unter den Weihbischofen des Reiches keinen
nennenswerten Anteil mehr (nur 17 [= 9,4%] der 181 zwischen 1648 und 1803 amtierenden
Weihbischéfe gehorten einem Orden an). Als Ursache wird vor allem angefiihrt, daf} durch die
systematische Arbeit der Jesuiten ein Bildungsvorsprung der Ordensleute gegeniiber den
Sikularklerikern nicht mehr ausschlaggebend war. Vgl. KREMER (Anm. 7) 315-317.

115 Der Anteil graduierter Weihbischofe blieb bis zum Ende des alten Reiches im Durch-
schnitt relativ konstant. Zwischen 1648 und 1803 ist fiir etwa 38% der Weihbischéfe kein
hoherer akademischer Abschlufi nachzuweisen. Allerdings wird der Anteil der Graduierten
unter den Weihbischéfen zwischen 1448 und 1648 hoher als die ermittelten 60% gelegen
haben. Die Quellenlage lief§ eine mégliche Graduierung nicht immer erkennen. Wahrend nach
1648 noch fast alle Weihbischéfe promoviert waren, stieg der Anteil der Nichtpromovierten
nach 1680 sprunghaft auf tiber 35%, im 18. Jh. dann langsam weiter an. Das diirfte damit
zusammenhingen, dafl die Graduierung zum typischen Ausbildungsgang der biirgerlichen und
nichttitulierten adeligen Weihbischofe gehorte, die ihre Qualifikation durch den akademischen
Grad auswiesen. Mit der Zunahme der Adeligen unter den Weihbischofen, bei denen der
Familienname als hinreichender Ausweis der Qualifikation galt, stieg der Anteil der Nichtgra-
duierten. In diesem Zusammenhang erscheint auch die Tatsache, dafl Graduierungen der
Adeligen nicht immer Ausweis erbrachter Studienleistungen waren: wihrend die Biirgerlichen
ihre Studien zumeist an deutschen Universititen oder in Rom absolvierten, fand man die
Mitglieder des Adels oft an den fiir ihre geringen wissenschaftlichen Anforderungen bekannten
norditalienischen oder franzésischen Universititen. Vgl. KREMER (Anm. 7) 202-208.

16 Die Gesellschaft Jesu spielte zunichst mit ihrem weit verzweigten Netz von Kollegien
und Universitidten die entscheidende Rolle bei der Ausbildung des Klerus im Sinne des
Tridentinums. Vgl. E. Garz (Hg.), Priesterausbildungsstitten der deutschsprachigen Linder
zwischen Aufklirung und Zweitem Vatikanischem Konzil. Mit Weihestatistiken der deutsch-
sprachigen Didzesen (= RQ.S 49) (Rom—Freiburg-Wien 1994) 19f. Vgl. dazu auch: pEgs.
(Hg.), Der Didzesanklerus (= Geschichte des kirchlichen Lebens in den deutschsprachigen
Lindern seit dem Ende des 18. Jahrhunderts — Die katholische Kirche, Bd. IV) (Freiburg—
Basel-Wien 1995) 23-38.

17 Das Germanikum wurde 1552 im Zusammenspiel von rémischer Kurie und Jesuitenor-
den gegriindet, um fiir die Kirche im Reich geeignete Priester auszubilden; es wirkte sich
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sen. Auch der Blick auf einzelne Ditzesen bestitigt die fiir das Reich
offenkundige Tendenz. In Paderborn entstammten bis 1644 iiber 400 Jahre
lang alle Weihbischéfe den klassischen Bettelorden, lediglich der erste, der
aus Livland vertriebene Bernhard zur Lippe (f 1224) war Zisterzienser 8,
Von den 25 Paderborner Weihbischofen bis zur Reformationszeit waren
mindestens 11 (44%) Doktoren der Theologie®. Im Erzbistum Kéln
bildeten lediglich einige Zisterzienser eine Ausnahme unter den sonst
ausschlieflich den Mendikantenorden entstammenden Weihbischéfen 120, In
Osnabriick waren viele Weihbischofe Zisterzienser, Franziskaner oder
Dominikaner. Im 15. Jh. entstammten mehrere Weihbischfe dem Osna-
briicker Augustinereremitenkloster, das sich innerkirchlichen Reformen
gedffnet hatte und sich durch strenge Zucht auszeichnete 2. In Regensburg
waren die Weihbischofe des spiten Mittelalters ausschlieflich Mendikanten,
vor allem aus den in der Stadt ansissigen Franziskaner- und Augustinerere-
mitenkldstern, die der Jahre 1500 bis 1634 dagegen ausschliefilich Weltprie-
ster, die iiber akademische Grade der Theologie oder der Rechte verfiigten
und an einem der Regensburger Nebenstifte bepfriindet waren 122,

Die mehrheitliche Bestellung von Ordensleuten zu Weihbischéfen im 15.
und zu Beginn des 16. Jh.s gilt ungeachtet der Tatsache, dafl die Ordenslei-
tungen, die General- und Provinzialkapitel zunzichst — vor allem im 13. und
noch Anfang des 14. Jh.s — dagegen vorgingen, dafl ihre Mitglieder zu
solchen Amtern herangezogen wurden. Erst nachdem Papst Clemens V.
1311 die Ernennung von Titularbischéfen dem HI. Stuhl reserviert hatte,
waren die Orden zur Freistellung der Kandidaten aus ithren Orden unter
Voraussetzung der pipstlichen Ernennung zunehmend bereit123. So wurde
z.B. der Augustinereremit Heinrich Woggersin (} frithestens 1454) 124
Weihbischof in Kammin und Schwerin, 1436 mit ausdriicklicher Erlaubnis
seines Ordensgenerals Gerhard von Rimini vom 14.12.1435 zum Titularbi-
schof von Sebaste ernannt. Schliefllich gab es sogar Dienstvertrige zwischen
Di6zesanbischof und Ordensoberen. So bot der Wiirzburger Bischof Kon-
rad von Thiingen (um 1466—-1540)% dem Karmeliterprovinzial Johannes

entscheidend auf das Seminardekret des Tridentinums aus: E. GATZ, in: DERS., Priesterausbil-
dungsstitten (Anm. 116) 185-187. Zwischen 1648 und 1803 war Rom wichtiger Ausbildungs-
ort spiterer Weihbischéfe; jeder dritte Weihbischof dieser Epoche hatte zumindest einen Teil
seiner Ausbildung in Rom, jeder fiinfte im Germanikum verbracht. Vgl. KreMER (Anm. 7)
232-238.

18 Nach der Reformation waren die Paderborner Weihbischéfe mehrheitlich Siakularkleri-
ker; im 19./20. Jh. wurde kein Ordensmann mehr zum Weihbischof ernannt. Vgl. HENGST
(Anm. 8) 102.

118 BRANDT (Anm. 10) 14. — Mit zweil Ausnahmen erwarben alle zwischen 1448 und 1970
bestellten Paderborner Weihbischofe einen akademischen Grad. Vgl. HENGST (Anm. 8) 102.

120 Vel. JANSSEN (Anm. 12) 358.

2 Stigcritz (Anm. 8) 16.

122 HAUSBERGER (Anm. 8) 17.

123 Vgl. BRANDT (Anm. 10) 12f.

128 J. TRAEGER, in: G-1448, 762.

125 H. FLACHENECKER, in: G-1448, 694f.
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Reuther (1480-1536) 126 1528 in einem Dienstvertrag den Posten eines Weih-
bischofs an!*". Reuther gab durch einen Reservebrief seine Einwilligung 128,
Der Dienstvertrag umschrieb eingehend die Pflichten und Rechte des
Weihbischofs und sah eine jihrliche Besoldung — vierteljahrlich auszuzahlen
— von 200 frinkischen Gulden vor. Falls es ihm nicht mehr moglich sein
sollte, sein Amt zu versehen und ein anderer Weihbischof benétigt wiirde,
sollten thm 100 Gulden zustehen.

Erst seit der Wende zum 16. Jh. begann das Amt des Weihbischofs in den
verschiedenen Didzesen auch fiir die Domkapitel interessant zu werden, die
durch die Besetzung des einflufireichen Weihbischofsamtes aus ihren Reihen
thren Mitregierungsanspruch im Bistum zu erweitern suchten.?. So ver-
pflichtete das Konstanzer Kapitel seinen Bischof Hugo von Hohenlanden-
berg (um 1460-1532)'% im Jahre 1518 dazu, die kiinftigen Weihbischofe
dem Kapitel zu prisentieren; das Kapitel konnte einen so Vorgeschlagenen
beim Vorliegen schwerwiegender Griinde ablehnen 1. In Regensburg waren
die Weihbischofe seit der Mitte des 17. Jh.s regelmiflig Domherren; eine
Wahlkapitulation von 1641 enthielt ein spiter allerdings wieder aufgegebe-
nes Vorschlagsrecht. Mit der Umbildung des Kapitels zu einem Adelskolle-
gium ging einher, dafl die Regensburger Weihbischofe seit 1687 zudem
immer Adelige waren %2, In Konstanz wurden von 1598 bis zum Untergang
der Ditzese (1821) nur noch Domherren zu Weihbischéfen ernannt; diese
waren seit 1600 zumeist Adelige’®. Auch in Hildesheim waren die neun
zwisclien 1648 und 1803 amtierenden Weihbischofe tiberwiegend Ade-
lige 134,

Weniger als 5% der 1448—1648 titigen Weihbischofe konnten spiter ein
Bistum als Di6zesanbischof oder Administrator erlangen. Barthélemy Chuet
(T 1501) 5 war schon Bischof von Nizza, als er 1464 zum Weihbischof in
Genf bestellt wurde. 1469 wurde ihm Lausanne zur Administration tibertra-

126 A. DECKERT, Ms. 1995. Vgl. auch G-1448, 847, Anm. 78.

27 T. FReuDENBERGER (Hg.), Die Wiirzburger Weihematrikel der Jahre 1520-1552
(= QFGBW 41) (Wiirzburg 1990) 27.

128 N. REININGER, Die Weihbischofe von Wiirzburg. Ein Beitrag zur frinkischen Kirchen-
geschichte (= AHVU 18) (Wiirzburg 1865) 109, Anm. 1.

120 Ende des 17. Jh.s ist ein steigendes Interesse Adeliger — meist Mitglieder der Domkapitel
— am Weihbischofsamt zu beobachten. Als Grund l4ft sich das Ansehen, das der bischofliche
Ordo den Weihbischéfen vor allem in den Didzesen verlieh, in denen der Didzesanbischof
aufgrund von Bistumskumulation nicht stindig residierte oder seine bischflichen Funktionen
vernachlissigte, vermuten. Mitte des 18. Jh.s diirften schlieflich Gedanken der katholischen
Aufkldrung eine Rolle gespielt haben. Vgl. KrREMER (Anm. 7) 113-121. Vermutlich trug auch
die endgiiltige Festlegung der jihrlichen Unterhaltssumme fiir die Weihbischofe auf 200,
schliefilich 300 fl. zur Attraktivitit des Amtes bei. Vgl. JURGENSMEIER (Anm. 7) 11.

130 Vel R. REINHARDT, in: G-1448, 306—308.

Bl H. TUcHLE, in: HelvSac 1/2 (1993) 503.

132 Vgl. HAUSBERGER (Anm. 8) 17f.

133 Vel REINHARD (Anm. 8) 48.

13 Veol. ASCHOFF (Anm. 8) 83.

135 P_L. SURCHAT, in: G-1448, 104f.
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gen. Der Dominikaner Nicolas Coeffeteau (1574—-1623) 136, 1617-21 Weih-
bischof in Metz, erhielt 1621 das Bistum Marseille. Der Benediktiner Jean
Doroz (1535-1607) %7, zunichst Weihbischof in Besangon, wurde 1610
Bischof von Lausanne. Simon Bratulich (1 1611) %, Minimit und zwischen
1598 und 1603 Weihbischof in Passau, wurde 1603 Zagreb tibertragen. 1646
wurde der Ermlinder Weihbischof Michal Erazm Dzialyfiski (1 nach
1651) 13 Bischof von Kamieniec Podolski. Der Franziskaner Karl Weinber-
ger (1582-1625)'49, 1620-25 Weihbischof in Breslau, wurde 1621 zum
Bischof von Pedena gewihlt. Der Brixener Zisterzienserweihbischof Martin
Durlacher ( 1559) “! bestieg 1458 den Stuhl von Wiener Neustadt. Charles-
Crétin Gournay (1585-1637) *2 war seit 1624 Weihbischof in Toul, bekam
dieses Bistum 1634 zunichst zur Administration, 1636 als Bischof iibertra-
gen. 1521 wurde der Titularbischof von Saracovia, Dietrich Kammerer
(f 1530) 43, von Kaiser Maximilian [. (1493-1519) testamentarisch dazu
bestimmt, zum Bischof von Wiener Neustadt erhoben. Auf Betreiben Kaiser
Karls V. (1519-56) wurde 1550 der vakante Merseburger Stuhl, der infolge
der Reformation verloren zu gehen drohte, mit dem Mainzer Weihbischof
Michael Helding (1506-61) ' besetzt. Nicolaus van Nieuwland (1510-
80) 145 seit 1541 Weihbischof in Utrecht, wurde 1561 Bischof von Haarlem,
der Metzer Weihbischof Etienne de Puget (um 1590-1668) 46 1644. von
Marseille. Das Bistum Gurk wurde 1556 dem Passauer Weihbischof Urban
Sagstetter (T 1573) "7 verliechen. Johannes Kaspar Stredele von Montani und
Wisberg (1582-1642) 148, ebenfalls Weihbischof in Passau, tibernahm 1640
die Administration des Bistums Olmiitz.

Noch seltener trat der umgekehrte Fall ein, dafl ein Di6zesanbischof auf
sein Bistum resignierte und auf ein Titularbistum transferiert wurde, um in
der Folge als Weihbischof zu wirken. So mufite der Bischof von Lisieux,
Thomas Basin (1412-90)%, vor der Verfolgung des franzosischen Kénigs
Ludwig XI. (1461-83) zuerst an den burgundischen Hof, dann in die
Schweiz fliehen. 1474 verzichtete er in Rom auf das Bistum Lisieux und
wurde zum Titularerzbischof von Cisarea ernannt. Seit 1474 fand er sich als
Weihbischof in Utrecht.

136 [, CHATELLIER, in: G-1448, 110f.

187 P L. SURCHAT, in: G-1448, 136f.
138 Vel G-1448, 822, Anm. 53.

138 H.-]J. Karp, in: G-1448, 141.

140 F, M. DOLINAR, in: G-1448, 743.

141 J WEISSENSTEINER, in: G-1448, 140.
142 T, CHATELLIER, in: G-1448, 236.

143 | \WEISSENSTEINER, in: G-1448, 3501.
44 C. BRODKORB, in: G-1448, 277-280.
145 P BERBEE, in: G-1448, 501 {.

146 |, CHATELLIER, in: G-1448, 558 1.
41 PG, TROPPER, in: G-1448, 610f.
48 A LeIDL, in: G-1448, 684.

149 P BeRrpEE, in: G-1448, 33.
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4. Schlufi: Zur Entwicklung seit 1648 1%

Nach 1648 wurden in fast allen Bistimern des Reiches Weihbischéfe
bestellt. Die Weihbischofe prigten im Schatten der regierenden geistlichen
Fiirsten in der Folgezeit entscheidend das seelsorgliche Leben in den
Divzesen des Reiches; vor allem die Durchsetzung der tridentinischen
Dekrete wurde oft durch Weihbischofe betrieben, die sich nicht selten auf
thre Ausbildung in Einrichtungen des Jesuitenordens stiitzen konnten ',
Gelegentliche Liicken in den Weihbischofsreihen hatten meist finanzielle
Ursachen 2. Das Erzbistum Mainz bestellte als einziges Reichsbistum seit
dem 14. Jh. zwei Weihbischofe 2. Als Weihbischofe in Salzburg wirkten seit
1610 fast ausschliefilich die Bischéfe vom Chiemsee 154

Papst Leo XIII. (1878-1903) schliefllich gab in seinem apostolischen
Schreiben .,In suprema® (1882) den gemeinrechtlichen Normen eine Fas-
sung, die in den Codex Juris Canonici vom 27.5.1917 emgmg In diesem
Zusammenhang ersetzte er die Bezeichnung ,episcopus in partibus infide-
lium®, die sich z. B. in den Gebieten, in denen orientalische, nichtkatholische
Christen lebten und Bischéfe amtierten, zunehmend als problematisch
erwies, durch die nunmehr allgemeinrechtlich giiltige Bezeichnung ,.episco-
pus titularis®.

Wie zu Beginn angedeutet, gelangte die Entwicklung des Instituts des
Weihbischofs auf dem II Vatikanischen Konzil zu einem gewissen

150 Beziiglich Herkunft und Werdegang der Weihbischéfe in den Bistiimern des Reiches
zwischen 1648 und 1803 hat KREMER (Anm. 7) detailliert G-1648 ausgewertet.

151 Vel. z.B. fiir Regensburg: HAUSBERGER (Anm. 8) 21. Von sieben zwischen 1687 und
1802 dort amtierenden Weihbischéfen hatten vier thre Ausbildung im rémischen Germanikum,
drei an der bayerischen Landesuniversitit Ingolstadt erfahren. Die bayerische Landesuniversi-
it wurde 1472 in der altbayerischen Residenzstadt Ingolstadt gegriindet und entwickelte sich
seit der Wendung der bayerischen Politik gegen die Reformation zu einem intellektuellen
Zentrum der alten Kirche sowie seit der Berufung der Jesuiten 1549, die bald drei der fiinf
Lehrstiihle der Theologie iibernahmen, der katholischen Erneuerung. Vgl. G. ScHWAIGER,
Theologische Fakultit der Universitit Miinchen, in: GATz, Priesterausbildungsstitten
(Anm. 116) 143-148, hier: 143.

152 Die Domkapitel verpflichteten die Bischofe oft in den Wahlkapitulationen, fiir den
Unterhalt des Weihbischofs selbst aufzukommen; deshalb stellten Bischofe z.B. bei der
Kumulation mehrerer Bistiimer fiir alle Diézesen nur einen Weihbischof an. Vgl. KREMER
(Anm. 7) 50-53.

153 Einen ,in partibus Rheni® (Sitz Mainz) und einen ,in partibus Thuringiae® (Sitz Erfurt).
Vgl. JURGENSMEIER (Anm. 7) 9f.

154 Vgl G-1448, 829; G-1648; 623. Aufgrund der groflen raumlichen Ausdehnung und der
schwierigen geographischen Lage des Erzbistums Salzburg errichtete Erzbischof Eberhard von
Regensberg (1200-46) nach Gurk (1072) drei weitere ,Eigenbistiimer®: 1215 Chiemsee, 1218
Seckau, 1225 Lavant; dabei waren die Bischofe aller Eigenbistiimer von Anfang an dazu
bestimmt, die Vertretung des Erzbischofs wahrzunehmen. Eberhard von Regensberg verfigte
1217 in einer Urkunde fiir den Bischof von Chiemsee die Verpflichtung, gleichsam nebenamt-
lich als Salzburger Weihbischof zu fungieren; diese Tatigkeit war zunichst auf die Stadt
Salzburg beschrinkt, wurde aber schon bald auf das ganze Erzbistum ausgedehnt. Vgl. Hem
(Anm. 8) 55.
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Abschluff, indem die Koadjutor- und Auxiliarbischéfe durch das Dekret
»Christus Dominus® (CD) 5 sowohl theologiegeschichtlich als auch im
Vergleich zum bis dahin geltenden Recht entscheidend aufgewertet wur-
den8. CD 25 bestimmte, daf} fiir den Hirtendienst der Bischofe in einer
Weise Vorsorge zu treffen sei, dafl immer das Wohl der Herde oberster
Mafstab bleibe. Um dieses zu gewihrleisten, werde es aufgrund der grofien
Ausdehnung mancher Diézesen oder der groflen Zahl der Gliubigen, wegen
besonderer Bedingungen der Seelsorge oder aus verschiedenen anderen
Griinden immer wieder notwendig sein, dort Weihbischéfe anzustellen, wo
der Diézesanbischof allein nicht allen bischéflichen Verpflichtungen nach-
kommen kénne. Die Weihbischsfe (und Koadjutoren) sollen in diesem Fall
mit Vollmachten ausgestattet werden, die ihre Titigkeit wirksamer machten
und ihnen die Bischofen eigene Wiirde sicherstellten, unbeschadet der
Einheit der Didzesanleitung und der Autoritit des Didzesanbischofs. Die
Weihbischofe seien zur Teilnahme an der Seelsorge des Ditzesanbischofs
berufen und sollten ihren Dienst in Ubereinstimmung mit diesem verrichten.
Der Diézesanbischof solle sich nach CD 26 nicht striuben, von der zustin-
digen Obrigkeit einen oder mehrere Weihbischéfe zu erbitten, wenn das
Heil der Seelen dies erfordere. Die Weihbischife sollten fiir die Divzese
angestellt werden, d. h., ihre Rechte und Vollmachten erléschen — sofern im
Anstellungsdekret nichts anderes festgelegt sei — nicht mit dem Amt des
Didzesanbischofs. Der Ditzesanbischof solle seinen Weihbischof zum
Generalvikar oder wenigstens zum bischoflichen Vikar ernennen, der nur
von seiner Autoritit abhiinge. Bei der Beratung wichtiger, vor allem pastora-
ler Fragen solle der Diszesanbischof seinen Weihbischof (seine Weihbi-
schéfe) einbeziehen 157,

Die Vorgaben des Konzils wurden schliefilich durch den Codex Iuris
Canonici vom 25.1.19831% rezipiert und gemeinrechtlich festgeschrieben 159,
Danach hat ein Diézesanbischof, der es aufgrund pastoraler Erforder-
nisse %0 fiir angebracht hilt, daff fiir seine Didzese ein oder mehrere
Hilfsbischofe bestellt werden, ein Vorschlagsrecht in der Weise, daf§ er dem
HI. Stuhl eine Liste von mindestens drei geeigneten Priestern vorlegt 16!, Der

15 Vgl Anm. 1.

1% J. Liste, Koadjutor- und Auxiliarbischof, in: DErs. — H. MuLLer — H. Scumitz (Hg.),
Handbuch des katholischen Kirchenrechts (Regensburg 1983) 348-352, hier: 348.

¥ Nicht geklirt wurde die unbefriedigende Praxis, dafl die Weihbischéfe zwar in
wirklichen bischéflichen Funktionen titig, aber als Titularbischéfe auf einen fiktiven Titel
geweiht sind. Mehrfach wurde auf dem Konzil gefordert, diese Praxis aufzugeben; Vorschlige,
Koadjutor-und Hilfsbischéfe auf den Dienst des Bistums zu weihen, fiir das sie bestellt werden,
bzw. Hilfsbischafe, die zu anderen Aufgaben berufen werden (z.B. an die rémische Kurie) auf
diesen je eigenen Dienst, fanden keine allgemeine Zustimmung. Vgl. MORSDORE (Anm. 2) 136.

158 Vel. Anm. 10.

199 Vgl. dazu z. B.: LisTL (Anm. 156). — N. RUF, Das Recht der Katholischen Kirche nach
dem neuen Codex Iuris Canonici fiir die Praxis erliutert (Freiburg-Basel-Wien 1983) 122f,

100 Can 403 § 1.

161 Can 377 § 4.
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Hilfsbischof ergreift von seinem Amt durch die Vorlage des apostolischen
Ernennungsschreibens beim Didzesanbischof Besitz!%2. Pflichten und
Rechte der Hilfsbischofe sind gemeinrechtlich 1 geregelt, kénnen aber auch
durch gesonderte Bestimmungen im Ernennungsschreiben erginzt oder
eingeschrinkt werden . In der Regel soll der Diszesanbischof den Weihbi-
schof zum Generalvikar oder zumindest zum Bischofsvikar ernennen, so
daf er — wie vom Konzil gefordert — nur der Autoritit des Diszesanbischofs
untersteht 16, Der Weihbischof ist zur Residenz verpflichtet1%¢; bei Vakanz
des bischéflichen Stuhles behilt er in der Regel alle Vollmachten und
Befugnisse, die er jedoch gegebenenfalls unter der Autoritit des bestellten
Diézesanadministrators auszuitiben hat1%7. Die Hilfsbischsfe sind zur Teil-
habe an der Verantwortung des Didzesanbischofs berufen '% und haben vor
allem die Pflicht, Pontifikal- oder andere Amtshandlungen, die dem Dioze-
sanbischof obliegen, auf dessen Anweisung zu iibernehmen'®. Bei der
Erwigung wichtiger didzesaner, vor allem aber pastoraler Fragen soll sich
der Didzesanbischof mit dem Weihbischof beraten!”; der Weihbischof
wiederum soll seine Aufgaben in Dienst und Gesinnung in Ubereinstimmung
mit dem Ditzesanbischof verrichten!”. Die Weihbischéfe sind Mitglieder
der Bischofskonferenz 2. Entsprechend den Statuten der Konferenz haben
sie entscheidendes oder beratendes Stimmrecht!™. Auf Partikular-" und
Allgemeinen Konzilien!™ haben die Weihbischéfe Sitz und entscheidende
Stimme; sie sind zur Teilnahme an der Didzesansynode verpflichtet .

Die Zahl der Weihbischéfe hat sich seit dem Konzil weltweit fast
verdreifacht; in Deutschland iibersteigt sie die der Didzesanbischofe deut-
lich; grofle Didzesen haben heute zwei oder mehrere Weihbischsfe. Mogli-
cherweise ist mit den Uberlegungen des II. Vatikanums und deren Umset-
zung durch den Codex Iuris Canonici von 1983 nicht nur der Abschlufl einer
langen Entwicklung des Instituts des Weih- oder Hilfsbischofs erreicht,
sondern auch ein Anfangspunkt fiir eine weitergehende Entwicklung gesetzt
worden.

162 Can 404 § 2.

163 Cann 406—411.
164 Can 405 § 1.

165 Can 406 § 2.

W60 Can 410,

ST @an 4092,

168 Can 407§ 3

169 Can 408 § 1.

170 Can 407 §§ 11.
1 Can 407 § 3.

172 ' Can 450 § 1

173 Can 454 § 1.

114 Can 443 § 1, 2°.
1 Can 339§ 1.

118 (@Can 463 § 1, 1°.
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Anhang: Statistik und Diagramme zu den Weihbischofen in G-1448

Zahl der erfaffiten Weihbischéfe (Lebensbilder, Biogramme [eigene]
A

390 (345 Biogramme bzw. Lebensbilder)
Weihbischofe, die Ordensleute waren: 210 (= 53,85 %)

— Bettelorden: ‘OP: 60;0 @FM: 59; @ESA: 27: @Carm: 23; OSM: 1,
OSH: 1 (= 171 = 43,85% aller Weihbischofe; 81,4 % der Ordensleute
unter den Weihbischofen)

— andere: OSB: 13; OCist: 10; OPraem: 8; CanA: 5; ORC: 1; OCart: 1;
OM: 1

— graduiert: 108 (= 51,4% der Ordensleute unter den Weihbischifen)
davon: 44 Dr. theol.; 14 Mag. theol.; 11 Lektor; 8 Bacc. theol.; 6 Lic.
theol.; 6 Prof. der Theol.; 4 Dr. decr.; 2 Dr.; 2 Mag. art.; 1 Universitits-
lehrer; 1 Dr. iur. utr.; bei 9 keine Graduierung nachzuweisen, jedoch zu
postulieren (Universititsstudium, umfangreiche Schriften, Bibliothek
u.d.)

Weihbischofe, die keinem Orden angehoren: 180

— graduiert (gelegentlich kein Grad, sondern nur ein Universititsstudium
nachweisbar): 126 (= 70% der Weihbischofe, die keinem Orden
angehorten) ‘

— kein Nachweis iiber die Ausbildung: 54 (= 30%)

graduierte Weihbischofe insgesamt: 234 (= 60% aller Weihbischofe)

17 Aufgrund der oft nur spirlich tiberlieferten Nachrichten erhielten in G-1448 nur all jene
Weihbischofe ein Biogramm, deren wichtigste Daten zuverlissig vorliegen. Lagen nur sehr
wenige Daten, diese aber zuverlissig vor, so erhielt der Weihbischof kein Biogramm, sondern
in der nach Dibdzesen gegliederten Liste im Anhang dieses Bandes (G-1448, 778-847) eine
eigene Anmerkung. Diese beiden Gruppen wurden bei der folgenden [statistischen] Auswer-
tung beriicksichtigt, einschliefilich der Weihbischéfe, die spiter Diszesanbischofe wurden [was
in wenigen Fillen bedeutet, dafl die spiteren Inhaber eines auf dem Gebiet des Reiches bzw. des
fir diesen Band ins Auge gefafiten geographischen Raumes gelegenen Bistums zuvor in einem
auflerhalb gelegenen Bistum als Weihbischof titig waren, wie z.B. Jean Doroz OSB
(Anm. 137), der Weihbischof in Besan¢on war, ehe er Bischof von Lausanne wurde], nicht
dagegen jedoch die Gruppe jener Weihbischéfe eines Bistums, fiir die insgesamt nur wenige
und dazu ungesicherte Nachrichten iiberliefert sind, die dann in einer gemeinsamen Anmer-
kung zur jeweiligen Liste der Digzese mitgeteilt wurden. Grundsitzlich wurden auch solche
Weihbischofe fiir die jeweiligen Ditzesen registriert, die dort nur durch einzelne Pontifikal-
handlungen bekannt sind. — Insgesamt gesehen sind die Nachrichten iiber die Weihbischife in
G-1448 allerdings so unzureichend, daff man zwar Tendenzen deutlich, aber keine zuverlissi-
gen statistischen Aussagen machen kann; eine auch nur annihernd so umfangreiche Auswer-
tung, wie sie KREMER (Anm. 7) fiir G-1648 vorgelegt hat, wiirde eine nicht existente vollstindi-
ge, statistisch verwertbare Uberlieferung vortiuschen. — Mogliche Verfilschungen der Zahlen
kénnen in der Quellenlage begriindet sein, wenn z.B. nicht bekannt ist, dafl der betreffende
Weihbischof einem Orden angehérte; so scheint es — entsprechend der an der Verteilung der
Ordensleute in den einzelnen Perioden deutlichen Tendenz — moglich, dafl einige der in der
ersten Hilfte des 15. und Anfang des 16. Jh.s aufiretenden Sikularkleriker nur als solche
erscheinen, weil ihre Ordenszugehésrigkeit nicht bekannt ist.
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Weihbischofe, die einem Orden angehoérten
Verteilung nach Jahrzehnten

32
28
24
20
16
12

1460 1470 1480 1490 1520 1530 1540 1550 1570 1580 1590 1600 1630 1640

] Ordensleute B Sakularkleriker

Weihbischofe, die einem Orden angehoérten
Anteil der Mendikanten

[ [l sakularkleriker "]  Andere Orden B Mendikanten
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Weihbischéfe, die einem Orden angehérten
Anteil der einzelnen Orden

OSM 1

OP 60

Graduierte Weihbischéfe

108

126

] Nicht Graduierte Ordensleute [ ] Sikularkleriker
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Graduierte Weihbischofe

Graduierte unter den Ordensleuten

. M Graduierte M  Nicht Graduierte

Graduierte Weihbischofe
Graduierte unter den Sdkularklerikern

_— —

' 126

- n Graduierte Nicht Graduierte




Korrektionshiuser fiir ,fehlerhafte Geistliche®
Eine ,vergessene” Institution und ihr Beitrag zur ,Geschichte

des kirchlichen Lebens**

Von DOMINIK BURKARD

Der Diozesanklerus als Forschungsthema

Die historische Forschung nimmt sich neuerdings verstirkt des ,niede-
ren® Klerus als einer — trotz oft hervorragender Quellenlage bisher eher
vernachlissigten — Personengruppe an, die stets eine zentrale Bedeutung fiir
das kirchliche Leben hatte und hat!. 1995 erschien im Rahmen der von
Erwin Gatz inaugurierten ,Geschichte des kirchlichen Lebens in den
deutschsprachigen Landern seit dem Ende des 18. Jahrhunderts® ein eigener
Band tiber den Ditzesanklerus® Es sollte ,der erste Versuch einer einiger-
maflen umfassenden Geschichte dieser Personengruppe® sein? Das behan-
delte Spektrum ist breit. In den Blick genommen wurde neben den histori-
schen Entwicklungslinien eine bunte Palette von »Sonderaspekten®.

Die Beitrige zeigen, dafl auch bei der Erforschung des Diézesanklerus
grundsitzlich verschiedene Wege beschritten werden konnen.

Auf dem eher ,traditionellen Weg liegt die Institutionenforschung. Hier
wurde in der Vergangenheit Beachtliches geleistet. Insbesondere um die
Ausbildungsstitten fiir Priester, von der Universitit bis hin zum Ordinan-
denseminar, hat sich die Geschichtsschreibung immer wieder angenommen.
Verwiesen sei — neben den in den obigen Publikationen erschienenen

* Folgende Archive wurden fiir diesen Beitrag konsultiert:
DAR Diézesanarchiv Rottenburg
StAL Staatsarchiv Ludwigsburg
HHStA Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien
HStA Hauptstaatsarchiv Stuttgart

! Vor allem E. GATz hat in jiingster Zeit auf diese Fragestellung aufmerksam gemacht und
einige grundlegende Publikationen initiiert. Vgl. DERs., Zur Geschichte des Digzesanklerus in
den deutschsprachigen Lindern, in: RQ 88 (1993) 117. Im gleichen Band der RQ finden sich
mehrere Aufsitze zu diesem Thema.

* E. Gatz (Hg.), Der Dibzesanklerus (= Geschichte des kirchlichen Lebens in den
deutschsprachigen Landern seit dem Ende des 18. Jahrhunderts. — Die katholische Kirche 4)
(Freiburg 1995).

3 GATz (Anm. 1) 117.

* Aus dem Inhalt: Romische Ausbildung (Germanicum und Germaniker), soziale und
geographische Herkunft, Kultur des priesterlichen Alltags, zélibatirer Lebensstil, ,, Weiterbil-
dung und Kooperation®, Priester als Politiker und Journalisten, Priestervereine.
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Studien — lediglich auf die Uberblicke von Hegel® und Goldmann ¢ sowie auf
den neuen Sammelband ,Ausbildungsstitten des Didzesanklerus der
deutschsprachigen Linder zwischen Aufklirung und Zweitem Vatikani-
schen Konzil“, der 1994 erschien”. Doch haftet allen diesen institutionsge-
schichtlichen Forschungen ein Manko an: Ihr Horizont ist zu sehr auf die
vor-priesterliche Phase beschrinkt, zur besseren Kenntnis des ,Alltagsle-
bens“ der Pfarrer hat diese Forschungsrichtung — verstindlicherweise — nicht
viel beigetragen.

Diese Liicke versucht der sogenannte sozialgeschichtliche Ansatz, von
der franzosischen Forschung inspiriert, zu schlieflen. Bei aller Problematik
hat diese Forschungsrichtung neue Fragestellungen ermoglicht®. Doch bleibt
bei der Pointiertheit, mit der von diesem Zweig der historischen Wissen-
schaft manche These vorgetragen wird, zu fragen, ob die ,traditionelle®
Forschung damit iiberfliissig geworden ist. Immerhin hat auch sie schon
immer auch ,Sozialgeschichte® betrieben, wenngleich sie weniger ausge-
prigt mit statistischen Erkenntnissen arbeitete. Allerdings bleiben gerade
letztere defizitir, wenn die Rahmenvorgaben — die eben gerade nicht sozial-
geschichtlich zu erheben sind — nicht stimmen®.

Unberiicksichtigt blieben im oben genannten Band iiber den Diézesan-
klerus die Erkenntnisse, die die Visitationsforschung liefern kann. Zwar
hatten sich die bischoflichen Visitationen des 18. Jahrhunderts vor allem
dem Zustand und der Ausstattung der Kirchen und Pfarrhiuser zugewandt,
doch.lassen sich daraus wichtige Riickschliisse auf das Alltagsleben der

5 E. HEGEL, Die Situation der deutschen Priesterausbildung um die Wende vom 18. zum
19. Jahrhundert, in: G. ScuwaIGer (Hg.), Kirche und Theologie im 19. Jahrhundert (Gotin-
gen 1975) 25-39.

6 K. GOLDMANN, Verzeichnis der Hochschulen und hochschulartigen Gebilde sowie ihrer
Vorliufer und Planungen in deutschen und deutschsprachigen Gebieten unter besonderer
Beriicksichtigung ihrer (Haupt-) Matrikeln. — Ein Versuch (Neustadt a.d. Aisch 1967).

" E. Garz (Hg.), Priesterausbildungsstitten der deutschsprachigen Linder zwischen
Aufklirung und Zweitem Vatikanischen Konzil (= RQ. Suppl. 49) (Freiburg 1994). — Zur
Erginzung neuerdings: D. BURKARD, ,Qase in einer aufklirungsstichtigen Zeit“? Die Katho-
lisch-Theologische Fakultit der Universitit Heidelberg zwischen verspiteter Gegenreforma-
tion, Aufklirung und Kirchenreform (= Contubernium. Tiibinger Beitrige zur Universitits-
und Wissenschaftsgeschichte 42) (Sigmaringen 1995). — Ders., Katholische Theologie in der
Kurpfalz. Zur Geschichte der Katholisch-Theologischen Fakultit Heidelberg (1706-1807), in:
RoJKG 14 (1995) 37-49.

¢ Aus der Fiille an Literatur sei lediglich verwiesen auf: J. Kocka (Hg.), Sozialgeschichte
im internationalen Uberblick. Ergebnisse und Tendenzen der Forschung (Darmstadt 1989).

9 Vgl. am Beispiel unten.

W Grundsitzlich: E.W. Zeepen / P.TH. LaNG, Kirche und Visitation. Beitrige zur
Erforschung des frithneuzeitlichen Visitationswesens in Europa (= Spitmittelalter und Friithe
Neuzeit. Tiibinger Beitrige zur Geschichtsforschung 14) (Stuttgart 1984). — P. TH. Lang, Die
katholischen Kirchenvisitationen des 18. Jahrhunderts. Der Wandel vom Disziplinierungs- zum
Datensammlungsinstrument, in: RQ 83 (1988) 265-295. — Neuerdings auch B. DEGLER-
SPENGLER, Kirchenvisitationen in der Schweiz. Zu drei neuen Editionen, in: RoJKG 14 (1995)
239-247.
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Pfarrer ziehen. Freilich bleiben die Umrisse oft schemenhaft, zumal der den
Visitationen zugrundegelegte Fragenkatalog kaum zu ausfiihrlichen Berich-
ten iiber den Pfarrer ,verfithrte“!. Anders der Fragenkatalog, den der
Konstanzer Generalvikar Ignaz Heinrich von Wessenberg den Visitationen
zugrundelegen lief3 12,

Im 19. Jahrhundert entstand dann eine neue Quellengattung, die weitere
Moglichkeiten schafft, um neue Erkenntnisse iiber Lebensgewohnheiten,
-umstinde, Wohn- und Arbeitsbedingungen des Klerus zu erlangen. Solche
sind von der systematischen Erschlieung der im 19. Jahrhundert reichlich
vorhandenen und ausfiihrlichen Pfriindbeschreibungen!® zu erwarten, die
bei der Ubergabe einer Pfarrei gemeinschaftlich durch Dekanat und Kame-
rariat vorzunehmen waren!®. Meines Erachtens liegt hier noch ein weites,
nahezu unberiicksichtigtes Feld fiir die Forschung brach.

Die ,vergessenen® Korrektionshiuser

Dafl jedoch auch die ,traditionelle” Institutionenforschung noch nicht
die Grenzen ihrer Moglichkeiten erreicht hat, zur Erhellung der ,sozialen
Gruppe® Diozesanklerus Entscheidendes beizutragen, soll im vorliegenden
Beitrag ansatzweise demonstriert werden.

Wihrend man sich bislang stets duflerst angestrengt auf die Ausbildungs-
stitten kiinftiger Priester konzentrierte, wurde vergessen, daf} es auch eine
Art Pendant zum Seminar gab, das sogenannte ,Korrektionshaus“1, das
mehr oder weniger selbstverstindlich zu jeder Didzese gehorte.

" Allmihlich ,,diinnte” sich das Visitationswesen aus; der Informationswert wurde spirli-
cher. Einen Endpunkt in dieser Entwicklung diirfte die heutige Praxis darstellen. Die ,,Visita-
tion® ist dem ,Pastoralbesuch des Dekans® gewichen. Vgl fiir die Didzese Rottenburg-
Stuttgart: Grundlinien zur Vorbereitung und Durchfithrung des Pastoralbesuches, in: Kirchli-
ches Amtsblatt 1975, 283 f. (Nr. A 228). Dort heifit es: ,,Die Auffassung von der Visitation alten
Stils als einer Form der Kontrolle, die vornehmlich den Pfarrer betreffe, muff der Erkenntnis
weichen, dafl es sich beim Pastoralbesuch um eine Chance zu einer echten Neubesinnung der
ganzen Gemeinde handelt®. — Zu fragen bleibt jedoch, ob die ,Kontrolle® iiber den Pfarrer im
Interesse der Gemeinde nicht auch notwendig sein kann.

12 P.TH. LANG, Die Pfarrvisitationsakten des Bistums Konstanz im Ditézesanarchiv Rot-
tenburg, in: RoJKG 10 (1991) 155-182; insbes. 158 f.

15 Einen Eindruck von der Art solcher Quellen vermittelt etwa die Pfriindbeschreibung der
wiirttembergischen Pfarrei Heilbronn aus dem Jahre 1848. Abgedrucke bei: D. Burkarp, Die
Heilbronner Stadtpfarrei St. Peter und Paul. Grundziige ihrer Geschichte 1803-1895, in: Das
Deutschordensmiinster St. Peter und Paul. FS zur Renovation 1994/95 und zur Altarweihe am
2. Juli 1995, 72-103; 91-98. Die Pfriindbeschreibung zeigt Einblicke in Lebensweise, Wohnver-
hiltnisse der Pfarrer etc. Der Vergleich mit Pfriindbeschreibungen aus anderen Jahren [1818,
1823, 1879, 1884; alles in: DAR G 1.3 Bii 449] wiire reizvoll.

14 Uber Gesetzeslage und Modalitit vgl. P. Prarr, Gesetzeskunde. Zusammenstellung
kirchlicher und staatlicher Verordnungen fiir die Geistlichkeit des Bistums Rottenburg.
Bearbeitet von J.B. SproLL, 2 Bde. (Rottenburg a.N. 21908/18); II, 452 ff.

15 Zur besonderen Affinitit beider Einrichtungen vgl. unten.
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Die Existenz bzw. Nichtexistenz solcher ,Korrektionshiuser® — wohl zu
unterscheiden von ,Demeritenhdusern®!®, Hiusern zur ,Unterhaltung
dienstuntiichtiger und kranker Geistlicher — wurde bisher in der Forschung
wenig beachtet!”. Fiir Kéln hat Erwin Gatz im Rahmen seiner Studien zur
Alters- und Krankenversorgung des Klerus auf die Korrektionshiuser auf-
merksam gemacht!®. Auch iiber das Korrektionshaus der Didzese Trier
wurde bereits geschrieben!®. Den Korrektuonshiusern der Erzdiézese Frei-
burg widmete Irmtraud Gétz von Olenhusen in ihrem Buch iiber den
badischen Klerus im 19. Jahrhundert ein eigenes Kapitel?. Doch zeigt sich
hier, dafl ,moderne” Ansitze in der Geschichtsforschung zu kurz greifen
bzw. zu mangelhaften Ergebnissen fiihren, wenn manche VertreterInnen
meinen, dabei auf die ,traditionelle Institutionenforschung verzichten zu
kénnen.

Es kénnen an diesem Ort keine abschliefenden Studien vorgelegt wer-
den. Dazu wire die Heranziehung umfassenderen Quellenmaterials, wiren
auch vergleichende Studien notig. Doch soll im Rahmen einer ,,Geschichte
des kirchlichen Lebens® und speziell der ,Lebenswirklichkeit des Weltkle-
rus auf diese Einrichtungen aufmerksam gemacht werden. Als Beispiel dient
das Korrektionshaus der Didzese Rottenburg. Dabei lassen sich einige
wesentliche Koordinaten aufweisen.

Am Beispiel: Das Korrektionshaus der Didzese Rottenburg

AnliBllich der Neuordnung der kirchlichen Verhiltnisse in Deutschland
nach Sikularisation und Napoleonischer Ara verabschiedete man sich kei-
neswegs von der alten Einrichtung der ,Demeritenhiuser®. Im Gegentelil:
Der Ruf nach solchen Anstalten wurde zu Beginn des 19. Jahrhunderts

16 Grundsitzlich: H. ScHAUF, Art. Demeritenhiuser, in: LThK 21959, 3, 213f. - E. GATZ,
Art. Demeritenhaus, in: LThK 1995, 3, 79. — Eine exakte begriffliche und inhaltliche Abgren-
zung der Demeritenhiuser von den Korrektionshiusern scheint mir aufgrund der unterschied-
lichen Zielsetzung (Versorgungsanstalt auf Dauer oder Besserungsanstalt) notwendig!

1" Grundlegende Studien erschienen in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts bzw. in der
ersten dieses Jahrhunderts: F. Q. Koger, Die Gefingnisstrafe gegen Kleriker und Ménche, in:
ThQ 59 (1877) 3-74. 551-635 (behandelt vorwiegend die Urspriinge in der frithen Kirche). - G.
REy, Domus poenitentiae des kanonischen Strafrechts nach geltendem deutschen Staatskir-
chenrecht, in: AKathKR 113 (1933) 73-89.

18 E. GATZ, Zur Alters- und Krankenversorgung des Kolner Weltklerus seit dem 19. Jahr-
hundert, in: AKathKR 152 (1983) 465-495; 470-476. — In Koln kam es trotz frither Versuche
erst in den 50er Jahren des 19. Jahrhunderts wieder zur Errichtung eines Korrektionshauses,
und zwar in Marienthal. Die Leitung oblag zunichst den Lazaristen, spiter den Spiritanern, im
Kulturkampf einem Weltpriester. 1893 wurde die Anstalt den Franziskanern iibertragen.

19 A Tromas / FrR.R. REICHERT, St. Thomas an der Kyll. Beitrige zur Geschichte der
ehemaligen Zisterzienserinnenabtei (St. Thomas 1980) 259-325.

2 [, GOtz vON OLENHUSEN, Klerus und abweichendes Verhalten. Zur Sozialgeschichte
katholischer Priester im 19. Jahrhundert: Die Erzditzese Freiburg (= Kritische Studien zur
Geschichtswissenschaft 106) (Géttingen 1994) 117-130.
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wieder laut und es kam auch tatsichlich zu Einrichtungen, die bis ins
20. Jahrhundert hinein tiberlebten. Der einschligige Artikel in Wetzer und
Weltes Kirchenlexikon nennt fiir die Mitte des 19. Jahrhunderts Korrek-
tionshduser in den Didzesen Prag, Olmiitz, Wien, Linz, Miinchen-Freising,
Augsburg, Passau, Freiburg, Limburg, Koln, Miinster, Paderborn, Trier,
Posen-Gnesen, Breslau, Culm und Ermland?!. Damit war jedoch nur ein
Teil der wirklich existierenden Institute erfafit, das Korrektionshaus der
Didzese Rottenburg etwa fehlte.

1. Zur Vorgeschichte

Die alte Diszese Konstanz hatte im Seminar zu Meersburg ein Zimmer
als Korrektions- und Strafanstalt besessen. Da Meersburg mit der Sikulari-
sation und Mediatisierung zu Baden kam, spielte diese Einrichtung fiir die
wiirttembergischen Teile der Diozese Konstanz keine Rolle mehr. Baden
hingegen besafl weiterhin eine Moglichkeit, straffillige Geistliche einzuwei-
sen.

In Wiirttemberg sah man sich gezwungen, nach einer anderen Moglich-
keit Ausschau zu halten. Im Dezember 1813 setzte sich das 1812 fiir den
wiirttembergischen Teil der Ditzese Augsburg errichtete Generalvikariat
Ellwangen® gegen die Aufforderung des Ministeriums des Kirchen- und
Schulwesens zur Wehr, straffillige Geistliche im Ellwanger Priesterseminar
aufzunehmen. Die Begriindung: Hierzu sei weder das Gebiude noch die
Verfassung des Seminars geeignet®. Dennoch erteilte Minister Wangen-
heim? nach Riicksprache mit dem Finanzministerium im Dezember 1816
dem Stadtkameralamt Ellwangen den Auftrag, zwei Korrektionszimmer im
Ellwanger Seminargebiude einzurichten®. Vom offenbar nicht eben begei-

31 HEUSER, Art. Correctionsanstalten, in: J. HERGENROTHER / F. KauLen (Hg.), Wetzer
und Weltes Kirchenlexikon oder Encyklopidie der katholischen Theologie und ihrer Hilfswis-
senschaften (Freiburg i.Br. 21884) IIL, 1128-1130.

2 Hierzu vgl. J. ZELLER, Das Generalvikariat Ellwangen 1812-1817 und sein erster Rat
Dr. Joseph von Mets. Nebst erstmaliger Herausgabe der Autobiographie des Geistlichen Rats
Dr. Joseph von Mets. Ein Beitrag zur Vorgeschichte der Diézese Rottenburg (Tiibingen 1928).
— K. GANzZER, Ein Kapitel aus der Vorgeschichte der Diézese Rottenburg: Die Verlegung des
Generalvikariats von Ellwangen nach Rottenburg im Herbst 1817, in: Theologie im Wandel.
FS zum 150jihrigen Bestehen der Katholisch-Theologischen Fakultit an der Universitit
Tibingen 1817-1967 (Miinchen/ Freiburg i.Br. 1967) 190-208.

% Anlafl war die notwendig gewordene Einweisung des Pfarrers Johann Georg Stehle aus
Wachendorf. — Generalvikariat an Ministerium des Kirchen- und Schulwesens 6. Dezember
1813 (Entwurf). —- DAR G 1.1 Nr. 307.

24 Karl August Freiherr von Wangenheim (1773-1850). Zu ihm: B. MANN, Departement-
schefs des Konigreichs Wiirttemberg 1816-1918, in: K. Scuwase (Hg.), Die Regierungen der
deutschen Mittel- und Kleinstaaten 1815-1933 (= Deutsche Fithrungsschichten der Neuzeit
14) (Boppard 1983) 230-294; 242.

25 13, Dezember 1816 Wangenheim an Kirchenrat. StAL E 211/1 Bii 120. Ebenso Wangen-
heim an Generalvikar von Hohenlohe. DAR G 1.1 Nr. 307. — Damals hatte Wangenheim bereits
eine Verlegung der Ellwanger Institute nach Tiibingen und Rottenburg ins Auge gefafit.
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sterten Kirchenrat wurde Regens und Generalvikariatsrat Wagner2® jedoch
streng angewiesen, dafiir zu sorgen, ,daf} in Zukunft die geistlichen Korrek-
tionairs ganz von den Seminaristen getrennt bleiben, und alle Kommunika-
tion unter denselben unfehlbar vermieden werde®?.

Zeitweise wurden auch die Kapuzinerkléster in Riedlingen und Ellwan-
gen ,provisorisch® als Korrektionsanstalten genutzt®. Doch entsprachen
diese aus staatlicher Sicht keineswegs den Erfordernissen; man wollte Neues
schaffen.

Von ersten, weiterreichenden Plianen zeugt ein Bericht vom Mai 1817. Im
Zuge der Frage nach einer moglichen Verlegung der kirchlichen Anstalten
von Ellwangen nach Tiibingen und Rottenburg mufiten entsprechende
Gebdude ausgemittelt werden. Ignaz Jaumann?®, der fiir Rottenburg den
Bericht verfafite, brachte das ehemalige Schloff der Komturei in Hemmen-
dorf bei Rottenburg als Geb4ude fiir eine zu errichtende Korrektionsanstalt
in Vorschlag®. Doch hatte man in Wiirttemberg damit — wie schon bei
anderen Einrichtungen® — weit der Zeit vorausgegriffen. Die definitive
Neuordnung der Verhiltnisse der katholischen Kirche in Deutschland sollte
erst im kommenden Jahr, und zwar im grofleren Rahmen — eine (fast)
wgesamtdeutsche® Lésung war angestrebt — beraten werden.

2. In der Diskussion der ,Frankfurter Verhandlungen®

Seit Miarz 1818 trafen sich auf Initiative Wiirttembergs Bevollmichtigte
zahlreicher protestantischer Regierungen in Frankfurt, um iiber eine ange-
strebte Neuordnung der katholischen Kirche zu beraten. Die Konferenzen
waren zunichst streng geheim ®2. Sie fanden ihren endgiiltigen Abschlufl erst

% Franz Alois Wagner (1771-1837). Uber ihn: St. ]. NEHER (Hg.), Statistischer Personal-
Katalog des Bisthums Rottenburg. FS zum finfzigjihrigen Jubilium dieses Bisthums (Schwi-
bisch Gmiind 1878) 18f. — Bei der Verlegung von Generalvikariat und Priesterseminar von
Ellwangen nach Rottenburg wurde Wagner pensioniert. Wangenheim hatte seine Tauglichkeit
fiir diese Posten in Frage gestellt; Wagner sei ,.den schwirmerischen Sailerschen Grundsitzen®
zugetan. — 2. November 1817 Wangenheim an Geheimen Rat. Vgl. GANZER (Anm. 22) 203.

21 17. Dezember 1816 Werkmeister an Regens Wagner. StAL E 211/I Bi 120.

28 So am 23. Januar 1819 der Kirchenrat an das Innenministerium (Entwurf). StAL E 211/1
Bii 120. — Zu den Kapuzinerklostern vgl. M. ErzBerGER, Die Sikularisation in Wiirttemberg
von 1802-1810. Ihr Verlauf und ihre Nachwirkungen (Stuttgart 1902) (Reg.).

2 Ignaz Jaumann (1778-1862), 1814 Dekan und Stadtpfarrer in St. Martin, Rottenburg,
1817 Generalvikariatsrat, 1828 Domdekan in Rottenburg. Er nahm als Beigeordneter zeitweise
an den , Frankfurter Verhandlungen® teil. — Zu ihm: A. HAGEN, Ignaz Jaumann, in: DERs., Die
kirchliche Aufklirung in der Didzese Rottenburg. Bildnisse aus einem Zeitalter des Ubergangs
(Stuttgart 1953) 336-402.

3 6. Mai 1817 Jaumann an Kirchenrat. Vgl. GANZER (Anm. 22) 196.

31 Zu denken ist hierbei vorwiegend an die theologischen Ausbildungsanstalten.

# Vom Verfasser wird derzeit eine umfassende Studie iiber die ,Frankfurter Verhandlun-
gen® auf neuer Quellenbasis vorbereitet. — Vorldufig: O. MEjer, Zur Geschichte der romisch-
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1830 — mit der Besetzung des Mainzer Bistums und der Publizierung der
»Landesherrlichen Verordnung®.

Weder die Bulle ,,Provida solersque“® von 1821, mit der die Oberrheini-
sche Kirchenprovinz samt ihren Einrichtungen konstituiert wurde, noch die
geheime ,,Frankfurter Kirchenpragmatik“* der an den Verhandlungen von
Frankfurt beteiligten Staaten, erwihnen die Errichtung von Korrektions-
hiusern auch nur mit einem Wort. Vergeblich sucht man nach ihnen folglich
auch in den Fundations- und Dotationsinstrumenten der Staaten?.

Doch ist hier, wie bei allen Fragen nach den kirchlichen Einrichtungen in
der Oberrheinischen Kirchenprovinz, weiter auszuholen. Es geniigt bei
weitem nicht, nur die ,offiziellen” Dokumente heranzuziehen, die im Zuge
der ,Frankfurter Verhandlungen® entstanden sind. Der Grund dafiir liegt in
der inneren Logik dieser Verhandlungen:

Zunichst kam ein Basisentwurf als Beratungsgrundlage zur Diskussion.
Wiirttemberg hatte ihn erstellt und den anderen beteiligten Staaten (in erster
Linie Baden, Hessen-Darmstadt, Hessen-Kassel, Nassau) zugesandt. Diese
»Grundsitze“3® wurden auf den ersten Sitzungen beraten, erginzt, iiberar-
beitet und unter der Bezeichnung ,,Grundziige® zusammmengefafit. In der
18., 19. und 26. Sitzung wurden sie nochmals revidiert. Weil die Staaten
(berechtigte) Zweifel hatten, ob der Heilige Stuhl alle Beschliisse akzeptie-.
ren wiirde, nahm man die ,Grundziige® auseinander und arbeitete sie in
zwei separate Papiere um: in die dem Papst vorzulegende ,,Deklaration® und
in die ,Grundbestimmungen®®’, Vorliufer der spiteren sogenannten ,,Kir-
chenpragmatik®. In die Deklaration wurden nur jene Punkte aufgenommen,
bei welchen die Staaten — ihrer Meinung nach — auf die Zustimmung des
Papstes angewiesen waren.

Obwohl die Korrektionshiuser letztlich in den ,offiziellen® Papieren
nicht auftauchen, wurde die Frage bei den Verhandlungen iiber die Einrich-
tung der neuen Didzesen bereits in einem sehr frithen Stadium eréreert.

Der wiirttembergische Entwurf nannte unter der Rubrik ,,Kirchenanstal-
ten“, die man aus einem neben der Dotation der Bistiimer (samt Domkapitel
und Seminar) zu bildenden Kirchenfonds zu bestreiten gedachte, ,,Korrek-

deutschen Frage. L, IL./ 1.2, II1./ 1.2 (Rostock 1871-74; Freiburg i. Br. 21885) — E. GOLLER,
Die Vorgeschichte der Bulle ,,Provida solersque , in: FDA 55 (1927) 143-216; FDA 56 (1928)
436-613. — R. REINHARDT, Von der Reichskirche zur Oberrheinischen Kirchenprovinz, in:
ThQ 158 (1978) 36-50. — K. HAUSBERGER, Die Errichtung der Oberrheinischen Kirchenpro-
vinz, in: ZKG 92 (1981) 269-289.

3 Abgedruckt bei: E. R. Huper / W. Huser (Hg.), Staat und Kirche im 19. und
20. Jahrhundert, I-IV (Berlin 1973-1988); I, 246-257.

3 Abgedruckt ebd. I, 258-264.

3 Fiir Rottenburg abgedruckt bei A. L. Revscuer (Hg.), Vollstindige, historisch und
kritisch bearbeitete Sammlung der wiirttembergischen Geseze X (Tiibingen 1836) 1067-1074.

3 Allgemeine Grundsitze, nach welchen in deutschen Staaten ein Konkordat abzuschlie-
flen wire. — Ein Exemplar: HStA E 65, Verz, 40 Bu 113.

3 Grundbestimmungen fiir das organische Staatskirchengesetz. — Abschrift in: HStA E
201a Bii 39.
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tionshiuser fiir Geistliche“3. Davon unterschieden wurden ,,Anstalten zur
Unterhaltung dienstuntiichtiger oder kranker Geistlicher®.

Anlafilich einer ersten Behandlung der Thematik in der zehnten Konfe-
renz wurde bestimmt: ,Wenn der unangenehme Fall eintreten sollte, daf§
man ein Lokal zu diesem Zwecke bediirfte, muff man dem Staate iiberlassen,
die defifallsige Einrichtung zu treffen, doch findet man die Bestimmung
notig, dafl die Seminarien hierzu nie benutzt werden sollen”*.

Offensichtlich hielten sich die Staaten mit einer Zustimmung zur wiirt-
tembergischen Forderung nach Korrektionshiusern zuriick. Der wiirttem-
bergische Gesandte und frithere Innenminister Wangenheim mufite anlfi-
lich einer zweiten Besprechung der ,Grundziige® nach Stuttgart berichten:
»Die meisten Abgeordneten stimmten bei dem selten eintretenden Bediirfnis
gegen die Errichtung eigener Korrektionshiuser, als viel zu kostbar, und
man glaubte, dafl jeder Staat geeignete Lokalititen auffinden werde, ohne
die Priesterseminarien, weil diese als blofle Erzichungshiuser zu betrachten
sind, dazu benutzen zu diirfen®*.

Der zum Gutachten aufgeforderte Katholische Kirchenrat vertrat eine
andere Ansicht®. Das Bediirfnis nach solchen Anstalten sei in Staaten mit
mehr als 100 Geistlichen ,,wirklich vorhanden®. Auch hitten bislang in allen
Bistiimern Korrektionshiuser existiert. Dies habe die Konferenz auf ihrer 9.
Sitzung bestitigt. In Wiirttemberg fithle man ,,die dringende Notwendigkeit
eines Korrektionshauses nur zu sehr, indem immer einige Geistliche waren,
und noch sind, welche sich dahin qualifizierten und in Ermangelung eines
Korrektionshauses in ein Kapuzinerkloster eingesperrt werden mufiten®.
Fiir eine eigene Anstalt spreche die Erfahrung, daff die Kapuzinerkloster
»nicht einmal zu diesem Zweck tauglich® gewesen seien und iiberhaupt
demnichst aufgelést wiirden. Auch bediirfe eine derartige Anstalt der
Anstellung ,.eines verniinftigen und bescheidenen Geistlichen als Hausvor-
standes”, um so auf die Moralitit der Korrektiondre zu wirken und sie ,,fiir
die Zukunft wieder zu brauchbaren Funktioniren® zu bilden. Der Kosten-
faktor diirfe keine Rolle spielen, da jeder Korrektionir selbst fiir seinen
Unterhalt aufzukommen habe. In Wiirttemberg falle tiberdies eine Anstalt
»zur Unterhaltung dienstunfihiger und kranker Geistlicher® weg, da fiir sie
anderweitig gesorgt sei*®; dadurch wiirden Gelder frei. Der Kénig stimmte
dem Gutachten zu.

3 Grundsitze (Anm. 36). D. b. 4.

3 Ebd. b.5.

% Protokoll der vertraulichen Berathungen der Bevollmichtigten mehrerer deutscher
Bundesstaaten, iiber die Angelegenheiten der deutschen Kirche. Zehnte Zusammenkunft,
4. April 1818, S. 54.

4 14, April 1818 Bericht Wangenheim. HStA E 201a Bii 39.

4220, April 1818 Werkmeister/Camerer an das Innenministerium. HStA E 201a Bii 39.

% Diese Behauptung war wohl etwas zu voreilig; es gab keine organisierte Versorgung fiir
die alten Pfarrer. Prinzipiell wurden spiter zwei Moglichkeiten wahrgenommen: Entweder der
Pfarrer blieb auf seiner Pfarrei und erhielt fiir die Arbeit einen Vikar oder er wurde selbst als
Kaplan an einer gréfleren Kirche angestellt.
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Im Entwurf der ,,Grundziige zu einer Vereinbarung tiber die Verhiltnisse
der katholischen Kirche in deutschen Bundesstaaten“#, welcher dem 17.
Protokoll der Konferenz beigegeben war, waren die Vorstellungen der
Staaten niher umrissen. Im Zusammenhang mit dem dem Bischof zustehen-
den kirchlichen ,,Zensur- und Strafrecht” war im Falle geringerer Vergehen
der Geistlichen neben Ermahnungen, Verweisen, kleineren Geldstrafen und
Bufliibungen auch ein kurzer ,Disziplinar-Arrest ohne Mitwirkung der
Staatsbehorde” vorgesehen®. Die relativ offen interpretierbare Fassung des
§ 41 spiegelt eine offensichtlich kontroverse Diskussion wieder. Einig war
man sich nur in einem Punkt: ,Da es offenbare Verletzung der dem
geistlichen Stande gebiihrenden Achtung ist, wenn die Priester-Seminarien,
diese Pflanzschulen des Klerus, zugleich zu Korrectionshiusern fiir straffil-
lige Geistliche miflbraucht wiirden, so soll fiir eine zweckmifige Einrich-
tung in dieser Hinsicht gesorgt werden®. Doch scheint man jetzt der
Meinung gewesen zu sein, daf§ die Errichtung solcher Hiuser nicht in das
Belieben des einzelnen Staates zu legen sei®.

Die ,,Grundbestimmungen® schliefSlich betrachteten die Einweisung in
ein Korrektionshaus ebenfalls als Teil des bischéflichen Zensur- und Straf-
rechts, wozu jedoch ganz im Sinne der staatskirchlichen Maximen die
»Mitwirkung und Zustimmung der Staatsbehorde® als notig erachtet
wurde?”. Die Errichtung von Korrektionshiusern wurde ,einer gemeinsa-
men Verabredung® vorbehalten. Es sollte auf zweckmiflige Art dafiir
gesorgt werden. Nochmals wurde festgehalten: ,Priesterseminarien kénnen
nie zu Korrektionshiusern fiir straffillige Geistliche miflbraucht werden®4s.

# Beilage 8 zum Protokoll der 17. Sitzung vom 30. April 1818. — Gedruckt. HStA E 201 a
B 39

 Ebd. § 21. — In der spiteren Fassung wurden Geldstrafen und Arrest nicht mehr explizit
erwihnt, statt dessen die Formel ,,und andre dergleichen Disziplinarstrafen® eingefiigt.

% Anders bei anderen ,Unterrichts- und Unterstiitzungsanstalten®, die von den ~eigen-
thiimlichen Verhiltnissen und Einrichtungen® jedes einzelnen Staates abhingig gemacht
werden sollten. — Ebd. § 42. Ins Spiel gebracht wurde im Verlauf der Diskussion auch ein
gemeinsames Korrektionshaus aller Staaten. — Vgl. Protokoll der 18. Sitzung vom 17. Juli 1818.
HStA Stuttgart E 65 Verz. 40 Bii 113.

4 Grundbestimmungen (Anm. 37) § XIL

4% Ebd. § XXVI. — Die Praxis sah so aus, daf§ bereits seit dem Altertum, vornehmlich im
Mittelalter, zur Vollstreckung der schon friih in der Kirche iiblichen Gefangnisstrafen vielfach
die Kloster dienten. Mit der allgemeinen Errichtung von Priesterseminarien iibernahmen
letztere diese Aufgabe. Es bestand eine besondere Affinitdt zwischen beiden Einrichtungen:
Beide dienten der ,Erziehung® des Klerus, standen unter den Augen des Bischofs. Personal und
Riumlichkeiten waren vorhanden. Auch fiir einige neuere konkordatire Vereinbarungen des
19. Jahrhunderts war die Verbindung von Seminar und Korrektionshaus kein Problem. So
stellte etwa noch das bayrische Konkordat den Bischéfen anheim, .clericos reprehensione
dignos [...] in seminariis aut in domibus ad id destinandis custodire®. Ahnlich das Osterreichi-
sche Konkordat von 1855, das auch noch die Kloster als mégliche Korrektionsorte nannte (vgl.
KoBEr (Anm. 17) 587 ff.). Demgegeniiber wandten sich die an den Frankfurter Konferenzen
beteiligte Staaten pointiert und nachdriicklich gegen eine Verbindung von Korrektionshaus
und Seminar. Hierbei machten sie auf die nachteiligen Einfliisse fiir die jungen Theologen
aufmerksam. Trotz der diesbeziiglich klaren Bestimmungen wurde mehrfach versucht, beides
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Wie yauf zweckmiflige Art” fiir Korrektionshiduser gesorgt werden konne,
blieb in der Folge umstritten. 1820 wurde die Diskussion wieder aufgegrif-
fen: Wihrend der wiirttembergische Kirchenrat argumentierte, das Korrek-
tionshaus gehore ebenso wie das Priesterseminar zu einem Bistum und
folglich auch in das Dotationsinstrument, verweigerte dies das wiirttember-
gische Innenministerium mit dem Hinweis, in anderen Staaten sei keine
derartige Einrichtung im Gange#.

3. Die Errichtung des Rottenburger Korrektionshauses

Am 14. Juli 1818 hatte das Innenministerium den Kirchenrat beauftragt,
die Note des Generalvikariats iiber das Bediirfnis zu einer Korrektionsan-
stalt zu begutachten. Dieser suchte zunichst den informellen Austausch mit
der kirchlichen Behorde. Am 28. Juli legte er dem Generalvikariat seine
Ansichten vor, worauf Keller® antwortete. Beide waren sich grundsitzlich
einig, dafl das Korrektionshaus nur als ,Besserungsmittel® zu gebrauchen
sei, keinesfalls jedoch fiir ,Entartete”, d.h. als Strafort fiir Kriminalverbre-
cher. Der Kirchenrat verfafite daraufhin einen ,Entwurf®, der ebenfalls zur
Begutachtung an das Generalvikariat gesandt wurde. Zusammen mit dessen
Gegeniuflerung vom 15. Dezember 1818 und einem ausfiihrlichen Begleit-
schreiben sandte der Kirchenrat seinen Entwurf am 23. Januar 1819 an das
Innenministerium ..

Im Mirz desselben Jahres genehmigte der Kénig die Errichtung eines
Korrektionshauses am Sitz des Bischofs oder in dessen Nihe ®2. Doch kam es
in den Folgejahren nicht dazu. Immer wieder mahnten Kirchenbehorde und
Kirchenrat. Die Frage nach den geeigneten Gebduden stand jahrelang im
Vordergrund. 1826 endlich — der Rottenburger Bischofsstuhl war noch
immer nicht besetzt — wurde das Korrektionshaus — in kleinerem Stil als
urspriinglich geplant — errichtet.

mehr oder weniger zu vereinen: in Ellwangen 1812, in Rottenburg 1819, auch wenn General-
vikar Keller beteuerte, er kénne eine Vereinigung des Korrektionshauses mit dem Priester-
seminar ynie gut finden®. Die Pline fiir Rottenburg sahen einige Zeit die Verbindung von
Seminar und Korrektionshaus vor, auch staatlicherseits wurden zunichst keine Einwinde
gemacht. Doch entschied man schliefilich den Frankfurter Bestimmungen gemifl. Allerdings
wurde in Rottenburg gleich zu Beginn die Stelle des Korrektionshaus-Vorstehers mit dem
Subregentenamt in Personalunion versehen. Auch die rdumliche Nihe wurde immer wieder
gesucht. Ob, wo und weshalb sich in der Praxis die Verbindung von Seminar und Korrektions-
haus im 19. Jahrhundert nochmals durchsetzte, wire zu untersuchen.

49 Schreiben vom 15. und 29. Juni 1820. — HStA E 201 a Bi 41.

3 Johann Baptist Keller (1774-1845), 1816 Bischof von Evara und Apostolischer Provikar
fir Wiirttemberg, 1819 Generalvikar, 1828 erster Bischof von Rottenburg. Zu ihm: NEHER
(Anm. 26) 13f.

51 Alles in: StAL E 211/1 Ba 120.

52 29, Mirz 1819 Innenministerium an Kirchenrat. Ebd.
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a) Plan und Konzeption von 1818

Der Entwurf des Kirchenrats entwickelte in sieben Paragraphen eine
mogliche Konzeption der Anstalt.

In einem ersten Paragraphen wurde das Korrektionshaus als ffentliche
»Anstalt fiir unsittliche, in der Moralitit mehr oder weniger tief gesunkene
Geistliche® bestimmt. ,Thr Zweck ist rechtliche und moralische Besserung,
um die Fehlerhaften durch die Strafe einer temporellen Freiheitsberaubung
von kiinftigen Vergehen abzuhalten — Abschreckung — und Besserung durch
angemessene Belehrung und Zurechtweisung, um sie dem Staate und der
Kirche als wiirdige Glieder wieder zuriickzugeben®. Ausdriicklich wurden
andere Zwecke zuriickgewiesen. Das Korrektionshaus sei kein ,Institut fiir
geisteskranke Kleriker®, nicht fiir ,kérperkranke Geistliche, kein Pensions-
haus fiir ,,in Ruhe gesetzte Pfarrer und Kaplidne®, kein ,Institut fiir Kleriker,
welche wegen veriibten Kriminalverbrechen, nach vorhergegangenen kirch-
lichen Zensuren und Degradationen den weltlichen Gerichten zur Bestra-
fung iibergeben und demnichst an die 6ffentlichen Straforte iiberliefert
werden®%. Auch sei das Korrektionshaus nicht fiir jene bestimmt, bei denen
keine Besserung mehr zu erwarten sei. Betont wurde der nur temporire,
nicht permanente Aufenthalt der Korrektionire. :

Paragraph 2 bestimmte als Ort des Korrektionshauses den Sitz des
Bischofs und Generalvikariats, motiviert durch eine zu erhoffende grofere
Aussicht auf Besserung, geringeren Kostenaufwand und Gewihrleistung
von Verpflegung und drztlicher Versorgung. Die Aufsicht und Leitung
konne so einem der Generalvikariatsrite iibergeben werden.

Uber die Beschaffenheit des Hauses bestimmte Paragraph 3, es sei hierzu
ein gesundes, solides Gebiude mit eingeschlossenem Garten nétig. Nach
dem Vorschlag des Generalvikariats waren 8—10 Einzelzimmer (heizbar und
mit ,Kreuzstock®), ein grofles Gemeinschafts- und Efzimmer sowie Kiiche
und ,,Betzimmer® (anstelle einer eventuell nicht vorhandenen Kirche) vorge-
sehen. Daneben sollte das Haus Platz fiir die Wohnung des Vorstehers und
eines Hausknechtes bieten. Die innere Einrichtung sollte spartanisch sein:
Kleiderkasten, Tisch, zwei Stiihle, Bettlade und Strohsack fiir jedes Zimmer.

Nicht nur bei der Einrichtung, auch beim Unterhalt sollte Sparsamkeit
obwalten. Gemifl Paragraph 4 waren die anfallenden Kosten fiir Unterhalt
und Verpflegung (nach Abzug der Kosten fiir den interimistisch angestellten
Hilfspriester in der Pfarrei) aus dem Pfriindeinkommen des jeweiligen
Korrektionirs, eventuell aus dessen angespartem Vermégen, zu bestreiten ™.
Nur subsididr stehe der Kirchenfonds zur Verfiigung. Ansonsten miisse der

% Damit stellte sich die neue Konzeption gegen die frither lange geiibte Praxis. Vgl.
Heuser (Anm. 21) 1129. — Fiir das Korrektionshaus des Erzbistums Kéln etwa erwihnt Gatz
eine auffallend ,grofle Zahl von Kranken®. — Gatz (Anm. 18) 476.

# Ganz anders im Korrektionshaus Marienthal, wo fiir Unterhalt und Verpflegung der
Korrektionire das Erzbistum Koln aufkam. Vgl. Gatz (Anm. 18) 475.
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Staat unter Vorbehalt des Regresses zahlen. Eine eigene Administration und
Okonomie wurde aufgrund der schwankenden Anzahl der ,,Insassen® nicht
als sinnvoll angesehen. Dem mit 200 Gulden besoldeten Hausknecht sei
wjede nihere Bekanntschaft® mit den Korrektioniren und jede Annahme
von Geschenken bei Androhung der Entlassung zu verbieten.

Die Paragraphen 5 und 6 bestimmten die Frage der Leitung und Disziplin.
Die Oberaufsicht wurde den hoheren Staats- und Kirchenbehorden gemein-
sam zugeschrieben (Generalvikariat und Kirchenrat), ,welche sich in wech-
selseitiger Kommunikation verstindigen“. Das Amt eines Vorstehers sei am
zweckmifligsten einem der Domkapline zusitzlich zu seinen anderen
Aufgaben zu iibertragen. ,Strenge Aufsicht® wurde gefordert. ,,Jede Gele-
genheit zu Exkursionen® solle ebenso untersagt werden wie das Messelesen.
Die tkonomische Verwaltung wurde — nach dem Beispiel des Seminars —
dem betreffenden staatlichen Kameralamt zugesprochen (§ 7).

Die Einwendungen des Generalvikariats gegen diesen Entwurf waren
vielfiltig. Zwar zeigte man sich mit dem Zweck der Anstalt vollig einverstan-
den, doch deuten manche Alternativvorschlige auf eine — zumindest ver-
suchte = Emanz1plerung von staatlicher ,Bevormundung® hin. Hatte Keller
schon in seinem eher informellen Schreiben vom 31. Juli die disziplinire
Verfassung des Korrektionshauses als alleinige Angelegenheit des General-
vikariats eingefordert, so betonte er auch jetzt den kirchlichen Anspruch.
Zum Paragraphen 2 — Keller gab als Ort des Korrektionshauses dem im
1% Stunden von Rottenburg entfernt liegenden Hemmendorf den Vorzug —
bemerkte er, Oberaufsicht und Visitationsrecht iiber das Korrektionshaus
seien einem der bischéflichen Rite zu tberlassen, die direkte Leitung dem
dortigen Pfarrer zu iibertragen. In seiner Bemerkung zu § 5 teilte Keller die
Oberaufsicht: In rechtlicher und 6konomischer Hinsicht solle sie Staat und
Kirche gemeinsam zukommen, in disziplindrer Hinsicht jedoch ausschlief3-
lich der bischoflichen Behorde. ,,Provisorisch und bis zu eintretender Selbst-
verwaltung des auszuscheidenden Kirchenvermégens mag der betreffenden
Kameralverwaltung, wie es bei dem Priesterseminar stattfindet, das Okono-
mische der Anstalt iibertragen werden® (zu § 7).

Auch zu Fragen der Disziplin duflerte sich Keller in weitergehendem
Sinne. Bei aller angebrachten Strenge seien doch auch ,individuelle Riick-
sichten” zu nehmen. Ausgang und Mefifeier seien nicht kategorisch zu
verbieten. Diskretion sei eines der Haupterfordermsse (§ 6). Zum Tagespro-
gramm gehorten ,Erbauungsstunden® sowie Ubungen im ,anstindigen
Funktionieren, im Predigen, Katechetisieren etc.“ (zu §2)%. Auch die
Ausstattung war nach Meinung des Provikars zu verbessern: Anstelle eines
Strohsackes sollten die Korrektionire ordentliche Betten mit Matratze,
Wolldecke und Kopfkissen erhalten (zu § 3). Die Verpflegung solle nicht
»im Akkord® durch Fremde, sondern durch den zustindigen Pfarrer (Vor-
steher) erfolgen (zu § 4).

% Aus den spiteren Akten geht hervor, dafl sich die Korrektionire dariiber hinaus mit
bestimmten Themen zu befassen und dariiber schriftliche Arbeiten vorzulegen hatten.
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Im Begleitschreiben an das Innenministerium zufierte sich der Kirchenrat
v.a. gegen das vom Generalvikariat bevorzugte Hemmendorfer Schlof§®,
gegen die grofieren Aufwendungen,die das Generalvikariat geltend gemacht
hatte, sowie gegen eine Belastung des Vorstehers der Anstalt mit konomi-
schen Fragen.

b) Von den Plinen zur Ausfiihrung

In der Folge riickte die Frage nach einem geeigneten Gebiude in den
Vordergrund. Wiahrend schon 1816 Jaumann fiir das Schlof in Hemmen-
dorf pladiert hatte, kam 1819 ein anderes Objekt in den Blick: die Bierbraue-
rei im Hof des Rottenburger Priesterseminars. Noch im Dezember 1818
hatte eine zur Untersuchung der Baulichkeiten in Rottenburg eingesetzte
Kommission vorgeschlagen, das Brauhaus in Amtswohnungen fir Dommes-
ner und Domkapline umzufunktionieren . Als dieser Vorschlag im Septem-
ber kommenden Jahres vom Finanzministerium verworfen wurde — man
glaubte sich dort nicht davon tiberzeugen zu kénnen, dafl Bierbrauerei und
Wirtschaft ,einen wesentlichen Nachteil” fiir das Priesterseminar hitten 5 —
intervenierte Generalvikar Keller massiv gegen einen Verbleib des Brauhau-
ses in Seminarnihe ®. Dagegen brachte er den Gedanken auf, in demselben
das geplante Korrektionshaus zu errichten.

Der Kirchenrat schloff sich der Meinung Kellers an und stellte das
Ministerium vor die Alternative: Entweder die Brauerei verschwinde, oder
das Seminar miisse ins ehemalige Jesuitenkolleg verlegt werden, ,wohin es

% Das dreifliigelige Schlofl war 1790/91 von den Johannitern erbaut worden. — Vegl. Der
Landkreis Tiibingen. Amtliche Kreisbeschreibung 1I (Die Stadi- und Landkreise in Baden-
Wiirttemberg) Hg. von der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg in Verbindung
mit dem Landkreis Tiibingen (Stuttgart 1972) 259-274.

5T Auszug aus dem Kommissionsbericht vom 29. Dezember 1818. — StAL E 211/1 Bii 135.

% 23. September 1819 Staatsrat Wekherlin an Innenministerium. — Ebd.

% Es miisse auffallen — so der Generalvikar —, dafi der Hof des Priesterseminars, ,der nicht
einmal sehr geriumig ist, zugleich der Hof eines Brauhauses und einer hiufig besuchten Bier-
und Weinschank, wie der darin befindlichen Scheuer und Stallungen ist, in dessen Reutung sich
Knechte und Magde mit Vieh und Wigen ete. teilen; wo meistens noch Fisser umherstehen,
ofter auch Kiifer arbeiten, und Holz- und Bier- und Fruchtwigen nicht selten das Seminar
unzuginglich machen, und grofe zur Bierbrauerei nétige Holzvorrite die Kapelle verdunkeln.
Hierzu kommt noch, dafl durch diesen wirtschaftlichen Umtrieb Leute jeden Geschlechts und
Alters in Menge unter die Fenster und an Eingang des Seminars gezogen werden. Auch kénnen
die nachteiligen Einwirkungen von Betrunkenen, die da aus und eingehen, und von larmenden
Ergétzungen und roher Ausgelassenheiten, die in solchen, besonders so abgelegenen Schank-
stuben ziemlich gemein sind, und von einem Seminarsvorstand weder verhiitet noch abgestellt
werden kdnnen, nicht iibergehen werden. Die Nihe des Brauhauses hat noch den weiteren
Nachteil, daff er zum Trinken zu viel Anlockung und Gelegenheit gibt, und gegen heimliches
Einbringen des Biers und anderer Getriinke in das Seminar kaum Vorsicht genug angewandt
werden kann. Ein Umstand, der vorziiglich bei der unter den Studenten dermalen ziemlich
tiberhandnehmenden Trinklust sehr zu beriicksichtigen ist ...“. — 19. Oktober 1819 Keller an
Kirchenrat. Ebd.
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sich ohnedem besser eignen wiirde®. Noch im November ordnete der Konig
an, die Brauerei sogleich aufzuheben und zu einem ,geistlichen Institute® zu
bestimmen. Daraufhin setzte sich der Kirchenrat vehement fiir die Einrich-
tung eines Korrektionshauses im ehemaligen Brauereigebiude neben dem
Priesterseminar ein®. Ausschlaggebend waren fiir ihn mehrere Griinde:
1. ,das dringende Bediirfnis® einer solchen Anstalt, 2. die Errichtung am Sitz
von Generalvikariat und Bischof, 3. der Mangel an anderen geeigneten
Gebiuden in Rottenburg, 4. die riumliche Trennung von Brauhaus und
Seminar, die andererseits jedoch nicht so grof} sei, als dafl gewisse Einrich-
tungen nicht fiir beide Bediirfnisse verwendet werden konnten (etwa die
Kapelle und die skonomischen Einrichtungen), und 5. nur begrenzt notwen-
dig werdende bauliche Verinderungen. Doch betonte der Kirchenrat,
darauf zu achten, dafl der Eingang zur Anstalt von dem des Seminars
abgesondert werde.

Im Februar 1820 nahmen die Vorstellungen konkrete Ziige an. Vorgese-
hen waren im Entwurf des Kirchenrats® — entgegen dem urspriinglich vom
Generalvikariat geduflerten Bediirfnis von acht bis zehn Zimmern — nur
noch sechs bis acht. Daneben ein grofiles Zimmer zum Essen und zur
Gemeinschaft sowie eine Kiiche. Die Wohnung des Vorstehers — die
eventuell in der Scheuer des Brauhauses einzurichten wiire — sollte aus zwei
Zimmern sowie einem fir die Domestiken, nebst Kammern und Kiiche,
bestehen. Ein weiteres Zimmer samt Kammer war fiir den Hausknecht
vorgesehen. Wiederholt drang der Kirchenrat darauf, den Eingang des
Korrektionshauses von dem des Seminars abzusondern.

Trotz mehrjahriger Planungsphase zogerte sich die Errichtung des Kor-
rektionshauses immer weiter hinaus. Im August 1820 war noch keine
Verfiigung der Baubehorde bekannt. Im Februar des darauffolgenden Jahres
lagen endlich die Risse und Kalkulationen vor®?, doch mahnte die zustin-
dige Finanzkammer wiederholt, ,dafl nachdem schon so grofle Kosten fiir
die Einrichtung der geistlichen Institute in Rottenburg und Tibingen
verwendet worden seien, bei der Einrichtung des Korrektionshauses eine
Beschrinkung auf jede tunliche und mogliche Weise eintreten méchte®. Der
Kirchenrat hingegen glaubte, beim ersten Umbau nicht sparen zu diirfen s,

Im Juni 1822 war noch immer nichts geschehen. Der Kirchenrat klagte
wiederholt, dafl der Mangel eines Korrektionshauses ,,nur zu sehr fiithlbar®
sel, ,indem dermalen mehrere Fille der Immoralitit und strafbaren Verfeh-
lungen katholischer Geistlicher zum Argernis und Schaden des Publikums

% Eine Verlegung nach Hemmendorf wurde abgelehnt. Als der Plan aufkam, das Rotten-
burger Zwangsarbeiterhaus nach Hemmendorf zu verlegen, sollte in dessen Gebiude das
Korrektionshaus nachriicken. Doch auch dieser Plan zerschlug sich.

61 3. Februar 1820 Kirchenrat an Innenministerium. StAL E 211/1 Bi 135.

92 0n E 211/ B 135!

8 Verwiesen wurde auf die unter Umstinden hohen Folgekosten bei schlampiger Bauerei,
wie dies das Beispiel von Seminarkapelle und Domsakristei gezeigt hitten. Ein Bausachverstin-
diger sollte hinzugezogen werden. — 1. Dezember 1821 Kirchenrat an Generalvikariat. Ebd.
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vorhanden sind“. Man sei daher ,in Verlegenheit, gegen solche ungesittete
Geistliche die geeigneten Mittel zu ihrer Besserung anzuwenden®®,

Erst 1825 gelang ein entscheidender Schritt. Zwischenzeitlich waren die
alten, kostspieligen Pline verworfen worden. Mitte November meldete das
Innenministerium, das Korrektionhaus — jetzt im ehemaligen Stiftspropstei-
gebdude von St. Moriz — sei mit Ausnahme der Gartenumziunung fertig
umgebaut und kénne sogleich bezogen werden .

Damit wurde die Frage nach dem Vorsteher des Instituts akut. Der
Kirchenrat plante, einem der Domkapline, Subregens Haller®, das Amt zu
ibertragen . Dieser erhalte die beste der Rottenburger Kaplaneien; auch sei
damit die Subregentenstelle ,zweckmifiger® besetzt. Generalvikariatsrat
Wagner stimmte einer sofortigen Ernennung des Vorstands zu. Erst am 8.
Juli des folgenden Jahres ernannte der Kénig (!) Subregens Haller zum
Vorstand des Korrektionshauses in Verbindung mit der Kaplanei St. Lorenz
und unter Vorbehalt seines bisherigen Titels®. Anfang Oktober bezog
Haller seine Wohnung im Korrektionshaus; im November war dasselbe
funktionsbereit™. Dem Mangel einer Hauskapelle — von Haller moniert ™ —
wurde mit dem Hinweis begegnet, es geniige, ,einen abgesonderten Platz
tiir die Korrektionare® in der nahegelegenen St. Morizkirche einzurichten 2.

% 8. Juni 1822 Kirchenrat an Kultministerium. Ebd. — Ahnlich am 5. September 1822 und
15. Mirz 1825. Ebd.

% Nur das untere Stockwerk sei noch nicht bezugsfertig, weil die Mauern noch austrock-
nen miifiten. — 14. November 1825 Innenministerium an Kirchenrat. StAL E 211/1 Bii 135, —
1843 stand nochmals die Frage eines Umzugs zur Debarte; dem Korrektionshaus war ein
Gebiude in Seminarsnihe angeboten worden. Doch der Kirchenrat winkte ab. Noch 1912 war
das Korrektionshaus im ehemaligen Stiftspropsteigebaude untergebracht; die Baulast trug der
Staat. — Vgl. DAR G 1.1 Nr. 307.

8 Zu ihm unten.

57 Bereits 1819 hatte man einen der zu ernennenden Domkapline fiir dieses Amt in
Aussicht genommen. — 16. Dezember 1819 Kirchenrat an Generalvikariat. Ebd.

88 24. November 1825 Kirchenrat an Generalvikariat. Ebd.

% Gleichzeitig wurde Haller freie Wohnung zugestanden, sein Kaplaneieinkommen von
500 Gulden um weitere 300 ,aus Staatsmitteln® vermehrt. Bis zur endgiiltigen Bistumsorganisa-
tion sollte das Geld aus den Mitteln des verstorbenen Generalvikariatsrats Ludwig Hafler
(1755-1819) genommen werden. — 13. Juli 1826 Innenministerium an Kirchenrat (Abschrift).
StAL E 211/1 Bii 135.

" Noch Anfang Oktober hatte samtliches Mobiliar gefehlt und das Haus war noch nicht an
die ,Seminariumspflege” iibergeben worden. — 7. Oktober 1826 Haller an Generalvikariat. —
Daraufhin wurde die sofortige Moblierung von zwei Zimmern angeordnet. — 17. Oktober 1826
Kirchenrat an Bistumspflege. Ebd.

™ Die Korrektiondre kénnten ,,in die nahegelegene 2. Stadtpfarrkirche zu St. Moriz ohne
grofles Aufsehen bei dem Volke zu erregen, nicht eingefiihrt werden“. — 7. Oktober 1826
Haller an Generalvikariat. Ebd.

™2 17. Oktober 1826 Kirchenrat an Innenministerium. Dabei berief man sich auf eine
friihere Auflerung des Finanzministeriums.
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¢) Eine neue Konzeption? Der ,,Fall Fischer” und ein Grundsatzstreit

Noch bevor das Korrektionshaus vollstindig errichtet, geschweige denn
eingerichtet war, wurde bereits dessen Konzeption in Frage gestellt.

Anlaf hierzu gab der Fall von Kaplan Joseph Anton Fischer™ in Seitin-
gen. Dieser war am 13. Mirz 1826 entlassen und staatlicherseits zu einer
vierwtchigen Gefingnisstrafe verurteilt worden. Obwohl Fischer damit
eindeutig zu denen zihlte, die im Sinne der Konzeption von 1818 nicht in
das Korrektionshaus aufgenommen werden sollten — denn dies sei kein
»Institut fiir Kleriker, welche wegen veriibten Kriminalverbrechen, nach
vorhergegangenen kirchlichen Zensuren und Degradationen den weltlichen
Gerichten zur Bestrafung iibergeben und demnichst an die offentlichen
Straforte tiberliefert werden® —, unternahm Generalvikar Keller einen Vor-
stof} in diese Richtung ™. Seine Argumentation: Fischer sei zur Wiederanstel-
lung ,fiir nicht unfihig erkannt worden. Deshalb kénne bei ithm — wie in
kiinftigen dhnlichen Fillen (!) — die Gefingnisstrafe im Korrektionshaus
abgesessen werden, wodurch ,ein grofleres Argernis® vermieden und ,auf
die moralische Besserung des Verbrechers zweckmifig eingewirkt” wiirde.
»Wenn einerseits die Kirche die Verhiitung der Profanation des Heiligen
durch bescholtene unwiirdige Geistliche pflichtgemiff vor Augen haben
muf}, und dem Staate die tief in das Volksleben eingreifende Wirksamkeit
der Geistlichen nicht gleichgiiltig sein kann®, so solle das Innenministerium
dem Vorschlag zustimmen.

Justizminister Maucler, zum Gutachten aufgefordert, stimmte zwar zu,
dafl durch Gefingnisstrafen fiir Geistliche, ohne gleichzeitiger Amtsenthe-
bung, der ,,Wiirde und Schitzung des geistlichen Amtes” Schaden zugefiigt
werde. Auch wolle er sich nicht dagegen stellen, daff in solchen Fillen die
Strafen im Korrektionshaus abgesessen wiirden, ,vorausgesetzt, daf} diesel-
ben wihrend des Strafvollzugs ausschlieflich unter der Aufsicht des dortigen
Oberamtsrichters stehen®. Denn des Grundsatzes wegen kénnten sie nicht
der geistlichen Behorde iiberlassen bleiben. Doch sei die Sache auf den Fall
Fischer tiberhaupt nicht anzuwenden, da derselbe gleichzeitig mit der
Verurteilung von seinem Amt entfernt worden sei.

Der Kirchenrat, dem Antrag und Gutachten zugesandt wurden, wies das
Ansinnen des Generalvikars entschieden zuriick . Man wolle nicht, dafl das
Korrektionshaus den Charakter eines gerichtlichen Strafhauses erhalte,
»was auf die Ehre und die 6ffentliche Achtung derjenigen Geistlichen,

™ Geboren 1784 in Herrlingen, 1811 ordiniert, 1820 Pfarrer in Stafflangen, Dezember
1822 Kaplan in Seitingen. — NEHER (Anm. 26) 370.

™ Nach NEHER (Anm. 26) 370 erst am 10. November 1826 entlassen.

™ 21. Jun 1826 Keller an Innenministerium (Abschrift). StAL E 211/1 Bii 135.

" Paul Friedrich Theodor Eugen Freiherr von Maucler (1783-1859). — Zu ihm: MaNN
(Anm. 24) 235.

7 3. Juli 1826 Maucler an Innenministerium (Abschrift). Ebd.

78 10. Juli 1826 Kirchenrat an Generalvikariat (Entwurf). Ebd.
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welche aus diszipliniren Griinden darin eingesperrt werden, sehr nachteilig
einwirken miifite®. Der Kirchenrat empfahl dem Generalvikariat dringend,
von seinem Antrag ganz abzustehen.

Dort jedoch beharrte man auf dem Antrag. Begriindung: Eine Wiederan-
stellung von zu Gefingnisstrafen verurteilten Geistlichen, die dadurch einen
»nicht mehr zu heilenden Brandflecken® erhalten hitten, sei ,fiir Staat und
Kirche sehr bedenklich®, nach kanonischen Vorschriften jedoch fast unmég-
lich. Durch das Abbiiflen der Gefingnisstrafe im Korrektionshaus kénne
diese Schwierigkeit umgangen werden. Die Bedingung des Justizministers,
bestehend in der Aufsicht des Oberamtsrichters, glaubte er durch eine
wichentliche Berichterstattung des Vorstehers einldsen zu konnen™.

Gerade dieser Bedingung wegen hielt jedoch der Kirchenrat an seiner
Ablehnung fest. Eine Beaufsichtigung durch den Oberamtsrichter sei ,wohl
nicht zuldssig® und fiithre zu Inkonvenienzen. Auch sei es mit einer wéchent-
lichen Berichterstattung nicht getan. Hingegen wiirden die Oberamtsrichter
sicher auch so darauf achten, daf§ verurteilte Geistliche ein angemessenes
Lokal erhielten. Im iibrigen habe man nichts dagegen, wenn Geistliche, die
weiterverwendet wiirden, nach Verbiiflung ihrer Strafe fiir einige Zeit zur
moralischen Besserung ins Korrektionshaus kimen, duflerte man gegeniiber
dem Innenministerium 80,

Letzteres wies die Zweifel zuriick, eine Wirksamkeit der Strafe sei im
Korrektionshaus gefihrdet, und deshalb ein Abbiifien der Haftstrafe statt im
Gefingnis im Korrektionshaus nicht moglich. Hingegen sei zweifelhaft, ob
es mit der Einrichtung eines kiinftigen Korrektionshauses vereinbar sei, dafl
ein dort eingeschlossener Geistlicher der Aufsicht und ausschlieflichen
Verfiigung des Oberamtsrichters unterstehe. Damit machte sich das Innen-
ministerium zum Anwalt der kirchlichen Interessen. Eine Entscheidung der
Frage wurde bis zur tatsichlichen Errichtung des Korrektionshauses ausge-
setzt oL

Es bleibt zu fragen, was letztlich hinter der Initiative Kellers stand. Eine
strenge Interpretation des kanonischen Rechts, wie sie Keller nachschob,
und wonach verurteilte Kleriker ihre Anstellungsfihigkeit verloren hitten,
erscheint gezwungen. Ebenso hitte es Keller nach jahrelangen Vertrostun-
gen nicht ndtig gehabt, die dringliche Notwendigkeit des Korrektionshauses
anhand eines solchen ,,Spezialfalles zu verdeutlichen. Viel eher kann der
Vorstofl des Generalvikars als Versuch gesehen werden, den kirchlichen
Aktionsradius an der Grenze von Staat und Kirche sowie die staatliche
Toleranzgrenze ,auszutesten“, wenn man den Vorstof§ nicht gar als Ver-
such werten will, de facto, aber versteckt, eine Art ,Immunitit® fiir Geistli-
che durchzusetzen. Gerade hier aber traten Kirchenrat und Innenministe-
rium (!) fiir klare Verhiltnisse ein und wandten sich gegen jede Einmischung
anderer (staatlicher) Stellen.

" 28. Juli 1826 Keller an Kirchenrat. Ebd.
8 5 August 1826 Kirchenrat an Innenministerium. Ebd.
8 12. August 1826 Innenministerium an Kirchenrat. Ebd.
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Wihrend Erwin Gatz® bei den Korrektionshausern das Modell einer
wstrafrechtlichen Sonderbehandlung® der Geistlichen durch den Staat anzu-
nehmen scheint, d.h. eine Konzeption, die die (staatliche) Gefingnisstrafe
durch die Einweisung ins Korrektionshaus ersetzt hitte, wurde in Wiirttem-
berg eine solche Konzeption zwar ebenfalls von Generalvikar Keller projek-
tiert, jedoch explizit zuriickgewiesen.

Fir die Institution ,Korrektionshaus® wird deutlich, daf§ es zu Anfang
zwar Vorstellungen, aber keine festen und von allen Seiten akzeptierten
Modelle gab. Vielmehr ergaben sich erst im Laufe der Zeit gewisse konzep-
tionelle Klarstellungen bzw. mufiten solche erst herausgearbeitet werden.

4. Zur Organisation und weiteren Geschichte der Anstalt

a) Das Amt des Vorstehers und seine Besetzung

Die Anforderungen an die Qualifikation des Vorstands des Korrektions-
hauses waren im Vorfeld mehrfach formuliert worden. Von Anfang an war
die Stelle des Vorstandes mit der eines Dompribendars verbunden. Das Amt
oblag dem Inhaber der St. Laurentiuskaplanei. Lediglich der erste Vorstand,
Gerhard Haller, war zugleich auch Subregens des Priesterseminars. Nach
ihm war es wie fiir alle Geistlichen in speziellen diozesanen Amtern iiblich,
eine Repetentenstelle (ob in Rottenburg oder Tiibingen) innegehabt zu
haben.

Die Ernennung Hallers erfolgte 1826 durch den Konig, der das Patro-
natsrecht iiber die Laurentiuskaplanei besaf}. Nach 1828 kam dem Bischof
und dem Domkapitel alternativ das Kollaturrecht fiir diese und die anderen
Dompribenden zu®. Die Liste der Kandidaten begutachteten Kirchenrat
und Ministerium, der Kénig besaf} ein negatives Ausschlufirecht. Folgende
Geistliche leiteten nacheinander das Rottenburger Korrektionshaus:

1. Gerhard Haller (1772-1842)84: 1797 Benediktiner in Ochsenhausen
und Astronom des Klosters, 1808 Kap!an in Hornfischbach, 1812 Subregens
und Okonom des Ellwanger Priesterseminars, seit 1817 in Rottenburg 1826
wurde Haller Kaplan von St. Laurentius und Vorsteher des Korrektionshau-
ses, 1828 Dompribendar. Er starb am 11. Oktober 1842.

2. Friedrich August Schmid (1815-1849)%, der 1842 Dompribendar und
Vorsteher des Korrektionshauses® wurde, war zuvor Repetent am Priester-

8 Garz (Anm. 16) 79.

8 Vgl. die papstliche Bulle ,, Ad Dominici gregis custodiam® — Deutscher Text bei HUBER /
HuBEr (Anm. 33) 268-271.

8 Zu thm: NEHER (Anm. 26), 381.

8 Zu ithm: A. HAGEN, Fr. August Schmid (1815-1849), in: IDErs., Gestalten aus dem
Schwibischen Katholizismus I (Stuttgart 1948) 95-119. — St. J. Nener (Hg.), Personal-Katalog
der seit 1813 ordinierten und in der Seelsorge verwendeten Geistlichen des Bisthums Rotten-
burg (Schwibisch Gmiind *1894) 69.

8 Die Regierung hatte gegen die Ernennung Schmids nichts einzuwenden. — Innenministe-
rium an Kirchenrat 31. August 1843. StAL E 211/1 Bi 151.
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seminar gewesen. Bei seinem Amtsantritt mufite er das Ordinariat um
»Mitteilung der iiber die Griindung, Einrichtung und Verwaltung der
geistlichen Korrektionsanstalt etwa vorhandenen Akten oder Bestimmun-
gen“ bitten und erbot sich, eine Registratur anzulegen®. Schmid schaffte
auch eine kleine Handbibliothek asketischer Schriften fiir die Korrektionire
an®. 1848 verlief er seine Stelle und ging als Missionar nach Amerika
(Baltimore), wo er bereits 1849 starb.

3. Nur provisorisch wurde das Korrektionshaus nach dem Weggang
Schmids durch den Stadtpfarrer von St. Moriz in Rottenburg und gleichzei-
tigen Dekan des Rottenburger Landkapitels, Konrad Forthuber (1802-
1868) %9, verwaltet. Dies lag nahe; Forthuber wohnte neben dem Korrek-
tionshaus.

4. 1850 wurde Franz Joseph Frick (1820-1894)% Dompribendar und
Vorsteher des Korrektionshauses sowie ordentlicher Beichtvater der barm-
herzigen Schwestern. Als Student war er Preistriger der Speierschen Stif-
tung, 1844 Repetent am Priesterseminar gewesen. Von 1867 bis 1892 war
Frick auflerdem bischoflicher Zeremoniar, 1893 wurde er pensioniert.

5. Als nach der Pensionierung Fricks 1893 die St. Laurentiuskaplanei und
die Stelle des Korrektionshausvorstehers neu zu besetzen waren, nahm das
Domkapitel folgende Geistliche in Aussicht: Pfarrverweser Melchior Dau-
ser® in Oberkirchberg, Repetent Dr. Konrad Elser® in Tiibingen, Pfarrver-
weser Joseph Miiller® in Miihlhausen und Musikrepetent Heinrich Schwarz
im Wilhelmsstift*. Gegen keinen der Genannten hatte der Kirchenrat bei
seinem Gutachten an das Ministerium etwas einzuwenden. Doch ging er
davon aus, dafl die Wahl des Domkapitels auf Heinrich Schwarz (1861-
1905) % falle, der, obwohl nur ,von mittelmifliger Begabung®, als Musik-
repetent in Tiibingen ,wegen seines ruhigen und gesetzten Wesens in hoher
Achtung® stehe und ,ohnedies eine harmlose Natur® sei®.

8 Schmid an Ordinariat 29. November 1842, — DAR G 1.1 Nr. 307.

8 Akten hierzu ebd.

8 Zu thm: NEHER (Anm. 26) 487.

% Zu thm: NEHER (Anm. 85) 90.

91 (%1862), Vikar an verschiedenen Orten, 1893/94 verschiedentlich als Pfarrverweser
eingesetzt, seit August 1894 Pfarrer in Ebersthal. — NEHER (Anm. 85) 227.

% (*1861), Nach Vikariatsjahren in Unterschneidheim und Ludwigsburg seit 1888 Repe-
tent in Tiibingen, 1893 als deutscher Kaplan in der Anima in Rom. Er starb bereits 1895. —
NEHER (Anm. 85) 227.

9 (%1860), 1882 erhielt er den homiletischen Preis, war an verschiedenen Orten als
Pfarrverweser eingesetzt, dann Pfarrer in Schwenningen. — NEHER (Anm. 85) 220.

9 21. Juni 1893 Domdekan Klotz an Kirchenrat. DAR G 1.3 (St. Lorenz-Kaplanei).

9 Zu ihm: NEHER (Anm. 85) 229.

% Kirchenrat an das Ministerium des Kirchen- und Schulwesens 1. Juli 1893 (Entwurf).
DAR G 1.3 St. Lorenz-Kaplanei.
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b) Kirchliche oder staatliche Oberaufsicht? — Verfahrensgang

Der Entwurf des Kirchenrats von 1818 hatte das Korrektionshaus ins
»Forum mixtum® verwiesen: Hiernach sollte die Oberaufsicht von Kirchen-
rat und Generalvikariat gemeinsam ausgeiibt werden. Die dkonomische
Verwaltung sei dem Kameralamt zu tibertragen.

Bereits damals war jedoch das Generalvikariat bestrebt, den staatlichen
Einfluf méglichst zuriickzudringen: Gemeinsam sollte nur in rechtlicher
und konomischer Hinsicht entschieden werden, die Disziplin sei alleinige
Sache der bischoflichen Behorde. Angestrebt war aber auch eine skonomi-
sche Selbstverwaltung.

Als 1826 das Korrektionshaus tatsichlich offnete, wurde der Vorstand
angewiesen, dem Kirchenrat als unmittelbar vorgesetzte Behérde Ankunfts-
und Austrittstag jedes Korrektionirs anzuzeigen und in einem Bericht iiber
dessen Besserung Auskunft zu geben.

1828 wurde die gemeinschaftliche Leitung der Verwaltung bestitigt. Die
»sehr unbedeutende Verwaltung® wurde vom Kirchenrat nach Riicksprache
mit dem Bischoflichen Ordinariat dem Bistumspfleger iibertragen. Die
Kosten iibernahm die Staatskasse °".

Doch bekriftigte das Bischéfliche Ordinariat noch im selben Jahr seine
Anspriiche auf die alleinige disziplinire Leitung®: Das Korrektionshaus
stehe seiner Natur nach unter der unmittelbaren Aufsicht und Leitung des
bischéflichen Ordinariats. Infolgedessen sowie zur ,Erhaltung und besseren
Handhabung der Ordnung selbst sei es ,unerlissliche Bedingung, daf der
Vorstand dieser Anstalt auch dem bischoflichen Ordinariate unmittelbar
untergeordnet, nur von diesem Befehle und Weisungen erhalte und nur mit
dieser seiner vorgesetzten Behorde in unmittelbarer Beriihrung stehe®. Man
bat den Kirchenrat, alles, was er zu sagen habe, dem Ordinariat mitzuteilen;
man werde den Wiinschen bereitwillig entgegenkommen, auch Berichte und
Akten im Bedarfsfall mitteilen. Dem Verwalter hingegen wurde aufgetra-
gen, Berichte und Rechnungen dem Kirchenrat direkt vorzulegen®.

Obwohl damit die Leitung des Hauses faktisch in Hinden des Ordina-
riats lag, empfand man kirchlicherseits das gemeinsame Aufsichtsrecht — wie
in anderen Bereichen — zunehmend als ungerechtfertigten Eingriff in die
inneren Belange der Kirche. Als in den 40er Jahren der Wiirttembergische
Kirchenkampf aufs heftigste entbrannte, wurden von kirchlicher Seite auch
Verinderungen beziiglich des Korrektionshauses gefordert. Dabei ging es

T Auszug aus einem Ministerialerlafl vom 21. Mai 1828 und weitere Korrespondenz. StAL
E 211/1 Bu 131.

% Vorangegangen war eine Anfrage Hallers an das Ordinariat vom 9. Juni 1828. In der
Antwort hieff es, man halte es nicht mehr fiir angemessen, dafl Haller ,mit der Staatsbehsrde
kommuniziere“. - DAR G 1.1 Nr. 307.

* Bischofliches Ordinariat (Keller) an Kirchenrat 12. August 1828. Ebd.
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weniger um dessen Organisation (mit der man zufrieden sein konnte), als
vielmehr um die Frage des bischoflichen Strafrechts und seiner Autonomie
vom Staat.

In einer ,Punktation!® ging das Ordinariat ausfihrlich auf diese Fragen
ein: Grundsitzlich und unbeschadet der Verfassungsurkunde stehen die
Geistlichen beziiglich ihres Lebenswandels, ihrer Amtsfihrung, der Lehre,
des Kults und der Disziplin unter dem Bischof und seinem Ordinariat. Alle
diesbeziiglichen Verfehlungen (in geistlicher, nicht in biirgerlicher Hinsicht)
seien dem Dekan zur Anzeige zu bringen, von diesem (und nicht vom
weltlichen Oberamt) die Voruntersuchung durchzufiihren, und das Ergeb-
nis an das Ordinariat zu bringen. Letzteres habe eine Strafverfiigung zu
erlassen und bei ,bedeutenderen Fillen“ die Staatsbehorde in Kenntnis zu
setzen. Eine Einweisung ins Korrektionshaus werde immer an den Kirchen-
rat gemeldet. Uberschreite die vorgesehene Einberufung das Maf von vier
Wochen, so habe das Ordinariat die Akten der Staatsbehrde mitzuteilen
und sich mit dieser zu verstindigen.

Kirchenrat, Ministerium und Geheimer Rat erérterten die ,Punktation®,
ohne sie jedoch (mit Ausnahme der Mischehenfrage) zu erwidern®l. Die
Auseinandersetzungen fithrten zu grundlegenden Verhandlungen, die
schliefllich in einer Konvention zwischen dem Heiligen Stuhl und Wiirttem-
berg miindeten. Dabei war der Staat zu weitreichenden Zugestindnissen
bereit. Artikel 5 der Konvention bestimmte u.a.: ,Uber alle kirchlichen
Rechtsfille, welche den Glauben, die Sakramente, die geistlichen Verrich-
tungen und die mit dem geistlichen Amte verbundenen Pflichten und Rechte
betreffen, hat der Gerichtshof des Bischofes zu erkennen nach Vorschriften
der Kirchengesetze und nach den Bestimmungen des Konzils von Trient [...]
Desgleichen wird der Bischof ungehindert den Wandel der Geistlichen
iberwachen und wo diese durch ihr Betragen oder in irgend einer anderen
Weise zu Ahndungen Anlafl geben, in seinem Gerichte die den kirchlichen
Gesetzen entsprechenden Strafen iiber die Schuldigen verhingen, wobei
jedoch der canonische Recurs gewahrt bleibt“12. Das Inkrafttreten der
Konvention scheiterte an der Ablehnung durch den wiirttembergischen
Landtag.

Im Gefolge der gescheiterten Konvention kam es abermals zu gemeinsa-
men Verhandlungen zwischen Vertretern des Ordinariats und des Staates.
Nach Auffassung Bischof Lipps ' war die Korrektionshausstrafe kein Frei-
heitsentzug, da kein Geistlicher mit physischer Gewalt eingeliefert und

100 20. Januar 1843. — Abgedruck bei HUusER / HUBER (Anm. 33) 540ff.; 544-546.

1 Dazu A. HaGEN, Geschichte der Didzese Rottenburg I-IIT (Stutigart 1956-1960);
I 541f.

102 Die Konvention vom 8. April 1857 findet sich abgedruckt bei: Huser/HusEer
(Anm. 33) 183-187; 184.

105 Joseph Lipp (1795-1869), seit 1848 Bischof der Didzese. Uber ithn: R. REINHARDT, Art.
Lipp, in: E. Gatz (Hg.), Die Bischofe der deutschsprachigen Lander 1785/1803 bis 1945. Ein
biographisches Lexikon (Berlin 1983) 453-455.
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festgehalten werde und der Besserungszweck im Vordergrund stehe 1%,
Die Dauer sollte in Zukunft sechs Monate nicht iiberschreiten. Bei iiber
14 Tagen sollte die Regierung in Kenntnis gesetzt werden 1%,

Das (einseitig vom Staat erlassene) Gesetz von 1862 bestimmte jedoch in
Artikel 6: ,Disziplinarstrafen gegen katholische Kirchendiener wegen Ver-
fehlungen im Wandel oder in der Fihrung ihres kirchlichen Amtes diirfen
von den kirchlichen Behorden nur auf den Grund eines geordneten proces-
sualischen Verfahrens verhingt werden. Die Disziplinargewalt der kirchli-
chen Behorde kann niemals durch Freiheitsentziehung geiibt werden®108,
Damit war die Existenz eines Korrektionshauses — je nach Interpretation —
verboten oder zumindest in Frage gestellt.

Zwar wurde das Korrektionshaus in der Folgezeit nicht zum Kultur-
kampfthema stilisiert — Bischof Hefele machte zunichst ohnehin so gut wie
keinen Gebrauch von ihm 17 — doch blieb es nicht unumstritten. Zu deutlich
schien sein anachronistischer Charakter!® sichtbar. So duflerte der Staats-
rechtler Robert von Mohl!® die Ansicht, auch ,wenn das Korrektionshaus
nicht als Haft gelte, so sei es doch gebildeter Manner unwiirdig®, und
Professor Heinrich Weber (1818-1890) von der staatswirtschaftlichen Fakul-
tat in Tibingen meinte: ,der Schliissel werde doch herumgedreht®. Allein
Kultusminister Golther'? verteidigte (!) die Einrichtung mit dem Hinweis,
man kénne dem Bischof schliefllich ein Korrektionshaus nicht verbieten !,

Obwohl sich eine milde Interpretation des Gesetzes von 1862 durch-
setzte'?, |oste sich das Korrektionshaus der Didzese Rottenburg gegen
Ende des 19. Jahrhunderts zunehmend auf (vgl. Abb. 1). 1887, 1888 und
1897 wurden die letzten Geistlichen eingewiesen, Pfarrverweser Kiebler 1

" Dieselbe Argumentation wurde in K6ln von Erzbischof Melchers vertreten. — Vigl. GaTz
(Anm. 18) 474.

19 1. Juni 1860 Lipp an Kultministerium. — HAGEN (Anm. 101) II 81.

106 Abgedruckt bei Huer / HUBER (Anm. 33) 195-199; 197.

"7 Verantwortlich hierfiir diirften mehrere Faktoren gewesen sein: Neben Hefeles gemi-
Bigter Haltung sicher auch der driickende Priestermangel jener Jahre. — Zur Entwicklung der
Priesterwethen vgl. die Statistiken bei GaTz (Anm. 7) 248; 262f.

1% So auch GaTz (Anm. 18) 476: ,Nach dem Ende des Ersten Weltkrieges setzte sich in
Kéln wie auch in anderen Dizesen die Uberzeugung durch, dafl die in einem Demeritenhaus
getibte Internierung keine ausreichende Behandlung fiir die z.T. kranken Demeriten bot®. 1923
wurde das Marienthaler Korrektionshaus in ein Exerzitienhaus umgewandelt und den Franzis-
kanern iibergeben.

99 Zu ithm: E. ANGERMANN, Robert von Mohl 1799-1875. Leben und Werk eines alt-
liberalen Staatsgelehrten (= Politica. Abhandlungen und Texte zur politischen Wissenschaft 8)
(Neuwied 1962).

10 Karl Ludwig von Golther (1823-1876), seit 1858 im Innenministerium. Nach dem
Scheitern der Konvention Nachfolger von Gustav Rimelin als Chef des Departements des
Kirchen- und Schulwesens. — MANN (Anm. 24) 231.

1t So eine referierende Aktennotiz 0.D. [um 1910?]. - DAR G 1.1 Nr. 307.

12 Uber die Kulwrkampfbestrebungen in Wiirttemberg und die Taktik von Regierung und
Bischof vgl.: D. Burkarp, Kein Kulwrkampf in Wirttemberg? Zur Problematik eines
Klischees, in: RoJKG 15 (1996) 81-98.

113 Zu ithm: NEHER (Anm. 85) 216.
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1887 und 1888 nur, um zwei noch nicht gefertigte Konferenzaufsitze 14
nachzuliefern !, der letzte Geistliche lediglich fiir wenige Tage. Das letzte
Inventar war 1879 angeschafft worden. 1912 bat das Ordinariat, auf eine
separate jihrliche Rechnungsstellung fiir das Korrektionshaus verzichten zu
diirfen, was auch gewihrt wurde ', Wann das Korrektionshaus als solches
aufhorte, ist nicht sicher auszumachen. Jedenfalls gab es noch in den 50er
Jahren vereinzelt Korrektionire, die allerdings in einem Zimmer im Seminar
untergebracht waren, jedoch separat essen mufiten 117,

Statistik

1. Zu den ausgewerteten Quellen

In Rottenburg haben sich aus dem 19. Jahrhundert keine eigentlichen
Personalakten erhalten, doch finden sich in den insgesamt drei Faszikeln
zum Korrektionshaus 1® Schriftstiicke tiber die einzelnen Einweisungen. Es
diirfte sich dabei um die Uberlieferung handeln, die in der Registratur des
Korrektionshauses selbst angefallen ist 9. Umfang, Inhalt und Aussagekraft
dieser Materialien differieren sehr stark 2. Oft handelt es sich nur um die
Berichte iiber die Einweisungen ins und die Entlassungen aus dem Korrek-
tionshaus. Hinzu kommen immer wieder auch Berichte (im Konzept) iiber
den Fortgang und die Entwicklung der Korrektionire, zum Teil auch
Schriftstiicke hinsichtlich der angefallenen Kosten. Vereinzelt finden sich
»Beschiftigungspline® sowie von den Korrektioniren gefertigte ,,Meditatio-
nen® iiber bestimmte zur Bearbeitung gestellte Themen. In sehr seltenen
Fillen haben sich auch Briefwechsel aus dem Umfeld erhalten.

2. Auswertungsmethode

Als Grundlage der Statistik wurden die einzelnen Aufenthalte im Korrek-
tionshaus herangezogen, nicht die Gesamtzahl der Korrektionire, da man-
che Korrektionire mehrmals eingewiesen wurden. Es konnten insgesamt
74 Aufenthalte festgestellt werden'?!, die in chronologischer Reihenfolge

114 Nach Ordinariatserlaff vom 6. November 1874 hatten die Geistlichen bis zu ihrem
achten Priesterjahr die Verpflichtung, jihrlich zwei wissenschaftliche Ausarbeitungen fiir die
Pastoralkonferenzen zu liefern. — PEAFF (Anm. 14) I, 163.

5 Vel DAR G 1.1 Nr. 309.

16 Bischofliches Ordinariat an Kirchenrat 13. Mai 1912. — DAR G 1.1 Nr. 307.

117 Herrn Prof. Dr. Rudolf Reinhardt, Tiibingen, danke ich herzlich fiir diesen Hinweis.

18 DAR G 1.1 Nr. 307-309.

U9No]l 4, a),

120 Gewisse Unschirfen im statistischen Material missen deswegen vorausgesetzt werden.

21 Tn drei weiteren Fillen, zu denen Material vorliegt, kam es nicht zur Einweisung ins
Korrektionshaus.
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Abbildung 1: Entwicklung der Zahl der Korrektionire im Rottenburger Korrektionshaus.

38 40 42 44 46 48 S50 52 54 56 58 60 62 64 66 68 TO T2 74

Abbildung 2: Dauer des Aufenthalts in Tagen. Bei den Liicken sind keine Angaben iiber die
Dauer bekannt.
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12%

mit einer Nummer versehen wurden. So lassen sich im Nachhinein Verkniip-
fungen herstellen, bei gleichzeitiger Wahrung des Personenschutzes.

»Verwahrlosung® Personen-Nr. Gesamt
Trinksucht 1l Sl Rl kel Sl | sl s,

270805 30783004 83t Ldls BOLIGD. 67 22
Schulden 5, 1359155 26 4
Vernachlissigung der Pflichten 5,,20, 21,65, .66 5
MiBliggang 13, 15, 34 3
Sexualdelikte Personen-Nr. Gesamt
Umgang mit Frauen 1375 HO N2 0 21 38 67 8
Unsittliches, unziichtiges Betragen 35, 40, 41, 52, 70 5
Unzucht 10, 56, 59, 68 4
Vaterschaft 37 1
Ehebruch 10 1
»Politische” Delikte Personen-Nr. Gesamt
Kanzelmifibrauch 10 1
AnstoBige Publikationen 28, 39 2
Ungehorsam geg. die kirchl. Behorde | 22 i
Ungehorsam geg. kirchl. u. staatl.
Behorde 23,196 31 3
Sonstiges Personen-Nr. Gesamt
Streitsucht 154353036 4
Religiose Verfehlungen 20, 31 g
Fehlende Konferenzaufsitze V6. 727 3
Plagiat bei abzugebender Predigt 16, 17 2
Wiederaufnahme in die kath. Kirche 58 1
Unbekannt 4,6, 8,9, 12, 14, 18, 29, 38, 42, 43, 44,

46, 47, 48, 49, 50, 51, 53, 54, 55, 57,

60, 61, 63, 64, 69, 71, 74 29

Abbildung 3: Aufschliisselung der Delikte quantitativ und personenbezogen.

3. Zur Interpretation des statistischen Materials

1. Quantitative Entwicklung:

Abbildung 1 gibt die Anzahl der Korrektionire fiir das jeweilige Jahr
wieder; konstitutiv war immer das Jahr der Aufmabme. Bei einem quantitati-
ven Vergleich nimmt das Jahr 1837 mit sechs Korrektioniren den ersten
Platz ein 122, gefolgt von den Jahren 1828 und 1849 (mit jeweils 4 Korrektio-
niren) sowie 1838, 1856, 1860, 1863 und 1885 (mit jeweils 3 Korrektioni-

122 So mufite Anfang 1838 ein weiteres Zimmer eingerichtet werden. — Akten hierzu: StAL
E 211/1 Bii 240.
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ren). Zwischen 1826 und 1897 gab es immerhin auch 30 Jahre ohne eine
einzige Einweisung ins Korrektionshaus, bis 1912 (Untersuchungszeitraum)
sogar 45 Jahre. Diese ,Nullrunden® lagen vornehmlich in der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhunderts, und zwar zwischen 1870 und 1878 sowie zwischen
1889 und 1912.

Die erste ,Pause” ist besonders auffallend, da ab 1879 plotzlich wieder
ebenso hohe Zahlen wie frither erreicht werden. Der Bruch 1870 ist deshalb
so bemerkenswert, weil er mit dem Beginn der Amtszeit Hefeles zusammen-
fallt. Man mag dies mit der ,milden” Haltung Hefeles, seiner bedringten
Lage nach dem Vatikanischen Konzil und den durch ihn erfolgten starken
Integrationsbemithungen in Beziehung bringen. Diese Interpretation legt
sich auch deshalb nahe, weil Ende der 70er Jahre die Situation in der
Diozese sich beruhigt hatte, der Bischof gestirkt aus der Krise hervorging
und deshalb eventuell auch die Bereitschaft zum Austragen von Konflikten
stieg.

Doch sind weitere Faktoren zu bedenken: Zunichst das Gesetz von 1862,
das mit seinem ,,Verbot® der Korrektionshaus-Strafe zumindest theoretisch
eine tiefe Zisur darstellt. Diese scheint jedoch nicht (sofort) durchgeschla-
gen zu haben. 1863 wurden sogar drei Korrektionire eingewiesen; vielleicht
ein demonstrativer Akt seitens des Ordinariates.

Desweiteren ist in jenen Jahren ein akuter Priestermangel in Anschlag zu
bringen 128, Hefele klagte bestindig?* und férderte — mitten im Kulturkampf
- selbst die Anstellung von Priestern aus Preufien und Baden'®. Wo immer
moglich umging er den Abzug von Geistlichen aus der Seelsorge.

Die Zahl der Korrektionire, aufgeteilt auf die Regierungszeiten der
Bischofe, ergibt folgendes Bild:

J Aufenthalte Durchschnitt pro Jahr
Bischof Keller (1826/28-1845) 28 1,4
Bischof Lipp (1848-1869) 29 1.3
Bischof Hefele (1869-1886126/93) (13) 15 (0,76) 0,62
Bischof Reiser (1886/93-1898) 103) 0,2 (0,27)
Bischof Keppler (1898-1912) 0 0
Vakanzen (alle) 1 (im Jahr 1845)

Im Durchschnitt wurden wihrend den Regierungszeiten Kellers und
Lipps am meisten Geistliche ins Korrektionshaus eingewiesen. Danach
nimmt die Zahl kontinuierlich ab. Die Aufschliisselung nach den ,Regie-
rungszeiten mahnt tibrigens zur Vorsicht, die ,Pause® zwischen 1870 und

128 Vel. zur Entwicklung der Priesterzahlen GATz (Anm. 7) 262f.

124 So etwa in seinen Briefen an Graf Rechberg; vel. die Ubersicht bei: H. WoLF, ,,Damals
noch jung, frei und lebensfroh, jetzt viel geplagt und voller Sorgen®. Die Korrespondenz Carl
Joseph von Hefeles mit Albert Graf von Rechberg, in: RoJKG 12 (1993) 175-245.

125 Vol BURKARD (Anm. 112).

126 Hefele lief8 sich 1886 Reiser als Koadjutor beigeben. — Vgl. R. REINHARDT, Art. Reiser,
in: GATZ (Anm. 103).
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1878 zu sehr mit der ,Milde“ Bischof Hefeles zu interpretieren. Seine
Nachfolger fuhren in politischer wie in disziplinirer Hinsicht insgesamt
einen weitaus schirferen Kurs!?7, bei minimalen oder gar keinen Einweisun-
gen ins Korrektionshaus!

2. Aufenthaltsdauer:

Auf die zeitliche Linge des Korrektionshaus-Aufenthaltes wirkten sich
die Wechsel auf dem Bischofsstuhl nicht aus. Hingegen bleibt nach der
Wirkung verinderter Positionen in der Frage der Behandlung gegeniiber
dem Staat zu fragen. So vertrat das Ordinariat 1843 die Ansicht, bei iiber vier
Wochen Aufenthalt miifiten dem Staat die entsprechenden Akten mitgeteilt
werden. Nach der gescheiterten Konvention von 1857 vertrat Lipp eine
Hochstdauer von 6 Monaten, bei iiber zwei Wochen die Verpflichtung zur
Mitteilung an die Staatsbehorde. Tatsichlich hatten diese Uberlegungen
bzw. Fristen auf die tatsdchliche Dauer der Aufenthalte keine direkt feststell-
baren Auswirkungen.

Dennoch liegt in den Jahren der gescheiterten Konvention und des
wiirttembergischen Kirchengesetzes eine deutliche Zisur. Abgesehen von
einigen wenigen extremen Spitzen kann man sagen, dafl sich von etwa 1856
bis 1860 an insgesamt eine kiirzere Aufenthaltsdauer durchsetzte. ‘

Als Grund muf} sicher auch in Anschlag gebracht werden, daff der
»Freiheitsentzug® gegen Ende des 19. Jahrhunderts auf kein Verstindnis
mehr stief}; auch war eine gewisse Anonymitit kaum mehr gewihrleistet. Zu
fragen bleibt ferner, inwieweit das Aufkommen von Priesterexerzitien auf
breiter Ebene, eine geordnete Priesterseelsorge, die Wiederzulassung von —
auch mannlichen — Orden 28, dem Korrektionshaus ein gutes Stiick innerer
Legitimation entzogen haben. Insgesamt laft sich wie bei der Haufigkeit so
auch bei der Dauer des Aufenthaltes eine Tendenz nach unten feststellen.

Ein Zusammenhang zwischen Dauer des Aufenthaltes und Delikt kann
nicht systematisiert werden. Deutlich wird lediglich, daff alle Rekordaufent-
halte iiber 100 Tagen — mit einer Ausnahme® — bei starker ,,Verwahrlo-
sung“, v.a. im Zusammenhang mit iibermifligem Alkoholkonsum anbe-
raumt wurden. Dies entsprang wohl der Einsicht, daf§ es sich hierbei um
kaum ,heilbare® Fille handelte.

121 Man denke nur an Kepplers Haltung im ,Modernismusstreit. — Vgl. etwa M. SECKLER,
Theologie vor Gericht. Der Fall Wilhelm Koch — Ein Bericht (= Contubernium 3) (Tibingen
1972). — R. REINHARDT, Zu den Auseinandersetzungen um den ,Modernismus® an der
Universitit Tiibingen, in: DErs. (Hg.), Tiibinger Theologen und ihre Theologie. Quellen und
Forschungen zur Geschichte der Katholisch-Theologischen Fakultit Tiibingen (= Contuber-
nium 16) (Tiibingen 1977) 271-352. — O. WEIss, Der Modernismus in Deutschland. Ein Beitrag
zur Theologiegeschichte (Regensburg 1995) 344-382.

128 Zumindest bei einem ins Korrektionshaus aufgenommenen Geistlichen (Nr. 62) ist
belegt, dafi er zuvor schon einige Zeit im Mutterhaus der Barmherzigen Schwestern in
Untermarchtal zugebracht hatte.

129 Hierbei ging es um Verfehlungen im religiésen Bereich.
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3. Griinde fir den Aufenthalt:

Die Aufschliisselung der Delikte folgt in der Regel der Begrifflichkeit der
Akten. Sie wurden etwas systematisiert und in groflere Rubriken zusammen-
gefafit.

Das hiufigste Delikt — oft in Verbindung mit anderen — war ,, Trink-
sucht®. Darunter fallen hiufige Wirtshausbesuche ebenso wie Alkohol-
exzesse und tatsichliche Alkoholerkrankungen mit Stérung der Kérper-
funktionen.

Bei der ,,Vernachlissigung der Pflichten geht es meist um ausfallenden
Religionsunterricht oder Christenlehre. Auch ,Pflichtwidrigkeiten im all-
gemeinen, schlampige Predigt, Unordnung in der Registratur oder im
Fithren der Biicher gehoren hierzu.

Die Rubrik ,Sexualdelikte® ist im weitesten Sinn gedacht, angefangen
beim (unter Umstinden harmlosen, aber angezeigten) Umgang mit Frauen
bzw. ,ledigen Leuten® tiber unziichtige Reden bis hin zu tatsichlicher
Unzucht, (gestandener) Vaterschaft und Ehebruch.

Bei den politischen Delikten kann man keineswegs sagen, das Korrek-
tionshaus habe die Funktion gehabt, den Klerus zu ,,ultramontanisieren®. Im
Grunde lassen sich nur drei Fille einer Einweisung im engeren Sinn als
politisch motiviert ausmachen, wobei Staat und Kirche an einem Strang
zogen'®. In einem weiteren Fall spielte diese Frage unter anderem eine
Rolle.

Oft treten mehrere Delikte bei einer Person in Kombination auf. In den
allermeisten Fillen war dabei Trunksucht im Spiel. Ein Vergleich der
Personen-Nummern gibt Aufschluf iiber die Art der Kombination.

Die unbekannten Delikte hdufen sich in den Jahren 1856-1879, d.h., die
vorwiegend in der Amtszeit von Vorsteher Frick in der Registratur des
Korrektionshauses angefallenen und dort verbliebenen Akten besitzen
wenig Aussagekraft.

Der ,Ertrag® oder:
Kritische Auseinandersetzung mit einem neuen Buch

Jiingst wurde der badische Klerus Thema einer Habilitationsschrift von
Irmtraud Gétz von Olenhusen. Unter anderem widmete sie den kirchlichen
»Strafanstalten® der Erzdizese Freiburg ein Unterkapitel®!. Es kann hier
nicht um eine Rezension des Bandes gehen. Doch ergeben sich bei aller

130 Bezeichnend hierfiir der ,Fall Henle® 1840. Henle wurde im sogenannten Misch-
ehenstreit wegen Nichteinsegnung einer gemischten Ehe strafversetzt und mufite zuvor fiir 58
Tage ins Korrektionshaus! Eine ausfithrliche Darstellung des Falles findet sich bei A. HAGEN,
Der Mischehenstreit in Wiirttemberg (1837-1855) (= Gorres-Gesellschaft zur Pflege der
Wissenschaft im katholischen Deutschland. Veroffentlichungen der Sektion fiir Rechts- und
Staatswissenschaft 58) (Paderborn 1931) 70-83.

B3 GOTZ VON OLENHUSEN (Anm. 20) 117-130.
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Unterschiedlichkeit der Diozesen aufgrund der hier vorgelegten Skizze
einige Anfragen an Methode und Ergebnisse ihrer Arbeit 132,

1. Staatliches oder kirchliches Problem?

Gotz von Olenhusen hat die Frage nach dem Problem Kirche — Staat
nicht oder nicht prizise genug gestellt. So scheint sie nicht nur das Korrek-
tionshaus selbst, sondern auch jegliches Interesse an der Errichtung eines
solchen allein der Kirche zuzuschreiben!®® und vermutet Unsicherheit auf
seiten des Ordinariats, ob die Regierung die Errichtung eines solchen
tiberhaupt gestatten wiirde '*. Die Aufgabe der Errichtung wird damit in die
alleinige Zustindigkeit der kirchlichen Oberbehérde verwiesen!®. Eine
Visitation, 1874 vom Staat durchgefiihrt, wird als Kulturkampfmafinahme
empfunden. Doch ist eine solche Sicht im Licht nicht nur der auf der
Frankfurter Konferenz ausgehandelten Bestimmungen und ihrer staats-
kirchlichen Maximen, sondern auch im Blick auf die faktischen Verhiltnisse
von Kirche und Staat verfehlt. Wie oben gezeigt werden konnte, betrachtete
es gerade der Staat als seine Aufgabe, fiir die Errichtung und Unterhaltung
von Korrektionshiusern zu sorgen, auch wenn sich dagegen Stimmen
erhoben. :

Wihrend das bayerische Konkordat den Bischsfen anheimstellte, in ihren
Diszesen entsprechende Einrichtungen zu schaffen, machten es sich die in
Frankfurt versammelten Staaten zur Pflicht, fiir entsprechende Einrichtun-
gen zu sorgen. Auch scheint selbst spiter, als etwa auch in Wiirttemberg um
die staatlichen Leistungen fiir Seminar und Konvikte diskutiert wurde, eine
staatliche , Fiirsorgepflicht® fiir die Korrektionshiuser als selbstverstindlich
angenommen worden zu sein.

2. Fehlende Rahmenbedingungen

Hier wird man auf eine grundsitzliche ,Schwiche® der Untersuchung
aufmerksam. Gotz von Olenhusen hat in ihrer Studie keine griindliche
historische Einbettung der Institutionen vorgenommen. Die staatskirchli-
chen Koordinaten, wie sie zwischen den Jahren 1818 und 1828 (bzw. 1830)
in den ,,Frankfurter Verhandlungen® der vereinten protestantischen Staaten

132 Ein Vergleich dringt sich auf. Schliefllich war beiden Didzesen nicht nur die Vergan-
genheit weitgehend gemein. Durch ihren Zusammenschlufl zur Oberrheinischen Kirchenpro-
vinz hatten sie sich stirker aneinander gebunden.

133 In diesem Duktus auch HEUSER, nach dem ebenfalls die Kirche in neuerer Zeit darauf
gedrungen habe, Korrektionsanstalten in den Ditzesen zu errichten. — HEUSER (Anm. 21) 1130.

3 GOTz voN OLENHUSEN (Anm. 20) 118.

8 Zu fragen wire, ob Gotz von Olenhusen hier nicht ,ultramontane® Vorstellungen
unkritisch zu ihren eigenen macht.



132 Dominik Burkard

gezogen wurden, und die — trotz Modifikationen — eigentlich fiir das
gesamte 19. Jahrhundert konstitutiv blieben, wurden vollig vernachlassigt 126,

Dariiber hinaus bleiben die rechtlichen und institutionsgeschichtlichen
Rahmenbedingungen der Korrektionshiuser bei Gtz von Olenhusen unge-
klart. Zur Frage steht hierbei etwa eine Zielsetzung der Anstalten, wie sie in
der Diskussion um das Rottenburger Korrektionshaus aufgewiesen werden
konnte. Zur Frage stehen auch etwaige spitere juristische oder administra-
tive Verinderungen, sei es beziiglich des bischéflichen Strafrechts, sei es
beziiglich der Institutionen an sich. So interessant einzelne ,,Fille“ auch sind
— schliefllich bieten sie wertvolle Informationen zu einem Ausschnitt der
Alltagswirklichkeit des Klerus — sie bleiben dem positivistischen Erzihlen
verhaftet, wenn sie nicht zum vorgegebenen Rahmen in Bezichung gesetzt
werden.

3. ,vor 1840 kein dringender Handlungsbedarf“?

Obwohl der badische Klerus der ,sittlich verworfenste® des gesamten
Deutschen Bundes gewesen sein soll — wie es auf dem Umschlag des Buches
heif§t 137 — konstatiert Gotz von Olenhusen vor 1840 keinen »Handlungsbe-
darf® des Ordinariats fiir die Errichtung eines Korrektionshauses im Erzbis-
tum Freiburg. Hier kommen Zweifel auf, denn im benachbarten Wiirttem-
berg (mit weniger Katholiken) wurde bereits seit 1819 wiederholt ,das
dringende Bediirfnis einer solchen Anstalt” ausgesprochen.

4. Das Korrektionshaus —
ein Mittel zur ,Ultramontanisierung des Klerus®?

Dies alles fihrt ins Zentrum der mangelhaften Forschung Gétz von
Olenhusens. Sie geht in threm Buch von der These einer ,,Ultramontanisie-
rung des Klerus® aus. Diese These soll bewiesen werden, durch diese ,,Brille®
wird der Klerus Badens betrachtet. Die Ultramontanisierung setzt nach
Gotz von Olenhusen jedoch erst in den 40er Jahren ein. Im Sinne der These
wird das Korrektionshaus als Instrument dieser ,Ultramontanisierung®
gesehen, das deshalb vor 1840 auch keine Rolle gespielt haben kann.

1% Dies scheint Gtz von Olenhusen wihrend der Entstehung ihrer Arbeit gemerke zu
haben, der Mangel wurde aber nicht grundlegend behoben. Versprengte Bemerkungen findet
der Leser (zusammenhanglos) an véllig unmotivierten Stellen, z.B. S. 27, 39, 66. Von den
Frankfurter Verhandlungen ausgehend hitte sich auch ein Blick in die Einrichtungen und
Regelungen der anderen Diszesen der Oberrheinischen Kirchenprovinz ergeben.

137 S. 154 schreibt Gétz von Olenhusen, dafl seit 1830 Klagen iiber den Klerus einsetzten,
und zwar von staatlicher wie kirchlicher Seite. Auch hier muf§ widersprochen werden. Massive
Klagen wurden schon wihrend des Wiener Kongresses laut.
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Dabei hat Gétz von Olenhusen jedoch iibersehen, dafl es gerade jene
wstaatskirchlichen®, ,aufgeklirten® Minner wie Werkmeister 1% und Came-
rer'® in Wiirttemberg waren, die fiir Korrektionshiuser plidierten, diese
forderten und sich intensiv um deren Errichtung bemiihten. Gerade diese
Minner, denen man beileibe keinen Hauch von ,,ultramontaner Gesinnung®
nachsagen kann, konstatierten ein ,dringendes Bediirfnis® fiir solche Anstal-
ten und stellten sie in den gemeinsamen Verfiigungsbereich von Staat und
Kirche. Auch Generalvikar Keller kann — zumindest 1818 — nicht als
sultramontan® bezeichnet werden 149,

Was Baden betrifft, so bestand das Meersburger Korrektionszimmer
weiter und wurde auch von Ignaz Heinrich von Wessenberg 4! (!) genutzt.
So muflte zum Beispiel Heinrich Brentano*? noch 1822 wegen ,Verhetzung
der Untertanen® 14 Tage Seminarsarrest in Meersburg abbiifen — tibrigens
gerade zu der Zeit, als thm der Nuntius in Luzern auf Fiirsprache seines
Protektors, des Prilaten von St. Peter, einen papstlichen Orden verschafft
hatte! 43, Selbst wenn es spiter bei den Korrektionshiusern zu einer einseiti-
gen Verwendung im Sinne der Kirche und der kirchlichen Vorschriften
(gegen den Staat) gekommen sein sollte — was nicht zwingend mit
yultramontan® zu identifizieren wiire —, so kann deren Konzeption nicht im
insinuierten Sinne umschrieben werden.

Schlufi: Ein Beitrag zur ,Geschichte des kirchlichen Lebens®

Die Frage, was mit ,fehlerhaften, was mit untragbaren, was aber auch
mit kranken und alten Pfarrern geschah, ist im Rahmen der Forschungen

138 Benedikt Maria Werkmeister (1745-1823), Pfarrer in Steinbach, zugleich Geistlicher
Rat in Stuttgart, 1817 Oberkirchenrat. — Zu ihm nach wie vor: A. HAGEN, Benedikt Maria von
Werkmeister, in: IDERS. (Anm. 29) 9-212.

139 Johann Baptist Bernhard von Camerer (1765-1835), 1817-1832 Direktor des Katholi-
schen Kirchenrats. — Zu ihm: E. MAcK, Johann Baptist Bernhard von Camerer (Rotweil 1926).
— W. DENK, Johann Baptist Berhard von Camerer. Seine Kinder und Enkel. Thr Leben aus
Dokumenten und Briefen zusammengestellt aus den Nachldssen von Alfred Camerer und Anna
Denk, geb. Probst., Bd. 1-2 (Miinchen 1978).

140 7Zum Geschichtsbild Kellers vgl. H. WoLF, Johann Baptist von Keller (1774-1845). Das
Bild eines Bischofs im Spannungsfeld von Staat und Kirche, von Aufklirung und Orthodexie,
in: RoJKG 3 (1984) 213-233.

11 7y ithm, dem Inbegriff eines ,katholischen Aufkldrers®, vgl. etwa: K.-H. Braun (Hg.),
Kirche und Aufklidrung — Ignaz Heinrich von Wessenberg (1774-1860) (= Schriftenreihe der
katholischen Akademie der Erzdiozese Freiburg) (Miinchen/ Ziirich 1989).

42 Franz Ernst Heinrich von Brentano (1768-1830), ehemals (einziger) katholischer
Geistlicher Rat in Stuttgart, seit 1816 Pfarrer in Loffingen. Zu ihm: NEHER (Anm. 26) 29. - K.
RoOGELE, Dr. Heinrich von Brentano. Geistlicher Rat und Apostolischer Vikar, in: FDA 41
(1914) 189-296.

4 So in der Beilage zu einem Schreiben des Badischen Aufienministers Berstett an
Fiirstkanzler Metternich vom 30. April 1823. Brentano war von Rom als Bischofskandidat fiir
cines der neu errichteten Bistiimer der Oberrheinischen Kirchenprovinz vorgeschlagen wor-
den. HHStA, Staatskanzlei, Deutsche Akten, alte Reihe Fasz. 170.

14 In Rottenburg war dies eindeutig nicht der Fall.
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iber den Divzesanklerus noch nicht zufriedenstellend geklirt. In diesem
Komplex spielen Einrichtungen und Institutionen wie die , Korrektionshau-
ser eine nicht zu vernachlissigende Rolle.

Ohne den ,,Straf“-Charakter der Korrektionshiuser verdringen zu wol-
len, miissen daneben auch andere Uberlegungen gesehen werden, die bei der
Neukonzeption dieser Anstalten im 19. Jahrhundert, und noch mehr bei
deren Ausgestaltung, eine Rolle spielten, und die man vielleicht mit den
modernen Begriffen ,,Befihigung®, ,Wiedereingliederung®, ,Resozialisie-
rung” umschreiben kénnte. War das Korrektionshaus doch gerade fiir jene
Geistlichen bestimmt, bei denen die Chance zur weiteren Verwendung
gegeben war, also nicht fir die ,hoffnungslosen® Fille 145, Wenn das soziale
Umfeld (sprich: die Gemeinden) gar als ,kirchlich® oder ,ultramontan®
bestimmt werden, wie das Gotz von Olenhusen tut, so miifite man tatsich-
lich von einer ,Resozialisierung®, einer Ermoglichung der Wiedereingliede-
rung in dieses Umfeld sprechen. Man kann dies als ,Anpassung an die
kirchlichen (und - nota bene! — staatlichen) Vorgaben® fiir die Geistlichen
als Staats- und Kirchendiener sehen, schwerlich jedoch, bzw. nur unter
bestimmten Voraussetzungen, als ,Ultramontanisierung®.

Auf den Wiedereingliederungsaspekt weisen verschiedene Faktoren hin,
z.B. die diskrete Behandlung der Geistlichen. Wiirttemberg wollte die
Geistlichen wihrend ihres Aufenthalts im Korrektionshaus von der Offent-
lichkeit absondern, um ihren Ruf zu schonen, und wehrte sich dagegen, das
Korrektionshaus zur reinen Strafanstalt herabzuwiirdigen 4. Hohenzollern

45 Immer wieder gab es Vorstofle, auch den »Deponirten® einen Lebensunterhalt zu
sichern. In die Diskussion griffen verschiedene Geistliche ein. Priizeptoratskaplan Emer in
Ravensburg unterschied zwar kirchenrechtlich sauber, fiihrte diese Unterscheidung aber nicht
stringent durch und kam zu dem Schlufi: ,In jeder Discese werde eine Anstalt gegriindet, in
welche nicht blos suspendirte, sondern auch deponirte Geistliche lebenslanglich aufgenommen
werden. Hierzu kénnten die schon bestehenden Correctionshiuser der Geistlichen eingerichtet
werden®. Vgl. [J. G.] EMER, Was versteht man unter Suspension, was unter Deposition, wie
unterscheiden sie sich voneinander? Gehért ein deponirter Geistlicher noch unter die Cleriker
und kann er nach erfolgter Besserung wieder angestellt werden, so fragt es sich, ob er wihrend
der Zeit seiner Entsetzung Anspriiche auf Lebensunterhalt habe? Kann er aber keine Anspriiche
machen, so méchte die Frage gemacht werden, ob es nicht wiinschenswerth wire, solche
Anstalten zu treffen, damit ein entsetzter Geistlicher nicht zum miissigen Umherziehen sich
genothige sieht und den Geistlichen und Gemeinden zur Last fillt und am Ende noch tiefer

~sinke?, in: L. Lanc (Hg.), Kirchenbltter fiir das Bisthum Rottenburg, Tiibingen 4 (1833) II,
816-831. — Ein weiterer Vorschlag von Dekan Zipfehli aus-Oberndorf folgte: [J. B.] ZiprenL,
Da es leider! immer Geistliche giebt, die sich, uneingedenk ihres hohen Berufes, auf die Art
betragen, dafl sie thres Amtes entsetzt werden miissen, und dann dem kliglichsten Schicksale
preisgegeben sind, wobei sich ihr moralischer Zustand noch mehr verschlimmert, so diirfte eine
Anstalt, die solche Geistliche aufnimmt, etwas Erwiinschtes seyn. — Welche ausfithrbare Vor-
schlige wiren aber hierinfalls, riicksichtlich der Griindung, Errichtung und Fortdauer einer
solchen Anstalt, zu machen?, in: L. Lanc (Hg.), Kirchenblitter fiir das Bisthum Rottenburg,
Tiibingen 5 (1834) I, 112-116.

16 Als 1843-45 eine Verlegung des Korrektionshauses diskutiert wurde, nahm der Kirchen-
rat scharf dagegen Stellung: Das gegenwirtige Korrektionshaus sei ,s0 abgelegen, dafl die
Korrektiondre ganz unbemerkt in die nahegelegene Kirche gelangen kénnen; am Hause
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plante, seine Geistlichen ins badische Ausland zu schicken; nicht nur aus
Kostenersparnisgriinden, sondern explizit deshalb, weil die Entfernung den
betroffenen Geistlichen — und damit die Integritit des Kirchen- und Staats-
amtes — zu schiitzen vermochte. Auch die praktische Versetzungspolitik des
Ordinariats ist weniger als Strafe denn als neue Chance fiir den bzw. die
Betroffenen zu sehen. Desweiteren ging es in vielen Fillen um ,Heilung®
oder Linderung, etwa bei Alkoholismus.

Uberhaupt ist zu fragen, ob es nicht einen groflen Entwicklungsbogen
vom kirchlichen Gefingnis tiber das Korrektionshaus als Besserungsanstalt,
bis hin zur Funktion als Ort der ,Seelsorge am Seelsorger® gibt. Wihrend
die Demeritenhiuser und ,,Korrektionshiuser” (als ,mildere Form®) 1*" alten
Stils untergegangen sind, wurde in neuester Zeit deren Notwendigkeit
wiederentdeckt. Sie nennen sich ,Rekreationshiuser® und sind — nota bene!
—vorzugsweise an Kloster angegliedert (z. B. in Miinsterschwarzach). Damit
greifen sie — wohl eher unbewufit — eine alte Traditionslinie wieder auf. Dafl
es sich bei diesen ,,Rekreationshiusern® nicht um eine simple Neuauflage der
alten ,Korrektionshiuser® handelt, daff sie sich viel eher im Dienst der
~Seelsorge am Seelsorger” verstehen, zeigt die andere Konzeption.

befindet sich ein angenehmer Garten und die Wege zu grofieren Spaziergingen aufierhalb der
Stadt kénnen leicht so gewihlt werden, dafl die Korrektioniire den Augen des Publikums nicht
sehr ausgesetzt sind“. — 4. Mirz 1845 Kirchenrat an Ordinariat. DAR G 1.1 Nr. 307.

147 ScHAUF (Anm. 16) 213f.
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SABINE SCHRENK, Typos und Antitypos in der frithchristlichen Kunst
(= Jahrbuch fiir Antike und Christentum, Erginzungsband 21). — Miinster/
Westf.: Aschendorff 1995. 217 S. u. 45 Tafeln. ISBN 3-402-08105-9.

Die von Professor Josef Engemann im Bonner Seminar fiir Christliche
Archidologie angeregte und betreute Dissertation wurde 1992 von der
Philosophischen Fakultit der Universitit angenommen und 1993 mit dem
GEFFRUB-Preis der Universitit Bonn ausgezeichnet. Sie geht der Frage
nach, inwieweit sich in der frithchristlichen Kunst nachweisen 148t, daf§ alt-
und neutestamentliche Motive bewufit aufeinander bezogen sind und in
einen heilsgeschichtlichen Deutungszusammenhang gebracht werden, der
»im Gegensatz oder in Ubersteigerung auf den Gedanken der Erfiillung und
Vollendung des géttlichen Heilsplans in Jesus Christus abzielt (S. 34). Die
typologische ,,Ausbeutung® frithchristlicher (rémischer!) Kunstdenkmiler in
der Hitzigkeit kontroverstheologischer Vergangenheit (S. 22-25) hat die
Typologle fiir die Christliche Archiologie von heute nicht unbedingt attrak-
tiver gemacht. Sie aber nicht grundsitzlich aus dem Interpretationsreper-
toire zu verdammen, sondern den Kunstdenkmilern jene typologische
Reichweite einzurdumen, die sie selber nachweislich fiir sich beanspruchen,
ist das gesteckte Ziel der vorliegenden Arbeit. Schrenk meistert ihre Aufgabe
durch klare Methodik und Eingrenzung auf ausgewihlte Fallbeispiele.
Dabei geht sie von zwei grundlegenden Primissen aus: 1. Die iiberbordende
typologische Exegese der Hochpatristik (Beispiele in Auswahl S.27-34.
188-196) berechtigt nicht schon, auch in der Kunst in gleicher Weise solche
Aussagen zu erwarten, zumal Vitertexte in den seltensten Fillen nachweis-
lich auf bestimmte Denkmiler bezogen sind; 2. Die Berechtigung fiir typolo-
gische Bilddeutung muf} Jeweds im Bild selbst (z.B. durch Auffilligkeiten in
der Komposition) angezeigt sein.

Insgesamt werden elf Denkmiler mit dreizehn alttestamentlichen Moti-
ven bearbeitet. Aus romischen Denkmilern werden die Passionssarkophage
und zweil Mosaikfelder im Obergadenzyklus von S. Maria Maggiore behan-
delt (S. 35-58), aus Ravenna S. Vitale und S. Apollinare in Classe (S. 58-74),
ferner das Katharinenkloster auf dem Sinai, der Purpur-Codex in Rossano,
der Ashburnham-Pentateuch in Paris, St. Paul in Jarrow (S. 74-111) und der
Elias-Behang der Abegg-Stiftung in Riggisberg (S. 112-142). Es folgen
Beispiele fiir nicht zu haltende typologische Deutungen, darunter auch Aus-
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fithrungen zur fristhchristlichen Ausstattung der Laterankirche (S. 143-174).
Zu dieser Thematik gehért auch der Exkurs tiber den Junius-Bassus-
Sarkophag (S. 44-46). Diese gut begriindete Auswahl (S. 261) liefle sich
gewifl noch erginzen (Holztiir von S. Sabina, Maximianskathedra, Elfen-
beinkistchen von Brescia, Kapellen von Bagawat [S. 21]).

Insgesamt konnten 23 typologische Darstellungen nachgewiesen werden.
Die Interpretationsbreite wird deutlich, wenn ein Antitypos nicht dargestellt
ist: Die Liinetten von S. Vitale, das Obergadenmosaik in S. Maria Mag-
giore, das Gewindemosaik in S. Apollinare in Classe und zwei enkaustische
Malereien in der Marienkirche des Katharinenklosters fungieren als Typoi
der mit dem Altar der Kirche verbundenen Eucharistie. Andererseits ist das
Abrahamsopfer der Passionssarkophage schwerlich ein Typos der Kreuzi-
gung (gegen die These einer ,substituierenden Typologie®). Besondere
Beachtung verdient der bisher noch nicht kunstwissenschaftlich bearbeitete
dgyptische Elias-Behang (6.-9. Jh.). Hier findet sich nach Schrenk die
fritheste typologische Darstellung der Kundschafter (Num 13) links neben
dem Gemmenkreuz: Mit der an der Stange hingenden Traube ist das
Hingen Jesu am Kreuz angesprochen. Mit der rechts dargestellten Opfe-
rung Isaaks wird der Tod Jesu typologisch als Opfer verstanden.

Die Griindlichkeit und Gediegenheit der Arbeit rechtfertigt ihre Auf-
nahme ins Jahrbuch. Fehler findet allenfalls, wer hellwach ist wie die
Grabwichter des Passionssarkophags von Nimes (statt: ,schlafende Grab-
wichter® S. 35). Eine Reihe von Wiederholungen innerhalb der Einleitung
hitte vermieden und etwa S. Vitale (S. 10-16) problemlos in den Hauptteil
gepackt werden kénnen (S.58-63). Viterzitate wiren besser komplett
verdeutscht worden (S. 29, 189ff.). Insgesamt hat die Arbeit viele gewin-
nende Ziige: ein gefalllges unverdrechseltes Deutsch, luzide Gedankenfiih-
rung, breite und unvoreingenommene (manchmal zu gutmiitige) Rezeption
der Forschung und abgewogene Urteile. Auch dank des hervorragenden
Bildmaterials wird sie sich bestens (z.B. fiir Seminare) eignen, um die Seh-
und Urteilskraft zu schirfen, Meinungen abzuw#4gen und die unverbrauchte
Vieldeutigkeit frithchristlicher Kunst zu genieflen. e ]

LUDWIG SCHMUGGE, PATRICK HERSPERGER, BEATRICE WIGGENHAUSER, Die
Supplikenregister der pipstlichen Ponitentiarie aus der Zeit Pius’ IL. (1458
1464) (= Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom 84). —
Tiibingen: Niemeyer 1996. XII, 273 S. ISBN 3-484-82084-5.

Das Deutsche Historische Institut in Rom hat sich zum Ziel gesetzt,
parallel zu seinem seit langem betriebenen Forschungsvorhaben ,Reperto-
rium Germanicum® nun auch die erst seit wenigen Jahren fiir die Forschung
zuginglichen Supplikenregister der papstlichen Ponitentiarie zu bearbeiten
und die deutschen Betreffe daraus gleichfalls in einem mehrbandigen, nach
Pontifikaten gegliederten Editionswerk zu publizieren. Erste beachtliche
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Ergebnisse liegen jetzt vor in Gestalt des 1996 erschienenen, den Pontifikat
Pius’ I1. (1458-1464) umfassenden Bandes ,Repertorium Poenitentiariae
Germanicum® (= Band IV in der vorgesehenen Zihlung) und des hier
anzuzeigenden Buches, worin die drei Bearbeiter des Repertoriumsbandes
eine erste beschreibende und kommentierende Bestandsaufnahme der gut
4000 Regesten liefern.

Einleitende Untersuchungen fithren zunichst in Geschichte und Aufga-
ben der Ponitentiarie sowie die Modalititen bei der Signatur der Suppliken
ein und teilen erste zusammenfassende Beobachtungen und statistische
Auswertungen zum Material der Ponitentiarieregister mit. Die nachfolgen-
den Kapitel orientieren sich an der in den Supplikenregistern vorgegebenen
Abfolge der einzelnen Materien, in die jeweils eine kirchenrechtliche bzw.
rechtshistorische Einfithrung gegeben wird, bevor die vielfiltigen Dispen-
sen, Lizenzen und Absolutionen in Ehesachen, bei Gewalt- und Totungsde-
likten, Simonie, Zolibatsvergehen, den zahlreichen Weihehindernissen, die
Gewihrung von Beichtbriefen oder von besonderen Lizenzen fiir Pfarrkleri-
ker, aber auch die Regelung von Pfriindenangelegenheiten u.a.m. im
einzelnen analysiert werden. Dabei werden zahlreiche Fragen zur kurialen
Verfassungsgeschichte und Verwaltungspraxis aufgeworfen, wenngleich
nicht alle beim derzeitigen Forschungsstand schon jetzt beantwortet werden
kénnen. Ein Vergleich der von der Kanzlei und der Kammer getitigten
Gnadenerteilungen (die in den Binden des Repertorium Germanicum publi-
ziert sind) mit den aus der Pénitentiarie hervorgegangenen lifit erkennen,
dafl in den Kanzlei- und Kammerregistern eine hauptsichlich pfrinden-
orientierte Klientel vorherrscht, wihrend an Dispensen oder Absolutionen
interessierte Supplikanten eher in den Ponitentiarieregistern erscheinen; je
weiter dabei die Editionen aus diesen Registern fortschreiten werden, desto
deutlicher wird sich das bislang als ,,pfriindenlastig® erscheinende Gesamt-
bild der kurialen Verwaltungstitigkeit wandeln, desto mehr wird die nicht
minder bedeutsame Verwaltung des geistlichen Gnadenschatzes der Kirche
bis hin zu seelsorglichen Priferenzen einzelner Pipste in der Titigkeit dieses
groflen pipstlichen Bufi-, Beicht- und Gnadenamtes sichtbar werden.

Daf} dariiber hinaus die Regesten aus den Supplikenregistern der Poni-
tentiarie im einzelnen wie in ihrer Gesamtheit von grofiem Gewinn fiir die
historische, insbesondere die landesgeschichtliche Forschung im deutsch-
sprachigen Raum sein diirften, kann gar nicht hoch genug veranschlagt

werden. ' 2
Michael Reimann

ANTON SCHINDLING — WALTER ZIEGLER (Hg.), Die Territorien des Reichs
im Zeitalter der Reformation und Konfessionalisierung. Land und Konfes-
sion 1500-1650. Bd. 6: Nachtrige (= Katholisches Leben und Kirchenre-
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form im Zeitalter der Glaubensspaltung 56). — Miinster: Aschendorff 1996,
248 S. ISBN 3-402-02977-4.

Eike Worcast, Hochstift und Reformation. Studien zur Geschichte der
Reichskirche zwischen 1517 und 1648 (= Beitrige zur Geschichte der
Reichskirche in der Neuzeit 16). — Stuttgart: Franz Steiner Verlag 1995,
375 S. ISBN 3-515-06526-1.

Unter den zahlreichen Verdffentlichungen, die die Gesellschaft zur
Herausgabe des Corpus Catholicorum seit ihrer Griindung vorgelegt hat, ist
die auf nunmehr sechs Hefte angewachsene Reihe ,,Die Territorien des
Reichs ...“ wohl die erfolgreichste gewesen. Das zeigt sich daran, daf} ein
Heft bereits in der dritten und zwei weitere in der zweiten Auflage vorliegen.
Die ersten fiinf Hefte schildern die politische, wirtschaftliche, gesellschaftli-
che und — untrennbar damit verwoben — konfessionelle Entwicklung der
nach Regionen geordneten Territorien im Reich in ihrer jeweiligen Eigenart.
Das sechste Heft bringt eine Reihe von Nachtrigen aus allen Regionen,
darunter so spezielle und in Deutschland wenig bekannte wie die Franche-
Comté. Diese reichhaltigen Hefte sollen noch durch ein ausfiihrliches
Register erschlossen werden. Wenn damit auch nicht flichendeckend alle
Territorien des Reiches vorgestellt sind, so doch die wichtigeren und von
den kleineren eine Auswahl, die auf dhnlich gelagerte Fille Schliisse zulaft.
Daraus ergibt sich fiir den vielschichtigen Prozef§ der Reformation, altkirch-
lichen Erneuerung und schliefllich Konfessionalisierung ein auflerordentlich
interessantes Bild, das die Vielfalt wie auch die Zerrissenheit des alten
Reiches spiegelt. Es diirfte der Gesellschaft zur Herausgabe des Corpus
Catholicorum nicht leicht fallen, bald wieder ein so spannendes Thema fiir
ihre Veroffentlichungen zu finden.

Wihrend die erwihnten Hefte einen Gesamtiiberblick bieten, untersucht
Wolgast in seiner Studie iiber die konfessionelle Entwicklung der Erz- und
Hochstifte im Reich vom Ausbruch der Reformation 1517 bis zur Festschrei-
bung der konfessionellen Verhiltnisse im Westfilischen Friedensvertrag
1648 nur eine bestimmte Gruppe dieser Territorien, diese aber um so
eindringlicher und liickenlos. Lediglich die lothringischen Bistiimer und
Liittich bleiben ausgespart, andererseits sind die um 1500 nicht mehr zum
Reich gehorenden altpreufiischen Bistiimer einbezogen. Es geht also um jene
Territorien, in denen die Bischofe als persona duplex Landesherr und
zugleich Ditzesanbischof waren. Nur in Miinster/Osnabriick und Basel/
Besancon unterstanden bis weit iiber das Tridentinum hinaus die Hochstifte
nicht vollstindig der geistlichen Jurisdiktion des jeweiligen Fiirstbischofs. In
einem ersten Kapitel stellt Vf. die Entstehung der Hochstifte dar. Grundle-
gend waren die im Wormser Konkordat von 1122 festgeschriebene reichs-
kirchenrechtliche Sonderstellung der Bischéfe und ihr Fiirstenrang. Dieser
Status war zwar schon seit dem spiten Mittelalter gefihrdet und in den
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mittel- und ostdeutschen Landesbistiimern ausgehohlt, er iiberstand aber
schlieflich sogar den Konfessionswechsel mancher Bischofe bis zum Unter-
gang der Institution in der Sikularisation von 1803.

So eindeutig und iibergreifend die Festlegung von 1122 auch war, im
Detail entwickelten sich die Hochstifte in grofier Vielfalt. Das galt fiir ihre
Grofle und wirtschaftliche Kraft, zugleich aber auch fiir ihre Rechtsstellung,
die von voller und unbestrittener Autonomie bis zu einer weit voran-
getriebenen Mediatisierung reichen konnte. Luther, Melanchthon, Bugen-
hagen und Bucer wandten sich nicht grundsitzlich gegen die Rechtsfigur der
Hochstifte, sondern wufiten sie als Garanten wirtschaftlicher und auch
geistlicher Unabhingigkeit durchaus zu schitzen. Ein weiteres Kapitel ist
den verschiedenen Sikularisationsentwiirfen bzw. -versuchen sowie der
tatsichlich durchgefiihrten Sikularisation in Utrecht gewidmet. Auch hier
zeigt sich, dafl die Sikularisation nicht unbedingt eine Ablehnung der
rechtlichen Institution Hochstift beinhaltete. Ein weiteres Kapitel schildert
die Reaktion der Reichsbischofe auf die reformatorische Bewegung bis 1555.
Sie reichte von férmlichem Anschlufl daran durch Albrecht von Branden-
burg und Hermann von Wied tiber die latente Férderung bis zur entschiede-
nen Ablehnung. Dieser Prozef wird fiir alle Stifte einzeln nachgezeichnet.
Dabei zeigt sich, daff die tiberwiltigende Mehrheit der geistlichen Fiirsten
bei der alten Kirche bleiben wollte. Eine grofiere Konversionsquote gab es
lediglich bei den Inhabern der Landesbistiimer. Insgesamt war das Amts-
ethos der Fiirstbischofe in der ersten Jahrhunderthilfte grofer, als gemein-
hin angenommen wird. IThrem Konfessionswechsel standen allerdings grofle
Hindernisse und nur wenige Hilfen zur Verfiigung. In den mittel- und
ostdeutschen Landesbistimern verlief die Entwicklung anders. Dort
bestimmte die konfessionelle Option der weltlichen Landesfiirsten den Gang
der Dinge, und diese stellten sich ausnahmslos auf die Seite der Reforma-
tion. Auf dem Augsburger Reichstag von 1555 fiigte Kaiser Ferdinand dem
Friedenstext den spiter sog. Geistlichen Vorbehalt ein. Doch abgesehen
davon, daf} es bis zum Konzil von Trient noch konfessionelle Eindeutigkeit
gab, wurde der Vorbehalt von evangelischer Seite nicht akzeptiert. Daher
hielt das Ringen um die Hochstifte noch bis ins 17. Jh. hinein an, und erst in
der zweiten Hilfte des 16. Jh. ging mit dem jeweiligen Bischof eine Reihe
von Hochstiften zum evangelischen Bekenntnis tiber. Das Geschick anderer
blieb lange offen, andere wiederum stellten sich entschieden auf die altkirch-
liche Seite.

Die Hefte der Gesellschaft zur Herausgabe des Corpus Catholicorum
wie die Arbeit von Wolgast dokumentieren eindrucksvoll, auf welch hohem
Niveau mittlerweile die Erforschung der Konfessionsbildung angelangt ist.
Beide gehoren kiinftig zum unentbehrlichen Handapparat fiir jeden, der sich
mit der Geschichte der Kirche im Reich zwischen 1500 und 1648 befafit.

Erwin Gatz



Eingegangene Biicher 1996

AHLQVIST, AGNETA, Pitture e mosaici nel cimiteri paleocristiani di Siracusa:
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Abb. 1: Jerusalem



Abb. 2, 3: Jerusalem, Grabes-
kirche, Calvarienberg-Kapelle: Das
Christus-Mosaik wihrend der
Restaurierungsarbeiten, Mai 1994.




Abb. 4: Jerusalem, Grabeskirche, Calvarienberg-Kapelle: Christus umgeben von modernen
Mosaiken.




Abb. 5: Jerusalem, Grabeskirche, Calvarienberg-Kapelle: Helena und Heraklius, Aquarell
aus dem Jahr 1727 (E. Horn).

Abb. 6: Daphni, Kuppelmosaik: Pantokrator.
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Abb. 7: Berlin, Psalter Hs. (ver-
schollen), Deesis, um 1100.

Abb. 8: Sinai, Cod.339, Fol.9v:
Vision des Habakuk, Mitte 12. Jh.
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Mathan, um 1169.

Abb. 12: Bethlehem, Geburtskirche, Mosaik auf der

Stidwand

Abb. 11: Jerusalem, Grabeskirche, Calvarienberg-Kapelle:

Christus-Darstellung (Detail), Kopf.
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Abb. 14; Palermo, Capella Palatina, Mosaik in der Apsiskonche: Christus Pantokrator.



‘Paul von Samosata und Zenobia von Palmyra:
Anmerkungen zu Aufstieg und Fall
eines frithchristlichen Bischofs

Von JOSEF RIST!

Zu den faszinierendsten, die Menschen aller Zeiten immer wieder aufs Neue
in ihren Bann zichenden Gestalten der Weltgeschichte zahlt ohne Zweifel Zen-
obia von Palmyra (f nach 271/272)*. Das Besondere, Aufiergewohnliche, ist fiir
alle Zeiten untrennbar mit ihrer Person verbunden. Zahlreiche belletristische
und musikalische Bearbeitungen ihres Lebensschicksales, zumeist zugegeben-
ermafien verzeichnet, legen dafiir beredetes Zeugnis ab’. Nicht nur, dafl es ihr als
Frau in einer fast vollstindig von Minnern dominierten Welt gelang, kurzzeitig
zur michtigen Gegenspielerin des rémischen Kaisers aufzusteigen und aus der
entlegenen syrischen Oasenstadt Palmyra eine Hegemonialmacht im &stlichen
Mittelmeer zu schaffen, begriindet ihre Verklirung in der Nachwelt. Gerade
auch das tragisch-demiitigende Ende ihrer Herrschaft — Kaiser Aurelian soll
die stolze Koénigin, zumindest will es so ein Quellenstrang, nach ihrer Gefan-
gennahme im Triumph in Rom dem staunenden Volk vorgefithrt haben® —
sicherte ihr zeitlose Sympathien.

In zeitlicher und raumlicher Nihe zur michtigen palmyrenischen Herrsche-
rin angesiedelt sind die Vorginge um Aufstieg und Fall des bereits zu Lebzeiten
umstrittenen antiochenischen Bischofs Paul von Samosata®. Nicht zuletzt seine
vorgebliche enge personliche Beziehung zu Zenobia — einmal abgesehen von den
ihm zugeschriebenen, in postumen Hiretikerkatalogen kanonisch tradierten

' Grundlage der vorliegenden Untersuchung ist ein anlifllich der Generalversammlung
der Gorres-Gesellschaft in Passau am 29.9.1997 in der Sektion ,,Christlicher Orient” ge-
haltenen Vortrag. Der Vortragsstil wurde beibehalten.

2 Zur Person vgl. E. EQUINI SCHNEIDER, Septimia Zenobia Sebaste (= Studia archeologica
61) (Rom 1993). Ebenfalls den Themenbereich behandelt R. SToNEMAN, Palmyra and Its
Empire. Zenobia’s Revolt against Rome (Ann Arbor 1992). Als aktuelle Einfihrung niitzlich:
K. BRODERSEN, Zenobia (267-272), in: M. Clauss (Hg.), Die romischen Kaiser (Miinchen
1997) 241-244.

3 Aus dem Bereich der Bildenden Kunst ist besonders der Zenobia-Zyklus des venezia-
nischen Barockmalers Tiepolo zu nennen. Vgl. E R. SHaPLEY, Tiepolo’s Zenobia Cycle, in:
R. Enggass, M. Stokstad (Hg.), Hortus Imaginum: Essays in Western Art (Lawrence, Kan.
1974) 193-198.

4 Vgl. Hist. Aug. Vita Aureliani 33f Kommentar bei E PascHoun (Hg), Histoire
Auguste V/1 (Paris 1996) 162-169. Die Quellen der Historia Augusta zu Palmyra analysiert
J. ScrwarTz, I’Histoire Auguste et Palmyre, in: Bonner Historia Augusta-Colloquium
1964/1965 (= Antiquitas IV/3) (Bonn 1966) 185-195.

> Einen umfassenden Forschungs- und Literaturiiberblick zu Paul gibt L. PERRONE,
Llenigma di Paolo di Samosata. Dogma, chiesa e societa nella Siria del I1I secolo: prospettive
di un ventennio di studi, in: CrStor 13 (1992) 253-327.
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Glaubensirrtimern — sicherte auch ihm einen bedeutenden Platz in der Ge-
schichte des spaten dritten Jahrhunderts.

Als Einfihrung in den komplexen historischen Gesamtrahmen werden zu-
nichst — auf der Grundlage gesicherter Forschungsergebnisse — die handelnden
Personen vorgestellt.

1. Odaenath, Zenobia und Kaiser Aurelian

Geographisch giinstig an zahlreichen Handelsstrafien gelegen, steht die Stadt
Palmyra, deren urbane Existenz nicht weiter als in das erste vorchristliche
Jahrhundert zuriickgehen diirfte, als Kolonie seit dem Jahre 17 nC. in Abhin-
gigkeit zum Romischen Reich®. Unter dessen Oberhoheit kann sich ecines der
erstaunlichsten Beispiele einer Lokalkultur im rémisch beherrschten Osten,
gekennzeichnet durch eine synkretistische Religionsauffassung und hohes Kul-
turempfinden der Bevolkerung, ausbilden’. Ebenso gehért die durchgangige
Zweisprachigkeit Palmyras zu den Charakteristika dieser weltoffenen Misch-
kultur: Simtliche Inschriften aus der Zeit der romischen Dominanz bis zum
Ende des kurzlebigen Kénigreiches der Zenobia, also fiir rund drei Jahrhunder-
te, sind zweisprachig, d. h. neben Griechisch ist mit dem dem Reichsaramiischen
verwandten Dialekt des Palmyrenischen auch das lokale Idiom vertreten®.

Seine hervorgehobene Stellung an der Ostgrenze des rémischen Reiches in der
Mitte des 3. Jahrhunderts verdankt Palmyra der Tatkraft und den militirischen
Erfolgen seines Herrschers Septimius Odaenathus’. Im Kontext der schwicher
werdenden romischen Zentralgewalt nimmt Odaenath in diesen turbulenten
Zeiten mit Palmyra eine eigenstindige, die Ostgrenze des Reiches stabilisierende
Rolle ein, besonders nachdem Kaiser Valerian in der 2. Junihilfte des Jahres 260
vom persischen Groflkonig Sapiir bei Edessa gefangengenommen wird. Mit der
auf die Gefangennahme folgenden, dritten grofien persischen Invasion des
syrischen Reichsgebietes und der erneuten Einnahme Antiochiens erreicht die
romische Herrschaft im Osten einen erneuten Tiefpunkt. In der Folge ist es das
bleibende Verdienst Odaenaths, sowohl die persischen Invasoren zuriickge-

* Vgl. W. RO111G, Artikel Palmyra, in: Der Kleine Pauly 4 (1972) 437.

_ 7 Zu Palmyra, seiner Geschichte und Kultur vgl. J. STARCKY/M. GAWLIKOWSKI, Palmyre.
Edition revue et augmentée (Paris 1985). Die religivsen Grundlagen behandelt H. J. W.
Drijvers, The religion of Palmyra (= Iconography of religions XV/15) (Leiden 1976).

* Die Inschriften — insgesamt liegen rund 2000 vor — daticren zwischen 44/43 vC. und 274/
275 nC. Jiingere Texte sind samtlich lediglich griechisch erhalten. Vgl. STARCKY/GAWLIKOWS-
kI (Anm. 7) 28. Als Corpus dient: Inventaire des inscriptions de Palmyre I-XII (Beirut u.a.
1930-1976) (ed. . Cantineau u.a.). Zum Palmyrenischen vgl. F. RoseNTHAL, Die Sprache der
palmyrenischen Tnschriften und ihre Stellung innerhalb des Aramiischen (Leipzig 1935).

’ Zu seiner Person vgl. R. FORsTER, Artikel Septimius Odaenathus 48.2., in: PRE Suppl.
XI (1968) 1243-1246. Zum verwickelten familiiren Umfeld siche nun D. S. PorTEr, Pro-
phecy and History in the Crisis of the Roman Empire (Oxford 1990) 381-394.
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dringt als auch lokale Usurpatoren auf den rémischen Thron erfolgreich in ihre
Schranken gewiesen zu haben™.

Unerwartet fillt der fiir Palmyra und das Reich so erfolgreich wirkende
Odaenath zusammen mit Herodianus, seinem Sohn aus erster Ehe, bei Emesa
267/268 einem politisch motiviertem Attentat zum Opfer. Damit beginnt der
Aufstieg Zenobias. Diese ibernimmt nun an Stelle ihres um 260 geborenen,
unmiindigen Sohnes Vaballathus die Regierung!".

Zielstrebig und mit beachtenswerter Klugheit geht Zenobia, zunichst stets im
Namen ihres Sohnes auftretend, daran, die unter Odaenath erreichte Stellung
Palmyras weiter auszubauen. Geschickt nutzt sie dabei das durch die Schwiche
der romischen Zentralgewalt — besonders nach dem Tod des Gallienus im
September 268 — im Osten eingetretene Machtvakuum. Ziel des Vordringens ist
offenkundig die Kontrolle simtlicher wichtiger Handelswege der Region. Nach
einer Expedition der Palmyrener zur Unterwerfung nomadisierender Stimme in
der Provinz Arabia erobern Truppen unter General Septimius Zabdas 269/270
Agypten. Ebenso folgt noch im selben Jahr ein Vorstof in Richtung Norden:
Nach Zosimos dringen palmyrenische Truppen sogar bis Ancyra vor und be-
drohen von dort aus das bithynische Chalkedon'?.

Bewegten sich die geschilderten Ereignisse — bei wohlwollender Auslegung —
im Rahmen der von ihrem Gatten Odaenath vorgegebenen palmyrenischen
Machtpolitik, so tiberschreitet Zenobia diese Grenze offensichtlich im Sommer
271%. Ganz offenkundig geht es ihr nun nicht mehr nur um die Ausdehnung und
Sicherung des palmyrenischen Machtbereiches unter romischer Oberhoheit, wie
dies bei Odaenath der Fall gewesen war. Vielmehr avisiert sie nun die Schaffung
eines geschlossenen, de facto unabhingigen Ostreiches mit Zentrum Palmyra
unter ihrer personlichen Fiithrung'. Fiir uns greifbar sind diese Verinderungen
in besonderer Weise in der Miinzprigung. So tibernimmt Vaballath zunichst die
von seinem Vater gefithrten, zumeist von romischer Seite als Dank fiir dessen
tatkriftige militirische Hilfe verlichenen Titulaturen (u.a. Usaminog, corrector,

1 Zur strittigen Datierung der Ereignisse vgl. J.-P. Rey-Coquais, Syrie romaine, de
Pompée i Dioclétien, in: The Journal of Roman Studies 68 (1978) 57—61. Die Persereinfille
und die Rolle Palmyras behandelt L. bE Bro1s, Odaenathus and the Roman-Persian War of
252-264 A.D., in: Talavro 6 (1975) 7-23 sowie F. MiLLAR, The Roman Near East 31 BC —
AD 337 (Cambridge, Mass. 21994) 159-173.

1" Zur Person vgl. W. EnssvLin, Artikel Vaballathus 2., in: PRE VII A 2 (1948) 2013-2017.
Zu den verwandtschaftlichen Verbindungen siche H. SEvrig, Les fils du roi Odainat, in:
Annales archéologiques de Syrie 13 (1963) 159-172.

12 Vel. Zos. hist. 1,50,1. Zur Invasion Agyptens vgl. J. ScawarTz, Palmyre et ’opposition a
Rome en Egypte, in: D. ScHLumBERGER/H. SEYRIG (Hg.), Palmyre: Bilan et perspectives
(Strasbourg 1976) 139-151.

5 Vgl. J. G. FEvRrIER, Essai sur ’histoire politique et économique de Palmyre (Paris 1931)
111-114 (Dreiphasenmodell der palmyrenischen Usurpation). Von zwei Phasen spricht
J. Lone, Two Sides of a Coin: Aurelian, Vaballathus, and Eastern Frontiers in the Early
270s, in: R. W. MaTrisen/ H. S. Stvan (Hg.), Shifting Frontiers in Late Antiquity (Aldershot
1996) 69.

" So R. HansLIk, Artikel Zenobia 2., in: PRE 10 A (1972) 4.
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imperator, dux Romanorum). Als schmiickenden Titulaturen kam ihnen wohl
zur Zeit Odaenaths keine praktische militirisch-administrative Bedeutung fiir
die Provinz Syria Phoenice zu". Die zunichst nach der Thronbesteigung durch
Aurelian noch von der Miinze in Antiochien und Alexandrien geprigten Dop-
pelmiinzen — sie zeigten den Kaiser mit Vaballath — werden nun abgelést durch
im iiblichen Format der Kaiseremissionen fiir Vaballath und Zenobia geprigte
Minzen'.

Spitestens im Friihjahr 272 nimmt Zenobia den Titel einer Augusta an'”. Uber
Bedeutung und Motivation des sich progressiv vollzichenden Bruches der Zen-
obia mit Rom wurde in der Forschung vielfach kontrovers debattiert. Jiingere
Arbeiten betonen die Nihe ihres Vorgehens zu den nicht wenigen, gewaltsamen
Usurpationen gegen den legitimen rémischen Herrschern in jenen Jahren's.
Ebenso bemiiht sich die Augusta um den Aufbau einer glinzenden hellenisti-
schen Hothaltung in Palmyra und zieht dazu griechische Intellektuelle an ihren
Hof, darunter der neuplatonische Philosoph Cassius Longinus und der aus Petra
stammende, athenische Rhetor Kallinikos'.

Der kurzen Bliite folgt der ebenso schnelle Fall. Im September 270 auf den
Thron gelangt, beginnt Aurelian sogleich in mehreren Feldziigen mit der erfolg-
reichen Wiederherstellung der gefihrdeten Reichseinheit®. Nach Kimpfen im
Westen und auf dem Balkan erobert der Kaiser im Spatsommer 271 durch seinen
Feldherrn Probus Agypten zuriick und dringt im Frithjahr 272 ohne grofiere
Widerstinde durch Kleinasien nach Osten vor. Palmyra wird von Aurelian
belagert, der es schliefllich im Friihsommer 272 erobert. Bei einem Fluchtver-
such wird Zenobia von den R6mern festgenommen und von Aurelian in seinem
Triumphzug in Rom mitgefiihrt. Uber ihr weiteres Schicksal ist wenig sicheres

* So zu Recht E MILLAR, Paul of Samosata, Zenobia and Aurelian: The Church, Local
Culture and Political Allegiance in Third-Century Syria, in: The Journal of Roman Studies 61
(1971) 8. Gegenteilige vage Angaben in der Historia Augusta (u.a. Hist. Aug. Vita Gallieni
1,1: Cum Odenatus 1am Orientis cepisset imperium). Fiir administrative Funktion plidieren
MirLar (Anm. 10) 162 (vorsichtig) und LonG (Anm. 13) 61.

' Umfassender Uberblick mit zahlreichen Belegstellen bei Long (Anm. 13) 64—68.

"7 Vgl. H. SEYrIG, Vaballathus Augustus, in: Mélanges K. Michalowski (Warzawa 1966)
661: ,L’adoption du titre d’Auguste par Vaballath et Zénobie semble donc avoir eu lieu, en
Syrie comme en Egypte, au milieu du printemps de 272, et peut-étre méme aprés la chute
d’Antioche.” Vgl. auch D.ScHLUMBERGER, L'inscription d’Hérodien. Rémarques sur
Phistoire des princes de Palmyre, in: Bulletin d’études orientales 9 (1942—43) 35-82.

" Vel. G. W. Bowersock, The Hellenism of Zenobia, in: J. T. A. Koumoulides (Hg.),
Greels Connections. Essays on Culture and Diplomacy (Notre Dame, Ind. 1987) 21: ,This
was not the Graeco-Roman world against the oriental world. Far from it: this was the
response of the legitimate emperor to a powerful usurper who made her challenge within
the structure and traditions of the empire itself.*

" Zu Leben und Werk vgl. K. Auritzky, Artikel Longinos, in: PRE XIIL.2 (1927) 1401-
1415 sowie F. Jacosy, Artikel Kallinikos, in: ebd. X.2 (1919) 16491.

** Zu Aurclian vgl. A. R. BIrLEY, Artikel Aurelianus [3], in: Der Neue Pauly 2 (1997) 317—
319. Grundlegend weiterhin L. Homo, Essai sur le régne de 'empereur Aurélien (Paris 1904,
Nachdruck: Rom 1967).
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tiberliefert. So berichtet die Historia Augusta von einem langjahrigen Aufenthalt
der Zenobia und ihrer Kinder auf einem in der Nihe Roms gelegenen Landgut®'.

2. Paul von Samosata

~ Paul von Samosata® folgt im Jahre 261 Demetrius als Bischof von Antiochien.
Uber sein Leben wissen wir wenig, abgesehen vom beriihmten Referat bei
Eusebius (h.e. VIL,27-30), einen Text, auf wir noch mehrfach zurickkommen
werden. Gegen Paul finden aus theologischen Griinden — es geht hier um Fragen
der Christologie und Trinititslehre — in den Jahren zwischen 264 und 268
mehrere Synoden in Antiochien statt, wobei gemeinhin von zwei Synoden
ausgegangen wird®. Die im Winter 268/269 tagende, abschlieflende Synode
enthebt in Form eines Strafprozesses Paul seines Amtes, schliefit ihn aufgrund
seiner Heterodoxie einstimmig aus der kirchlichen Gemeinschaft aus und be-
stellt mit Domnus einen Nachfolger. Demgegentiber kann sich Paul jedoch in
Antiochien behaupten und verbleibt im Besitz des gemeindlichen Versamm-
lungsraumes der Ortsgemeinde. Erst eine Intervention kirchlicher Wiirdentra-
ger bei Kaiser Aurelian anlifilich dessen Aufenthalt im Osten wihrend des
Feldzuges gegen Zenobia kann schlieflich erreichen, dafl der Kaiser die Vertrei-
bung des Widerspenstigen anordnet. Geburts- und Todesjahr des wohlhabenden
und iiber groflen 6ffentlichen Einfluf} verfiigenden Bischofs sind unbekannt. Als
Geburtsort wird zumeist Samosata angenommen.

3. Paul und Zenobia

Werk und Wirkung sind bei Paul mehr als bei anderen Gestalten der Kirchen-
geschichte ununterscheidbar geworden. Als einer der bekanntesten Archetypen
der Hiresie ist er in die Geschichte der Alten Kirche eingegangen. Bis zum
heutigen Tag darf die Einordnung seiner Person in die Christologie und Dog-
mengeschichte des 3. Jahrhunderts, bei all der geleisteten verdienstvollen Arbeit,
als noch weithin ungeklirt angesehen werden. So variieren bei allen Gemeinsam-
keiten die Paul zugeschriebenen Anschauungen — entsprechend der Bewertung
und Einordnung verschiedener, in ihrer Authentizitit umstrittener Quellen (u.a.
der sogenannten Prozeflakten)’ — betrichtlich. Die Spannbreite der fir Paul in

2 Vgl. Hist. Aug. Triginta tyranni 30,24-27 sowie A. BALDINI, Descendenti a Roma di
Zenobia?, in: Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik 30 (1978) 145-149.

22 Zur Person vgl. M. SLussER, Artikel Paulus von Samosata, in: TRE 26 (1996) 160-162.

% Zur Zahl der Synoden vgl. J. A. FiscHER, Die antiochenischen Synoden gegen Paul von
Samosata, in: AHC 18 (1986) 13 Anm. 39. Der Aufsatz von Fischer ist, unwesentlich ver-
andert, nun abgedruckt in pERs./A. LumpE, Die Synoden von den Anfingen bis zum Vor-
abend des Nizanums (= Konziliengeschichte A) (Paderborn u.a. 1997) 351378,

2 Die zu Paul relevanten Quellen sind zusammengestellt bei G. BARDY, Paul de Samosate:
étude historique (Louvain 21929) 3-129. Zu den sog. Prozeflakten (CPG 1706) siehe auch
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Anspruch genommenen Lehrmeinungen reicht — um nur einige bedeutsame
Positionen zu nennen — von einer weithin der Tradition verpflichteten 6kono-
mischen Trinititslehre mit dynamistisch-monarchianisch gefirbter Christologie
(F. Loofs, Paulus von Samosata, Leipzig 1924 [TU 44/5]) iiber eine soteriolo-
gisch angelegte Christologie des Aufstieges (R. L. Sample, The Messiah as Pro-
phet: The Christology of Paul of Samosata, Diss. Evanston, Illinois 1977) bis hin
zum in der antiochenischen Tradition des Monarchianismus stehenden Theolo-
gen, der eine hypostatische Existenz des Logos vor der Inkarnation bestreitet
(M. Simonetti, u.a. in: Per una rivalutazione di alcune testimonianze su Paolo di
Samosata, in: RSLR 24 [1988] 177-210)%.

Fir unsere Untersuchung ist dieses aufgrund der Quellenlage wohl kaum
befriedigend zu I6sende Problem ohne weiterreichende Bedeutung. Vielmehr
stellen sich drei Kernfragen: 1) Welche Anhaltspunkte besitzen wir fiir eine
Beziehung zwischen Paul und Zenobia?, 2) Wie lassen sich diese Quellen und
ihre Aussagen in die Situation Antiochiens um 270 einordnen? Und schlieRlich:
3) Welche Auswirkungen hatte die Tatsache, dal Paul mit Zenobia in Verbin-
dung gebracht wurde, fiir den Spruch des Aurelian und die Vertreibung Pauls aus
der Stadt?

a) Das Referat des Eusebins

Zentrale Quelle fiir unsere Frage sind die drei Exzerpte, welche Eusebius in
seiner Kirchengeschichte aus dem Synodalbrief von 268 zitiert (Eus. h.e. VIL,30,
2-5; 7-16; 17). Im zweiten Exzerpt bringt Eusebius eine kurze, inhaltlich aber
bedeutsame Passage, in welcher die menschlichen Defizite Pauls mit seinen
theologischen und politischen Fehlern vermengt werden. Die erhobene Vorwiir-
fe sind zum einen — in heutiger juridischer Sprache ausgedriickt — Untreue,
Bereicherung im Amt sowie verbotene Nebentitigkeit®. Ein weiterer Komplex
von tadelnswerten Verhaltensweisen des Bischofs behandelt das stolze, eines
Dieners Gottes unwiirdige Auftreten Pauls. Hier fillt auch der bedeutsame Satz,
»dafl er [Paul] nach Hohem trachtet und aufgeblasen ist, sich weltliche Ehren
anzieht und lieber ducenarius als Bischof genannt werden will“?. Das unziem-
liche Gebaren wird zusitzlich unterstiitzt durch die ohne Scheu vollzogene
Nutzung der Vorteile dieser offentlichen Rolle und ihrer in den Augen der
Ankliger schamlosen Zurschaustellung: Paul schreitet stolz auf den Markt-
plitzen einher, liest und diktiert 6ffentlich Briefe. Auch ist der Wiirdentrager
von zahlreichem Gefolge umgeben. Weiter wird die Art seines Auftretens in

H. pE RIEDMATTEN, Les Actes du procés de Paul de Samosate: Etude sur la christologie du
III* au IV® siécle (= Paradosis 6) (Fribourg 1952).

* Zur Abhingigkeit des Arius von Paul vgl. nun N. Brox u.a. (Hg.), Die Geschichte des
Christentums II (Freiburg 1996) 281-285 (Ch. PieTrI, CH. MARKSCHIES).

% Vgl. Eus. h.e. VII, 30, 61.

¥ Eus. h.e. VIL,30,8 (ed. E. ScnwarTz, GCS Eusebius 11/2, 708, 15-17): tmhd boovel xol
YrepTioTaL, xoopxa dELbpaTa ToduOpEVOS al dovxvdoLoc ndhhov A Erionomog BELwY
noheloBa.
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kirchlichen Versammlungen geriigt. Dort gelinge es ihm, der stets vordergriindig
auf Ehre und Ansehen aus sei, auch die Gemiiter der vor solcher Blenderei nicht
geschiitzten Leute durch sein Auftreten zu verwirren.”® Um seine Stellung auch
architektonisch zu betonen, vermerkt das Synodalschreiben, habe er eine Tribii-
ne und einen hohen Thron errichtet. ,Auch hat er ein Sekretum wie die welt-
lichen Machthaber und bezeichnet es auch ebenso.“* Der Text fihrt mit wei-
teren Anwiirfen gegen Paul fort, unter anderem dem Gesang weiblicher
Gemeindemitglieder an Ostern sowie des ebenfalls von Paul begiinstigten Syn-
eisaktentums®.

Fiir unseren Kontext sind zunichst zwei Aussagen von Bedeutung: 1) die
Behauptung, Paul habe sich ducenarius nennen lassen, und die daraus gezogene
Folgerung, Paul sei ducenarius der Zenobia gewesen, sowie 2) die damit in
Verbindung stehende Errichtung eines personlichen hohen Thrones in seinem
Gemeindehaus als Ausdruck weltlicher Macht.

b) Paul als ducenarius procurator

Mit der offensichtlich von Paul bevorzugten Selbstbezeichnung als ducenarius
ordnet sich der Bischof in eine gut dokumentierte, am Einkommen ausgerichtete
Rangstellung in der rémischen Administration ein. Ducenarius ist dabei zu-
nichst die hiufig belegte, von der Hohe der Einkommensbeziige abgeleitete
Bezeichung fiir einen hochrangigen kaiserlichen procurator, d.h. einen Beamten
aus dem Ritterstand, dessen jihrliche Einkiinfte auf 200 000 Sesterzen veran-
schlagt wurden®'. Der Terminus ducenarius, der in der 2. Hilfte des 3. Jahrhun-
derts auch als funktionsfreier Schmucktitel in verschiedenen Formen nach-
weisbar ist®, findet sich als Amtsbezeichnung auch im palmyrenischen Reich,
konkret als einer der zahlreichen Titel des Palmyreners Septimius Vorodes,
inschriftlich gut belegt”. Somit wire eine Verleihung dieses Titels an Paul von
Seiten Palmyras durchaus moglich, ja eine textkritisch diffizile Stelle bei Cyprian

3 Vgl. ebd. VIL30,9 (ed. E.ScuwarTz, GCS Eusebius 11/2, 708, 23£.): Tag T@V dne-
QOLOTEQWY YUY G TOLG TOLOUTOLG EXTANTTWY.

» Ebd. VIL30,9 (ed. E. ScuwarTz, GCS Eusebius I1/2, 708,25-709,1): onxonmnuov Te,
thomeo of Tod xdouov doyovres, Ewv Te %ol dvopdlov. Mit secretum wird der fiir einen
hoheren Beamten iibliche Audienzraum bezeichnet. Zunichst handelte es sich um einen
Innenraum im Pritorium, der fiir Verhore und Gerichtsverfahren Verwendung fand. Als
solcher ist er in den Martyrerakten verschiedentlich belegt. Vgl. FiscHER (Anm. 23) 21
Anm. 121.

® Vgl Eus. h.e. VII,30,10-12. Zu den Syneisakten siche D. MIsONNE, Artikel Syneisakten
2., in: LThK? 9 (1964) 1230f.

' Zu Geschichte und Aufgabe vgl. H.-G. PrLaum, Les procurateurs équestres sous le
Haut-Empire romain (Paris 1950) sowie TH. KLAUSER, Bischéfe als staatliche Prokuratoren
im dritten Jahrhundert?, in: JAC 14 (1971) 1401.

2 Vgl. F. MiLLAR, Bespr. von H.-G. PFLAUM, Les carriéres procuratoriennes équestres ...,
in: The Journal of Roman Studies 53 (1963) 197: ,In the second half of the third century
,ducenarius® at least came to be an honorific term not related to specific posts.®

» Vgl. u.a. W. Drrrensercer (Hg.), Orientis Graeci Inscriptiones Selectae. II (Leipzig
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von Karthago schien lange Zeit eine solche Kombination mit dem Bischofsamt
sogar als geboten darzustellen®.

Diese Lésung kann jedoch nicht befriedigen. Mit der beschriebenen Quellen-
situation am besten vereinbar und im 3. Jahrhundert auch anderweitig belegt ist
dagegen ein prokuratorisch aufgefafites Verstindnis des Bischofsamtes. Eine
solche, die spatere reichskirchliche Entwicklung vorausnehmende Amtsfithrung
scheint offenkundig dem 6ffentlichen und kirchlichen Auftreten Pauls zugrun-
dezuliegen®.

Das entscheidene Argument gegen eine iiber den Titel ducenarius begriindete
Abhingigkeit des Paul vom palmyrenischen Reich ist jedoch in der Tatsache zu
sehen, dafl im Text an keiner Stelle von Zenobia oder Palmyra die Rede ist. Dies
mag chronologisch dadurch zu erkliren sein, daf zum Zeitpunkt der Abfassung
des Synodalschreibens — wenn wir Winter 268/269 als Datum der Synode fest-
halten — keinerlei palmyrenische Prisenz in Antiochien nachweisbar ist*. Pal-
myrenischer Einflufl auf das 6ffentliche Leben der Stadt ist demnach wohl eher
gering zu veranschlagen. Vielmehr diirfte sich die Titulatur des Paulus eher im
Verbund mit einem anderen bemerkenswerten Detail des Synodalbriefes erkli-
ren lassen.

1905) n. 645 (t0v »edTioTOV ENiTomov; aus dem Jahr 262 = Inventaire (Anm. 8) 111, n. 10. Vgl.
auch MiLLAR (Anm. 10) 170.

* Vgl. Cypr. laps. 6 (ed. M. Bénevor, CCL 3,223,107-1 14): ,episcopi ... divina pro-
curatione contempta procuratores rerum [R. HARTEL, CSEL 3/1,240,26 liest regum] saecula-
rium fieri, derelicta cathedra, plebe deserta per alienas provincias oberrantes negotiationis
quaestuosae nundinas aucupari, esurientibus in ecclesia fratribus habere argentum largiter
velle, fundos insidiosis fraudibus rapere, usuris multiplicationibus faenus augere.“ Der
Duktus der Aussage — die Bischéfe kiimmern sich um weltliches Gut — fordert die Lesart
rerum. Fir eine Titigkeit Pauls als politischer Amtstriger sprechen sich aus: Krauser
(Anm. 31)140-149 sowie F. W. Norris, Paul of Samosata: Procurator Ducenarius, in: JThS
35 (1984) 50-70. Dagegen votieren MirLar (Anm.15), J. Burke, Eusebius on Paul of
Samosata: A New Image, in: KAngovopic 7 (1975) 11 und V. Burrus, Rhetorical Stereotypes
in the Portrait of Paul of Samosata, in: VigChr 43 (1989) 217.

* In seiner Analyse von Cypr. laps. 6 machte WiscHMEYER bereits 1983 auf eine solche
Méglichkeit aufmerksam (W. K. WiscHMEYER, Zur Sozialgeschichte der Kirche im 3. Jahr-
hundert: Sozialgeschichtliche Implikationen des Bischofsamtes, in: E. A. LiviNGSTONE (Hg.),
StPatr XVIII/1 [Kalamazoo, Michigan 1985] 102): ,einzelne Bischife und Gemeinden —
zumindest in Metropolen — verstanden das Bischofsamt vielleicht schon seit dem Ende des
2. Jahrhunderts als Parallelprokuratur zu staatlichen Prokuraturen und bezahlten es wie
solche. Damit wiirden ... die Bischéfe neben den hohen Reichsbeamten stehen, ein Wunsch-
traum fiir die vorkonstantinische Zeit ...~

* Eine Zusammenschau der verstreuten Quellen zeigt, daf eine dauerhafte Anwesenheit
palmyrenischer Truppen in Antiochien vor 270 nicht nachweisbar ist. Zuvor beschrankt sich
deren Einfluisphire auf das syrische Gebiet dstlich von Emesa. Vgl. MiLLAR (Amn. 15) 9.
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c) der hohe Thron des Paul

Das Synodalschreiben, dessen Authentizitit als eines der wenigen Dokumente
im Zusammenhang mit Paul unbestritten ist”, vermerkt als weitere, bereits
erwihnte Besonderheit im Verhalten des Paul, dieser habe ,sich eine Tribiine
und einen hohen Thron errichten lassen, wie es sich fiir einen Jinger Christi
nicht gehért“?®. Eine aufmerksame Lektiire des Kontextes sowie der Vergleich
mit der Ubersetzung bei Rufin® zeigt, dafl weniger die Verwendung des ur-
spriinglich dem Beamten als Amtssessel zukommenden Tribunals (Bfjuc) Anlafl
zur Kritik bot, als vielmehr die auffergewohnliche Hohe der von Paul in An-
spruch genommenen Insignien der Macht*. Urspriinglich ein Podium von rund
einem Meter Hohe, wurde der iibliche romische Beamtenthron (tribunal oder
suggestus) gegen Ende des 2. Jahrhunderts ,Vorrecht des Kaisers und Symbol
des Kaisertums“*'. Paul maflt sich also Rechte an, die im tiblichen Kontext seiner
Zeit lediglich den héchsten Wiirdentragern des Reiches zukommen. H. U.
Instinsky hat in seiner vielbeachteten, nicht unumstrittenen kleinen Studie zu
Paul auf diese Tatsache besonders hingewiesen und in der so erfolgten ,,An-
gleichung kaiserlicher und bischéflicher Rangabzeichen* einen der Haupt-
griinde des spiteren kaiserlichen Eingreifens gegen Paul sehen wollen*. Daf}
die Paul offensichtlich innewohnende Hybris und Geltungssucht im &ffentli-
chen Auftreten die kaiserliche Haltung zu seiner Person nicht positiv gestimmt
haben diirfte, darf mit Fug und Recht angenommen werden. Doch auch in
diesem Fall fehlt jeglicher direkter Riickbezug auf Palmyra und Zenobia.

Ein Vergleich der im Synodalbrief gegen Paul erhobenen Anklagen mit der die
Klasse der Rhetoren karrikierenden Schrift REETORUM PRAECEPTOR des Lukian
von Samosata (um 120-185) zeigt weiterhin erstaunliche Parallelen zwischen
beiden Texten*. Bedenkt man ferner, daff der Sophist und antiochenische Rhe-
toriklehrer Malchion, ein Priester, zu den Hauptgegnern des Paul zihlte und
wohl auch am Synodalschreiben mitgearbeitet haben diirfte®, so erscheint es
nicht zu verwegen anzunechmen, daf} innerantiochenische Rivalititen — Burrus

7 Vgl. Burrus (Anm. 34) 215.

% Fus. he. VIL30,9 (ed. E. Scuwarrz, GCS Eusebius I1/2, 708, 24£.): fiipa pév %ol
Bodvov HYMAOV EQUTM ROTAGHEVAGANEVOS, 0Ty, O XoLoToT pobnTc.

* Vel. Rufin. hist. VIL30,9 (ed. E. ScawarTz, GCS Eusebius I1/2, 709,20-22): ,intra
ccclesiam vero tribunal sibi multo altius quam fuerat, exstrui et thronum in excelsioribus
collocari 1ubet.”

# Vgl. H. U. Instinsky, Der hohe Thron, in: DERs., Bischofsstuhl und Kaiserthron (Miin-
chen 1955) 13.

“ Ebd. 23. Belege: ebd. 15-23.

2 Ebd. 24.

# Zu Kritik und Gegenkritik vgl. E. Stommer, Bischofsstuhl und hoher Thron, in: JAC 1
(1958) 52-78 und als Replik H. U. InsTinsky, Offene Fragen um Bischofsstuhl und Kaiser-
thron, in: RQ 66 (1971) 68-73.

*# Vgl. BURRUS (Anm. 34) 215-225.

% Vel. ebd. 221. Vgl. auch Eus. he. VII,29,2 (ed. E.Scawartz, GCS Eusebius I1/2,
704,10-13): péhiota & adtov edfivag émnQuitopevoy duheyEev Makyiwyv, dvio T te
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vermutete diese auch in der niedrigen sozialen Herkunft Pauls — ihren Teil zur
Feindschaft gegen den Bischof beigetragen haben.

Festzuhalten bleibt, dafl Pauls Betragen und Auftreten seinen Mitchristen
gegeniiber kein Skandalon gewesen ist, dafl er sich vielmehr in der Art der
Rhetoren und Rechtsbeistinde gegeben hat, dabei dic ihm eigene theatralische
und charismatische Art besonders ausspielend*. Dabei entsprach sein Anspruch
und Amtsverstandnis dem eines hohen Beamten, obgleich er eine solche Position
weder im palmyrenischen Reich noch von Roms Gnaden bekleidete”.

d) Die Hinweise in der Tradition: Zenobia, Paul und das Judentum

Liefen sich bislang keine expliziten Hinweise auf eine Verbindung zwischen
Paul und Zenobia finden, so liegen in der patristischen Tradition mehrere kurze
Texte vor, welche eine solche Verbindung postulieren.

Zunichst dufert Athanasius in seiner um 358 abgefassten Historia Arianorum,
dafl ,Zenobia Jiidin war und iiber Paul von Samosata gebot“*. Wenige Jahr-
zehnte spiter weifl Bischof Filastrius von Brescia in seinem Diversarum baeres-
eon liber — entstanden um 385-391 — zu berichten, dafl Paul ,,Christus als einen
gerechten Menschen, nicht aber als wahren Gott verkiindigt ... daher lehrte er
auch eine gewisse, in jener Zeit im Orient lebende Kénigin Zenobia selbst in der
Art der jiidischen Irrtiimer“*. Der nichste Gewihrsmann ist der mit dem anti-
ochenisch-jiidischen Umfeld gut vertraute Johannes Chrysostomos, der im
Kontext der Judenpolemik ebenfalls auf Paul und seine Verbindung zu Zenobia
zu sprechen kommt. In einer Passage seiner 8. Homilie zu Johannes 1,9f.,
geschrieben um 391, heifit es: ,Nicht in Unkenntnis irrte er (Paul), sondern sehr
wohl wissend siindigte er, bedringt von Seiten der Juden. Denn da jene auf die
Meinung der Menschen schauten, gaben sie die Gesundheit des Glaubens preis.
Obwohl sie sahen, daf} er der eingeborene Sohn Gottes ist, bekannten sie ihn
nicht aus Furcht vor den Regierenden, damit sie nicht von ihren Synagogen
vertrieben wiirden. Auf diese Weise, sagt man, schenkte auch er sein Heil weg,

Ghho Aoyiog %ol codrotod Tdv & Avioyeiag EAMvixdv maudevtnoiwy dLatoLBiis mpo-
£0TOG.

“ So auch Burrus (Anm. 34) 221. Nicht zum wenigsten diirften sich die Anwiirfe des
Synodalschreibens gegen den ,,,self-made® success* (ebd. 222) des Paul gerichtet haben.

# Vegl. MiLLar (Anm. 15) 13: ,A closer look will show it to be a fantasy.“ So auch Cr.
Markscuies, Die politische Dimension des Bischofsamtes im vierten Jahrhundert, in:
J. MerLHAusEN (Hg.), Recht — Macht — Gerechtigkeit (= VWGTh 14) (Giitersloh 1998) (im
Druck): ,,... man aus Paul kaum eine Art von antikem Fiirstbischof machen kann.“

# Athan. Hist. Ar. 71,1 (ed. H.-G. Oprrz, Athanasius Werke II/1, Berlin 1940, 221):
“Tovdaia v Znvopia xoi Movrov meoéot) tob Sapooaréws. Ahnlich in einem in seiner
Echtheit zweifelhaften Fragment (CPG 2165 [15]: PG 26, 1293 B): mpoiotato 8¢ aitod
Znvopio Tovdaie: GhL' 0dx dpEMoey adTov 1) TeooTasio adic.

# Filastrius, Diversarum haerescon liber 36,2 (ed. F. HevLEN: CCL 9, 244): Hic Christum
hominem iustum, non deum verum praedicabat, iudacizans potius, qui et circumcisionem
docebat: unde et Zenobiam quandam reginam in oriente tunc temporis ipse docuit iudaei-
zare.
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um einer gewissen Frau zu gefallen“*®. Auch Theodoret von Cyrus geht in seiner
Zusammenstellung hiretischer Gruppierungen, dem Haereticarum fabularum
compendium darauf ein. Er weifl iiber Zenobia zu berichten, dafi diese der
Hiresie des Artemon — ein Synonym fiir Paul — anheimfiel, in der Uberzeugung
»damit jenen zu heilen, der in jiidischer Art dachte.*'.

Eine umfangreiche Schilderung des Verhiltnisses zwischen beiden gibt Gre-
gor Barhebraeus. In seinem Chronicon weif} er, dafy Paul nach seiner Verur-
teilung zu ,einer jidischen Frau, namens Zenobia, seine Zuflucht nahm. Sie
war aus den persischen Gebieten Syriens gegen die Romer aufgestanden, welche
ihrerseits Paul mit schwersten Verurteilungen belegt haben. Nachdem die Bi-
schofe ihr Anliegen dem romischen Kaiser Aurelian vortrugen, befahl dieser,
obgleich er den fremden Vilkern sehr zugetan war, Paul auszuweisen.“* In der
arabisch verfassten Historia compendiosa dynastiarum desselben Verfassers wird
mit Bezug auf Eusebius berichtet, daff ,,Paul ein Helfer einer gewisser Judin zur
Zeit des Gallus als Kaiser Syriens gewesen sei. Sie befand sein Wissen und seine
Lehren fiir gut und begab sich in sein Patriarchat Antiochien.“*

Allen genannten Texten ist die Nennung der Zenobia und des Paul im
jidischen Kontext gemeinsam. Die vorgebliche Anhanglichkeit an die judische
Art des Glaubens bildet fiir unsere Autoren die ideologische Briicke fiir die
Annahme einer Verbindung zwischen beiden. Das Judentum erscheint dabei
stets pejorativ: der im Bewufitsein der Autoren als judaisierender Haretiker
gebrandmarkte Paul lafit sich mit der 6fter als Proselytin dargestellten Zenobia
ein und rechtfertigt damit zusitzlich seine Verurteilung. Die genannten Quellen
bieten verschiedene Erklirungsmodelle einer auf dem Judentum basierenden
Verbindung zwischen Paul und Zenobia an. Einmal wird angenommen, daf§
Zenobia selbst Jiidin gewesen sei (Athanasius, Barhebraeus) oder zumindest
proselytische Ziige zeigte (Theodoret). Theodoret bringt zudem die kuriose
Begriindung, daff sich die Kénigin nur so verhielt, um den in Hiresie verstricken
Paul ihrerseits davon zu heilen. Den gegenlaufigen Strang vertritt Filastrius.
Seiner Meinung nach habe Paul die Konigin zum Judaisieren verfithrt. Einzig
Johannes Chrysostomus geht von einer tiefgreifenden theologischen Beeinflus-
sung Pauls durch Zenobia aus, fiigt aber sogleich an, daff dies die allgemein

% Vgl. Jo. Chrys. hom. VIII in Joh. (PG 59,651.): 00d¢ yap dyvodv, &AL xal opodoa
eldie fudotave, tavtov madwv Tovdaiow. Kabdmeg vao éxelvol moog dvbowmovg
dodvree, TO Tiig moTemg mpohdwrav yiés, eldotes pév dt oTog E0TLY O popoYEVIS Yiog
100 B0, it ¢ Tovg doyxoviag ovy Opohoyolivies, va i) AOCUVAYWYOL YEVOVTAL. OUTW
%ol TOUTOV yuvouri tvt yaellouevoy, Ty cotnelav ¢aciv drodocbal tv auTtod.

' Vel. Thdt. haer. 118 (PG 83, 393 CD): ZnvoPiag 68 ot EXEIVOV TOV ROLQOV TOTAQ-
yovong (Mépoar yao ‘Popaiovg veviunxodteg tovt magédooav v Tic Zuelag »al
Dowvinng fyepoviay), eig Ty Agtépmvos EEdxethey alpeow, Taity vopitov Oegamevew
éxeivny to Tovdaiwv hpoovotoay.

2 Gregor Barhebraeus, Chronicon ecclesiasticum. 1,16 (ed.]. B. ABBELOOS/TH. J. Lamy, I
[Louvain 1872] 57).

% ders., Historia compendiosa dynastiarum 7 (ed. A. SALHANT [Beirut* 1958] 76).
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umlaufende Meinung sei. Die Vielfalt der hier vorgestellten divergenten Motive
ist ein bedeutsames Indiz fiir die den Autoren vorliegende unklare Tradition.

Daf§ das Judentum als Briicke zwischen Paul und Zenobia angesehen wurde,
ist nicht verwunderlich, da bereits Epiphanios in seinem Hiresienkatalog, dem
Panarion, feststellt, daf sich die Anhinger des Paul, die Paulinistae, von den
Juden nur in der Ubung des Sabbats und der Beschneidung unterscheiden, ihnen
sonst aber gleichzusetzen sind*. Die gegen Paul vorgebrachten Anklagen auf-
grund vorgeblicher jidischer Lehren diirfen mit Recht als genuine Produkte der
Hieresiologen gelten®.

Auch zu Zenobia selbst liegen Berichte iiber judaisierende Tendenzen vor.
Photios berichtet in seiner Bibliothek anlifilich der Begutachtung der Schriften
des Demosthenes auch iiber Longinus. Dabei erwihnt er dessen Verbindung zu
Zenobia und fiigt hinzu, dafl Zenobia jiidische Anschauungen vertrat®. Aber
auch diese Bezeugungen bleiben unsicher. Zudem ist eine versprengte Nachricht
im Talmud tber die Begegnung zwischen jiidischen Gemeindemitgliedern und
der palmyrenischen Kénigin in ihrem Aussagegehalt eher nichtssagend”. Dem-
gegeniiber hat sich eine Inschrift aus Agypten erhalten, die von einer Kénigin
und einem Kénig berichtet, welche das Asylrecht einer Synagoge aus ptolemii-
scher Zeit erneuern. Offensichtlich sind hier Zenobia und ihr Sohn Vaballath
gemeint**.

Daf} Zenobia dem Judentum positiv gegeniiberstand, kann nicht in Abrede
gestellt werden. Palmyra verfiigte tiber eine ansehnliche jiidische Bevélkerungs-
gruppe®. Doch deutet nichts auf eine intensivere personliche Beziehung der in
ihrer Geisteshaltung hellenistisch ausgerichteten Herrscherin zum Judentum
hin®.

Die in der patristischen Tradition postulierte enge Verbindung zwischen Paul
und Zenobia trifft auf ein weiteres, chronologisches Problem. Paul wird bereits

* Vgl. Epiph. haer. 65,2,41. Siche dazu: R. W. HiiBNER, Die Hauptquelle des Epiphanius
(Panar. Haer. 65) tiber Paulus von Samosata: Ps.-Athanasius, Contra Sabellianos, in: ZKG 90
(1979) 201-220.

* So H. J. W. Drijvers, Early Syriac Christianity: Some recent publications, in: VigChr
50 (1996) 166. Er spricht sich auch deutlich gegen die immer wieder unternommenen
Versuche aus, den sog. orientalischen Charakter der Theologie Pauls zu postulieren (ebd.).
Ein solcher Ansatz u.a. bei A. Barpiny, Il ruolo di Paolo di Samosata nella politica culturale
di Zenobia e la decisione di Aureliano ad Antiochia, in: Rivista storica dell’ Antichiti 5 (1975)
59-78.

* Vgl. Phot. cod. 265 (ed. R. Henry [Paris 1977] 60,31-35): Tt mohhd cuviyovileto
ZnvoPic ... fiv xoi petafohelv eig to Tovdaimv #0n dmd tiic EMnviric detoidoupoviog
mahaog Evoypddel hoyog.

*" Belege bei MiLLaR (Anm. 15) 13. Anm. 145.

¥ Vgl. DITTENBERGER (Anm. 33) n. 129.

> Vgl. E. PETERsoON, Eig @¢og (= FRLANT 24) (Gottingen 1926) 24f.

% Vgl. Bowersock (Anm. 18) 26: , That she could be a Roman to the Romans and an Arab
to the Arabs can only be explained by the miraculous refracting power of Hellenism.“ Die
hiufige Behauptung, Zenobia sei selbst Jiidin gewesen, darf als unhistorisch angesehen
werden.
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erstmals 264 wegen seiner theologischen Anschauungen durch eine Synode
verwarnt und verspricht, seine Ansichten zu korrigieren®'. Doch tritt Zenobia
erstmals 267/268 als palmyrenische Herrscherin ins Rampenlicht der Geschichte
und wohl erst im Laufe des Jahres 270 sind palmyrenische Truppen in Anti-
ochien eingertickt. In jedem Fall kann eine persénliche Beziehung zwischen Paul
und Zenobia erst nach der antiochenischen Synode des Jahres 268 angesetzt
werden®. Eine theologische Beeinfluflung Pauls von Seiten Zenobias hat keiner-
lei Fundament in den Quellen.

Eine Beziehung zwischen Zenobia und Paul nach dessen Verurteilung 268
setzen auch zwei kurze, erstmals 1984 durch J. H. Declerck publizierte Frag-
mente voraus®. Die in die Capitulorum diversorum sen dubitationum solutio des
Pampbhilus von Jerusalem (2. Hilfte des 6. Jahrhunderts) aufgenommenen Texte
gerieren sich in der Uberschrift als Teile eines Hilfegesuchs des Paul an seine
Beschiitzerin Zenobia®. Historisch wenig ergiebig — es handelt sich um kurze
christologische Verteidigungstexte — setzt das 2. Fragment die Verurteilung des
Bischofs voraus, da von einer Bischofssynode gegen Paul und dessen unnach-
giebiger Haltung gegeniiber den Bischofen berichtet wird®. Offensichtlich wird
hier auf die Vorginge des Jahres 268 angespielt. Fur unsere Fragestellung unter-
stiitzen die Fragmente, deren Authentizitit aufgrund ihrer christologischer
Sprache mit guten Griinden angezweifelt wird®, das bereits Gesagte: Fiir eine
Beziehung zwischen Paul und Zenobia gibt es vor 268 keine Begriindung. Die
theologischen Aussagen des Paul sind hiervon unabhingig, ebenso sein friithes
weltliches Auftreten als Bischof Antiochiens. Eine Verbindung zwischen Paul
und Zenobia kann nur aufgrund politischer Verbindungen gedacht werden, d. h.
in Verbindung mit der Besetzung Antiochiens durch palmyrenische Truppen
Ende 270.

4. Aurelians Entscheidung gegen Paul

Wie bereits dargestellt, liefl sich Paul auch nach dem Spruch der Synode von
268 nicht aus seinem Amt, konkret dem Besitz des zentralen Gebetshauses der
Stadt Antiochien, vertreiben. Vielmehr war eine Intervention kirchlicher Wiir-

# Vgl. Frscuer (Anm. 23) 10-13. Es fand keine Verurteilung des Angeklagten statt (ebd.
13).

2 So bereits F. Loors, Paulus von Samosata (= TU 44/5) (Leipzig 1924) 34.

6 Vgl. J. H. DEcLERCK, Deux nouveau fragments attribués a Paul de Samosate, in: Byz 54
(1984) 116 140. Text und Uberserzung: ebd. 132£.

o Vel. Pamphili theologi opus XII, 180-189 (Frgm. 1: ed. ]. H. DEcLERCK, Turnhout 1989:
CCG 19,221 f) XII, 190-199 (Frgm. 2: ebd. 222). Die Fragmente gelten in der Zahlung bei
Declerck als Ubernahmen n. 94 und n. 95. Zu Verfasser und Werk vgl. CCG 19, 17-24.

Y Vgi ebd. XII (ebd. 222, 190-192): Ot xat énod cuvayBévies £x dapoomv TOTWY Kol
AOOMV ETLOROTIOL.

% So A. GRILLMEIER, Neue Fragmente zu Paul von Samosata? in: ThPh 65 (1990) 394 ,Sie
passen ausgezeichnet in dic Zeit gegen Ende des 6. Jahrhunderts.*
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dentriger beim siegreich in die Stadt einziehenden Kaiser Aurelian notwendig,
um den Widerstrebenden schlieflich zu vertreiben. Unsere Frage ist nun, welche
Uberzeugungen Aurelian bei seinem gegen Paul gerichteten Entscheid leiteten.
Und: Ob und inwiefern die Verbindung Pauls zum palmyrenischen Reich oder
ihr Postulat bei diesen Vorgingen von Bedeutung waren.

Einzig Eusebius berichtet tiber diesen fiir das frithe Verhiltnis von Kirche und
Staat so wichtigen Vorgang in wenigen Sitzen. Nachdem er sein Referat aus dem
Paul inkriminierenden Synodalschreiben beendet hat, fihrt der Kirchenge-
schichtsschreiber fort: ,Da nun Paulus um keinen Preis das Haus der Kirche
zu riumen bereit war, wandte man sich an Kaiser Aurelian, der giinstig in der
Sache entschied, indem er befahl, denjenigen das Haus zu ibergeben, mit
welchen die Bischofe Italiens und Roms in schriftlichem Verkehr stiinden. Somit
wurde der vorher erwahnte Mann mit der grofiten Schande von der weltlichen
Macht aus der Kirche vertrieben. Solchermaflen stellte sich um diese Zeit
Aurelianus zu uns“?. Soweit Eusebius.

Streitpunkt ist das Haus der Kirche (6 tijg xxAnoiag oixoc), welches Paul
nicht bereit ist zu verlassen. In Anlehnung an die der antiochenischen Situation
in geographischer und chronologischer Hinsicht am nichsten stehenden Ergeb-
nisse der Grabungen im syrischen Dura-Europos — niherhin das dort entdeckte
sogenannte Kirchengebiude — ist hier wohl an ein fiir den Gottesdienst um-
gestaltetes Privathaus zu denken, in welchem Paul mit dem ihm besonders
verbundenen Teil der antiochenischen Ortsgemeinde weiterhin Gottesdienst
feierte®.

Wie lafit sich nun die fiir die antragstellenden Christen giinstige Entscheidung
des Kaisers begiinden? Zunichst ist zu bedenken, daf eine der wesentlichen,
dem Kaiser im Gesamt der romischen Staatsordnung zukommenden Funk-
tionen in der Schaffung und Sicherstellung des Rechtsfriedens besteht. Darunter
fillt in besonderer Weise die Erméglichung und Sicherung der korrekten Durch-
fithrung des Kultus sowie die Oberaufsicht iiber das gesamte religiése Leben im
Reich. So verwundert es nicht, dafl auch im 3. Jahrhundert verschiedene Ein-
gaben an die Kaiser mit Bezug auf Kultstitten und die dort durchzufiihrende
Religionsausiibung vorliegen. Riumlich und zeitlich der Intervention Aurelians
in Antiochien am nichsten kommen die inschriftlich gut belegten Vorginge in

¢ Eus. h.e. VIL,30,19 (ed. E. ScuwarTz, GCS Eusebius 11/2,714,3-10): ALG Yoo pundapdie
éxotiivon 100 TModhov Tod Ttijg éxxhnolag olxov 0fhovros, Buaothedg EvievyPeic
Avonhavogs aioubtato mepl Tob mooxTéou Sieiindey, TOUTOLS VEUOL TOOGTATTIOV TOV
oixov, oig &v ol wurd v Trakioy kol ™y Popciov mélwy micxomol tob déypatog
émotéllotev. obtw Sfjta 6 mpodnhwlels dvije petd Tiig foyding aloybvig B Tiig %00-
wdic doyiis EEehativetan Tijg Exxhnoiog. ToloTTog uév vé Tig Mv o mvindde meol Huds 6
Avpnhtavds.

% Vgl. R. L. P. MisurN, O THE EKKAZIAE OIKOE, in: JThSt 46 (1945) 67: ... as
meaning ,the church®. Zum sog. Kirchengebiude von Dura-Europos vgl. G. F. SNYDER,
Ante pacem. Archeological Evidence of Church Life before Constantine (Chelsea, Mi.
1985) 68-71. Die verschiedenen, fiir Antiochien vorgeschlagenen Deutungen stellt zusam-
men FISCHER (Anm. 23) 28 Anm. 181.
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Baetocaece. In diesem kleinen, beim syrischen Laodicaea gelegenen Dorf be-
endet ein von Kaiser Valerian auf Klagen der Ortsbevolkerung hin erlassenes
Reskript die durch Interventionen lokaler Autorititen entstandenen Mifbrau-
che am grofien Zeustempel. Ausdriicklich bestitigte der Imperator die noch aus
seleukidischer Zeit stammenden Privilegien des Heiligtums®. In nuce liegen hier
wesentliche Aspekte des spiteren Vorgehens Aurelians vor.

Auch die christliche Konzeption der Funktion des gotterglaubigen Kaisers
widerspricht dem nicht. So betont der antiochenische Apologet Theophilos um
180 gerade diese, den Rechtsfrieden sichernde Funktion des Kaisers als des von
Gott eingesetzten Richters uber Gut und Bose™. Auch lag die unter Gallienus
um 260 in Form eines kaiserlichen Reskriptes im dgyptischen Bereich gut
nachvollziehbare Riickgabe der christlichen Kultstitten noch nicht lange zu-
riick. Gerade in diesem Fall kann die enge Verknupfung des kaiserlichen Gunst-
erweises mit der politischen Situation in Agypten nicht geleugnet werden’'. Die
vom Kaiser ergriffenen Mafinahmen bilden auch hier ein Element der Wieder-
herstellung der Rechtsicherheit im Reich. So bot es sich an, daff die in eine
faktisch ausweglose, aus eigener Kraft nicht mehr zu l6sende Situation geratene
Gemeinde von Antiochien Aurelian um Hilfe bat. Sie tat dies nicht zuvorderst
als christliche Gemeinde gegeniiber dem gottergliubigen Herrscher, vielmehr als
eine Gemeinschaft offentlichen Rechtes, die das ihr rechtmaflig zustehende Gut,
das Haus der Kirche, zuriickforderte.

Die Frage nach dem Zeitpunkt des Eingreifens Aurelians und der ihn dabei
leitenden Motivation mufl notwendigerweise folgen. Gegeniiber der traditionel-
len Ansicht, welche die Geschehnisse ins Jahr 272 anlifilich des kurzen Aufent-
haltes Aurelians in Antiochien plaziert, vertrat Millar die Ansicht, dafl eine rund
dreieinhalb Jahre andauernde Okkupation des antiochenischen Kirchengebiu-
des durch Paul ohne entsprechende Gegenreaktion der ihm feindlich gesinnten
Gemeindeteile unméglich gewesen sei. Vielmehr habe es bereits zu einem friihe-
ren Zeitpunkt — er setzt ihn im direkten Anschlufl an die Synode 269 an — einen
Hilferuf an den Kaiser in Form einer Delegation gegeben. Die letztlich doch

* Vgl. Inscriptions grecques et latines de la Syrie VII (Paris 1970) n. 4028 (Text, Apparat
und Ubersetzung; 56—59; Kommentar: ebd. 59-67). Siehe auch F. MrLLar, The Emperor in
the Roman World (London 21992) 454 1.

7 Vgl. Thpl. Ant. Autol. I,11,2 (ed. M. Marcovick: PTS 44, 30,5-7): ©¢0g yde ovx Eatwy,
&M dvBpwmog, Hrtd Beol TeToyuévog, ovx Elg TO TEooXVVELoBL, dlha eig TO duxaiwg
%OiveLv: TOm® e Tt Tapd Oeol oixovoulay memiotevtal. Weitere entsprechende Stellen
vgl. ebd. kritischer Apparat.

' Vgl. Eus. h.e. VII, 13. Dazu C. ANDRESEN, Der Erlafl des Gallienus an die Bischofe
Agyptens, in: E. A. LivinesToNE (Ed.), StPatr XII (= TU 115) (Berlin 1975) 397: ,Es kann
nicht zweifelhaft sein, dafl die ... Wohltat® ... in erster Linie das mutige Eintreten des
Bischofs von Alexandrien fiir das Kaisertum Galliens honorieren will.“ Zur strittigen,
historischen Bedeutung des Erlasses vgl. P. Guyor/R. KLEN, Das frithe Christentum bis
zum Ende der Verfolgungen. Eine Dokumentation I (Darmstadt 1993) 396 Anm. 87.
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recht lange Zeit bis zum Entscheid wird von ihm mit dynastischen Querelen
begriindet™.

Wohl wire eine solche Moglichkeit grundsitzlich denkbar. Unbestritten ist,
daf8 der Spruch Aurelians erst 272 erfolgte. Da sich nun Paul besagte dreieinhalb
Jahre im Besitz des kirchlichen Hauses behaupten konnte, muff er neben einem
thm und seinen theologischen Anschauungen wohlgesonnenen Teil der Bevélke-
rung Antiochiens weitere unterstiitzende Krifte besessen haben. Diese sind —
soweit wir sehen kénnen — nur in den palmyrenischen Autorititen greifbar. Wer,
aufier Zenobia und ihren Truppen, hitte eine solch umstrittene Person — bei aller
Unterstiitzung aus dem Volk - eine solch lange Zeit auf ithrem exponierten
Posten und im Besitz der Hauptkirche der Stadt halten kénnen? Zudem ist zu
bedenken, dafl der sich — nach dem Zeugnis des Eusebius — stets im 6ffentlichen
Raum bewegende Paul wohl eine so lange Zeit sicherlich nicht ohne Beriihrung
mit den nun mafigeblichen staatlichen Autorititen geblieben wire. Eine Initia-
tive ist in diesem Fall sicherlich von Seiten Pauls ausgegangen.

Beachtung verdient auch die Form des kaiserlichen Entscheides. Aus ihnlich
gelagerten Fallen ldfit sich erkennen, daf hiufig die kaiserliche Antwort grofie
Teile der Anfrage wiedergibt. Eusebius berichtet kurz, daf} Aurelian die Uber-
gabe des umstrittenen Gebiudes an diejenige Gruppe befahl, welche mit den
italischen Bischofen, einschliefllich des romischen, in brieflicher Gemeinschaft
stand. Angesprochen wird hier die Praxis des Austausches von sogenannten
Gemeinschaftsbriefen (yodpuata xowvoving) als Manifestation der Anerken-
nung und Dokumentation der inhaltlichen Ubereinstimmung im Glauben™.
Vielleicht, so eine nicht unwahrscheinliche Hypothese, haben die Bittsteller
selbst auf diese Beziehung zu den italischen Ortsgemeinden hingewiesen, um
damit ihre Loyalitit gegeniiber dem romischen Herrscher zu bezeugen. Mit
seiner Entscheidung erkennt der Kaiser den theologischen Spruch der Synode
an und verleiht ihm im Bereich des Vermogensrechts wirksame Giltigkeit. Fiir
eine immer wieder postulierte romisches Synode in Sachen Paul gibt es dagegen
keinerlei Anhaltspunkt™.

Mit diesem Vorgehen des Kaisers erfolgte auch eine politische Entscheidung.
Paul, der zumindest mit den palmyrenischen Machthabern seit 270 zu einem
modus vivend: gefunden hatte, wird nun von Aurelian aus dem Gemeindehaus
vertrieben. Bedenkt man, dafl der Umgang des Kaisers mit den besiegten und
besetzten Stidten im Osten wihrend des palmyrenischen Feldzuges stets auch
theologisch-visiondren Charakter besafl — so etwa die Traumerscheinung des
Apollonios bei Tyana und der Besuch des Tempels in Emesa™ — so ist auch die

”? Vgl. MiLLAR (Anm. 15) 15. Zudem postuliert er eine Anhérung der antiochenischen
Delegation durch Aurelian vor seinem Entscheid. Vgl. ebd. 16.

7 Vegl. Eus. h.e. VII,30,19: émionomor 100 d0ypatog emotéhlotey.

* Vgl. FiscHER (Anm. 23) 29.

 Vgl. Hist. Aug. Vita Aureliani 24,2-6: Apollonios von Tyana erscheint Aurelian im
Traum und bittet um Schonung der Stadt, sowie ebd. 25,4-6: Besuch des Tempels in Emesa
und Errichtung eines Sol-Tempels durch Aurelian ebendort. Zu den zugrundeliegenden
Quellen vgl. E PascHoup, A propos des sources du récit des campagnes orientales



Paul von Samosata und Zenobia von Palmyra 161

Entscheidung gegen Paul von politisch-religiosen Implikationen bestimmt: Der
Kaiser stellt den Rechtsfrieden wieder her, indem er den Angehorigen der
Reichskirche — d. h. denjenigen, die mit Rom verbunden sind - zu threm Recht
verhilft. Zudem vertreibt er mit Paul einen unangenehmen lokalen Exponenten,
der zumindest die Reichsfeinde duldet, wenn nicht gar unterstiitzt. In diesem
Sinne ist die Entscheidung des Kaisers gegen Paul mittelbar eine Entscheidung
gegen die Usurpation der Zenobia. In diesem Sinne dirfte sic Aurelian auch
verstanden und in der vorliegenden Form bewuflt vollzogen haben.

5. Zusammenfassung

Als Abschluf} unserer Untersuchung lohnt es sich, wesentliche Beobachtun-
gen und Erkenntnisse nochmals in gedringter Form zusammenzustellen. Sie
lassen sich in vier Punkte aufgliedern:

1) Paul iibte kein Amt in Verbindung mit dem palmyrenischen Staatwesen aus.
Der von ihm in der Offentlichkeit gefithrte Titel ducenarius ist vielmehr im
Rahmen seiner weltlich ausgerichteten Amtsauffassung zu interpretieren. Paul
nimmt hier offensiv Gepflogenheiten der nachkonstantinischen Kirche voraus.

2) Die Belegstellen in der patristischen Tradition beziiglich einer Verbindung
von Paul und Zenobia sind nicht aussagekriftig. Haresiologische Verzeichnun-
gen, insbesonders ein antisemitischer Duktus, tiberlagern die einander wider-
sprechenden Aussagestringe, deren historisches Substrat in der Bezichung zwi-
schen Paul und Zenobia besteht.

3) Dafl es eine solche Verbindung gegeben hat, ist nicht in Abrede zu stellen.
Sie ist jedoch im politischen, nicht im theologischen Bereich zu suchen. Chro-
nologisch diirfte sie in die Zeit nach 270 — dauerhafte palmyrenische Prisenz in
Antiochien — anzusetzen sein. Wohl von Paul ausgehend, bestand ihre primare
Bedeutung in der Sicherung der umstrittenen Position des Ortsbischofs.

4) Kaiser Aurelians Entscheidung gegen Paul ist vor dem Hintergrund der
Wiederherstellung des Rechtsfriedens und der Reichseinheit zu sehen. Indem
sich der Kaiser gegen Paul fiir die den italischen Ortskirchen verbundene
Gruppe in Antiochien entscheidet, vertritt er im innerkirchlichen Rahmen
dieselbe Position, die er bei der Bekimpfung der palmyrenischen Usurpation
der Zenobia einnimmt. Die Entscheidung gegen Paul bedeutet auch ein Votum
gegen Zenobia.

d’Aurélien dans ’'Histoire Auguste, in: Historiae Augustae Colloquium Maceratense (Bari
1995) 281-295.



Die Bedeutung von Basilius’ Schrift ,,ad adolescentes* fiir
die Erhaltung der heidnisch-griechischen Literatur

von RICHARD KLEIN

Beurteilen wir heute ein Werk der antiken Literatur, so sehen wir nicht
allein auf Eigenstindigkeit, inneren Gehalt und angemessene Form, sondern
wir fragen dariiber hinaus nach der Rolle, welche es in der Zeit nach seinem
Erscheinen spielte. Unter dem Gesichtspunkt des Weiterwirkens kann die heute
bei klassischen Philologen, Kirchen- und Profanhistorikern wenig beachtete
Schrift des Bischofs Basilius von Caesarea ,,An die Jugend®, die er kurz nach
370 verfafite, nicht hoch genug eingeschitzt werden. Kein geringerer als Werner
Jaeger nannte sie in seinem 1963 posthum herausgegebenen Buch ,Das friihe
Christentum und die griechische Bildung® eine Magna Charta aller christlichen
hoheren Bildung, der die oberste Autoritit in der Frage nach dem Wert der
klassischen Studien fiir die Christen in den spiteren Jahrhunderten zugekom-
men sei.' Bedenkt man, dafl das, was der Autor auf wenigen Seiten als Lektiire
empfiehle, nicht den gesamten Bildungskanon der damaligen Zeit umfafit, son-
dern lediglich eine Reihe ausgewihlter Dichter und Prosaautoren, welche ein
junger Christ in der Schule des Grammatikers unbedenklich lesen durfte, so
wird klar, daf§ die herausragende Bedeutung fiir die Rezeptionsgeschichte nicht
allein diesem aktuellen Anlafl entsprungen sein kann. Es muf} vielmehr ein
grundlegendes und tberzeitliches Problem gewesen sein, das man darin ange-
rithrt sah. In der Tat, was hier in knappen zehn Kapiteln iiber das unmittelbare
Anliegen hinaus von Basilius aufgegriffen wird, ist das Werteverhiltnis von
christlichem und heidnischem Schrifttum, von Evangelium und Paideia insge-
samt, also von zwei Grofien, die erst in unserem Jahrhundert zu einem harmo-
nischen Ausgleich gefunden haben.?

! W. JAEGER, Das frithe Christentum und die griechische Bildung, hg. von W. Eltester
(Berlin 1963) 60, DERS. dhnlich in dem Aufsatz: Paideia Christi, in: Erziehung und Bildung
in der heidnischen und christlichen Antike, hg. von H.-Ta. Jouan~, WdFE 377 (Darmstadt
1976) 498.

* Neue Ausgaben stammen von F. BOULENGER, Saint Basile. Aux jeunes gens sur la
maniére de tirer profit des lettres hélléniques (Paris 1965) (griech.-franz.); N. G. WiLson,
Saint Basil on the Value of Greek Literature (London 1975) (griech. Text mit sprachlich
ausgerichtetem Kommentar), N. Narpint — L. Brunt, Discorsi ai giovani. Oratio ad adoles-
centes (Florenz 1984); O. CarracHAN, Ad adolescentes quomodo possint ex gentilium libris
fructum capere (Barcelona 1985) (griech.-span.). (Veraltete) deutsche Ubersetzungen stam-
men von A. STEGMANN, in: Basilius der Grofle. Ausgewihlte Schriften, Bd. 2, BKV ? (Miin-
chen 1925) 445-468, und |. BacH — A. DIrRKING, Basilius’ Mahnworte an die Jugend iiber den
niitzlichen Gebrauch der heidnischen Literatur. Text und Kommentar (Miinchen 21932). Auf
eine Festlegung um das Jahr 370 weist die Erinnerung des Autors an die vielen Wechselfille
seines Lebens (II 3-8). Da das Schulgesetz Julians (vom J. 363) an keiner Stelle erwihnt wird,
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Bereits im Neuen Testament lifit sich sowohl ein Gegen- als auch ein Mitein-
ander von Glaube und heidnischer Bildung erkennen. Es ist bekannt, daff Jesus
zum einen den Vater im Himmel preist, weil er seine Botschaft den Weisen und
Klugen verborgen, den Unmiindigen aber geoffenbart habe,’ wihrend Paulus
andererseits in der bekannten Areopagrede in Athen fiir die von ihm vertretene
natiirliche Gotteserkenntnis auf stoische Quellen zuriickgreift und den Dichter
Arat sogar mit einem wortlichen Zitat anfithrt.*

Wenn nun in den folgenden Jahrhunderten jene Antinomie immer wieder zum
Vorschein kommt, sollte man die Tatsache nicht aus den Augen verlieren, daff
man es jeweils mit Antworten auf Stimmen der eigenen Glaubensgefihrten oder
auf Vorwiirfe der Heiden zu tun hat. So empfand man in manchen christlichen
Zirkeln ein sichtbares Unbehagen, als die seit der Mitte des zweiten Jahrhunderts
auftretenden griechischen Apologeten, allen voran Athenagoras und Justin, den
Kaisern zu erkliren suchten, daff zwischen der griechischen Philosophie und der
eigenen Lehre kein grundlegender Unterschied bestehe.” Gegen eine solche noch
wenig reflektierte Interpretation des Christentums als philosophische Schule
neben vielen anderen gab es einen uniiberhorbaren Einspruch griechisch wie
lateinisch schreibender Autoren. Lehnt z.B. im Osten der Syrer Tatian in seiner
»Rede an die Hellenen® die gesamte griechische Bildung, von der Philosophie
tiber die Rhetorik bis zur bildenden Kunst und der Mythologie, als unniitz und
unmoralisch ab,® so fragt gleichfalls Tertullian, der erste lateinisch schreibende

erscheint eine frithere Datierung, wie sie manche Interpreten annehmen, wenig wahrschein-
lich.

3 Matth. 11,25 (unter Riickgriff auf Jes. 29,14). Dieser Satz ist gewif8 nicht nur als Polemik
gegen die Schriftkundigen und Pharisier zu verstehen (so A. Sanp, Das Evangelium nach
Matthius [Regensburg 1986] 251), sondern als ,, Absage der Offenbarung an irdische Weisheit
und Klugheit*; so P. STockMEIER, Glaube und Paideia. Zur Begegnung von Christentum und
heidnischer Antike, in: Erziehung und Bildung ... (Anm. 1) 529; dhnlich bereits H. Fri. von
CaMPENHAUSEN, Glaube und Bildung im Neuen Testament, in: Tradition und Leben. Krifte
der Kirchengeschichte (Tiibingen 1960) 17-47.

* Apg. 17,28 nach Arat, Phainomena 5; dhnlich auch im Zeushymnus des Stoikers
Kleanthes (SVF I 528). Nach W. G. KiimmeL liegt hier eine von Lukas komponierte ,hellen-
istische Rede von der wahren Gotteserkenntnis“ vor (Einleitung in das Neue Testament
[Heidelberg 21983] 150). Ahnlich bereits M. Porrenz, Paulus und die Stoa (Darmstadt
1964; Nachdruck) 23—43.

* Zu Athenagoras, der im J. 177 eine ,Bittschrift* an die Kaiser Marc Aurel und Commo-
dus richtete, insbesondere tiber den Gebrauch der philosophischen Termini, vgl. J. Gerg-
CKEN, Zwei griechische Apologeten (Hildesheim — New York 1970; Nachdruck), 155-238,
und jetzt sehr ausfithrlich B. Pouneron, Athénagore d”Athenes. Philosophe chrétien. Théo-
logie historique 82 (Paris 1989). Zu Justin, dem Philosophen und Mirtyrer, der mit seiner
Theorie vom héyog omeppatinds eine Briicke zwischen den alten Philosophen und dem
Christentum zu schlagen versuchte (bes. apol. T 46), vgl. jetzt zusammenfassend O. Skar-
SAUNE, in: TRE 17 (1988) 471-478, und P. LampE, Die stadtromischen Christen in den ersten
beiden Jahrhunderten (Tiibingen 21989) 78-82, 219-240, 297-300.

¢ 7.B. or. ad Graec. 26,1-8; dazu allgemein M. WHITTAKER, Tatian. Oratio ad Graecos and
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Verteidiger der neuen Religion, voller Entriistung: ,,Was hat Athen mit Jerusalem
zu schaffen? Was die platonische Akademie mit der Kirche?*” Nimmt man
hinzu, daf} die anstofigen Géttergeschichten selbst von fithrenden Geistern der
Heiden seit den Tagen von Xenophanes und Platon eine heftige Kritik erfuhren,
so ist es nicht verwunderlich, daff bereits im dritten Jahrhundert die ,,Didaskalie
der zwolf Apostel des Erldsers® ein klares Verbot formulierte, heidnische
Biicher zu lesen, damit ein Christ mit solchen Irrtiimern und anst6figen Ge-
schichten nicht in Berithrung komme.?

Demgegeniiber gilt es, die Entstehung und Rechtfertigung einer christlichen
Padeia in der geistig aufierst regsamen dgyptischen Metropole Alexandria als
wichtiges Pendant in gleicher Weise in den Blick zu nehmen. Ausgehend von
dem Satz Justins, daf} sich Christus als ,keimhafter Logos“ nicht nur den Juden
im Alten Testament, sondern auch manchen griechischen Philosophen wie
Heraklit, Sokrates und Platon geoffenbart habe, sind die grolen Denker, allen
voran Clemens von Alexandria, bemiiht, dem von den Griechen iiberkommenen
Bildungserbe zumindest eine vorbereitende Bedeutung fiir die Erfassung des
christlichen Glaubensgutes zuzuerkennen.’ Die Unterordnung sowohl der heid-
nischen Philosophie wie der Einzelwissenschaften bleibt auch bei Origenes
erhalten, der das gesamte Bildungsschema der 8yxixhiog moudeior mit den
geisteswissenschaftlichen Fiachern Grammatik, Dialektik und Rhetorik und
den naturwissenschaftlichen Disziplinen Musik, Arithmetik, Geometrie und
Astronomie als niitzliche Vorstufe fiir das rechte Verstindnis der Heiligen
Schrift den bildungswilligen Christen nahezubringen sucht. Natiirlich darf nicht
unerwahnt bleiben, daf} die beiden Alexandriner jene Ubernahme des heidni-
schen Bildungskanons nur in Ausziigen, soweit jede Form des alten Gétterglau-
bens ausgeschlossen war, und nur fiir die Gebildeten unter den Christen gelten
lassen wollten. Fiir die einfachen Leute hielten sie dagegen den blofien Glauben
an die in der Bibel geoffenbarten Wahrheiten weiterhin fiir ausreichend.® Dieses

Fragments (Oxford 1982) IX ff., und P. Guvor - R. KLEIN (Hgg.), Das frithe Christentum bis
zum Ende der Verfolgungen, Bd. 2: Die Christen in der heidnischen Gesellschaft (Darmstadt
1994) 701., 283 1.

7 Praescr. haer. 7,9: vgl. auch carn. christ. IV 5,1; dazu bes. ].-C. FRepouILLE, Tertullien et
la conversion de la culture antique (Paris 1972) 324-326 und G.ScuOLLGEN, Ecclesia
sordida? Zur Frage der sozialen Schichtung friihchristlicher Gemeinden am Beispiel Kartha-
gos zur Zeit Tertullians, JAC, Ergb. 12 (Miinster 1984) bes. 270-276.

¢ Did. Apost. 16,11f; dazu kurz H. I. MarRrOU, Geschichte der Erzichung im klassischen
Altertum, hg. von R. HarpER (Miinchen 21977) 464. Zu Xenophanes’ Gotterkritik jetzt
C. ScHirER, Xenophanes von Kolophon. Ein Vorsokratiker zwischen Mythos und Philoso-
phie (Miinchen — Leipzig ~ Stuttgart 1996).

* So z.B. strom. I 43-45; dariiber grundlegend H. Crapwick, Early Christian Thought
and the Classical Tradition (Oxford 21984) 31-65; gute Bemerkungen bei L. HONNEFELDER,
Christliche Theologie als ,wahre Philosophie®, in: Spatantike und Christentum. Beitrige zur
Religions- und Geistesgeschichte der griechisch-rémischen Kultur und Zivilisation, hg. von
C. CorpE — L. HONNEFELDER — M. LuTz-BacuMmanN (Berlin 1992) 55-76.

' Z.B. contr. Cels. I13; IIT 81. Hierzu speziell H. Fucss, Enkyklios Paideia, in: RAC 5
(1962) 365-398, und R. KLEIN, Christlicher Glaube und heidnische Bildung (Zum sozialen
Hintergrund eines innerchristlichen Problems in den ersten Jahrhunderten), in: Laverna 1
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vorsichtige Zuriickgreifen auf das tiberkommene Bildungserbe, jedoch stets in
der propideutischen Funktion fiir eine bessere Erkenntnis des Gotteswortes,
wird in dieser frithen Zeit nirgendwo deutlicher als in jener Dankesrede, welche
der junge Gregor der Wundertiter seinem Lehrer Origenes zum Abschlufl seiner
Studien im palistinensischen Caesarea halten durfte, sowie in dem Antwortbrief
des Lehrers an seinen Schiiler. Immer wieder wird daraus das schéne Wort
zitiert, dafl man sich das Wissen der Heiden in der Weise aneignen sollte, wie
die Isracliten beim Auszug aus Agypten goldene und silberne Gefifle mitge-
nommen hitten, um sie selbst in besseren Gebrauch zu nehmen.!" Freilich sollte
die an die Person des begnadeten Lehrers Origenes gebundene Schule keine
Weiterfilhrung erleben.

Auch in der Folgezeit war der Gegensatz zwischen den beiden Lagern nicht
verschwunden, im Gegenteil, er erlebte im vierten Jahrhundert eine bisher nicht
gekannte Zuspitzung und setzte sich noch viele Jahrzehnte fort. Im Osten war es
vor allem die aufkommende monastische Bewegung, dessen fiihrendem Vertre-
ter, dem dgyptischen Monchsvater Antonius, sein Biograph Athanasius sogar
mit lobenden Worten bescheinigte, dafl er sich nicht durch irgendeine Kunst
oder durch weltliche Weisheit, sondern allein durch seine Frommigkeit ausge-
zeichnet habe. Hierzu sollte man sich iiberdies erinnern, daff die Ménche
zumeist sozial niedrigen Schichten entstammten, so dafl von vornherein eine
gewisse Scheu vor jeder literarischen und wissenschaftlichen Betitigung gegeben
war.'? Aber wer denkt hier nicht an den aus der Tibermetropole in die Ein-
samkeit von Bethlehem tibersiedelten Hieronymus, der im Traum dafiir getadelt
wurde, dafl er aufgrund seiner bisherigen Lektiire eher ein Ciceronianer sei als
ein Christ? Die Folge war, dal er Abschied nahm von Horaz und Vergil und
dafiir einen Katalog bedeutender christlicher Schriftsteller zusammenstellte, um
zu beweisen, dafl das Christentum nicht genétigt sei, sich Antworten bei Platon
und Cicero zu holen. Dies bedeutet in der Tat eine weitgehende Aufgabe der
iiberlieferten Bildung, da sie nun auch nicht mehr im Sinne einer bloflen Pro-
padeutik im Hinblick auf die wahren Glaubenslehren fiir ndtig gehalten wird.”
Ebenfalls ein Riickschritt hinter die Alexandriner ist es, wenn im Westen Augu-

(1990) 50-100. Im weiteren Rahmen wichtig B. NEusCHAFER, Origenes als Philologe, Bd. 1
(Bern 1987) bes. 156170 und U. NEYMEYR, Die christlichen Lehrer im zweiten Jahrhundert.
Thre Lehrtitigkeit, ihr Selbstverstindnis und ihre Geschichte (Leiden 1989) 95-102.

I Orig. ep. ad Greg. Thaum. 1 — 4; jetzt in: P. Guvor — R. KLEIN (Anm. 6) 86-92; 2921.
Dazu auch H. CrouzeL (éd.): Grégoire le Thaumaturge, Remerciement 4 Origene — Lettre
d’Origene 2 Grégoire, SC 148 (Paris 1969) 79-92; 186-194; sowie A. KNAUBER, Das Anliegen
der Schule des Origenes zu Cisarea, in: MThZ 19 (1968) 182-203. Speziell zu dem Vergleich
H. Fucas, Bildung, in: RAC 2 (1956) 358, und Cn. GNiLka, XPHZIZ. Die Methode der
Kirchenviter im Umgang mit der antiken Kultur I. Der Begriff des ,rechten Gebrauchs®
(Basel — Stuttgart 1984) 57f. u.6.

2 Athan. vit. Ant. 93; dazu B. BRENNAN, Athanasius’ Vita Antonii. A Sociological Inter-
pretation, in: VigChr 39 (1985) 209-227. Allgemein dazu K.S. FraNk, Grundziige der
Geschichte des christlichen Ménchtums (Darmstadt *1983) 20-34.

# Ep. 22,30. Dazu ausfihrlich noch immer G. GRUTZMACHER, Hieronymus. Eine bio-
graphische Studie zur alten Kirchengeschichte, Bd. 1 (Aalen 1986; Nachdruck) 153-175 und
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stinus in seiner Altersschrift Retractationes bedauert, in fritheren Jahren der
vorbereitenden Wissenschaft so viel Raum gegeben zu haben.'* So scheint es,
daff am Ausgang der Antike die bildungsfeindliche Komponente die Oberhand
behalten sollte gegeniiber einer wenn auch vorsichtigen Respektierung der
heidnischen Biicher; denn die Sorge, dadurch von dem verwerflichen Gétterkult
befleckt zu werden, war nicht nur in einfachen Kreisen weit verbreitet. Hitte
man sich auf christlicher Seite wirklich daran gewohnt, sich mit dem Wort
Gottes zu begniigen, wie es in den Evangelien und den Apostelbriefen auf-
geschrieben war, so ist nicht auszuschliefen, dafl der grofite Teil der heidnischen
Autoren beim Absterben des geregelten Schulbetriebs ohne Uberlebenschance
geblieben wire.

IT

Auch den gebildeten Heiden, die zogerten, sich von den hochgeschitzten
Klassikern zu trennen und dafiir den sermo piscatorius der biblischen Biicher
einzutauschen, blieb diese gefihrliche Entwicklung nicht verborgen. Nur so
wird die ungewohnliche Resonanz verstindlich, die Julians Rhetoren- und
Unterrichtsedikt vom 17. Juni 362 hervorrief. Folgerichtig schlof der heidnische
Kaiser die christlichen Lehrer vom Unterricht in den Grammatikerschulen aus,
mit der Begriindung, dafl sie nicht an jene Lehren glaubten, welche sie unter-
richteten. Da nach allgemeiner Ansicht von den meisten Bildungsinhalten der
Glaube an die Gétter nicht zu trennen war, war klar, daf§ Julian auf die Ge-
wissensbisse der christlichen Lehrer abzielte, die heidnische Unterrichtsinhalte
zu vermitteln hatten; denn er wuflte, dafl sie diesen entweder vollig ablehnend
gegeniiberstanden oder lediglich einen propideutischen Wert fiir die von ihnen
allein beanspruchte Wahrheit zuerkannten. Eben jenen Zwiespalt hatte er im
Auge, wenn er thnen in seinem Begleitschreiben zuruft, sie sollten sich nicht
mehr mit Homer und Hesiod, Herodot und Thukydides und anderen altgliu-
bigen Schriftstellern befassen, sondern vielmehr in die Kirchen der Galilder
gehen, um dort Matthdus und Lukas auszulegen. Julian glaubte zudem, seine
Gegner besonders dadurch treffen zu konnen, weil diese mangels eigener christ-
licher Bildungseinrichtungen notgedrungen ihre Kinder in die heidnischen
Schulen schicken mufiten, wollten sie ihnen spiter einen der begehrten Posten
im offentlichen Leben sichern.®

jetzt S. REBENICH, Hieronymus und sein Kreis, Prosopographische und sozialgeschichtliche
Untersuchungen (Stuttgart 1992) 37-41 (mit neuer Literatur),

* Retract. I 3,4; vgl. auch schon tract. in Ioh. II 3. Ausfiihrlich hierzu H.-I. MarrowU,
Augustinus und das Ende der antiken Bildung (Paderborn — Miinchen — Wien — Ziirich 1982)
bes. 237-280.

** Das Gesetz ist tiberliefert CodTheod XII1 3,5; das Begleitschreiben Iul. ep. 55 Weis. Zur
Interpretation R. KLEN, Kaiser Julians Rhetoren- und Unterrichtsgesetz, in: RQ 76 (1981)
73-94, und E.Pack, Stidte und Steuern in der Politik Julians. Untersuchungen zu den
Quellen eines Kaiserbildes (Briissel 1986) 261-300. Uber die Griinde, weshalb die Christen
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Wie aber sollte die christliche Seite auf dieses Dilemma reagieren? Wollte man
dem Vorwurf Julians entgehen, daff ausschliefllich den Heiden Bildung und
Wissenschaft gehorten, da sie allein die Gotter verehrten, blieb zum einen der
Ausweg, ein eigenes, christlich geformtes Bildungswesen aufzubauen. Dies
scheint in Ansitzen tatsichlich geschehen zu sein. So zeigten, wenn eine ver-
einzelte Notiz des Kirchenhistorikers Sokrates zutrifft, die beiden christlichen
Grammatiker Apollinarioi, Vater und Sohn, letzterer der spitere Bischof im
kleinasiatischen Laodicea, mit ihrer an klassischen Vorbildern, z. B. an Euripides,
orientierten dramatischen Bearbeitung biblischer Stoffe oder mit christlichen
Dialogen, die sie nach der Vorlage Platons schufen, dal man eine derartige
Alternative wirklich versuchte. Ware das Unternehmen gelungen, so wire zwar
der Anspruch auf die klassische Formensprache und Gestaltung erhalten geblie-
ben, jedoch hitten die Inhalte ihre Bedeutung weitgehend verloren. Das hitte
wiederum einen beinahe durchgehenden Verlust der antiken Autoren bedeutet. ™
Einen anderen Weg wihlte der Kirchenvater Gregor von Nazianz, der in der
ersten seiner beiden Invektiven gegen Julian auch auf dessen Schulgesetz zu
sprechen kommt. Er leugnet zwar den engen Zusammenhang zwischen klassi-
scher Bildung und Géttermythen nicht, mochte aber zumindest die Lektiire
einzelner Werke zur sprachlichen Schulung der christlichen Zéglinge aufrecht
erhalten. ,Sprachhellenisten sind nicht zugleich Kulthellenisten®, so ruft er dem
Christenfeind entgegen. Die Sprache gehore nicht nur ihren Erfindern und einer
kleinen Elite von Géttergliubigen, sondern allen, die sich ihrer bedienten.” Auf
diese Weise hitte zwar ein gewisser Teil der antiken Autoren Gnade gefunden,
insbesondere Rhetoren und auch Philosophen, aus welchen sich zudem das
literarische Riistzeug gegen den Gétterkult gewinnen liefl, aber gewiff nicht die
Dichter, da ihre Werke fast durchwegs die alten Gottermythen zum Inhalt
haben. So wire selbst bei diesem zweiten Weg das Urteil tiber den Grofiteil der
griechischen Literatur gesprochen gewesen.

keine eigene Schule begriindeten, sehr breit E. Pack, Sozialgeschichtliche Aspekte des Feh-
lens einer ,christlichen® Schule in der rémischen Kaiserzeit, in: Religion und Gesellschaft in
der rémischen Kaiserzeit. Kolloquium zu Ehren von E Vittinghoff, hg. von W. Eck (Kéln —
Wien 1989) 185-263.

16 Sokr, hist. eccl. IIT 16 (und ihm folgend Soz. hist. eccl. V 18). Die schon frither geaufier-
ten Zweifel an der Historizitit der Nachricht jetzt wieder aufgenommen z.B. von P. Speck, A
more Charitable Verdict, in: Klio 68 (1986) 617-620. Aber es gab sicherlich Pline fiir ein
solches Unternehmen; vgl. auch K. THRAEDE, Epos, in: RAC 5 (1962) 999, und E. Pack,
Sozialgeschichtliche Aspekte (Anm. 15) 255-260. Zu verweisen wire z.B. darauf, daff die
Kaiserin Athenais/Eudokia zu Beginn des 5. JTh. poetische Paraphrasen des Alten Testaments
(in 8B.) und eine Leidensgeschichte Christi aus 2343 umgestellten Homerversen verfafite
(vgl. jetzt A. DEmMANDT, Das Privatleben der romischen Kaiser [Miinchen 1996] 199).

7 Greg. Naz. or. IV 102, wo er Julian ausrufen liflt: ,Uns gehoren Wissenschaft und
Bildung; denn wir verehren die Gétter. Fiir euch passen Dummbheit und Roheit. Euer oberster
Grundsatz und eure Weisheit ist: Glaube®; dazu jetzt ]. BERNaRDI, Grégoire de Nazianze.
Discours 4-5. Contre Julien, SC 309 (Paris 1983) 249-250, und A. KurmanNN, Gregor von
Nazianz, Oratio 4 gegen Julian. Ein Kommentar (Basel 1988).
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In dieser prekdren Situation schreibt Basilius von Caesarea seine berithmte
Schrift meog tovg véoug, mit der er fiir alle Zukunft die heidnisch-griechische
Literatur auch bei seinen Glaubensgefihrten rechtfertigte und damit die Még-
lichkeit eines Weiterlebens schuf.®

Bereits eingangs gewinnt der Verfasser eine sichere Ausgangsbasis, da er
scheinbar nur Ratschlige fiir den Grammatikerunterricht erteilt, nicht aber fiir
den Hochschulunterricht oder gar fiir eine literarische Freizeitbeschiftigung. Er
weifl, dafl die jungen Leute — vielleicht sind es sogar seine Neffen' — Tag fiir Tag
die Schule besuchen und mit den beriihmtesten Minnern des Altertums sich in
stindigem Kontakt befinden. Ihnen machte er die Skrupel nehmen, welche sie
bei der Lektiire der antiken Werke noch immer hatten, ja noch mehr, er méchte
ihnen zeigen, welchen Nutzen sie daraus fiir ihr Leben als Christen ziehen
konnten. Dabei macht er gleich eingangs mit dem Riickgriff auf ein Hesiodzitat
offenkundig, daf8 er keine zu enge Auswahl aus den ihnen vertrauten Autoren
treffen will:* Schon im zweiten Kapitel gelangt er zu dem zentralen Punkt: Wie
ist es zu erreichen, dafl gegeniiber dem stindig betonten Vorrang der heiligen
Schriften auch die Biicher der Griechen einen legitimen Platz erhalten? Gewif,
auch er hilt an der wahren Gliickseligkeit fest, die ein Christ allein im jenseitigen
Leben findet, ebenso betont er nach dem Vorbild der Alexandriner, dafl der Weg
hierzu am klarsten in den gottlichen Worten der Bibel enthalten sei. Entschei-
dend ist fiir ihn jedoch, dafl die Schiiler, die er anspricht, noch nicht jenen
Reifegrad erlangten, um jetzt schon mit noch nicht einmal achtzehn Jahren jene

" Grundlegend hierzu noch immer E. LamBERz, Zum Verstindnis von Basileios’ Schrift
»Ad adolescentes®, in: ZKG 90 (1979) 75-95. Wichtig zum christlichen Humanismus des
Bischofs bes. M. NaLDINI, La posizione culturale di Basilio Magno, in: Basilio di Cesarea. La
sua eta, la sua opera e il basilianesimo in Sicilia, Bd. 1 (Messina 1983) 199-216, und neuerdings
W. F. HeLLEMAN, Basil’s ,Ad adolescentes“. Guidelines for Reading the Classics, in: DIEs.
(Hg.), The Acceptance of a Heritage (Lanham 1990) 31-51. Einen unmittelbaren Zusammen-
hang mit dem Rhetorenedikt Julians sicht A. Morrat, The Occasion of St. Basil’s , Address to
Young Men®, in: Antichthon 6 (1972) 74-86.

" Dies pflegt man aus dem einleitenden Ausdruck tfj wapd ¢puoeng otxerdmm ,dank
unserer natiirlichen Zusammengehérigkeit® zu schliefen (I 8f; so bes. E. LaMBERZ und
M. NaLDINI); dem entspricht die Anrede & waidec (z.B. II 1). Der Unterricht beim Gram-
matiker reichte gewdhnlich vom 15. bis zum 18. Lebensjahr, daher diirften die Angespro-
chenen ca. 15 oder 16 Jahre alt gewesen sein. Allerdings ist Basilius bestrebt, seiner Argu-
mentation einen allgemeingiiltigen Charakter zu geben, da er selten auf den Unterricht der
jungen Leute zu sprechen kommt.

* Hesiod, Erga 293-297. Zu diesem Dichter in der christlichen Literatur vgl. jetzt Tr.
WorsEres, in: RAC 14 (1992) 1191-1205. Zur klassischen Bildung des Basilius, der nach dem
Besuch der hoheren Schule in seiner Heimatstadt Caesarea zunichst in Konstantinopel
studierte, wo er den hochangesehenen Heiden Libanius hérte, dann sein Studium in Athen
fortsetzte (bei dem Christen Prohairesios und bei Himerios) und schlieflich kurze Zeit
Lehrer fur Rhetorik in Caesarea war (bis zu seiner Bekehrung), vgl. kurz W.-D. HAuscHILD,
Basilius von Caesarea, in: TRE 5 (1980) 301-307, und P. J. FEpwick, Basil of Caesarea on
Education, in: Basilio di Cesarea (Anm. 18) 579-599.
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geheimnisvollen Lehren in sich aufzunehmen. Wegen ihrer Jugend, so fiihrt er
aus, hitten sie zunichst ihr geistiges Auge an anderen Schriften zu iiben, die
ihnen gleichsam als deren Schatten und Spiegel gegeniiberstehen. Warum, so
fragt er weiter, sollten nicht die alten Dichter, Geschichtsschreiber und Redner
zur Forderung des Seelenheils von Nutzen sein, wenn man daraus das Riistzeug
fiir das spitere Verstindnis der heiligen Schriften erwerben koénne? Um dies
anschaulich zu machen, wihlt Basilius eine Reihe treffender Vergleiche, so etwa
— nach dem Vorbild Platons* - die Titigkeit des Firbers, der sorgfaltig vor-
bereitet, wo er spiter einmal Farbe auftragen soll, oder das Aussehen eines
stattlichen Baumes, der zu gegebener Zeit mit reifen Friichten prangt, aber nicht
ohne den Schmuck des Laubes denkbar ist. Mit diesen Bildern, die seiner
Argumentation Farbe verleihen, glaubt der Autor seinen Glaubensgefihrten
gezeigt zu haben, dafl christliche Knaben guten Gewissens auch weiterhin die
heidnische Schule besuchen und die Lehrinhalte bedenkenlos aufnehmen kénn-
ten, und zwar nicht allein aus sprachlich-formalen Griinden, wie es Gregor von
Nazianz vorgeschlagen hatte. Freilich war Basilius damit noch nicht entschei-
dend iiber die Position der Alexandriner hinausgekommen, auch wenn er den
Aspekt der Notwendigkeit fiir ein gewisses Alter stirker in den Mittelpunkt
stellt. Eine eigenstindige Wertschitzung neben den gottlichen Lehren war damit
noch nicht erreicht.

Aber er findet einen Weg, der tiber die bisher gezogenen Grenzen hinausreicht
und die heidnische Erziehung von ihrer dienenden Funktion gegeniiber der
Paideia Christi fast ganz befreit. Es gelingt ihm, weil er die klassische Literatur
nicht nur von einem wissenschaftlichen oder dsthetischen Gesichtspunkt aus
betrachtet, sondern das ethische Moment in den Mittelpunkt riickt. Wieviele
Biicher der Griechen gibt es, so ruft er aus,die nur Reden und Handlungen guter
Minner zeigen, welche wir lieben und nachahmen sollten? Er hilt es sogar fiir
eine Schande und groben Leichtsinn, wenn ein Schiiler nicht wie ein guter
Wettkimpfer vor den Siegeskrinzen Mut beweisen und Entbehrungen auf sich
nehmen wiirde, da er doch auf diese Weise wie einst Sokrates fiir die Reinheit
seiner Seele sorgt.> Wenn er dabei auf die Bereitschaft des Moses anspielt, von
der Wissenschaft der Agypter zu lernen, und auf Daniel, der die Weisheit der
Chaldier nicht verschmihte, so hat er sogleich zwei sehr frithe und dabei

21 Platon Pol. 429 D, E (dort wird das Bild gebraucht fiir die Auswahl der Wachter im
Idealstaat und ihre Erziehung durch Gymnastik und Musik, wodurch sie auf die , Einfarb-
ung® durch die Gesetze vorbereitet werden sollen; vgl. auch Cic. Hortensius fr. 92 Grilly;
Jambl. vit. Pyth. 75f. und schliefilich O. Gicon, Gegenwirtigkeit und Utopie. Eine Inter-
pretation von Platons ,Staat®, Bd. 1 (Ziirich 1976) 476f. Zu den Bildern insgesamt bereits
H. Fucns, Die frithe Kirche und die antike Bildung, in: Das frithe Christentum im rémischen
Staat, WdF 267, hg. von R. KLEIN (Darmstadt *1982) 33-46.

2 TV 1f; VIII 44-54 (dort das Bild von den Siegeskrinzen), IX 1-15; in diesem letzten
Kapitel zahlreiche Anklinge an Platon (Phaidon, Phaidros, Politeia) sowic an Porphyrios,
z.B. abst. I, 271f; vgl. dazu E. AMAND DE MENDIETA, Lascese monastique de saint Basile
(Maredsous 1949) 194-210. Uber die grofie Anzahl platonischer Wendungen und Urteile, die
B. im einzelnen iibernimmt, vgl. auch W. M. RoGaisch, Platons Spuren bei Basileios dem
Groflen (Diss. Bonn 1949) 79-89.
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glaubwiirdigere historische Belege zur Hand.” Warum aber sollte die vorbild-
liche Handlung eines Heiden, so ist zu folgern, weniger bedeutsam sein als die
einer biblischen Gestalt? Hier kann es nur ein gleichwertiges Nebeneinander
geben und jede Zweitrangigkeit gegeniiber den exempla der heiligen Schriften
war ausgeschlossen. Um eben diese gleiche Wertschitzung geht es Basilius, wenn
er als Fazit einer langen Reihe von Philosophen und Dichtern, Rednern und
Geschichtsschreibern jeweils eine Parallele aus der Bibel heranzicht. So wird die
Weigerung des Sokrates, Schlige mit Schligen zu vergelten, unmittelbar ver-
glichen mit dem christlichen Gebot, dafl bei einem Schlag auf die rechte Wange
dem Angreifer auch die linke Wange darzubieten sei. Was sollte das mutige
Verhalten von Perikles und Euklid, den Zorn eines Verfolgers gelassen zu
ertragen, anderes sein als verwirklichte christliche Feindeslicbe? Einen dhnlichen
Vergleich zieht der Verfasser zwischen der Grofimut Alexanders nach der
Schlacht von Issos gegeniiber den Frauen des Darius und dem aus Matthius
bekannten Jesuswort, daf} man eine Frau mit begehrlichen Blicken nicht einmal
anschen diirfe. Schliefilich verhielt sich der Pythagorasschiiler Kleinias durch die
Verweigerung eines Eides, mit dem er der Verurteilung zu drei Talenten hitte
entgehen kénnen, ebenso wie es — wiederum nach einer Matthiusstelle — von den
Christen gefordert wird. Auch sie sollen nicht leichtfertig oder am besten tiber-
haupt nicht schworen. Das Fazit aus jenen Beispielen zicht Basilius schlieflich
dort, wo er Worte des Paulus ohne jede Einschrinkung mit gewissen Sitzen
Platons auf eine Stufe stellt: Beide seien in ihrem Streben nach Weisheit darin
einig gewesen, nicht einseitig fiir den Leib zu sorgen ,,zur Erregung der Leiden-
schaften®.* Damit war offenkundig ein entscheidender Schritt tiber die Alexan-
driner hinaus getan. Hatten jene alles, was mittelbar oder unmittelbar mit dem
ererbten Gotterglauben zu tun hatte, von vornherein ausgeschlossen, so be-
schrinkt sich Basilius lediglich auf die wenigen sittlich anst6figen Stellen, die
er den Schiilern vorenthalten will. Schmihung, Streit und Spott, Erotik, Trun-
kenheit und Ausgelassenheit nennt er dabei beim Namen. Die heidnischen

* Zu Moses vgl. Apg. 7,22; wenn Basilius Moses als hochgeachtet in aller Welt rithmt, so
kann er sich z. B. auf Ps.-Longin mwepi Unpovg (IX 9: ,,Moses nicht der erste beste Mann®), aber
auch auf Kyrill von Alex. (apol. contr. Tul.) berufen, wo mehrere heidnisch-griechische
Autoren genannt werden, die Moses als Mann von Respekt zitieren, z.B. Diodor (PG 76,
525 A/B); zu Daniel vgl. Dan. I 4f. Es ist bezeichnend, daff Basilius speziell diese Tradition
aufnimmt, wihrend die jiidischen und christlichen Apologeten umgekehrt Moses zum
Lehrer der Griechen, z.B. von Solon und Platon, machen; dariiber vgl. H. Cnapwick
(Anm. 9) 13 1.

# IX 64f.: ,Platon sagt das Gleiche wie Paulus® (ITAdtov ... fowdra mov Aéywv Madiw),
mit Bezug auf Rom. 13,14 und Pol. 498 B: ,Verachtung des Leibes®. Im Einzelnen: Sokrates
(nach Plut. lib. educ. VI 33), Perikles (Plut. Per. 5); Euklid von Megara (Plut. frat. am. VII 907;
ira coh. VII 812) parallel zu Matth. 5,39. Alexander und die Frauen des Darius (Arrian Anab.
IV 19; Plut. Alex. 21) parallel zu Matth. 5,28. Kleinias (Diog. Laert. vit. phil. VIII 22; Jambl.
vit. Pyth. 144 B) parallel zu Matth. 5,34 f. - Wenn Basilius IX 1ff. die Sorge fiir die Seele als das
Ziel allen christlichen Strebens bestimmt, so ist der unmittelbare Bezug auf den platonischen
Sokrates mit Hinden zu greifen (apol. 29 D/E).
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Gotter sucht man in dieser Reihe jedoch vergebens.” Daher kann der Bischof
seinen Schiilern die Lektiire der homerischen Epen insgesamt empfehlen, denn
er hilt die ganze Dichtung Homers fiir einen Hymnus auf die Tugend; des-
gleichen gibt es bei ihm keine Reserven mehr gegentiber anderen Dichtern wie
Hesiod und Solon, Theognis und Archilochos, gegeniiber Philosophen wie
Pythagoras, Platon und Diogenes, gegen Geschichtsschreiber wie Herodot,
Thukydides und Xenophon, gegen Redner und selbst Kiinstler wie Phidias und
Polyklet.” Es ist nicht auszuschlieflen, daff er sich hierbei von Plutarch inspirie-
ren lie}, der in seinen Schriften ,De profectibus in virtute® und ,De audiendis
poetis“ eine dhnliche ethische Ausrichtung propagierte.”” Hier wie dort mufl
sich lediglich die Tragodie gewisse Einschrinkungen gefallen lassen, aber die
Zitate aus Sophokles und Euripides belegen, daff die Ablehnung bei weitem
nicht so weit reicht wie bei Platon, der sie aus seinem idealen Wachter- und
Philosophenstaat véllig verbannte. Jene umfassende Beriicksichtigung der vor-
christlichen Literatur im Grammatikerunterricht bedeutete aber auch, dafd die
Schiiler sich nicht mit blolen Sammlungen, bestehend aus ausgewihlten, von
allen Gottererzihlungen gereinigten Exempla, begniigen mufiten; sie konnten
vielmehr die ihnen vorgelegten literarischen Schitze aus den Autoren selbst
entnechmen.*

Gewif}, auch Basilius schliefit nicht unerwartet seine kurze Abhandlung mit
dem aus der Einleitung bekannten Satz, dafl alle diese Lehren noch vollkom-
mener aus den heiligen Schriften der Christen gewonnen werden konnten, da die

» IV 3ff; auch hierfiir konnte sich Basilius bereits auf Urteile heidnischer Autoren
stiitzen (seit der Gotterkritik von Xenophanes, B 11 und 12, und Platon); vgl. allgemein J.-
C. FREDOUILLE, Gotzendienst, in: RAC 11 (1981) 828-895. Bei der ,,Vielheit und Uneinigkeit
der Gotter® diirfte B. wohl an die Theogonie Hesiods gedacht haben, welche bereits den
frithchristlichen Apologeten seit Athenagoras (bes. suppl. 13ff.) bei ithren Angriffen gegen
Liigenhaftigkeit, Absurditit und Unmoral der alten Gotter vor Augen stand; vgl. Tr. Wor-
BERGS (Anm. 20) 1201-1204.

% Uber die Auswahl von Geschichtsschreibern, Rednern und Philosophen in der Spat-
antike, wie sie etwa bei Ps.-Longin u.a. sichtbar wird (Herodot, Thukydides, Xenophon —
Isokrates, Lysias, Demosthenes — Platon, Aristoteles usw.), vgl. jetzt austiihrlich R. Nicorai,
‘Storiografia nell’educazione antica (Pisa 1992) 323-339.

# Hierauf wird aufgrund der zahlreichen Beispiele, die Basilius von Plutarch iibernom-
men hat, bes. Wert gelegt von A.PastoriNo, Il discorso ai giovani di Basilio e il ,De
audiendis poetis® di Plutarco, in: Basilio di Cesarea (Anm. 18) 217-257 und E. VaLGIGLIO,
Basilio Magno ,,Ad adulescentes® e Plutarco ,De audiendis poetis®, in: RSC 23 (1975) 67-86.
Auch die Ahnlichkeit mit Gregorios Thaumaturgos, auf die M. NaLpint grofien Wert legt
(Paideia Origeniana nella ,,Oratio ad adolescentes® di Basilio Magno, in: VetChr 13 1976 297—
310) ist begrenzt, da dort zum einen nicht der ethische Aspekt derart in den Mittelpunkt
gertickt ist, zum andern der stete Vorrang der heiligen Schrift nirgendwo angetastet wird. Von
ciner Gleichwertigkeit der Beispicle wie bei Basilius kann keine Rede sein.

% Hierzu trug ganz wesentlich die neue Buchform des Codex bei, in dem grofiere Werke
zusammengefafit werden konnten als in der bis dahin iiblichen Buchrolle; vgl. E. PéHLMANN,
Einfilhrung in die Uberlieferungsgeschichte und in die Textkritik der antiken Literatur I.
Altertum (Darmstadt 1994) 87-96. Von den Tragikern war besonders Euripides bei den
Christen beliebt, da er mit seiner Gotterkritik ,ein Kronzeuge philosophischer Anschau-
ungen war® (so H. Funke, Euripides, in: JAC 8/9 [1965/66] 270).
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Griechen nur einen Schattenrif§ der Tugend lieferten, aber wenn er am Ende sich
dazu bekennt, dafl sowohl das richtige und verniinftige Denken wie auch das
stete Streben nach et notwendige Zehrpfennige fiir die Ewigkeit seien, so
zeigt dies, daf} er den Gedanken des minderen Wertes der heidnischen Paideia
auch hier nicht mehr beibehilt.”” Wen sollte es noch verwundern, wenn Gregor
von Nyssa, der jiingere Bruder des Verfassers, zwar ebenfalls die Heilige Schrift
tir die letzte Quelle und héchste Norm menschlicher Erziehung hilt, aber der
fiir ihn so charakteristische Gedanke des Fortschreitens der Seele auf eine teheia
et als Ergebnis aller Erzichung weit mehr den Stempel des platonischen

Phaidon als den des christlichen Erlésungsgedankens trigt?® Dies zeigt, daf

die Schrift des Basilius nicht mehr nur als ein Leitfaden fiir die studierende

Jugend angeschen wurde, sondern tatsichlich zu einer Programmschrift iiber

den Wert des Studiums der alten Dichter und Philosophen geworden war, um

noch einmal W. Jaeger das Wort zu geben. Hatte Basilius selbst nicht schon
darauf gehofft, als er zu erkennen gab, dafl er eine Veroffentlichung im Auge
habe??!

Fafit man zusammen, so kénnte das Resiimee aus diesem Kleinod griechisch-
christlichen Schrifttums folgendermafien lauten:

1. Mit der besonderen Hervorkehrung des ethischen Aspekts war die Einen-
gung auf die bloff stilistisch-rhetorische Ebene aufgehoben, wie sie noch
Gregor von Nazianz verlangte.

2. Aus dem gleichen Grund trat nunmehr beinahe die gesamte literarische
Hinterlassenschaft der Antike gleichberechtigt neben die Lehren und exem-
pla der Heiligen Schrift, zunichst fiir die christlichen Schiiler im Grammati-
kerunterricht, bald aber fiir die gebildeten Christen insgesamt, wie das Bei-
spiel des Gregor von Nyssa zeigt. Alle Gewissensskrupel waren damit
ausgeschaltet.

3. Schlieflich war damit auch die noch von Julian pointiert hervorgehobene

* X 1-9: Bei den Griechen ein Schattenriff der Tugend (der gleiche Gedanke wie im
Eingangskapitel); X 10{f. Zehrpfennige fiir die Tugend (mit der Anspielung auf die Mahnung
des Bias an seinen Sohn: ,, Erwirb dir einen Zehrpfennig fiir das Alter, nach Diog. Laert. vit.
phil. I 88). Allerdings ist dieser Zehrpfennig in christlicher Sicht nicht auf das diesseitige
Leben des Menschen beschrinkt.

** Dies bes. in der Schrift mepl Yuyfiic »ai dvaordoews dudhoyog (Dialogus de anima et
resurrectione), die man zu Recht einen ,christlichen Phaidon® genannt hat (so jetzt wieder
H. DORrRIE, in: Gregor III [Gregor von Nyssa], in: RAC 12 [1984] 889 und ausfiihrlich
H. Merki, ‘Opotwots Be®. Von der platonischen Angleichung an Gott zur Gottihnlichkeit
bei Gregor von Nyssa, [Freiburg 1952], 40-56). Eine eingehende Interpretation dieser Schrift
Gregors und ihrer Gedanken wiederum bei W. JaEGer, Das frithe Christentum und die
griechische Bildung (Anm. 1) 65-76.

* 1 24ff,; 11 13-16 (Hinweis auf Zuhorer); hieran kniipft sich auch die Kontroverse, ob
diese Rede vor einem grofleren Publikum gehalten und nachtriglich fiir eine Verdffentli-
chung tiberarbeitet wurde (so F. BOULENGER [Anm. 2] 24f. und M. NarLpin, Sulla ,Oratio
ad adolescentes“ di Basilio Magno, in: Prometheus 4 [1978] 36-50; dagegen A. MogreaT
[Anm. 18] 801.). Bereits die Tatsache, dafl die Rede als Homilie des Bischofs iiberliefert ist,
spricht fiir die Absicht einer Veréffentlichung.
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enge Verkniipfung insbesondere der griechischen Dichtung mit dem alten
Gotterglauben in den Hintergrund getreten. Als Ansporn fiir moralisches
Handeln konnten fast alle Schriften der Alten bedenkenlos von den Christen
gelesen werden.

4. Jene gewaltige Erweiterung des geistigen Horizonts hat sicherlich die Di-
stanz der gebildeten Heiden (und Namenchristen) gegentiber der christlichen
Religion erheblich schwinden lassen, zumal es einer ihrer fiihrenden Vertreter
war, der nicht mehr allein das Studium der sprachlich wenig attraktiven Bibel
propagierte. Die alten Autoren, an denen man sich von Jugend an erfreute,
durften sie auch als tiberzeugte Christen weiter pflegen.”

5. Damit war auch der Weg frei — und dies diirfte das wichtigste Ergebnis der
toleranten Haltung des Basilius gewesen sein — gegeniiber allen Bedenken
mancher Kreise, die alten Schriftsteller zu erhalten, sie abzuschreiben und an
die Nachwelt weiterzugeben.

v

Die Hoffnung, daf die Stimmen der berithmten Minner des Altertums nicht
verstummen mogen, hat Basilius nicht getrogen. Dies lafft sich bereits im
byzantinischen Mittelalter beobachten, wo auffille, daf} die kleine Schrift .des
kappadokischen Bischofs vorwiegend zusammen mit heidnischen Texten, die bis
ins 5. Jahrhundert reichen, iiberliefert ist. Man wies threm Verfasser nicht nur
den ersten Platz in der Beredsamkeit zu, wie es schon sein berithmter Studien-
gefihrte Libanius getan hatte”, sondern man las seit dem erneuten humani-
stischen Aufschwung in der Paldologenzeit im 12. Jahrhundert seine Mahnun-
gen an die Jugend in Elementar- und Klosterschulen. Dieses Phinomen ist
zugleich als Verteidigung gegen konservative monchische Kreise aufzufassen,
die — aus ungebildeten Volksschichten stammend — noch immer die altgriechi-
sche Literatur als Hort heidnischen Unglaubens und gefahrlicher Mythologien
bekimpften.* ;

Das grofie Ziel des Basilius, seine Leser zu guten Christen und gleichermafien
zu kultivierten Menschen zu erziehen, verstand im Westen wohl am ehesten der

2 7u diesen Namenchristen, etwa Ausonius, Claudian und vielen anderen, iiber welche
sich die Bischofe stets beklagen, vgl. W. Daut, Die ,halben Christen® unter den Konvertiten
und Gebildeten des 4. und 5. Jh., in: ZM 55 (1971) 171-190.

# Lib. op. 11, 576f. und 594f. FOERSTER (auch PG 32, 1031; 1097 A/B). Insgesamt gibt es
26 Briefe im Briefcorpus des Libanius (ep. 335ff.), deren Echtheit allerdings noch immer
bestritten wird, auch wenn man heute mehr der Echtheit zuneigt; vgl. dazu kurz W.-D.
HauscriLp, Basilius von Caesarea, in: TRE 5 (1980) 302, und A. DixLE, Die griechische
und lateinische Literatur der Kaiserzeit (Miinchen 1989) 516. 2

3 Die ilteste noch erhaltene Handschrift fallt in diese Zeit (in das J. 899). Einen Uberblick
tiber die Wirkung der Schrift gibt L. Scrucan, Das Nachleben von Basilius Magnus ,,Ad
adolescentes. Ein Beitrag zur Geschichte des christlichen Humanismus (Genf 1973) 42-53.
Einiges auch in der Vorrede der Ausgabe von N. G. WiLson (Anm. 2) 13-16.
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Florentiner Humanist Leonardo Bruni, der wohl im Jahre 1402 die Schulrede
erstmals unter dem Titel ,ad adolescentes® ins Lateinische tibersetzte.”® Die
Voraussetzung hierfir hatte der in diplomatischen Diensten mehrfach nach
Venedig und Florenz gesandte byzantinische Gelehrte Manuel Chrysolaras
geschaffen, der mit seinen Griechischstudien bei dem Florentiner Staatskanzler
Salutati regen Widerhall gefunden hatte.® Die Ubersetzung des bisher unbe-
kannten Werkes l6ste auch einen heftigen Streit zwischen den fiir die klassischen
Studien aufgeschlossenen Kreisen und ihren ménchischen Widersachern aus,
unter welchen Giovanni Dominici und Girolamo Savonarola den Ton angaben.
Noch immer hielten diese an der Unvereinbarkeit von wahrem Christentum und
studia humaniora fest. Die Devise Savonarolas lautete, daf§ sich hochstens einige
ausgewihlte Kopfe mit der weltlichen Wissenschaft beschiftigen diirften, um die
Ketzer zu widerlegen, wihrend sich alle iibrigen nach etwas Grammatik sofort
dem Studium der heiligen Biicher zuzuwenden hitten.” Aber dafiir war es
bereits zu spat, denn die in der Ubersetzung vorliegende Schrift des Basilius
war rasch zum hochgelobten Programm aller Anhinger der klassischen Studien
geworden. So trug sie entscheidend dazu bei, dafl die heidnisch-griechische
Literatur sich auch im Abendland einer zunehmenden Beliebtheit erfreute und
bei den meisten Lesern religiose Skrupel gegen das antike Schrifttum nicht mehr
aufkommen lief. Bruni glaubte nimlich die aufbrechende Vorliebe fiir alles
Griechische dadurch gegen alle Einwinde abgesichert zu haben, daf er sich in
der Einleitung zu seiner Ubersetzung auf die anerkannte Autoritit dieses Kir-
chenvaters berief, der schon in seiner Zeit das verkehrte Denken all jener getadelt
habe, welche sich den humanistischen Studien entgegenstellten. Bald aber traten
auch die geistlichen Vertreter eines christlichen Humanismus auf den Plan, allen
voran als fihrender Reprisentant Enea Silvio Piccolomini, der spitere Papst
Pius IL. In seinem Traktat ,De liberorum educatione®, welchen er im Jahre
1450 dem jungen ungarischen Kénig Ladislaus Postumus, dem Neffen des
deutschen Kaisers Friedrich III., widmete, rechtfertigte er seine humanistisch

% Uber L. Bruni, den Hauptvertreter des Florentiner Frithhumanismus, der auch andere
griechische Autoren iibersetzte (Plutarch, Aristoteles, Demosthenes, Aischines, Plutarch
u.a.) und als Staatskanzler von Florenz in der kleinen Schrift ,De studiis et litteris® die
Grundziige seiner pidagogischen Philosophie und der von Salutati propagierten neuen
Bildungsprinzipien entwickelte, vgl. H. Baron, From Petrarch to L.Bruni, Studies in
Humanistic and Political Literature (Chicago 1968) 107-125, und H. HarTH, L. Brunis
Selbstverstindnis als Ubersetzer, in: AK 50 (1968) 41-52.

* Zu Manuel Chrysolaras, dem Diplomaten und byzantinischen Gelehrten, der die
Griechischstudien in Italien mafigeblich begriindete, vor allem durch die Abfassung einer
griechischen Elementargrammatik, und auf Initiative Salutatis voriibergehend auch eine
Lehrtitigkeit in Florenz ausiibte (1397 — 1400), vgl. R. Werss, Medieval and Humanist Greek
(London 1977) 233-245, und kurz E. GAMILLSCHEG, in: LexMA 2 (1983) 2052f.

¥ Zitiert nach J. ScHNITZER, Savonarola. Ein Kulturbild aus der Zeit der Renaissance,
2 Bde. (Miinchen 1924) 768. Die Schrift des Savonarolavorgingers und -bewunderers G. Do-
minici, Lucula noctis (1403), in welcher dieser die Unvereinbarkeit zwischen christlichem
Glauben und der Lektiire antiker Autoren verficht, ediert von E. HunT, Notre Dame (Ind.)
1940. Zu Dominicis Werdegang vgl. kurz W. RiEcc, in: LexMA 3 (1986) 1185f.
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geprigte Weltsicht mit langen Sitzen aus dem Biichlein des Basilius. Was er dort
fand, wurde ihm zum Vorbild fiir die geistige Ausbildung der jugendlichen
Menschen, wofiir er ebenso wie dieser eine Geringachtung der cura corporis,
doch um so mehr die Hochschitzung von virtus und institutio mentis forderte,
wie es einst schon bei Pythagoras tber Platon bis Diogenes geschehen war. In
dem ,,Sermo de poetis®, der an den Krakauer Kardinal Olesnicki gerichtet war,
feiert er wie Basilius vor allem die Dichtkunst der Alten mit dem Hinweis, dafl in
dieser viel christliches Gedankengut enthalten sei.” Nimmt man hinzu, daf§
noch in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts zwei Ubertragungen ins Ita-
lienische folgten”, und unter den ersten zwolf griechischen Biichern, die damals
in Ttalien gedruckt wurden, schon fiinf Klassiker waren, an der Spitze Homer,
aber auch die Erstausgabe von Basilius’ ,ad adolescentes® — erschienen bei
Lorenzo de Alopa in Florenz im Jahre 1495 —, so lafit dies wiederum deutlich
werden, welche entscheidende Rolle den Ansichten des kleinasiatischen Bi-
schofs in dieser streitgewohnten Zeit zugefallen war: Sie erhielten geradezu
programmatische Bedeutung fiir die Wiedergeburt des klassischen Altertums,
konkret gesprochen fiir den Druck, die Verbreitung und die Lektiire der heid-
nisch-griechischen Autoren in Schulen und in privatem Bereich.*

Es versteht sich beinahe von selbst, daf} die Basiliusschrift auch im deutschen
und niederlindischen Raum rasche Verbreitung fand und dort in gleicher Weise
zu einer von allen Skrupeln freien Beschaftigung mit griechischen Klassikern
beitrug. Sie erschien in Leipzig in den Jahren 1499 bis 1521 in nicht weniger als
19 Auflagen im Druck. Im Elsaff und in hollindischen Stadten, in K6ln und in
Wien folgten weitere Ausgaben nach. Erasmus von Rotterdam, der Fiirst der
Humanisten nordlich der Alpen, bekannte sich in seinem ,Handbtichlein des
christlichen Streiters® ebenso zur Klassikerlektiire nach dem Vorbild des Basilius
wie der Schweizer Reformator Zwingli, der in seiner Abhandlung mit dem Titel
,Quo pacto ingenui adolescentes formandi sint“ auch Namen wie Isokrates,
Plutarch und Quintilian einbezogen wissen wollte. Ahnlich verfuhr Melan-
chthon, auch wenn er Basilius namentlich nicht erwahnt. Selbst der Reformator
Martin Luther war keineswegs gegen die litterae saeculares eingestellt, wollte
jedoch das Lesen von Klassikern lediglich zur Erlernung von Sprache und

% Die Zitate angefithrt bei L. ScHucan, (Anm. 34) 103f. Auf den Brief an Ladislaus
Postumus geht niher ein E ]. WorstsrOCK, Piccolomini, Aeneas Silvius (Papst Pius IL), in:
Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon, hg. von K. Run u.a., Bd. 7 (1989)
6621.

% Die italienischen Ubersetzungen (1470/1475), die nach der lateinischen Ubertragung
Brunis angefertigt wurden, stammen von den Florentinern A. Rudolfi und G. di Donato
Cocchi; vgl. dazu E. GariN, in: Storia della letteratura Italiana, Bd. 3 (Milano 1966) 238-252.

© Aufler Basilius wurden gedrucke die Anthologia Graeca, Apollonios Rhodios, Lukian,
Euripides, Musaios und Kallimachos. Spiritus Rector bei Alopa war der Grieche Janos
Laskaris, der eine Professur fiir Griechisch an der Universitit Florenz innehatte, dann in
franzosischen Diensten stand, bis er schliefflich von Leo X. nach Rom berufen wurde, wo er
das griechische Gymnasium griindete. Seine Bedeutung liegt neben seiner Lehr- und Edi-
tionstatigkeit in der Vermittlung griechischer Kultur in Italien, vgl. B. KnGs, Un ambassa-
deur de Phellénisme — Janos Lascaris (Uppsala — Paris 1945) 56-82.
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Grammatik gelten lassen.” In Niirnberg, einem Zentrum deutschen Geistes-
lebens seit der Zeit des Frithhumanismus, fand der Kappadokier ebenfalls cine
Heimstitte, so bei Hartmann Schedel, dem Verfasser der ersten illustrierten
deutschen Weltgeschichte, die im Jahre 1493 herausgegeben wurde. Den Bestand
seiner mehr als 600 Binde umfassenden Bibliothek, die sich fast durchwegs aus
frithen Drucken griechischer und lateinischer Schriftsteller zusammensetzte,
glaubte er am chesten mit einem Zitat aus Basilius iiber die ,dicta et facta
excellentium virorum® rechtfertigen zu kénnen. Dies traf bereits fiir seinen
Vetter, den in Augsburg als Stadtarzt wirkenden Hermann Schedel, zu. Als man
den frommen Mann aufforderte, vom weltlichen Wissenschaftsbetrieb Abstand
zu halten, da dies der christlichen Mystik widerspreche, hatte er unverztiglich
ein Zitat des berithmten Kirchenvaters zur Hand, das sein Gewissen beruhigte.®
Die Basiliusrezeption setzte sich fort im englischen und franzésischen Huma-
nismus und fand ihr Ende erst im 19. Jahrhundert, als man in Frankreich noch
einmal gegen die Lektiire heidnischer Autoren aus dem Altertum Front machte.
Wiederum sah man in ihr eine Gefahr fiir die christliche Erziehung und wollte
sie aus den Studienplinen entfernen. Der sogenannte Klassikerstreit hat sich in
nicht weniger als 23 Drucken der Basiliusschrift in den Jahren 1833 bis 1870
niedergeschlagen. Als jene klerikale Antiklassikerbewegung selbst iiber den
Rhein nach Deutschland vordrang, erschienen als Antwort 1857 in Jena und
1858 in Miinchen die ersten zweisprachigen, kommentierten Schulausgaben.

Riickblickend lafit sich restimicren, daf} die wenigen Kapitel aus der Feder des
Bischofs von Caesarea, die bereits in ihrer Zeit bahnbrechend waren fiir das
Fortleben griechischen Geistes, ihre befruchtende Wirkung immer wieder neu
entfalteten. Was hier ausgefiihrt wurde, steht fiir Offenheit und Toleranz gegen
geistige Enge und Skrupelhaftigkeit. Wenn wir uns heute noch immer an den
Gedichten eines Homer und Hesiod, an der Philosophie eines Platon und den
Geschichtswerken eines Herodot und Thukydides erfreuen diirfen, dann ist dies
nicht zum wenigsten das Verdienst des Basilius; denn er hat erstmals den studia
humaniora gleichen Rang neben den sacrae scripturae zugewiesen und damit zu
deren Erhaltung und Wertschitzung bis zum heutigen Tag ganz wesentlich
beigetragen.

' Ench mil. christ. 2. Hervorzuheben ist, daf§ Erasmus als erster eine Gesamtausgabe der
Schriften des Basilius besorgte (bei Froben in Basel, 1532). Die Angaben iiber Zwingli und
Melanchthon nach ScHucan (Anm. 34) 183f. Zu Luther vgl. etwa Luther Deutsch, Tischre-
den, hg. von K. ALaND (Stuttgart 1960) 7. Bd., 13: ,Homer und Vergil sind altehrwiirdige
Biicher, aber nichts im Vergleich zur Bibel®.

* Hermann Schedel, Briefwechsel (1452 — 1478), hg. von P. JoACHIMSOHN, Tiibingen
1893, 135f. Uber Hartmann Schedels Werk vgl. E. Rijcker, Haremann Schedels Weltchronik,
Das grofite Buchunternehmen der Diirerzeit (Miinchen 1988) 12-16. Zu seinen Quellen,
darunter Basilius, vgl. R. Stauser, Die Schedelsche Bibliothek (Freiburg 1908). Uber beide,
Oheim und Vetter, vgl. jetzt B. HernaD / E. ]. WoRsTBROCK, ,Schedel, Hartmann® und
B. ScanELL, ,Schedel, Hermann®, in: Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexi-
kon (Anm. 38) 8 (1992) 609-621 und 621-625.

** Zusammenfassend dazu J. Dorch, Lehrplan des Abendlandes (Ratingen 1965) 336—
356, und wiederum ScHUCAN (Anm. 34) 224-231,



Das Orakel von Baalbek und die sogenannte
Sibyllentheosophie*

von PIER FRANCO BEATRICE

1. Die Tiburtinische Sibylle in der modernen Forschung

Gegen Ende des vorigen Jahrhunderts veréffentlichte ein junger deutscher
Gelehrter, Ernst Sackur, den mittelalterlichen lateinischen Text der Weissagung
der Tiburtinischen Sibylle, die sogenannte Explanatio somnii, zusammen mit
einem wichtigen religionsgeschichtlichen Kommentar'. Andere orientalische
Versionen dieses Orakels sind im Laufe unseres Jahrhunderts veréffentlicht
worden?®. Aber erst in der Mitte dieses Jahrhunderts kiindigte der italienische
Byzantinist Silvio Giuseppe Mercati an, eine griechische, stark abweichende
Version dieser Sibyllenprophezeiung in der Handschrift Athos 1527 (Karakallou
14, des 12. Jahrhunderts, f. 280v-286v) entdeckt zu haben’. Es war dann das
Verdienst des amerikanischen Gelehrten Paul J. Alexander, die erste kritische
Ausgabe des griechischen Orakels der Tiburtinischen Sibylle mit einer sorgfil-
tigen Einleitung, einem gegliederten Kommentar und einer ausgezeichneten
englischen Ubersetzung vorzulegen®. Diese Ausgabe bildet nunmehr die
Grundlage und den Ausgangspunkt fiir alle weiteren Untersuchungen dieses
Themas. Auf sie mufl also fiir das Studium der Uberlieferung des Textes und
seiner verschiedenen Entwicklungsstadien in ihren konkreten geschichtlichen
Beziehungen verwiesen werden.

Natiirlich ist die kritische Diskussion iiber den Ursprung, die Entwicklung
und die theologische Bedeutung dieses Orakels noch nicht abgeschlossen. Ganz
im Gegenteil, die sehr komplizierte Geschichte seiner Uberlieferung im Osten

* Umarbeitung eines auf der Twelfth International Conference on Patristic Studies
(Oxford, 21.-26. August 1995) gehaltenen Vortrags.

! E. SackuUR, Sibyllinische Texte und Forschungen. Pseudomethodius, Adso und die
Tiburtinische Sibylle (Halle 1898, Nachdruck Turin 1963) 115-187.

2 §. z.B. R. Basser, Les apocryphes éthiopiens, X. La Sagesse de Sibylle (Paris 1900);
J. ScHLEIFER, Die Erzihlung der Sibylle: ein Apokryph (= Denkschriften der Kaiserlichen
Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. Klasse 53, Abhandl. I) (Wien 1910); und zwei
Aufsitze von R. Y. Eiep — M. J. L. Youne, A Newly-discovered Version of the Arabic
Sibylline Prophecy, in: OrChr 60 (1976) 83-94; An Unrecorded Arabic Version of a Sibylline
Prophecy, in: OrChrP 43 (1977) 279-307.

3 S. G. MERcATL, E’ stato trovato il testo greco della Sibilla Tiburtina, in: IIATKAPIIEIA.
Meélanges H. Grégoire, I (= Annuaire de I'Institut de Philologie et d'Histoire Orientales et
Slaves IX) (Briissel 1949) 473-481, wieder abgedruckt in pERs., Collectanea Byzantina, vol. I
(Bari 1970) 557-564.

4 P.]. ALEXANDER, The Oracle of Baalbek. The Tiburtine Sibyl in Greek Dress (= Dum-
barton Oaks Studies 10) (Washington D.C. 1967).
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und Westen hat, wie die ,synoptische Frage®, zu verschiedenen Hypothesen
gefiihrt. Das Problem kann nur dann gelst werden, wenn alle Texte, die das
Orakel enthalten, zur Verfiigung stehen®. Jedenfalls ist unsere Aufmerksamkeit
jetzt nur auf die griechische Fassung des Orakels gerichtet. Diesbeziiglich hat
Alexander eine These aufgestellt, die schwer zu widerlegen ist.

Der griechische Originaltext des Orakels wurde mit grofer Wahrscheinlich-
keit zur Zeit des Kaisers Theodosius L. verfat. Unmittelbar danach wurde eine
lateinische Ubersetzung angefertigt, die im Laufe der folgenden Jahrhunderte
betrichtliche Abinderungen erfahren hat. Im byzantinischen Osten, genauer
gesagt in der Gegend von Heliopolis-Baalbek in Phénizien, bearbeitete ein
Unbekannter zwischen 502 und 506, also wihrend des Perserkrieges, die grie-
chische Fassung, die in einen neuen umfangreicheren und bis zur Epoche des
Kaisers Anastasius weitergefithrten Text eingefiigt wurde, und zwar in der
chiliastischen Perspektive eines bevorstehenden Weltuntergangs. Diese neue
frithbyzantinische Fassung stellt eine wesentlich erweiterte Bearbeitung des
tiberlieferten Textes dar.

Bei der Interpretation der wenigen und unklaren in dem Orakel enthaltenen
Informationen hat Alexander auch versucht, die Position des anonymen Autors
innerhalb der Geschichte des byzantinischen Kaiserreichs dieser Epoche zu
bestimmen, die, wie bekannt, durch die theologischen Auseinandersetzungen
gekennzeichnet war, die von der dogmatischen Definition des Konzils von
Chalkedon des Jahres 451 verursacht wurden. Nach Meinung von Alexander
war der Autor ein Anhinger der chalkedonensischen Orthodoxie. Dies wiirde
bewiesen durch die duflerst kritische Haltung gegeniiber den Kaisern der zwei-
ten Halfte des 5. Jahrhunderts: Leo L, Leo I1., Basiliskus, Zeno und Anastasius,
die Alexanders Ansicht nach alle mehr oder weniger offen ihre Sympathie fiir die
monophysitischen Lehren zum Ausdruck gebracht hitten®.

Diese Interpretation hat in der Sekundirliteratur allgemeine Zustimmung
gefunden. Autoren wie W. H. C. Frend’, A. Penna®, E. Fenster?, (G Eapizzi'd

* Zur neuesten Diskussion vgl. D. FLusser, An Early Jewish-Christian Document in the
Tiburtine Sibyl, in: Paganisme, Judaisme, Christianisme. Influences et affrontements dans le
monde antique. Mélanges offerts 2 Marcel Simon (Paris 1978), 153-183; und B. McGinn,
,Teste David cum Sibylla“. The Significance of the Sibylline Tradition in the Middle Ages, in:
Women of the Medieval World. Essays in honor of John H. Mundy (Oxford 1985) 7-35,
wieder abgedruckt in DERs., Apocalypticism in the Western Tradition (London 1994) IV.

® ALEXANDER (Anm. 4) 103: ,the author was an adherent of Chalcedonian orthodoxy*.

7 W. H. C. Frenp, The Rise of the Monophysite Movement. Chapters in the History of
the Church in the Fifth and Sixth Centuries (Cambridge 1972) 1401.: ,The Oracle ... is
strongly biased in favour of Chalcedon®.

¥ A.PEenNa, La Sibilla Tiburtina e le nove eta del mondo, in: Atti e Memorie della Societa
Tiburtina di Storia e d’Arte 45 (1972) 7-95, 37: ,Il nostro autore appare ortodosso, fedele al
coneilio di Calcedonia ...«

* E. FENSTER in: ByZ 66 (1973) 391-393: ,,... von einem Anhinger des Chalcedonense in
Heliopolis verfafit ...~.

'© C. Carizzi, Limperatore Anastasio I e la Sibilla Tiburtina, in: Atti e Memorie della
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und P. Allen", alle gehen davon aus, dafi das von Alexander herausgegebene
Orakel der Tiburtinischen Sibylle einem Schriftsteller zuzuschreiben ist, der
der chalkedonensischen Gruppe zuzuordnen ist. Ich glaube jedoch, dafl es in
diesem speziellen Punkt berechtigte Griinde gibt, iber das Urteil von Alexander
und all jenen, die ihm ohne Uberlegung gefolgt sind, erneut nachzudenken.

2. Chalkedonenser oder Monophysit?

Der Kirchenhistoriker Evagrius Scholasticus unterscheidet in seiner Darstel-
lung der nachchalkedonensischen Streitigkeiten drei Parteien im ostlichen Epis-
kopat. Er schreibt: ,Das Konzil von Chalcedon wurde zu jener Zeit aber weder
offen in den heiligen Kirchen verkiindet noch allgemein verworfen. Die einzel-
nen Bischofe handelten, wie es ihnen gutdiinkte. Es gab unter ihnen solche, die
alles, was auf diesem Konzil dargelegt worden war, mit aller Zghigkeit verfoch-
ten. Sie wollten von seinen Beschliissen keine Silbe weglassen noch auch nur
einen Buchstaben daran geindert wissen. Mit groflem Freimut trennten sie sich
von jenen, welche die Konzilsbeschlisse tiberhaupt nicht annahmen, und woll-
ten mit ihnen keinerlei Kommunion haben. Andere dagegen nahmen das Konzil
von Chalcedon mit seinen Dekreten nicht nur nicht an, sie verwarfen und
anathematisierten es sogar zusammen mit Leos Brief. Andere dagegen waren
engagierte Verfechter des Henotikons des Zeno, wenn sie auch gespalten waren
iiber die eine oder die zwei Naturen. Die einen waren von seinem Stil geblendet,
die anderen waren auf Frieden und Einheit bedacht“®2.

Welcher dieser drei Gruppen kann der Autor unseres Orakels mit Recht
zugeordnet werden? Die Beantwortung dieser Frage ist erst nach einer detail-
lierten Analyse der in der Prophezeiung iiber die achte Generation enthaltenen
Angaben zu den nachchalkedonensischen Kaisern und ihrer Kirchenpolitik
moglich.

Die Sibylle prophezeit, daf§ ein Kaiser mit dem Namen eines wilden Tieres,
also Leo L, von seiner Frau (Verina), die mit dem schrecklichen Beinamen Scylla
genannt wird, zwei Tochter haben wird; von denen eine (Ariadne) ihrerseits
einen Sohn gebiren wird, der den Namen des Grofivaters tragen wird, also
Leo IL., und der sich mit diesem den Thron teilen wird. Dieser wird die Vereh-
rung seines Vaters erfahren, eine klare Anspielung auf den isaurischen Zeno.

Societa Tiburtina di Storia e d’Arte 49 (1976) 7-44, 39: ,,... dal nostro chiliasta, evidentemente
calcedoniano ...“.

" P. ArLeN, Evagrius Scholasticus the Church Historian (= Spicilegium Sacrum Lova-
niense. Etudes et Documents, fasc. 41) (Louvain 1981) 140: ,To the Chalcedonian Sibyl of
Baalbek ... 167: ,On the Chalcedonian side, the Sibyl of Baalbek ...

12§, Evagrius, Hist. eccl. II1, 30 (J. Bipgz — L. PARMENTIER, The Ecclesiastical History of
Evagrius with the Scholia [London 1898, Nachdruck Amsterdam 1964] 126). Deutsche
Ubersetzung von A. GRILLMEIER, Jesus der Christus im Glauben der Kirche, 2/1:Das Konzil
von Chalcedon (451). Rezeption und Widerspruch (451-518) (Freiburg — Basel — Wien 1986)
294
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»Dann werden sie lasterliche Worte gegen die Natur des Sohnes (Jesus) sagen
(voi ToTe eimwory éxeivor Adyov Praodnuiog eig Tov viov xabog #otv). Und
aufgrund seiner Worte (81t Tol Aoyov adtod) wird sein Grofivater, Leo L,
gewaltsam vom Thron gestiirzt, aber die Macht und die Herrschaft seiner
Tochter (Ariadne) werden 52 Jahre andauern®'.

In diesem Abschnitt setzt der Autor die Gotteslisterung Leos I. in ein Ver-
hiltnis von Ursache und Wirkung zum Ende seiner Herrschaft. Leo 1. war nun
zweifelsfrei ein Vorkdmpfer der chalkedonensischen Orthodoxie, wie sein Co-
dex Encyclius und sein Befehl belegen, den monophysitischen Patriarchen von
Alexandrien, Timotheus Aelurus, aus Alexandrien zu verbannen". Wenn also
die chalkedonensische Uberzeugung Leos I. in dem Orakel als derart schwer-
wiegende ,,Blasphemie® gebrandmarkt wird, daf} sie zum Verlust des Throns
und des Lebens dieses Kaisers gefiihrt hat, so muf§ daraus geschlossen werden,
dafl das Orakel seinerseits eine theologische Orientierung ausdriickt, die als
deutlich antichalkedonensisch zu bezeichnen ist!

Das iiber die Religionspolitik des Usurpators Basiliskus gedufierte Urteil
bestitigt diesen Eindruck: ,Basiliskus wird eine Listerung gegen Gott den
Allerh6chsten aussprechen (xai Aahfoer Bhaodmuiov xotd 00 Og0b TOD
Uiotov), und aufgrund seiner Listerung (ducx v Pracdnuiov adtod), ver-
achtet von einer Frau (seiner Schwester Verina), wird er schindlich umkommen,
er und seine Sippe“”.

Gewohnlich stimmt man mit Alexander iiberein, dafl die Gotteslisterungen
des Basiliskus in seinem monophysitischen Enkyklion enthalten seien, mit dem
er das Konzil von Chalkedon und den Tomus Leonis verdammte'®, und dafl der
Autor des Orakels auch in diesem Fall seine iiberzeugte chalkedonensische
Stellung zu erkennen gibt. Uns erscheint viel wahrscheinlicher, dafl die An-
spielung sich auf Basiliskus’ Antenkyklion bezieht, auf das Dokument also, in
dem er aus kirchenpolitischen Zweckmifigkeitsgriinden die im Enkyklion ge-
duflerte Meinung zuriicknahm, in dem verzweifelten Versuch, seinen Thron und

1 Alexander (Anm. 4) 18.

" Fir die geschichtlichen Ereignisse und die Kirchenpolitik der byzantinischen Kaiser in
der zweiten Hilfte des 5. Jahrhunderts haben wir die folgenden, immer noch grundlegenden
Beitrage beriicksichtigt: E. ScawarTz, Publizistische Sammlungen zum Acacianischen Schis-
ma (= Abhandlungen der Bayerischen Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. Abteilung,
N.E 10) (Munchen 1934); E. HoNiGMANN, Evéques et évéchés monophysites d’Asie anté-
rieure au VI¢ siecle (= CSCO 127, Subs. 2) (Louvain 1951); und den schon erwihnten FREND,
(Anm. 7). Die vorliegende Untersuchung wire andererseits nicht moglich gewesen ohne die
langen Forschungsarbeiten, die in den theologischen Quellen dieser bewegten Epoche wih-
rend der letzten Jahrzehnte von anderen wohlverdienten Gelehrten durchgefiihrt worden
sind: s. dazu P'T.R. Gray, The Defence of Chalcedon in the East (451-553) (= Studies in the
History of Christian Thought 20) (Leiden 1979); und die neue ausgezeichnete Synthese von
P. ALLEN, art. ,Monophysiten, in: TRE XXIIT (1994) 219-233, die die ganze einschligige
Literatur zitiert.

5 Alexander (Anm. 4) 18.

' Vgl. den griechischen Text bei Evagrius, Hist. eccl. III,4 (BipEz — PARMENTIER,
[Anm. 12] 100-104).
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sein Leben vor der Rache Zenos zu retten'”. Auch in diesem Fall sollte nochmals
festgestellt werden, dafl der Autor des Orakels ein Monophysit war, der seine
Verurteilung und seinen Fluch gegen einen Kaiser richtete, der die schwere
Schuld auf sich geladen hatte, die diphysitische Haresie des Konzils von Chalke-
don und Papst Leos wieder zugelassen zu haben.

Die Tatsache, dafl die Religionspolitik Zenos von der Sibylle praktisch mit
keinem Wort erwihnt wird, widerspricht unserer Annahme nicht. Das Urteil
iiber die Person ist im wesentlichen positiv. Thm wird keine ,Gotteslisterung®
vorgeworfen, und daher wird im Unterschied zu Leo und Basiliskus auch keine
gottliche Strafe angezeigt. Es ist richtig, daf} einerseits ausgesagt wird, dafl sein
Reich ihm nicht vom Himmel verliehen ist, aber andererseits werden seine Liebe
fiir die Armen und seine Unterdriickungsmafinahmen gegen die Michtigen und
Reichen gepriesen'®. Hier zeigt sich das besondere soziale Empfinden unseres
Autors, das ihn unzweifelhaft den Monophysiten nahestehen lifit. Das Schwei-
gen aber tiber das Henotikon, das kirchenpolitische Meisterstiick Zenos', bedarf
einer Rechtfertigung.

Die erste spontane Erklirung besteht in der Annahme, dafl der Autor als
iiberzeugter Chalkedonenser keine Sympathie fir ein solches ,,monophysiti-
sches“ Dokument aufbringen konnte. Die Sachlage ist aber vielleicht nicht so
cinfach. Es ist richtig, dafl das Henotikon eine Wiederannaherung zwischen
Chalkedonensern und Monophysiten auf der Grundlage einer Riickkehr zur
Tradition der ersten drei Konzile versuchte, gleichzeitig aber enthielt es keine
offene und eindeutige Verdammung des Konzils und des Tomus Leonis. Aus
diesem Grund, wie es von verschiedenen Seiten vollkommen zu Recht bemerkt
worden ist, miffiel das Henotikon den radikalen Monophysiten noch mehr als
den Anhingern des Chalkedonense. In der Tat dringte es Zeno, Papst Felix die
chrfurchtsvolle Anerkennung der Konzilsbeschliisse zu versichern®, und er
lehnte das Verlangen der von Nephalius gefiihrten dgyptischen Monche ab, den
Tomus und das Konzil zu verdammen?.

Das Schweigen unseres Autors konnte also besser als das Ergebnis einer
vorsichtigen und momentanen Distanznahme vom Henotikon erklirt werden.
Dieses Dokument war mit seiner diplomatischen Zweideutigkeit nicht dazu
angetan, sofort die Zustimmung der Monophysiten zu finden, denen sehr an
klaren antichalkedonensischen Aussagen und unwiderruflichen Anathematisie-
rungen gelegen war; andererseits aber hitte es in der Zukunft durch eine streng
monophysitische Uminterpretation fiir die richtige Sache nutzbar gemacht
werden konnen.

7 Ebenda, I11,7 (BIDEZ — PARMENTIER [Anm. 12] 107).

8 ALEXANDER (Anm. 4) 18-19.

' S. den griechischen Text nochmals in Evagrius, Hist. eccl. ITI, 14 (BipEz — PARMENTIER
[Anm. 12] 111-114), und die deutsche Ubersetzung von GRILLMEIER (Anm. 12) 285-287, mit
Kommentar.

% S den Brief Zenos in Evagrius, Hist. eccl. I1I, 20 (BipEz — PARMENTIER [Anm. 12] 118).

% Nochmals Evagrius, Hist. eccl. III, 22 (BipEZ — PARMENTIER [Anm. 12] 120).
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Angesichts der bisher gemachten Uberlegungen bekommt die folgende An-
gabe liber die Religionspolitik des Kaisers Anastasius eine andere Tragweite:
»nol xobehel Toug Oewpotvrag OeooéPerav <,

Hinsichtlich dieses Satzes, der in der handschriftlichen Uberlieferung stark
verdorben erscheint, schreibt Alexander: , The principal question is: what stood
originally in place of Oewgotvtag? Was it a participle indicating ,to practice’, or
was it on the contrary a word meaning ,to oppose‘? Inasmuch as the author of
the new text was a staunch Chalcedonian and an opponent of the Edictum
Zenonis and since on the other hand Anastasius, upon ascending the throne,
was at the least a strong supporter of the Edictum Zenonis and quite possibly
already a monophysite ..., the author must have meant by 6g00éBeicc Chalce-
donian orthodoxy and stated that Anastasius deposed those who ,practiced
piety’, i.e. those who acknowledged Chalcedon and opposed the Edictum
Zenonis. Professor Youtie’s emendation Tnootvtoc is therefore most attrac-
tive“”. Der so abgeinderte Text wird daher wie folgt iibersetzt: ,, He will depose
those who observe godliness®, d.h. ,Er wird jene absetzen, die den rechten
Glauben beachten*“?.

Man kann ruhig die Ansicht von Alexander teilen, nach der hier auf die
Absetzung und Verbannung des Konstantinopeler Patriarchen Euphemius ange-
spielt wird, der ein entschiedener Anhinger des Konzils von Chalkedon war
(495/6), und zugeben, dafl dieser Abschnitt mit Bezug auf den Kampf inter-
pretiert werden mufl, der von dem Monophysiten Anastasius zum Brechen des
Widerstandes der chalkedonensischen Partei gefithrt wurde®. Das wahre Pro-
blem ist es aber, zu wissen, welche Position der Autor des Orakels in diesem
theologischen Konflikt einnimmt und was die wahre Bedeutung des Wortes
BeoogPela ist.

Wenn er ein Chalkedonenser ist, wie Alexander annimmt, mit dem alle an-
deren von uns genannten Interpreten darin iibereinstimmen, so folgt daraus, dafd
Anastasius jene absetzt, die die chalkedonensische Orthodoxie ~verteidigen®
und ,,beachten®. Wenn man aber, wie es uns wahrscheinlicher erscheint, davon
ausgeht, dafl der Autor ein Monophysit ist, so mufi man zugeben, daf er hier
seine uneingeschrinkte Anerkennung fiir Anastasius zum Ausdruck bringt, weil
dieser diejenigen absetzt, die, wie Euphemius, der chalkedonensischen Hiresie
der zwei Naturen anhingen und die wirkliche monophysitische BeooéPeia
»schidigen® und ,zerstéren®. In diesem Fall sollte die Oeooéfeia gerade mit
der monophysitischen Orthodoxie gleichzusetzen sein. Es scheint daher der
Schlufl legitim, daff in dem urspriinglichen Text ein Partizip wie TodoavTac,
oder etwas Ahnliches, gestanden haben mufi.

S

5

ALEXANDER (Anm. 4) 19.

* ALEXANDER (Anm. 4) 104, Anm. 108.
* ALEXANDER (Anm. 4) 28.

* ALEXANDER (Anm. 4) 105.



Das Orakel von Baalbek 183
3. Bestitigungen seitens der monophysitischen Tradition

Die vorhergehende Analyse hat uns dazu gefiihrt, eine der Alexanders voll-
kommen entgegengesetzte Interpretation vorzulegen, was die theologische Ten-
denz des Orakels und seine tatsichliche Position innerhalb der nachchalkedo-
nensischen Auseinandersetzungen betrifft. Unserer Meinung nach lafit sich der
Autor des Orakels keinesfalls als ein tapferer Verteidiger des chalkedonensi-
schen Dogmas einordnen. Er gibt sich hingegen unverkennbar als Angehoriger
der zweiten von Evagrius Scholasticus beschriebenen Gruppe zu erkennen, das
heifit der Gruppe der Antichalkedonenser, die unter der Bezeichnung ,, Aposchi-
stai“ (Separatisten) oder ,,Akephaloi“ (Kopf- oder Fihrungslose) bekannt sind.
Dies wird ganz klar in seiner Kaiserkritik offenbart, in der er von seinem
speziellen theologischen Gesichtspunkt aus versucht, die Verdienste und die
Vergehen der einzelnen byzantinischen Kaiser der zweiten Hilfte des 5. Jahr-
hunderts hervorzuheben.

Eine wichtige, entscheidende Bestitigung dieses Ergebnisses bietet uns der
systematische Vergleich unseres Orakels mit den Angaben, die in den mono-
physitischen Quellen jener Zeit tiberliefert werden, als da sind in chronologi-
scher Folge: die Plerophoriai und das Leben Petrus des Iberers von Johannes
Rufus im 6. Jahrhundert; die koptische Chronik des Johannes von Nikiu aus
dem Ende des 7. Jahrhunderts; und die Chronik vom jakobitischen Patriarchen
von Antiochien, Michael dem Syrer, aus dem 12. Jahrhundert.

Kaiser Leo starb an der Ruhr, berichtet die monophysitische Chronik von
Michael?, denn das Chalkedonense hatte mit seiner gottlosen Formulierung des
Glaubens den Heiligen Geist erregt®.

Kaiser Basiliskus erfihrt in diesen monophysitischen Quellen eine wider-
spriichliche Behandlung. Einerseits wird er hoch gelobt und ausgiebig gepriesen,
weil er die monophysitische Orthodoxie durch den Erlaf des ,gottlichen®
Enkyklions® gegen das Konzil und Papst Leo wieder eingesetzt, und den
monophysitischen Patriarchen von Alexandrien, Timotheus Aelurus, aus der
Verbannung zuriickgerufen hatte. ,Und es war ein Fest des Frohlockens® — so
berichtet Johannes Rufus — ,und der geistlichen Freude, was die Seelen der
Gottesfiirchtigen erhob“?.

Andererseits aber wird Basiliskus getadelt, da er durch den Erlafl des Anten-
kyklions die gerechte Sache anschliefiend verraten hatte: ,, Als aber dieser schéne
Zustand und das Festhalten am orthodoxen Glauben“ — so schreibt noch

% Chronique de Michel le Syrien, patriarche jacobite d’Antioche (1166-1199), IX,4; éd. et
trad. par J.-B. Crasor (Paris 1901, Nachdruck Bruxelles 1963) Bd. II, 141.

7 V. Lancrois, Chronique de Michel le Grand patriarche des Syriens jacobites, traduite
pour la premitre fois sur la version arménienne du prétre Ischok (Venise 1868) 169.

3 Diese enthusiastische Definition befindet sich in den Plerophoriai des Johannes Rufus,
45-46 (= PO 8/1, 98). Fiir die Kritik der Gegenenzyklikass. Pleroph. 82 (= PO 8/1, 1371.).

» Deutsche Ubersetzung von R. RAABE, Petrus der Iberer. Ein Charakterbild zur Kir-
chen- und Sittengeschichte des fiinften Jahrhunderts. Syrische Ubersetzung einer um das Jahr
500 verfassten griechischen Biographie (Leipzig 1895) 76.
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Johannes — ,zwei Jahre gewihrt hatte, rief der Neid des Teufels und seine ganz
abscheuliche Schlechtigkeit, indem sie die vielen gottlosen Thaten und Ubertre-
tungen derer, die sich unbekiimmert in der Welt aufhalten, zum Anlaf§ nahm,
von neuem die Gottlosigkeit herbei und bewerkstelligte, dafl ein anderes Schrei-
ben, ein dvteyxixhiov, erlassen wurde, zur Authebung ebensowohl jenes ersten
Rundschreibens, welches einen richtigen Inhalt hatte, als zur Aufrichtung und
Erneuerung des verkehrten Glaubens von Chalcedon®*. Gerade aufgrund dieser
plotzlichen, opportunistischen Kehrtwendung wird Basiliskus dazu verdammt,
Thron und Leben zu verlieren! Die unvermeidliche géttliche Strafe war ihm von
den Vertretern der monophysitischen Partei, Timotheus und seinen Genossen,
prophezeit worden, aber offensichtlich hatte er diese Drohungen nicht ernst
genommen’'.

Die Unnachgiebigkeit der Monophysiten kommt auch dem Henotikon gegen-
liber zum Ausdruck. Die dgyptischen Manche, die die versshnliche Logik des
Dokuments nicht teilten, wollten es nicht annehmen, denn sie forderten eine
ausdriickliche Verurteilung des Chalkedonense und des Tomus Leonis®. Aus
diesem Grund ist das Henotikon laut Severus von Antiochien tiberflissig, gerade
weil es das Hindernis zur Wiedervereinigung der Kirchen nicht beseitigt, das in
der Definition von Chalkedon besteht®. So kann das nur scheinbar »seltsame™
Schweigen des Autors des Orakels von Baalbek iiber das Henotikon erklirt
werden.

Auf diese Weise erklirt sich auch seine Haltung zu Anastasius. Fiir den
Monophysiten Johannes von Nikiu war die Absetzung des chalkedonensischen
Patriarchen Euphemius eine der zahlreichen verdienstvollen Taten dieses ortho-
doxen Kaisers, der ein Gegner von Chalkedon war*. Dies scheint genau der
Blickwinkel unseres Orakels zu sein, wenn es prophezeit, dafl Anastasius dieje-
nigen absetzen wird, die den rechten (offensichtlich monophysitischen) Glauben
wschidigen®, d.h. die hiretischen Anhinger des chalkedonensischen Dogmas.

* Ebenda, 77

! Vgl. insbesondere Johannes von Nikiu, Chronik, 88,30-34 (R. H. CHaRLEs, The Chro-
nicle of John, Bishop of Nikiu [London — Oxford 1916] 112): , The holy Timothy and his
companions made the following prophecy in regard to the emperor Basiliscus: ,From the day
thou deniest the faith set forth in this writing, thy empire will cease to exist and thy days will
rapidly draw to a close’ ... On the contrary, he wrote a second letter ... And so the prophecy
of the illustrious father Timothy and of his companions was accomplished“; Chronique de
Michel le Syrien, IX,5 (CHABOT [Anm. 26] I1, 147 a): ,.... et il envoya la Contre-encyclique en
tous lieux. Et bientét aprés Dieu lui enleva I'empire, comme le lui avaient prédit les moines du
couvent de Theodorus, I'illustre Ammianus et Amén, surnommé ,le Buffle?, (disant que) s’il
rejetait I'Encyclique le Christ le rejetterait de I’'empire®.

* S. Zacharias Rhetor, Hist. eccl. VI,1-2 (= CSCO.S 42, 1-4).

* Severus, Select Letters I.1 (E. W. Brooks, The Sixth Book of the Select Letters of
Severus, Patriarch of Antioch, in the Syriac Version of Athanasius of Nisibis, I [London
1902] 16).

* Die Chronik, 89,3946 (CHARLES [Anm. 31] 126).
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4. Die Tiburtinische Sibylle und die Theosophie

Es ist sicherlich nicht ohne jedes Interesse und ohne Konsequenzen, wenn
einem Theologen mit offenen monophysitischen Sympathien, der um das Jahr
500 n. Chr. lebte, die Neubearbeitung des Orakels der Tiburtinischen Sibylle
zugeschrieben wird. Die urspriinglich chiliastische Struktur dieses heute ver-
lorenen Textes kommt in der armenischen Ubersetzung der Chronik von Mi-
chael dem Syrer zum Ausdruck: dort kann man lesen, daf hundert Philosophen
in Rom alle gemeinsam in einer Nacht die Vision von sieben Sonnen hatten und
daf die Sibylle dies mit sieben Epochen und sieben Herrschern erklirte, indem
sie die sechste Sonne mit Christus gleichsetzte®.

Der monophysitische Theologe, der zu Beginn des 6. Jahrhunderts das Orakel
von Baalbek verfafite, war sicherlich mit der chiliastischen Tradition gut ver-
traut, wenn er gerade dieses alte, wahrscheinlich aus der Zeit des Theodosius I.
stammende Orakel bis zur Epoche Anastasius® weiterfiihrte und die erforderli-
chen Anderungen vornahm. Unser Autor teilt die in der monophysitischen
Literatur jener Zeit hiufig aufgenommenen chiliastischen Vorstellungen, denn,
wie Susan Ashbrook Harvey zu Recht bemerkt hat, sieht er die warnenden
Zeichen der eschatologischen Katastrophe in den Unglicksfillen seiner Zeit
(Ende des 5./ Beginn des 6. Jahrhunderts) sowie im Perserkrieg, der 502 aus-
brach?. :

In diesem Zusammenhang ist es auch bemerkenswert, daf§ fiir Konstantinopel,
das im Jahre 330 gegriindet wurde, die Sibylle eine Existenz von weniger als 180
Jahren prophezeit (un xavy®, BuLavtia mokig, Toig yae EENnootov TV ETOV
cov o uh Paocthevoeg)”. Das bedeutet, dal das Ende der byzantinischen
Hauptstadt und der ganzen Welt fiir ein Jahr vorausgesehen wird, das vor 510
fallen muf, und daff der Weltuntergang fiir das Jahr 6000 der Weltgeschichte
erwartet wird, das mit einem Jahr der Herrschaft des Anastasius, zu Beginn des
6. Jahrhunderts, zusammenfillt*. Nach dieser Prophezeiung soll Anastasius
nicht mehr als elf Jahre herrschen, d.h. von 491 bis 502/3%.

Aber das Orakel von Baalbek weist zahlreiche beeindruckende Berithrungs-
punkte insbesondere mit der Theosophie auf. Dies ist das vierbiandige Werk eines

» Langrois (Anm. 27) 52.

% §. Asurook HARVEY, Remembering Pain: Syriac Historiography and the Separation of
the Churches, in: Byz 58 (1988) 295-308, bes. 299.

7 ALEXANDER (Anm 4) 14.

% Zur Verbreitung der chiliastischen Konzeptionen in der syrischen Literatur s. im all-
gemeinen die gute Synthese von W. Witakowsky, The Idea of ,Septimana Mundi‘ and the
Millenarian Typology of the Creation Week in Syriac Tradition, in: V Symposium Syriacum,
ed. by R. LavenanT (= OrChrA 236) (Roma 1990) 93-109.

* "Anastasius herrschte in der Tat 27 Jahre (491-518). ALexanDER (Anm. 4) 19, dem
verderbten Text der Handschriften K und A folgend, liest 31. Aber Q hat eine Liicke. Mein
Vorschlag, w’ statt Ao’ zu lesen, stiitzt sich auf die chiliastische Geschichtstheologie dieser
Sibyllenweissagung: fiir einen Chiliasten, der das Ende der Welt nicht spiter als fiir das Jahr
507/8 erwartete, war es vollig unméglich, das Ende dieser Herrschaft auf das Jahr 522/3 zu
setzen!
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anonymen Schriftstellers, der genau zu dieser Zeit lebte und dessen Interesse fiir
die Sibyllinische Weissagungen bekannt ist. Karl Mras kommt das grofie Ver-
dienst zu, ein ziemlich langes Fragment aus dem dritten Buch der Theosophie
entdeckt zu haben, das gerade die Orakel der Sibyllen enthilt®. Die Prophe-
zeiungen der Sibyllen, wie die der heidnischen Gétter und Weisen, werden vor
allem zu dem ausdriicklichen Zweck angerufen, um ihre grundsitzliche Harmo-
nie mit der Heiligen Schrift zu beweisen*'.

Es st uns kiirzlich gegliickt, in der Theosophie auch die Benutzung des
monophysitischen Oktatenchs des Klemens®, und das Vorhandensein von stren-
gen monophysitischen Formeln aufzuzeigen®. Auflerdem soll man die Tatsache
nicht unterschitzen, dafl der Verfasser der Theosophie das Ende der Welt fiir das
Jahr 6000 erwartete, d. h. das Jahr 507/508 der alexandrinischen Chronologie des
Panodoros und Annianos.*. Daraus lifit sich der Ursprung der Theosophie aus
dem gleichen geistlichen Milieu schliefien, aus dem nach der vorliegenden Re-
konstruktion auch das Orakel von Baalbek hervorging.

Wir glauben, es gibt guten Grund zu der Annahme, daf8 wir es mit einem
einzigen Werk zu tun haben, das im Laufe der Jahrhunderte zerstiickelt worden
ist. Mit anderen Worten: man konnte die legitime Hypothese vorbringen, daft
das von Alexander herausgegebene Orakel von Baalbek einen wesentlichen
Bestandteil des dritten Buches der Theosophie darstellt, das eben den theoso-
phischen Weissagungen der zehn Sibyllen gewidmet ist. Wahrscheinlich befand
es sich am Schlufl des Buches. In der Tat wird die Tiburtinische Sibylle in dem
vom Autor der Theosophie benutzten Sibyllenkatalog, trotz ihres hohen Alters,
als zehnte und letzte aufgezihlt (Sexdan 1) TioveTia dvépart ArBouvvaic, xai
atitn ToA® medTEQOV)®.

In dieser Position hitte dieses Orakel, das den Verlauf der gesamten Mensch-
heitsgeschichte im Hinblick auf die bevorstehenden eschatologischen Ereignisse

“ Vgl. K. Mras, Eine neuentdeckte Sibyllen-Theosophie, in: Wiener Studien 28 (1906)
43-83. Dieses Fragment ist in der neuen Ausgabe von H. Ersse, Theosophorum Graecorum
Fragmenta (Stuttgart und Leipzig 1995) 57-90 wieder abgedruckt worden.

‘' ErssE (Anm. 40) 80. Uber das Ziel und die apologetische Methode der Theosophie s.
insbesondere P. F. Beatrice, Pagan Wisdom and Christian Theology according to the
Tiibingen Theosophy, in: Journal of Early Christian Studies 3 (1995) 403-418; DERS., Diodore
de Sicile chez les Apologistes, in den Akten des Kongresses iiber Les apologistes et la culture
grecque, Paris (im Druck).

* Vgl. die byzantinische Inhaltsangabe, §4 (Ersse [Anm. 40] 2-3), und P. E. BEATRICE,
Trad]itions apocryphes dans la Théosophie de Tiibingen, in: Apocrypha 7 (1996) 109-122, bes.
111 ff.

© Die christologische Lehre des Verfassers kommt besonders im Sibyllen-Fragment
(Erese [Anm. 40] 88) und im Apollo-Orakel (EresE [Anm. 40] 120-121) zum Ausdruck.
Fir die Bedeutung und die richtige monophysitische Interpretation dieser Texte s. P. E
BeaTricE, Monophysite Christology in an Oracle of Apollo, in: International Journal of
the Classical Tradition (im Druck).

* Das ergibt sich nochmals aus dem byzantinischen Auszug, §3 (ERBSE [Anm. 40] 2). Die
chiliastische Lehre der Theosophie diskutiert BEATRICE (Anm. 42) 117 f£.

* ERBSE (Anm. 40) 61.
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zu deuten versucht, die wichtige Funktion gehabt, in die Lektiire der folgenden,
im vierten Buch der Theosophie enthaltenen Exzerpte aus dem Buch des Hy-
staspes (xonoelg “Yordomov)* und der abschliefenden chiliastischen Universal-
chronik einzufithren. Ein grofer Teil dieser Chronik, die von Adam bis Kaiser
Zeno reichte, ist noch in der lateinischen Ubersetzung der Merowingerzeit
erhalten geblieben, die seit Scaliger unter dem Titel Excerpta latina Barbari
bekannt ist*.

5. Das Orakel von Baalbek und Severus von Antiochien

Wenn angenommen wird, daf§ der von Alexander herausgegebene griechische
Text des Orakels von Baalbek aus dem dritten Buch der Theosophie hervor-
gegangen sein kann, dann erscheint es nicht abwegig, auch zur Identifizierung
seines Autors einen neuen Vorschlag zu machen.

Vorhergehende literarische und religionsgeschichtliche Untersuchungen zur
Theosophie haben uns bereits dazu gefiihrt, in Severus von Sozopolis, der spiter
durch Kaiser Anastasius monophysitischer Patriarch von Antiochien wurde
(512-518), die Person zu schen, die mit der grofiten Wahrscheinlichkeit fiir den
Autor dieses Werkes gehalten werden kann*. Diese Annahme findet weitere
Bestatigung, wenn nachgewiesen werden kann, daf8 sich auch im Orakel von
Baalbek genaue Hinweise auf die Geisteshaltung und die Personlichkeit des
Severus finden.

Es muf eigens auf die grundlegende monophysitische Ubereinstimmung der
im Orakel zum Ausdruck gebrachten Positionen mit denen Severus’ hingewie-
sen werden, die nunmehr dank einer langen Reihe von Ausgaben und Unter-
suchungen sehr gut bekannt sind*’. Der Verfasser des Orakels und Severus sind
beide erklirte Gegner der kaiserlichen Politik, wenn diese sich nicht in entschie-
dener Weise gegen Leos Tomus und die diphysitische Hiresie des Konzils von

# Leider gibt es nicht mehr die Moglichkeit, diesen wichtigen Text mit letzter Sicherheit
zu rekonstruieren. S. die problematischen Versuche von H. Winpisch, Die Orakel des
Hystaspes (= Verh.d. Kon. Ak.d. W. te Amsterdam, Afd. Letterk. Nieuwe Recks Deel 28.3,
1929); J. Bipez — F. CumonT, Les Mages hellénisés: Zoroastre, Ostanés et Hystaspe d’aprés la
tradition grecque (Paris 1938) I, 215-223; II, 361-376; J. R. HINNELLs, The Zoroastrian
doctrine of salvation in the Roman world. A study of the oracle of Hystaspes, in: E. ]. SHARPE
- J.R. Hinnerrs (Hg.), Man and his salvation. Studies in memory of S. G. E Brandon
(Manchester 1973) 125-148. Weitere Diskussion mit reichen Literaturangaben in C. CoLrE,
art. ,Hystaspes®, in: RAC XVI (1994) 1056-1082; 5. auch den Beitrag von P . BEaTRICE, Le
livre d’Hystaspe aux mains des Chrétiens, der in den Akten des Kolloquiums der Academia
Belgica tiber ,,Les syncrétismes religieux dans le monde méditerranéen antique® (Rom, 25.-
27. September 1997) erscheinen soll.

# S, dazu BEATRICE (Anm. 42).

# S die Aufsitze, die oben in den Anmerkungen 41, 42 und 43 zitiert sind.

# Es kann geniigen, die allerletzte, umfassende Behandlung von A. GRILLMEIER, Christ in
Christian Tradition 11/2, Engl. Ubers. (London — Louisville 1995) 17175, nachzuschlagen.
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Chalkedon ausspricht, wihrend sie die Personlichkeit des Anastasius und seine
antichalkedonensische Politik ausgiebig preisen®.

Auflerdem ist Severus, wie der Verfasser des Orakels, nicht nur ein monophy-
sitischer, sondern auch ein chiliastischer Schriftsteller®’. Ein deutliches Anzei-
chen der wesentlichen Ubereinstimmung und der gleichen Sichtweise beider
Autoren besteht in der wichtigen, eschatologischen Rolle, die den alttestament-
lichen Personlichkeiten Henoch und Elias sowohl im Orakel® als auch bei
Severus® zugeschrieben wird. Es lohnt sich hervorzuheben, dafl — kein sonder-
barer Zufall! - die Idee der provisorischen Unsterblichkeit von Henoch und
Elias auch in der Theosophie Platz findet™.

Nicht weniger beeindruckend ist die chronologische Ubereinstimmung. Das
Orakel wurde um 502-506 verfafit, in denselben Jahren also, in denen Severus,
als Ménch in Majiima von Gaza seine intensive geistliche Erfahrung machte und,
in Einklang mit der monophysitischen Lehre Petrus des Iberers und des Epi-
phanius von Perge, seine antichalkedonensischen Uberzeugungen verticfte.

Aber ein weiteres gewichtiges Argument, das geographischer und zugleich
biographischer Natur ist und die Zuschreibung des Orakels von Baalbek an
Severus bestitigt, verdient noch Erwihnung.

Alexander hat zu Recht bemerkt, dafl der Autor des Orakels eine ungewshn-
lich gute Kenntnis von Heliopolis in Phonizien aufweist und seine Bewunde-
rung fiir die Grofe und den Glanz der Tempel und der Altire des Libanon nicht
verheimlicht™. Daraus hat er den verniinftigen Schlufl gezogen, dafl dieser Text
in Heliopolis selbst oder in der umliegenden Gegend verfalt worden sein mufi®.

Wir wissen nun, dafl Severus wihrend seiner Studienjahre die romische
Rechtsschule in Berytus besuchte und dafi er mehrmals beschuldigt wurde, in
jener Periode seines Lebens bei Ausiibung heidnischer Opfer in Phonizien” und
bei magischen Praktiken in Berytus ertappt worden zu sein®®. Severus selbst
bestitigt die Anklagen seiner Gegner in einer berithmten Homilie, die uns nur
in koptischer Ubertragung tiberliefert ist. Er sagt, er habe dic in seiner Familie
iiblichen heidnischen Kultpraktiken in Berytus weiter fortgesetzt und sie erst

** Mehrmals wird Anastasius in den Briefen des Severus als ,frommer Kaiser betitelt.
Vgl. C. Carrzzy, Limperatore Anastasio I (491-518). Studio sulla sua vita, la sua opera e la sua
personalita (= OrChrA 184) (Roma 1969) 8, Anm. 21.

" Zum Chiliasmus des Severus s. z.B. die Briefe 79, 80 und 81 (= PO 14, 126-130).

? ALEXANDER (Anm. 4) 22.

* 8. 2.B. Severus, Epist. 93 (= PO 14, 1701f.).

* ERBSE (Anm. 40) 86. Die Erwihnung der Unsterblichkeit des Evangelisten Johannes an
dieser Stelle der Theosophie scheint eher eine nachtrigliche, neuchalkedonensische Einfii-
gung zu sein: vgl. BEATRICE (Anm. 42) 115ff,

¥ Zu Heliopolis und seine religiése Bedeutung in der Spitantike s. den Beitrag von
Y. Hajjar, Baalbek, grand centre religieux sous I'Empire, in: W, Haase (Hg.), ANRW
I1.18.4 (Berlin — New York 1990) 2458-2508 und die dort zitierte Literatur.

** ALEXANDER (Anm. 4) 43-47.

7 Vgl. Zacharias Scholasticus, Vita Severi (= PO 2/1, 9).

* Vgl. Libellus monachorum ad Menam (E. Scrwartz in: ACO 111, 40): #7i paryyorveiouc
Zefijpog dhovg xata Ty Bnovtiov 6 tiv daupdvary Bepamevtc.
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abgelegt, nachdem er wihrend eines Besuches der Kirche des Martyrers Leon-
tius von Tripolis zum christlichen Ménchtum konvertiert sei®. In einer anderen
Homilie zu Ehren des Martyrers Leontius von Tripolis redet Severus iiber das
falsche Orakel des Zeus von Heliopolis und die Schliipfrigkeit der dortigen
Aphrodite®.

Es scheint uns legitim zu sagen, daff der Ménch Severus, der in den ersten
Jahren des 6. Jahrhunderts in Majlima seine theologischen Betrachtungen iiber
die Menschheitsgeschichte schrieb, durch das Orakel der Tiburtinischen Sibylle
die Gelegenheit ergriffen hat, die Tempel von Heliopolis und die Altire des
Libanon zu erwihnen, die er in seiner Jugend als heidnischer Student besucht
hatte.

Abschlieffend kénnen wir feststellen, dafl das Orakel von Baalbek nicht linger
ein ritselhafter Gegenstand ist. Auch wenn noch einige dunkle Stellen des Textes
zu kldren sind, so scheinen uns seine grundlegende monophysitische Ausrich-
tung und seine urspringliche Zugehorigkeit zur Theosophie als erwiesen. Ein
neues Originalstiick figt sich somit zu dem von Mras herausgegebenen Frag-
ment und macht es dadurch einfacher, das Werk seinem wirklichen Verfasser
zuzuschreiben: Severus von Sozopolis.

¥ G. GarrrtE, Textes hagiographiques orientaux relatifs 2 Saint Léonce de Tripoli. II.
L’homélie copte de Sévere d’Antioche, in: Le Muséon 79 (1966) 335-386.
% Severus, Hom. cath. 27 (= PO 36, 565).



Das Bild der Stadt Rom in karolingischer Zeit:
Der Anonymus Einsidlensis

Von FRANZ ALTO BAUER

Forschungsgeschichte, Fragestellung

In der Bibliothek der Benediktinerabtei von Einsiedeln wird ein 17,8 cm x
12,6 cm grofier Kodex aufbewahrt, der verschiedene karolingische Handschrif-
ten enthilt'. Neben verschiedenen spitantiken wie frithmittelalterlichen Schrif-
ten, etwa den notae Iulii Caesaris, Ausziigen aus apokryphen Evangelien, dem
Liber poenitentialis, einem liturgischen Kalender, der Kreuzauffindungslegende
und anderem mehr, findet der Leser auf 20 Seiten eine Sammlung von Inschrif-
ten, ein Itinerar und eine Beschreibung der Stadtmauer Roms, die in karolingi-
scher Zeit wohl in der Klosterschule von Fulda abgefafit wurden?®. Dieser der
Stadt Rom gewidmete Abschnitt des Kodex, der im 13.Jh. mit den anderen

Die Beschiftigung mit dem Anonymus Einsidlensis ergab sich im Rahmen eines For-
schungsvorhabens zur papstlichen Stiftungspolitik im Frithmittelalter. Den Direktoren der
Bibliotheca Hertziana und des Deutschen Archiologischen Instituts in Rom, Prof. Dr.
Christoph L. Frommel, Prof. Dr. Matthias Winner und Prof. Dr. Paul Zanker, sei fir die
Férderung dieses Projekts ganz herzlich gedankt. Dem Stiftsbibliothekar des Benediktiner-
klosters zu Einsiedeln, Hochwiirden Dr. Odo Lang, bin ich fiir die Erlaubnis, das Original
der Handschrift einsehen zu diirfen, ganz besonders verpflichtet. Prof. Dr. Kai Brodersen,
Dr. Manfred Luchterhandt und Frau Dr. Tanja Scheer danke ich fiir die kritische Durchsicht
des Manuskripts.

Literatur in Abkiirzung:

HiiLsen C. HoiLsen, La pianta di Roma dell’ Anonimo Einsidlense, in:
Dissertazioni della Pontificia Accademia Romana di Archeo-
logia, ser. IT, Bd. 9 (1907) 379-424

Jorpan H. Jorpan, Topographie der Stadt Rom im Alterthum, II
(Berlin 1871)

LANCIANI R. Lanciant, Litinerario di Finsiedeln e I’ordine di Benedet-
to canonico, in: Monumenti antichi I (Roma 1891) 439-552

Dk Rosst G. B. Dk Rossy, Piante icnographiche e prospettiche di Roma

anteriori al secolo XVI (Rom 1879)
VALENTINI / ZuccHETTI [-IV R. VaLENTING/ G. ZUuccHETTI, Codice topografico della citta
di Roma, I (Rom 1940), I (1942), I1I (1946), IV (1953)
WALSER G. WaLSER, Die Einsiedler Inschriftensammlung und der Pil-
gerfihrer durch Rom (Codex Einsidlensis 326) (Stuttgart
1987)

' Codex Einsidlensis 326.

* Inhaltsangabe der in den Codex Einsidlensis eingebundenen Handschriften bei G. B. DE
Ross, Inscriptiones Christianae Urbis Romae II (Rom 1888) 9, und G. MEIER, Catalogus
Codicum Manu Scriptorum qui in Bibliotheca Monasterii Einsidlensis O.S.B. servantur
(Leipzig 1899) 297-300. Zur Entstehung der Handschrift in Fulda s. WaLsER 9, mit Verweis
auf einen Brief von Bernhard Bischoff.
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Schriften zu einem Konvolut zusammengebunden wurde, soll uns im folgenden
besonders beschiftigen, birgt er doch wertvolle Informationen zur Topographie
der Tiberstadt aber auch zur Art der Wahrnehmung des stadtischen Umfelds in
Spatantike und Mittelalter. Die Sylloge findet sich auf den Folia 67a-79a. Die
hier zitierten Inschriften stammen aus Rom, nur einige wenige wurden in Pavia
kopiert (fol. 67a—79a). Die darauf folgende Sammlung von Wegbeschreibungen
umfafit elf Routen, die durch das Gebiet der Stadt Rom fithren (fol. 79b—85a),
eine weitere Wegbeschreibung flof§ in die Inschriftensammlung ein (77a-b). In
der fir den Einsidlensis charakteristischen Art werden diese Wege durch eine
zweispaltige Liste von Toponymen definiert, die sich jeweils links bzw. rechts
der Routen befanden (Abb. 1 u. 2). Schliefilich folgt als dritter Teil eine Be-
standsaufnahme der Stadtmauer Roms, die nicht mit prazisen Zahlenangaben
zur Beschaffenheit des spatantiken Mauerrings geizt (852—86a).

Seit der Entdeckung und Auswertung des Kodex zogen Inschriftensammlung,
Itinerar und Stadtmauerbeschreibung Altertumswissenschaftler, vor allem Epi-
graphiker und Topographen, in ihren Bann. Die Inschriften wurden bereits von
dem Florentiner Humanisten Poggio Bracciolini zu Beginn des 15. Jhs. kopiert,
Itinerar und Stadtmauerbeschreibung wurden gegen Ende des 17. Jhs. von Jean
Mabillon ediert®. Die erste zuverlassige Edition des Itinerars, die auch die Zwei-
spaltigkeit des Manuskripts beriicksichtigte, ist die von G. Haenel aus dem Jahre
1837¢. Erneut wurden Sylloge, Itinerar und Stadtmauerbeschreibung 1871 in
Karl L. Urlichs ,,Codex Urbis Romae Topographicus® unkommentiert ediert’.
Bereits zuvor hatte Giovanni B. De Rossi das Itinerar in seinem Monumental-
werk ,Roma Sotterranea Christiana® besprochen. Hierin vertrat er die These,
dafl die Wegbeschreibungen in dem Einsiedler Kodex Abschriften von Topony-
men auf einer Romkarte seien, auf der die wichtigsten Pilgerrouten verzeichnet
waren®. Spiter griff De Rossi in einer Studie zu den Stadtplinen Roms in Antike
und Mittelalter erneut die Frage nach dem Zweck und der Aussage der Ein-
siedler Handschrift auf und prazisierte seine Hypothese”: Er vermutete in der
Mauerbeschreibung des Einsiedler Kodex den Reflex einer Romkarte, die Papst
Hadrian 1. (772-795) anlifilich der Wiederherstellung der Stadtmauern in Auf-
trag gegeben habe. Zudem publizierte er 1888 die Inschriftensammlung des
Einsidlensis in seinen ,Inscriptiones Christianae Urbis Romae®®. Ausfiihrlich
besprach auch Heinrich Jordan das karolingische Manuskript in seiner ,, Topo-

* Die Handschrift ist seit dem 14. Jh. in Einsiedeln nachweisbar. Hier hat sie Poggio
Bracciolini wohl in den Jahren 1414-1417 entdeckt, abgeschrieben und die Inschriften in
sciner Sylloge von 1429 publiziert. J. MaBILLON edierte Itinerar und Stadtmauerbeschrei-
bung in den Vetera Analecta 4 (1723) 358-366.

* G. HaeNEL, Der Regionar der Stadt Rom in der Handschrift des Klosters Einsiedeln, in:
Archiv fir Philologie und Padagogik, Suppl. 5 (1837) 132-138.

5 K. L. Urrichs, Codex Urbis Romae Topographicus (Wiirzburg 1871) 59-78.

¢ G. B. DE Rossi, Roma sotterranea cristiana, I (Rom 1864) 154{.

” DE Rosst 70f.

¥ DE Rosst (Anm. 2) 9-33.
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graphie der Stadt Rom*”’. Jordan griff die These De Rossis auf, modifizierte sie
aber dahingehend, dafl der Romplan, der dem Abschreiber vorlag, sehr verzerrt
und ungenau gewesen sein miisse, da sich nur so die oft unverstindliche Anord-
nung der Monumente erklare'. ,[’arida lista dei nomi riesce a molti studiosi di
poca o nessuna utilita: anzi il frequente ripetersi di molte leggende, quando a
destra o a sinistra delle varie linee, produce confusione e rende talvolta inespli-
cabile il documento“''. So urteilte Rodolfo Lanciani in einem Beitrag zur
Topographie Roms auf der Basis des Einsiedler Itinerars iiber das von ihm
analysierte Schriftstiick. Lanciani publizierte nicht nur eine akkurate, die Zwei-
farbigkeit des Originals beriicksichtigende Edition des Einsiedler Itinerars, auch
untersuchte er Route fiir Route und wertete das Dokument als Quelle zur
Topographie des antiken und mittelalterlichen Roms aus". 1907 publizierte
Christian Hiilsen eine Studie tiber den Anonymus Einsidlensis, in der er die
These vertrat, dafl das Itinerar nur die reduzierte Fassung wesentlich ausfiihrli-
cherer Wegbeschreibungen sei. Dieses Itinerar in Kurzform sei als Begleittext zu
einem Romplan abgefafit worden". Hiilsen ging so weit, eine Rekonstruktion
des Romplans vorzulegen, der seines Erachtens Teil dieses Fiihrers war, den der
frithmittelalterliche Rompilger mit sich trug (Abb. 3)": ,Uitinerario Einsidlense
¢ copiato, come altri itinerari o libri delle indulgenze, in un volume piccolo, di
forma tascabile, come lo esigeva la sua destinazione di guida per i visitatori della
citta eterna. Se vi fu annessa una pianta, anche questa doveva essere di dimensioni
non grandissime ...“. Rodolfo Valentini und Giuseppe Zucchetti nahmen Itine-
rar und Mauerbeschreibung des Einsidlensis in den 1942 veréffentlichten zwei-
ten Band des Codice Topographico auf’®. 1965 wurden Itinerar und Mauer-
beschreibung erneut in dem Band Itineraria et alia Geographica im Corpus
Christianorum von E Glorie ediert'. Schlieflich legte Gerold Walser im Jahr
1987 Faksimile, Umschrift, Ubersetzung und Kommentar des Codex Einsidlen-
sis vor'". Walser wiederholte die gingige Vorstellung, bei dem Itinerar handle es
sich um einen Pilgerfithrer"*: ,Die Absicht ist, den fremden Pilgern die wichtig-
sten christlichen Kirchen und antiken Monumente vorzustellen und die Wege,
die zu ihnen fiihren.*

Seit Beginn der Erforschung des Schriftstiicks im 19. Jh. wurde das Einsiedler

* JorpAN 329-356.

** JorpaN 333f. u. 343-356. Edition einer Rekonstruktion des urspriinglichen Zustands
des Ttinerars: JORDAN 646—663.

"' LANCIANT 445,

“ Lancianis zweifarbige Edition bildet nach wie vor eine wichtige Erginzung zu Walsers
Faksimile, das leider nur in Schwarzweifl gehalten ist.

" HULSEN bes. 3821.

" Huorsen 382f.

** VarLentini / ZuccuHerT! I, 155-207.

*“ F.GLoriE, ltineraria et alia Geographica (= Corpus Christianorum, ser. latina 175)
(Turnholt 1965) 329-343.

" WALSER 1987. Rezensionen: M. Lt Gray, in: REL 66 (1988) 3401.; W. Eck, in: HZ 251
(1990) 677 1.

' WAaLSER 159.
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Itinerar unter dem Aspekt eines Pilgerfithrers gesehen. Man ging von der Vor-
stellung aus, dafl der frithmittelalterliche Rompilger die handlichen Weg-
beschreibungen mit sich trug und diese auf seinem Weg durch die Stadt kon-
sultierte””. Kai Brodersen gelang es als erstem, sich von solch modernen
Vorstellungen zu trennen und dieses Dokument aus der Perspektive des friih-
mittelalterlichen Menschen zu verstehen®. Brodersen zufolge ist das Itinerar
Ausdruck der Erfassung des stidtischen Raums mittels routes, die gerade fiir
die Antike und das Mittelalter typisch ist.

Beschreibung des Itinerars

Werfen wir zunichst einen Blick auf das Itinerar, das im Mittelpunkt dieser
Untersuchung stehen soll, bevor auch wir nach Sinn und Aussage dieses Schrift-
stiicks fragen. Insgesamt werden zwolf Wege beschrieben, von denen wie gesagt
einer, der Weg 12, Bestandteil der Inschriftensammlung ist. Der Text der Wege 1—
11 erstreckt sich jeweils tiber eine Doppelseite (Abb. 1 u. 2). Ausgangs- und
Zielpunkt des Weges wurden, durch die Farbe rot hervorgehoben, jeweils in
Majuskelschrift iber die gesamte Breite der Doppelseite geschrieben. Dann folgt
auf zwei Spalten verteilt eine Liste der Monumente, die sich zu seiten des Weges
befinden. Auf der linken Seite werden diejenigen Monumente genannt, die sich
links des Weges befanden, auf der rechten Seite diejenigen Monumente, die man
rechts des Weges sah. Die Namen der Monumente, die durchschritten werden
muflten, etwa der Septimius-Severus-Bogen oder das Forum Romanum, wurden
tber beide Spalten hinweg geschrieben.

Eine eingehende Erliuterung der einzelnen Strecken eriibrigt sich, da dies
bereits ausfiihrlich von Rodolfo Lanciani, Christian Hiilsen und Gerold Walser
vorgenommen wurde?’. Dennoch sei im folgenden wenigstens ein Uberblick
tiber die einzelnen Wege und deren Verlauf gegeben (Fig. 1)*:

Route 1:

A PORTA SCI PETRI AD SCAM LUCIAM IN ORTHEA
IN D(extra) circus flamineus: IN S(inistra) sci laurentii in damaso-
Rotunda Theatrum pompei: cypressus:

Thermae Commodianae sci laurentii- capitolium-

Forum traiani et columna eius sci sergii- ubi umbilicu(m) romae

Tiberis ARCUS SEVERI

sci hadriani cavallus constantini

sci eyriaci FORUM ROMANUM

sca agatha ibi imagines pauli et sce Mariae- SUB URA-

Thermae constantini pudentiana in vico patricii

sci vitalis in vico longo ubi caval(li) opt(imi)- Laurentii in Formonso, ubi ille assatus est
scae eufemiae in vico patricii Iterum per subura(m)- Thermae Traiani ad vincula.

"” JORDAN 334; HULSEN 382f.

» K. BrRoDERSEN, Ein karolingischer Stadtplan von Rom?, in: Cartographica Helvetica,
Heft 14 (Juli 1996) 35—41, hier 35.

2l LANCIANI 439-552; HULSEN 392—-420; WALSER 159-211.

2 Tn der Nummerierung der Wege folge ich WALSER 162.
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Der Weg beginnt an der Porta S. Petri, also an der Engelsbriicke, fiihrt von
hier durch das Marsfeld, verlduft dann zwischen Kapitol und Trajansforum bis
zum Forum Romanum, verlifit dieses {iber das Nervaforum und fiihrt in die
Subura. Hier teilt sich der Weg. Ein Ast fiihrt nach Norden und beriihrt S. Vitale,
verlduft also auf dem vicus longus, der andere fiihrt iiber den clivus suburanus bis
S. Lucia in Orthea (richtig: Orphea; heute S. Lucia in Selci), dem Ziclpunkt des
Weges. Zwischen den beiden Zweigstrecken befindet sich der Viminal mit den
Kirchen S. Lorenzo in Formonso, S. Euphemia und S. Pudentiana, die, obwohl
nicht unmittelbar am Weg gelegen, genannt werden, offenbar weil man sie von
dort aus sah. In der zweiten Zeile vertauschte der Kopist die Angaben ,in
D(extra)“ bzw. ,in S(inistra)*.

Route 2:

A PORTA SCI PETRI VSQUE AD POR TAM SALARIAM

IN SINISTRA-: PER AR CUM IN D(extra)- circus flamineus- ibi sca agnes:
sci apollinaris Thermae alexandrianae- et sci eustachii

sci laurentii in Lucina Rotunda- et thermae commodianae

oboliscum FORMAVIRGI NIS: columna antonini

sci silvestri- ibi balneum sca susanna- et aqua de forma lateranensae

sci Felicis in pincis- thermae sallustianae et piramidem

Der zweite Weg nimmt seinen Ausgangspunkt ebenfalls an der Porta S. Petri,
folgt dann der Via recta zur Via lata, wobei man die Mark-Aurel-Siule allerdings
rechts liegen laft. Schlielich springt der Weg von S. Silvestro iiber S. Felice bis
zu S. Susanna. Erkliren lifit sich das Uberbriicken weiter Distanzen damit, dafl
der Weg hier durch weitgehend unbebautes Areal verlief, die ohnehin erhoht
gelegenen Kirchen der Heiligen Felix und Susanna mithin weit sichtbar waren.

Route 3:

A PORTA NUMENTANA USQ- FO RUM ROMANUM

IN S Thermae diocletianae IN D- Thermae sallustianae

sci cyriaci- sei vitalis sca susanna: et cavalli marmorei
scae agathae in diaconia sci marcelli

Monasterium scae agathae Ad apostolos

Thermae constantini Forum traiani

In via numentana foris muru(m): IN SINIST(ra)-scac  sci hadriani
agnes: IN DEXT(ERA)- sci nicomedis

Der dritte Weg verlduft zunichst entlang der Alta Semita, die der heutigen Via
XX Settembre entspricht, steigt dann vom Quirinal hinab und fiihrt iiber das
Forum Transitorium auf das Forum Romanum. Mehrere der erwihnten Kirchen
befinden sich abseits des Wegs: S. Vitale, S. Agatha in diaconia, Ss. Apostoli und
S. Marcello. Abermals, so darf man vermuten, wurden auch entfernter gelegene
Monumente erfafit, die vom Quirinal aus sichtbar waren. Schliefilich werden
auch suburbane Mirtyrerheiligtiimer an der Via Nomentana genannt, die nicht
eigentlich Bestandteil des Weges sind.

Route 4:
A PORTA FLAMINEA USQUE VIA LATERANENSE
pariturium sci laurentii in lucina

sci silvestri- et sic p(er) porticu(m) usq colu(m)na(m)» AN TONINI: oboliscum
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Fig. 1: Wege des Anonymus Einsidlensis in Rom.
Die Ziffern bezeichnen Anfangs- und Zielpunkte der jeweiligen Wege.
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Forma virginis fracta columna antonini-

sci marcelli- iteru(m) p(er) porticu(m) usque Via Lateranense

Ad apostolos Thermae alexandrianae

In via flaminea foris murum scl eustachii et rotunda-

In dextera sci valentini Thermae commodianae

In sinistra- tiberis minervium- et ad scm marcum-

Die Route 4 fillt mit der Via lata, der heutigen Via del Corso, zusammen, die
von der Porta Flaminia bis zur Hohe der Piazza Venezia schnurgerade verliuft.
Hier traf sie die Via Lateranense, den Prozessionsweg von S. Peter zum Lateran,
der auch in der Route 8 beschrieben wird. Auffillig ist die Nennung der
Monumente um das Pantheon, die Thermen des Commodus (Agrippa) und
Alexander Severus (Nero), die entweder als markante Bauten von der Via lata
aus sichtbar gewesen sein miissen oder aber aus der Kenntnis ihrer Lage heraus
zusammenfassend genannt werden. Schlieflich werden wie bereits im Falle der
Route 3 vorstidtische Lokalititen genannt, die Kirche des hl. Valentinus und der

Tiber.

Route 5:

A PORTA TIBURTINA UsQ:- SUBURA-

Sci isidori Forma claudiana

Sci eusebii- Via subtus mon  tem- Thermae diocletiani

Scs vitus Scae agathae

Scae mariae in praesepio Sci vitalis

iteru(m) sci viti scae pudentianac

scae eufemiae Sci laurentii in formonso ubi assatus est

Monasteriu(m) scae agathae

Der Weg 5 bereitet Schwierigkeiten: Es kann sich nicht um eine direkte
Verbindung zwischen Ausgangs- und Endpunkt, also der Porta Tiburtina und
der Subura, handeln, vielmehr wird ein Umweg iiber den Esquilin in Kauf
genommen, so daff man nérdlich an S. Maria Maggiore vorbeigeht. Von hier
erreicht man iber den vicus patricius die Subura. Problematisch bleibt die
Erwihnung der Kirche S. Vitale, die deutlich entfernt lag: Sah man sie vom
Quirinal aus? Die doppelte Nennung von S. Vito bleibt ebenfalls ritselhaft:
Entweder irrte der Kopist an dieser Stelle, oder es handelt sich um das Relikt
eines Seitenwegs, der wieder zum Hauptweg zuriickfiihree.

Route 6:

ITEM ALIA VIA TIBURTINA USQUE AD SCM VITUM
Forma Claudiana PER AR CUM: Scae agathae

Scae bivianae NIMPHEUM  Sci eusebii

In via Tiburtina foris murum- Insinis  tra sci ypoliti- In dextera sci laurentii-

Die Angaben zu der kurzen Route 6 sind sehr verwirrend. Wieso etwa wird
S. Agatha genannt, obwohl der Weg bereits bei S. Vito endet? Jordan geht davon
aus, dafl die Routen 5 und 6 einst zusammengehorten®, Hiilsen vermutet einen
cigenen Weg, dessen Angaben allerdings duferst verwirrend sind®. Es ist wohl

% JorRDAN 650.
*# Huwvsen 403.
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kaum Zufall, dal die Endstation des Wegs, S. Vito, in der vorangehenden Route
5 zweimal genannt wird. Die Vorlage zu beiden Wegen scheint eine Wegbe-
schreibung von der Porta Tiburtina zur Subura (S. Agatha) gewesen zu sein,
wobei eine Alternativroute um S. Maria Maggiore angeboten wurde, die bei
S. Vito abzweigte. Offensichtlich sollten die beiden Wege einmal den direkten
Weg von der Porta Tiburtina iiber die Porta Esquilina und den Clivus Subura-
nus, dann aber auch eine Alternativroute um S. Maria Maggiore und den Clivus
Patricius beschreiben. Aus den thm vorliegenden Angaben hat der Kopist die
beiden Wege kompiliert, wobei ihm schwere topographische und Anordnungs-
fehler unterliefen. Abschliefend werden die an der Via Tiburtina gelegenen
Griber der Heiligen Hippolytus und Laurentius genannt.

Route 7:
A PORTA AURELIA USQ- AD POR TAM PRAENESTINAM
Fons sci petri ubi est carcer eius Molinae- Mica aurea: scae mariae
Sci iohannis et pauli- Sci chrisogoni- et scae ceciliae
Sci georgii- Sci sergii per ponte(m) maiorem
palatinus: ad sem theodorum
capitolium- umbilicum perar cum

sca maria antiqua

equus con  stantini

Sci cosmae et damiani
Sci hadriani Forumro manum
Sci cyriaci et thermae constantini palatium traiani- ibi ad vincula-
Monasteriu(m) scae agathae SUBU RA-: Sca lucia in ortheo
Sci laurentii in formonso- Sci vitalis Sci silvestri- et sci martini:
Sca pudentiana- et sca eufemia palatium juxta iherusalem-
palatium pilati- Sca Maria maior Hierusalem
Ses vitus- Nympheum: Amphitheatrum
Sca biviana Forma lateranense: monasterium honorii
Forma claudiana porta praenestina

In via p(rae)nestina foris murum forma claudiana  Sca helena: Scs marcellinus et petrus

Die Route 7 durchmifit das gesamte Stadtgebiet von West nach Ost. Die erste
Hilfte des Weges stellt kein Problem dar. Man folgt der Via Aurelia innerhalb
des Stadtgebiets bis zum Pons Aemilius (pons maior). Von da ab iiberquert man
das Forum Boarium und erreicht iber die Contrada della Cannapara das Forum,
welches man iiber das Forum Transitorium verlifit. Wie sich schon mehrfach
beobachten lief, werden die Angaben auflerhalb des Stadtzentrums weniger
genau, werden mitunter entfernter gelegene Monumente, etwa S. Vitale, S. Lo-
renzo in Formonso, S. Euphemia, S. Pudentiana und S. Maria Maggiore, die
deutlich nérdlich des Wegs lagen, genannt. Warum das weit im Stiden gelegene
Monasterium Honorii und nicht die benachbarte Lateransbasilika genannt wird,
ist unerklirlich. Abschlieflend folgen als vorstadtische Toponyme die forma
Claudiana, das Mausoleum der Helena und Ss. Marcellino e Pietro.

Route 8:

A BE@RTA N SGI SRPETRI SUSOQUE PORTA  ASINARIA
per arcum

Circus flamineus- ibi sca agnes sci laurentii in damasor

Thermae alexandrinae Theatrum pompei
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Sci eustachii- Rotunda Cypresus

Thermae commodianae Sci laurentii in minerva
Minerviam- ibi sca maria capitolium

Ad scm marcum Sci sergii- ubi umbilicum Romae
Forum traiani et columna eius Sci georgii

Tiberis R:PER AR CUM SEVERI

Sci. hadriani: Forum romanum Sca- maria antiqua-

Sci cosme et damiani Ad sem theodorum

palatius neronis- Aeclesia sci petri palatinus

Ad vincula- Arcus titi et vespasiani Testamentum- Arcus constantini
palatiu(m) traiani- Amphitheatrum Meta sudante

Ad sem clemente(m) Caput affricae

Monasteriu(m) honorii- Forma claudiana Quattour coronati

Patriarchium lateranense Sci ichannis in lateranis

Porta asi naria

Wie die vorangehende Route, so verliuft auch dic Route 8 quer durch die
Stadt. Es ist der klassische Weg von St. Peter zum Lateran, der auch in den
Ordines, wenn auch nicht in dieser Ausfiihrlichkeit, beschrieben wird. Warum
vor dem Septimius-Severus-Bogen eine Georgskirche genannt wird, ist unklar,
wird doch spiter mit ad Sem. Theodorum der Weg zum Forum Boarium
genannt. Handelt es sich um eine andere Kirche als die Kirche S. Giorgio in
Velabro? Ansonsten bietet der Weg keine Probleme.

Route 9:

DE SEPTEM VIIS USQUE PORTA METROVIA

in sinistra- iohannis et pauli in dextera- clivus tauri

Forma lateranense Ad sem stephanu(m) in celio monte

Ad sem erasmum item alia via de porta metrovia- In dextera
Sca maria dominica ad scm syxtum- in sinistra acclesia

In via latina intus in civitate Sci iohannis-

In sinistra extra civitate(m) In dextra: sci. ianuarii
Oratoriu(m) scae mariae Oratorium sci syxti-

Sei gordiani Sca eugenia- Ad sem theodorum

Der Weg, den die Route 9 entlangliuft, scheint klar zu sein, allein die Anord-
ung der Monumente bereitet Schwierigkeiten. Die Lage von S. Maria in Domni-
ca (richtig: rechts) und S. Stefano Rotondo bzw. S. Erasmo (richtig: jeweils
rechts) wurde ganz offensichtlich vertauscht, vielleicht auch deshalb, weil dieser
Weg der einzige ist, der seinen Beginn nicht an einem Stadttor hat, sondern
innerhalb der Stadt, und zu einem Tor fithrt. Ganz offensichtlich sollte zudem
noch ein weiterer Weg beschrieben werden, namlich der von der Porta Metrovia
zur Porta Latina. Anders ist die Nennung der Kapelle des hl. Sixtus und von
S. Giovanni a Porta Latina nicht zu erkliren. Erginzend werden noch Marty-
rerheiligtiimer an der Via Latina und Appia aufgefiihrt.

Route 10:

DE S PEORTASSATRIAN SISO SC o) LA (GREGAY IN' " VIA APPIA
coclea fracta: Thermae antoninianae Forma 1obia- Sci nerei et achillei

Arcus recordationis Sci- xysti-

INDE PER PORTICUM USQUE AD FORMAM PER VII VIAS
IN SINISTRA: Circus maximus IN DEXTERA: Sca lucia

Mons aventinus- Septizonium palatinus
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scam anastasiam-

Sca petronella- Nerei et achillei

Marci et marcelliani- Ad scm soterum
Sci cornelii- xysti- faviani- antheros

et miltiadis

Ad scm sebastianum-

Et sic p(er) porticum usque ad
Item in eadem via extra civitatem
Ad scm lanuarium-

ubi systus martirizatus est-

Sca eugenia

Ad scm theodorum

Die Route 10 deckt sich zunichst mit dem Verlauf der Via Appia innerhalb der
Stadtmauern. Von den septem wviae, also dem Platz vor dem Septizodium,
verliuft der Weg entlang dem Circus Maximus bis zum Forum Boarium. Schon
Hiilsen sah, daf} diese Wegbeschreibung nach der Vorlage der in der Inschriften-
sammlung eingebundenen ausfiihrlicheren Beschreibung des Weges 12 abgefafit
wurde (s.u.). Abschliefend werden Heiligengriber an der Via Appia genannt.

»Route® (Liste) 11A:

IN VIA PORTENSI EXTRA CIVI TATEM IN DEXTRA: Abdo et sennes

In via aurelia extra civitatem: in dext(era): sci
In via salaria extra civit(atem)- in dext(era)- sci.
In via pinciana extra civit(atem) in dext(era) scae

pancratii- processi et martiniani
saturnini- scae felicitatis cu(m)- VII- filiis
basilissae- sci pamphili

proti et yacinthi- sci. hermetis- sci iohannis caput:

Dafl es sich bei der an die Route 10 anschlieffende ,Route 11A“ nicht um einen
Teil des innerstidtischen Itinerars handelt, braucht nicht betont zu werden. Es
handelt sich um eine Liste auflerstidtischer Heiligengraber, die nach ihrer Lage
an den Ausfallstrafien aufgezihlt werden. Ein ganz dhnliches Fragment hat sich
in die Inschriftensammlung (fol. 77a, Nr. 69-70) verirrt:

»Route” (Liste) 11B:

IN VIA PINCIA
Pamphilus- basilissa- protus- yacinthus
hermes: Ubi d(omi)n(u)s caecu(m) inluminavit arcus
murus- Inter aurelia et portuensis: scs processus
et martinianus et panchratius abdo et sennes:
Soter- xistus- urbanus: marcellianus- et marcus
lanuarius- et acclesia ubi decollatus: e(st): xystus:
sebastianus-

IN VIA APPIA

Die Liste 11B erginzt die Liste 11A, da sie ebenfalls nur nach Straffen geordnet
vorstidtische Heiligengriber nennt. Auf eine zweispaltige Anordnung wird
allerdings verzichtet.

Route 12:

IN PORTA SCI PETRI USQ: AD SCM PAULUM

In S(inistra) Sci laurentii- et theatrum pompeii-

et p(er) porticu(m) usq- ad sem angelu(m) et

templu(m) iovis- In D(extera) Theatrum

iteru(m) p(er) porticu(m) usq ad elephantu(m)-

inde p(er) scola(m) graecor(um)- ibi in sinistra aeclesia
grecoru(m) ibi- e(st)- aqua subtus monte(m) aventinu(m) cur
rens- Scala usq: in monte(m) aventinu(m) et balneu(m) mer
curii- inde ad portam Ost(i)ense(m). Inde p(er) porticu(m) usq
ad eclesia(m) menne- et de menne usq- ad scm paulu(m)
apostolu(m)- inde ad scm felice(m) et audactu(m) et eme
rita(m): Deinde ad scam petronella(m) et nereu(m) et
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achilleu(m)- inde ad sem marcu(m) et marcellianu(m)-

Inde ad sem soteru(m)- inde ad sem sixtu(m) ibi et scs favi

anus et antheros et miltiades: inde ad sem cor

neliu(m) Inde ad scm sebastianu(m)- Inde reverten

do p(er) via(m) appia(m) ad ecclesia(m) ubi scs syxtus cu(m) suis
diaconibus decollatus est- Inde ad porta(m) appiam-

ibi forma iopia quae venit de marsia et cur

rit usq- ad ripa(m)- Inde ad coclea(m) fracta(m)- Inde

ad arcu(m) recordationis: IN S(inistra) Thermae antoninianae-
IN Dfextera) xystus: IN S(inistra) nereus et achilleus- Inde p(er) por
ticu(m) usq- ad forma(m)- inde ad vii- vias- ibi sca

lucia et septizodiu(m)- IN S(inistra) Circus maximus-

IN D(extera) palatinus- et sic p(er) porticu(m) maximu(m)

usq- ad anastasia(m) et inde semper-

Daff auch diese Route nicht zu dem Itinerar der Wege 1-10 gehort, geht allein
schon daraus hervor, dafl sie wie die Liste 11B in den Inschriftenteil eingebunden
ist. Zwar nennt der Titel als Ausgangspunkt S. Peter und als Endpunkt S. Paul,
jedoch fithrt der Weg wesentlich weiter. Er verliuft von der Porta S. Petri durch
das Marsfeld nach Siiden bis zum Forum Boarium, dann westlich am Aventin
vorbei bis zur Porta Ostiensis. Dann fiihrt er die Via Ostiensis entlang, biegt auf
der Hohe von S. Paul nach Osten zur Via Appia ab. Von hier fiihrt er wieder ins
Stadtgebiet zuriick (Fig. 2). Auch in der Art der Auflistung unterscheidet sich
diese Beschreibung von denen der zuvor besprochenen Wege. Auf eine Teilung
in zwei Spalten wird verzichtet. Die verschiedenen Toponyme werden iiber-
wiegend mit der Priposition ,inde ad“ aneinandergereiht und suggerieren so
cinen Weg von Station zu Station. Erst gegen Ende der Beschreibung, als der
Weg wieder das Stadtgebiet erreicht, werden »links-rechts-Angaben® gegeben,
allerdings nicht mittels einer zweispaltigen Auflistung der Monumente, sondern
durch die Angaben IN S(inistra) bzw. IN D(extera).

Der Uberblick iiber diese Wegbeschreibungen zeigt drei Arten von Wegen: die
Routen 1-10 beschreiben jeweils Wege von Stadttor zu Stadttor oder aber Wege,
die ihren Ausgangspunkt an einem Stadttor nehmen und ins Zentrum fithren.
Ausnahme ist die Route 9, die umgekehrt, also stadtauswirts, von den septem
viae zur Porta Metrovia verlduft. Neben innerstidtischen Monumenten werden
allerdings auch auflerhalb der Mauern gelegene Ortlichkeiten genannt, diese
aber nicht stringent in die Wegbeschreibungen eingebunden, sondern an die
bestehenden Beschreibungen angehiingt. Ganz anderer Art sind die Listen 11A
und B: Diese sind Auflistungen von Heiligengribern extra muros, die nach
Ausfallstrafien sortiert sind. Der Weg 12 wiederum ist die ausfiihrliche Beschrei-
bung des wichtigsten frithmittelalterlichen Pilgerwegs, der die Rombesucher zu
den Mirtyrergrabern im Siiden der Stadt geleitet.
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Die Notitia Ecclesiarum Romae und der Weg 12 des Anonymus Einsidlensis.
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Entstehung des Itinerars

Den Schliissel zur Antwort auf die Frage nach der Entstehung des innerstid-
tischen Itinerars 1-10 birgt die Route 12, die sich zwischen den Inschriften 71
und 73 findet”. Obwohl der Titel [A] PORTA SCI PETRI USQ- AD SCM
PAULUM lautet, beschreibt die Route 12 einen Weg, der weit iiber das gesteckte
Ziel hinausfiihrt. Es ist von Hiilsen gesehen worden, dafl dieser Weg 12 in seiner
Ausfiihrlichkeit einen urspriinglichen Zustand widerspiegelt, der einst auch den
anderen Wegbeschreibungen zugrundegelegen hat*. Dies zeigt ein Vergleich
zwischen dem Weg 10, der von der Porta Appia zum Forum Boarium fiihrt,
und dem letzten Abschnitt des Weges 12, der denselben Verlauf nimmt:

Weg 12: Weg 10:

Inde ad coclea(m) fracta(m)-

Inde ad arcu(m) recordationis-:

IN S Thermace antoninianac: IN D xystus  coclea fracta- Thermae antoninianae Forma iobia- Sci nerei et achiller
IN S Nereus et achilleus: Arcus recordationis Sci- xystis

Inde p(er) porticu(m) usq- ad forma(m) INDE PER PORTICUM USQUE AD FORMAM PER VII VIAS
Inde ad vii- vias: ibi sca lucia et septizodiu(m) [N SINISTRA- Circus maximus IN DEXTERA- Sca lucia

IN'S Circus maximus: IN D palatinus  Mons aventinus: Septizonium palatinus
et sic pler) porticu(m) maximu(m) usq: ad Et sic p(er) porticum usque ad scam anastasiam
anastasia(m) et inde semper-

Aus dieser Gegeniiberstellung geht klar hervor, dafl der Abfasser des Wegs 10
von der Wegbeschreibung 12 abschrieb”. Dafiir sprechen in erster Linie topo-
graphische Ungenauigkeiten des Kopisten. So werden ,,Forma Iobia“ und ,Ar-
cus recordationis® rechts bzw. links der Strafle genannt, obwohl sie die Strafle
tberspannt haben dirften. Auch ist die Angabe ,inde per porticum usque ad
formam“ bzw. ,Inde ad vii- vias“ (Route 12) genauer als die Angabe ,,Inde per
porticum usque ad formam per vii vias* (Route 10) und damit die originale
Vorlage. Die Lokalisierung von Ss. Nereo ed Achilleo rechts des Weges (Weg
10) 1st falsch; auch daf der Weg zwischen Septizodium und S. Lucia hindurch-
fiihrt, ist unwahrscheinlich, sind doch beide Monumente eng benachbart. Zu-
dem begegnen in der Route 10 die Lokalisierungshilfen IN SINISTRA bzw. IN
DEXTERA, die in einer zweispaltigen Anordnung tiberfliissig erscheinen. Auch
der Giber zwei Spalten geschriebene Satz ,Et sic per porticum usque ad An-
astasiam® wurde aus der Route 12 iibernommen, hier jedoch auf zwei Spalten
verteilt, was wenig sinnvoll ist. Ganz offensichtlich unterliefen dem Verfasser
der Wegbeschreibung 10 beim Abschreiben einige Fehler, vor allem was die
Anordung der Monumente zu seiten des Weges anbetrifft. Warum aber inderte
er die praktikable Reihung der Toponyme mittels der Priposition inde ad in eine
zweispaltige Auflistung von links und rechts des Weges gelegenen Monumenten
mit dem Zusatz IN S(inistra) bzw. IN D(extera)? Warum zwangte der Kopist die
Wegbeschreibung in ein starres ,Links-rechts-System® und nahm dabei Unge-
nauigkeiten in Kauf? In der Antwort auf diese Frage liegt unter anderem einer

* Die Eigenstindigkeit dieser Wegbeschreibung betont auch Jorpan 337.
** HULSEN 384{.
*" So HULSEN 385.
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der Schliissel zum Verstindnis des Itinerars des Codex Einsidlensis, denn ein
vergleichbarer Vorgang mag auch der Abfassung der anderen Wege zugrun-
deliegen. Die nicht selten begegnenden Fehler in der Anordnung der Monumen-
te und der Rethenfolge lassen sich durch Fehler bei der Abschrift erklaren; wenig
schliissige Routen wie die Wege 5 und 6 sind wohl als fehlerhafte Reflexe einst
ausfuhrlicherer Wegbeschreibungen zu deuten. Zudem prefite er die Angaben in
ein unpraktikables ,Links-rechts-System’, das wesentlich weniger benutzer-
freundlich war und obendrein Ungenauigkeiten hervorrief. Ganz offensichtlich
verfolgte er ein Ziel, das weniger in der Prazision der einzelnen Routen lag,
sondern vielmehr in einer iibersichtlich gestalteten, schematischen Erfassung des
Stadtgebiet Roms und seiner Monumente — doch hierzu spater.

Wie aber sieht es mit den suburbanen Martyrerheiligtimern aus? Man darf
vermuten, daf} als Vorlage Wegbeschreibungen dienten, die wie der Weg 12
bisweilen auch den vorstadtischen Bereich miteinschlossen und sich somit ge-
zielt an Pilger wandten, welche die Heiligengriber vor den Mauern aufsuchten.
Der Abfasser des uns vorliegenden verkirzten Weges schnitt jedoch die subur-
banen Teile der Beschreibungen bis auf wenige Rudimente ab. Abermals hilft ein
Vergleich der Wege 10 und 12 die Vorgehensweise des Abschreibers zu kldren.
Beide Wege, die Route 10 und 12, listen auch suburbane Heiligtiimer an der Via
Ardeatina und Appia auf:

Weg 10: Weg 12:

sca petronella- deinde ad sem petronella(m)

Nerei et achillei et nereu(m) et achilleu(m)-

ad sem januarium-

Mareci et marcelliani- inde ad scm marcu(m) et marcellianu(m):
Ad scm soterum inde ad scm soteru(m)-

ubi syxtus martyrizatus est inde ad scm sixtu(m)

sci cornelii xysti- faviani- antheros ibi et scs favianus et antheros et miltiades-
sca eugenia et miltiadis

ad sem theodorum inde ad scm corneliu(m)-

ad scm sebastianum- inde ad scm sebastianu(m)-

inde revertendo p(er) via(m) appia(m) ad ecclesia(m)
ubi scs syxtus cu(m) suis diaconibus
dGCU”ﬂrUS est:

Der Vergleich zeigt, dafl der Weg 10 nicht allein ein gekiirzter Auszug aus Weg
12 sein kann, sondern noch aus einer anderen Quelle, offensichtlich einem
Verzeichnis vorstidtischer Heiligtimer, schopft. Doch auch hier unterlaufen
unserem Abschreiber Fehler: offensichtlich ist ihm nicht der Unterschied zwi-
schen der Kapelle, wo Sixtus II. das Martyrium erlitt, und der gleichnamigen
Kirche bekannt®. Ahnlich mag es auch bei den anderen Routen gewesen sein;
entweder enthielten die urspriinglichen ausfiihrlichen Vorlagen bereits die Coe-
meterien extra muros oder der Kompilator fiigte sie aufgrund einer separaten
Liste hinzu: Die Friedhofe an der Via Nomentana wurden an die Route 3
angehingt (,a porta Numentana usq. Forum Romanum®), die an der Via

% 7u den beiden Kirchen s. M. ARMELLINI, Le chiese di Roma dal secolo IV al XIX, II
(Rom 1942) 1110f,
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Flaminia an die Route 4 (,a Porta Flaminea usque Via Lateranense®), die an der
Via Tiburtina an die Route 6 (,item alia [a porta] Tiburtina usque ad scm.
Vitum®), die an der Via Labicana an die Route 7 (,,a porta Aurelia usq. ad portam
Prenestinam®), die an der Via Latina an die Route 9 (,,de septem viis usque Porta
Metrovia®) und die an der Via Appia bzw. Via Ardeatina an die Route 10 (,De
Porta Appia usque scola Greca in Via Appia“). Damit sind mit Ausnahme der
Via Salaria, Via Praenestina, Via Tuscolana, Via Ostiense, Via Portuense, Via
Aurelia und Via Cornelia alle Ausfallstraflen erfalt?. Was fehlt, wird nunmehr
in den ,Wegen“ 11A und B aufgezihlt, die keine solchen sind: Hier werden in
Listenform die Heiligtiimer an der Via Portuense, Via Aurelia, Via Salaria und
Via Pinciana genannt. Ganz offensichtlich wurde dieser Abschnitt, der alleine
wenig Sinn ergibt, zusammen mit den Erginzungen zu den Wegen 1 bis 10
erstellt, um das innerstadtische Itinerar um die wichtigsten vorstadtischen Ziele
zu erweitern und zugleich einen kompletten Uberblick iiber die extra-muros-
Heiligtiimer zu geben.

Fest steht: Der Kopist reduzierte bewufit das Itinerar auf den innerstadtischen
Bereich und machte dadurch die Wegbeschreibungen als Pilgerfiihrer unbrauch-
bar, interessierte doch gerade der Bereich vor den Mauern die Rombesucher am
meisten. Doch vergafl er die extra muros gelegenen Heiligengriber nicht ganz-
lich. Einen Teil der vor den Toren gelegenen Coemeterien nannte er im Anschluf}
an die innerstadtischen Wegbeschreibungen, was fehlte, wurde in Listenform
nachgetragen. Der praktische Nutzen der Angaben war durch die Vorgehens-
weise des Kopisten gegeniiber der Vorlage jedenfalls stark gesunken.

Zudem darf man davon ausgehen, dafl der Verfasser der uns erhaltenen
Pergamentblatter nicht mit demjenigen identisch ist, der die Inschriften vor
Ort kopierte bzw. die ausfiihrlichen Wegbeschreibungen aus eigener Anschau-
ung heraus verfaite’®. Ein Kenner der Inschriften hitte der Sylloge irgendein
Ordnungskriterium zugrundegelegt, etwa inhaltlicher oder topographischer
Art. So aber werden selbst die Inschriften der Engelsburg auseinandergerissen®,
Zudem passieren ihm Fehler, die dem Inschriftensammler nicht unterlaufen
waren: Die Inschrift im Kloster am Clivus Scauri wird um unverstandliche, iiber
den Rand geschriebene Maflangaben erginzt, womdoglich zwei verschiedene
Inschriften miteinander vermengt”. Ob das Auslassen dreier Zeilen bei der
Inschrift der Diokletiansthermen auf den Kopisten zuriickgeht, ist wahrschein-
lich, wenn auch nicht sicher; dies konnte auch beim Abschreiben vor dem

* Vgl. auch Warser 203 f.

* Vgl auch Ta. Mommsen, Epigraphische Analekten 13-17, in: Berichte der sichsischen
Gesellschaft der Wissenschaften, Phil.-hist. KI. 2 (1850) 287-320, hier 288, = DERs., Ge-
sammelte Schriften 8 (Berlin 1913) 64107, hier 65; JorDAN 331.

"' WaLsER Nr. 4, 5, 5b = 56, 57, 58. DE Rosst (Anm. 2) 14{f. geht m.E. zu unrecht davon
aus, dafl der Abschreiber aus verschiedenen Inschriftensammlungen kompilierte. Die Ver-
schiedenartigkeit des epigraphischen Materials lifit sich zwanglos damit erkliren, daf§ der
Inschriftenkopist vor Ort jede Inschrift, der er begegnete, abschrieb (s.u.).

* Vgl WaLser 112 Nr. 51.
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Monument passiert sein®. Ahnlich unbeholfen geht der Kopist mit dem topo-
graphischen Material um, wenn er auch um eine Systematisierung bemiiht ist.
Einem Ortskundigen wire es wohl kaum passiert, Inschriften, Wegbeschreibung
12 und die Liste 11B zu vermengen. Auch hitte er wohl kaum fiir die Route 12
eine Uberschrift gewihlt, die der tatsichlichen Erstreckung des Weges nicht
gerecht wird*.

Die vereinfachte Darstellung der Wege mittels einer zweispaltigen Anord-
nung der Toponyme war wohl eine Idee des Kopisten, der versuchte, den Wust
an verschiedenartigen Unterlagen und Aufzeichnungen, die ithm vorlagen, zu
ordnen. Diese Anordung rief zwar Ungenauigkeiten hervor, unterbreitete aber
dem Leser die topographischen Informationen klar und deutlich. Doch scheint
ihm diese Idee erst wihrend der Abfassung gekommen zu sein. Denn den Weg 12
schrieb er noch aus ohne ihn auf zwei Spalten zu verteilen. Ab fol. 79b weisen die
Wege diese Anordnung hingegen auf. Jedoch wird beim Weg 1 noch die Angabe
IN D(extera) bzw. IN S(inistra) vertauscht. Beim Weg 2 korrigiert sich der
Schreiber, indem er links IN SINISTRA ausschreibt, um Undeutlichkeiten zu
vermeiden. Ab dem vierten Weg unterbleiben die ,links-rechts-Angaben®. Der
Schreiber setzt voraus, dafl der Leser begriffen hat, dafi die linke Spalte die
Monumente links des Weges nennt, die rechte Spalte diejenigen rechts des We-
ges. Bis zum Weg 10, der aus dem ausfiihrlichen Weg 12 hervorgeht, funktioniert
dieses System auch, fiir die nun folgende Liste 11A hingegen taugt es nicht.

Auf fol. 81b und 82a kann man sogar die Vorgehensweise studieren (Abb. 2):
Zunichst schrieb der Kopist die Toponyme in die linke und die rechte Spalte.
Dann erst fiigte er die Namen der Denkmiler ein, die auf der Mitte des Weges
lagen bzw. diesen iiberspannten, der ,pons maior®, der ,arcus (Severi)*, der
»equus Constantini“ und das ,Forum Romanum®. Da der Platz auf dem rechten
Blatt fehlte, mufiten die Namen zum Teil zwischen die Zeilen geschrieben
werden. Derselbe Fehler unterlief dem Kopisten auch auf fol. 82b-83a (,,per
arcum® zwischen den Zeilen) und fol. 83b-84a (,porta asinaria“ zwischen den
Zeilen).

Inschriftensammlung, Itinerar und Stadtmauerbeschreibung erwecken den
Eindruck einer nachtriglichen fehlerhaften Systematisierung von Aufzeichnun-
gen und Unterlagen eines Rompilgers durch einen unkundigen Kopisten.

% Vel, Warser 76f. Nr. 16. Es fehlt der Teil zwischen Thermas felices Diocletianas und
Diocletiani Aug fratris. Die zweifache Nennung des Namens Diokletians fithrte zum Uber-
springen der dazwischengelegenen Textpartie.

% Der Kopist schreibt wortlich: IN PORTA SCI PETRI USQ AD SCM PAULUM.
Sonst heiflt es stets A PORTA ... AD bzw. USQ AD ... Offenbar wandelte der Kopist die
originale Vorlage (A PORTA SCI PETRI ...) ob, da er die Angabe als Lokalisierung einer
Inschrift interpretierte. Erst wihrend des Schreibens bemerkt der Kopist, daf} keine Inschrift
folgte, sondern eine Wegbeschreibung.
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Datierung

Wann aber wurden die Wegbeschreibungen verfafit, die dem Kompilator des
innerstadtischen Itinerars als Vorlage dienten? Einziger Anhaltspunkt ist die
Entstehungszeit der in dem Schriftstiick erwihnten Bauten®. Die Beschreibung
der Stadtmauer erwihnt noch nicht die Befestigung der civitas Leonina, mufi
also vor Leo IV. (847-855) entstanden sein®. Einen verlifllichen Terminus post
quem bietet die Nennung der Kirche S. Silvestro, die unter Paul I. (757-767)
errichtet wurde”. Doch lafit sich das Entstehungsdatum der Handschrift noch
enger eingrenzen, als das bisher in der Forschung geschah. Zu den wichtigsten
Baustiftungen des Pontifikats Hadrians 1. (772-795) zihlt die Erweiterung der
Kirche S. Maria in Cosmedin am Forum Boarium, die der Anonymus Ein-
sidlensis ,aeclesia graeccorum® nennt. Der entsprechende Eintrag im Liber
Pontificalis, der von den Umbauarbeiten berichtet, datiert ins Jahr 781/2; zu
diesem Zeitpunkt miissen die Bauarbeiten abgeschlossen gewesen sein®. Die
unter Hadrian I. betrichtlich erweitere Kirche diente vielen Griechen in Rom,
die gerade wihrend des Tkonoklasmus in den Westen flohen, als kultisches
Zentrum”. Unter dem Pontifikat Hadrians 1. konstituierte sich auch die schola
graecorum, da sich gerade unter diesem Papst der Kirchenstaat endgiiltig von
Byzanz losgesagt hatte, womit auch die in Rom ansissigen Griechen ihren
Sonderstatus verloren hatten und sich wie die anderen Minorititen in einer
schola organisierten®®. Wenn also der Anonymus Einsidlensis den Terminus
»aeclesia graecorum® verwendet, dann deutet dies auf eine Abfassung der Schrift
nach Ende der Bauarbeiten, also in der Zeit nach 781/2, da die Erweiterung der

*» Zur Datierung s. JorDan 3321.

** Anders Jorpan 332.

7 LP1, 464,12-465,1; Paul I, ep.12 (= PL 89, 11901f.). Vgl. DE Ross1 71, skeptisch JorDAN
332.

* LPI,507,21-25: ,Diaconia vero sanctae Dei genetricis semperque virginis Mariae quae
appellatur Cosmidin, dudum breve in edificiis existens, sub ruinis posita, maximum monu-
mentum de Tubertinos tufos super ea dependens, per annum circuli plurima multitudo populi
congregans, multorumque lignorum struem incendens, demolivit. Simulque collectio rude-
rum mundans, a fundamentis aedificans, praedictamque basilicam ultro citroque spatiose
largans, tresque absidas in ea construens praecipuus antistes, veram Cosmidin amplissima
noviter reparavit. Zur Chronologie der Vita Hadriani s. H. GEERTMAN, More veterum. Il
Liber Pontificalis ¢ gli edifici ecclesiastici di Roma nella tarda antichita e nell’alto medioevo
(Groningen 1975) 7-36, hier 13.

* Schwierig zu beurteilen ist, warum der Verfasser der Vita den Bau als ,vera Cosmidin®
bezeichnet, geradeso als gibe es eine weitere Kirche, die den Namen Cosmedin zu Unrecht
triige. Krautheimer, Frankl und Corbett denken an die Méglichkeit, dafl Hadrian den Bau fiir
ikonodule Fliichtlinge aus Konstantinopel errichtete, wo ein Quartier namens Kosmidion
existierte (F. GREGORrOVIUS, Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter [Miinchen 1988°] 1.1,
4211; R. KrauTHEIMER / Sp. CorBETT / W. FRANKL, CBCR II [Vatikanstadt 1959] 305;
R. Jann, Constantinople Byzantin [Paris 19642] 461f.). Das Datum der Umbauarbeiten,
781/2, fillt jedenfalls noch in die erste Periode des Ikonoklasmus.

% J.-M. SANSTERRE, Les moines grecs et orientaux 3 Rome aux époques byzantine et
carolingienne (Briissel 1983) II, 104.



Das Bild der Stadt Rom in karolingischer Zeit 207

alten Kirche wohl auch mit der Umwandlung dieses Baus in eine Art ,Natio-
nalkirche” der in Rom ansissigen griechischen Bevolkerung Hand in Hand
ging*!.

Aber auch andere Bauprojekte aus dem Pontifikat Hadrians L. liefern Indizien
fur eine Datierung. So nennt der Anonymus in den Wegen 1 und 8 die Kirche
»5¢c1 sergii, ubi umbilicum Romae“, also die Kirche Ss. Sergio e Bacco am
Abhang des Kapitols. Diese Kirche wurde 789/90 von Hadrian neu errichtet,
wie der Liber Pontificalis wissen laflt*: ,Ebenfalls lief der Vorsteher der Dia-
konie aus Sorge vor dem Tempel, der oberhalb von ihr gelegen war, die Diakonie
der Heiligen Sergius und Bacchus bis zum Fundament abtragen. Da er kaum in
der Lage war, sie wiederherzustellen, restaurierte sie der genannte Papst, barm-
herzig und bewegt durch seine Liebe zu den Martyrern, von den Fundamenten
her grofler in einem besonderen Ausstattungszustand.“ Die nicht leicht zu
verstehende Passage deutet an, dafd sich die vorhadrianische Diakonie im Bereich
des Concordiatempels, vielleicht sogar in dessen Vorhalle befunden hat. Hadrian
wiederum verlegte den Bau in den Bereich hinter den Rostra, wo ihn noch
Marten van Heemskerck sah®. Wenn der Anonymus den Bau also beim #m-
bilicus Romae lokalisiert, so scheint er einen Zustand wiederzugeben, der erst
seit 789/90 gegeben war*.

Ob die im Weg 2 genannte Kirche S. Apollinare im Marsfeld als Datierungs-
indiz verwertet werden kann*®, ist zweifelhaft. Zwar wird der Bau erstmals in der
Vita Hadriani genannt, jedoch nur als Adressat von Stiftungen das Papstes*. Die
Kirche muf wohl alter sein. Im tibrigen ist nicht sicher, ob mit der in der Vita
Hadriani genannten Apollinariskirche der nérdlich der Piazza Navona gelegene
Bau gemeint ist; es konnte sich ebensogut um die von Honorius L. gestiftete

# Genau das Gegenteil behauptet Jorpan 332: Da der Anonymus noch nicht die erst seit
Hadrian iibliche Benennung in Cosmedin verwendet, habe er sein Itinerar davor verfafit.

2 LP I, 512,20-23: ,Item diaconiam sanctorum Sergii atque Bachi, eiusdem diaconiae
dispensator, propter metum templi quod situm super eam videbatur, evertens super eandem
ecclesiam a fundamentis ipsam basilicam exterminavit. Quam restaurare minime valens,
misericordia motus ob eorum martyrum amorem, hic praesagus antistes a fundamentis in
ampliorem restauravit decore nimium statum.“ Zur Interpretation dieses mifiverstandlichen
Passus s. M. BonrroLr, La diaconia dei Ss. Sergio e Bacco nel Foro Romani. Fonti e problemi,
in: RACrist 50 (1974) 55-85, hier 72.

# Zur Lokalisierung M. Bonrrorr (Anm. 42) 71ff. u. 80 (Abb. 11), und C. HiLsen,
Vedute delle rovine del Foro Romano disegnate da Martino Heemskerk, in: Bullettino della
commissione archeologica comunale di Roma 16 (1888) 153-8, hier 155ff. (Taf. 8). Zum
archiologischen Befund s. G. MAETZKE, La struttura stratigrafica dell’area nordoccidentale
del Foro Romano come appare dai recenti interventi di scavo, in: Archeologia Medievale 18
(1991) 43-200, hier 79.

# So auch GEERTMAN (Anm. 38) 174. Die Diakonie kann nicht durch den Einsturz des
Tempels zerstort worden. Wie hitte sonst der Anonymus die Bauinschrift des Concordia-
tempels — und um diesen muf} es sich ja handeln — kopieren kénnen?

* So WALSER 168.

% LP I, 504,23. C. HiuLseN, Le chiese di Roma nel medioevo (Florenz 1927) 200f,;
R. KrauTHEIMER, CBCR I (Vatikanstadt 1937) 75.
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Kirche in der Porticus S. Petri handeln®. Vage Datierungsanhaltspunkte bieten
die Erwihnungen des Monasterium Honorii und des Monasterium S. Laurentii
in Pallacinis*. Das Monasterium Honorii wurde von Hadrian 779/80 wieder-
hergestellt”, gleiches geschah mit dem Monasterium S. Laurentii im Jahr dar-
auf™

Schliefllich wird in dem Itinerar zweimal die forma Virginis erwihnt. Im
Verlauf des zweiten Wegs, der von der Porta Sci. Petri zur Porta Salaria fiihre,
wird der Name dieser Wasserleitung iiber die beiden Spalten geschrieben, offen-
bar weil man unter ihren Bogen durchschritt (FORMA VIRGI — NIS). Der
betreffende Abschnitt der Wasserleitung muff auf der Hohe der Marc-Aurel-
Siule bzw. der Kirche S. Silvestro gestanden haben. Schlieflich wird der Aquae-
dukt noch einmal genannt, nimlich im Weg 4. Hier allerdings wird er als ,forma
Virginis fracta® bezeichnet. Der Abfolge der genannten Bauten nach muf dieser
verfallene Abschnitt der Wasserleitung 6stlich der Via lata gelegen haben, und
zwar dort, wo sie die Via lata querte, also an der Stelle des einstigen Arcus
Claudii. Diese Wasserleitung wurde jedoch von Hadrian im Jahre 778/9 wieder-
hergestellt, wie in der Vita Hadriani riithmend hervorgehoben wird®": , Ebenso
liefd dieser barmherzige Papst, mit gottlicher Inspiration erfiillt und durch Barm-
herzigkeit bewegt, die Wasserleitung, die Virgo genannt wird und bereits seit
Jahren zerst6rt und in Ruinen dalag und kaum mehr Wasser in die Stadt fiihrte,
vorhersehend wie ein gutmiitiger und frommer Hirte neu restaurieren, und
soviel Wasser erglinzte im Uberflufl, dafl es fast die ganze Stadt versorgte.“
Louis Duchesne schlof} aus dieser Passage, dafl das Itinerar vor 778/9 verfafit
wurde, da Hadrian ja die Wasserleitung renovierte®. Dagegen meldete Herman

7 LP I, 323,14f. GEERTMAN (Anm. 38) 180ff. u. 203. Geertman datiert die vom Ein-
sidlensis genannte Kirche S. Apollinare im Marsfeld in die Jahre 815/818 und damit den
Anonymus Einsidlensis in die Zeit danach. Doch ist diese Datierung fraglich: denn es fehlt
ein entsprechender Eintrag in der auf Komplettheit bedachten Vita Leos III. Geertman
interpretiert den Bau der Kirche S. Apollinaris als Geste an die Stadt Ravenna in den letzten
Jahres seines Pontifikats, was sehr fraglich ist, da der Kult des Apollinaris, wie Geertman
selbst feststellt, bereits seit Honorius I. (625—638) in Rom beheimatet ist und eine politische
Aussage dieser Kirchenstiftung nicht gesucht werden muf.

“ GEERTMAN (Anm. 38) 174.

# LP I, 506,12-14. ,Hic autem ter beatissimus et apostolicus vir, dum per almissima
exquisitione sua repperuisset monasterium quondam Honorii papae in nimia desolatione
-per quandam neglegentiam evenire, divina inspiratione motus, a noviter eum aedificavit atque
ditavit.“

° LP I, 507,9f.: ,Item hic idem almificus praesul monasterium sancti Laurenti qui
appellatur Palatinis in desertis repperiens, a noviter eum restaurans atque in omnibus
ditans, ....*

* LP 1, 505,21-24: ,Hic idem almissimus praesul, divina inspiratione repletus atque
misericordia motus, forma quae Virginis appellatur, dum per annorum spatia demolita atque
a ruinis plena existebat, vix modica aqua in urbe Roma ingrediebat, prospiciens sicut benignus
et pius pastor, a noviter eam restauravit, et tantam aquam abundantiae praefulsit, qui poene
totam civitatem satiavit.“

* L. DuchesnEg, LP I, 520 Anm. 78. Diese Idee hatte bereits St. PraLg, Degli antichi
templi di Vespasiano e della concordia (Rom 1821) 15.
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Geertman zu Recht Bedenken an®: Die Bezeichnung ,forma virginis fracta“
beschreibe nur einen funktionslosen Abschnitt der Wasserleitung, den Hadrian
nicht wiederhergestellt habe. Tatsachlich lafit der Abschnitt im Liber Pontificalis
cher vermuten, dafl Hadrian die suburbane Wasserleitung instandsetzen lief, so
dafl iiberhaupt wieder Wasser in die Stadt kam*. Eine Datierung in die Zeit vor
der Wiederherstellung des Aquaedukts scheidet wohl aus.

Das vergleichsweise haufige Nennen von Bauten, die unter Hadrian wieder-
hergestellt wurden, fallt auf: Es werden S. Maria in Cosmedin, Ss. Sergio e Bacco,
die Kloster des Honorius und des Laurentius in Pallacinis sowie die Kirche
S. Giovanni a Porta Latina genannt. Bei allen handelt es sich um Wiederaufbau-
ten bzw. Erweiterungen aus dem Pontifikat Hadrians®. Zwar werden mit den
Kirchen S. Susanna und Ss. Nereo e Achilleo auch wichtige Bauprojekte Leos
IIL. genannt, doch scheint die Betonung der Wiederaufbauten Hadrians beson-
ders ausgeprigt. Das Pontifikat Paschalis I. (817-824) scheint eine sehr plausible
obere Datierungsgrenze, da die wichtigste Baustiftung dieses Papstes, S. Prasse-
de, fehlt. Die Wege 5 und 7 hitten diese der Marienkirche auf dem Esquilin
benachbarte prichtige Baustiftung wohl kaum unerwihnt gelassen. Doch erst
die Erwihnung der unter Leo IV. (847-855) infolge eines Erdbebens beschadig-
ten und in der Folgezeit aufgegebenen Kirche S. Maria Antiqua bildet einen
absolut verlafilichen terminus ante quem®. Trotz dieser Unsicherheiten mochte
ich eine Datierung der Originalunterlagen des Anonymus Einsidlensis in die
spiten Jahre des Pontifikats Hadrians I. (1795) oder aber in das Pontifikat
Leos I11. (795-816) vorschlagen. Wann jener Kopist die uns heute vorliegende
Abschrift vornahm, bleibt freilich ungewif}, spielt aber fiir unsere Frage keine
entscheidende Rolle.

Das Itinerar des Anonymus Einsidlensis —
Abschrift aus einer friihmittelalterlichen Romkarte?

Die wenig benutzerfreundliche Auflistung von Toponymen, die z.T. weit von
dem angegebenen Weg entfernt lagen, fithrte dazu, dafl man eine Romkarte als
Grundlage fiir die Erstellung der Weglisten vermutete. Diese Romkarte habe
nicht nur das Stadtgebiet stark verzerrt wiedergegeben, wodurch sich die Ver-
schiebungen erkliren liefen, auch habe sie sich auf den Bereich innerhalb der
Stadtmauern beschrinkt, wodurch man das Fehlen suburbaner Ziele erkliren
konnte”. Auch die scheinbar abstrakte, wenig schliissige Erschliefung des

> GEERTMAN (Anm. 38) 173f.

% Immerhin muf} die Wasserleitung mindestens bis S. Silvestro intakt gewesen sein, da der
Anonymus hier ein balneum (Weg 2) erwihnt.

5> Monasterium Honorii: LP I, 506,12-14. Monasterium S. Laurentii in Palatinis: LP I,
507,91. S. Giovanni a Porta Latina: LP T, 508,23 1.

* JORDAN 333.

¥ Dg Rosst (Anm. 6) 154f.; Ds Rosst 70f.; Jorban 333f; HiiLsen 382f. Kartentheorie
wiederholt bei Lanciant 446, VALENTINI / ZuccHETTI 11, 157, und WALSER 159.
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Stadtgebiets mittels sich bisweilen iiberschneidender Wege erklire sich am
besten durch eine graphische Vorlage, anhand derer man die Wegbeschreibungen
erstellte. Christian Hiilsen, der richtig erkannte, dafl das erhaltene Itinerar nur
die reduzierte Fassung praziser Wegbeschreibungen ist, trennte sich zwar von
der Vorstellung, dafl eine Karte dem Verfasser als Vorlage diente, hielt es aber fiir
wahrscheinlich, daf§ eine solche Bestandteil des Itinerars war, da die gekiirzten,
rein innerstidtischen Wegbeschreibungen nur in Verbindung mit einem solchen
Romplan verstindlich seien. Er unternahm gar den Versuch einer Rekonstruk-
tion dieser vermuteten Vorlage: eine kreisrunde Romkarte, in der Monumente
mit Beischriften eingetragen sind (Abb. 3).

Die von verschiedenen Seiten wiederholte These einer Kartenvorlage ist in
vielerlei Hinsicht fraglich. Hiilsen selbst lieferte das entscheidende Gegenargu-
ment: seine zutreffende Beobachtung, daff dem Verfasser der uns vorliegenden
Wegbeschreibungen ausfiihrlichere Itinerare vorlagen, die auch den vorstidti-
schen Bereich miteinschlossen, schliefit es aus, daf} eine rein auf den Bereich
intra-muros beschriankte Karte als Vorlage fiir die Abfassung der Routen 1-10
diente. Uberhaupt impliziert die ,Kartenthese®, dafl der Verfasser des Itinerars
iiber einem Romplan gebeugt Wegbeschreibungen verfaite, deren praktischer
Zweck doch wohl sehr reduziert gewesen wire. Man fragt sich, ob eine Karten-
vorlage nicht eine ganz andere Art der Abschrift hervorgerufen hitte. Hatte man
sich nicht vielmehr an einzelnen Regionen orientiert, als Routen zu beschreiben?
Haitte nicht eine solche Abschrift eher wie die Notitia oder das Curiosum
ausgesehen, welche die einzelnen Regionen der Stadt durch wichtige an den
Regionengrenzen gelegene Bauten zu beschreiben suchten? Oder noch pro-
vokativer gefragt: Wieso hat man nicht gleich den Romplan kopiert, sondern
thn mit Hilfe dieser Routen gleichsam verschliisselt? Doch selbst wenn man
diesen an sich unwahrscheinlichen Vorgang, der keinerlei Parallelen hat, zuge-
steht, so bleiben gewichtige Einwinde gegen diese These:

Rompline im Friibmittelalter?

Da ist zunichst die Frage, ob sich iiberhaupt Stadtpline Roms aus spitantik-
frihmittelalterlicher Zeit feststellen lassen.

In der Vita Karoli Magni werden drei mensae argenteae und eine mensa aunrea
erwihnt, die eine descriptio der Stadt Konstantinopel, eine effigies der Stadt Rom
und eine descriptio subtilis ac minuta figura des Erdkreises enthielten®: ,Unter

** Einhart, Vita Karoli Magni c. 39: ,Inter caeteros thesauros atque pecunias tres mensas
argenteas et auream unam praecipuae magnitudinis et ponderis esse constat. De quibus statuit
atque decrevit, ut una ex his, quae forma quadrangula descriptionem urbis Constantinopoli-
tanae continet, inter cetera donaria quae ad hoc deputata sunt, Romam ad basilicam beati
Petri apostoli deferatur, et altera, quae forma rotunda Romanae urbis effigie decorata est,
episcopio Ravennatis ecclesiae conferatur. Tertiam quae ceteris et operis pulchritudine et
ponderis gravitate multum excellit, quac ex tribus orbibus connexa totius mundi descriptio-
nem subtili ac minuta figuratione complectitur, et auream illam, quae quarta esse dicta est,
inter heredes suos atque in elemosinam dividendae partis augmentum esse constituit.* Hin=
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all den iibrigen Schitzen und Reichtiimern befanden sich drei silberne Tische
und ein goldener Tisch von bemerkenswerter Gréfle und Gewicht. Er (sc. Karl)
beschlofl und setzte fest, daff derjenige von diesen, der auf rechteckigem Grund
eine Beschreibung der Stadt Konstantinopels enthilt, neben all den anderen
vorgesehenen Geschenken der Basilika des heiligen Apostels Petrus zukommen
solle, ein anderer, der auf runder Form mit einem Abbild der Stadt Rom verziert
ist, dem Bischof der Kirche von Ravenna tibertragen werde. Den dritten aber, der
die iibrigen an Schénheit und Gewicht bei weitem ubertrifft und in der Verbin-
dung von drei Kreisschalen in feiner und kleinteiliger Gestaltung eine Darstel-
lung der gesamten Welt umfafit, sowie jenen goldenen, der als vierter genannt
wurde, beschloff er zwischen seinen Erben und zur Mehrung der Almosen
aufzuteilen.”

Damit sind die Nachrichten zu diesen Tischen nicht versiegt. Agnellus besti-
tigt im Liber Pontificalis Ecclesiae Ravennatis die Ankunft des Silbertisches mit
der Darstellung Roms in Ravenna®. Der weitaus aufwendigere Tisch mit der
Darstellung der Welt hingegen wurde im Jahre 842 zersigt, wie aus Thegans Vita
Hludovici und den Annales Bertiani des Prudentius von Troyes hervorgeht®.

Seit jeher hatte die Forschung in den Tischen mit den Darstellungen Roms und
Konstantinopels Stadtansichten bzw. -pline gesehen. Ludwig Preller, der ,Ent-
decker® dieser Einhartpassage, sah in ihr den Beleg, ,dass topographische An-
sichten und Pline der beiden Weltstidte ... im Alterthum etwas nicht Unge-
wohnliches waren““!. Und auch Giovanni B. De Rossi erwihnt diese mensae in
seinem Werk iiber die Geschichte des Romplans und vermutet, ohne dies niher
zu begriinden, piante bzw. icnografie. Indes hat Kai Brodersen jlingst iiber-
zeugend dargelegt, dafl die Tische Karls d. Gr. aller Wahrscheinlichkeit nach
schematische Stadtdarstellungen oder aber Stadtpersonifikationen zeigten®. Fiir
Romkarten existieren zum einen keine Parallelen aus dem Frithmittelalter, zum
anderen war das tibliche Darstellungsschema fiir eine Stadt das eines schemati-
schen Piktogramms, bestehend aus einer Schrigansicht der Stadtmauerrings und

weis auf diese Tische bereits bei L. PRELLER in: Archiologische Zeitung 8 (1850) 2381., sowie
bei De Rosst 721f.

® LP Rav. 170, p. 584 u. 585 ed. Nauerth: ,Igitur istius Martini temporibus misit
Lodovicus imperator ex dimissione sui genitoris Karoli ad Martinum pontificem huius
Ravennatis sedis mensam argenteam unam absque ligno, habentem infra se anaglifte totam
Romam, una cum tetragonis argenteis pedibus ....*

© Thegan, vita Hludovici imp. c. 8: ,Maximam partem thesauri misit Romam temporibus
b. Leonis papae; quicquid super hoc remanserat, sacerdotibus et pauperibus, advenis, viduis,
orfanis omnia distribuit, nihil sibi reservans praeter mensam unam argenteam, quae triformis
est, in modum quasi tres clypel in unum coniuncti; ipsam sibi retinuit ob amorem patris et
tamen cam alio pretio redemit, quod pro patre tradidit.“ Anal. Bertin. a. 842: ,discus mirae
magnitudinis ac pulchritudinis argenteus in quo et orbis totius descriptio et astrorum
consideratio et varius planetarum discursus, diversis ab invicem spatiis, signis eminentioribus
sculpta radiabant.”

¢ 1, PRELLER (Anm. 58) 238f., hier 238.

% BRODERSEN (Anm. 20) 35f.
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einigen darin befindlichen Gebiuden, oder eben eine Stadtpersonifikation®.
Auf8erdem ist nicht gesagt, dafl die Tische karolingischen Entstehungsdatums
sind: Bereits De Rossi hatte sie spatantik datiert*. Das gleichberechtigte Neben-
einander des alten und neuen Roms in Form zweier Tische mit Darstellungen
der Stadt lifit sich in der Tat viel besser im spiteren 4. bzw. 5. Jh. erkliren als in
karolingischer Zeit. Schliefllich treten die Stadtpersonifikationen der beiden
Stidte Rom und Konstantinopel auch in den verschiedensten Kunstgattungen
des 4.und 5. Jhs., vor allem aber in der Elfenbeinschnitzerei als gleichberechtigte
Pendants auf®. Die von Einhart erwihnten Tische entfallen also als Zeugnisse
tiir eine frithmittelalterliche Romkarte. Mit Brodersen ist zu konstatieren®: ,,Ein
karolingischer Stadtplan Roms aber ist weder direkt noch indirekt belegt — und
nicht einmal wahrscheinlich.“

Argumente gegen eine Kartenvorlage

Doch nicht nur die Unwahrscheinlichkeit der Existenz einer kartographi-
schen Vorlage, auch eine Fiille weiterer Indizien spricht dagegen, dafl das
Itinerar nach einem Romplan verfafit wurde.

Da sind zunichst einige Formulierungen, die vermuten lassen, daf§ die Weg-
beschreibungen, die unser Anonymus kompilierte und vereinfachte, aus eigener
Erfahrung heraus beschrieben wurden. Mehrfach heifit es in dem Itinerar »per
arcum®, was auf ein tatsichlich erlebtes Durchschreiten eines Bogens hindeutet.
Der Weg 8 fithrt zwar unter dem Septimius-Severus-Bogen hindurch (,,per
arcum severi“), nicht aber durch den Titusbogen, der ebenfalls, und zwar links
des Wegs, genannt wird (,.arcus titi et vespasiani®). Auf einer Karte wire das
nicht nachzuvollziehen gewesen, und man hitte die Route, welche die Via Sacra
entlangfiihrt, auch unter dem Titusbogen hindurch gefiihrt. Offenbar versperrte
etwas den Weg, was allerdings nur ein ortskundiger Perieget, nicht der Ab-
schreiber einer Karte wissen konnte’. Das gleiche [4ft sich auch fiir den Kon-
stantinsbogen vermuten, der ebenfalls nicht durchschritten, sondern rechts des
Weges liegengelassen wird. Auch das Durchschreiten der Forma Virginis lifit
cher an einen ortskundigen Abfasser denken. Realer Erfahrung entspricht eben-
so das Betreten von Siulenhallen, das mehrfach erwihnt wird. Der Weg 4 fihrt
unter anderem von ,,s(an)c(t)i silvestri et sic p(er) porticu(m) usq(ue) colu(m)-
na(m)“ bzw. von ,,s(an)c(t)i marcelli iteru(m) p(er) porticu(m) usque ad aposto-

* Vgl. hierzu J. G. Dckers, Tradition und Adaption. Bemerkungen zur Darstellung der
christlichen Stadt, in: Romische Mitteil. 85 (1988) 303382, hier 305-309.

¢ DE Rosst 72ff.

* Vgl. hierzu J. M. C. Toyngeg, Roma and Constantinopolis in Late-Antique Art, in:
Journal of Roman Studies 37 (1947) 135-144; G. Dacron, Naissance d’une capitale. Con-
stantinople et ses institutions de 330 2 451 (Paris 1974) 56 ff.; G. Birnw, Constantinopolis und
Roma. Stadtpersonifikationen der Spitantike (Kilchberg 1995).

% BRODERSEN (Anm. 20) 38.

¢ Vgl. Lanciant 496, und H. Joroan / C. Hosen, Topographie der Stadt Rom im
Alterthum, 1,3 (Berlin 1907) 16 mit Anm. 34.
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Jos“, Nur ein Kenner dieses Wegs konnte die Beschreibung verfaflt haben. Auch
fiigt der Verfasser den Namen der Monumente bzw. Lokalititen eigene Beob-
achtungen hinzu, die kaum auf einer Karte vermerkt gewesen sein diirften. So
erwihnt er im Zusammenhang mit der Kirche S. Agata Bilder des heiligen
Paulus und der heiligen Maria: ,sca agatha ibi imagines pauli et sce mariae®
(Weg 1). Oder aber: ,,sci sergii- ubi umbilicum Romae® (Weg 1). Die Benennun-
gen ,Laurentii in formonso ubi ille assatus est“ (Weg 1 und 5) oder ,forma
virginis fracta® (Weg 4) diirften wohl kaum so auf einer Karte gestanden haben.
Auch die Bemerkung ,sci silvestri- ibi balneum® (Weg 2) resultiert wohl aus
cigener Erfahrung. Schlielich sprechen auch unspezifisch gehaltene Benennun-
gen, etwa der arcus in der Route 2 oder die via subtus montem der Route 5, gegen
eine Kartenvorlage: auf einer solchen wire der Bau doch wohl benannt gewesen,
so aber nennt der Perieget nur einen Bogen, dessen Namen er nicht kennt. Auch
die unterschiedliche Benennung eindeutig ein und derselben Monumente lafit
vermuten, daf} der Autor beim Abfassen seiner Wegbeschreibungen die Monu-
mente spontan benannte und nicht einer Kartenvorlage folgte. Einmal heiflen die
Rossebindiger, die heute auf dem Quirinal stehen, ,cavalli marmorei® (Weg 3),
cin anderes Mal ,caval(li) opt(imi)“ (Weg 1). Auch das Reiterstandbild Kon-
stantins firmiert unter verschiedenen Benennungen: ,,cavallus Constantini“ bzw.
sequus Constantini“ (Weg 1 bzw. 7). S. Maria Maggiore wird einmal ,scae
mariae in praesepio® genannt (Weg5), ein anderes Mal ,sca maria maior”
(Weg 7). Die Trajansthermen werden als ,thermae traiani® (Weg 1) wie auch als
ypalatium traiani“ (Weg 7) bezeichnet. Schlieflich: wie kann es sein, dafd sich der
Verfasser bei der Benennung der Wasserleitungen so hiufig irrt, obwohl diese auf
einer Karte korrekt verzeichnet gewesen wiren®? Die im Verlauf des Weges 5
und 6 bei der Porta Tiburtina genannte Wasserleitung, wohl die Zuleitung zu den
Diokletiansthermen, wird filschlicherweise als ,forma claudiana® bezeichnet.
Im Verlauf des zweiten Weges erwihnt er die Kirche S. Susanna mit dem Zusatz
,et aqua de forma Lateranens(e)*. Auch hier verwechselt er die Aqua Claudia
bzw. Lateranense mit einem Aquaedukt, der ganz offensichtlich den benach-
barten Thermae Sallustianae Wasser zufiihrte.

Abitato — disabitato

Als entscheidendes Argument fiir eine Kartenvorlage sah man die Ungenauig-
keiten bei der Nennung der Lokalitdten, die in dem Itinerar als neben dem Weg
gelegen angefiihrt werden, in der Realitit aber von diesem entfernt lagen. Nur
cine verzerrte Vorlage, welche die realen Distanzen nur ungeniigend wiedergab,
eben ecine Karte, habe zu solchen Ungenauigkeiten fiihren kénnen®. Doch lafit
sich auch fiir dieses Phinomen eine andere, weitaus plausiblere Erklirung
finden. Es fallt auf, da die Wege im Bereich des Marsfelds und des Stadtzen-

trums um das Forum Romanum relativ prizise beschrieben werden, wohingegen

¢ Vgl. JorDAN 351.
# So etwa JORDAN 343 ff.
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in der Peripherie Unstimmigkeiten auftreten: hier werden auch weiter entfernte
Baulichkeiten genannt, die unméglich an einem kontinuierlichen Weg gelegen
sein konnen. Auch verliert hier das slinks-rechts-System® seinen Sinn, liegen
doch die verschiedenen in einer Zeile genannten Monumente nicht mehr auf
gleicher Hohe, sondern weit voneinander entfernt. Um dieses Phinomen zu
verstehen, ist es notwendig, sich das Stadtbild Roms in vor- und friihkarolingi-
scher Zeit zu vergegenwirtigen. Spitestens seit den Gotenkriegen im 6. Jh. muf}
die Bevolkerung der Stadt, die noch in konstantinischer Zeit um eine Million
betragen haben mag, rapide gesunken sein. Ja, will man Prokop glauben, der
selbst die verschiedenen Belagerungen der Stadt durch die Goten miterlebt hat,
dann floh die gesamte Bevdlkerung aus der Stadt ins Umland, und Rom blieb
entvolkert zuriick™. In der Folgezeit diirfte die Bevélkerung kaum die 50.000-
Marke iiberschritten haben, und Gregor d. Gr. selbst klagt in bewegten Worten
tiber den Niedergang des stidtischen Lebens in Rom’'. Vielleicht ist seit dem 7.
und 8. Jh. wieder mit einem Zuwachs zu rechnen, der seinen Grund in der
islamischen Eroberung Nordafrikas und dem Bilderstreit hatte, die Flichtlinge
nach Rom trieben™. Die wirtschaftliche Konsolidierung aber auch die Attrak-
tivitdt als Pilgerziel in frithkarolingischer Zeit mogen dazu beigetragen haben,
daf die Bevolkerungszahl der Stadt am Tiber weiter wuchs. Der abitato kon-
zentrierte sich auf das Marsfeld, S. Peter und den Lateran, die iibrigen Gebiete
der Stadt mufl man sich als unbewohnt bzw. duflerst diinn besiedelt vorstellen”.
Unter anderem wurde die Tiberiiberschwemmung der Jahre 716 und 791 auch
deshalb so katastrophal empfunden, weil die innerstidtischen Getreideanbau-
flichen unter Wasser standen’! Ein Bewohner bzw. Besucher der Stadt Rom sah
eine dichte Bebauung und Besiedlung vor allem im Bereich des Marsfeldes, die
Peripherie des Stadtgebiets mufite sich ihm als unbewohnt dargestellt haben,
wobei einzelne Kirchenbauten und antike Ruinen hervorstachen. In diesem
Bereich muf§ es auch Wege gegeben haben, welche die einzelnen Kirchen bzw.
Tore an den abitato anbanden. Wer sich auf diesen Wegen bewegte, konnte
allerdings weiter entfernte Monumente sehen, die sich nicht selten auf den

 Prokop, bell. Got. I11.20,17f. u. I11.22,18f.

" Vgl. R. KRAUTHEIMER, Rom. Schicksal einer Stadt, 312-1308 (Minchen 1987) 257, der
die Bevolkerung zur Zeit Gregors mit 90.000 wohl etwas zu hoch ansetzt. Greg., in Ezech. II,
hom. 6,22. R. Hopges, The Riddle of St. Peter’s Republic, in: L. Parovr1 / P. DLocu (Hgg.),

. La stotia economica di Roma nellalto medioevo alla luce dei recenti scavi archeologici,
(Florenz 1993) 353-366, hier 3561., schitzt die frithmittelalterliche Bevélkerung Roms auf
nicht mehr als 5000 Einwohner

7 Vgl. hierzu SANSTERRE (Anm. 40) I, 30f. u. 49ff.

” Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 71) 257286 u. DERS., St. Peter’s and Medieval Rome, Rom
1985, 34f. R. Coargs-StePHENS, Housing in Early Medieval Rome, 500-1000 AD, Papers of
the British School at Rome 64 (1996) 239-259, vermutet, daf} der abitato nicht nur auf das
Marsfeld beschrinkt war: Problematisch bleibt, daff sich Coates Stephens bei seiner Argu-
mentation sehr stark auf die Lokalisierung der in den Quellen erwihnten Wohnhiuser stiitzt,
bei denen es sich fast ausschliefilich um die eher dezentral gelegenen domus wohlhabender
Besitzer handelt und nicht um einfachere Quartiere.

AP 39999 fi. 51314-07.
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Hiigeln erhoben. Wenn also der Verfasser des Einsiedler Itinerars — bzw. der ihm
vorliegenden Wegbeschreibungen — gerade in der 6stlichen Peripherie der Stadt
im Verlauf der betreffenden Wege zum Teil weit voneinander entfernte Monu-
mente nennt, so bedeutet dies nicht, daf} eine verzerrte Vorlage in Form einer
Karte vorlag, sondern daf8 der Perieget auch weiter entfernte Bauten, die er auf
seinem Weg sah, in sein Itinerar aufnahm. Wihrend die Routenbeschreibungen
im abitato einigermafien stringent sind und auch die in einer Zeile genannten
Lokalititen etwa auf gleicher Hohe liegen, verliert sich dies nach auflen hin: hier
weicht der Beschreiber von seinem Routensystem ab und nennt alles, was sich
seinem Blick anbot, erfafit gleichsam von seinem Standpunkt alle Landmarken.
In der Peripherie behielt man das Routensystem, das besonders fiir dicht bebaute
Areale geeignet war, bei, erweiterte es aber durch die Betrachtung des gesamten
sichtbaren Umfelds.

Eine Umzeichnung der Wege bzw. der auf den Wegen erfafiten Bauten zeigt,
dafl systematisch versucht wurde, das Stadtgebiet gerade auch in den Rand-
bezirken vollstindig zu erfassen. Mit Ausnahme der Monumente des Aventins,
der im Verlauf des zwolften Weges pauschal genannt wird, werden alle Stadt-
areale einbezogen. Im Verlauf des Wegs 5 etwa werden Kirchen in einem Gebiet
zusammengefafit, ohne daf} diese an einem Weg liegen. Interessanterweise be-
gegnet aber diese gruppenmiflige Zusammenfassung auch im Umfeld des Pan-
theons (Weg 4): Hier mag der Grund fiir eine Zusammenfassung von Monu-
menten, die gleichfalls nicht unmittelbar am Weg lagen, in dem Versuch
begriindet sein, bedeutende Monumente dieser Region zu erfassen. Auch hier
zeigen sich die Grenzen des Routensystems: Ballungen von Monumenten oder
entfernter voneinander gelegene Monumente in der Peripherie konnten nur
durch gruppenmifige Zusammenfassung erfalit werden. Ein stringenter Weg,
der an allen bedeutenden Baulichkeiten des Marsfelds vorbeigefiihrt hatte, wire
zu beschreiben nicht moglich gewesen.

Uberhaupt scheint die Forschung der Stringenz des ,,Links-rechts-Systems*
cine zu hohe Bedeutung beigemessen zu haben. Das originale Manuskript besafl
keine zweispaltige Struktur, und als der Kopist daran ging, die ihm vorliegenden
Wegbeschreibungen in dieser Weise iibersichtlicher zu gestalten, beabsichtigte er
nicht, dadurch prizise topographische Angaben zu machen, vor allem was die
Lage der Monumente zueinander angeht. Weder bedeutet die Nennung zweier
Toponyme in einer Zeile, dafl sich die betreffenden Monumente auf gleicher
Hohe links und rechts des Weges befanden, noch bedeutet ein Zeilenabstand
eine grofe Distanz zwischen diesen. Dem Verfasser, der ausfiihrlichere Weg-
schilderungen vor sich hatte, kam es darauf an, in seinen schematischen Strek-
kenbeschreibungen jeweils fiir die verschiedenen Abschnitte des Wegs zwischen
dem Anfangs- und Endpunkt und den Monumenten, die durchschritten werden,
cine Abfolge von Monumenten fiir die linke und rechte Seite des Wegs zu
nennen. Die im Flieftext verfafiten Beschreibungen, die wie die Route 12
ausgesehen haben, mochten ihn verwirrt und veranlafit haben, den Streckenab-
lauf iibersichtlich, wenn auch schematischer darzustellen. Da der Verfasser ganz
offensichtlich nur bedeutende Monumente nennt, konnte er das ,Links-rechts-
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System® gar nicht stringent durchhalten: Wenn bedeutende Bauwerke fehlen,
dann geht der Beschreiber eben weiter, ohne etwas zu nennen. Im Verlauf der
Route 2 springt der Verfasser von S. Felice auf dem Pincio zu S. Susanna. Es
kann keine Frage sein, daf} der Bereich weitgehend unbebaut war und markante
Monumente fehlten. Andererseits werden besonders wichtige Landmarken oder
Monumente doppelt genannt (etwa die Diokletiansthermen, die Trajansthermen
und die Caracallathermen) oder aber verschiedene prominente Baulichkeiten im
Stadtzentrum (Domitiansstadium, Alexander-Severus-Thermen, Pantheon, Tra-
jansforum).

Auch die Uberschneidungen der verschiedenen Routen, die doppelte Nen-
nung verschiedener Wegabschnitte ist nicht durch eine Kartenvorlage erklirbar.
Vielmehr deutet auch dieses Indiz auf eine reale Erfahrung dieser Wege, da
gerade besonders frequentierte Wege, wie der vom Stadtzentrum zu S. Peter
(Weg 1 und 8), eben auch doppelt genannt, also in ihrer Bedeutung hervor-
gehoben wurden. Auch die mehrfache Querung des Stadtzentrums spricht wohl
eher fiir ein auch im Frithmittelalter frequentiertes Forum Romanum als fiir eine
Rombkarte mit dem Forum als Mittelpunkt™.

Das Itinerar des Anonymus Einsidlensis —
ein frithmittelalterlicher Pilgerfiihrer?

Obwohl man auf der einen Seite eine — verzerrte — Kartenvorlage annahm,
vermutete man andererseits den Sinn dieses Itinerars in einem Pilgerfiihrer, der
Rombesucher durch die Stadt geleitete. Diese Vermutung, die auch in der
jingsten Publikation zum Einsidlensis wiederholt wird, ist auf den ersten Blick
verfihrerisch: wie die Wegbeschreibungen moderner Reisefiihrer habe dieses
Schriftstiick den Rombesucher gleichsam durch die Stadt gefiihrt, ihm die
Namen berithmter antiker und friihmittelalterlicher Monumente erklirt. Be-
glinstigt wurde diese Vorstellung durch das , Taschenbuchformat“ des Kodex
(17,8cm x 12,6 cm): wie einen handlichen Reisefiihrer habe der Pilger Sylloge,
Itinerar und Mauerbeschreibung mitgefiihrt und vor Ort konsultiert’. Bezeich-
nenderweise kam diese These in einer Zeit auf, in der die ersten Baedeker auf den
Markt kamen; die Idee eines Reisefiihrers iibertrug man sogleich auf das karo-
lingische Schriftstiick. Jedoch sprechen mehrere Argumente gegen diese Vorstel-
lung. Da ist zundchst das Format. Die Grofle der Folia bewegt sich durchaus im
Rahmen des Ublichen, was frithmittelalterliche Kodizes angeht, und kann nicht
als Argument fiir ein Vademecum gewertet werden. Fiir private Nutzung ge-
dachte Biicher, etwa Bibeln, Gebetbiicher, erbauliche Schriften, aber auch antike
Autoren, wurden nicht selten in diesem Format oder sogar auf noch kleineren

7 Zur Bedeutung des Forum Romanum im Frithmittelalter s. F. A. BAUER, Stadt, Platz
und Denkmal in der Spitantike. Untersuchungen zur Ausstattung des 6ffentlichen Raums in
den spatantiken Stidten Rom, Konstantinopel und Ephesos (Mainz 1996) 117-124.

7 Vgl. JorpAN 334; HULsEN 382f.
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Pergamentblittern abgefaflt; reprisentative Kodizes, die in der Offentlichkeit
konsultiert wurden oder aber als prichtige Geschenke dienten, besaflen ein
groferes Format. Jedenfalls 1ifit sich aus dem Format nicht ableiten, dafl ein
Buch als ,Reisefithrer® diente. Und auch der Codex Einsidlensis selbst, ein im
13. Jh. zusammengebundenes Konvolut verschiedener karolingischer, aber auch
spaterer Handschriften, spricht gegen die ,Reisefiihrertheorie“: Denn auch die
notae Iulii Caesaris, die apokryphen Evangelientexte, der Liber poenitentialis,
Ausziige aus einem liturgischen Kalender, die verschiedenen Gedichte und die
Legende von der Kreuzauffindung wurden in diesem Format abgefafit, ohne daf}
man vermuten wiirde, diese seien Bestandteil des Marschgepacks eines Rom-
pilgers gewesen”.

Auch die Streckenbeschreibungen selbst sprechen gegen eine Nutzung vor
Ort: Die Definition von Wegen anhand der Nennung von Monumenten zu
seiten der Wegstrecke konnte einem Ortsunkundigen ohnehin kaum behilflich
sein. Wem weder Weg noch Lokalititen bekannt waren, nutzte das Itinerar
nicht, da es als Medium zur Orientierung ungeniigend ist. Auch werden die
vor den Mauern gelegenen Heiligengriber nicht in die Wegbeschreibungen
integriert, sondern an die einzelnen Routen angehingt, ohne dafl dem Leser etwa
die Entfernung oder aber nihere Angaben zur Lokalisierung gegeben wiirden.
Schlieflich entbehrt das Itinerar der Wege 1-10 in der vorliegenden Version der
in den Augen der frithmittelalterlichen Romreisenden wichtigen Pilgerziele, die
vor den Mauern gelegen waren, etwa der Peterskirche oder S. Paul — um nur die
wichtigsten zu nennen. Denn dafl gerade die vorstidtischen Martyrergriber das
besondere Interesse der Rompilger hervorriefen, zeigen diejenigen frithmittel-
alterlichen Schriftstiicke, die man zu recht als Pilgerfithrer identifizierte:

Die Notitia Ecclesiarum Urbis Romae

Wie ein frithmittelalterlicher Pilgerfiihrer aussah, lafit sich anhand der Notitia
Ecclesiarum Urbis Romae nachvollziehen™. Dieser Text wurde wohl gegen
Ende des Pontifikats Honorius’ I. (625-638) abgefafit, wie die auffallende Beto-
nung der Bautitigkeit des Honorius nahelegt”. Der Name dieser Wegbeschrei-

7 Mindestens die notae Iulii Caesaris (fol. 1a=10b) und wohl auch der auf die Stadtmauer-
beschreibung folgende Auszug aus einem liturgischen Kalender (fol. 86b-88a) stammen aus
der Feder des Kopisten von Sylloge, Itinerar und Stadtmauerbeschreibung: Tr. MoMmMmSEN,
in: H. Kem, Grammatici Latini, IV (Leipzig 1864) 315; DE Rosst (Anm. 2) 10. Die Antho-
logie auf den fol. 88b-97b sicht Mommsen als spiter entstanden an: Tr. MOMMSEN, Hand-
schriftliches zur lateinischen Philologie, in: RhM N.E. 9 (1874) 296-301, hier 297. Hiilsen
hingegen geht davon aus, dafl Inschriftensammlung, Itinerar, Stadtmauerbeschreibung, litur-
gischer Kalender und Anthologie (fol. 88a-97a) einst einen zusammengehdrigen Band
bildeten: HiLsEN 380.

 Dg Rosst (Anm. 6) 155f,; VaLenTiNg / ZuccHETT! 1T, 67-94; GLORIE (Anm. 16) 303
Sl

» Die prichtige Wiederherstellung der Kirchen des hl. Pancratius, des hl. Valentinus und
der hl. Agnes durch Honorius wird in diesem Text eigens betont, die mehrfache Nennung
und Betonung dieses Papstnamens macht es iiberaus wahrscheinlich, dafl der Verfasser dieses
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bungen, Notitia Ecclesiarum Urbis Romae, ist mifiverstindlich, da mit Aus-
nahme der Kirche Ss. Giovanni e Paolo nur suburbane Heiligtiimer aufgelistet
werden. Ganz offensichtlich ging es darum, ausschliefflich Grabstitten der
Mirtyrer zu benennen und diese mittels Wegbeschreibungen einem ortsfremden
Leser zu erschlieffen. Das duflert sich bereits darin, dafl der Text den Leser in der
zweiten Person anspricht (,vadis®, ,pervenies®, ,intrabis“ etc.). Dabei ging der
Verfasser so vor, dafl er nicht schematisch Ausfallstrafle fiir Ausfallstrafle die hier
gelegenen Heiligengriber auflistete. Vielmehr werden auch Querverbindungen
zwischen den Ausfallstraflen genannt, die es dem Pilger erméglichen, auf dem
Hin- und Rickweg jeweils verschiedene Ziele anzusteuern (Fig. 2). So wird ein
Weg beschrieben, der von der Porta Flaminia ausgehend zu S. Valentino fiihrt,
dann iiber eine Verbindungsstrafie zur Via Salaria vetus fithrt. Von hier erreicht
man die Via Salaria (nova), folgt dieser stadtauswirts. Uber eine weitere Quer-
strafle erreicht man die Via Nomentana, iiber eine weitere Querstrafie dann die
Via Tiburtina, von wo aus man wieder die Stadt betritt. Eine lingere Route wird
auch zwischen der Via Latina und der Via Ostiense beschrieben: Man verlifit die
Stadt durch die Porta Latina, besucht die Heiligtiimer an der Via Latina, zweigt
aber dann von hier nach Suiden ab, um S. Sebastiano an der Via Appia zu
erreichen. Nach dem Besuch der hier gelegenen Heiligtiimer biegt man in die
Via Ardeatina ein und folgt von hier einer Querstrafle, die nach S. Paul vor den
Mauern fithrt®. Die einzelnen Namen werden nicht blof} aufgelistet, vielmehr
wird durch entsprechende Prapositionen die Reihenfolge der Lokalititen ver-
deutlicht. Richtungsangaben (,ad australem®, ,ad orientem® etc.) helfen dem
Pilger bei der Orientierung. Zugleich werden erklirende Angaben zu den Bau-
lichkeiten, deren Geschichte sowie zur Beschaffenheit und Lage der Griber
gegeben. Im spiteren 8. Jh. wurde dieses Itinerar um eine prizise Beschreibung
der Peterskirche erweitert®. Dabei beschreibt der Verfasser auch einen Weg
durch die Kirche, der den Besucher zu den verschiedenen Kapellen und Papst-
grabern fuhrt.

De locis sanctis martyrum quae sunt foris civitatis Romae

Eher in Listenform ist das Itinerar mit dem Titel ,.de locis sanctis martyrum
quae sunt foris civitatis Romae*“ abgefafit, das wohl etwas spater als die Notitia
Ecclesiarum entstand®. Das Itinerar nennt Ausfallstrafle fur Ausfallstrafle die

Texts diesen gegen Ende des Pontifikats des Honorius abfafite. Vgl. auch GegrTman
(Anm. 38) 1981f., der eine Datierung des Texts nach dem Pontifikat Theodors I. (642—649)
vermutet.

% Da die Lokalitdten entlang der Via Portuense stadteinwirts aufgelistet werden, ist sogar
zu vermuten, dafl eine Querverbindung zwischen Via Ostiensis und Via Portuensis existierte,
was allerdings eine Tiberbriicke voraussetzt.

5 VALENTINI / ZuccHETTI I, 94-99. Zum Entstehungsdatum dieses ,Rundgangs‘ durch
S. Peter s. DE Rosst (Anm. 2) 224.

2 DE Rosst (Anm. 6) 145; VALENTINI / ZUccHETTI 11, 101-131; GLoRrIE (Anm. 16) 313~
322; Geertman (Anm. 38) 200ff. Die Grablegen der hll. Simplicius, Faustinus und Viatrix



Das Bild der Stadt Rom in karolingischer Zeit 219

dort gelegenen Heiligtiimer, geht allerdings gegen den Uhrzeigersinn vor, be-
ginnend mit der an der Via Cornelia gelegenen Peterskirche, die ja in der
,Notitia“ den Abschluff bildet. Aufgezihlt werden die loca sancta und ihre
Mirtyrer, selten werden geographische Angaben gemacht, die das Auffinden
erleichterten, etwa die Angabe der Entfernung in Meilen von Rom. Auflerdem
bezieht dieses Itinerar weiter entfernte Pilgerziele mit ein, so etwa die am
13. Meilenstein der Via Cornelia gelegenen Graber der hll. Maria, Marius, Aba-
cuc und Audifax oder die sieben Meilen entfernte Generosa-Katakombe an der
Via Portuensis. Auch die bei Albano gelegene Grabstitte des hl. Senator ist in die
_Beschreibung® der Via Appia aufgenommen. Querverbindungen zwischen den
Straffen werden nicht angegeben, die Heiligengriber werden Strafle fiir Strafie
aufgelistet ohne die fir die Notitia so charakteristische ,Du-Form®, die den
Pilger fithren soll, sondern in der 3. Person (,ibi est®, ,ibi paunsar®, ,requiescit®
etc.). Nur selten werden Formulierungen gebraucht, die an eine Nutzung als
Itinerar denken lassen, etwa im Falle der Via Salaria: ,Per eandem quoque
venitur viam ad ecclesiam Sancti Michaelis, VII miliario ab urbe.“ Bereits De
Rossi vermutete, dafl es sich um die Epitome aus einer umfangreicheren Be-
schreibung handelt®. Dafiir spricht auch die unsystematische — und bei weitem
nicht komplette — Nennung der Kirchen innerhalb der Stadtmauer, die auf die
suburbanen Heiligtiimer folgt. Wenn De Rossis Vermutung zutrifft, dann wire
auch die ,Notitia“ die abstrakt-schematische Umsetzung von ausfiihrlichen
Itineraren: Wie der Verfasser des Einsiedler Itinerars hitte auch der Kompilator
der Notitia aus benutzerfreundlichen Wegbeschreibungen eine abstrakte Be-
standsaufnahme abgefafit, diesmal aber nicht des innerstadtischen Raums, son-
dern der um Rom befindlichen Mirtyrergriber.

Das Itinerar des Wilbelm von Malmesbury

Ahnlich strukturiert ist ein Itinerar, das Wilhelm von Malmesbury im 12. Jh.
verfafite, das jedoch auf erheblich ilterem Material basiert. Es listet alle vierzehn
Stadttore auf und nennt die an den entsprechenden Ausfallstrafien gelegenen
Heiligengraber.*. Da die Heiligen Primus und Felicianus zur Abfassungszeit ihr
Grab bereits in S. Stefano Rotondo hatten, muf} die Vorlage des Itinerars nach
648 abgefafit worden sein. Andererseits werden nur wenige innerstidtische
Heiligengriber genannt, so dafl der Text vor der 2. Hailfte des 8. Jhs. entstanden
sein mufl, als man in grofem Mafistab Heiligengebeine in die Stadt schaffte®.

werden noch an ihrem urspriinglichen Ort genannt, obwohl die Mirtyrergebeine 683 in die
Stadt transloziert wurden. Damit ist der Terminus ante quem gegeben. Der Terminus post
quem ist wohl der Neubau von S. Agnese durch Honorius: die Kirche wird als besonders
prachtvoll ausgeschmiickt beschrieben. Auch das Haupt des hl. Anastasius, das zwischen 629
und 641 nach Rom gebracht wurde, wird bereits in Zusammenhang mit Aquae Salviae
genannt.

$ Dg Rosst (Anm. 6) 150-3.

% VareNTINI / ZUuccHETTI 11, 133-153; GLORIE (Anm. 16) 323-328.

% VALENTINI / ZUCCHETTI II, 1341,
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Die Lokalisierung der Heiligengriber, nicht eine Beschreibung der Stadtmauer
und ihrer Tore war der Zweck dieses Schriftstiicks: Hitte sonst der Autor im
letzten Absatz auch innerstidtische Heiligengriber genannt?

Der Unterschied zwischen den genannten Itinerarien diirfte klar geworden
sein: Die ,Notitia“ stellt ein echtes Itinerar dar, das der Orientierung eines
Pilgers niitzlich sein konnte, ihm mindestens aber bei der Identifizierung der
verschiedenen Heiligtiimer behilflich war. Sie schligt Routen vor, wie man mit
moglichst wenig Streckenaufwand méglichst viele Mirtyrerstitten besuchen
konnte, spricht den Pilger unmittelbar in der zweiten Person an und bildet
vollstindige Satze. Sie nennt nicht nur die Ziele, sondern erklirt auch deren
Lage, Verhiltnis zueinander und die Distanzen. ,De locis und das Itinerar des
Wilhelm von Malmesbury hingegen bilden eher akademische Auflistungen der
verschiedenen Heiligtimer an den sternférmig von Rom wegfiihrenden Wegen —
wenn auch nicht ohne Nutzen fir einen Rompilger. Sie listen Ausfallstrafie fiir
Ausfallstrafle Heiligengriaber auf und verzichten auf die Beschreibungen von
Wegen dazwischen. Noch weniger praxisnah ist die Struktur des Einsiedler
Itinerars: Die einzige Information, die er zur Lage der Monumente gibt, ist deren
Position links bzw. rechts des Weges und ihre relative Abfolge untereinander.
Entfernungsangaben fehlen, aus dem Nebeneinander verschiedener Namen in
den Kolonnen kann nicht auf eine benachbarte Lage zu beiden Seiten des Wegs
geschlossen werden. Auf erliuternde Informationen wird fast vollends verzich-
tet.

Unmuittelbar vergleichbar wiederum sind die ,,Notitia“ und die Route 12, die
in den Inschriftenteil des Codex Einsidlensis eingebunden ist: Diese Wegbe-
schreibung vermeidet zwar eine direkte Anrede an den Leser, listet aber eine
Folge von Stationen auf, die er meist mit der Priposition inde ad aneinan-
derbindet. Sie ist die einzige Wegbeschreibung des Einsiedler Kodexes, die auch
einem Rombesucher von Nutzen gewesen sein konnte.

Wenn aber die uns vorliegende Epitome der Wege 1-10 weder als Pilgerfiihrer
diente, noch als Abschrift einer schematischen Romkarte sinnvoll zu erkliren
ist, was war dann der Zweck dieses Schriftstiicks?

Das Itinerar im Kontext von Inschriftensammlung und
Stadtmauerbeschreibung

Sinn und Aussage des Einsiedler Itinerars erschlieflen sich erst in der Gesamt-
schau des karolingischen Kodexes, der neben den Wegbeschreibungen auch eine
Inschriftensammlung sowie eine Beschreibung der Stadtmauer Roms enthalt.



BIAR]
OuBnNSEqS 'S
m:_—UDEEDU / w_mﬂumumo EIA
SISUINS() BIA

e[uiwocy / eddy ey

OHUE‘nm m \. m._.Hm_UE.nnH ._w~>
OHDEHM m \ m_.Hm._UEmnH .n_.>
Sanqsppluy
Smqsppluy
Simqsppluy
Smqsppsuy
Smqspiuyg
Simqsppiuy
Smqspfuy
Smqspsuyg
3mqspaBug
Smqspedug
Smqspplug

BIUTUIR],] B1I0] I3P 10A

1INEIG SNAT[D) WE 191S0[ Y]
1arearpsnfoduwo g

‘wy ojord °§

‘wyy ojord s

O[0JIUBIL) / O[OR] A IUUPAOIL) 'SG
BIUTWIR]] €110

¢ BLIRIES BIA

BLIB[EG BIA

Aqiaulag

[ondey

[oudey]

EAE|IEEANELIEING SN

[ondeyy

jondey

[ondey

Suniarsieyo]

ua1juyosu] uauardoy| sisus[pIsury snwAuouy woa 19p auosdunduLquy Mz -puny :¢ ‘8L

BIALJ SNE UIJLIYOsu]

snjneJ pun snnaJ [y Jop wiweadidy sayostueisewrec]

SMIONEPY pun XIjd,j [y Jop wiwreadidy sayosturisewe(]

snunsap snrny 7 sap ydeards 1oydsyoaticy

71 8

SnaIyay pun snasaN] [y 1op ydendy
2SUINIIOJ BIA PUN BIAINY BIA

‘eUBIDUL] BIA 1P Ue 12qeiSuddiing]

snyuoedL] Ty sap ydendy

snipuidAp] pun smoig [y 1op ydendg

eunsne,j eniwo(y Jap ydendy

snIPINY sniPy ‘], sap ydendy

snuruoIUy snipany '], sap ydendy

B[[ipe eipany Jop ydendyg

SNUILOIUY SNI[INY snLd[es) ‘JA] sap ydeudsy

SAUIUOIUY SNA[N] snijainy ‘A inj ydendyg

eunsne,] 1nj ydeardsy

sni snutuoluy sap ydeandyg

resaery snippy 7 sap ydendyg

snuop sniong sap ydendyg

snpouwo?) sap ydendy

sIoyUa[UaSE A SAUID WUWNUOA

LINEIG SNAID te 12150y wi weafidyg
sropeaasnloduwo g sap mmaereday

“w |+ ojo ] *§ oA wnuasndeg wi LISy
‘W] '} O[O ] *§ UT JLIYISULHIESOIA

D_OUMCN_O ure :U—JEE ﬁoﬂu nz H&—ﬁm wbvﬂ.uuﬁ_dﬂm&m
m;ﬂOEEOU mvED —Dh5< Uhmz MU*U uuhv—u_mu:ON
mﬂ.ﬁOEH:OU TE: —uh=¢< Uh«;E mU*u uu.—v—uﬂu:ON
mﬂ.ﬁ—'—um_::hnh M:mu_—.——og .EU m@mu um_.:.mumcmﬂmho
m.—J:thﬁ_.nl._‘l d91e ] EQT .:;—u_. u*_-:.m.)m_._m

w_u—mﬂ—u_.m_u Muu—U um_..:.—nu%—hmﬂ.mm

EEOQSL—A& E—.:U&O $2101€IN2 hUmv Mu:.:muwﬂm
v1sNSNY SLIALJ AIP UL SNIPNE|D) SOP Sunyiam
SNUIQY SNIAY SNIU0IET) INj JLIISUTUIMEIG
BAION] 0] LIYISUILDIY

[pany "] sap suaSoqudwniy, sap jyLydsu|

‘08-94
207
kL
5
T

55565
Ib:=ies

i(1asep yoru) N

uaoqsnary,
uadoqsunueIsuoy|
WNULWOoY Wnio,f
WNURWOY WINIO,]
WNULWOY W0,
ouensEqag g
aquuy augo
wnipozndag
SNUWIXEA] SNOIIT) We UaSoqsmi],
(viddy erp) snrepy snafd
SNUIXEA] SNOTID)
SNNRIDUE] 'S
EEIGESES

unepeJ

BISBASEUY 'S
STTISIT) SUO]
2quduy augo
u[mbsy
ﬁﬂﬁmur_uw.ﬂﬁ mu.MOA“—
BUNSIUIRL] BLIO]
ﬂr_muwuﬁvnaﬂﬁ .Nu.—Oﬁ.—
USULIDYISUB LI OI(]
SNy SUOJ

(¢) wniojsueler)
winogsuelery,
Jnessuelely
hUuNOr_umD:OUﬂNE
oquiy 12313 1§
1919 1S
SINIDYIA VIWHOL NI
IVIWOY SILINI

WDEN_.:OMHZ mﬁonm
1919, 1§

SRV SUO]
SNLIB[EG SUO]
SNLIE[ES SUO]

Funidisieyo

suafoqsnai], sap uyIsU]

suaoqsunurisuoy] sap Lyosu]

WIo,] Woa udjuipsuradway,
u080qSnIaAag Sap LIyasumneg

unueIsuor) snnby sop tyosuy

OUBLISEQAG ' UL JLIISULIDIALIRIA

snuelog snunwer) [y sap ydendy
winrpozndag sap 1Lyasuy

suadogsnity, Sap 1JLIyosu]

SIURJAL SDAT[D) WOA 1JLIydsuIneg

USNSI[Oq() USYISTULI LA SIP YLIYISU]
SNIIOUOL] 2INp OIZEIJUE] ‘G UOA NEQNIN
BUIQES *§ UT JLIYISUTH RSO

wnuneeJ Wnio,J sap Sunijng

eiseaseuy - ut uweadidy sayostueisewreg
SNNSIY) SUO ] Wik JLydsuineg aynueiedg
B[N2OA snI[[ic] ‘D) S9p ydeudy

QLIAIT WN[[2ILA] WE UDNIIOJ UDP Jne JLIyosuIneg
erpne|D) enby 1ap 1payasuIsSunIaA0UYg
ﬁmﬁﬂm_u ._w_.._T«d.. \_"u.mu il ‘_LUmﬁmmMEﬂhbTwoﬂu&
erpnelD) enby 1ap yuyosumeqg
USULIDYISURIID[HOI(] 19P JLIyasuIneg
SNISOPOJY| [, PUN UBIUNUI[EA ‘UBnELn) sap uddog
S[EO[UIUOME]A] SIUTD JLIysUINEg

w.;ﬁfﬁmm m_.m_hmuﬁumu—:ﬂﬁum

a[nessuelel] 19p yLyosu]

2NIRIG UAIUUEHAQUN J2ULD FUNIIIAOUIY
1919 "1 UOA OQUIY WAp Jne 1JLyosu]

1919 "1§ UT JLIISUTYIRSO A

o811 enby 1op ue snipne|D) s9p yuyosuneg
swneydwpn] soute Suniataouay

SNISOPOQY [, PUN SOLIOUOL] ‘sniped1y sop uadoqudwnuy,
1919 °§ UT JLIYISUTHIESOTN

3inqspeSug

dingspduyg

3ingspBug

SN[ SUOJ W JLIyosuineg

SNUE[ES MEGQ Sap ummuﬁ_uwﬂmwﬁo.—umnwo_.—uﬁ
SNUE[ES SUOJ wuﬁ u:hr_umC_wCG.—umnwﬁ.COM

H(a9sTe) YorU) TN



222 Franz Alto Bauer

Die Inschriftensammliung

Die Sammlung von Inschriften (fol. 67a~79a), die der Anonymus vorwiegend in
Rom, aber auch in Pavia abschrieb, besteht mehrheitlich aus Bauinschriften,
doch hat der uns unbekannte Sammler auch Inschriftenbasen und Grabsteine
kopiert. Neben Inschriften antiker Bauwerke interessierten ihn auch Mosaikin-
schriften in den Kirchen Roms.

Auch diese Inschriftensammlung hat man unter dem Aspekt eines Pilgerfiih-
rers gesehen™. Diese Vorstellung ist in mehrfacher Hinsicht fragwiirdig. Zahl-
reiche Inschriften geben uberhaupt keinen Sinn als Informationen fiir einen
Pilger. Zudem werden dem Besucher vor Ort keine Informationen geboten, die
tber das hinausgehen, was er ohnehin sah. Der Sinn dieser Sylloge konnte nur
darin bestehen, die Kenntnis stadtromischer Inschriften auch nordlich der Alpen
zu verbreiten. Der Wert dieser Inschriftensammlung besteht im Zusammenhang
mit unserer Fragestellung vielmehr darin, daff sie einen Uberblick iiber die
Fund- bzw. Anbringungsorte der Inschriften vermittelt (Fig. 3). Diese wieder-
um kénnen uns prizisen Aufschlufl dariber geben, in welchen Stadtgegenden
sich der Abschreiber aufhielt und welche Wege er einschlug.

Zahlreiche Inschriften stammen von Briicken, die der Anonymus iiberquerte,
etwa Nr. 1 und 2 (Pons Salarius), 3 (Pons S. Petri = Ponte S. Angelo), 22 (Pons
Cestius). Eine weitere Gruppe stammt von Ehrenbogen, etwa 7 (Bogen fur
Arkadius, Honorius und Theodosius am Pons Neronianus), 15 (Bogen fir
Gratian, Valentinian und Theodosius am Pons Aelius), 34 (Severusbogen), 37
(Titusbogen), 38 (Bogen des M. Aurel). Nr. 7 und 15 bilden Bégen an Briicken.
Die zahlreiche Uberlieferung von Bauinschriften derartiger Bauten erklirt sich
ganz zwanglos damit, dafl zahlreiche Wege im frithmittelalterlichen Rom tiber
bzw. durch diese hindurch fuhrten. Auch Aquaedukte und Nymphien spielen
eine bedeutende Rolle, etwa Nr. 9 (Bauinschrift der Aqua Virgo), 17-19 (Bau-
bzw. Reparationsinschrift der Aqua Claudia), 30 (Septizodium), 8 (unbekanntes
Nymphaum). Topographische Schwerpunkte bilden St. Peter (Nr. 6, 10, 11), die
Engelsburg (Nr. 56-66), das Trajansforum (Nr. 13—14a), das Forum Romanum
(33-37), das Kapitol (38—40, 42—43) und der Circus Maximus (27 u. 29). Ganz
offensichtlich besuchte der Abschreiber die wichtigsten Attraktionen des frith-
mittelalterlichen Roms, zu denen neben den Heiligengribern besonders auch die
antiken Bauten zihlten. Er besuchte unter anderem die Diokletiansthermen, das
Pompejustheater, das Marcellustheater, das Septizodium. Nicht wenige Inschrif-
ten stammen von Toranlagen, tiber die der Anonymus die Stadt verlieff. Nr. 17—
19 stammen von der Porta Maggiore, von wo aus er die Via Nomentana be-
schritt, Nr. 46b u. 53-55 stammen von der Porta Flaminia, iiber die er die Stadt
nach Norden verlief}, Nr. 47 sah er bei der Kirche Ss. Giovanni e Paolo neben der
Porta Aurelia.

Mindestens ebenso aufschlufireich sind die auflerhalb der Stadtmauer lokali-
sierten Inschriften. Abgesehen von S. Peter besuchte der Anonymus S. Paul und

% VWarser 10.
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das Grab der hll. Felix und Adauctus in der Commodilla-Katakombe an der Via
Ostiense, S. Ermete an der Via Salaria vetus, S. Sebastiano an der Via Appia und
die Graber der hll. Nereus und Achilleus in der Domitilla-Katakombe an der Via
Ardeatina. Auch er schien den klassischen Pilgerweg nach S. Paul und von hier
quer zur Via Ardeatina bzw. Appia eingeschlagen zu haben.

Ganz offensichtlich war eine systematische Erfassung von Inschriften nicht
geplant; der Abschreiber kopierte, was ihm gerade auffiel. So kam es, daf§ er auch
wenig bedeutende Grabinschriften an den Ausfallstraffen abschrieb. Ein thema-
tischer Nenner ist kaum zu bestimmen. Die Bandbreite schwankt von Bau- und
Reparationsinschriften iiber Statueninschriften, Grabinschriften bis zu Mosaik-
inschriften in Kirchen.

Wie auch das Interesse des Verfassers der Itinerarien nicht allein den antiken
Bauten oder den Kirchen Roms galt, sondern der Gesamtheit der Bauten, so
kopierte der uns unbekannte Verfasser der Sylloge neben antiken Inschriften
auch friithchristliche und frithmittelalterliche Inschriften. Doch nicht nur der
zeitliche Rahmen der kopierten Inschriften, auch das Gebiet, in dem sich der
Kopist bewegte, deckt sich mit dem Areal, das in dem Itinerar einst erfalc
wurde, bevor es gekiirzt und der Schwerpunkt auf den innerstadtischen Bereich
gelegt wurde. Aufschlufireich ist auch die Tatsache, dafl sich in dem Inschriften-
teil die ausfithrliche Wegbeschreibung 12 und der Rest eines Verzeichnisses
suburbaner Mirtyrergriber finden. Auf das damasianische Epigramm und die
Inschrift des Presbyters Leopardus am Grab der hll. Protus und Hyacinthus an
der Via Pinciana folgt nicht zufillig die listenformige Nennung der Heiligen-
graber an der Via Pincia(na), Via Portuense und Via Appia. Hierauf wiederum
folgt die damasianische Grabinschrift der hll. Nereus und Achilleus. Daraufhin
gibt der Verfasser die lange Wegbeschreibung 12, die von S. Peter nach S. Paul,
von hier zur Via Appia und von hier zuriick in die Stadt fuhrt, wieder. Dann
wiederum nennt er eine griechische Inschrift von der Via Ostiense sowie die
damasianische Grabinschrift des hl. Felix und das Damasusepigramm in S. Seba-
stiano.

An dieser Verkniipfung von Inschriften und Wegbeschreibungen zeigt sich,
wie eng das Abschreiben antiker und frithmittelalterlicher Inschriften und die
Nutzung frithmittelalterlicher Itinerare ineinandergriff. Es darf vermutet wer-
den, dafl der Verfasser der Sylloge das Stadtgebiet systematisch anhand von
Wegbeschreibungen, die ihm in die Hinde fielen oder die er selbst verfafite,
durchmafl und diese Wegbeschreibungen mit den von ihm abgeschriebenen
Inschriften mit sich in den Norden brachte®.

Die Stadtmaunerbeschreibung

Auf die Wegebeschreibungen folgt eine ,Beschreibung® der Stadtmauer Roms,
bevor der ,rémische Teil* des Codex Einsidlensis abbricht. Dabei werden jeweils
die Abschnitte zwischen den einzelnen Stadttoren genannt sowie die Anzahl der

¥ Derselbe Inschriftenabschreiber machte ja auch Station in Pavia.
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Tiirme (turres), der Zinnen (propugnacula), Schlupfpforten (posternae), Latri-
nen (necessariae) und Schieflscharten (fenestrae maiores bzw. minores)®. Lin-
genangaben oder aber weitere erklirende Informationen werden allerdings nicht
gegeben™. Schwer zu beurteilen ist das Abfassungsdatum und der Zweck dieses
Schriftstiicks. Eingehende Analysen werden Heinrich Jordan und Ian A. Rich-
mond verdankt®. Jordan hatte die Mauerbeschreibung spitantik datiert und mit
der bei Olympiodor tberlieferten Vermessung der honorianischen Stadtmauer
durch den Geometer Ammon im Jahre 403 in Verbindung gebracht”'. Richmond
wiederum datiert die Mauerbeschreibung in frithmittelalterliche Zeit, hilt die
Zerstorungen infolge der Gotenkriege fiir einen wahrscheinlichen terminus post
quem”. Im Gegensatz zu Jordan geht Richmond davon aus, daff nicht ein
intakter Mauerring beschrieben wird, sondern ein beschidigter”. Nur so — so
die iiberzeugende Argumentation Richmonds — lieflen sich die starken Diver-
genzen vor allem hinsichtlich der Anzahl der Zinnen und Latrinen erkliren:
Partielle Zerstorungen bestimmter Mauerabschnitte konnten das Ungleichge-
wicht in den Zahlenangaben hervorgerufen haben. Einen dhnlichen Vorschlag
hatte bereits Giovanni B. De Rossi gemacht. De Rossi zufolge ist diese Bestands-
aufnahme der Stadtmauern im Zusammenhang mit den Bemithungen Hadrians
um die Wiederherstellung des Mauerrings zu sehen”. Einem mit der Materie
vertrauten Ingenieur mag die Beschreibung zwar eine erste Vorstellung von der
Erstreckung und der Anzahl der Verteidigungsanlagen gegeben haben. Doch
mufy man sich fragen, ob nicht eine Bestandsaufnahme der Stadtmauer wenig-
stens Langenangaben geboten hitte oder aber prazisere Angaben zur Art der
Schiden bzw. der notwendigen Mafinahmen.

Selbst wenn man also diesem Dokument einen vergleichsweise praxisnahen
Zweck attestiert, so bleibt doch zu konstatieren, dafl es fiir den Besucher Roms
keinen unmittelbaren Wert haben konnte. Dieser wird wohl kaum die Stadt-
mauer abgegangen sein, und auch die Anzahl der Zinnen und Schiefischarten
wird ihm eher egal gewesen sein. Fiir den Leser nérdlich der Alpen — so sollte
man meinen — besaflen die prazisen Angaben zur Beschaffenheit der Mauer
tiberhaupt keinen Sinn. Allenfalls mochte die Beschreibung die Lage der Stadt-
tore erldutert haben. Der Blick auf das Itinerar des Wilhelm von Malmesbury
zeigte, wie wichtig die Stadtmauer und die Lage der Tore fiir die Lokalisierung

* Abb. und Transkription bei WaLSER 154-158.

¥ Lingenangaben in Fuff finden sich etwa auf dem Fragment eines Romplans aus dem
2. Jh., das sich 1983 bei der Via Anicia fand: E CastagnoLr, Un nuovo documento per la
topografia di Roma antica, in: Studi Romani 33 (1985), 205-211, hier 208f. N. N. in: Forma.
La citta antica ¢ il suo avvenire (Rom 1985) 227{f. Sie beziehen sich auf einzelne gerade
Abschnitte der Portikus am Tiberufer.

* JorpaN 155-178, bes. 170; I. A. RicamonD, The City Wall of Imperial Rome (Oxford
1930) 43-49.

" Olympiodor, frgm. 43. JorpAN 156-178, hier 170 u. 174.

” RicHMOND (Anm. 90) 44 u. 49.

% RicHMOND (Anm. 90) 46 ff.

* DE Ross1 71. vgl. LP I, 501,12-15 u. 513,4-8.



Das Bild der Stadt Rom in karolingischer Zeit 225

der Heiligengriber waren: Uber die Offnungen im Mauerring konnten gezielt
die entsprechenden Ausfallstraflen angesteuert werden, wo die gesuchten Heili-
gengriber lagen. Ahnliches ist auch fiir den Einsidlensis zu vermuten: Betrachtet
man Itinerar und Mauerbeschreibung im Zusammenhang, so werden beide
Schriftstiicke besser verstandlich. Wahrend die Mauer die duflere Begrenzung
der Stadt Rom bezeichnet, erfolgt die Erfassung des innerstidtischen Bereichs
durch das Wegesystem des Itinerars. Wege, die jeweils von Stadttoren ausgehen
und ins Stadtinnere vordringen bzw. zu einem gegeniiberliegenden Stadttor
fithren, erschlieffen das von den Mauern umschlossene Areal. Die Porta S. Petri
bildet in der Mauerbeschreibung den Anfang, dasselbe Stadttor ist auch Aus-
gangspunkt von 4 (3) Routen.

Hier mag auch die Erklirung dafiir liegen, warum der Epitomator in den
Wegen 1-10 die suburbanen Coemeterien, die ja fir jeden Pilger eine immense
Bedeutung besaflen, so stiefmiitterlich behandelte: Die vorstidtischen Topony-
me werden an die intra-muros-Wege nur angehiangt. Die Friedhofe vor den
Mauern pafiten nicht so recht in das Konzept einer Beschreibung des von der
Mauer umzogenen rein innerstidtischen Bereichs; verschweigen wollte sie der
Kompilator gleichwohl auch nicht: Schlieflich gab sie Lokalisierungshinweise
fiir die an den Ausfallstraflen befindlichen Inschriften, die der Leser im ersten
Teil des Einsiedler Kodex fand.

Das Bild der Stadt Rom in karolingischer Zeit

Nicht nur die Entstehungsgeschichte des Itinerars, auch die Unwahrschein-
lichkeit eines friihmittelalterlichen Romplans sprechen gegen eine kartographi-
sche Vorlage fiir das Einsiedler Itinerar. Unwahrscheinlich bleibt auch eine
praktische Funktion des Itinerars als Fiihrer fiir Rombesucher. Diese hatten sich
in erster Linie fiir die Mirtyrerheiligtiimer vor den Mauern interessiert, die das
Itinerar in der vorliegenden Form weitgehend ignoriert. Die dem Verfasser des
Itinerars vorliegenden Wegbeschreibungen, deren Ausfiihrlichkeit sich am Bei-
spiel der Route 12 nachvollziehen lifit, mochten durchaus Pilger durch die Stadt
und zu den Heiligengribern vor den Mauern gefithrt haben. Die uns vorliegende
Epitome der Wege 1 bis 10 konnte diese Aufgabe nicht erfiillen.

Der Kopist, der die ihm fremde Materie zu ordnen und tbersichtlich darzu-
stellen versuchte, dem dabei aber zahlreiche Fehler unterliefen, hatte nicht einen
»Romfiithrer im Sinn, als er mit der Abschrift begann. Sein Schriftstiick sollte
dem Leser fern von Rom dienen, sollte ein Bild der Stadt Rom entwerfen, das
gerade dem Romunkundigen eine Vorstellung von der Grofle der Stadt, der
Monumentenfiille, der dortigen antiken Bauten und christlichen Heiligtiimer
vermitteln konnte. Itinerar und Mauerbeschreibung geben in ihrer Gesamtheit
ein geschlossenes Bild der Stadt Rom im Frithmittelalter, dessen Zweck der einer
geschriebenen Karte — jedoch im frihmittelalterlichen Sinne — sein konnte: eine
Spiegelung der Stadt Rom als Gesamtheit der in ihr befindlichen Monumente,
nicht aber auf priziser geographischer Grundlage. Dieser ,geschriebene Rom-
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plan® hatte, gerade weil er nérdlich der Alpen erstellt wurde, keine praktische
Bedeutung mehr. Der Zweck dieser im wesentlichen auf den innerstidtischen
Bereich reduzierten ,Kurzversion® mufl ein anderer gewesen sein. Es mufi dem
Verfasser darum gegangen sein, eine eher abstrakt gehaltene Stadtdarstellung zu
geben, deren Sinn nicht der eines Vademecum war, sondern die Vergegenwir-
tigung der Gesamtheit der Stadt Rom.

Seit den spatantiken Regionenverzeichnissen ist dies der erste — erhaltene —
Versuch einer Erfassung der Stadt Rom innerhalb der Mauern. Hatten sich die
Pilgeritinerare aus dem 7. Jh. ausschlieflich dem vorstidtischen Bereich zuge-
wandt, so konzentriert sich in karolingischer Zeit das Interesse nunmehr auf die
Stadt Rom, ihre Bauten, kirchlicher wie profaner Natur, antiker wie pipstlicher
Herkunft. Wenn es stimmt, daf} die Route 12 einen urspriinglichen Zustand des
Itinerars widerspiegelt, dann geleiteten diese Wegbeschreibungen den Rombe-
sucher nicht nur zu den Mirtyrergrabern vor den Mauern, sondern in gleichem
Mafle auch zu den antiken Bauten und Ruinen, die sich innerhalb der Stadt
erhoben. Das Einsiedler Itinerar ist ein Reflex dieses zunehmenden Interesses
fir die Innenstadt selbst, ihre antike, christlich-antike und frithmittelalterliche
Bausubstanz, die gleichermafien erfafit und benannt wird. In gleicher Weise
sammelte der Verfasser der Inschriftensammlung antike wie nachantike Inschrif-
ten. Altertum und frithes Mittelalter wurden in diesem geschriebenen Bild der
Stadt Rom zu einer Einheit verwoben, das pipstliche Rom, das sich in unzihli-
gen Kirchenbauten manifestierte, mit dem antiken Rom der allmihlich verfal-
lenden alten Prachtbauten verschmolzen. Die abschliefende Mauerbeschrei-
bung betont den Zusammenschlufl der zuvor erwihnten und lokalisierten
Baulichkeiten: Sie definiert gleichsam den dufleren Rahmen des Itinerars, lifit
zudem vor dem geistigen Auge des Lesers das Bild des michtigen aurelianischen
Mauerrings erstehen. '

Es ist dies eine neuartige Auffassung von der Stadt Rom, wie sie sich im
spiteren 8. Jh. entwickelt hatte. Vorangegangen war die allmihliche Konstituie-
rung eines autonomen Gemeinwesens unter der Leitung des Papstes®. Seit den
20er]ahren des 8. Jhs. befand sich Rom in einem bestindigen Ablésungsprozef}
von Byzanz. Trotz der Bemtihungen des byzantinischen Kaisers, Rom und
Mittelitalien als Teil des ostromischen Reichs zu bewahren, sank der byzantini-
sche Einflufl mehr und mehr und beschrinkte sich seit dem Fall des Exarchats
Ravenna im Jahre 751 nur mehr auf die stditalienischen Besitzungen. Die
Langobarden waren an die Stelle der Byzantiner getreten. Auch diese suchten
Einflufl auf Rom zu nehmen, beschnitten das papstliche Territorium, ja bela-
gerten Rom sogar im Jahre 756. Folge dieser existentiellen Bedrohung des
werdenden Kirchenstaats war das Biindnis des Papstes mit dem frinkischen
Konig. Durch diesen Pakt, der eine Garantie fiir den territorialen Bestand des
Patrimonium Petri beinhaltete, war die Basis fiir eine Stabilisierung der Stadt
und ihres Umlandes gegeben. Im Jahre 774 schliefflich, nach der Eroberung des

» Vgl. hierzu Tr. F. X. NosLg, The Republic of St. Peter. The Birth of the Papal State,
680-825 (Philadelphia 1984).
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Langobardenreichs durch Karl und der Zementierung der pépstlichen Herr-
schaft in Rom und Mittelitalien, setzte ein bemerkenswerter Bauboom in der
ewigen Stadt ein, der in den Biographien der Pipste Hadrian . und Leo IIL
detailliert dokumentiert ist*. Die Lektiire Vita Hadriani im Liber pontificalis
erweckt den Eindruck, dafl sich die papstliche Firsorge nicht auf einige wenige
Baukomplexe beschrinkte, sondern daf die Stadt Rom in ihrer Gesamtheit
begriffen wurde und alle Monumente, antike wie frithmittelalterliche, innerstid-
tische wie vor den Mauern gelegene, einer Erneuerung unterzogen wurden. Jede
Kirche, ob intra oder extra muros, hatte Teil an dem umfassenden Wieder-
herstellungsprogramm dieses Papstes, wobei besonders die Reparatur der
Dicher auffillt. Die wichtigsten Kirchen erhielten besonders wertvolle Sach-
zuwendungen, Ausstattungsgegenstinde wie liturgisches Gerit, aber auch Stif-
tungen an weniger wichtige Heiligtiimer werden detailliert aufgelistet. Beson-
ders auch die Wiederherstellung von suburbanen Martyrergrabern fillt auf. Die
wichtigsten Mirtyrerbasiliken wurden geradezu urbanistisch inszeniert, die
Wege zu diesen ausgebaut, der Besucher entlang aufwendigen von Siulenhallen
gesaumten Wegen zu den Heiligengribern gefithrt”. Aber auch die innerhalb der
Katakomben gelegenen Griber wurden prachtvoll ausgestattet und Auf- bzw.
Abginge geschaffen, die einen reibungslosen Ablauf des Pilgerstroms garantier-
ten. Eine wichtige Rolle spielten die Diakonien, deren Zahl Hadrian I. um finf
auf 18 hob. Diese Diakonien — und auch das ist interessant — befanden sich
schwerpunktmifig bei St. Peter und im antiken Stadtzentrum Roms, am Forum
Romanum®. Damit schuf man die Méglichkeiten fiir die Unterbringung zahl-
reicher Pilger, deren Zustrom seit 774 wieder immens wuchs. Seit dem Ende des
Konflikts zwischen Papst und Langobarden waren tiberhaupt erst wieder ge-
fahrlose Romreisen moglich. Scharen von Besuchern aus dem Norden erreichten
wieder Rom, bevélkerten die Stadt und besuchten deren Monumente.

Daneben wurden auch antike Bauten wiederhergestellt, etwa die Stadtmauer
oder die Wasserleitungen, denen ja auch der Einsidlensis besondere Aufmerk-
samkeit schenkt, wenn er sich auch bei der Benennung tauschen mag”. Das
antike Rom, das christlich-antike und das frithmittelalterliche Rom werden zu
neuem Leben erweckt, die Schiden repariert, das Bild der Tiberstadt in seiner
Gesamtheit erneuert.

% Vgl. hierzu KRAUTHEIMER (Anm. 71) 125-134. Der Verfasser bereitet eine Studie zur
Stiftungspolitik der Papste Hadrian I. und Leo ITL. vor, in der dieser Aspekt ausfihrlich
besprochen werden soll.

% Renovierung der Portikus zu S. Peter: LP I, 507,19f; Renovierung der Portikus zu
S. Paul: LP L, 508,9f; Neubau der Portikus zu S. Lorenzo: LP I, 507,11f., Ausbau des
Zugangs zu den Grabern der hll. Marcellinus und Petrus: LP I, 500,291,

% Folgende Kirchen wurden unter Hadrian als Diakonien errichtet bzw. in Diakonien
umgewandelt: S. Adriano und Ss. Cosma e Damiano am Forum Romanum, §. Maria in
Hadrianium, S. Silvestri und S. Maria in Caput Portici. — S. dazu auch R. HermEs, Die
stadtrémischen Diakonien, in: RQ 91 (1996) 54-56, 701f.; 71 1.

* Stadtmauer: LP I, 501,12-15 u. 513,4—8. Aquaedukte: LP I, 503,23-504,7; I, 504,19£,; I,
504,26-505,2; 505,21-24.
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In diesem Klima der Renovatio Roms scheinen auch die Wegbeschreibungen
entstanden zu sein, die der uns unbekannte Rompilger mit iiber die Alpen nahm.
Als er Rom sah, waren die Bauten der Stadt erneuert, die Dicher repariert, die
Stadtmauer ausgebessert und die Wasserleitungen renoviert. Was er sah, war ein
funktionierender stadtischer Organismus, der obendrein einen gewaltigen Be-
sucherzustrom bewiltigte. Wie die anderen Pilger suchte auch der Anonymus
die vorstadtischen Heiligengriber auf, ging aber auch die Kirchen und antiken
Monumente innerhalb der Stadtmauern ab. Er kopierte Inschriften, sammelte
aber auch Wegbeschreibungen und eine Stadtmauerbeschreibung. Dieses Sam-
melsurium verschiedener Schriftstiicke versuchte jemand anderes, der mit der
Materie nicht vertraut war, zu ordnen und zu iibertragen. Fern von der Stadt
Rom wurden die prizisen Streckenbeschreibungen, die nun ihren Sinn verloren
hatten, in eine geschriebene Stadtdarstellung transformiert, die einem poten-
tiellen Rombesucher nicht mehr nutzen konnte. Jenseits der Alpen hingegen
mochte sie zusammen mit der Inschriftensammlung und der Stadtmauerbe-
schreibung eine Vorstellung von der Stadt Rom bewahrt haben, von ihrer
Erstreckung, von der Vielzahl und Verschiedenheit ihrer Monumente, den anti-
ken Bauten, deren Inschriften ihr Alter kundtaten, den frithmittelalterlichen
Kirchen und Heiligengribern und dem gewaltigen zinnenbewehrten Mauerring,
der wie kein anderes Bauwerk Sinnbild des stidtischen Charakters Roms war.

Abbildungsverzeichnis:

Fig. 1-3, 4, Abb. 1-2: Verf. — Abb. 3: Hiilsen.



Der Abendmahlssaal in Jerusalem
zur Zeit der Kreuzziige

Von JURGEN KRUGER

Herrn Prof. Dr. Peter Herde
gewidmet

Der Abendmahlssaal — oder das Coenaculum — ist Teil eines kleinen Gebau-
dekomplexes im Riicken der ihn weit iiberragenden, modernen Dormitio-
Abtei'. In der Gruppe von Bauwerken, die die Passion Jesu Christi memorieren,
nimmt er einen wichtigen Platz ein. Freilich sind seine fast 2000jdhrige Ge-
schichte und Baugeschichte lingst nicht so bekannt wie etwa die der Grabes-
kirche, aber dhnlich kompliziert und bislang kaum untersucht. Im Mittelpunke
der heutigen Ausfiihrungen soll die Zeit der Kreuzziige stehen. Nach einer
Beschreibung des architektonischen Bestandes und der Traditionen des Ortes
méchte ich das Gebiude in seinen historischen Kontext einordnen. Aber um die
wahre und iiberragende Bedeutung dieses Gebaudes zu erfassen, miissen wir
zunichst wenigstens kurz die frithchristliche und moderne Epoche mit bertick-
sichtigen’.

! Bei dem hier vorgelegten Text handelt es sich um die nur geringftigig verinderte, mit den
wichtigsten Literaturnachweisen versehene Fassung meines Vortrages, den ich erstmals auf
den Staufertagungen in Caserta (30.11.1995) und Bonn (10.12.1995; Forum Fridericianum
11), dann beim Mittelalterkolloquium der Universitit Regensburg am 5.2.1996, weiter beim
Fifth International Seminar on Jewish Art (Hebrew University und Center for Jewish Art
16.-21.6.1996) am 19.6.1996 in Jerusalem und zuletzt am 26.10.1996 am Campo Santo
Teutonico in Rom vorgetragen habe. Ich danke Prof. Dr. Erwin Gatz sowohl fiir die Ein-
ladung zum Vortrag als auch fiir die Gelegenheit, den Vortrag an dieser Stelle publizieren zu
diirfen, sehr herzlich. — Die Ergebnisse der jeweiligen Diskussionen und Fragen wurden in
der gedruckten Fassung beriicksichtigt, und ich danke allen Beitragenden. — Mit dem nun
vorliegenden Vortrag habe ich meine Beschiftigung mit den mittelalterlichen Kirchenbauten
im Heiligen Land, speziell mit der Neuherrichtung der Loca Sancta durch die Kreuzfahrer,
begonnen. Es sind eine ausfithrliche Monographie tiber das Coenaculum sowie weitere
Aufsitze zu den Loca Sancta geplant.

2 Als wichtigste einfithrende Literatur sind zu nennen: L. H. VINcENT/E. M. ABEL: Jéru-
salem nouvelle; 4 Faszikel (Paris 1914-1926) Fasz. III, S. 421-481; C. ENLART, Les Monu-
ments des Croisées dans le Royaume de Jérusalem; 2 Text- und 2 Tafelbinde (Paris 1925-
1928) Bd. II, S.243-262; Enchiridion Locorum Sanctorum. Documenta S. Evangelii loca
respicientia, collegit atque adnotavit P. D. Barpr (Jerusalem 1955) (Repr. 1982) S. 471-531;
C. Korp, Die heiligen Statten der Evangelien (Regensburg 1959) 8. 376-387; G. KroLu, Auf
den Spuren Jesu (zahlreiche Aufl; benutzt: 10. Aufl. Stuttgart 1988) S. 312-319; B. PIXNER,
Wege des Messias und Stitten der Urkirche: Jesus und das Judenchristentum im Licht neuer
archiologischer Erkenntnisse (Gieflen 1991) S. 287-334; K. BIEBERSTEIN, Jerusalem. Grund-
ziige der Baugeschichte vom Chalkolithikum bis zur Frithzeit der osmanischen Herrschaft
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Der Gebdudekomplex liegt im Stiden der heutigen Altstadt Jerusalems, auf
dem Zionsberg aufierhalb der osmanischen Stadtmauern des 16. Jahrhunderts.
Die Ortsbezeichnung Zionsberg, die in biblischen Zeiten urspriinglich der
Davidsstadt stdlich des Tempelbezirks galt, wanderte im frithen Mittelalter,
nach den grofien Zerstorungen und Verinderungen Jerusalems durch die Rémer
also, an seinen heutigen Ort’. Von auflen ist das Coenaculum kaum zu erkennen:
Versteckt inmitten einer Reihe von Anbauten liegt der zweistockige Bau, der in
seinem Obergeschoff den sogenannten Abendmahlssaal beherbergt, einen zwei
Joche breiten und drei Joche langen Saal mit gotischen Gewdélben, der zu den
eindrucksvollsten Zeugnissen des kreuzfahrerzeitlichen Jerusalem gehort

(Abb. 4).

I

In der Mitte der siidlichen Lingswand des Abendmahlssaales befindet sich als
jiingstes Ausstattungsstiick des Saales eine Mihrabnische aus den zwanziger
Jahren unseres Jahrhunderts. Diese Nische fithrt uns zur modernen Geschichte
des Saales.

Nach dem Ersten Weltkrieg, aus dem das Osmanische Reich als Verlierer und
Italien als Sieger hervorgingen, wollte das Kénigreich Ttalien diesen Saal aus zwei
Griinden erwerben: zum einen, weil er schon im Mittelalter durch K6nig Robert
von Neapel einmal in ,italienischem® Besitz gewesen war* und zum anderen,
weil auch Italien in Jerusalem eine Kirche als Nationaldenkmal besitzen wollte,
wie es bei vielen anderen Nationen seit geraumer Zeit der Fall war®. So hatte
schon im Jahr 1860 Frankreich die Annenkirche erworben und als National-
monument wiederhergestellt. Andere grofie europiische Staaten wie Englahd’
und Ruflland® waren gefolgt.

(= Beihefte zum Tiibinger Atlas des Vorderen Orients, B 100), 3 Binde (Wiesbaden 1994)
Bd. II, S. 118127 (mit weiterer Literatur); ]. FoLpa, The Art of the Crusaders in the Holy
Land 1098-1187 (Cambridge 1995) S. 469—471. — Das Quellenmaterial ist auf vielfiltige Weise
publiziert und hiufig ausfiihrlich zitiert; ich beschrinke mich bei Zitaten auf leicht zuging-
liche Literaturnachweise, ohne deswegen die Position des zitierenden Autors unbedingt zu
teilen.

 PixNER (Anm. 2) S. 288-290.

* S. dazu weiter unten.

* Vgl. dazu die kurze Darstellung: J. Krt/GER, Rom und Jerusalem. Kirchenbauvorstel-
lungen der Hohenzollern im 19. Jahrhundert (Berlin 1995) S. 85-88; ferner Y. BEN-ARIEH,
Jerusalem in the 19th century — the Old City (Jerusalem 1984).

¢ KroLrL (Anm. 2) S. 249-251.

’ England hatte schon zuvor — 1841 — mit Preuflen ein gemeinsames Bistum eingerichtet
und eine Kapelle nahe der Zitadelle gebaut, die Christ Church. In den 90er Jahren wurde die
eigenstindige anglikanische St. James Cathedral auflerhalb der Altstadt errichret; vgl. Kri-
GER (Anm. 5).

* Ruffland, das im 19. Jahrhundert auch mit Abstand die grofite Zahl Jerusalem-Pilger
stellte, erwarb mehrere bedeutende Stitten und baute dort Kirchen: ein Kloster mit hohem
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Gegen Ende des 19. Jahrhunderts war auch Deutschland in Jerusalem prisent.
Am Reformationstag des Jahres 1898 weihte Kaiser Wilhelm II. persénlich die
protestantische Erloserkirche ein, quasi eine Kopie der kreuzfahrerzeitlichen
Johanniterkirche’. Am gleichen Tag tibergab Wilhelm II. den deutschen Katho-
liken ein Grundstiick, damit auch diese eine Kirche in Jerusalem bauen kénnten:
Es war das Grundstiick neben dem Coenaculum, die iiberlieferte Stelle der
Dormitio, des Heimgangs Marid. Von der byzantinischen Marienkirche auf
dem Zionsberg war freilich nichts mehr zu schen'. Allerdings konnte nur ein
Teil des vermuteten alten Grundstiicks erworben werden, weil der Rest mit dem
Abendmahlssaal inzwischen auch jiidisches und muslimisches Heiligtum und als
solches fiir die osmanischen Behérden unantastbar war (Fig. 1).

Sofort nach dem Erwerb des Grundstiicks im Jahr 1898 kam der Kolner
Didzesanbaumeister Renard nach Jerusalem. Seine Ausgrabungen bestitigten
die Lage der alten Marienkirche, doch aufgrund der Grundstiickssituation
konnte diese nicht wiederaufgebaut werden. Renard wihlte statt dessen die
Form eines Zentralbaus, um auf diese Weise den zur Verfiigung stehenden Platz
auszunutzen und auflerdem als Martyriumskirche iiber der Stitte des Heim-
gangs Marid der geliufigen Architekturikonographie zu entsprechen''.

In dieser Situation also, nimlich daf} alle europaischen Nationen mit Natio-
nalkirchen in Jerusalem vertreten sein wollten, bemiihte sich Italien nach dem
Ersten Weltkrieg um den Erwerb des Abendmahlssaales?. Doch seit dem
16. Jahrhundert war dieser Ort auch ein muslimisches Heiligtum. Durch den
raschen Einbau einer Mihrabnische gelang es den Muslimen, den Saal als vor-
nehmlich mohammedanische Gebetsstitte zu charakterisieren. Italiens Wunsch
war damit abgewiesen. Die Situation blieb bis heute unverandert, schon auf-
grund des duferst schwierigen Status quo, der vor dem Krimkrieg 1852 fest-
gestellt worden war und jegliche Veranderungen an den Heiligen Stitten in
Jerusalem und Palistina seitdem unméglich macht. Im Krieg von 1948/49 lag
der Gebiudekomplex unmittelbar im Schufifeld der Fronten, danach jahrzehn-

Turm an der Himmelfahrtsstitte auf dem Olberg, ein Kloster am Olberghang beim Garten
Getsemane, ein Kloster bei der Grabeskirche und vor den Toren der Stadt Richtung Jaffa den
monumentalen sog. Russian Compound, heute nur noch teilweise erhalten; vgl. KrROGER
(Anm. 5) S. 87-88.

9 KriiGer (Anm. 5) S. 93-97; jetzt auch J. KriGER, Evangelische Erloserkirche Jerusalem
(Regensburg 1997).

o KRUGER (Anm. 5) S. 224-227; E. Garz, Katholische Auslandsarbeit unter Wilhelm IL
Zur Stiftung der Dormition in Jerusalem (1898), in: RQ 73 (1978) S. 23—46; H. RENARD, Die
Marienkirche auf dem Berge Sion in ihrem Zusammenhang mit dem Abendmahlssaale, in:
Das heilige Land 44 (1900) S. 3-23.

' Bine weitere Bedingung war, daff das Coenaculum als muslimisches Heiligtum nicht
von einem anderen Gebiude beschattet werden durfte, was Renard trotz der engen Raum-
verhiltnisse durch die geschickte Anordnung des Kirchenbaus auch erfiillte; H. RENaRD, Der
Entwurf zu der Marienkirche auf dem Sion in Jerusalem, in: Das heilige Land 44 (1900)
S. 66-72.

2 P, BaLpr, La questione del Cenacolo di Gerusalemme. Per i diritti dell'Ttalia e per un
atto di Giustizia, in: Vita e Pensiero 12 (1921) S. 83-96.



232 Jiirgen Kriiger

telang auf israelischer Seite an der Demarkationslinie. Einige Talmudschulen
siedelten sich an, was die Situation weiter verkomplizierte. Aufgrund der viel-
faltigen Interessen der drei Religionen und des Status quo sind archiologisch-
bauhistorische Untersuchungen auch heute nahezu unmoglich. Als einziges war
es in den letzten Jahren mdglich, den Saal des Obergeschosses behutsam zu
reinigen®.

IL

Im Kern des Gebiudekomplexes erkennen wir ein rechteckiges zweistockiges
Gebidude, dessen Auflenmauern sich dem Betrachter vor allem zum siidlich
gelegenen Kreuzgang hin unverbaut und unverputzt prisentieren (Fig. 4)'. Bei-
de Stockwerke besitzen eine unterschiedliche Mauerwerksstruktur, im Erdge-
schoft sehr grofie Steinquader und rechteckige Fenster, im Obergeschof klein-
formatige Steinquader und Fenster mit gebrochenem Bogen. In jedem
Stockwerk befindet sich hinter dieser Mauer jeweils ein kleiner Saal im Osten,
an den sich nach Westen ein grofierer mit Mittelstiitzen anschlieft (Fig. 5). Aus
dem Mauerbefund kénnen wir zunichst nur schlieRen, daff das derzeitige Ober-
geschofl spiter aufgesetzt wurde. Ob das urspriingliche Bauwerk nur ein Ge-
schofl oder ein Geschoff mit Dachterrasse hatte, oder ein zweistéckiges war, ist
aus dem Befund nicht interpretierbar. Ebenso ist die Datierung dieses ersten
Baues vollig ungewiff: aufgrund der riesigen, sauber behauenen Steine denken
manche - im Vergleich mit den Mauern des Tempelbergs — an die Zweitverwen-
dung herodianischen Baumaterials; die Datierungen reichen vom spiten 1. bis
ins 4. nachchristliche Jahrhundert®. Da sich im Erdgeschofiraum eine Nische
befindet, handelt es sich méglicherweise um einen Synagogenraum, vielleicht
sogar einer judenchristlichen Gemeinde®.

Im Paldstina des Neuen Testaments waren Privathiuser mit Dachterrassen ein
geldufiger Bautypus. In einem Gebiude dieser Art soll das Abendmahl stattge-
funden haben. Der entsprechende griechische Ausdruck bei Mt 26: dvdyouov
(= Obergemach) kann auf eine oben liegende Terrasse, die fiir Festmihler be-

" Die Restaurierung wurde von der israelischen Denkmalpflegebehorde durchgefiihrt
und von katholischen Institutionen Italiens finanziert.

"* Nach Westen wird das Gebiude fortgefiihrt, nach Norden, der Zugangsseite, schliefit
eine Talmudschule an, und im Norden und Osten wird der Komplex von einem jiidischen
Friedhof flankiert, der die Ausgrabung der byzantinischen bzw. mittelalterlichen Kirche
unmoglich macht.

" Fiir eine Frithdatierung tritt neuestens vor allem Pxwer (Anm. 2) cin. Dagegen argu-
mentiert |. E. TayLor, Christians and the Holy Places. The Myth of Jewish-Christian
Origins (Oxford 1993), speziell zum Zion S. 207-220. — Mit einer diskutierten Datierung
von Teilen des Coenaculum ins 1. Jahrhundert sind auch klassische Archiologen gefragt;
doch von dieser Seite hat es bislang keine Auferung gegeben; vgl. Judaea and the Graeco-
Roman World in the Time of Herod in the Light of Archaeological Evidence. Acts of a
Symposium Jerusalem 1988 (Gottingen 1996).

" PrxnER (Anm. 2) S. 300-303.
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nutzt wurde und als solche fiir das jiidische Passahfest in Jerusalem wohl weit
verbreitet war, hindeuten'”. Die Interpretation der Berichte der Evangelien und
der Apostelgeschichte fithrte dazu, einen engen ortlichen Zusammenhang der
Episoden der vor- und nachésterlichen Ereignisse wie der Fufiwaschung, der
Erscheinung Christi vor seinen Jiingern und der Ausgieffung des Heiligen
Geistes, des Pfingstfestes also, anzunehmen.

Entscheidend wurde das vierte Jahrhundert. Im Laufe dieses Jahrhunderts,
also mit der Legalisierung des Christentums und mit den ersten vom Kaiserhaus
initiierten Kirchenbauten uber bestimmten Gedichtnisorten, wurden allerorts
Traditionen begriindet oder bestehende gefestigt, so dafl eine grofie Rethe von
Memorialbauten die die nun einsetzenden Pilgerstrome in festen Bahnen zu den
heiligen Orten lenken konnte'. Erstmals erfahren wir aus zeitgendssischen
Pilgerberichten, und zwar vom Pilger von Bordeaux von 333 und von Aetheria
vom Ende des Jahrhunderts, daf8 die biblischen Berichte des Abendmahls und
der anderen oben genannten Episoden gerade in diesem Gebaude auf dem
Zionsberg lokalisiert wurden®. Auch Bischof Cyrill von Jerusalem, der seine
eigene Stadt ja besonders gut gekannt haben muf}, berichtet davon. Die Identi-
fizierung fiir das 4. Jahrhundert scheint also durchaus gesichert, wenn damit
natiirlich auch nichts tiber die Jahrhunderte davor ausgesagt wird. So mochten
manche Forscher in der Nische des kleineren Erdgeschofiraumes die Gebets-
nische der ersten judenchristlichen Gemeinde Jerusalems erkennen, die nicht
zum Tempel, sondern zum Grab Christi ausgerichtet gewesen wire®.

War aber einmal der Anfang mit der Identifizierung der heiligen Stitten
gemacht, so konnten im Laufe des 4. und 5. Jahrhunderts noch viele andere
denkwiirdige Stitten im Coenaculum oder in seiner unmittelbaren Nihe erkannt
werden, wie das Haus des Kaiphas oder der Palast des David. Letzteres fiihrte
dazu, den ganzen Bergriicken als Zionsberg zu benennen®'.

Im 6. Jahrhundert, am Ende der ersten christlichen Herrschaft tiber Jerusalem
und vor der Araberherrschaft ab dem frithen 7. Jahrhundert, besitzen wir also
eine festgefiigte und grofie Tradition. Der Bau einer Kirche, vielleicht schon
unter Theodosius II., war sichtbarer Ausdruck dafiir. Diese ,ecclesia magna ad
sancte Sion“ oder ,,S. Maria de Sion*, eine der grofiten der Stadt, ist deutlich auf

7 PrxNER (Anm. 2) S. 219-228, speziell S. 2211.

5 Fir Orte wie die Grabeskirche Christi oder die Peterskirche in Rom sind die Probleme
allgemein bekannt und einfach zu benennen, da wir mit Konstantin die monumentalen
Kirchenbauten besitzen. Bei anderen Heiligtiimern, die unter Konstantin nicht eine solche
Monumentalisierung erfuhren, ist der Prozef langwieriger und vielschichtiger, daher heute in
der Forschung noch stirker kontrovers diskutiert. Zum Wachsen der Coenaculum-Tradition
vgl. R. RigsNER, Der christliche Zion. Vor- oder nachkonstantinisch?, in: Early Christianity
in Context. Monuments and Documents (= Studium Biblicum Franciscanum. Collectio
Maior, 38) (Jerusalem 1993) S. 85-90; dagegen K. BIEBERSTEIN, Die Hagia Sion in Jerusalem.
Zur Entwicklung ihrer Traditionen im Spiegel der Pilgerberichte, in: Akten des XII. Interna-
tionalen Kongresses fiir Christliche Archiologie Bonn 1991 (Miinster 1995) Bd. 1, S. 543-551.

" PrxNER (Anm. 2) S. 308-311.

2 PrxNER (Anm. 2) S. 300-306.

2 PixNER (Anm. 2) S. 288-290.
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Fig. 1:  Marienkirche und Coenaculum; Grabungsplan Renard 1899/1900. Schraf-
fiert: Zum Nebi Daud (Davidsgrab/Coenaculum) gehérig; Unregelmifig
geschnittenes Gelinde westlich davon: fiir Dormitio-Abtei vorgesehen; ge-
smche[t bzw. schwarz ausgezogene Linien: Ausgrabungen Renards; gestri-
chelt erginzt: vermutete byzantinische Marienkirche.

dem bekannten, im 6. Jahrhundert entstandenen Mosaik von Madaba dargestellt,
das eine zeitgendssische Ansicht Jerusalems enthilt.

Die Memorialstatten im Gebaudekomplex der Marienkirche und des dane-
benliegenden Coenaculums hatten sich inzwischen noch weiter vermehrt. Zu
den schon genannten Stitten der biblischen Ereignisse traten weitere hinzu: Der
Ort des Heimgangs Marid wurde nun gezeigt, und der Ort, wo Stephanus
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Fig.2:  Marienkirche auf dem Zionsberg, Grundriff der kreuzfahrerzeitlichen Kirche
(nach Pixner/D. Chen); Nordwest- und Siidwestecke der Basilika (gepunk-
tet): ergrabene Teile der Kirche; Siidostecke der Basilika (gepunktet): Position
des Coenaculum; in schwarzen Linien: der fiinfschiffige Kirchengrundrif}
(hypothetische Erginzung).

Abendmahissaal

Erdgeschob

Fig.3:  Coenaculum, Grundriff in Erd- und Obergeschof§ (nach Kroll).
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gesteinigt worden war”. Dem veranderten Verhalten der Pilger wurde Rechnung
getragen, indem auch mehr Reliquien gezeigt wurden: die Dornenkrone Christi,
die heilige Lanze, die Geiffelungssiule, all das wurde in der groflen Marienkirche
den Pilgern zur Schau gestellt, ja sogar der erste Kelch der Apostel, der Abend-
mahlskelch der ersten Gemeinde also: mater omnium ecclesiarum wurde im
Jahre 530 diese Kirche genannt, und damit wurde ihre einzigartige Rolle klar
herausgestellt, durch Abendmahl und Pfingstgeschehen Ort des Einsetzens und
der Griindung der Kirche tiberhaupt zu sein®.

Von dieser Marienkirche mit dem danebenliegenden Abendmahlssaal haben
wir in den kommenden Jahrhunderten, als Jerusalem arabisch war, wenig Noti-
zen. Um das Jahr 700 wurde sie von dem gallischen Bischof Arculf besucht, der
uns in seinem Reisebericht eine Skizze der Kirche mit ihren Gedenkstitten
hinterlassen hat (Fig. 6)*. Wahrscheinlich wurde sie, wie die Grabeskirche und
andere Heiligtiimer der Stadt, im Jahr 1009 von Al-Hakim zerstort. Denn als die

Fig. 6:

Die Marienkirche auf dem Zionsberg in einer Skizze des Bischofs
Arculf (um 700; die Skizze wird hier vergréfiert abgebildet). Auf
die tatsichlichen Proportionen des Kirchenraums wurde kein
Wert gelegt; der Eingang (1) im Westen; in der Mitte die Geifiel-
siule Christi (5); seitlich ein Annex mit dem Felsen, bei dem
Christus sich bei der Geiflelung authielt (b); in der Siidwestecke
der Ort des Heimgangs Marii (4); in der Siidostecke der Ort der
Herabkunft des Heiligen Geistes (3); in der Nordostecke der Ort
des Abendmabhls (2), in einem nérdlichen Annexbau der Fels, bei
dem der heilige Stephanus das Martyrium erlitt (a).

Kreuzfahrer im Jahr 1099 Jerusalem erreichten, fanden sie die ,ecclesia perfidis
saracenis destructa“?. Nach den wenigen Resten zu urteilen, muf} die Zersto-
rung total gewesen sein; lediglich das Gebaude des Coenaculum war teilweise
erhalten geblieben.

Wie die Kreuzfahrer sich an allen loca sancta um deren Wiederherstellung
bemiithten®, so auch hier. Zu einem nicht genau bekannten Zeitpunkt — es

* Der Erzmartyrer Stephanus erhielt zwar um 460 eine eigene Kirche im Norden
Jerusalems, vor dem heutigen Damaskustor, seine Martyriumsstitte auf dem Zionsberg
wurde aber weiterhin gezeigt.

» Von Theodosius; Enchiridion (Anm. 2) S. 483.

# Die Skizze wird von VINCENT / ABEL (Anm. 2) S. 456f. kommentiert.

# Nach den Gesta Francorum von 1103; Enchiridion (Anm. 2) S. 496.

* Es gibt noch keine tibergreifende Studie zur Neuherrichtung der Pilgerkirchen zur
Kreuzfahrerzeit; vgl. z.B. D. PriNGLE, The planning of some pilgrimage churches in Cru-
sader Palestine, in: World Archaeology 18 (1987) S. 341-356.
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werden die Jahre um 1130 angenommen — wurde ein Augustinerchorherrenstift
an der Marienkirche eingerichtet und eine neue Kirche gebaut”. Das neue
Kirchengebiude wurde mit derselben Orientierung wie sein Vorgingerbau
errichtet, jedoch schmaler und nach Siiden versetzt, so dafl nun der Abend-
mahlssaal in die siidlichen Seitenschiffe der Kirche einbezogen wurde (Fig. 2).
Als einzige oberirdische Reste dieser Kirche sind einzelne Mittelschiffpfeiler mit
vorgelegten Halbsiulen an der nérdlichen Auflenwand des Abendmahlssaales
erhalten geblieben (Abb. 5)*.

Mit dieser Kirche wurden die Uberlieferungen aus frithchristlicher und by-
zantinischer Zeit wieder aufgenommen und weiter gepflegt. Freilich fehlten
inzwischen die Reliquien, und man mufite sich mit anderen behelfen. Dabei
verschob sich auch die Wertigkeit der unterschiedlichen Traditionen. Neben
den christologisch-ekklesiologischen Reliquien und Gedichtnisorten war die
davidische Tradition offenbar in mohammedanischer Zeit gepflegt und weiter
ausgebaut worden. Darauf gingen auch die Kreuzfahrer ein: Ein halbes Jahrtau-
send vorher war die Stelle lediglich als Ort des Palastes Davids bezeichnet
worden; jetzt wollte man konkreter sein und zeigte im Erdgeschofl des Coena-
culum einen kreuzfahrerzeitlichen Kenotaph als sein Grab®.

Die Marienkirche der Augustinerchorherren hatte jedoch nur kurzen Be-
stand. Als Saladin im Jahr 1187 Jerusalem eroberte, mufiten viele Christen die
Stadt verlassen, unter ihnen auch die Augustinerchorherren. Bis 1219 konnten
noch syrische Monche im Kloster wohnen, doch dann wurde die Kirche end-
giiltig zerstort; wieder blieb einzig der Gewélbekomplex des Coenaculums
verschont™.

I1I.

Der Obergeschofiraum wird heute von der Nordseite her betreten. Lange Zeit
waren die Sile des Erd- und Obergeschosses durch eine Treppe miteinander
verbunden, deren letzte Stufen in der Siidwestecke des Raumes noch erhalten
sind. Das Treppenende wird von einer kleinen Kuppel iiberwélbt, die mit zwei
Seiten an dic Wiande angelehnt ist, und an der freien Stiitze im Raum ein

¥ H, E. Maveg, Bistiimer, Kloster und Stifte im Konigreich Jerusalem (= Schriften der
Monumenta Germaniae Historica, 26) (Stuttgart 1977) S. 230-242: Aus der Geschichte des
Sionsstifts, darin S. 231, daf} die Baugeschichte keine Aufschliisse iiber die Grindung gibr,
und S. 236 iiber das vermutete Kommen der Augustinerchorherren.

% Tn jiingster Zeit hat die Dormitio ein kleines Grundstiick vor ihrer Kirche erworben, das
fiir die Vergroferung der Pilger- und Touristenversorgung notig wurde. Dabei wurden
Ausgrabungen gemacht, die nochmals die Fassade der byzantinischen bzw. der kreuzfahrer-
zeitlichen Kirche freilegten. Diese Ergebnisse sind im Grundriff Fig. 5 mit dargestellt. Eine
Publikation steht noch aus.

» Das ,,Grab Davids® ist immer mit Tiichern zugedeckt. Der Kenotaph darunter, aus
mehreren grofen Steinblocks zusammengefiigt, besitzt einen ornamentalen Knauf in der
Mitte, der (nach Foto) dem 12. Jahrhundert zuzuordnen ist.

% Enchiridion (Anm. 2) S. 502.
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zierliches Kapitell mit Pelikanen trigt. Am Ostende fiihrt eine Tiire in den
benachbarten Kuppelraum, in dem an die Herabkunft des Heiligen Geistes
erinnert wird. Die Sidwand enthilt zwischen den Fenstern die schon erwihnte
Mihrabnische, und die mittlere Arkade der Nordwand enthilt ein Fenster, das
Einblick in einen benachbarten Raum gewihrt.

Wihrend der Saal des Erdgeschosses auf Mittelpfeilern und Kreuzgratgewol-
ben ruht, besitzt der Saal des Obergeschosses zwei Siulen als Mittelstiitzen und
Kreuzrippengewélbe (Abb. 4, Fig. 3). Die unterschiedliche Strukturierung des
Baues, die wir schon von auflen festgestellt hatten und die zu unterschiedlichen
Datierungen der Geschosse Anlafl gab, findet also im Inneren seine Bestitigung.
Es soll im Folgenden versucht werden, den Raum des Obergeschosses, an dem
die Tradition des Abendmahlssaales haftet, baulich genauer zu erfassen und seine
Entstehungszeit praziser zu benennen. Bisher waren dafiir Daten vom 12. bis
zum 14. Jahrhundert vorgeschlagen worden. Nach der soeben vollendeten Res-
taurierung ist eine Prazisierung moglich, vor allem konnen einige Bauphasen
klarer getrennt werden®'.

Denn nur auf den ersten Blick erscheint der Raum homogen. In Wirklichkeit
erweist er sich als ein in mehreren Bauphasen errichteter Saal. So besitzen nur die
westlichen zwei Jochpaare Kreuzrippengewdlbe; der 6stliche Raumteil dagegen,
von dem eine Tiir in den daneben liegenden Kuppelraum fiihrt, hat ein Kreuz-
gratgewolbe. Die dazugehorige Abschluffiwand hat auch keine mittlere Stiitze
oder Auflager fur eine Unterteilung des Gewdolbes, vielmehr ruht das Gewolbe
mit einem groflen Bogen auf den beiden Auflenmauern auf (Fig. 5, rechts unten).
Die dazugehorigen Kapitelle sind noch ganz der Romanik verhaftet (Abb. 13),
ihre Saulen darunter verschwinden teilweise im Fuflboden, so daff anzunehmen
ist, dafl der dazugehorige Raumteil tiefer gelegen haben muf.

Die Stidwand des Abendmahlssaales wird dagegen durch zwei Wandpféiler
gegliedert, die zu dem heutigen Fuflbodenniveau gehéren (Abb. 9; Fig. 5, oben).
Es handelt sich um breite Riicklagen, denen in der Mitte Halbsiulen vorgelegt
sind. Uber der Kapitellzone setzen Rippengewolbe an, die jedoch nicht mit den
Pfeilern darunter harmonisieren. Hier sind also zwei weitere Bauphasen zu
unterscheiden, ndmlich zunachst die Errichtung der Wand mit den Pfeilern,
und zu einem spiteren Zeitpunkt die Einwolbung.

Ein Vergleich der Basen der Pfeiler an der Siidwand und der Mittelstiitzen
bestitigt die Beobachtung. Die Basen der Wandpfeiler besitzen ein hochgezoge-
nes, wenig vorkragendes Profil und Ecksporen, sind in ihrem Charakter noch
rein romanisch. Die Sdulen in der Mitte dagegen haben ganz flache und weit
ausladende Tellerbasen, wie wir sie aus der hohen Gotik kennen (Abb. 8). Die
Stiitzen in der Raummitte wurden also von ithrem Fuff an in einer deutlich
spiateren Bauphase eingefiigt. Fiir eine prazisere Datierung helfen die iibrigen
Teile der beiden Mittelstiitzen leider nicht weiter, denn sowohl bei den Siulen-

** In diese Betrachtung wird die Nordwand des Saales nicht einbezogen. Fiir die hier
vorgestellten mehr prinzipiellen und strukturellen Uberlegungen sind die Befunde nicht
entscheidend.
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schaften als auch bei den Kapitellen handelt es sich um wiederverwendete
Spolien, wobei die Siulen bestimmt aus romischer Zeit stammen und die
Kapitelle wohl romanische Bauteile sind (Abb. 7).

So bleibt als letztes Architekturglied die dritte Mittelstiitze ganz im Westen
des Saales zu betrachten. Sie war urspriinglich freistehend und vollrund angelegt;
der Raum reichte also mindestens noch ein Joch weiter. Zu einem nicht niher
bestimmbaren, spiteren Zeitpunkt wurde auf Hohe dieser Siule die heute noch
bestehende Trennmauer eingezogen, die dem Raum die heutigen Ausmafle gab.
Uber Basis und Siulenschaft finden wir ein Kapitell mit zwei Reihen feinstili-
sierter Blitter, die sich in Knospen runden, ein sogenanntes Kapitell a crochet
oder Knospenkapitell (Abb. 11). Diesem hochgotischen Formenkanon gehéren
auch die Rippen des gesamten Gewdlbes an. Es sind verdoppelte Rippenstege,
sogenannte arcs doubleaux. Die Gewolbeanfinge sind dufierst prizise angelegt
und in akkuratem Steinschnitt behauen, dem tas de charge, geradezu ein Schul-
beispiel fir Viollet-le-Ducs Dictionnaire de I'architecture (Abb. 10)>.

Diese Baubeobachtungen kénnen wir zunichst in einer relativen Chronologie
und Bauabfolge zusammenfassen:

1. In einer ersten Phase wurde ein Raum mit tiefergelegenem Fuflboden und
mit einem romanischen Kreuzgratgewolbe ohne Mittelstiitzen geplant; aus
dieser Phase ist der Bogen mit Stiitzen am Ostende erhalten geblieben.

2. Dann wurde der Saal auf einem hoheren Fuflbodenniveau fiir eine neue
Einwolbung mit Kreuzrippengewalben vorbereitet, die — von den Dimensionen
her — mit Mittelstiitzen rechnete. Dafiir wurden an den Seitenwinden Wand-
pfeiler mit Vorlagen angebracht, die an der siidlichen Seitenwand noch erhalten
sind*. Wie weit dieses Projekt tatsichlich ausgefihrt wurde, entzieht sich
unserer Kenntnis. Moglicherweise ist es halbfertig liegengeblieben.

3. In einer letzten Phase wurde das Gewoélbe tatsachlich ausgefiihrt, und zwar
als hochgotisches Rippengewdélbe. Auffillig ist, daff dabei nur zu einem kleinen
Teil Baumaterial von Vorgingerbauten verwendet wurde. Spolien hitten sicher
leicht zur Verfiigung gestanden; vielmehr verzichtete man darauf und kon-
struierte ein rein gotisches Gewdlbe.

Mit dem letzten Bauabschnitt wurde das Coenaculum, d. h. der Obergeschofi-
Saal vielleicht iiberhaupt erstmals vollendet, auf jeden Fall in seiner endgiiltigen

2 Von den beiden Kapitellen in der Raummitte ist das westliche offensichtlich ein
romanisches Kapitell in relativ schwacher Ausfiihrung. Das korinthische Kapitell der &st-
lichen Raumhilfte nimmt den antiken Formenapparat relativ gut auf, so daft fiir die Entschei-
dung, ob es romischen oder romanischen Ursprungs ist, cine genauere Untersuchung des
Kapitellbestandes in Palistina notwendig ist. Einige Unregelmafigkeiten und technische
Details sprechen allerdings fiir romanischen Ursprung. Fiir die weiter unten dargestellte
Datierungsproblematik ist dies nicht entscheidend, wichtig aber fiir die detaillierte Bau-
geschichte

33 VioLLET-LE-Duc, Dictionnaire raisonné de 1’Architecture frangaise, 10 Binde (Paris
1859-1868) Bd. IV, S. 93.

* An der Nordwand sind an den entsprechenden Stellen Pfeiler mit Kapitellen des
14, Jahrhunderts, die auf Ausbesserungsarbeiten zuriickgehen.
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mittelalterlichen Form, die bis heute existiert. Die drei Bauphasen und beson-
ders die Vollendung des Baus zeitlich zu fixieren, ist nun das nichste wichtige
Ziel. Aber die genauere Einordnung gerade der letzten Phase st6fit auf grofiere
Schwierigkeiten, weil diese Bauformen in der zeitgendssischen Architektur der
Kreuzfahrerstaaten nicht nachgewiesen werden konnen. Die Kirchenbauten der
Kreuzfahrer in Jerusalem — wie zum Beispiel die gut erhaltenen St. Anna oder die
Grabeskirche * — zeigen noch ganz die romanische Formensprache und sind im
Vergleich zu modernen Architektursystemen, wie sie gleichzeitig im 12. Jahr-
hundert in der Ile de France realisiert wurden, sehr traditionell.

Die fortschrittlichen architektonischen Elemente des Coenaculum —und diese
sind ausschlaggebend fir die Datierung — treffen wir dagegen erst in der reifen
gotischen Baukunst an. Den arcs doubleaux begegnen wir erstmals in der Ka-
thedrale von Chartres**. Die Knospenkapitelle in der Stilisierungsstufe des
Abendmabhlssaals sind typisch fiir die 20er und 30er Jahre des 13. Jahrhunderts,
und zwar im Kernland der Gotik. Als Beispiel sei auf Kapitelle des Chors der
Zisterzienserabtei Ourscamp verwiesen (Abb. 12)”. Zisterzienser, die auch im
13. Jahrhundert noch im Heiligen Land waren, kommen als mégliche Vermittler,
wenn auch nicht zwingend, durchaus in Frage. Weitere Ahnlichkeiten in der
Kapitellplastik bestehen mit apulischen Vergleichsstiicken, was ebenfalls noch
niherer Untersuchungen bedarf*.

Die hier vorgeschlagene Datierung des Abendmahlssaals, das heifit konkreter
seiner Vollendung, in das zweite Viertel des 13. Jahrhunderts wiirde auch prinzi-
pielle Probleme der Bauplastik des Heiligen Landes berithren und neue Lo-
sungsmoglichkeiten anbieten. Helmut Buschhausen hatte nimlich in einer gro-
fen Studie die Zusammenhinge zwischen der Plastik des Heiligen Landes und
Apuliens aufgezeigt. Dabei postulierte er Werkstitten auf dem Gebiet des
Tempelberges in Jerusalem, die gerade in der fraglichen Zeit, der von Fried-
rich I geschaffenen Friedenszeit, eine iiberaus rege Produktion entfaltet hitten.
Danach wire ein bedeutender Teil der Bauplastik im heiligen Land nicht im 12.,
sondern erst im 13. Jahrhunderts geschaffen worden, in einer Zeit also, als die
Kreuzfahrer kaum noch Territorien im Heiligen Land besafien. Seine Thesen sind
weitgehend abgelehnt worden, weil sie sowohl stilgeschichtlich eine vollkom-
men neue Situation geschaffen hitten als auch vor allem historisch nicht haltbar
waren; auch schien es unwahrscheinlich, daff ausgerechnet in einer so kurzen

* Vgl. fir St. Anna z.B. die Abbildungen bei P. Descramps, Romanik im Heiligen Land
(2. Aufl. Wirzburg 1992) S. 197-201; fiir die Grabeskirche Forpa (Anm. 2) S. 175-245,
Abbildungen besonders bei S. 190.

% Abbildungen z.B. in: D. KimpeL/R. SuckaLE, Die gotische Architektur in Frankreich
1130-1270 (Miinchen 1985) S. 235f.

7 In Ourscamp wurde um 1240/50 der Chor neu gebaut; vgl. Kimpel / Suckale (Anm. 36)
S. 4341. Peter Kurmann machte bei dem Vortrag in Bonn spontan auf die Kathedrale in
Meaux mit ahnlichen Kapitellen aufmerksam.

* Fiir einen Vergleich wiren u.a. Castel del Monte und die Zisterzienserabtei S. Maria
Ripalta zu nennen.
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Zeitspanne eine so grofle Menge Bauskulptur geschaffen worden wire”. Mit
dem Vorschlag, den Abendmahlssaal in diese Periode zu datieren, wiirden diese
Probleme gelost: stilgeschichtlich passen Kapitellplastik und Bogenrippen nur in
diese Zeitspanne, und die Moglichkeit, eine kleine, eng begrenzte Aufgabe in der
Groflenordnung eines Kapellenbaus in Angriff zu nehmen, erscheint wahr-
scheinlicher, als die umfangreiche Titigkeit einer groflen Werkstatt anzunehmen,
gerade fiir eine Zeit, in der zwar Frieden herrschte, in Jerusalem aber kaum
westliche Europier anzutreffen waren, die als Hersteller und als Auftraggeber
in Frage gekommen wiren.

Bevor der Abendmahlssaal abschlieflend nochmals bewertet und mit der
Frage der Auftraggeberschaft ein historischer Kontext hergestellt werden soll,
muf die spitmittelalterliche Geschichte des Gebaudes erliutert werden.

Siidlich an das Coenaculum anschlieflend liegt ein kleiner Kreuzgang, der sich
mit vier bzw. drei grofien Arkaden zu dem bescheidenen Innenhof offnet; der
vierte Fliigel am Coenaculum wurde ganz eingespart (Abb. 6). Dieser kleine
Kreuzgang gehorte, schon der Bauformen wegen, nicht zu dem Augustinerchor-
herrenkloster des 12. Jahrhunderts, dessen genaue Lage unbekannt ist, sondern
zu dem Franziskanerkonvent, dem das Coenaculum im Jahre 1335 iibergeben
worden war. Konig Robert von Neapel, selbst ein grofier Freund und Férderer
der Minderbriider in Neapel und seinem Reich, hatte sich diplomatisch und
finanziell fiir einen Franziskanerkonvent im Heiligen Land eingesetzt, um auf
diese Weise — nach dem Verlust Jerusalems und des ganzen Heiligen Landes
durch die Kreuzfahrer — eine stete Betreuung der Pilgerstitten und Pilger
sicherzustellen®. Mit der Einrichtung der Custodia Terrae Sanctae erhielten die
Franziskaner ihre Vorrangstellung fiir den lateinischen Westen als Wichter der
Heiligen Stitten, die sie bis heute innehaben. Fiir ungefihr 200 Jahre blieb das
Coenaculum der Hauptsitz dieser Ordensprovinz, bis die Osmanen in der Mitte
des 16. Jahrhunderts die Briider vertrieben*'. Dabei blieb die Marienkirche in
Ruinen liegen und nur das Coenaculum wurde als kirchlicher Raum genutzt, an
den sich folgerichtig im Siiden der Kreuzgang anschlofi.

» H. BuscHHAUSEN, Die stditalienische Bauplastik im Kénigreich Jerusalem von Konig
Wilhelm 1. bis Kaiser Friedrich II. (= Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Philo-
sophisch-historische Klasse, Denkschriften 108); Wien 1978; dazu v.a. V. Pacg, in: CCMéd 27
(1984) S. 251-257, und Zehava Jacoby in: Zeitschrift fiir Kunstgeschichte 47 (1984) S. 400~
403.

© L. LemMeNs, Die Franziskaner im HI. Lande. 1. Teil. Die Franziskaner auf dem Sion
(1335-1552) (2. Aufl. Miinster 1925) S. 37 ff,; K. ELm, La Custodia di Terra Santa. Franziska-
nisches Ordensleben in der Tradition der lateinischen Kirche Palistinas, in: I Francescani nel
Trecento. Atti del XIV Convegno Internazionale Assisi 1986 (Perugia 1988) S. 127-166,
speziell S. 133-136.

“ LeMMENS (Anm. 40) S. 179-202. Seitdem ist an dem Ort eine Moschee eingerichtet.
Christliche Gottesdienste sind heute nur an einzelnen Tagen des Jahres (z.B. Griindonners-
tag) erlaubt.
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IV.

Der Abendmahlssaal war also sicher im 12. und wieder seit dem 14. Jahrhun-
dert in kirchlichem Gebrauch. Die bisherigen Datierungsvorschlige fiir die
Architektur des Abendmahlssaals lehnen sich daran an und schwanken ebenfalls
zwischen dem 12. und 14. Jahrhundert.

Die Weiflen Vater der Ecole Biblique rechneten die Gewdlbe des Saales der
zuletzt geschilderten franziskanischen Epoche der Mitte des 14. Jahrhunderts
zu, was bedeutet, daf} also die Minderbriider bei der Einrichtung ihres Konvents
den Saal wiederhergestellt hitten*. Charakteristische Formen dieser Zeit weist
aber nur der Kreuzgang auf, die Gewélbe des Saals und die dazugehérigen
Kapitelle passen stilistisch tiberhaupt nicht in diese spite Epoche; allenfalls
konnen einige kleinere Reparaturen an der Nordseite des Saals aus dieser Zeit
stammen. Als zeitgendssischen Zeugen konnen wir den Pilgerbericht des Jaco-
bus von Verona aus dem Jahr 1335 zitieren, der beschrieb, dal die Marienkirche
in Trimmern liege, und dafl sich nebenan zwei Kapellen iibereinander, mit
Gewolben und Altaren, befinden: ,In primis in illo sanctissimo monte est una
domus, que dicitur Cenaculum Domini ... Illud cenaculum est domus, que habet
voltas duplicatas sive inferius et superius, et fuit una valde pulcra ecclesis... Etibi
missam celebravi in hoc cenaculo...“*. Damit kann nur das Coenaculum ge-
meint sein, das zu diesem Zeitpunkt offenbar immer noch weitgehend intakt
war. Als die Franziskaner in diesem Jahr ankamen, waren die Gewdélbe also
bereits vorhanden, wie auch unsere Stilanalyse gezeigt hat.

Fiir eine frihe Datierung ins ausgehende 12. Jahrhundert hat in jiingerer Zeit
Plommer plidiert*. Die Gewdlbe seien kurze Zeit vor der Einnahme Jerusalems
1187 entstanden, von Kreuzfahrern, die noch in den 80er Jahren aus Europa,
genauer aus England nach Jerusalem gekommen seien und die neuesten Kennt-
nisse der nordwesteuropiischen Architektur mitgebracht hitten. In diesem Falle
wire das Coenaculum noch von den bzw. fiir die Augustinerchorherren herge-
richtet und vollendet worden, unmittelbar bevor sie Jerusalem verlassen mufiten.
Fiir eine derartige Datierung fehlen Vergleichsbeispiele im Heiligen Land, bei
der geringen Erhaltung kreuzfahrerzeitlicher Architektur und bei den wenigen
fraglichen Jahren nur zu verstindlich. Jedoch widerspricht auch der stilistische
Befund einer derartigen Datierung. Die Stile unserer Bauphasen I und II sind
ganz der Romanik, das heiffit im Heiligen Land meist der Jahrhundertmitte
zuzuordnen. Die Teile dieser Bauphasen sind sicher mit den Augustinerchorher-
ren in Verbindung zu bringen, die ja auch die Marienkirche wiederherstellten.
Die Anbindung des Coenaculum an das Mittelschiff der Kirche kann man sich
heute noch an der Eingangsseite des Komplexes klarmachen. Freilich ist dieser

2 VINCENT / ABEL (Anm. 2) S. 421 ff.

# Enchiridion (Anm. 2) S. 505.

* H. PLoMMER, The Cenacle on Mount Sion, in: Crusader Art in the Twelth century, hg.
von J. FoLpa (London 1982) S. 139-166. Ihm folgt FoLpa 1995 (wie Anm. 2).
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romanische Coenaculumsaal entweder vor 1187 nicht fertiggestellt worden oder
fiel bald darauf wieder in Ruinen.

Denn fiir eine iiberzeugende Einordnung vom stilistischen Befund her kommt
nur das 13. Jahrhundert in Frage, wie es vor 70 Jahren bereits Camille Enlart
vorgeschlagen hatte®, genauer die 20er und 30er Jahre dieses Jahrhunderts.
Historisch gesehen sind die Jahre von 1229 bis 1244, als der Hohenstaufer
Friedrich II. einen Frieden fiir Jerusalem geschlossen hatte, die einzige verblei-
bende Moglichkeit.

Aber wer kann das Coenaculum in dieser Zeit vollendet haben? Im Jahre 1187,
als Saladin Jerusalem eroberte, mufiten alle Europier die Stadt verlassen. Das
Augustinerchorherrenstift bei der Marienkirche auf dem Zionsberg wurde auf-
gelost, syrische Christen zogen ein; einige Jahre spater wurde auch die Kirche als
zerstort geschildert. Das Konigreich Jerusalem existierte nicht mehr, die Kreuz-
fahrerstaaten waren mit ihrem Besitz auf einen schmalen Kiistenstreifen am
Mittelmeer zuriickgedringt. Die folgenden Kreuzziige verfehlten ihr Ziel, Jeru-
salem zu befreien: Auf dem dritten Kreuzzug starb 1190 Friedrich Barbarossa,
ohne das Heilige Land zu erreichen, und der vierte Kreuzzug endete 1204 in
Konstantinopel.

Alle Augen richteten sich nun auf Friedrich IL., der bei seiner Kaiserkrénung
im Jahre 1215 einen Kreuzzug gelobt hatte. Im Frithjahr 1229 kam Friedrich II.
endlich ins Heilige Land. Wegen der Verzogerungen war er bereits von Papst
Gregor IX. mit dem Bann belegt worden, und weil er den Kreuzzug nicht mit
militirischen Mitteln verfolgte, blieb er auch weiterhin gebannt. Anders als bei
den fritheren Kreuzziigen war Friedrichs II. Ziel auch nicht eine militirische
Riickeroberung des Landes. Vielmehr wollte er — und das war durch Verhand-
lungen ebenso gut oder sogar besser zu erreichen — Frieden und vor allem freien
Zugang zu den heiligen Stitten der Christenheit, was ihm zunichst fiir die Dauer
von 10 Jahren garantiert wurde*. Die Verhandlungen fiihrte Friedrich II. von
Zypern aus, um dann im Marz 1229 fiir kurze Zeit nach Jerusalem zu kommen.
Am 18. Mirz trug er in der Grabeskirche die Krone des Konigreichs Jerusalem.
Einen Tag spiter sandte er ein Manifest an die Volker der Erde, in dem er sich in
einer gottnahen Position sah und in die Tradition des Davidkonigtums stellte:
»... So sollen erkennen des rechten Glaubens Verehrer, dafl ... jener (Gott) uns
heimgesucht hat und uns errichtet hat ein Horn im Hause Davids.”*

Friedrich, immer noch gebannt, betonte darin also seinen rechten Glauben
und die Davidstradition. Genau fiir diese beiden Traditionen war aber das

# ENLART (Anm. 2); Enlart verteidigte seine Datierung auch in mehreren Artikeln gegen
Vincent / Abel. BigsersTEIN (Anm. 2) schliefit sich ohne neue Argumente Enlart an.

% Zu den heiligen Stitten zihlten aufler den Stitten in Jerusalem auch Bethlehem und
Nazareth. Der Tempelberg in Jerusalem war als muslimisches Heiligtum ausdriicklich aus-

enommen und verblieb in muslimischer Hand; H. E. MaveRr, Geschichte der Kreuzzige (8.,

verb. Aufl, Stuttgart 1995) S. 201-210; vgl. auch BuscHHAUSEN (Anm. 39) S. 129-131.

¥ Das Manifest ediert in: MGH Legum IV. Constitutiones Bd. I. (Hannover 1896;
Reprint 1963) S.162-167 Nr. 122; in kurzen Ausziigen zitiert und tbersetzt bei Maver
(Anm. 46) S. 209. Das Horn spielt auf die Salbung Davids an.
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Coenaculum der bestmégliche Verehrungsort. Hier waren nach allgemeiner
Meinung Palast und Grab Davids, hier war von Gott selbst im Pfingstfest die
Kirche gestiftet worden, der Ort rechten Glaubens also. Daher war das Coena-
culum mater omnium ecclesiarum genannt worden.

Als mater et caput omnium ecclesiarum urbis et orbis wurde aber auch die
Laterankirche in Rom bezeichnet*. Diese Formulierung ist in Rom im Zusam-
menhang mit der sogenannten Konstantinischen Falschung nachweisbar, also im
Kontext des Primatsanspruchs des Papsttums. Diese und ahnliche Formulierun-
gen wurden gerade in der Auseinandersetzung mit dem westlichen Kaisertum im
und nach dem Investiturstreit im 12. Jahrhundert wieder aktuell und fiir die
papstliche Propaganda eingesetzt. Damals wurde eine grofiformatige Inschrift
an der Fassade der Laterankirche angebracht, die die papstlichen Anspriiche
Herrschern, Klerikern und Pilgern deutlich machte®.

Fiir Friedrich II. war kein anderer Ort besser geeignet als das Coenaculum,
um der Welt und vor allem dem Papst die eigene sakrale Wiirde und Recht-
mifligkeit des Kaiseramtes zu demonstrieren. Daher kommt in dieser Zeit
folgerichtig Friedrich IT. selbst als Auftraggeber fiir die Wiederherstellung des
Coenaculum in Betracht.

In diesem Fall hitten wir mit dem Coenaculum auch eines der wenigen
religiésen Bauwerke vor uns, dessen Bau Friedrich I1. persénlich forderte®.
Friedrich II. ist bekanntlich vor allem als Bauherr von Kastellen und anderen
Profanbauten nachweisbar, ein erstaunliches Phinomen fiir einen mittelalterli-
chen Herrscher, dessen Amt ja immer zugleich ein sakrales Amt war. Damit
zusammenhingend, aber auch wegen seines besonderen Verhiltnisses zur arabi-
schen Kultur, wurde seine Religiositit in der modernen Forschung meist negativ
beurteilt, obwohl mittelalterliche Quellen, wenn sie nicht durch die Ausein-
andersetzung Friedrichs IT. mit dem Papst einseitig gefirbt sind, seine Religiosi-
tit betonen®.

Doch das Coenaculum kann nicht nur als Beleg fiir Friedrichs II. Ausein-
andersetzung mit dem Papsttum dienen; es bestitigt auch seine Rolle des messia-

* L. HErkLOTZ, Der mittelalterliche Fassadenportikus der Lateranbasilika und seine
Mosaiken. Kunst und Propaganda am Ende des 12. Jahrhunderts, in: RJ 25 (1989) S. 25-95,
besonders S. 89-95 (zur Inschrift).

* Heute befindet sich an der Stelle eine barocke Inschrift selben Inhalts. Die Reste der
alten Inschrift werden im Kreuzgang aufbewahrt; vgl. HErRkLOTZ (Anm.48) S.38 und
Abb. 10.

* Hier ist vor allem die Kathedrale von Altamura zu nennen. Von Friedrichs II. Kastellen
wird allgemein angenommen, dafl sie keine Kapelle besiflen. Erstmals scheint hier ein Gegen-
beweis moglich: K. Karper, Die Burgkapelle von Lagopesole, in: Kunst im Reich Fried-
richs II. von Hohenstaufen; hg. von K. KaPPEL u.a. (Miinchen, Berlin 1996) S. 64-75.

* Ausdriicklich hebt der Aragonese Friedrich I11. von Sizilien im Jahr 1318 hervor, wieviel
Gutes Friedrich II. fiir die Kirche getan habe ,ad sanctam fidem catholicam®; vgl. Acta
Aragonensia, Quellen ... aus der diplomatischen Korrespondenz Jaymes I1. (1291-1327),
hg. von H. FINKE (Berlin 1908) Bd. II, Dok. Nr. 452 (Ich danke Franz Fuchs, Regensburg,
fiir diesen Hinweis). — Vgl. jetzt auch H. M. ScHALLER, Die Frommigkeit Kaiser Friedrichs
IL, in: DA 51 (1995) S. 493-513.
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nisch-davidischen Konigtums, die in diesen Jahren erstmals faflbar wurde. Einen
weiteren Beleg dafiir finden wir in dem Kanzelrelief von Bitonto in Apulien. Am
Treppenaufgang der Kanzel wurde die Hohenstaufendynastie in Form eines
Stammbaum Jesse dargestellt™. Dieses Relief, das von lokalen Auftraggebern
im Jahr 1229, gerade zur Riickkehr Friedrichs II. aus dem Orient, ausgefiihrt
wurde, spiegelt dieses neue Selbstverstindnis des Kaisers somit bildlich wieder.

A

Das Coenaculum in Jerusalem gehort zu den religionsgeschichtlich interes-
santesten Bauwerken der Stadt. Wie weit der Bau ins frithe Christentum tatsich-
lich zuriickreicht, werden vielleicht schon Forschungen der nichsten Zeit erwei-
sen. Dariiber hinaus ist das Coenaculum ein wichtiges Objekt, um christliche
Traditionsbildung des ersten Jahrtausends zu studieren und erforschen.

Der Abendmahlssaal des Mittelalters, ein Werk der Kreuzfahrerzeit, prasen-
tiert sich im Spannungsgeflecht verschiedener Interessengruppen: Augustiner-
chorherren und Franziskaner, Friedrich I1. und Robert von Anjou, nicht zuletzt
auch der Pilger. Mohammedaner und Juden nahmen teil an den mittelalterlichen
Traditionsbildungen. Unverindert wichtig in der Kirchengeschichte, scheint die
Bedeutung des Gebaudekomplexes auch fiir die Architekturgeschichte des 12.
und 13. Jahrhunderts noch nicht ausreichend gewtirdigt.

Die moderne Zeit reflektiert diese vielfiltigen Verflechtungen der Geschichte
in seinem heutigen komplizierten Status. Es ist zu wiinschen, daff weitere
historische und kunsthistorische Forschungen tiber alle politischen und religio-
sen Spannungen hinweg an diesem Bauwerk moglich sein werden.

Abbildungsnachweis:

Jiirgen Kriiger, Karlsruhe: 4,5, 6,7, 8,9, 11,12,13
Reproduktionen:

Kroll, Auf den Spuren Jesu (1988) Fig. 3

Pixner, Wege des Messias (1990) Fig. 2

Renard, Marienkirche (1900) Fig. 1

Vincent /Abel, Jerusalem nouvelle (1914-1926) Fig. 4, 5, 6
Viollet-le-Duc, Dictionnaire raisonnée (1858-1869) Abb. 10

2 H. M. SCHALLER, Das Relief an der Kanzel der Kathedrale von Bitonto, in: AKuG 45
(1963) S. 295-312; mit Nachtrigen wieder abgedruckt in DERs., Stauferzeit. Ausgewihlte
Aufsitze (Hannover 1993) S. 3-23.
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KarL Suso Frank: Lehrbuch der Geschichte der Alten Kirche. Mitarbeit:
Dr.Elisabeth Griinbeck. Paderborn — Miinchen — Wien — Ziirich: Schéningh
1996, 476 S. ISBN 3-506-72601-3.

Fast ein Jahrhundert lang war die Kirchengeschichte von F. X. Funk, fort-
gefiihrt von K. Bihlmeyer - H. Tiichle, ein bekanntes und beliebtes Lehrbuch fiir
die Studenten der katholischen Theologie, aber auch eines der gebriuchlichsten
Nachschlagewerke fiir alle interessierten Laien. Wie sehr man dieses Stan-
dardwerk tberall schitzte, zeigen die Ubersetzungen ins Italienische, Franzé-
sische, Englische und Polnische, die iibrigens heute noch beniitzt werden. Der
Vorteil gegeniiber den Patrologien etwa von Bardenhewer, Quasten oder
Altaner lag zum einen in der prazisen und einprigsamen Kiirze des Inhalts, mehr
aber noch in dem Bemiihen, ,die ganze Breite altkirchlichen Glaubens und
Lebens chronologisch und sachlich zu erfassen®. Was man vor sich hatte, war
eine themen- wie personenbezogene Geschichte der Alten Kirche in handbuch-
artiger Form.

Es liegt auf der Hand, dafl nicht nur angesichts des raschen wissenschaftlichen
Fortschritts in den letzten Jahrzehnten, sondern auch als Folge des aufkeimen-
den 6kumenischen Verstiandnisses, wie es vor allem nach dem Zweiten Weltkrieg
zu beobachten war, eine Neubearbeitung lediglich durch Erginzungen und
Aktualisierung nicht der richtige Weg gewesen wire. So begriifit man es, dafl
jetzt der erste Band (die Geschichte der Alten Kirche) gerade im Hinblick auf
diese beiden Aspekte unter der Agide eines ausgezeichneten Kenners der alten
Kirchengeschichte und erfahrenen Hochschullehrers eine véllig ,,verinderte und
verselbstindigte Form® erhalten hat. Dies zeigt sich bereits bei der Gliederung.
So wird zwar die traditionelle Stoffeinteilung in zwei grofie Hilften (die Zeit vor
Konstantin d. Gr. und danach) beibehalten, dazu auch die Unterteilung in
insgesamt 78 Kapitel. Diese erhalten jedoch durch konkrete Unterpunkte die
notwendige Klarheit und Differenzierung. So wird, um nur zwei Beispiele
anzufiihren, das urspriinglich einzige Kapitel iiber die groflen Verfolgungen
von Decius bis Diokletian und den Sieg der Kirche in insgesamt acht Abschnitte
aufgegliedert, wobei zu Recht bei Diokletian noch einmal zeitlich und sachlich
differenziert wird (NB. Hier hitte man das Toleranzedikt des Galerius freilich
auch noch gesondert behandeln kénnen).

Eine besondere Ausweitung erfihrt das altkirchliche Ménchtum, dem im
alten Bihlmeyer-Tiichle lediglich ein einziger Paragraph zugestanden wurde,
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wihrend jetzt mehr als ein Dutzend Unterpunkte, nach Lindern geordnet,
hinzugekommen sind. Eine stirkere Schwerpunktsetzung hatte man sich freilich
bei den sozialen und wirtschaftlichen Problemen gewtinscht, so z.B. bei der
Frage nach der Zusammensetzung der frithen Gemeinden, tiber die bekanntlich
eine riesige Literatur existiert (hier nur eine Seite) oder bei der Einstellung der
frithen Kirche zur Sklaverei, wo man sich ebenfalls recht kursorisch mit einer
Seite begniigen mufi.

Betrachtet man die einzelnen Abschnitte etwas genauer, so merkt man rasch,
das es sich nirgendwo um blofle Ubernahmen aus der Vorlage handelt. Was bei
Bihlmeyer-Tiichle hiufig doch recht pauschal abgehandelt wurde, wird hier in
seiner wesentlichen Problematik angesprochen und in praziser Formulierung
wiedergegeben, z.B. bei dem Apologeten Justin (christliche Religion als wahre
Philosophie, Teilerkenntnis der Wahrheit in der griechischen Philosophie als
LOyog omeguavTtirog, konkreter Hinweis auf die Bedeutung von apol. I 65-67
fiir den frithchristlichen Gottesdienst).

Wohltuend ist weiterhin die vorsichtige Zuriickhaltung in Fragen, die bei
Bihlmeyer-Tiichle noch eine stark apologetische Farbung aufwiesen. Dies zeigt
sich besonders bei den wenigen Auskiinften tber Petrus in Rom sowie in dem
Kapitel iiber den politisch und apostolisch begriindeten Vorrang Roms. Heifst es
z.B. zunichst, daff in der weiten Grabanlage unter dem Petersdom das Petrus-
grab nicht gefunden werden konnte, moglicherweise aber jenes ,Siegeszeichen
des Apostels“, das der rémische Presbyter Gaius fiir das ausgehende 2. Jh.
bezeuge (S. 57), so liest man spiter (unter Berufung auf Rém 1,8 und Ign. ad
Rom. praescr.), dafl das Ansehen der romischen Gemeinde von Anfang an hoch
eingeschitzt worden sei, dafl dies aber keine Sonderstellung des romischen
Bischofs mit sich gebracht habe; denn auch in Rom habe sich der monarchische
Episkopat erst in der Mitte des 2. Jh. durchgesetzt (S. 114). Solche und dhnliche
zuriickhaltende Urteile werden sicherlich erheblich zur Reputation des Buches
beitragen.

Freilich ist bereits hier schon deutlich geworden, daff einem einbindigen
Lehrbuch, das bis ins 7. Jh. reicht und zudem die ganze Breite des christlichen
Lebens und der kirchlichen Auseinandersetzungen einschliefit, in der Vertiefung
und Problematisierung Grenzen gesetzt sind. Daher mufl sich der Leser gerade
dort, wo er gespannt auf die Entscheidung der Herausgeber in einer Streitfrage
wartet, hiufig mit einem ,moglicherweise“ oder einem ,nicht entschieden®
begniigen (z.B. in der Frage der Historizitit von Justins Dialog mit dem Juden
Tryphon), oder er muf§ erleben, dafl eine wichtige Streitfrage gar nicht angespro-
chen wird (so etwa der archiologische Befund des Gaius-Tropaions oder die
Petrus-Tradition in S. Sebastiano). Nichts erfihrt man auch tiber die Deutung
des Namens Chrestos (Suet. vit. Claud. 25,4), wortiber eben eine eigene Mono-
graphie erschienen ist (H. Botermann: Das Judenedikt des Kaisers Claudius,
Stuttgart 1996). Mag man dies noch hinnehmen, so hitte man doch beinahe
sicher einen Hinweis auf die in jiingster Zeit neu gefundenen Briefe und Predig-
ten Augustins erwartet (ed. J. Divjak, Wien 1981, bzw. E Dolbeau, Paris 1996).
Es ist gewifl begrifienswert, daf zwei Abschnitte Giber den Dienst der Frauen in
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den Gemeinden hinzugekommen sind, aber die vieldiskutierte Apostolin
Junia(s) hitte doch mehr als eine kurze Zeile verdient (S. 105). Weiterhin hat
man ein etwas ungutes Gefiihl, dafl ein so lange und kontrovers diskutiertes
Zeugnis wie das Gallienusedikt (religio licita oder nicht) vom Jahr 362 kurzer-
hand als Objekt politischer Berechnung eingestuft wird (S. 91).

Schliefilich sei es erlaubt, noch auf einige Unrichtigkeiten hinzuweisen, die
sich bei einer Neuauflage unschwer beseitigen lassen: Die Pliinderung Roms
durch Geiserich fillt in das Jahr 455, nicht 445 (S. 227). Das Zitat aus Sozomenos
tber Julian heifit richtig Gbersetzt: ,Ein Wolklein, das rasch voriiberziehen
wird“ (Futur!), nicht ,voriiberzog® (S. 211). Das Hauptwerk Cassiodors trigt
den Titel: ,Institutiones divinarum et humanarum lectionum®, nicht ,lectiones®
(S. 458). Die Wirkungsstatte des Bishofs Theodoret sollte man nicht mehr mit
Cyrus bezeichnen, sondern mit Kyrrhos (S. 9 u.6.).

Diese Einzelheiten konnen jedoch das insgesamt positive Gesamturteil nicht
triiben. Was von den beiden Herausgebern in miihevoller Kleinarbeit grund-
legend neu geschaffen wurde, ist in der Tat ,ein hilfreicher Studienbegleiter und
ein zuverlassiger Informant tber die Geschichte der Alten Kirche®. Dafiir
biirgen bereits die einleitenden Kapitel tiber das Handwerkszeug des Kirchenhi-
storikers, iiber Quellen, Bibliographien, Lexika usw., die stets auf den neuesten
Stand gebracht wurden, desgleichen die Hinweise auf neueste Ausgaben und
Literatur bei den einzelnen Kapiteln. Das Buch wird als Nachschlagewerk
sicherlich fiir lange Zeit den ihm gebiihrenden Platz behaupten.

Richard Klein

Mitteilungen zur Christlichen Archiologie (= Osterreichische Akademie der
Wissenschaften, Philosophisch-Historische Klasse — Institut fiir Klassische Ar-
chiologie der Universitit Wien). — Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie
der Wissenschaften. Band 1 mit 80 S. (1995), ISBN 3-7001-2278-0; Band 2 (1996)
mit 94 Seiten, ISBN 3-7001-2610-7.

Die ,Mitteilungen zur Christlichen Archiologie“ setzen die ,Mitteilungen
zur frithchristlichen Archiologie in Osterreich® fort, von denen zwischen 1989
und 1994 sechs Binde erschienen sind. Zugleich ist die Zeitschrift Organ des
1995 gegriindeten ,Verein zur Forderung der Christlichen Archiologie in Oster-
reich“. Die Zeitschrift gliedert sich in drei Abteilungen: Inland, Ausland und
Literaturbericht. Letzterer ist eher von geringem Nutzen fiir den Leser, da er
nach Autoren und nicht nach Themen gegliedert ist. ,Vorrangiges Ziel der
Zeitschrift ist...“ es, ,unveroffentlichtes ... Material und neueste Forschungser-
gebnisse zur Christlichen Archiologie vorzulegen® (Vorwort, S. 5). Diesem Ziel
entsprechend liegen in den beiden bisher erschienenen Binden Grabungs- und
Surveyergebnisse als auch Ergebnisse von Projekten vor, die zum Teil von
verschiedenen Institutionen des Osterreichischen Staates gefordert wurden.
Wihrend der Wert und Nutzen von Aufsitzen zu einzelnen Themen und
Forschungsproblemen jeweils unterschiedlich ist, verdienen die mit dem Spaten
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durchgefiihrten Untersuchungen, die in der Regel neues Material in die For-
schung einbringen, besonderes Interesse. Gerade in Osterreich haben die For-
schungen zur Christlichen Archiologie in den letzten 20 Jahren einen enormen
Aufschwung erlebt. Auf dem Internationalen Kongref fiir Christliche Archio-
logie 1986 konnte Renate Pillinger von bedeutenden Neufunden in Osterreich
berichten, deren Erforschung inzwischen weiter fortgeschritten ist. Zu den
wichtigsten Orten frithchristlicher Zeit gehort der Hemmaberg, wo Grabungen
seit 1978 wieder durchgefiihrt werden, und Teurnia/St. Peter im Holz, wo 1984
eine frithchristliche Kirche mit reichen Funden entdeckt wurde.

Mit Teurnia beschaftigt sich gleich der erste Beitrag von Heft 1: Barbara
Zimmermann bespricht eingehend einen ebenso wichtigen wie seltenen Fund:
,Die Wandmalereien der Bischofskirche von Teurnia und der friithchristlichen
Kirchen von Laubendorf und Duel® (S. 9-22). Unter den Fragmenten aus der
Bischofskirche von Teurnia, deren Fundlage vermuten lifit, dafl sie im Bereich
der Priesterbank bzw. in der Fensterzone angebracht waren, haben sich auch
zwei Fragmente von Gesichtern erhalten. Das Fragment aus dem rechten oberen
Viertel einer Gesichtshilfte stammt aufgrund der Reste einer Haube und dia-
demartigen Schmucks von einer Frauengestalt; bei dem zweiten, kleineren, recht
schlecht erhaltenen Kopf sind die herabgezogenen Mundwinkel gut zu erken-
nen; sein Geschlecht liflt sich hingegen nicht sicher bestimmen (S. 12-19,
Abb. 8-12). Zwar sind aufier blauen Gewandresten keine weiteren figiirlichen
Reste erhalten, doch lift sich, wie Frau Zimmermann iiberzeugend darlegt, fiir
die beiden Kopfe wahrscheinlich machen, daf8 es sich bei ihnen um Personen
gehobener sozialer Stellung handelt, ,,die mit der Kirchenstiftung in Verbindung
zu bringen sind“ (S. 19). Auch im zweiten Heft ist ein Beitrag von F. Glaser und
Ch. Gugl, ,Ausgrabungen westlich der frithchristlichen Kirche extra muros in
Teurnia® (S. 9-27) der Erforschung dieses bedeutenden Zentrums gewidmet, das
an diesem Grabungsplatz Funde aus einem Zeitraum von insgesamt 1800 Jahren
aufweist. In dem westlich der Kirche liegenden Griberfeld sind Steinplatten-
griber und gemauerte Griber aufgedeckt worden; in einer unmittelbar benach-
barten Erdbestattung ist u.a. ein goldener byzantinischer Kérbchenohrring
zutage gekommen, der zu den seltensten Funden Osterreichs gehort. Er weist
darauf hin, dafl die hier Bestattete einen hohen sozialen Rang eingenommen
haben mufl und erlaubt die Annahme, in diesem Bereich den bisher noch nicht
lokalisierten Bestattungsort der Oberschicht Teurnias im 5. und 6. Jh. zu erken-
nen.

Nach dem Abschluf der Grabungen im Bereich der vierten und fiinfren
frithchristlichen Kirche auf dem Hemmaberg legt S. Schretter in ,,Die Ausgra-
bungen auf dem Hemmaberg 1995“ (Bd. 2, S. 28-36) die Untersuchung eines
von mehreren mit dem Pilgerheiligtum in Verbindung stehenden Hausern vor,
fiir dessen Datierung und Deutung man noch weitere Grabungen abwarten
muf, die wichtige Ergebnisse erbringen werden.

In der Abteilung ,Ausland stellt R. Pillinger ,,Die christlichen Denkmiler
von Ephesos. Eine Bestandsaufnahme als Riick- und Vorschau® zusammen
(Bd. 2, S. 39-53), ohne jedoch in dem nur begrenzt zur Verfiigung stehenden
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Raum einzelne Aspekte und Probleme vertiefen zu kénnen. Das in der Artemi-
sionkirche gefundene Kampferkapitell (S. 41; 55 Abb. 3) wird man jedoch eher
dem 6. Jh. zuweisen (s. Th. Zollt, Kapitellplastik Konstantinopels vom 4. bis
6. Jh. n. Chr. [Bonn 1994] Taf. 15,26; 22,94). Der Aufsatz ist eine niitzliche und
wichtige Stoffsammlung zum friihchristlichen Ephesos, die fiir weitere For-
schungen die Grundlage darstellt.

Drei weitere kurze Beitrige befassen sich mit spitantik-frithchristlichem
Material aus Surveys in Istlada und Limyra in Lykien (Siidtiirkei), einer Land-
schaft, die wie die Stadt Ephesos seit mehr als hundert Jahren vorwiegend von
osterreichischen Archiologen erforscht wird (Bd. 1: A. Piilz, Zur byzantini-
schen Bebauung von Karakuyu bei Limyra (Lykien), S. 60-63; Th. Markstei-
ner/A. Konecny, Ein Survey im Gebiet von Istlada (Zentrallykien), S. 64—65;
A. Piilz/P. Ruggendorfer, Forschungen zum Straflennetz in der byzantinischen
Oststadt von Limyra, S. 66—70). Auch hier soll lobend die Versffentlichung der
gefundenen Bauplastik hervorgehoben werden, die somit in die wissenschaft-
liche Diskussion eingehen kann.

Besondere Aufmerksamkeit verdient der letzte Beitrag des zweiten Heftes:
E. Renhard, ,Das syrische Bema. Ein Resiimee® (S.73-86). Der Autor, der
bereits seine Dissertation dem Bema gewidmet hat, untersucht erstmals philolo-
gisch die Verwendung des Begriffes ,Bema“ und kann so wichtige inhaltliche
Aspekte seiner Bedeutung herausarbeiten.

Jutta Dresken-Weiland

JOorG Garms u.a. (Hrsg.), Die mittelalterlichen Grabmiler in Rom und Latium
vom 13. bis zum 15 Jahrhundert. Band I: Die Grabplatten und Tafeln; Band II:
Die Monumentalgriber (= Publikationen des Historischen Instituts beim Oster-
reichischen Kulturinstitut in Rom; II. Abt., 5. Reihe, Bd. 1 und 2.). — Wien:
Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften 1981 und 1994.
Bd. I: 407 S. 236 Abbildungen auf 104 Tafeln, ISBN 3-7001-0417-0. Bd. II:
303 S. und 371 Abbildungen auf zahlreichen Tafeln, ISBN 3-7001-2144-X.

JOrG Garms und Ancrora Maria Romanini (Hrsg.), Skulptur und Grabmal
des Spatmittelalters in Rom und Italien. Akten des Kongresses ,Scultura e
monumento sepolcrale del tardo medioevo a Roma e in Italia (Rom, 4.—6. Juli
1985) (= Publikationen des Historischen Instituts beim Osterreichischen Kul-
turinstitut in Rom; I. Abt., 10. Band). — Wien: Verlag der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften 1990. 464 S. und 507 Schwarzweifi- Abbildungen
auf 200 Tafeln und 12 Farbtafeln. ISBN 3-70011717-5.

Mit dem Band tber die Monumentalgriber hat das Historische Institut beim
Osterreichischen Kulturinstitut in Rom sein Corpuswerk der mittelalterlichen
Grabmiler in Rom und Latium nach vielen Jahren intensiver Arbeit abschliefen
kénnen. Das Projekt war 1969 begonnen worden. Wihrend die Arbeit fiir den
ersten Band — die Grabplatten - vor allem miihevolle Katalogisierung auch von
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kleinen Bruchstiicken in zahlreichen Kirchen bedeutete, lag das Schwergewicht
beim zweiten Band — den Monumentalgribern — stirker auf der ausfiihrlichen
Beschreibung und kunsthistorischen Einordnung der Objekte. Nach Abschluf}
des ersten Bandes (1981 erschienen) hatte das Osterreichische Institut auflerdem
zusammen mit dem ,Istituto della Enciclopedia Italiana® 1985 eine Tagung
veranstaltet, die die aktuelle Diskussion tiber spatmittelalterliche Grabmalpla-
stik reflektieren sollte, um sie fiir den abschlieBenden Band fruchtbar zu machen.

Tatsichlich ist die Erforschung der mittelalterlichen Grabmiler in den letzten
Jahrzehnten fiir verschiedene historische Disziplinen ein wichtiges Forschungs-
thema geworden. Die Kunstgeschichte hat diese Denkmalgattung nicht nur fiir
die Stilgeschichte, sondern auch fiir viele andere Fragestellungen genutzt. In der
historischen Forschung spielt der Memoria-Gedanke inzwischen eine zentrale
Rolle.

Der Aktenband der Tagung von 1985 spiegelt vor allem die vielfiltige und rege
kunsthistorische Forschung zu Grabmilern in ganz Italien wieder. Neben ro-
mischen Monumenten - hier wurden v. a. die frithe Gruppe der Zeit von 1270 bis
1300, also von Clemens’ IV. in Viterbo bis Arnolfo di Cambios Grabmilern
teilweise mit kontriren Ergebnissen dargestellt — wurden vornehmlich toskani-
sche und norditalienische Monumente behandelt. Politische Implikationen
standen dabei oft im Vordergrund; Ingo Herklotz niherte sich dem Thema
dagegen von einer anderen Seite her, indem er die papstlichen Bestattungsriten
darlegte. Wichtig und grundlegend waren die Eingangsreferate von Gerhard
Schmidt iiber Typen und Bildmotive des spatmittelalterlichen Monumentalgra-
bes und von Jérg Garms iiber Griber von Heiligen und Seligen, ein Thema, das
erst neuerdings ein grofleres Interesse findet.

Die beiden Corpus-Binde bereiten das romische Material vorziiglich auf und
illustrieren es grofiziigig. Uber 400 Grabplatten (in Bd. 1, Nachtrige in Bd. 2)
und fast 100 Monumentalgriber wurden systematisch erfafit und beschrieben,
Informationen zur Epigraphik, zu den jeweiligen Familien und zur kunsthisto-
rischen Einordnung gegeben. Frithere Dokumentationen — Zeichnungs- und
Inschriftensammlungen des 16. bis 18. Jh. — vervollstindigen unser Bild des
mittelalterlichen Grabmalbestandes. Damit wird ein dichtes und in grofier Fiille
vorliegendes Material in vielen Richtungen erschlossen: Es erginzt die Inschrif-
teneditionen des 19. JTh., bietet Informationen iiber rein kunsthistorische Frage-
stellungen hinaus zur Papstgeschichte, zu Adelsfamilien, zu anderen sozialen
Schichten und damit eine solide Grundlage zu neuen historischen Fragestellun-
gen. Fiir keine europdische Stadt liegt diese Denkmalergruppe derart geschlos-
sen bearbeitet vor.

Zeitlicher und topographischer Rahmen scheinen genau definiert — 13.-15.
Jh., Rom und Latium —, doch sind hier einige Bedenken angebracht. Durch die
riumliche Ausweitung von Rom auf Latium konnte zwar die fiir Rom wichtige
Gruppe der Monumentalgriber in Viterbo einbezogen werden, das wichtigste
Grab iiberhaupt aber — Arnolfos de Braye-Grab in Orvieto/Umbrien — blieb
trotzdem ausgeschlossen. Und durch die moderne Definition der Region Latium
(aus unserem Jh.) wurden aufferdem Orte mit einbezogen, die mit den rémischen
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Grabmilern offenbar nichts zu tun haben (Gaeta, Fondi, Rieti z.B.). Die zeit-
liche Obergrenze wurde schlieilich nicht mit 1499/1500 (15. Jh!) angenommen,
sondern recht willkiirlich mit 1433 festgesetzt. Auf diese Weise wurde die
Crivelli-Platte von Donatello, in der das neue Gedankengut der Renaissance
schon spiirbar ist, noch aufgenommen, nicht aber das Grabmonument Martins
V., das den Ubergang zur Moderne wohl noch besser dokumentiert (und noch
der Diskussion bedarf). Statt des oben angegebenen weit gewihlten Rahmens
wire eine raumlich wie zeitlich engere Begrenzung — unter Einbeziehung einzel-
ner anderer Grabmiler — klarer gewesen.

Trotz dieser — marginalen — Bedenken bildet das zweibindige Werk zusam-
men mit dem Tagungsband eine Summe: ein Corpus fiir die rémischen Grab-
miler des Spatmittelalters und eine vielfiltige Zwischenbilanz zur italienischen
Grabmalforschung.

Jiirgen Kriiger

Nuntiaturberichte aus Deutschland nebst erginzenden Aktenstiicken. Die Kl-
ner Nuntiatur, Bd. V,1: Erginzungsband. Nuntius Antonio Albergati (1610
Mai~1614 Mai). In Verbindung mit WoLFGANG REINHARD bearbeitet von PETER
BurscHEL. — Paderborn u.a.: Schéningh 1997. XXX, 217S. ISBN 3-506-
76135-8.

Als 1972 der erste Band der Nuntiaturkorrespondenz Antonio Albergatis
erschien, konnte der Bearbeiter 575 Briefe des Kolner Nuntius prisentieren:
seiner Schitzung nach etwa 65 % der Schreiben, die den Kardinalnepoten zwi-
schen Mai 1610 und Mai 1614 aus Kéln erreicht haben mufiten. Obwohl dieser
Befund alles andere als befriedigend war, brauchte es zwanzig Jahre, bis im
Archiv des Kardinals und Staatssekretirs Innozenz’ XI. Alderano Cibo (1613—
1700) in Massa 162 weitere Briefe Albergatis aufgespiirt werden konnten, die in
den ersten drei Jahren seiner Nuntiatur entstanden — und eine Bearbeitung
sinnvoll erscheinen lieflen. Eingeleitet, kommentiert und mit einem Register
versehen, werden sie kiinftig dazu beitragen, den Arbeitsalltag einer Nuntiatur
noch schirfer in den Blick nehmen zu kénnen, die zu Beginn des 17. Jahrhun-
derts im Brennpunkt konfessioneller Auseinandersetzungen lag. So eréffnen die
Briefe immer wieder Bezugsmoglichkeiten, die bislang unentdeckt bleiben mufi-
ten; mehr als einmal erscheinen Mafinahmen, Urteile und Prognosen Albergatis
in einem verdnderten Licht; Handlungsspielriume des Nuntius treten kontu-
rierter vor Augen; ja, selbst die Funktionen und Lebensformen seiner Mitarbei-
ter lassen sich jetzt priziser fassen.

Peter Burschel (Selbstanzeige)
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PerER G. TrOPPER, Vom Missionsgebiet zum Landesbistum. — Organisation
und Administration der katholischen Kirche in Kirnten von Chorbischof Mo-
destus bis zu Bischof Késtner. — Klagenfurt: Universitatsverlag Carinthia 1996,
VIII u. 554 S. ISBN 3-85378-463-1.

Die Geschichte des Christentums und der Kirche im Raum des heutigen
Bundeslandes Kirnten reicht weiter zuriick als die aller anderen 6sterreichischen
Bundeslinder. Sie ist unstreitig die komplizierteste, damit zugleich aber auch die
interessanteste. Dies hingt mit den frithen Missionsansitzen vom Patriarchat
Aquileja her zusammen, die Kirnten dem mediterranen Einflufl erschlossen.
Thnen folgte erst in einem zweiten Schritt, dann aber mit dauerndem Erfolg,
der Missionsvorstoft von Salzburg her. Er prigte Christentum und Kirche in
Kirnten zutiefst, endete aber an der Drau, die 811 als Grenze nach Aquileja hin
festgelegt wurde. Wichtige Beitrige zur Christianisierung und kirchlichen Er-
schliefung des Landes leisteten ferner die Bistiimer Freising, Bamberg und
Brixen, die in Kirnten iiber Besitzungen und Hoheitsrechte verfiigten. Nicht
zuletzt spielt fiir die Karntner Kirche bis heute eine Rolle, daf es stidlich der
Drau slowenische Siedlungsgebiete gibt.

Der Autor dieses Bandes ist Leiter des Archivs der Diézese Gurk, die heute
mit dem Gebiet des Bundeslandes Kirnten tibereinstimmt und in dem sich somit
die gesamte historische Vielfalt der Kirchenorganisation spiegelt. Sein Thema ist
nicht die Geschichte der Kirche in Kirnten, sondern die ihrer Organisation und
Verwaltung, so, wie sie sich aus dem durch die Verwaltung entstandenen Schrift-
gut rekonstruieren liflt. Er klammert also die fiir die Christentumsgeschichte
Kirnten so wichtige Ausbreitung der lutherischen Bewegung und die ihr fol-
gende Rekatholisierung aus. Diese Abstinenz hat er freilich nicht ganz durch-
gchalten, denn die Auseinandersetzung der katholischen Kirche mit dem natio-
nalsozialistischen Regime ist durchaus beriicksichtigt.

Tropper referiert zunichst, was die archiologische Forschung in den letzten
Jahrzenten zutage gefordert hat. Karnten ist nimlich an spitantiken Zeugnissen
des Christentums reicher als alle anderen osterreichischen Bundeslinder. Diese
2.T. nur unscharf greifbaren Entwicklungen haben die spitere Entwicklung
entscheidend geprigt. Das gilt z.B. fir die Zugehérigkeit zu verschiedenen
Dibzesansprengeln.

Die eigentliche Darstellung setzt ¢in mit dem um die Mitte des 8. Jh.s vom
Salzburger Bischof Virgil nach Karantanien entsandten Chorbischof Modestus
(tum 763). Das 1. Kapitel ist der Organisation und Administration bis zum
Ende des 13. Jh.s gewidmet. Hier berichtet Tropper iiber den allmahlichen Aus-
bau der Eigenkirchen, die Ausgestaltung des Patronatsrechtes und der Vogteien
sowie der Zehnten, den immer stirkeren Einflufl Salzburgs, der aber weiterhin
durch Freising, Bamberg und Brixen nicht unwesentlich erginzt wurde. Er stellt
die Salzburger Erzbischofe und die Bischofe des Salzburger Eigenbistums
Gurk — dieses spielt als Herzstiick des heutigen Bistums natiirlich eine besonde-
re Rolle — und Lavant dar und die immer stirkere Ausgestaltung der Salzburger
kirchlichen Verwaltung im Kontext der allgemeinen kirchlichen Entwicklung.
Zu den Kirntner Eigenheiten gehorte an erster Stelle die Existenz salzburgischer



256 Rezensionen

Eigenbistiimer. Aber auch die Entwicklung der Kldster, der grofen neuen
Orden und des Pfarrklerus wird in seinen grofien Ziigen dargelegt und durch
viele Kirntner Beispiele exemplifiziert.

Das 2. Kapitel beschreibt den Prozef kirchlicher Verdichtung vom Hoch-
mittelalter bis zum Tridentinum. Hier werden die zahlreichen grofien und
kleinen Synoden, aber auch die Auswirkungen der Konzilien von Konstanz
und Basel und schliellich der voranschreitende Ausbau der Salzburger kirch-
lichen Behorden behandelt. Insgesamt zeigt sich am Ende des 15. Jh.s ein dicht
gekniipftes Netz kirchlicher Institutionen.

Das 3. Kapitel ist der Zeit der tridentinischen Reformen gewidmet, die sich
auch in Kirnten als qualitativer Sprung feststellen lassen. Ein zentrales An-
liegen bildete dabei die Heranbildung eines neuen Klerus durch eine ver-
besserte Ausbildung. Diesem Anliegen dienten Ausbildungsstitten in Strafi-
burg (Gurktal) und vor allem in Graz. Die Umsetzung der tridentinischen
Reformdekrete und damit die Gestaltung der nachtridentinischen Konfessi-
onskirche erfolgte vor allem durch Visitationen, Synoden sowie Pfarr- und
Kirchenordnungen. Sie schlagen sich in einem deutlich anwachsenden Schrift-
gut nieder. Welch ungeheure Schwierigkeiten aber einer von den Bischéfen zu
tragenden Reform tatsichlich im Wege standen, zeigt nichts so deutlich wie
die Vielzahl der fiir die Besetzung der- Benefizien zustindigen Instanzen.
Diese konnte beim Erzbischof von Salzburg, beim Patriarchen von Aquileja,
bei den Bischéfen von Gurk, Lavant, Bamberg oder Laibach, bei zahlreichen
anderen geistlichen Institutionen, beim Landesherrn oder bei sonstigen welt-
lichen Herrschaften liegen. Angesichts dieser rein historisch begriindeten
Verhiltnisse stiefl eine Reform auf dem Weg iiber eine Personalpolitik von
vornherein auf grofite Schwierigkeiten. Hinzu kam, dafl sich die Zustindig-
keiten noch vielfach iiberlappten, dal die Bischofe Benefizien in anderen
Bistiimern und umgekehrt verleihen konnten. Es gelang ihnen dennoch, durch
den Ausbau ihrer Institutionen an Boden zu gewinnen. Dabei spielte die
Zurtickdringung der archidiakonalen Zustindigkeit zu Gunsten der seit dem
Ende des 16. Jahrhunderts bestellten Erzbischoflichen Generalvikare eine
wichtige Rolle.

Nachst der nachtridentinischen brachte die theresianisch-josephinische Epo-
che einschneidende Anderungen fiir die Kirche in Kirnten. Diese von der
ultramontanen Kirchengeschichtsschreibung einseitig negativ beurteilten staat-
lichen Mafinahmen zielten insgesamt auf eine stirkere Effizienz kirchlichen
Handelns und auf eine Ethisierung der Gesellschaft, die auch dem Staat zugute
kommen sollte. Dazu gehdrten Mafinahmen gegen den Geheimprotestantismus,
die auf die konfessionelle Geschlossenheit des Landes hinzielten, ferner auf die
Zuriickdringung der Orden und den Ausbau der ordentlichen Seelsorge in
einem dichter gekniipften Netz territorialer Gemeinden, die iiber die Seelsorge
hinaus auch &ffentliche Funktionen wahrzunehmen hatte. Dies war nur durch
leistungsfihige Dizesen und einen qualifizierten Pfarrklerus zu erreichen. So
entstand das Ideal des josephinischen Pfarrers, der als mittelbarer Staatsbeamter
zugleich 6ffentliche Funktionen wahrzunehmen hatte und von hoher Opfer-
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bereitschaft und einem grofien Berufsethos bei sehr geringer Besoldung bereit
sein sollte. Den Auftakt der kirchlichen Neuordnung machte 1751 die Griin-
dung des Erzbistums Gérz fiir das in den habsburgischen Lindern gelegene
Gebiet des ehemaligen Patriarchates Aquileja. Fiir diesen Sprengel mit seiner
deutsch-, italienisch- und slowenischsprachigen Bevélkerung war es ein Gliicks-
fall, das an seine Spitze der hochbefihigte Erzbischof Karl Michael von Attems
trat. Er bereiste sein Erzbistum intensiv und hinterlief auch fiir dessen kirntne-
rischen Anteil sorgfiltige Visitationsberichte. Sie spiegeln die Lage im Kirnten
siidlich der Drau exakt wider.

Aber auch in Salzburg und Gurk blieben die Bischofe nicht untitig, denn
sowohl Hieronymus von Colloredo wie auch Joseph Franz Anton von Auers-
perg und Franz Xaver von Salm waren entschiedene Vertreter der katholischen
Aufklirung. Die wirklich entscheidende und bis heute nachwirkende Reorgani-
sation des Kirntner Kirchenwesens ging jedoch auf Joseph IL. zuriick. Unter
ihm erfolgte die Aufhebung einer Reihe von Kléstern und mit Hilfe der dadurch
frei werdenden Mittel die Errichtung zahlreicher neuer Seelsorgestellen in der
sog. Pfarregulierung von 1783. Joseph IL. setzte ferner die Klerusausbildung in
Generalseminarien durch, die sich freilich nicht bewihrten. Vor allem aber
erfolgte 1787 gegen den zihen Widerstand des Erzbischofs Colloredo eine
Diézesanregulierung in weitgehender Angleichung an die Landesgrenzen. Da-
durch wurden die salzburgischen Eigenbistimer Gurk und Lavant zu voll
ausgebildeten Diozesen im Verband der Kirchenprovinz Salzburg. Gurk erhielt
dabei ganz Kirnten aufler dem bei Lavant verbleibenden Lavanttal. Bischof,
Domkapitel und Dizesanverwaltung siedelten 1787 in die Landeshauptstadt
Karnten tber.

Das in josephinischer Zeit zum Abschluff gekommene System staatlicher
Kirchenhoheit blieb bis weit ins 19. Jahrhundert hinein geltend. Kaiser Franz I.
lieR sich z.B. die bischoflichen Visitationsberichte vorlegen. Im Rahmen dieser
Vorgaben konnte sich das kirchliche Leben dennoch entfalten. 1848 wurde die
staatliche Kirchenhoheit aufgehoben, und 1855 konzedierte das Konkordat der
Kirche einen Freiheitsraum, wie sie ihn zuvor nie besessen hatte. Die Kon-
solidierung der kirchlichen Verhiltnisse zeigte sich in der Verfestigung der
Verwaltung. So iibernahmen die Domherren seit ihrer Ubersiedlung in die
Landeshauptstadt in der Regel wichtige Ressorts der Verwaltung. Seit 1843
erschienen, noch unregelmiflig, gedruckte bischéfliche Verordnungen als Vor-
liufer des spiteren Amtsblattes. 1857 wurde ein kirchliches Ehegericht ein-
gerichtet. Diese Verfestigung der Verwaltung darf aber nicht dariiber hinweg-
tauschen, dafl die kirchliche Vitalitit in Kirnten doch hinter der anderer
deutschsprachiger Landschaften zuriickblieb. Das zeigte sich an der auch am
Ende des Jahrhunderts noch geringen Zahl von Vereinen, wihrend die Katho-
lische Bewegung in Deutschland sich gerade auch in zahlreichen, vor allem auch
sozialpolitisch aktiven, Vereinen juflerte.

Das einschneidendste Ereignis der kirchlichen Organisation des 19. Jahrhun-
derts war unstreitig die neuerliche Dizesanregulierung von 1859, die die 1787
noch nicht konsequent durchgefiihrte Neuregelung zum Abschluf} brachte. Sie
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ging nicht auf eine staatliche, sondern auf eine innerkirchliche Initiative zuriick.
Damit wurde der slowenischen Volksgruppe ein slowenisch dominiertes Bistum
Lavant mit dem Sitz in Marburg/Drau konzediert. Das deutschsprachige La-
vanttal kam dagegen an Gurk, das dadurch zum Kirntner Landesbistum wurde.

Das abschliefende 6. Kapitel ist schlieflich jenen Verinderungen gewidmet,
die sich im 20. Jahrhundert infolge der nun vollstindigen kirchlichen Auto-
nomie, die nur durch das nationalsozialistische Regime gestort wurde, gewid-
met. Das Bemiihen um die Bewahrung des christlichen Proprium der nun frei-
gesetzten, damit aber auch zerbrechlicher gewordenen Kirche fand seinen
Niederschlag in zahlreichen organisationsrelevanten Einzelmafinahmen auf see-
Isorgerlichem Gebiet. Dabei handelte es sich u.a. um Dibzesansynoden, die
Einfithrung des Kirchenbeitrages, die Beriicksichtigung der slowenischen Volks-
gruppe, den verstirkten Aufbau der Caritas, des Laienapostolates, die Griindung
einer Kirchenzeitung und den Versuch, trotz des Riickganges der Priesterzahl
die klassische territoriale Seelsorge aufrecht zu erhalten.

Nimmt man die Entwicklung des Ganzen in den Blick, so zeigt sich eine
immer stirkere Verlagerung der Schwerpunkte von vermégensrechtlichen und
jurisdiktionellen Fragen auf das Gebiet der Seelsorge. Es ist Tropper gelungen,
die auflergewohnliche Vielfalt der Organisation und Verwaltung der katholi-
schen Kirche in Kirnten in ihrem langen geschichtlichen Weg zu biindeln und
gut lesbar darzustellen. Dabei verdient insbesondere Erwihnung, daff er die
gesamtkirchliche Entwicklung in ihrer konkreten karntnerischen Ausgestaltung
durch das reich herangezogene Quellenmaterial exemplifiziert.

Erwin Gatz

MicHagL H8HLE, Die Griindung des Bistums Berlin 1930 (= Veréffentlichun-
gen der Kommission fiir Zeitgeschichte B 73). — Paderborn u.a.: Schoningh 1996.
308 S. ISBN 3-506-79978-9

Die Zirkumskriptionsbulle ,De salute animarum® von 1821, die die katholi-
sche Kirchenorganisation nach der Sikularisation und dem Wiener Kongref8 in
Preufien neu ordnete, bildete aus dem gréfiten Teil der Provinz Brandenburg mit
Berlin und aus Pommern den Firstbischoflichen Delegaturbezirk, der in Perso-
nalunion mit Breslau verbunden war. Der Delegat, der seinen Sitz bei St. Hedwig
in Berlin hatte, unterstand direkt dem Breslauer Fiirstbischof. Die katholische
Kirche, die anfangs in diesem Gebiet lediglich fiinf Gemeinden aufwies, wuchs
infolge von Zuwanderung und Industrialisierung im Laufe des 19. Jahrhunderts;
hiervon profitierte vor allem der Grofiraum Berlin. Am Vorabend des Ersten
Weltkrieges hatte Berlin nach Kéln von allen Stidten Preuflens die héchste
Katholikenzahl; allerdings stellten die gut 400.000 Katholiken nur ca.10 Prozent
der stiduschen Bevolkerung dar, so dafl die Reichshauptstadt als grofite Dia-
sporastadt des Kontinents galt. Bestrebungen hinsichtlich einer grofieren Unab-
hingigkeit der Delegatur von Breslau, vor allem ihre Erhebung zum Bistum
scheiterten u.a. am Widerstand der preuflischen Regierung und des Breslauer
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Bischofs Georg Kardinal Kopp, der aus pastoralen und personlichen Griinden
die Verselbstandigung des Bezirkes ablehnte. Die Weimarer Zeit schuf glinstige-
re Rahmenbedingungen fiir ein Bistum Berlin. Die Zentrumspartei war an der
Regierung in Preufien beteiligt, der nach dem Abschlufl des Bayerischen Kon-
kordates (1924) und vor dem Hintergrund der Verhandlungen iiber ein Reichs-
konkordat an einer eigenen Vereinbarung mit dem Heiligen Stuhl gelegen war.
Auferdem setzte der zustindige Ordinarius, Adolf Kardinal Bertram, den
Selbstindigkeitsbestrebungen, die u.a. 1922 in einer Eingabe des aus Laien
bestechenden ,Komitees zur Forderung der Wiedererrichtung des Bistums
Brandenburg® Ausdruck fanden, keinen Widerstand mehr entgegen. Anfing-
liche Vorbehalte der Regierung gegen ein Bistum Berlin, die auf die Ablehnung
protestantischer Kreise Riicksicht nehmen zu miissen glaubte, wurden wegen
der nachdriicklichen Forderung Papst Pius’ XI. aufgegeben. Das Preuflenkon-
kordat vom 14. Juni 1929 und die Apostolische Konstitution ,Pastoralis officii
Nostri® vom 13. August 1930 errichteten neben der Freien Prélatur Schneide-
miihl und Aachen das Bistum Berlin, dessen Territorium sich mit dem alten
Delegaturbezirk deckte.

Michael Hohle stellt in seiner 1995 von der Katholisch-Theologischen Fakul-
tit Bonn angenommenen Dissertation nicht nur die Verhandlungen zwischen
dem Apostolischen Nuntius Eugenio Pacelli und der preuffischen Regierung
iiber die Errichtung des Bistums Berlin dar; er gibt auch einen Uberblick iiber
die Entwicklung im Delegaturbezirk und arbeitet die innerkirchlichen Voraus-
setzungen fiir eine Bistumsgriindung heraus. Im letzten Teil beschreibt er die
Mafinahmen, die der erste Berliner Bischof, Christian Schreiber, zur Konsolidie-
rung des neuen Bistums durchfiihrte. Aufschlufireich sind in diesem Zusammen-
hang die Ausfiihrungen iiber die Stellung des Bischofs im politischen Leben der
Reichshauptstads; bereits vor der Machtergreifung versuchte man von national-
sozialistischer Seite den konzilianten Schreiber gegen die Vertreter eines hirte-
ren Kurses im Episkopat auszuspielen. Hohles Arbeit, die auf einer aufler-
ordentlich breiten Quellengrundlage basiert — zu den konsultierten Archiven
gehéren u.a. das Geheime Staatsarchiv Preufischer Kulturbesitz Berlin und das
Politische Archiv des Auswirtigen Amtes Bonn, aber auch wvatikanische

Archive -, stellt einen wichtigen Beitrag zur neueren Kirchengeschichte dar.
Hans-Georg Aschoff

Kirche und Katholizismus seit 1945. Herausgegeben von Erwin Gatz. Band 1.
Mittel-, West- und Nordeuropa. Belgien — Dinemark — Deutschland — Finn-
land — Frankreich — Island — Liechtenstein — Luxemburg — Monaco — Nieder-
lande — Norwegen — Osterreich — Schweden — Schweiz.

Mit Beitragen von Marcel Albert — Oluf Bohn — Erwin Gatz - Johannes
Gijsen — Gunnar Gudmundsson — Johan Ickx —Jan Jacobs — Georges Helling-
hausen — Maximilian Liebmann — Josef Pilvousek — Markus Ries — Paul Ver-
schuren — Yvonne Maria Werner. — Paderborn: Verlag F. Schoningh Marz 1998.
ISBN 3-405-74460-7.
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Die katholische Kirche als Institution und der Katholizismus als gesellschafts-
prigende Kraft haben seit dem Zweiten Weltkrieg einen tiefen Wandel erlebt, der
von Land zu Land und dort oft von Region zu Region grofle Unterschiede
aufweist. Der Zweite Weltkrieg und dann die Jahre des Zweiten Vatikanischen
Konzils mit dem fast gleichzeitig einsetzenden Kulturumbruch bildeten allent-
halben einschneidende Zisuren. Dennoch ist die religiose-kulturelle Landschaft
Europas nach wie vor von grofier Vielfalt. Im ersten des auf vier Binde geplanten
Werkes wird dieses Entwicklung fiir das deutschsprachige Mitteleuropa, fiir
Frankreich, die Benelux-Linder und die skandinavischen Staaten faktenreich,
priagnant und krititsch bis in die Gegenwart dargestellt. Dabei werden heifle
Eisen nicht ausgeklammert. Die Autoren der Linderartikel sind ausgewiesene
Experten. Vorgesehen sind folgende Bande:

Band 2, Ostmittel-, Ost-, Stidosteuropa (1999);

Band 3, Siideuropa und sidéstliche Nachbarn (2000);

Band 4, Englischsprachiges Europa, Nordamerika (2001).

Erwin Gatz (Selbstanzeige)
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Abb. 2: Codex Einsidlensis 326, fol. 81b / 82a
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Hypothetische Rekonstruktion eines frithmittelalterlichen Romplans, nach
C. Hiilsen.



Abb. 4:  Abendmahlssaal, Innenansicht nach Stidwest (1995).
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Coenaculum, Mittel-
stlitze;  romanisches
(?) Kapitell (1995).

Abb.8: Coenaculum, Mittel- Abb.9: Coenaculum, Pfeiler der Siidwand
stiitze; Basis (1995). (1995).
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Abb. 10: Tas de charge nach : :
Viollet le Duc. Abb. 11: Coenaculum, Westlicher Pfeiler
mit Kapitell (1995).
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Abb. 12: Ourscamp, Zisterzienserkirche, Kapitelle des Chores (1980).
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Abb. 13: Coenaculum, Kapitell vom 6stlichen Bogen (1995).
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