ISSN 0035-7812

ROMISCHE
QUARTAL
i SCHRIFT

fur dmstlnche Altertumskunde und Kirchengeschichte

IM AUFTRAGE

des Priesterkollegs am Campo Santo Teutonico in Rom
und des Rémischen Instituts der Gorres-Gesellschaft

IN VERBINDUNG MIT

Theofried Baumeister, Heinrich Chantraine, Pius Engelbert,
Paul Mikat, Konrad Repgen, Rudolf Schieffer, Walter Nikolaus
Schumacher, Ernst Walter Zeeden

HERAUSGEGEBEN VON

Erwin Gatz, Klaus Ganzer

BAND 91, HEFT 1-2

1996

J ot i T G e O R
HERDER
ROM FREIBURG WIEN * / “ 12

\ | i PR
'K ) (4 7
[ J 1 g &
Lt I | ‘-"‘ \ T

pt



INHALT

RamMunp HERMES: Die stadtréomischen Diakonien . ...................

REZENSIONEN

CHRISTINE TROPPER: SABINE WEIss, Kurie und Ortskirche. Die Bezie-
hungen zwischen Salzburg und dem pipstlichen Hof unter Martin V.
(1417-1431) (= Bibliothek des deutschen historischen Instituts in Rom,
Pand 76 i L RN e e e L e e T s

Kraus JAINTNER: Nuntiaturberichte aus Deutschland nebst erginzenden
Aktenstiicken. Die Kélner Nuntiatur Bd. VIL3: Nuntius Pier Luigi Carafa
(1631 Januar-1632 Dezember); Bd. VIL,4: Nuntius Pier Luigi Carafa
(1633 Januar—1634 November) mit Nachtrigen. Im Auftrag der Gorres-
gesellschaft bearbeitet von Joseph Wijnhoven ......................

GriseLA FLECKENSTEIN: CORNEL Dora, Augustinus Egger von St. Gallen
1833-1906. Ein Bischof zwischen Kulturkampf, sozialer Frage und
Modernismusstreit (= St.Galler Kultur und Geschichte 23) ...........

STEFAN SAMERSKI: EMMA FATTORINI, Germania e Santa Sede. Le nunzia-
ture di Pacelli tra la Grande guerra e la Repubblica di Weimar (= Annali
dell’istituto storico italo-germanico, Monografia 18) .................

Redaktion: Erwin Gatz

Redaktionsassistenz: Jutta Dresken Weiland

121 |

123
126

127

Die ,Rémische Quartalschrift erscheint in der Regel jihrlich in zwei Doppelheften. Umfang eines jeden Doppelheftes ca.
144 Seiten. Preis pro Doppelheft 141,- DM, im Abonnement 119,—- DM; Jahres-Abonnement 238,— DM. Manuskripte und
Rezensionsexemplare an die Redaktion der ,Rémischen Quartalschrift®, Via della Sagrestia, 17, 1-00120 Citta del Vaticano.
Nichtangeforderte Biicher werden angezeigt. Besprechung erfolgt nach Tunlichkeit, Riicksendung nur, wenn Porto beiliegt.
— Abkiirzungen und Sigla richten sich — soweit nicht eigens angezeigt — nach dem ,Lexikon fiir Theologie und Kirche®,

3. Aufl. Bd. L.
VERLAG HERDER FREIBURG IM BREISGAU
Satz und Druck: Rombach GmbH Druck- und Verlagshaus, Freiburg i.Br.

Bestellnummer 00 160



ROMISCHE ™™
QUARTAL
S HRIFT

fiir christliche Altertumskunde und Kirchengeschichte

IM AUFTRAGE
des Priesterkollegs am Campo Santo Teutonico in Rom
und des Romischen Instituts der Gorres-Gesellschaft

IN VERBINDUNG MIT
Heinrich Chantraine, Pius Engelbert, Erwin Iserloh, Paul Mikat,
Konrad Repgen, Rudolf Schieffer, Walter Nikolaus Schumacher,
Ernst Walter Zeeden

HERAUSGEGEBEN VON

Erwin Gatz, Klaus Ganzer, Theofried Baumeister

91. BAND

1996

HERDER

ROM FREIBURG WIEN



Redaktion: Erwin Gatz
Redaktionsassistenz: Jutta Dresken-Weiland

Die ,Rémische Quartalschrift erscheint in der Regel jihrlich in zwei Doppelheften. Umfang eines jeden Doppelheftes ca.

144 Seiten. Preis pro Doppelheft 141,- DM, im Abonnement 119,— DM; Jahres-Abonnement 238,— DM. Manuskripte und

Rezensionsexemplare an die Redaktion der ,Rémischen Quartalschrift”, Via della Sagrestia, 17, 1-00120 Citta del Vaticano.

Nichtangeforderte Biicher werden angezeigt. Besprechung erfolgt nach Tunlichkeit, Riicksendung nur, wenn Porto beiliegt.

— Abkiirzungen und Sigla richten sich — soweit nicht eigens angezeigt — nach dem ,Lexikon fiir Theologie und Kirche®,
3. Aufl. Bd. 1.

VERLAG HERDER FREIBURG IM BREISGAU
Satz und Druck: Rombach GmbH Druck- und Verlagshaus, Freiburg i.Br.

Bestellnummer 00 160

Gh 293¢



INHALT

AUFSATZE

RAIMUND HErRMES: Die stadtromischen Diakonien .............
ErwIN GATZ: Eine Autorenkonferenz zum Bischofslexikon
W98 —lrsibrradagan. heatoeiunt L awe Sdlooadimimnaaul’, S samtinl . 2
WILHELM JANSSEN: Biographien mittelalterlicher Bischéfe und mit-
telalterliche Bischofsviten. Uber Befunde und Probleme am K&lner
Beiggighodosld. zim Godeayell Ll reunal 2Ea0) absas). mio. g
HermuT FLAcHENECKER: Der Bischof und sein Bischofssitz: Wiirz-
burg — Eichstdtt — Bamberg im Friih- und Hochmittelalter
JORG ROGGE: Zum Verhiltnis von Bischof und Domkapitel des
Hochstifts Meiflen im 14. und 15. Jahrhundert ..............
JURGEN PETERSOHN: Bischof und Heiligenverehrung ...........
Arors ScHMID: Die Anfinge der Bistumshistoriographie in den siid-
deutschen Didzesen im Zeitalter des Humanismus ............
WOLFGANG SEiBrICH: Episkopat und Klosterreform im Spitmittel-
alteirgedndy. [ooinsoaragadaal o anesiskliah desas o ozl

131

148

182
207

230



REZENSIONEN

CHRISTINE TROPPER, SABINE WEIss, Kurie und Ortskirche. Die
Beziehungen zwischen Salzburg und dem pipstlichen Hof unter
Martin V. (1417-1431) (= Bibliothek des deutschen historischen
Instituts ingRomsiBantdstl) mus zerrdaiinyiomd scul S S0A)

Kraus JarrNer: Nuntiaturbericht aus Deutschland nebst erginzen-
den Aktenstiicken. Die Kélner Nuntiatur Bd. VII, 3: Nuntius Pier
Luigi Carafa (1631 Januar—1632 Dezember); Bd. VII, 4: Nuntius
Pier Luigi Carafa (1633 Januar-1634 November) mit Nachtrigen,
im Auftrag der Gorresgesellschaft bearbeitet von Joseph Wijn-
hoven . ., setdabstinidackl baw 407 ami godmell - pindal ~ &

GiseLA FLECKENSTEIN, CORNEL DoRra, Augustinus Egger von St.
Gallen 1833-1906. Ein Bischof zwischen Kulturkampf, sozialer
Frage und Modernismusstreit (= St. Galler Kultur und Geschichte
955 boe nsh. al sidamgoricmidimici@ 1ab. seaBtah sill - anrn? .

STEFAN SAMERSKI, EMMA FATTORINI, Germania e Santa Sede. Le
nunziature di Pacelli tra la Grande guerra e la Repubblica die
Weimar (= Annali dell’Istituto storico italo-germanico, Monogra-
ST el R 3E P s R e T I S ARt & el e

ErwiN GATZz, Hans AMMERICH (Hg.), Lebensbilder der Bischofe
von Speyer seit der Wiedererrichtung des Bistums Speyer 1817/21
(= Schriften des Diézesan-Archivs Speyer 15) ...............
URBAN FINK — STEPHAN LEIMGRUBER — MARKUS Ries (Hg.),
Die Bischofe von Basel 1794-1995 (= Religion — Politik — Gesell-
schaft in der Schweiz 15)

MARTIN PErRscH — MicHAEL EMBAcH (Hg.), Die Bischofe von
Trier seit 1802 (= Veroffentlichung des Bistumsarchivs Trier 30)

121

11213

126

127

339



Die stadtromischen Diakonien

Von RAIMUND HERMES

1. Einleitung: Quellen und Vorgehensweise

Die rémischen Diakonien stellen ,,un épisode capital“! der Geschichte der
Stadt im frithen Mittelalter dar. Diese kirchliche Fiirsorgeeinrichtung? ist
dabei nicht nur von Interesse fiir die Kirchengeschichte, sondern hat — wie in
der vorliegenden Arbeit gezeigt werden wird — grofle Bedeutung auch fiir
die politische, stiadtebauliche, wirtschaftliche und soziale Entwicklung Roms
in der hier zu behandelnden Zeit der Existenz der Diakonien, dem 7., 8. und
9. Jahrhundert. In der entstandenen Ausprigung ist die Caritasinstitution
weitgehend auf Rom beschrinkt geblieben und stellt so einen Ausnahmefall
der Armensorge durch die Kirche im Frithmittelalter dar3.

Die Diakonien sind in erster Linie Organ kirchlicher, zuerst ménchi-
scher, dann pipstlicher Caritas; doch spielt von einem frithen Zeitpunkt an
auch der Stadtadel eine wichtige Rolle in ihrer Organisation. Die Fiirsorge-
institution dient zur Erndhrung der Armen der Stadt und bediirftiger Pilger,
leistet zugleich aber auch einen entscheidenden Beitrag zur Nahrungsmittel-
versorgung der gesamten Stadt. Sie prigt die Topographie Roms und ist ein
wichtiges Element in dem Bestreben der Pipste, die faktische Herrschaft in
der Stadt vom byzantinischen Kaiser zu tibernehmen. Zugleich stellt sie ein
besonders augenfilliges Paradigma fiir die Untersuchung von Kontinuititen
und Diskontinuititen zwischen Antike und Mittelalter dar, und zwar auf
institutionellem Gebiet — Fortfithrung des antiken Systems der Getreidever-
sorgung — wie im stidtebaulichen Bereich — Ubernahme, Umwandlung
antiker Gebzude®.

All diese Facetten haben dazu gefiihrt, daf} die Diakonien von Forschern
vieler verschiedener Fachrichtungen, allerdings meist als Nebenaspekt eines
grofleren Zusammenhangs, behandelt worden sind. Altertumskundler,
Mediivisten, klassische und christliche Archiologen, Topographen, Kunst-
historiker, Kirchengeschichtler und Byzantinisten haben sich mit den rémi-
schen Diakonien befafit.

Die z.T. sehr verstreut und an fiir Historiker ,entlegenen® Stellen ver-
offentlichten Studien zu sammeln und mit ihnen ein umfassendes Bild der
stadtrémischen Diakonien nach neuestem Forschungsstand zu entwerfen,
wobei das Gewicht auf der Detailuntersuchung jeder einzelnen Fiirsorgeein-
richtung der Stadt liegt, ist das vornehmliche Anliegen dieser Arbeit. Dies
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erscheint um so berechtigter, bedenkt man, dafl die letzte monographische
Studie zu den Diakonien im Jahre 1947 erschienen ist und trotz ihrer
hervorragenden Qualitit durch 45 Jahre Forschung heute vor allem auf
archiologischem Gebiet in vielen Punkten iiberholt ist®. Die Aufgabenstel-
lung als Forschungsiibersicht bringt es mit sich, daf§ sich der Hauptanteil der
von mir geleisteten Arbeit — vielleicht noch mehr als auch sonst tiblich — in
den Anmerkungen ,verbirgt”; diese werden dem Leser daher besonders ans
Herz gelegt. Dariiber hinaus scheint die Beschiftigung mit den Quellen und
der Forschung in einigen Punkten auch zu neuen Ergebnissen gefiihrt zu
haben. Das Phinomen ,rémische Diakonie® ist — so hofft der Autor — in der
vorliegenden Arbeit dem Quellenbestand entsprechend, iiber den der Histo-
riker zum jetzigen Zeitpunkt verfiigt, weitgehend erschopfend behandelt
worden. Um so mehr wird es der Autor begriiffien, wenn die diirftige
Quellenlage in erster Linie durch die aktuellen und kiinftigen archiologi-
schen Untersuchungen an den einzelnen Diakonien verbessert wird, und die
hier vorgelegte Arbeit Korrekturen, Erginzungen, vielleicht ja auch Bestiti-
gung erfihrt.

Die schriftlichen Quellen zu den rémischen Diakonien sind rar. Die
bedeutendste unter ihnen ist zweifellos der Liber Pontificalis. Die Papst-
chronik ist nicht nur ,la fonte piti copiosa e pit autorevole dell’alto medio
evo’, sondern auch das einzige Zeugnis, das uns Informationen dariiber
gibt, welche Kirchen im Frithmittelalter wann Diakonien waren: In der Vita
Papst Hadrians 1. ist es uns moglich, die Zahl der Diakonien mit achtzehn
festzustellen, in der Leos III. finden sich zwei Listen mit namentlichen
Aufzihlungen der Kirchen, die diese Zahl bestitigen®. An vielen Stellen des
Liber Pontificalis erhalten wir zudem Nachricht von Bautitigkeiten der
Pipste an den Diakonien. Sind die Informationen auch oft in ihrer Termino-
logie unklar — so bedeutet ,construere” nicht immer ,erbauen®, ,a solo
aedificare® nicht immer ,von Grund auf erneuern (erbauen)® und vor allem
,constituere diaconiam® nicht immer die Einrichtung einer Diakonie dort,
wo noch keine bestand? —, so zeugen sie doch von der Aufmerksamkeit der
pontifices gegeniiber der Caritasinstitution. Der besondere Wert der Papst-
chronik als Quelle fiir die Diakonien liegt darin, daff die Biographien im uns
betreffenden Zeitraum 7. bis 9. Jahrhundert entweder von Zeitgenossen
verfafit sind, oder sich in den die Donationen und Renovierungen von
Kirchen betreffenden Passagen auf die pipstlichen Register stiitzen'®. Da
zudem die Uberlieferung der Handschriften der Biographien von Petrus bis
zu Hadrian II. (867-872) kaum noch editorische Probleme aufwirft!!, kann
der Liber Pontificalis fiir unseren Zusammenhang als zuverldssige Quelle fiir
Existenz und bauliche Entwicklung der Diakonien wie fiir das pipstliche
Engagement zu ihren Gunsten gelten.

Das Itinerarium Einsidlense, ein etwa zur Zeit Karls des Groflen entstan-
dener ,Romfiihrer fiir Pilger, listet, iiber zwolf Routen verteilt, die dem
Autor, einem Monch aus Fulda oder der Gegend um die Reichenau,
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bedeutend erscheinenden Monumente der ,,Ewigen Stadt“ auf'2. Die Nen-
nung im Einsiedler Pilgeritinerar ist fiir mehrere Diakoniekirchen die erste
in den schriftlichen Quellen und legt so den terminus ante quem fur die
Entstehung der Kirchen in die Zeit Karls des Grofien.

Weder das Itinerar noch die Papstchronik liefern uns allerdings wertvolle
Informationen zu Aufgaben, Organisation oder #uferer Form der romi-
schen Diakonien. Durliat bezeichnet die Quellen als ,trops elliptiques*®, um
zu sicheren diesbeziiglichen Erkenntnissen zu gelangen. In der Tat sind hier
zwar mehrere Arten von Dokumenten zu nennen, die aber nur ein sehr
fragmentarisches Bild der Fiirsorgeeinrichtung vermitteln:

Hinweise auf die Rolle der Diakonien im liturgischen Leben Roms geben
einige Ordines*, die den Ablauf religioser Feste in der Stadt regeln. Zwar ist
bei dieser Quellengattung Vorsicht angebracht, da sie z.T. spite Interpola-
tionen und Riickprojektionen friankisch-gallischer Brauche auf Rom enthal-
ten, doch stammen die im folgenden herangezogenen Ordines in jedem Fall
aus dem Rom des 8. Jahrhunderts?s.

Der Liber Diurnus Pontificum Romanorum enthilt unter anderem
Musterformulare, die die pipstliche Kanzlei vom 7. bis zum 10. Jahrhundert
fiir bestimmte Anlisse vorformuliert hat. Zwar ist umstritten, ob diese nur als
Ubungsstiicke fiir angehende Notare gedient haben oder wirklich in
Gebrauch genommen worden sind, doch sicher ist, daf} sie eng an die Praxis
der Kanzlei am Heiligen Stuhl angelehnt waren, so daf§ die Informationen,
die der Liber Diurnus iiber die Diakonien enthilt, nicht in Zweifel zu ziehen
sind’®. Das Formular 88 regelt die Einrichtung einer Diakonie durch den
Papst, Formular 95, das ,,privilegium de diaconiis®, legt die Formalititen bei
der Einsetzung des Leiters einer Diakonie durch den Papst fest!”. Beide sind
Mitte des 8. Jahrhunderts entstanden®® und gewihren uns einen Einblick in
die Organisation der Diakonien.

Dies tun auch einige epigraphische Quellen: zwei Donationsinschriften,
die jeweils vom Leiter der Diakonie S. Maria in Cosmedin und S. Angelo in
Pescheria angebracht worden sind, und die Inschrift eines Mosaiks in S.
Maria Antiqua, das ebenfalls vom Leiter der Fiirsorgeeinrichtung stammt®,

Als archiologische Quellen dienen uns die Uberreste der mittelalterlichen
Kirchen und der sie umgebenden Gebiude dazu, Aufschluf iiber die duflere
Form der Diakonien zu erhalten; gerade hier haben sich auch in jiingerer
Zeit noch neue Erkenntnisse ergeben, auch wenn viele Bereiche weiterhin
unerforscht geblieben sind®.

Mehrere Kataloge romischer Kirchen aus dem 12. Jahrhundert, die
simtlich im Codice topografico della citta di Roma ediert sind, listen die
»Diaconie Cardinalizie® ihrer Zeit auf und belegen so, dafl nahezu alle
Diakonien im Hochmittelalter zu Sitzen der Kardinaldiakone geworden
sind®; sie bieten jedoch keinerlei Informationen iiber die frithmittelalterli-
chen Fiirsorgeeinrichtungen.

Das Thema soll im folgenden in drei Hauptschritten angegangen werden.
Zuerst (Kap. 2) wird der vorhandene Rahmen, in dem sich die Diakonien
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ansiedeln, abgesteckt, um so die Verinderungen deutlich werden zu lassen,
die diese in verschiedenen Bereichen fiir Rom bewirken. Nur so kann im
Schluflkapitel die Bedeutung der Institution fiir die gesamte Stadt richtig
eingeschitzt werden.

Der zweite Schritt (Kap. 3) besteht in dem Versuch, alle zuginglichen
Informationen iiber die Diakonien zu einem moglichst treffenden Bild der
Fiirsorgeeinrichtung zusammenzustellen. Dabei kénnen nach der Darstel-
lung des Forschungsgangs (Kap. 3.1.) fiir die Entstehungszeit der Diakonien
(Kap. 3.2.) aufgrund des Mangels an Quellen nur bestimmte Punkte ange-
sprochen werden, in denen die Forschung aus demselben Grund teilweise
erheblich divergiert: Dies sind die Herkunft der Diakonien und eventuelle
Vorbilder, das Entstehungsdatum der ersten romischen Diakonien und
deren monastischer Charakter. Nach der Behandlung der folgenden Ent-
wicklung der Institution (Kap. 3.3.), kann fiir die Zeit, in der die Diakonien
ihren ausgeprigtesten Charakter erhalten, versucht werden, sie in ihrer
Gesamtheit darzustellen (Kap. 3.4.).

Dabei wird immer vorgegriffen auf die Ergebnisse, die der dritte Schritt
der Arbeit (Kap. 4) bringt, nimlich die Betrachtung der einzelnen Diakonie-
kirchen anhand der Quellen und der neuesten und der mafigebenden
Literatur; hierbei ist Vollstindigkeit angestrebt worden. Eine solche detail-
lierte Beschiftigung mit jeder einzelnen Diakonie ist bisher noch nicht
vorgenommen worden®. Ein kurzer Ausblick in die weitere Entwicklung der
Diakonien nach dem Verlust ihrer Fiirsorgefunktion rundet den Hauptteil
der Arbeit ab.

Dabei bleibt der thematische Zugriff auf die Diakonien und ihre Rolle in
der Stadt Rom beschriankt. Wichtige Aspekte der historischen Entwicklung
miissen vernachlissigt werden, weil sie nicht direkt auf die Entwicklung der
Fiirsorgeeinrichtungen einwirken: So kann z.B. neben den Beziehungen der
Pipste zu Byzanz, die aus romischer Perspektive gleichsam innenpolitische
Relevanz haben, nicht auch noch das eher aufenpolitisch bedeutsame
Verhiltnis zu den Langobarden behandelt werden®. Auch die Rolle der
innerstidtischen Adelsfamilien in den Auseinandersetzungen um die Herr-
schaft in Rom bleibt weitgehend unberiicksichtigt?*; so wird auch das
Papsttum als eine feste Institution behandelt und nicht auf die Verstrickung
der einzelnen pontifices in das innerromische Beziehungsgeflecht eingegan-
gen, was auch durchaus berechtigt erscheint, da ihr Verhalten den Diako-
nien gegeniiber hiervon nicht beeinflufit wird.

2. Der Rahmen: Die Stadt Rom zwischen Antike und Mittelalter
Die romischen Diakonien beeinflussen die Entwicklung der Stadt auf

politischem Gebiet — hier haben sie insbesondere Auswirkungen auf die
Stellung des Papstes in Rom —, sie bestimmen die Topographie entscheidend
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mit und prigen das System der Nahrungsmittelversorgung nachdriicklich®.
Um die Bedeutung der Caritasinstitution zu verstehen und richtig einschit-
zen zu kdnnen, mufl die stiddtische Situation auf diesen Gebieten vor dem
Auftreten der Diakonien kurz betrachtet werden.

2.1. Die Pipste und die gotische und byzantinische Herrschaft

Als das rémische Reich 395 unter die beiden Sthne Theodosius’ des
Groflen aufgeteilt wird, wihlt sich Honorius, der Herrscher iiber den
Westteil, nicht Rom als Hauptstadt, sondern Ravenna. Die ,Ewige Stadt” ist
schon seit der Zeit der Tetrarchie nicht mehr Regierungssitz. Dennoch
behilt sie sowohl in den folgenden 80 Jahren des machtpolitisch schwichli-
chen Westromischen Reiches als auch unter der Herrschaft der Ostgoten,
die der Existenz des romischen Reichs im Okzident endgiiltig ein Ende
machen, eine ,dignita superiore“ (Bertolini) gegeniiber den anderen Stidten
der Apenninenhalbinsel, die sich vor allem im Prestige ausdriickt: Rom ist
auch in dieser Zeit noch das ,,Symbol of the Empire“®. Die Verwaltung der
Stadt wird weiter von den héchsten Magistraten, die es im rémischen Reich
gegeben hatte, gefiihrt, auch wenn deren Macht jetzt freilich auf rein lokale
Belange beschrinkt ist, und vor allem besteht der Senat weiter”.

Datfiir, dafl neben diesen Reminiszenzen an die ehemalige Position Roms
als Vorort eines Weltreichs die Stadt wirklich wieder zu einem Zentrum in
der mittelalterlichen Welt wird, sorgt eine Institution, die die Geschicke der
Stadt fiir viele Jahrhunderte entscheidend mitbestimmen wird: das Papsttum.
Im folgenden soll allerdings nicht die Bedeutung behandelt werden, die die
Pipste als ,Patriarchen des Westens® fiir Ausbreitung und Etablierung des
Christentums in Italien und Europa haben®, sondern ausschliefllich die
Rolle, die sie als Bischofe von Rom in der Entwicklung der Stadt spielen.

Unter Odoaker und Theoderich, die beide eine feste Herrschaft durchge-
setzt haben, die sich in Rom auf die verbliebenen Magistrate und den Senat
stiitzt?, beschrinkt sich die Aktivitdt der pontifices in erster Linie auf den
kirchlichen Bereich, also die Seelsorge, Kirchenbau und die zahlreichen
theologischen Streitpunkte, die das Christentum entzweien, so z.B. die
Auseinandersetzungen um den Monophysitismus®. Doch schon seit Leo I,
der allerdings noch mehr auf den Primat des Papstes gegeniiber den iibrigen
Bischofen abhebt®, und dann besonders in der Zwei-Gewalten-Lehre Papst
Gelasius 1. (492-496), dafl nimlich die ,auctoritas sacrata pontificum®
unabhingig sei von der ,regalis potestas“, und so zwei Gewalten in der Welt
herrschten, das imperium und das sacerdotium, wird deutlich, welche Bedeu-
tung die Pipste auch den Fragen der sikularen Macht beimessen32.

Nach den verheerenden Kriegen, in denen Justinian die Goten besiegt
und die byzantinische Herrschaft in Italien errichtet, gelingt es ihm nicht,
eine voll funktionierende kaiserliche Administration in Rom zu etablieren.
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Die wichtigste Anforderung an sie, die Sicherstellung der Nahrungsmittel-
versorgung der Stadt, wird nicht erfiillt. Hier muf§ nun das Papsttum ,in die
Bresche springen®. Der Bischof von Rom iibernimmt weitere secular
responsabilities, wie z.B. Rechtsprechung, Gesundheitsfiirsorge, Wasser-
versorgung, sogar offentliche Unterhaltung durch Spiele*. Er wird also,
obwohl die Stadt eindeutig zum byzantinischen Reich gehort, zum Stadt-
herrn Roms, zum ,de facto ruler of Rome“®. Diese Situation bringt einen
Konflikt mit dem ostromischen Kaiser und seinem Exarchen in Ravenna mit
sich, die selbstverstindlich die gesamte Herrschaft iiber Rom beanspruchen.
Die Diskrepanz zwischen Ausiibung eigener Regierungsgewalt der Pipste
einerseits, die notig ist, da der Exarch nicht in der Lage — und wohl auch
nicht willens® — ist, die Stadt zu verwalten, geschweige denn, fiir ihren
Schutz vor den Langobarden zu sorgen, und dem formalen Anspruch
Konstantinopels auf die Herrschaft in Rom andererseits ist ein signifikanter
Aspekt romischer Geschichte in der Zeit zwischen den Gotenkriegen und
dem frinkischen Engagement auf der Halbinsel. Im Pontifikat Gregors des
Groflen wird am deutlichsten, wie der Papst immer wieder um Hilfe fiir
seine Stadt mit dem Kaiser verhandelt, aber auch wichtige Entscheidungen
wie die Kontaktaufnahme mit dem Langobardenkonig Agilulf und dessen
Frau Theodelinde selbstindig trifft*. Der Bischof von Rom balanciert
geradezu zwischen faktischer Eigenstindigkeit und formaler Treue zum
ostromischen Reich, die er nach Richards strikt beibehilt, es sei denn in
Fillen, in denen sie ihn zwinge, gegen seinen Glauben zu handeln3.

Auch nach Gregor setzt sich dieses gespannte Verhiltnis zwischen Papst
und Kaiser fort: Die hiufige massive Einflufnahme Konstantinopels auf
Papstwahlen bis hin zur gewaltsamen Absetzung von Papst Martin L. im Jahr
649, die in erster Linie mit Auseinandersetzungen iiber theologische Dog-
men wie dem Monotheletismus begriindet werden®, hat sicher immer auch
zu einem guten Teil ihre Ursache im Kampf um die politische Macht in
Rom?*.

Die stadtromischen Diakonien entstehen also in einer politischen Situa-
tion, die dadurch gekennzeichnet ist, dal der formalen byzantinischen
Herrschaft in Rom weitgehend eine tatsichliche des Papstes gegeniibersteht,
die sich weiter verstirkt. Sie duflert sich in der zunehmenden Verantwor-
tung, die der Bischof von Rom auf vielen Gebieten fiir seine Stadt tiber-
nimmt. Die Diakonien werden zu einem der wichtigsten Elemente in dieser
Entwicklung, da sie sowohl der so wichtigen Nahrungsmittelversorgung
dienen, als auch einen bedeutenden Beitrag bei der Christianisierung des
romischen Stadtbildes leisten.

2.2. Die Topographie Roms in Spitantike und Frithmittelalter

»Du Ve au IXe siécle, la ville de Rome évolua de capitale de 'Empire
romain en centre spirituel de la chrétienté occidentale et en capitale des Etats
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pontificaux. Cette transformation s’est manifestée matériellement dans I’évo-
lution topographique et urbanistique.“4!

Das Entstehen des mittelalterlichen Stadtbilds Roms wird charakterisiert
durch zwei Entwicklungen: den Niedergang als Zentrum der antiken und
den Aufstieg als Mittelpunkt der christlichen Welt®2. Ersteres bedingt zwar
einen immensen Verlust an politischer und wirtschaftlicher Bedeutung, an
militdrischer Stirke und nicht zuletzt an Bevolkerungszahl; Rom ist im
byzantinischen Reich auf politischer Ebene nur eine groflere Stadt unter
vielen. Dennoch hat der vergangene Glanz der Antike einen nicht zu
unterschitzenden Einfluf§ auf die Topographie der Stadt: Ein Groflteil der
Monumente des Altertums, sei es religiosen Charakters oder profaner
Bestimmung, ist, wenn auch meist nicht mehr in Gebrauch, weiterhin
vorhandén. Der Umgang mit den antiken Uberresten, Weiternutzung,
Verwandlung in Gebdude anderer Bestimmung, Erhaltung, Zerstérung oder
Ignorierung ist ein wichtiger Aspekt in der Entwicklung des romischen
Stadtbildes in der zu behandelnden Zeit* und auch fiir die Diakonien von
grofler Bedeutung®. Wihrend die ,Basiselemente der antiken Stadt®, das
Straflennetz, der Tiber, die Briicken, die fora, die Aquidukte und die
Stadtmauer in Funktion bleiben® und weiter die Topographie Roms mitpri-
gen, kommt — seit der Zeit Konstantins quellenmifig faflbar®® — das
christliche Element im Stadtbild hinzu.

Unter Konstantin dem Groflen entstehen innerhalb der Stadtmauern
zwel christliche Heiligtiimer, die Laterankirche und in seiner Privatresidenz,
dem Sessorianum, eine Kapelle fiir seine Mutter Helena, die spitere Kirche
S. Croce in Gerusalemme, wo die Kreuzesreliquie aufbewahrt wird*". Die
groflen Mirtyrerkirchen, die Konstantin erbauen lif}t, liegen simtlich aufi-
erhalb der Stadt, und auch die beiden genannten einzigen innerstidtischen
Heiligtiimer befinden sich an der siidostlichen Peripherie. Da sie zudem auf
kaiserlichem Privatbesitz entstanden sind, kann daraus gefolgert werden,
dafl Konstantin einen behutsamen Ubergang zum Christentum anstrebt und
keineswegs den grofien Teil der Bevolkerung, der heidnisch geblieben ist,
dadurch briiskiert, daff er ihre Kultgebiude etwa durch Kirchen ablgsen
liefle®®,

Auch die Ansiedlung christlicher Kirchen in den folgenden beiden
Jahrhunderten geschieht vornehmlich in Randlagen. Dies hingt vor allem
mit der Besiedlungsstruktur Roms in der Spitantike zusammen: Wihrend
im Zentrum der Stadt um Forum Romanum, Marsfeld, Kapitol, Palatin, die
Kaiserfora und das Kolosseum ein grofier Komplex monumentaler und
offentlicher Gebiude mit wenigen Anwohnern besteht, gruppieren sich die
Wohnviertel um dieses Zentrum herum auf den Hiigeln und in Trastevere®.
In genau diesen Gebieten entstehen vornehmlich die frithen, der Seelsorge
der Bevolkerung dienenden Kirchen der Stadt, die etwa 25 tituli®.

Da auch die tibrigen Kirchen des 4. und 5. Jahrhunderts® tiberwiegend in
diesen Vierteln gebaut werden, bleibt die Zahl der christlichen Kirchen im
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Zentrum der Stadt auffillig niedrig: Die Basilica Papst Julius’ I. im Trajans-
forum und die Titelkirchen S. Anastasia zu Fiilen des Palatins auf dem
Velabrum, S. Marco zu Beginn der Via Lata (an der heutigen Piazza
Venezia) und S. Marcello auf dem Marsfeld stehen in dieser Zeit iiber 30
Kirchen in den umliegenden Gebieten gegeniiber®?. Dieses Phinomen einer
scheinbaren Vermeidung des Zentrums auch noch im 5. und 6. Jahrhundert
ist in der Forschung lange Zeit ausschliefilich mit der Scheu des Christen-
tums erklirt worden, die verbliebenen Heiden durch die Besetzung ihres
Kultzentrums mit christlichen Bauten aufzubringen®. Doch kann diese
These, die fiir die Zeit unmittelbar nach Konstantin (s.0.) sicher Giiltigkeit
hat, nicht mehr fiir eine Zeit ausreichen, in der sich die neue Religion
zweifelsfrei in Rom durchgesetzt hat™.

Andere Erklirungsversuche gehen dahin, die Enge der Bebauung z.B. des
Forum und des Marsfeldes zu betonen, die kaum Platz fiir neue Gebiude
lasse; da nimlich viele der offentlichen Verwaltungsgebiude lange in
Funktion bleiben, werden sie noch nicht zu Kirchen umgewandelt, ebenso-
wenig wie Tempel, die, wenn auch nicht mehr in Benutzung, vor 600 nicht
zu Kirchen umgebaut werden®.

Von groflerer Bedeutung ist aber wohl gewesen, dafl vor dem 7. Jahrhun-
dert die Bevolkerung sich wie oben erwihnt auf und zwischen den Hiigeln
um das monumentale Zentrum herum konzentriert hat, und daher die
Kirchen, deren hauptsichliche Funktion in der Seelsorge der ansissigen
Bevolkerung liegt®, folgerichtig dort entstehen.

Da aber nach den Gotenkriegen sich die Hiigel der Stadt langsam zu
entvolkern scheinen und die Menschen an das Ufer des Tibers ziehen, wo
um das Forum Boarium und das Marsfeld der ,abitato” des Mittelalters
entsteht?’, mufl dieses Gebiet mit Kirchen versorgt werden. Die bestehenden
Titelkirchen bleiben in Funktion, es kommen aber keine neuen hinzu, die
,Christianisierung® des Zentrums vollzieht sich durch Votivkirchen, in
geringerem Mafle durch griechische und lateinische Kloster, die in dieser
Zeit dort auftauchen®, und vor allem durch eine Sonderform der Kloster,
nimlich die Diakonien®. In der Tat finden sich auffallend viele Caritasan-
stalten in der genannten Gegend: dem Forum Romanum, dem Forum
Boarium und dem Marsfeld®. So ist an einem wichtigen Aspekt® die
Bedeutung, die das Entstehen der romischen Diakonien fiir die Topographie
der Stadt hat, angedeutet worden. Kalsbach formulierte dies 1935 wie folgt:
,Mit dem Auftreten der Diakonien...ist die Umwandlung des rémischen
Stadtbildes vom heidnischen zum christlichen vollendet®2.

2.3. Die Versorgung Roms in Spitantike und Friihmittelalter

Die allmahliche Ubernahme der Stadtherrschaft in Rom durch den Papst
spiegelt sich wie gesehen in der Tatsache wider, daff administrative Funktio-
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nen, die zuvor der staatlichen Verwaltung oblagen, zunehmend von pipstli-
chen Organen gewihrleistet werden (miissen). An erster Stelle steht hier die
Nahrungsmittelversorgung der Stadt, die im Bewufltsein der Rémer aus-
schliefflich in der Verantwortlichkeit desjenigen liegt, der die Geschicke der
Stadt lenkt (s.u.).

Im folgenden soll der Prozef§ dargestellt werden, in dem die Bischéfe von
Rom bis zu einem bestimmten Ausmafle das ehemals wohlorganisierte
staatliche Getreideversorgungssystem der Antike durch eine eigene Organi-
sation abl&sen, in der die Diakonien eine herausragende Rolle erlangen
werden. Diese Entwicklung ist es, die Caspar zu dem treffenden Urteil
kommen l4flt: ,...die Hauptstadt wurde damit zuerst wirtschaftlich ein
papstliches Rom.“®

2.3.1. Die cura annonae in der Spatantike

Seit republikanischer Zeit ist die Sorge um die Kornversorgung Roms
immer eines der Hauptanliegen des jeweils Herrschenden, da sie die
Stimmung des Volkes entscheidend beeinflufit®*. Nachdem unter Gaius
Gracchus fiir das Jahr 123 v. Chr. die erste unentgeltliche Ausgabe von
Getreide an das Volk bezeugt ist*® und Pompeius erste festere Organi-
sationsstrukturen einer staatlichen Getreidebeschaffung fiir die Hauptstadt
etabliert hat%, wird die cura annonae unter Augustus zu einem System der
Nahrungsmittelversorgung ausgebaut, das in der Geschichte einzigartig
geblieben istf7,

Hierbei steht das Grundnahrungsmittel Getreide immer im Vordergrund,
doch sind in bestimmten Perioden auch Verteilungen von Fleisch und
Olivensl gesichert®. Wohl schon seit augusteischer Zeit wird nicht mehr nur
Getreide ausgegeben, sondern auch in &ffentlichen Bickereien (pistrina
publica) gebackenes Brot®. Empfangsberechtigt sind volljihrige minnliche
Biirger Roms, die dem populus — oder anders: der plebs frumentaria —
angehdren, was Beamte, Minner senatorischen Rangs und Sklaven aus-
schlieft™. ;

Da die stadtrémischen Diakonien in gewisser Weise einen Teil des Erbes
der annona antreten, indem sie bestimmte Aufgaben der Nahrungsmittelver-
sorgung in dhnlicher Weise erfiillen™, soll im folgenden kurz untersucht
werden, wie sich die staatliche Getreideversorgung in der Spitantike dar-
stellt, und versucht werden, Hinweise dafiir zu finden, wie lange nach dem
Niedergang des westromischen Imperiums sie noch funktioniert.

Da nach der Griindung Konstantinopels das Getreide des fruchtbaren
Agypten zur Versorgung der neuen Metropole verwendet wird, muf§ sich
der Nachschub Roms in der Spitantike nahezu ausschliefilich auf die
Anbauflichen Nordafrikas stiitzen™. Das dort als Sachsteuer bei den Grund-
besitzern eingetriebene Getreide wird genau registriert und zur Kiiste
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gebracht, dort gelagert und bei Bedarf auf den Schiffen der navicularii’® in
Richtung Rom verschifft. In Ostia oder Portus angekommen, wird es auf die
Boote der caudicarii’ verladen und von diesen mit ihren Angestellten
tiberaufwirts zum groflen Flufhafen Roms in der Gegend des Forum
Boarium getreidelt, wo sich grofle Speichergebiude — horrea — befinden, in
die die Ladung geldscht wird™. Von dort wird sie innerhalb der Stadt von
Eselstreibern — catabolenses’ — auf die anderen horrea der Stadt verteilt™; die
Funktion dieser iiber die Stadt verteilten Speicher- und Verteilungsplitze
konnten seit dem 7. Jahrhundert — natiirlich in weit geringerem Ausmafl —
die Diakonien iibernommen haben (s.u.). Das letzte Glied der annona sind
die Bicker — pistores™ —, die das Getreide weiterverarbeiten™, das dann als
panis gradilis an verschiedenen Orten der Stadt von Stufen herunter — daher
die Bezeichnung ,panis gradilis“ (gradus = Stufe) — an die empfangsberech-
tigten Menschen verteilt wird. Die annona untersteht in ihrer Gesamtheit
dem praefectus annonae, der die Weisungsbefugnis iiber alle Mitarbeiter der
Getreideversorgung von der Verladung in den Anbaugebieten bis zur
Verteilung an den Endverbraucher besitzt®.

Das hochentwickelte System der Nahrungsbereitstellung fiir Rom, das
auch unter Theoderich weiter in Funktion geblieben ist®!, gerit naturgemifl
in Schwierigkeiten, als mit den Eroberungen der Vandalen im 5. Jahrhun-
dert der Nachschub aus Nordafrika versiegt®?; die Gotenkriege im 6.
Jahrhundert bringen Hungersnote mit sich. Es kann nicht verwundern, dafl
die annona in dieser Zeit funktionsunfihig ist.

Nach der Riickeroberung Nordafrikas 535 und Italiens 553 unter Justi-
nian versucht dieser zwar in der Sanctio Pragmatica, die annona wiedereinzu-
richten®. Doch ist es zum einen fraglich, inwieweit die ausfiihrlichen
Bestimmungen der Sanctio tatsichlich in Italien Wirksamkeit erlangen®.
Zum anderen ist festgestellt worden, dafl kein Getreide mehr aus Nordafrika
nach Rom gelangt, da dies jetzt nach Konstantinopel verschifft wird®.

Trotzdem vertreten viele Forscher, die sich mit den Diakonien beschif-
tigt haben, die Meinung, die annona arbeite nun weiter bis zur Zeit Gregors
des Grofen und dariiber hinaus. Erst mit den Eroberungen des Islam konne
sie ihre Aufgabe nicht mehr erfiillen; die christliche Kirche und mit ihr die
Diakonien triten an ihre Stelle®.

Doch kénnen wir wirklich davon ausgehen, daff die staatliche cura
annonae in Rom auch in der Zeit der byzantinischen Verwaltung in voller
Funktion bleibt? Einziges Argument hierfiir ist das vereinzelte Auftauchen
des praefectus urbi und eines staatlichen Beamten, der fiir die Getreideversor-
gung verantwortlich zu sein scheint, allerdings nicht praefectus annonae
genannt wird, in den Briefen Gregors des Grofien®”. Doch hat dies wenig
Beweiskraft, da das staatliche Amt eines Verantwortlichen fiir die Getreide-
versorgung schon im Laufe des 4. Jahrhunderts seine grofle Bedeutung
verloren hat: Der praefectus annonae ist dem praefectus urbi unterstellt
worden und hat jede Befehlsgewalt tiber die Organe der annona verloren®.
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Die geringe Bedeutung des Amts l488t sich auch daran ablesen, dafl bei der
neu eingerichteten annona in Konstantinopel auf einen praefectus annonae
verzichtet wird®; das Amt ist ersetzbar geworden. Somit reicht die Existenz
eines fiir den Getreidenachschub zustindigen Staatsbeamten, der sich nicht
einmal mehr praefectus annonae nennt, nicht aus, um das Vorhandensein
einer leistungsfihigen staatlichen Lebensmittelversorgung zu beweisen®.

»Das gesamte spitantike Verwaltungssystem der annona ... war mit dem
Zusammenbruch des Staates obsolet geworden.“"! Die romischen Magistrate
haben im 6. Jahrhundert zwar noch — oder wieder — die gleichen Bezeich-
nungen wie in klassischer Zeit, doch ist ihr Aufgaben- und Einfluflbereich
sehr stark zuriickgegangen, die Kontinuitit in der Nomenklatur bedeutet
keine Kontinuitit in bezug auf Pflichten und Macht des Amtes®; dies zeigt
Diehl beispielhaft fiir den praefectus urbi, der — zuvor noch zustindig fiir alle
die Stadt betreffenden Belange und so eigentlich der Vorgesetzte des
praefectus annonae (s.0.) — in byzantinischer Zeit ,n’était plus alors qu’un
simple juge criminel, soumis d’ailleurs & I'autorité du pape“®.

Diehl deutet hier zugleich das Element an, das dem Staat in der
Versorgung der Bevolkerung und der Verwaltung der Stadt zuerst an die
Seite tritt und ihn dann ganz ablést: die christliche Kirche. Die Tatsache,
dafi, wie das nichste Kapitel zeigt, der Bischof von Rom sich in dieser Zeit
mit Nachdruck um den Getreidenachschub kiimmert, ist das letzte und beste
Argument dafiir, daf die staatliche annona, wenn sie noch funktioniert,
lingst nicht mehr ausreicht.

2.3.2. Die pdpstliche Caritas und die Nabrungsmittelversorgung Roms

Die Armensorge gehort zu den Aktvititen der christlichen Gemeinden
seit ihren Anfingen. Vor allem die Bischofe leisten einen erheblichen Beitrag
zur Versorgung Bediirftiger mit dem Nétigsten; so auch der Bischof von
Rom®*. Da in der Zeit nach den Gotenkriegen in Rom grofle Not herrscht
und diese durch Uberschwemmungen und den Zustrom von Fliichtlingen
vor den Langobarden noch gesteigert wird, ist Armensorge z.B. fiir Gregor
den Groflen beinahe identisch mit der Verbesserung der Lebensmittelsitua-
tion der ganzen Stadt®.

Dies ist der eine Grund, der den Papst grofle Anstrengungen fiir eine
Aufrechterhaltung der anmnona machen lafit. Zudem besteht schon seit
lingerer Zeit das Bestreben, den Bischof von Rom mehr in die Administra-
tion der Versorgung der Stadt einzubinden; und zwar ist dieses Bemiihen
sowohl auf der Seite des Papstes, der seine Position in der Stadt festigen
will%, als auch des Kaisers in Konstantinopel festzustellen, der den Bischs-
fen eine Funktion als Kontroll- und Garantieinstanz tiber die Magistrate in
bezug auf die Getreideversorgung auferlegt hat*’.

So nennt der Liber Pontificalis mehrere Fille, in denen der Bischof von
Rom unterstiitzend bei der Versorgung seiner Stadt eingreift: Gelasius L
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sorgt 494 in einer Notsituation fiir sofortigen Nachschub an Getreide tiber
das Meer®. Etwa dreiflig Jahre spiter schafft Bonifatius IL. (530-532) nach
einer Miflernte Abhilfe, indem er fiir die Versorgung des Klerus sogar seinen
personlichen Besitz einsetzt®.

Wie selbstverstindlich die Sorge um das ,leibliche Wohl® der Romer
durch den Papst im Bewuftsein der Bewohner der Stadt schon geworden ist,
ja geradezu als eine Pflicht des Papstes angesehen wird, zeigt eine Anekdote
um Vigilius (537-555): Als der Papst 546 wihrend der Belagerung Roms
durch Totila, die eine schwere Hungersnot in der Stadt verursacht, sich nach
Sizilien einschifft, um von dort nach Byzanz weiter zu reisen, wo er mit
Kaiser Justinian I. iiber den Dreikapitelstreit verhandeln soll, erwartet ihn
am Tiberhafen eine Menschenmenge. Ein Teil der Versammelten wirft dem
abfahrenden Papst Steine nach und verwiinscht ihn, der der Lebensmittel-
knappheit nicht hat Herr werden kénnen: ,Famis tua tecum! Mortalitas tua
tecum! Male fecisti Romanis, male invenias ubi vadis...“1®. Sicher ist diese
Manifestation des Volkszorns auch auf politische Zusammenhinge — es gibt
eine starke Partei gegen Vigilius, und die Papstchronik berichtet an gleicher
Stelle, dafl der andere Teil der Menge am Tiber dem Papst wohlgesinnt ist —
zuriickzufiihren'!, doch tritt die Verantwortung des Papstes fiir Rom, die er
sowohl in den Augen des Volkes'® wie auch seinem eigenen Verstindnis
nach trigt, deutlich hervor. Dies wird unterstrichen dadurch, daf Vigilius,
sobald er in Sizilien angekommen ist, dafiir sorgt, dal mehrere Schiffe mit
Getreide nach Rom auslaufen!®.

Nachdem staatliche und pipstliche Versorgung der Stadt eine Zeitlang
also koexistiert haben!®, macht es die zunehmende Schwiche der staatlichen
Getreideversorgung seit den Gotenkriegen dann nétig, dafl der pontifex die
annonainsgesamt gleichsam tibernimmt: ,,The papacy apparently had super-
seded the praefectura annonae at Rome by default...“1%

Nach dem Verlust von Nordafrika, das auch nach der Riickeroberung
unter Justinian keine grofle Rolle mehr fiir die Versorgung der ewigen Stadt
spielt!®, ruht der Nachschub an Getreide beinahe ausschliefllich auf Sizi-
lien'®’, wo auch der Heilige Stuhl grofie Besitzungen hat. Die umfangreiche
die Getreideversorgung betreffende Korrespondenz Gregors z.B. mit dem
praetor von Sizilien Justinus, der mit den Lieferungen staatlichen Getreides
nach Rom siumig ist!®®, aber auch mit Petrus, dem rector der pipstlichen
Besitzungen auf der Insel'®, zeigt, dafl der Papst sich sowohl um die
staatliche annona kiimmert, als auch, wenn diese nicht ausreicht, mit
kirchlichem Getreide einspringt!'?. Kirchliches Getreide bedeutet, daf} dieses
auf den pipstlichen Besitzungen auf Sizilien, die Gregor von einem rector
verwalten lifit, angebaut und von dort nach Rom transportiert wird, wo es
die kircheneigenen Speicher, die horrea ecclesiae, aufnehmen. Diese werden
von den defensores ecclesiae geleitet und befinden sich aller Wahrscheinlich-
keit nach am linken Ufer des Tibers unterhalb des Aventn!.,

Dabei scheint die Organisation des Transports weiterhin wie in der
Antike zu funktionieren, d.h. auch, daf die Kirche sich der staatlichen
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Getreideflotte bedient!'?. Die Zentralstelle der Armensorge befindet sich
wohl im Lateran, wo dem Gregorbiograph Johannes Diaconus zufolge noch
zu seiner Zeit eine sogenannte matricula autbewahrt wurde, in der alle
Armen Roms zur Zeit Gregors verzeichnet sind!®. Die Verteilung von
Gaben innerhalb der einzelnen Stadtgebiete wird von den sieben Regionar-
diakonen vorgenommen!!, ist aber nur eine von vielen Aufgaben dieser
Amtstriger'®. Die ambulante Verteilung von warmen Mahlzeiten an
Bediirftige in den Straflen der Stadt, von der Johannes Diaconus berichtet!!8,
kann schwerlich als vollwertiger Ersatz fiir Getreideverteilungen gelten.

Somit stellt sich das System der Getreideversorgung in Rom vor dem
Erscheinen der Diakonien, soweit es die wenigen Quellen erkennen lassen,
als die Organisationsstruktur der alten cura annonarum dar, die aber in die
Verantwortung der Pipste iibergegangen und scheinbar so wenig effizient
ist, daf} diese sie oft durch eigene Vorrite erginzen miissen. Wie die
Verteilung der Lebensmittel an den Einzelnen vor Ort vor sich geht, kann
nicht erschlossen werden. Dieser Teil der Versorgung der Stadt wird erst mit
dem Auftauchen der Diakonien quellenmiflig niher faflbar!'".

3. Die romischen Diakonien

Die Grundbedeutung des griechischen Wortes ,,0uaxovia®, das als Lehn-
wort ,Diaconia® in die lateinische Sprache iibernommen wird, ist ,Dienst®.
Im neutestamentlichen Sprachgebrauch wird es fiir den Dienst an der
Gemeinde verwendet, aber auch schon fiir die Unterstiitzung der Armen, die
Caritas; diese Bedeutung gewinnt in der frithen Kirche das Ubergewicht 1%8.

In unserem Zusammenhang bezeichnet ,Diakonie“ einen noch viel enger
umrissenen Gegenstand: eine Institution fiir die Armensorge mit fester
Organisation, bestimmten Aufgaben und typischen Riaumlichkeiten, die im
byzantinischen Reich, einigen Stidten Italiens und in ausgeprigtester Form
in Rom vorgekommen ist''®. Die so verstandene Diakonie wird in der
Literatur zuweilen von den zahlreichen anderen Bedeutungen des Wortes
sprachlich durch Bezeichnungen wie ,Karitas-Diakonie®, ,Diakoniean-
stalt®, ,Diakonie im engeren/karitativen/speziellen Sinne“ oder ,diaconies
véritables” differenziert'®, meist jedoch nur das Wort ,,Diakonie” verwen-
det, was des 6fteren zu Unschirfe in der Trennung von anderer christlicher
Armensorge fiihrt. Im folgenden ist, sofern nicht ausdriicklich angegeben,
mit ,Diakonie” immer die skizzierte Einrichtung gemeint!?..

3.1. Gang der Forschung

»DIACONIAE dicuntur loca, in quibus per Diaconos regionarios paupe-
res viduae, pupilli, senes propriae regionis alebantur: publicae quodammodo
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pauperum hospitales domus, quae oratoria et sacella adjuncta habebant, in
quibus a Diacono egenis necessaria subministrabantur, “122

Die Definition von du Cange ist ein typisches Beispiel fiir die Vorstellung
der Forscher von den Diakonien bis zum Ende des vorigen Jahrhunderts:
Ihre karitative Funktion wird ebenso erkannt wie auch schon die Diakonie-
kirchen der Stadt richtig aufgezihlt werden®. Doch werden diese zu
Unrecht mit den sieben Regionardiakonen in Verbindung gebracht, was die
Eigenstindigkeit, die im folgenden als eines der Hauptmerkmale der Institu-
tion Diakonie deutlich werden wird, verdeckt und diese so unzureichend
beschreibt!?.

Den wirklichen Charakter der Diakonien hat in den achtziger Jahren des
19. Jahrhunderts Duchesne, der Editor des Liber Pontificalis, herausgearbei-
tet'?. Seitdem wird in allen entsprechenden Studien die Unabhingigkeit der
Diakonien von den Regionardiakonen betont. Der franzdsische Gelehrte
hat ebenso als erster die topographische Verteilung der Diakoniekirchen, die
sich ja von der der Titelkirchen in signifikanter Weise unterscheidet,
behandelt'® und das Augenmerk der Forschung auf die Kontinuitit der
Riumlichkeiten der Diakonien zu 6ffentlichen Gebduden der Antike, die
zT. mit der Abldsung der annona zusammenhingt, gelenkt'?’; Gesichts-
punkte, die bis heute die Erforschung der Fiirsorgeeinrichtung prigen.

1911 greift Biasiotti diese Punkte in einer zu Unrecht wenig beachteten
Studie wieder auf und erweitert die vermutlichen Aufgaben der Diakonien
um die Waschung der Bediirftigen, das Lusma, tiber das bis heute keine
Einigkeit in der Forschung besteht!?.

In seiner Behandlung von S. Teodoro fithrt Bartoli 1921 weitere Beispiele
fir Diakonien an, die in Gebiuden der annona entstanden sind, und
verstirkt so den Eindruck von der Kontinuitit der beiden Institutionen!2?,

Die erste groflere monographische Studie zum Thema nimmt 1930
Lestocquoy vor. Seine Hauptanliegen sind zwei: erstens zu zeigen, dafl
unter Gregor dem Groflen die Diakonien noch nicht bestehen, und zweitens
einen laikalen Ursprung der Diakonien, die erst gegen Ende des 8. Jahrhun-
derts von der Kirche ,absorbiert” worden seien, nachzuweisen!?®. Die erste
These markiert den Anfangspunkt einer Forschungskontroverse, die noch
nicht entschieden ist, und bei der Zweifel angebracht sind, ob sie je endgiiltig
zu entscheiden sein wird!®. Die zweite hat sofort nachdriicklichen Wider-
spruch gefunden'® und darf heute als nicht zutreffend gelten!®.

Kalsbach weist 1935 auf die grofle Bedeutung der Diakonien beim
Ubergang der romischen Stadtgeographie vom antiken zum frithmittelalter-
lich-christlichen Zustand hin!®,

Einen grofleren Einflufl auf das Verstindnis der Diakonien als Lestoc-
quoy hat die 1940 entstandene Studie Marrous genommen, der vor allem
aufgrund von Papyrusfunden den Ursprung der Institution Diakonie im
Agypten des 4. Jahrhunderts feststellt, von wo aus sie sich im byzantinischen
Osten, nicht zuletzt in Palistina ausbreitet, um dann auf Italien — zuerst die
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byzantinisch dominierten Stidte Pesaro und Neapel spiter Rom — iiberzu-
greifen!®. Dabei findet Marrou allerdings zu seiner Verwunderung keine
Quellennachweise fiir Diakonien in Konstantinopel'3.

Zur gleichen Zeit wie Marrou beschiftigt sich Vielliard in seiner Arbeit
iiber die Urspriinge des christlichen Roms ausfiihrlich mit den Diakonien!®".
Er fihrt zum einen ihre auffillige topographische Verteilung in bezug zu
den grofien Verkehrsadern der Stadt, dem Tiber und den Konsularstraflen,
in die Diskussion ein, wobei letztere nicht nur fiir den Transport der
Nahrungsmittel von Bedeutung sind, sondern auch die Stréme der Rompil-
ger aufnehmen. Zum anderen beglnnt mit Vielliard — er ist in erster Linie
(christlicher) Archdologe — der Versuch, die Raumlichkeiten der Diakonie
mit archdologischen Mitteln niher zu erforschen!®, was er selbst fiir S.
Martino ai Monti getan hat!*.

Diesen Ansatz verfolgt 1946 Sjoqvist weiter, der am Beispiel S. Maria in
Via Lata das duflere Erscheinungsbild einer friihen Diakonie in Ansitzen
rekonstruieren kann und weitere Belege fiir die Ablosung der annona durch
die Diakonien findet!®.

Ebenfalls 1946 publiziert — unabhingig von Sjoqvist!*! — Bertolini seine
umfassende Studie zu den Diakonien, die die bisherigen Forschungsergeb-
nisse mit eigenen Recherchen verbindend*? den Gesamtkomplex der stadt-
romischen Diakonien auf solch vorbildliche Weise!*? aufgearbeitet hat, daf§
sie bis heute die Grundlage jeder Beschiftigung mit ihnen bildet; die
Resultate Bertolinis sind bis auf wenige Ausnahmen, die aus neuen archaolo—
gischen Funden resultieren und von mir an entsprechender Stelle genannt
werden, weiterhin giiltig.

So stiitzen sich auch in jiingerer Zeit nahezu alle Autoren, die in
verschiedenen Zusammenhingen iiber die Diakonien schreiben (miissen),
beinahe ausschlieilich auf Bertolini'*, kénnen hier also vernachlissigt
werden.

Die ungedruckte New Yorker Dissertation Niederers, die die rémischen
Diakonien zum Thema hat, ist in der europiischen Forschung unbeachtet
geblieben!®®. Dies hat seine Ursache zum einen sicher in der schweren
Zuginglichkeit der Arbeit; zum anderen scheint der Forscher zu keinen
neuen Erkenntnissen gelangt zu sein, sondern nur den damals aktuellen
Forschungsstand wiederzugeben, wie in einer anderen Arbeit deutlich
wird, )

Den urspriinglich monastischen Charakter der Diakonien untersucht
1957 Ferrari genauer'’.

Die Quintessenz aus seiner langjahrigen Beschiftigung'*® mit den Diako-
nien zieht Frutaz 1950 in seinem Lexikonartikel ,Diaconia® in der
Enciclopedia Cattolica, der sowohl aufgrund seiner inhaltlichen Qualitit als
auch seiner formalen Ubersichtlichkeit zum ,punto di riferimento” fiir die
Diakoniekapitel in zahlreichen Uberblicksdarstellungen geworden ist!.

Wenn oben gesagt worden ist, an der Studie Bertolinis seien nur aufgrund
neuer archiologischer Funde bedeutende Korrekturen vorzunehmen, so ist
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hierfiir vor allen Krautheimer zu nennen. In seinen — z.T. unter Mithilfe
seiner Mitarbeiter Corbett und Frankl entstandenen — Beitrigen im Cornpus
basilicarum christianarum Romae, die Diakoniekirchen betreffen, werden
anhand der Baugeschichte der Gotteshiuser wichtige die Diakoniefunktion
betreffende Aspekte ,abgeklopft“. So ist Krautheimer zu Ergebnissen
gelangt, die ihn dazu veranlassen — am klarsten 1980 in seinem Rombuch
formuliert!®! —, der seit Duchesne, Lestocquoy und Bertolini immer iiber-
nommenen Datierung des Ursprungs der romischen Diakonien in die Zeit
ihres ersten Auftauchens im Liber Pontificalis, dem Pontifikat Benedikts II.
(684/685), zugunsten eines um vieles fritheren Datums zu widersprechen!®.

Das ungeldste Datierungsproblem spiegeln auch zwei neuere Studien
eines grofleren Zusammenhangs wider, der jeweils auch die Diakonien
einschliefit: Hiils betrachtet in seiner Arbeit des Jahres 1977 iiber die
romischen Kardinile die Urspriinge des Amts der Kardinaldiakone!®2.
Aufler, dafl er hierbei noch einmal ganz klar macht, daff die Diakonien im
Frithmittelalter nichts mit den Regionardiakonen zu tun haben, sondern
spiter der Titel auf die Diakoniekirchen iibertragen wurde!®, vermutet er
wie Krautheimer eine frithe Datierung der Diakonien.

Sansterre, der 1980 die Diakonien im Rahmen seiner Studie zu den
Anfingen des &stlichen Moénchtums behandelt!®, widerspricht dagegen
Krautheimer und gibt Bertolini weiter Recht. Desweiteren folgt er in der
Erforschung des monastischen Charakters der Diakonien weitgehend Fer-
rari.

Die jiingsten Forschungen Sternbergs, die sich in erster Linie auf die
Caritaseinrichtungen in Gallien beziehen, haben dennoch auch fiir das
Verstindnis der stadtromischen Diakonien wichtige Ergebnisse gebracht.
Thr seit Marrou als unzweifelhaft geltender Ursprung im Agypten des 4.
Jahrhunderts ist nachdriicklich in Zweifel zu ziehen!®®.

In einem Exkurs seiner Studie zur Entwicklung der rémischen zur
byzantinischen Stadt hat sich 1990 Durliat mit der Beziehung von bischofli-
cher Versorgung der Armen und annona beschiftigt und so auch die
Diakonien behandelt; er ist dabei z.T. zu véllig von der bisherigen For-
schung abweichenden Ergebnissen gelangt, die an entsprechender Stelle
diskutiert werden miissen'®”. Den Thesen des franzésischen Forschers folgt
weitgehend Falesiedi in dem die stadtrémischen Diakonien betreffenden
Kapitel seiner Gesamtdarstellung der Caritas der Alten Kirche aus dem Jahr
1995; zudem verdffentlicht er erste Ergebnisse archiologischer Untersu-
chungen an der bisher wenig bekannten Diakonie S. Maria in Aquiro®®.

Die letzte Studie, die sich ausschliefilich mit den rémischen Diakonien
befaflt, ist 1975 von D’Amico vorgelegt worden. Diese kann jedoch neben
einer wenig gelungenen dufleren Form'® vor allem inhaltlich nicht iiberzeu-
gen: Der dargebotene Forschungsstand beschrinkt sich auf die Studien
Bertolinis, Lestocquoys und Duchesnes, der Argumentierungsstrang des
ersteren wird einfach ibernommen. Die schriftlichen Quellen werden nicht
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bearbeitet'® und die neuen archiologischen Ergebnisse entweder nicht
beachtet oder sogar falsch wiedergegeben!®!,

Die richtige Einordnung dieser Ergebnisse in Auseinandersetzung mit
dem Forschungsstand, die Diskussion ihrer Konsequenzen fiir unser Wissen
um die Diakonien ist somit der Punkt, zu dem die vorliegende Arbeit
vielleicht etwas Neues beitragen kann.

3.2. Die Anfinge

Die Anfinge der stadtrémischen Diakonien konnen nicht widerspruchs-
frei rekonstruiert werden. Die geringe Uberlieferung ist der Grund dafiir,
dafl weder iiber ihre Entstehungszeit, noch tiber eventuelle Vorbilder, noch
tiber Funktionsweise sichere Aussagen gemacht werden kénnen. Dies hat zu
teilweise weit auseinandergehenden Theorien gefithrt, die im folgenden
anhand der wenigen vorhandenen Quellen dargestellt und iiberpriift wer-
den.

3.2.1. Zum Ursprung im Osten

Die Diakonien sind keine urspriinglich romische Institution, sondern
haben Vorliufer in Teilen des Ostromischen Reiches. Uber diese Tatsache
besteht in der Forschung kein Zweifel. Doch wann und wohin die Vorbilder
der romischen Fiirsorgeeinrichtung zu verorten sind, ist weniger klar: Seit
der ausfiihrlichen Studie Marrous galt in der Forschung lange Zeit unbestrit-
ten in bezug auf die Diakonien ,,qu’il s’agit d’une institution charitable née
au IVe siecle dans les communautés monastiques d’Egypte, d’ou elle s’est
répandue au VI¢ siecle dans I’Orient chretién, et notamment en Palestine,
puis dans les provinces byzantines d’Italie, ot I'Eglise romain apprit a la
connaitre avant de la naturaliser chez elle.“162

Dies ist nach den Arbeiten Sternbergs in dieser Form nicht mehr halt-
bar'®, Die These vom Ursprung der Diakonien als ausschliefllich der
Armensorge dienender Einrichtung im Agypten des 4. Jahrhundert n. Chr.
basiert in erster Linie auf Johannes Cassian, in dessen ,,Conlationes® Marrou
an mehreren Stellen Hinweise auf die Diakonie in der genannten Form
entdeckt zu haben glaubte!®. Doch gilt fiir diese Quelle wie fiir zahlreiche
weitere, die Marrou nicht in seine Untersuchung miteinbezogen hat!s, daf§
in der diaconia mit besseren Griinden die wirtschaftliche Verwaltung der
Klsster zu sehen ist, diaconia und dispensatio gleichsam synonym sind®®,
Daf dabei die Armensorge durch das Kloster eingeschlossen ist, entspricht ja
der monchischen Tradition von Anfang an'®. Die romischen monasteria
diaconiae, die von den ,normalen Kléstern abgegrenzte, ausdriicklich mit
besonderen Funktionen — nicht zuletzt, aber auch nicht nur der Armensorge
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—versehene Einrichtungen sind!®, im Agypten des 4. Jahrhundert wiederzu-
finden, bedeutet eine gewaltsame ,Riickprojektion (Sternberg).

Die Kloster in Agypten leisten Armensorge, ebenso wie Konvente
andernorts und zu anderer Zeit, nimlich eine ,,diaconia monasterii®, d.i. die
Versorgung von Armen, die zum Kloster kommen, aus dem Konvent vorher
gespendeten oder von ihm erwirtschafteten Mitteln!®®. Anders als die rémi-
schen Fiirsorgeeinrichtungen sind sie nicht auf diese Funktion hin geschaf-
fen worden'™.

Nach diesen Uberlegungen erhalten die Unterschiede der dgyptischen
Kloster zu den romischen Diakonien, auf die schon Bertolini hingewiesen
hat, neues Gewicht: Die Kloster liegen weitab der Stidte, oft in unwirtlichen
Gegenden, die romischen Diakonien sind ein ausschliefflich urbanes Phino-
men; wihrend erstere Selbstindigkeit auszeichnet, sind letztere fest in das
kirchlich hierarchische System eingebunden'™. Nahezu in jeder ihrer Eigen-
arten, die in Kapitel 3.4. herausgearbeitet werden, unterscheiden sich die
réomischen Diakonien von ihrem vermeintlichen Ursprung!™, so daf} dieser
heute als nicht mehr zutreffend anzusehen ist.

Fiir die Ansiedlung der Diakonien in Palistina, dem zweiten Schritt in
der angeblichen Ausbreitung der Diakonien kann Marrou auf ein Beispiel
verweisen, das wirklich signifikante Parallelen zu den rémischen Fiirsorge-
einrichtungen aufweist: In Gerasa, einer Stadt im Norden des heutigen
Jordaniens, wurde 1928-1930 die sogenannte ,Propyliden-Kirche® ausgegra-
ben'™. In einem Nebenraum des Atriums der Kirche wurde ein Mosaik mit
zwei griechischen Inschriften freigelegt, von denen die eine lautet: ,,Evdoxig
©e0l ovvéoTn I dtaxovia ev un[(vi) Aptlemo(iw) Wvd(xTudvoo) Ty Et(ovo)
Exy,. 174

Der archiologische Befund an der Kirche vermag zu stiitzen, daff im Mai
565'" hier eine Diakonie in unserem Sinne errichtet worden ist: Der Raum
mit dem Mosaik kann als Ort der Verteilung der Almosen an die Bediirfti-
gen, das Atrium als ihr Versammlungsort interpretiert werden'”®. Auch die
Lage an zentraler Stelle in einer Stadt und die Weiternutzung antiker
Baustrukturen — die Propylden-Halle — weisen auf die romischen Diakonien
hin. Zwar reichen die archiologischen Erkenntnisse nicht zu einer ginzlich
zweifelsfreien Identifizierung aus'”, doch legen sie diese in Verbindung mit
der Tatsache, daf} fiir den Ausdruck ,,diaconia® in der Inschrift anders als bei
den Fillen in Agypten eine andere Interpretation als ,Diakonie-Anstalt®
schwer zu begriinden ist'”®, nahe. Zu bedenken ist auch, dafl dieser Fall
zeitlich viel ndher an den rémischen Diakonien liegt. Uber die Organisation
der méglichen Diakonie in Gerasa ist nichts bekannt, so dafl Unterschiede
oder Parallelen zu Rom nicht untersucht werden kénnen. Akzeptiert man
nun die Kirche in Gerasa als Diakonie oder nicht, die obige Verallgemeine-
rung Marrous, die Diakonie habe sich im ganzen christlichen Osten, vor
allem in Palistina ausgebreitet, darf angesichts der Singularitit des Beispiels
Gerasa als nicht zutreffend bezeichnet werden.
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Wie in Gerasa, so fillt auch die Griindung zahlreicher Diakonien in
mehreren Gebieten des byzantinischen Reiches, von denen uns Johannes von
Ephesus berichtet, in die zweite Hilfte des 6. Jahrhunderts!™. In diesen
Einrichtungen, auf die — von Marrou iibersehen — Bertoloni als erster
hingewiesen hat'®, sind m.E. die wirklichen Vorliufer der rémischen
Diakonien zu sehen, da sie ohne Zweifel ausschlieflich fiir die Caritas
gegriindet werden'®'. Die auch von Johannes von Ephesus verfafite Vita des
hl. Paulus von Antiochien, der selbst viele Diakonien griindet, gibt uns
nihere Informationen zu den Funktionen der Diakonien: Beherbergung,
Verpflegung und Waschung der Bediirftigen sind die Leistungen, die uns bei
den rémischen Diakonien wiederbegegnen®®2. Auf die deutlichste Parallele
der byzantinischen zu den stadtromischen Diakonien weist Bertolini hin:
»Non fu dunque tanto la diaconia frutto della comunita monastica, quanto
questa di quella.“?*® Die Diakonien entstehen also hier wie in Rom!®
zielgerichtet fiir die Armensorge und bekommen als Personal Ménche
zugeteilt.

Trotz der Unterschiede, die vor allem in den weiterreichenden Aufgaben
in Rom und der Kontrolle des Papstes liegen, ist es diese ,istituzione
monastica bizantina® (Penco) des 6. Jahrhunderts in mehreren grofien
Stidten des Ostromischen Reiches!® — aufgrund der vergleichbaren Situa-
tion als Metropole, man denke nur an die annona, ist hier zuerst Konstanti-
nopel selbst zu nennen — und nicht die Kléster Agyptens zweihundert Jahre
zuvor, aus der die stadtromischen Fiirsorgeeinrichtungen entstehen. Dies
erscheint um so wahrscheinlicher, als die byzantinischen Diakonien auf
Initiative von Monchen zuriickgehen'®, und eben zu dem Zeitpunkt, als
viele von ihnen wegen der Auseinandersetzungen um den Monotheletismus
fliehen miissen und nach Rom kommen, dort die Diakonien zum ersten Mal
aufzutauchen scheinen'?’.

Vor Rom kommt die Institution der Diakonie auf der Halbinsel jedoch
im byzantinischen Pesaro an, wo sie schon in einem Brief Gregors des
Groflen an den Notar Castorius erwihnt wird: Ein reicher Biirger der Stadt
hat fiir den Fall, daff seine Erben unmiindig sterben, seinen Besitz den
Armen hinterlassen und in seinem Testament einen Tutor eingesetzt, der fiir
die reibungslose Abwicklung des Vermichtnis sorgen soll. Der Fall tritt nun
ein, der Tutor hat aber Schwierigkeiten, den Auftrag zu erfiillen, und
Gregor schreibt an Castorius: ,Sed quoniam dicitur eundem tutorem velle )
aliquid in diaconia[m], quae ibidem constituta est emere, summopere ei
solaciari festina, ut ea quae mercedis intuitu piis causis relicta sunt te
concurrente sine cuiusquam possint impedimento compleri.“188

Vor allem das Wort ,,constituere®, das fiir romische Diakonien spiter oft
verwendet wird, weist darauf hin, dafl hier von einer Diakonieanstalt in
unserem Sinne und nicht der kirchlichen Armensorge im allgemeinen die
Rede ist!®,

Eben dies kann von den beiden anderen vermeintlichen Beispielen fiir
Diakonien unter Gregor dem Groflen, Neapel und Ravenna, nicht gesagt
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werden, obwohl sie in der Literatur immer wieder kritiklos aufgefiihrt
werden!®: In seinem Brief an den praefectus praetorio Italiae des Jahres 600,
Johannes, beklagt Gregor sich, der Magistrat habe ,annonas atque consue-
tudines diaconiae, quae Neapolim exibetur® riickgingig gemacht!®!. Einem
anderen Johannes schreibt der Papst, er habe ithn ausgewihlt ,,ad mensis
pauperum et exhibendae diaconiae praeponendum“!®?. Letzterer wird aus
nicht erkennbaren Griinden Ravenna zugeordnet!®.

In beiden Fillen weist das mit diaconia verbundene Verb ,,exhiberi®, das
sich mehr auf eine Titigkeit als auf eine Institution bezieht, vor allem aber
der Kontext darauf hin, daff eine allgemeine Sorge fiir Nahrung und nicht
die Caritasanstalt gemeint ist'*.

So entsteht also die erste bekannte Diakonie der Apenninenhalbinsel in
Pesaro, das in einem stark byzantinisch geprigten Gebiet liegt, ebenso wie
Neapel, wo die Diakonien zwar nicht vor Rom nachgewiesen sind, aber
etwa fiir die gleiche Zeit!®.

Und auch bei den rémischen Diakonien wird der byzantinisch-griechi-
sche Einflufl deutlich. Uberdurchschnittlich viele von ihnen tragen den
Namen 6stlicher Heiliger, namlich alle aufler den der Gottesmutter geweih-
ten und S. Martino, S. Angelo, S. Lucia, S. Vito und S. Agata. Wobei
allerdings die Patrone der drei letztgenannten Kirchen wohl aus dem
byzantinisch dominierten Siidteil Italiens stammen'®. Diese Dominanz
dstlicher Patrone sollte aber nicht tiberbewertet werden, da auf der anderen
Seite das hiaufige Marienpatronat als Ausdruck einer Haltung gegen Byzanz
interpretiert werden kann'¥’.

Auch in Architektur und Malerei ist vieles an den Diakonien byzantini-
schen Ursprungs: So z.B. S. Maria in Cosmedin und S. Angelo mit ihren
Dreifachabsiden'® und die Malereien in S. Maria Antiqua'®. Dieser Charak-
ter der Fresken in der Marienkirche und deren Nihe zum Regierungssitz auf
dem Palatin hat zu der These gefiihrt, die Kirche sei auf Initiative der
byzantinischen Stadtregierung entstanden®?, was Llewellyn dazu veranlafit
hat, den Ursprung der Diakonien insgesamt als Garnisonskirchen der
ostromischen Besatzung zu sehen?!. Dafl dies eine Uberinterpretation ist,
zeigt zum einen die Tatsache, dafl hellenistischer Einflufl in dieser Zeit
durchaus nicht nur bei den Diakoniekirchen zu erkennen ist??; dagegen
spricht auch, dafl die griechischen Monche, die die Diakonie in Rom
gleichsam einfithren, unabhingig von der byzantinischen Regierung agie-
ren?3, und die byzantinische Garnison in Rom zu dieser Zeit recht unbedeu-
tend an Zahl und Einfluf ist®¢; zudem zeigen die Kapitel 3.2.3. und 3.4., daf§
die Diakonien eine rein kirchliche Institution sind.

Nicht die byzantinische Stadtregierung?®, sondern Monche aus dem
ostromischen Reich und griechischstimmige Pipste sind wahrscheinlich die
Personengruppen, die Ansiedlung und Ausbreitung der Fiirsorgeanstalten in
Rom verursachen, wie das folgende Kapitel u.a. deutlich machen wird.
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3.2.2. Zur Datierung der ersten rémischen Diakonien

Die Quellenlage erlaubt es nicht, die Anfinge der Diakonien in Rom
zweifelsfrei zeitlich einzuordnen; nur in Ausnahmefillen ist es uns moglich,
das Griindungsdatum einer Diakonie zu vermuten, Die Datierungsfrage
ist neben dem reinen Erkenntniswert in bezug auf die Fiirsorgeeinrichtung
deshalb von besonderer Bedeutung, weil in der Forschung oft ein Riick-
schlufl gezogen wird, d.h., will man die Griindungszeit einer Diakoniekirche
bestimmen, so wird einfach das vermeintliche erste Auftauchen der Diako-
nien insgesamt als terminus ante quem non vorausgesetzt®"".

Der Versuch, diesen Zeitpunkt moglichst genau zu datieren, hat die
Forschung gleichsam in zwei Lager gespalten. Die Kontroverse kann in der
Frage zusammengefaflt werden, mit der Lestocquoy einen Abschnitt seiner
Studie tberschreibt: ,,Y avait-il des Diaconies 2 Rome sous Saint Gregoire le
Grand ?“%8

Die Tatsache, dafl fiir den Pontifikat des Papstes, der eine Vorreiterrolle
in der Sorge um die Armen der »Ewigen Stadt® spielt?® und die Einrichtung
der Diakonien aus anderen Teilen Italiens und vielleicht auch Konstantino-
pel (s.u.) kennt, diese fiir Rom in den schriftlichen Quellen nicht erwihnt
sind, sondern vielmehr erst etwa 80 Jahre nach seinem Tod in der Vita Papst
Benedikts II. (684/685) erstmals im Liber Pontificalis auftauchen®, hat
Erklirungsbedarf geschaffen!!,

Die idltere Forschung zu den Diakonien, die sich fast ausschlielich auf
die schriftliche Uberlieferung stiitzen mufite, tendierte dazu, das Auftauchen
der ersten rémischen Diakonie zeitlich ungefihr gleichzusetzen mit der
ersten Erwihnung im Liber Pontificalis, also die Jahre 684/685M2, Das
Hauptargument hierfiir ist das Fehlen eines jeglichen Hinweises auf die
Fiirsorgeeinrichtung in den historiographischen Quellen vor 684/685%13,

Zum zweiten seien die Diakonien zuvor einfach nicht nétig gewesen,
»non ce n’era bisogno®: Das System der Armensorge unter Gregor mit
seinem Zentrum an der Lateranbasilica und den Regionardiakonen als vor
Ort zustindiger Exekutive funktionierte so gut, daf} eine Erginzung der
Armensorge nicht geboten erschien?!?,

Dariiber hinaus sei die staatliche Verwaltung und damit die cura annonae
noch — oder wieder — intakt gewesen, da sie in der Sanctio Pragmatica Kaiser
Justinians aus dem Jahr 554 sichergestellt werden?!. Somit seien die Diako-
nien auch bei der Sicherung der Nahrungsmittelversorgung der Stadt noch
nicht erforderlich?®. Dafl diese Annahme nicht ganz zutrifft, sondern die
staatliche Versorgung wenn tiberhaupt, sehr schlecht funktioniert, ist in
Kap. 2.3.1. dargestellt worden.

Erst seit der Mitte des 7. Jahrhunderts beginnt — nach dieser Forschungs-
position — die annona, schlechter zu funktionieren, und bald verliere sich
jeder Hinweis auf die staatliche Getreideversorgung?’. Jetzt werde es
erforderlich, dafl der Papst gleichsam in die Bresche springt, um Nahrungs-
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mittelknappheiten zu vermeiden; dies leiste er dadurch, dafl er das System
der cura annonae durch das der Diakonien ersetzt?®.

Zu eben dieser Zeit stellen wir auch einen groflen Zustrom griechischer
Monche in die Stadt fest. Sie haben sich gegen den Monotheletismus gestellt
und sind deshalb im Ostromischen Reich verfolgt worden; andere hat der
Vormarsch der Araber Zuflucht in der ,Ewigen Stadt® suchen lassen®®. Es
erscheint folgerichtig, zu vermuten, dafl die Ménche die Diakonien aus den
groflen Stidten des Ostens gleichsam importieren. Dieser Vorgang wird
begiinstigt durch die Tatsache, dafl in der angenommenen Periode der
Griindung und Etablierung der Caritasinstitution zwischen 678 und 741 elf
von dreizehn Pipsten aus dem griechischen Kulturkreis stammen, neun aus
Familien griechischer Herkunft, zwei aus Sizilien?®. Die griechischstimmi-
gen Bischofe von Rom hitten also das Entstehen der ihnen vertrauten
Diakonien in Rom gefordert, vielleicht gar initilert.

Die These der ,,Spitdatierung“ der Diakonien — so méchte ich die soeben
skizzierte Position bezeichnen — ist gut begriindet und in der weiteren
Forschung, die sich zum groflen Teil nur am Rande mit den Diakonien
beschiftigte, weitgehend iibernommen worden?2.

Doch hat die fortschreitende archiologische und kunstgeschichtliche
Erforschung der einzelnen Diakoniekirchen eine zweite Méglichkeit ersff-
net, die Anfinge der stadtrémischen Diakonien zeitlich einzuordnen, nim-
lich in die Zeit Gregors des Grofien oder gar frither; diese soll im folgenden
als ,Friithdatierung® bezeichnet werden. In erster Linie Krautheimer hat im
Laufe seiner mehrere Jahrzehnte umfassenden Arbeit am Corpus basilicarum
christianarum Romae immer mehr Hinweise darauf entdeckt, daff die ersten
Diakonien schon um die Wende vom 6. zum 7. Jahrhundert entstanden sind.
Die unbestreitbare Tatsache allein, daff mindestens fiinf der betreffenden
Kirchen — nimlich S. Maria in Cosmedin, S. Maria Antiqua, S. Giorgio in
Velabro, S. Teodoro und S. Maria in Via Lata?? — in dieser Zeit entstanden
sind, geniigt zwar nicht als Beleg, da die Diakoniefunktion auch einer schon
bestehenden Kirche auferlegt werden kann?. Doch weist — nach der
,Frithdatierungsthese — die Kontinuitit, in der die friithen Diakonien S.
Maria in Cosmedin, S. Teodoro und S. Maria in Via Lata zu ehemaligen
Gebiuden der cura annonae stehen, darauf hin, dafl sie in der Absicht dort
errichtet wurden, deren Funktion weiterzufithren. Da aber die Kirchen
sicher in das Ende des 6. Jahrhunderts datieren, mufl auch die Diakonie-
funktion in dieser Zeit schon eingerichtet werden®*.

Ein weiteres Argument ist, daf} fiir keine der im Liber Pontificalis vor 700
genannten Diakonien ein Griindungsdatum angegeben ist, was ftr die
spiteren Kirchen der Fall sei?®®, dafl also die Griindung der ersten Diakonien
sicher vor 684/685 liegt, wie weit davor, aber unbekannt bleiben muf}*?.

Beide Thesen haben in jiingerer Zeit Unterstlitzung gefunden, sowohl die
der Frithdatierung?”, als auch die der Spitdatierung??®. Beide sind nicht frei
von Schwichen: Gegen Krautheimer spricht neben dem Schweigen tiber die
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romischen Diakonien in den Briefen Gregors des Grofen vor allem, daf er
die archiologischen Befunde in gewisser Weise iiberinterpretiert. Das
bedeutet, dafl sein Hauptargument fiir die Frithdatierung, die in der For-
schung lange unumstrittene bauliche Kontinuitit der Diakonien zur annona,
nicht mehr in dem signifikant hohen Ausmafle angenommen werden kann,
wie er es tut?®.

Den Vertretern der ,Spitdatierung® gelingt es nicht, zu erkliren, warum
die genannten Kirchen schon im 6. Jahrhundert entstehen, wenn sie erst
hundert Jahre spiter zur Diakonie werden. Das Argument, die staatliche
annona funktioniere genau bis zum Entstehen der Diakonien zu Beginn des
7. Jahrhunderts und werde von diesen gleichsam abgel®st, ist oben schon
zurilickgewiesen worden.

Einen' Kompromif§ zwischen den beiden Forschungspositionen deutet
schon Kalsbach?® an, indem er feststellt, daff die Diakonien sicher aus dem
gut strukturierten Versorgungssystem Gregors hervorgehen. Zwar ist dieses
im Lateran zentralisiert, doch die Frage bleibt, wie Gregor der Grofle und
seine Diakone die Bediirftigen der einzelnen Stadtteile speisen, wie das
Getreide von den in den Quellen bezeugten horrea ecclesiae in die einzelnen
Regionen der Stadt transportiert wird. Dafl dabei kleine, von Ménchen
betriebene Caritasstationen Hilfe leisten?!, ist nicht auszuschlieflen, doch
werden diese erst gegen Ende des Jahrhunderts ,monasteria diaconiae®
genannt und offiziell anerkannt: ,Der Name fehlt, und doch war die Sache
da.“232

Wenn nicht neue Quellen erschlossen werden, ist es nicht méglich,
endgiiltig zu entscheiden, ob Gregor der Grofle die Diakonien nur aus
anderen Stiddten Italiens oder aus Konstantinopel®® kennt, oder ob er sie
auch schon in seiner Stadt verwirklicht?*. Sicher ist nur eine stetige Entwick-
lung, die die Fiirsorgeeinrichtungen von den anfinglichen monasteria diaco-
nize zu den ganz in die kirchlich-hierarchischen Strukturen der Stadt
eingebetteten Diakonien des spiten 8. und des 9. Jahrhunderts durchma-
chen, die im folgenden dargestellt werden soll. Der Anfangspunke dieser
Entwicklung aber ist zeitlich nicht zweifelsfrei feststellbar.

3.2.3. Zum monastischen Ursprung der romischen Diakonien

»Hic [Benedikt II.] dimisit omni clero, monasteriis diaconiae et mansio-
nariis auri libras XXX*.2%

Die erste Erwihnung der Diakonien im Liber Pontificalis fiir den Pontifi-
kat Benedikts II. (684/685), die gleichlautend auch fiir seine Nachfolger
Johannes V. (685/686), Konon (686/687) und Gregor II. (715-731) — bei
diesem mit einer anderen Summe — auftaucht?®, zeigt, dafl die Fiirsorgeein-
richtung in ihren Anfingen klsterlichen Charakter hat®?. Im Ausdruck
»monasteria diaconiae® wird diaconia eindeutig noch abstrakt als ,,Fiirsorge®
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verstanden, der Transfer des Wortes auf die Institution findet erst in den
spiateren Nennungen in der Papstchronik statt?®; inwieweit dieses verin-
derte Verstindnis von diaconia mit einem Wandel der Institution zusammen-
hingt, wird an entsprechender Stelle zu untersuchen sein®.

Die Quellen bieten nur sehr beschrinkte Méglichkeiten, Aufschlufl iiber
den monastischen Charakter der frithen Diakonien zu erhalten??. Aufler der
Nachricht von ihrem Vorhandensein bieten die zitierten Stellen des Liber
Pontificalis nur die Information, dafl die Pipste den monasteria diaconiae
Geld schenken, sie sich also fiir die klésterlichen Armensorgeeinrichtungen
interessieren und sie unterstiitzen; Ferrari interpretiert das als eine ,official
recognition“#1!,

Wihrend die Armensorge als die Aufgabe der monasteria diaconiae nicht
zu bezweifeln ist?2, wissen wir nahezu nichts tiber ihre Anzahl, Aussehen,
Organisation oder Lage. Aufgrund der klaren Abgrenzung von den anderen
Klostern eben durch die Hinzufiigung des Genitivattributs diaconiae®®
werden in den monasteria diaconiae keine eigenstindigen Kloster gesehen,
sondern vermutet, daf} groflere bestehende Konvente — mit grofier Wahr-
scheinlichkeit griechische, wie das vorige Kapitel gezeigt hat — Monche, die
spiter in den Quellen als diaconitae erscheinen, zur Austibung der Armen-
sorge abordnen, die dann in den ,monasteries of charity“ (Ferrari) leben®
und arbeiten?®. Dies muf allerdings eine Vermutung bleiben, da die mona-
steria diaconiae ja nicht einzeln namentlich genannt werden, und so topogra-
phische Verbindungen zu Klastern nicht nachgewiesen werden konnen'.
Sind die Diakonien spiter namentlich faflbar, so ist dann erstens fraglich,
inwieweit ihre monastische Ausprigung erhalten geblieben ist?®, und zum
zweiten |4t sich auch dann eine signifikante Beziehung von ,normalen®
Klsstern zu Diakonien mit der einen Ausnahme S. Vito nicht feststellen®®.

So erscheint es nicht weniger wahrscheinlich, dafl die monasteria diaco-
niae selbstindige Griindungen von griechischen Ménchen sind, die sich von
den anderen Klsstern vor allem durch ihr eng umrissenes Aufgabengebiet
unterscheiden: ,,...nessuna delle grandi comunitd monastiche si assunse, o
ebbe assegnati i compiti propri delle diaconie.“*®

Die weitere Entwicklung des klosterlichen Charakters — neben ihrer
Existenz die einzige weitgehend sichere Information, die wir von den
monasteria diaconiae des ausgehenden 7. und beginnenden 8. Jahrhunderts
haben — zu untersuchen, ist eines der Ziele des folgenden Kapitels.

3.3. Die Entwicklung der Diakonien zu ihrer vollen Ausprigung

Mit der eingangs des vorigen Kapitels zitierten ersten Nennung der
stadtromischen Diakonien im Liber Pontificalis wird auch schon die weitere
Entwicklung angedeutet, die die Institution in der folgenden Zeit durchlau-
fen wird. Die Aufnahme in die Reihe der kirchlichen Einrichtungen, die aus
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pipstlicher Schatulle Geld erhalten, kann wie gesehen als eine offizielle
Anerkennung der monasteria diaconiae durch den Papst interpretiert wer-
den?!. Mag die Frage, ob und wenn ja, welche Rolle der Bischof von Rom
fir die Errichtung der ersten klosterlichen Diakonien in der Stadt gespielt
hat, nicht zu entscheiden sein, so wird jetzt — in den achtziger Jahren des 7.
Jahrhunderts — schlagartig sein Interesse an ihnen manifest.

Bis zum Pontifikat Gregors II. (715-731) geniigt es den Pipsten noch, die
Diakonien insgesamt mit finanzieller Unterstiitzung zu férdern®?. Seitdem
nehmen sie direkt auf einzelne Fiirsorgeeinrichtungen Einfluff, was darin
deutlich wird, dafl im Liber Pontificalis nicht mehr von den ,monasteria
diaconiae® in ihrer Gesamtheit die Rede ist, sondern jede einzelne mit dem
Namen ihres Patrons benannt wird. Nicht mehr das Wort ,monasterium®
bezeichnet die Institution, sondern das vormalige Genitivattribut ,diaconia®,
das einen Bedeutungswandel von der allgemeinen Bezeichnung fiir ,Dienst®
zum speziellen Begriff fiir die Fiirsorgeeinrichtung durchlaufen hat?.

Diese Entwicklung der Diakonien ist von zwei Seiten zu betrachten. Zum
einen hingt sie sicher mit dem vermehrten — und erfolgreichen — Bestreben
der Pipste seit dem ersten Drittel des 8. Jahrhunderts zusammen, auch die
temporale Herrschaft iiber Rom zu erringen und zu etablieren, wofiir vor
allem die Namen Stefan II. (752-757) und Hadrian L. (772-795) stehen®*.
Dies beinhaltet nicht zuletzt die Pflicht, die Nahrungsmittelversorgung der
Stadt sicherzustellen. Da hierbei die Diakonien von grofiter Bedeutung sind,
geht das Bestreben der Bischtfe von Rom dahin, sie in die kirchliche
Verwaltung der Stadt zu integrieren und so ein bestimmtes Maff an Kon-
trolle iiber sie zu erhalten?®. Hierzu fiigt sich auch das in unseren vereinzel-
ten Quellen festzustellende Engagement des Stadtadels fiir die Diakonien,
das immer in enger Anlehnung an die Pipste geschieht?.

Ein Beleg fiir die verstirkte Einbeziehung der Fiirsorgeeinrichtungen in
die papstliche Administration ist die Wortwahl des Biographen Stefans IL. im
Liber Pontificalisbei der Beschreibung der Einrichtung von Xenodochien bei
den beiden vatikanischen Diakonien S. Maria in Caput Portici und S.
Silvestro®": Die Worte ,sociare“, ,perenniter”, ,permanere” weisen nach
Bertolini eindeutig darauf hin, daf der Papst den Diakonien einen juristisch
festgelegten Charakter verleiht, ihnen ,constituta® (Bertolini) erldfit. Die
Aussage erhilt zusitzliches Gewicht dadurch, dafl feststeht, dafl der Bio-
graph bei seiner Redaktion der Vita das pipstliche Archiv benutzt und sich,
so wahrscheinlich auf Urkunden stiitzt*®. Ganz deutlich wird die Kontrolle
der Pipste iiber die Diakonien dann im Formular 88 des Liber Diurnus, mit
dem der Bischof von Rom die Leiter der Diakonien einsetzt®?,

Mit dem verstirkten Engagement der Pipste ist zum anderen ein Wandel
der Diakonien selbst verbunden. Thr monastischer Charakter schwindet mit
dem Aufgehen in der kirchlichen Verwaltung der Stadt?. Zugleich beginnt
ihre Bedeutung als Kirche zu steigen, wihrend zuvor eindeutig die Funktion
als Diakonie tiberwog?!. Dies verdeutlicht eine Stelle im Liber Pontificalis,
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die die Forschung zu den Diakonien bis jetzt unbeachtet gelassen hat: Papst
Paul 1. (757-767) liafit Reliquien aus den suburbanen Heiligtiimern in die
Stadt verbringen. Unter den Empfiangerinnen der fiir den Kult so bedeuten-
den Objekte werden die Diakonien an zweiter Stelle genannt: ,Quae [i.e.
sanctorum corpora] cum hymnis et canticis spiritalibus infra hanc civitatem
Romanam introducens, alia eorum per titulos ac diaconias seu monasteria et
reliquas ecclesias cum condecenti studuit recondi honore.“%2

Die sich vorher recht bescheiden ausnehmenden Oratorien der Fiirsorge-
anstalten werden in vielen Fillen zu Basiliken ausgebaut, einige von ihnen
werden Stationskirchen?. So weisen die Diakonien eine hshere Individuali-
tit auf, was den oben beschriebenen Wechsel in der Terminologie von
»monasterium diaconiae® zu ,diaconia“ mit dem entsprechenden Patron
erklirt. Sie nihern sich in ihrer seelsorgerischen Funktion den tituli an, da
sie jetzt auch Funktionen zu iibernehmen scheinen, die denen von Pfarrkir-
chen dhneln. Dies belegt die Vorschrift tiber den Ablauf der Prozession am
Fest der ,Purificatio S. Mariae®, die aus der Zeit um die Mitte des 8.
Jahrhunderts stammt und Diakonien und Titelkirchen véllig gleich behan-
delt, indem sie die Glaubigen sich bei Kirchen beiderlei Typs sammeln und
von da aus zu S. Adriano zusammenkommen l4f3t264,

Den Hohepunkt dieser Entwicklung und damit auch ihre grofite Bedeu-
tung fiir die Stadt Rom erreichen die Diakonien in der zweiten Hilfte des 8.
und dem Beginn des 9. Jahrhunderts. Jetzt sind sie ,totally absorbed into the
ecclesiastical administrative machinery®.26%

3.4. Die romischen Diakonien in ihrer vollen Ausprigung

Im Jahr 732 entzieht der ostrémische Kaiser Leon I1I. dem Heiligen Stuhl
die Lindereien in Kalabrien und Sizilien, auf denen bisher wie gesehen die
Getreideversorgung Roms nahezu ausschliefSlich ruhte?8. Dies lifft das
Patrimonium Petri in der niheren Umgebung Roms, dessen Bedeutung fiir
den Lebensmittelnachschub der ,Ewigen Stadt“ im 7. Jahrhundert aufgrund
fehlender Quellen nicht festgestellt werden kann?”, jetzt zur wichtigsten
Kornkammer der Stadt werden. Diese Entwicklung trigt wahrscheinlich
auch zu einer grundlegenden Verinderung der Diakonien bei: ,Da semplici
centri di immagazzinamento funzionale di derrate alimentari inviate a Roma
da quei lontani patrimoni...esse sarebbero divenute organismi capaci di
approvvigionarsi autonomamente per mezzo di beni fondiari dislocati nella
regione romana... %88

Die Steigerung des Gewichts der Fiirsorgeeinrichtungen, die jetzt im
Verein mit den in der zweiten Hilfte des Jahrhunderts auf den Patrimonien
entstehenden domuscultae die Versorgung Roms so weit moglich garantie-
ren®®, bringt eine verstirkte Férderung durch die Pipste mit sich. Die
Pontifikate Hadrians I. und Leos III. sind geprigt von der immensen
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Bautitigkeit der beiden Pipste, die Neubauten ebenso umfafit wie Renovie-
rungen an schon bestehenden Gebiuden; die Diakonien spielen eine heraus-
ragende Rolle in diesem Programm der Bischofe von Rom?™, das im
Stadtzentrum in karolingischer Zeit geradezu einen ,Boom“*™ auslést. Die
zu dieser Zeit beginnende Allianz der Pipste mit den Frankenkonigen
scheint die Papste finanziell in die Lage versetzt zu haben, weitreichende
Veriinderungen im Stadtbild vorzunehmen, die zuvor nicht méglich
waren®”,

So beginnt fiir die Diakonien der ,,periodo aureo“®™, in dem sie, nachdem
Hadrian die Zahl der stadtréomischen Fiirsorgeeinrichtungen — die vatikani-
schen ausgenommen — auf achtzehn festgelegt hat?™, sowohl ihre grofite
Bedeutung in der Stadt als auch ihre griindlichste Ausformung erlangen, was
Bertolini treffend ,la fase della piena maturita“?’ bezeichnet. Fiir diesen
Abschnitt, der bis etwa in die Mitte des 9. Jahrhunderts reicht, soll im
folgenden versucht werden, ein — soweit es die Quellenlage zulifit — genaues
Bild der stadtrémischen Diakonien zu zeichnen.

3.4.1. Aufgaben, Leistungen und Funktionen

Ihrem Namen entsprechend?™® besteht eine der Hauptaufgaben der Dia-
konien in der Armensorge. In Erginzung zum Wohlfahrtssystem Gregors L
mit der Zentrale im Lateran dienen sie dazu, vor Ort den Bediirftigen, seien
es fremde Pilger oder ortsansissige Arme, materielle Hilfe zu leisten. Das
»Privilegium de Diaconiis® im Liber Dinrnus besagt, daf} in den Diakonien
~sedula fratribus nostris Christi pauperibus sumministrantur alimonia: qua-
tenus omnium egentium inopum etiam proselytorum copiosa proficiant
subsidia.“?"

Die Unterstiitzung der Armen besteht in erster Linie wohl im Grundnah-
rungsmittel Getreide bzw. Brot, doch erscheint es wahrscheinlich, daf auch
Gemiise, Ol und andere Lebensmittel zur Verteilung kommen, wie es ja
auch bei der antiken frumentatio spiter der Fall gewesen ist?”. Sogar
Leistungen der Diakonien in Form von geringen Geldbetrigen an die
Bediirftigen sind vermutet worden?™. Papst Hadrian setzt fiir drei Dia-
konien am Vatikan fest, dafl einmal pro Woche, jeweils donnerstags, die
Armen zu ihrer Diakonie zu kommen haben, um ihre Almosen zu emp-
fangen?, und es spricht nichts dagegen anzunehmen, daf die Verteilung
der Spenden auch an anderen Diakonien in etwa dieser Weise vor sich
geht?8!,

Verbunden mit dieser wochentlichen Almosenausgabe ist eine zweite
Leistung der Diakonien, das sogenannte ,Aoboua“ — in seiner lateinischen
Transkription ,,Lusma®“. Wihrend iiber den Sinn dieser Handlung, die im
Deutschen etwa mit ,Waschung“ auszudriicken ist, Uneinigkeit in der
Forschung herrscht, ist thr Ablauf im Liber Pontificalis genau beschrieben:
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Unter dem Singen von Psalmen werden die Armen zu einem Bad gefiihrt, wo
sie gesiubert werden und dann auch die Almosen erhalten®?. Es ist bezwei-
felt worden, dafl das Lusma wirklich in einer kérperlichen Siuberung der
Bediirftigen besteht, sondern man hat aufgrund des Singens der Psalmen
eine ausschliefflich seelische, gleichsam rituelle Reinigung vermutet??, Hier-
fuir spricht, dafl wohl nicht bei allen Diakonien Bade- oder Waschgelegen-
heit fiir eine groflere Anzahl von Personen besteht, das Lusma aber trotzdem
im Formular 95 des Liber Diurnus, das ja Allgemeingiiltigkeit besitzen
miifite, genannt wird®. Zieht man jedoch in Betracht, dafl erstens das
Waschen der Bediirftigen zu den Aufgaben schon der Diakonien Konstanti-
nopels und Neapels gehorte?®® und zweitens, daff eine doch erstaunlich hohe
Zahl der Diakonien an Stellen liegen, an denen die Moglichkeit zum Baden
fiir viele Menschen zumindest vermutet werden kann?®, ist es doch wahr-
scheinlich, dafl die Hygiene der Armen zu den Aufgaben der meisten
romischen Fiirsorgeanstalten zahlt?7.

Wie fiir das Lusma, so ist auch fiir eine weitere Leistung der Diakonien
anzunehmen, dafl sie nur von einem Teil von ihnen geboten wird: die
Beherbergung von Pilgern. Papst Stefan II. (752-757) verbindet die beiden in
der Nihe S. Pietros gelegenen Diakonien S. Maria in Caput Portici und S.
Silvestro jeweils mit einem Xenodochium?® und kombiniert so die Sorge um
Speisung und um Beherbergung der Pilger zum Grab des heiligen Petrus.
Doch neben dem vatikanischen Hiigel weist wohl auch das Stadtzentrum
Diakonien auf, denen ein Xenodochium beigesellt ist. Fiir S. Eustachio, S.
Maria Aquiro und - erst in jiingster Zeit festgestellt — SS. Nereo ed Achilleo
legen die Quellen nahe, daff Raumlichkeiten fiir eine Anzahl von Fremden
vorhanden waren?®. Alle drei Kirchen zeichnen sich durch ihre fiir den
Strom der Pilger bedeutsame Lage aus: Die ersten beiden liegen an der Via
Recta und somit am unmittelbaren Zugang zum Vatikan, an SS. Nereo ed
Achilleo miissen die Pilger vorbei, die die suburbanen Heiligtiimer der
Katakomben besuchen wollen. Da aber die iibrigen Fiirsorgeeinrichtungen
keine Spur eines Xenodochium erkennen lassen, erscheint es nicht unbe-
dingt schliissig, wenn Bertolini vermutet, alle rémischen Diakonien hitten
als Herbergen fiir die Fremden gedient®, sondern es ist auch hier anzuneh-
men, dafl bestimmte Diakonien Funktionen zu erfiillen hatten, die anderen
nicht zugewiesen sind.

Gleiches gilt fiir die Betreuung von Waisenkindern. Dieses mag zu den
Aufgaben aller Diakonien gehort haben, wie es die allerdings fast schon zur
Formel erstarrte Aussage vieler ilterer Forschungen, die Diakonien kiim-
merten sich um die ,Armen, Witwen und Waisen“*! impliziert. Da aber nur
fiir S. Maria in Porticu und S. Maria in Aquiro Hinweise auf eine solche
Leistung vorliegen, kann es nicht als bewiesen gelten, dafl die Funktion als
Waisenhaus fiir die Diakonien generell besteht.

Niederer vermutet fiir SS. Cosma e Damiano, S. Vito, S. Giorgio ‘in
Velabro, S. Eustachio und S. Martino ai Monti eine Funktion als medizini-
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sche Versorgungsstelle, kann dafiir aber aufler der Tatsache, dafl die
Patrone der einzelnen Diakonien ,associated with healing® sind, keine
Argumente anfiihren?%2.

Rekapituliert man die bisher genannten Aufgaben der Diakonien, so fillt
auf, daf sie fiir eine grofie Anzahl der Fiirsorgeeinrichtungen als Begriin-
dung fiir ihre Errichtung nicht ausreichen: Zu viele von ihnen befinden sich
in Gegenden, fiir die das Vorhandensein der Zielgruppe, der Bediirftigen,
nicht angenommen werden kann, oder massieren sich an manchen Stellen —
Forum Romanum und Gebiet um S. Maria in Cosmedin — derart, daf} eine
Uberversorgung fiir die Armen bestanden hitte?®, wihrend ein bevilke-
rungsreiches Stadtviertel wie Trastevere ohne Diakonie bleibt%,

Diese Verteilung der Diakonien in der Stadt kann nur mit der Aufgabe
der Diakonien erklirt werden, tiber die keine der Quellen eine Aussage
trifft, die aber dennoch in der Forschung erkannt und als héchst wichtig
eingestuft wird?®: Im Zuge der Integration der Diakonien in das pipstliche
Verwaltungssystem Roms dienen die Fiirsorgeeinrichtungen immer mehr
auch dazu, den Nahrungsmittelnachschub der gesamten Stadt zu sichern,
die Vorratsbestinde zu verwalten, sie innerhalb Roms zu transportieren und
somit nicht nur die Armen zu speisen, sondern auch einen Beitrag zur
Versorgung aller Einwohner zu leisten. Hierdurch erst treten sie in Sukzes-
sion zur antiken annona. Die Pipste haben mit dem angestrebten Stadtregi-
ment von Byzanz auch die Pflicht zur Versorgung Roms mit Lebensmitteln
tibernommen, und die Diakonien stellen ein nicht zu gering einzuschitzen-
des Element in der Organisation dar, mit der die pontifices dieser Herausfor-
derung zu entsprechen suchen®,

Eine letzte Funktion der Diakonien, die seelsorgerische Betreuung der
Bevolkerung, gewinnt ebenso erst in spiterer Zeit an Bedeutung: Wihrend
fur die Frithzeit der Diakonien ein eindeutiges Ubergewicht der Eigenschaft
als Fiirsorgeeinrichtung tiber dem Charakter als Kirche festzustellen ist27,
gewinnen die Diakoniekirchen im Laufe der Zeit an Gewicht, was sich nicht
zuletzt darin zeigt, dafl sie im Liber Pontificalis stellvertretend fiir den
gesamten Gebiudekomplex genannt werden. Diese Entwicklung setzt sich
fort, bis spitestens ab dem 11. Jahrhundert nur noch die geistliche Funktion
der Diakonie festzustellen ist?®.

Wie die personelle und materielle Ausstattung aussieht, mit der die
Diakonien ihre vielgestaltigen Funktionen erfiillen, soll in den beiden
folgenden Kapiteln untersucht werden.

3.4.2. Die Organisation
An der Spitze der Verwaltung einer Diakonie steht ein Laie als ,,dispensa-

tor“® oder ein Kleriker als ,pater®; aufler diesem Unterscheidungsmerk-
mal lassen die Quellen keine weitere Differenzierung dieser beiden Amtsbe-
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zeichnungen zu®®. Das Formular 95 des Liber Diurnus zeigt uns, dafl der
Vorsteher der Diakonie vom Papst eingesetzt wird3®,

Nur zwei dispensatoresbzw. patres sind uns namentlich bekannt, und zwar
beide aufgrund von Donationsinschriften, die sie in ihren Diakonien haben
anbringen lassen. Der eine, Theodotus, der dispensator von S. Maria Antiqua
zur Zeit Papst Zacharias® (741-752) und pater von S. Angelo in Pescheria,
dessen Griinder er ist, ist ein ehemaliger dux und zur Zeit seiner Titigkeit
fiir die Diakonien hoher Beamter der pipstlichen Verwaltung, primiceriuns
defensorum®®. Der andere, Eustathius, ist, wihrend er S. Maria in Cosmedin
leitet, sogar dux von Rom, das hochste Amt, dafl ein Laie in der Stadt
bekleiden kann3*.

Die Tatsache, dafl zwei hochrangige Staatsminner, die beide das Ver-
trauen der Pipste genieflen®”, an der Spitze einer Diakonie stehen, weist,
wenn auch die Uberlieferung von zwei Beispielen fiir eine sichere, allge-
meine Aussage nicht ausreicht, zum einen daraufhin, welch grofle Bedeu-
tung den Fiirsorgeeinrichtungen beigemessen wird, und zum anderen, daf§
nicht mehr der monastische Charakter der Diakonien dominiert, sondern sie
fest in die papstliche Verwaltung der Stadt eingebunden sind; ansonsten
hitten sie doch wohl weiter unter ménchischer Leitung gestanden, wie es fiir
die Friithzeit der Diakonien anzunehmen ist®®.

Das Personal der Diakonien wird jedoch von Ménchen gestellt, den
sogenannten ,diaconitae“ — griechisch dtanoviitar. Dieser Ausdruck findet
sich zwar nur zweimal in den Rom betreffenden Quellen®”’, doch da er in
seiner griechischen Form fiir den Orient oft als Bezeichnung fiir Ménche,
die der Armensorge nachgehen, gebraucht ist, kann als sicher gelten, daf§
auch die romischen Ménche einer Diakonie so heiflen®®. Die diaconitae
bilden eine Gemeinschaft, die im Gegensatz zum dispensatorin der Diakonie
wohnen, und deren Wohnriume als monasterium ein Bestandteil der Fiirsor-
geeinrichtung sind®?. Woher sie stammen, ob sie vielleicht aus naheliegen-
den, schon bestehenden Konventen rekrutiert werden, kann nicht festge-
stellt werden®.

Pater oder dispensator sind den Monchen in bezug auf die Arbeit der
Diakonie vorgesetzt, wohnen aber nicht mit ihnen zusammen und stehen so
auch nicht der Ménchsgemeinschaft vor, wie es ein Abt getan hitte®!".

Wihrend der Leiter einer Diakonie fiir die materiellen Aufgaben zustin-
dig ist, miissen, da dieser ja oft Laie ist, die geistlichen Funktionen in den
Hinden eines Priesters gelegen haben®? Die schon mehrfach zitierte In-
schrift aus S. Maria in Cosmedin nennt dann auch einen ,presbiter qui pro
tempore fuerit facienda quotidiana missa accipiat a patre solidos IT1.“*3

Dieser Passus weist darauf hin, daf} in den Fiirsorgeeinrichtungen tiglich
die Messe gelesen wird. Dies kann fiir eine monchische Gemeinschaft nicht
iiberraschen; dafl aber der Gottesdienst immer zusammen mit den zu einer
Diakonie gehorenden Armen gefeiert wird — wie Bertolini vermutet®* —
erscheint zweifelhaft, wenn man die Stelle im Liber Pontificalis in Betracht
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zieht, nach der die Bediirftigen nur einmal in der Woche zusammen mit dem
Lusma ihre Almosen erhalten®?,

Die Aussage der Inschrift, dafl der Priester ,,pro tempore® die Messen
liest und entsprechend bezahlt wird, kénnte darauf hindeuten, daf§ er nicht
zur festen ,Belegschaft” einer D1akon1e zihlt, sondern nur voriibergehend
die seelsorgerische Betreuung tibernimmt. Fiir die spitere Zeit ist jedoch die
Existenz eines Priesters zumindest an den Diakonien, die zugleich Stations-
kirchen sind, belegt®®. Die Uberlieferung reicht allerdings nicht aus, zu
behaupten, zu jeder Diakonie gehére neben dispensator und diaconitae auch
ein presbiter!.

Woher beziehen die stadtromischen Diakonien die Mittel, ihre karitati-
ven Funktionen gewihrleisten zu kénnen, also in erster Linie das Getreide?
Aus zwei Quellen stromt der Nachschub; erstens aus den Anbaugebieten des
Patrimonium B. Petri, zweitens aus eigenen Besitzungen der Diakonien:
Beginnend mit den Reformen Gregors des Groflen ist die wirtschaftliche
Effizienz der pipstlichen Besitzungen stark angestiegen. Seit dem Ende des
8. Jahrhunderts kommen dort als wirtschaftliche Organisationsform die
domuscultae hinzu®®, die die Lebensmittel erwirtschaften, die Rom nicht
mehr aus tiberseeischem Handel erhilt, und die Diakonien damit beliefern;
diese gewihrleisten dann ihre weitere Verteilung3®.

Doch haben die stadtrémischen Fiirsorgeeinrichtungen zweitens auch
eigene Giiter, die ihnen zur Nutzung iiberlassen werden. Als Forderer
kénnen zwei Personengruppen eindeutig identifiziert werden, die Pipste
und private Schenker, in erster Linie die Diakonieleiter?.

Die finanzielle Unterstiitzung der Diakonien durch die Pipste mag
offiziell eingesetzt haben mit der ersten Nennung von Ausgaben fiir sie im
Budget der Kurie unter Benedikt II. (684/685). Wie sich seit Gregor II. die
pipstliche Anteilnahme an der Institution dann tiber die Schenkung von
Sach- und Grundwerten, die eigene Einrichtung von Diakonien bis hin zum
Aufstellen von constituta fiir diese weiter steigert, haben wir schon betrach-
tete.

Neben den Pipsten statten aber auch die Leiter der Diakonien dieselben
mit umfangreichem Besitz aus, wie exemplarisch Eustathius fir S. Maria in
Cosmedin belegt®®. Dafl die dispensatores auch zur Zeit Hadrians, in der sich
der Papst selbst intensiv mit den Diakonien befafit, noch die eigentliche
Verantwortung fiir den wirtschaftlichen Status der Institution innehaben, .
zeigt die Episode um den Neubau der zerstorten Diakonie SS. Sergio e
Baccho auf dem Forum, der nur vom Papst iibernommen wird, weil der
dispensator finanziell nicht dazu in der Lage ist?.

Wie die Diakonien ihre umfangreichen Besitzungen, die z.T. auch
auflerhalb der Stadt verstreut liegen®, verwalten, ist nicht bekannt®®, Es
steht jedoch fest, daff die Giiter, die den Fiirsorgeeinrichtungen ,geschenkt®
werden, nicht in ihren Besitz iibergehen, sondern sie nur deren Ertrige fiir
ihre Zwecke nutzen kénnen. Dies gilt sowohl fiir Zuwendung von funda, fiir
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die sogar noch jihrliche Abgaben zu zahlen sind, seitens der Papste®®, als
auch fiir die Schenkung des Eustathius an S. Maria in Cosmedin: ,tradens
[sc. Eustathius] de propriis meis facultatibus in usu istius sanctae diaconiae
...haec inferius adscripta loca...3"

Anders als bei den Klastern in Agypten, die z.T. sogar einen ,Zehnten“
bekommen?2, kann fiir die rémischen Diakonien keinerlei staatliche Unter-
stiitzung festgestellt werden®®. Diese Tatsache stellt nicht nur einen bedeu-
tenden Gegensatz zum vermeintlichen Ursprungsland der Diakonien dar,
sondern widerlegt auch die These, die Diakonien seien auf Initiative der
byzantinischen (Militir-)Verwaltung entstanden®®. Der Charakter der
rémischen Fiirsorgeeinrichtungen ist ausschlieflich klerikal — zu Beginn
monastisch, spiter weltgeistlich. Da sie aber frithzeitig die urspriinglich
staatliche Aufgabe der Nahrungsmittelversorgung mit iibernehmen, sind sie
ein Beleg dafiir, wie schnell die Kirche Roms, d.h. der Papst, die Pflichten
eines Stadtherrn tibernimmt.

3.4.3. Die Rdaumlichkeiten

.Prefata venerabilia loca ill. beatorum ill. posita in loco ill. nimia egestate
olim repertos predecessorum incuria tibi...committi...; adunantes ei & mona-
sterium ill. situm in loco ill. cum quo pariter consociantes ei & diaconiam ill.
qui ponitur in loco ill.“3

Das Formular 88 des Liber Diurnus, das Modell eines Privilegium, in dem
der Papst den Leiter einer Diakonie ernennt®?, ist die einzige schriftliche
Quelle, die uns Aufschluf} éiber die verschiedenen raumlichen Elemente gibt,
aus denen eine Diakonie besteht. Demnach wird der Diakoniekirche (,vene-
rabilia loca®) ein Kloster (,monasterium®) beigefiigt (»adunare®), das mit
der Diakonie (,,diaconia®) verbunden (,consociare®) wird®3. Im Liber Ponti-
ficalis wird nur zweimal — in bezug auf S. Maria in Aquiro und SS. Sergio e
Baccho bei S. Pietro — zwischen dem Oratorium, das in beiden Fillen schon
vorher besteht, und der Diakonie an sich unterschieden3.

In dem Formular des Liber Dinrnus wird zum einen deutlich, daff die
Kirche der Diakonie — sie wird zuerst anvertraut — schon eine groflere
Bedeutung gegeniiber den beiden anderen Bestandteilen der Institution
erlangt hat. Zum anderen erfahren wir, dafl eine Diakonie idealiter die
notigen Riumlichkeiten fiir die Kirche (Oratorium), das Kloster, also vor
allem Wohngelegenheit fiir die Monche, und die eigentliche Diakonie, also
Speicherplitze, Verwaltungsriume und Verteilungsstellen fiir die Armen,
beinhalten muf{*%.

Trotz der wenig umfangreichen archiologischen Befunde konnen bei
einigen Diakonien zumindest Hinweise auf eine solche Anordnung ihrer
Riumlichkeiten festgestellt werden®: Da die Kirchen der Diakonien, die
in deren Hochzeit meist aus sehr bescheidenen Oratorien hervorgegangen
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sind®’, bestehen bleiben, auch nachdem die Fiirsorgeeinrichtungen ihre
Funktion verloren haben, und — oft nach umfassenden Renovierungsarbeiten
oder gar Neubauten — letztlich zu den Titelkirchen der Kardinaldiakone
werden®?, sind sie fiir nahezu alle Diakonien nachzuweisen. Reste der
ehemaligen Diakoniekirchen weisen heute noch S. Maria in Cosmedin, S.
Giorgio al Velabro, S. Angelo in Pescheria, S. Teodoro, SS. Cosma e
Damiano, S. Maria in Via Lata, S. Lucia in Selcis, S. Martino ai Monti, S.
Vito, SS. Nereo ed Achilleo und S. Maria in Domnica auf33®,

Weit schwieriger ist die Identifizierung archiologischer Befunde als zum
Kloster oder zur eigentlichen Diakonie gehérig. Klostergebiude kénnen nur
fiir S. Maria Antiqua mit einiger Sicherheit festgestellt werden.

Reste von Profanbauten, die den Erfordernissen der Lagerung und
Verteilung von Lebensmitteln bestimmt gewesen sein kdnnen, weisen S.
Maria in Cosmedin, S. Giorgio al Velabro, S. Maria Antiqua, S. Maria in Via
Lata und eventuell S. Martino ai Monti und S. Maria in Aquiro auf. In
keinem der Fille ist jedoch eine eindeutige Bestimmung méglich; vielmehr
sind die Forscher ausgegangen von der Annahme, eine Diakonie miisse
entsprechende Riumlichkeiten aufweisen, und haben dann diese These auf
den archiologischen Befund angewendet. Dies ist zwar eine durchaus
gingige Vorgehensweise, doch riumen die Forscher selbst ein, daf} ihre
Funde auch andere Interpretationen zulassen als die der Funktion als
Diakoniegebiude®¥.

Akzeptiert man aber die Identifikation, so ist die Tatsache bemerkens-
wert, daf§ die vier oben genannten Diakonien mit sicheren Hinweisen zu den
iltesten ihrer Art zihlen. Setzt man dazu in Beziehung, daff z.B. die
Umgebung einer jiingeren Diakonie wie S. Adriano so gut ausgegraben ist,
dafl ausgeschlossen werden kann, daff die Diakonie iiber nahegelegene
Speicher- oder Verwaltungsriume verfiigte®®, so erscheint die Vermutung
méglich, daff zwar die friihen Diakonien in jedem Fall iiber alle fiir ihre
umfassenden Aufgaben notigen Riumlichkeiten verfiigen, spitere aber ent-
sprechend ihres verinderten Anforderungsprofils oder -umfangs andere
oder weniger Riume brauchen. So kann S. Agata, die in einem beinahe
ginzlich entvolkerten Gebiet liegt, und deren Hauptfunktion wohl in der
Sicherung des Nachschubs iiber die Via Nomentana besteht, sicher ohne
grofle Speicherkapazititen auskommen; fiir die Diakonien an der Via Sacra,
SS. Cosma e Damiano und S. Adriano ist durchaus vorstellbar, dafl sie — von
den Speichern bei S. Maria Antiqua und SS. Sergio e Baccho profitierend —
neben ihren liturgischen Aufgaben ausschliefllich als Verteilungsstelle von
Nahrungsmitteln an die Pilger fungiert haben.

Auf das im 8. Jahrhundert stetig steigende Gewicht der geistlichen
Funktion der Diakonien gegeniiber ihren versorgungstechnischen Aktiviti-
ten, was letztlich die Bedeutung des Kirchengebiudes iiber die der anderen
riumlichen Elemente der Institution hebt, ist ja schon hingewiesen worden.

Somit kann kein sicheres, einheitliches Bild von den zu den stadtrémi-
schen Diakonien gehorenden Gebiuden gewonnen werden®?, sondern die
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Gestalt der Fiirsorgeeinrichtung scheint abzuhingen von den an sie gestell-
ten Anforderungen, die wiederum von Entstehungszeit und Lage innerhalb
der Stadt mitbestimmt werden.

3.4.4. Die Lage der einzelnen Diakonien

Es ist wiederholt festgestellt worden, die Diakonien Roms seien ungleich-
miflig und unsystematisch in der Stadt verteilt, Gebieten mit einer hohen
Konzentration stiinden solche ohne eine einzige Diakonie gegeniiber®?.
Dies gilt jedoch nur, legt man die Einteilung Roms in Regionen, seien es die
vierzehn augusteischen oder die sieben kirchlichen, zugrunde. Zieht man
jedoch ihre Funktionen in Betracht, so wird deutlich, dafl die Lage der
einzelnen Diakonien pragmatischen Gesichtspunkten entspricht und dem
topographischen Status der Stadt im Frithmittelalter Rechnung trigt. Anders
als die Titelkirchen®* haben die Diakonien nicht bestimmte Pfarreien zu
betreuen und miissen deshalb nicht relativ gleichmifig tiber die Stadt verteilt
sein. Die Fiirsorgeeinrichtungen nutzen vielmehr zum einen schon vorhan-
dene Gebdude mit deren verkehrstechnisch giinstiger Lage, zum anderen
wird ihre Position nach den jeweiligen Aufgaben ausgerichtet.

3.4.4.1. Zur Kontinuitit der Diakonien zu Gebiuden der cura annonae

Wie oben gesehen stellen die Diakonien ein Element in der Versorgung
der ,cittd eterna® mit Nahrungsmitteln durch den Papst dar, die in einer
gewissen Kontinuitit zur Lebensmittelbereitstellung fiir die Stadt durch den
Kaiser in der Antike steht. Da diese, deren Hauptbestandteil die Getreide-
versorgung, die cura annonarum, war, sehr gut funktioniert hat, liegt es nahe,
dafl die frithmittelalterlichen Fiirsorgeeinrichtungen eventuell noch vorhan-
dene Organisationsstrukturen iibernehmen.

So ist seit Lestocquoy die Weiternutzung o6ffentlicher Gebiude der
antiken Lebensmittelversorgung, insbesondere der annona, durch die Diako-
nien ein Hauptpunkt in den Beschreibungen dieser Institution. Die These
lautet, die Diakonien seien der annona nicht nur in der Funktion nach-
gefolgt: ,Succession non seulement d’attribution mais succession mate-
rielle“3#5, Diese materielle Nachfolge habe darin bestanden, daf§ die mittelal-
terlichen Fiirsorgeanstalten von den Gebiduden der antiken Organisation
,non solo le aree, ma anche le mura® iibernehmen3*.

Doch sind an dieser zugegeben reizvollen These aufgrund des archiolo-
gischen Befunds weitreichende Korrekturen vorzunehmen, da falsche
Zuordnungen gemacht worden sind. Betrachten wir als Beispiel die grundle-
gende Studie Bertolinis, der eine Kontinuitdt, die nach heutigem For-
schungsstand nicht mehr haltbar ist, fiir folgende Diakonien annimmt37:

S. Maria in Cosmedin sei in der statio annonae, dem Sitz des obersten fiir
die Getreideversorgung verantwortlichen Magistrats, dem praefectus anno-
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nae entstanden. Doch ist in der antiken Siulenhalle vielmehr das consaeptum
sacellum des dahinterliegenden Tempel des Hercules zu sehen. Auch fiir das
benachbarte S. Giorgio kann keinerlei Weiternutzung von Gebduden des
Forum Boarium nachgewiesen werden. S. Vito liegt nicht im ehemaligen
macellum Liviae, sondern nur in dessen Nihe, und S. Maria in Domnica
steht auf den Ruinen einer Kaserne, nicht iber dem macellum Magnum. Auch
das neben S. Maria in Cosmedin bisher am deutlichsten fiir die ,, Weiternut-
zungsthese® sprechende S. Teodoro ist nicht — wie lange angenommen — in
den horrea Agrippiana entstanden, sondern wie S. Maria Antiqua neben den
Getreidespeichern.

So bleibt von den sieben angenommenen Diakonien, die nach Bertolini
ein Gebiude der ehemaligen staatlichen Organisation zur Lebensmittelver-
sorgung nutzen, nurmehr S. Maria in Via Lata iibrig, die ohne Zweifel in
einem horreum entstanden ist®.

Wenn die ,,Weiternutzungsthese” in der bisher angewandten Stringenz
auch nicht bestehen bleiben kann®®, so leistet sie in abgeschwichter Form
doch einen bedeutenden Beitrag zu unserem Verstindnis der Diakonien:
Schon die Tatsache, daff S. Teodoro und S. Maria Antiqua in unmittelbarer
Nihe der horrea Agrippiana liegen, deutet darauf hin, daf} eine Kontinuitit,
wenn auch nicht materieller Art, d.h. Nutzung der vorhandenen Mauern,
besteht. Denn auch SS. Sergio e Baccho, S. Maria in Cosmedin, S. Nicola in
Carcere und SS. Bonifacio ed Alessio liegen in der Nachbarschaft ehemali-
ger Getreidespeicher und S. Vito in der Nihe eines antiken Fleischmark-
tes*?. Zahlreiche Diakonien scheinen somit die seit Jahrhunderten erprobte
Gunst der Lage der antiken Nahrungsmittelspeicher oder Mirkte, die — wie
das folgende Kapitel u.a. zeigen wird — in den natiirlichen Gegebenheiten,
aber auch der vom Menschen geschaffenen Infrastruktur liegt, zu nutzen.

Zwar iibernehmen die Diakonien nur in Ausnahmefillen die vorhande-
nen Gebdude der annona, doch stehen sie nicht nur in bezug auf das bei Volk
und Papst verbreitete Bewufltsein — wir haben es schon kennengelernt —, der
kirchliche Oberhirte habe gleichsam das Erbe der annona angetreten, in
ihrer Nachfolge, sondern auch durch die Auswahl ihrer Position.

3.4.4.2. Die Verteilung der Diakonien in der Stadt

Die pragmatische Ausrichtung bei der Entscheidung fiir den Standort
einer Diakonie zeigt sich nicht nur in der Nutzung vorhandener Strukturen,
sondern vor allem auch darin, wie die Fiirsorgeinstitutionen verteilt sind.

In der Antike und noch zu Beginn des Mittelalters war wie gesehen der
Tiber der mit groflem Abstand bedeutendste Verkehrsweg fiir die Her-
anschaffung von Nahrungsmitteln fiir die Stadt Rom. Es liegt nahe, dafl sich
die ersten Diakonien am linken Tiberufer vom Aventin bis zur Tiberinsel
ansiedeln, wo das Getreide angelandet wird, und sich die riesigen horrea der
annonaund spiter wahrscheinlich die horrea ecclesiae befunden haben, deren
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Gebiudestrukturen zwar verfallen sind und nicht mehr genutzt werden
konnen, deren giinstige Verkehrsverbindungen mit dem Rest der Stadt aber
noch bestehen. Die Beschaffenheit des Ufers, die Stromungsverhiltnisse des
Flusses und die grofere Nihe zum Zentrum der Stadt bedingen, dafl das
linke und nicht das rechte Ufer von Beginn fiir das Anlanden des Getreides
gewihlt worden ist?!,

Es erscheint also folgerichtig, daf8 mit S. Maria in Cosmedin, S. Giorgio
in Velabro, SS. Bonifacio ed Alessio, S. Nicola in Carcere und S. Angelo in
Pescheria fiinf Diakonien unmittelbar — S. Giorgio leicht zuriick versetzt —
am linken Tiberufer stehen. Ankommende Nahrungsmittel kénnen also
sofort gespeichert werden, um sie dann der weiteren Verwendung zuzufiih-
ren. Daf} diese nicht ausschliefllich darin besteht, die Lebensmittel an die
Armen der Gegend am Tiber zu verteilen, darf als sicher gelten, da dieses
Stadtviertel als Handelsviertel und Sitz vieler Institutionen der byzantini-
schen Verwaltung einen Charakter aufweist, der nicht auf eine der hohen
Zahl von fiinf Diakonien entsprechende Menge an Bediirftigen schlieflen
1if8¢%52. Vielmehr ist anzunehmen, dafl ein grofler Teil der Vorrite an
Diakonien anderer Stadtviertel weitergeliefert wird: Die fiinf Diakonien
zwischen Forum und Palatin liegen sehr nahe; von dort aus sind iiber die Via
Lata auch die drei Fiirsorgeeinrichtungen auf dem Marsfeld und iiber den
Clivus Suburanus die drei auf dem Esquilin zu erreichen, wihrend die Alta
Semita zu S. Agata weiterfithrt; der Weg entlang der Geraden des Circus
Maximusverbindet S. Giorgio und S. Maria in Cosmedin eng mit S. Lucia in
septem Vias, von wo aus SS. Nereo ed Achilleo und S. Maria in Domnica auf
dem Caelius leicht zuganglich sind%. Hier wird schon deutlich, wie gut die
stadtromischen Diakonien miteinander vernetzt sind.

Verkehrstechnische Gesichtspunkte haben auch die Ortswahl der Diako-
nien mitbeeinfluflt, die an den grofen Ausfallstrafien der Stadt liegen.
Nachdem der Getreidenachschub aus Afrika und Sizilien aufgrund des
Vormarsches der Sarazenen versiegt, verlagert sich die Getreideversorgung
Roms immer mehr auf die Besitzungen der Kirche auf der Halbinsel und
damit der Herantransport auf die Konsularstrafien®*. So erscheint es nicht
zufillig, dafl spitere Diakonien an diesen Straflen entstehen: An der Via
Appia wird der Titel SS. Nereo ed Achilleo in eine Diakonie umgewandelt;
an der Stelle, wo Via Tiburtina und Via Labicana in den Clivus Suburanus
iibergehen, finden wir S. Vito und wenige Meter weiter stadteinwirts S.
Martino — auch ein vormaliger fitulus — und S. Lucia in Selcis. Die
Verbindung mit dem Nordwesten stellt S. Agata in Diaconia sicher, die an
der Alta Semita liegt, die dann in die Via Nomentana tibergeht. An der Via
Lata, die auflerhalb der Stadtmauern zur Via Flaminia wird und nach
Norden weiterlduft, finden sich — allerdings noch recht nahe am Stadtzen-
trum — S. Maria in Via Lata und S. Maria in Aquiro.

Die gute Verkehrsanbindung der Diakonien dient nicht nur dem Trans-
port von Nahrungsmitteln. Von grofier Bedeutung ist auch die Tatsache,
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daf die Fiirsorgeeinrichtungen zugleich an den Routen liegen, die die Pilger
- immerhin ja eine hauptsichliche Klientel der Diakonien — innerhalb der
Stadt bei ihrem Zug von Kirche zu Kirche und auf dem Weg zu den
suburbanen Heiligtiimern wie S. Sebastiano, S. Costanza, S. Agnese oder S.
Lorenzo nehmen. Bester Beleg hierfiir ist die auffallend hiufige Nennung
von Diakoniekirchen im Pilgeritinerar von Einsiedeln®®. Daf die Diakonien
dabei die Funktion der Pilgerbetreuung nicht allein wahrnehmen, zeigt die
Tatsache, dafl mit Ausnahme der Petersbasilica keine der groflen Pilgerkir-
chen selbst eine Diakonie in unmittelbarer Nihe aufweist®®.

Die Forschung hat bisher weit stirker als diese infrastrukturellen
Gesichtspunkte fiir die topographische Verteilung der stadtrémischen Dia-
konien ihre Lage in bevolkerungsreichen Stadtvierteln betont®. Ein Konnex
von grofSer Bevolkerungsdichte — und damit hoher Zahl von Bediirftigen —
und der Einrichtung von Fiirsorgeanstalten erscheint ja auch geradezu
zwingend. Doch muf§ auch diese These zumindest in ithrer Ausschliefllich-
keit, die das Vorhandensein von Diakonien in einem Teil der Stadt sogar als
ausreichenden Beweis fiir eine dichte Besiedlung desselben erscheinen
14£3¢%%8, relativiert werden.

Betrachten wir nimlich die Stadtviertel mit einer Massierung von Diako-
nien, so zeigt es sich, dafl das linke Tiberufer nur bedingt als Zone mit einem
hohen Anteil Bediirftiger anzusehen ist*; auch die Gegend um Forum und
Palatin, monumentales Zentrum der Stadt und Sitz der byzantinischen
Regierung und Garnison, kann nicht als ,quartiere popolare® bezeichnet
werden®®, weist aber doch finf Diakonien auf. Wihrend der Grad der
Besiedelung des drei Diakonien beherbergenden Esquilins und der Gegend
um SS. Nereo ed Achilleo im zu betrachtenden Zeitraum umstritten st
besteht kein Zweifel, dafl S. Agata auf dem Quirinal und S. Maria auf dem
Celio in im Friithmittelalter nahezu entvélkerten Bereichen der Stadt lie-
gen?®?,

Eine wirklich hohe Zahl an Bediirftigen kann nur fiir den Vatikan, wo
schon friih Pilger aus allen Teilen Europas sich fest am Grab des Apostelfiir-
sten niederlassen und zusammen mit den nur voriibergehend anwesenden
Pilgern einen hohen Bedarf an Caritas verursachen®?, und das Marsfeld, wo
sich die Zahl der autochthonen Bevélkerung und die der Pilger etwa die
Waage gehalten haben diirften®, als sicher konstatiert werden. Somit ist das
Vorhandensein von vier Diakonien um S. Pietro und vier — S. Angelo am
Tiberufer kann dazugezihlt werden, da es zugleich am Siidrand der
Agglomeration liegt®® — auf dem Marsfeld hinreichend erklirt.

Fiir alle anderen Diakonien miissen neben der Armensorge in erster Linie
ihre anderen Aufgaben fiir die Wahl ihres Ortes ausschlaggebend gewesen
sein. Die skizzierte verkehrstechnisch giinstige Verteilung der Institutionen
1a8t wie oben gezeigt darauf schlielen, dafi sie eine wichtige Rolle fiir die
Versorgung der ganzen Stadt mit Nahrungsmitteln — nicht nur der kostenlo-
sen Verteilung an Bediirftige — gespielt haben. Matthiae fafit dies treffend
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zusammen: ,La dislocazione topografica [der Diakonien R.H.] segue, si pud
dire, la via di penetrazione delle derrate dal loro sbarco al porto fluviale
(»statio annonae®), diramandosi in modo da portarsi in stretto contatto con
tutto il nucleo abitato, con piena aderenza quindi alla loro funzione.“?%

Auch der Wasserbedarf der Diakonien, nicht zuletzt fiir das ,,Lusma®,
kann auf die Standortwahl Einflufl gehabt haben, da eine grofie Zahl an oder
in der Nihe von Aquidukten liegt und z.B. Papst Hadrian L. im Zuge seines
Ausbaus der Diakonien um S. Pietro auch die zerstdrten Wasserleitungen
wiederherstellen 1a3t%7.

4. Katalog der Diakonien

Die Bedeutung der Lage der Diakonien 148t es vorteilhaft erscheinen, die
Behandlung der einzelnen Institutionen nach topographischen Gesichts-
punkten zu ordnen; dabei wire in einigen wenigen Fillen sicher auch die
Zuordnung zu einem anderen der folgenden Kapitel méglich gewesen®®®,

Aufgenommen wurden in den Katalog alle Kirchen, die eine Nennung in
den Quellen aufweisen. Mafigebend ist dabei die Liste des Jahres 807 in der
Vita Papst Leos IIL, in der die zu dieser Zeit bestehenden Kirchen und
Klsster Roms aufgezeichnet sind: sie alle werden vom Papst nach seiner
Riickkehr vom Hof Karls des Groflen beschenkt®®. Die Aufzihlung ist
nahezu vollstindig, bietet also einen ,,Catalogo completo o quasi completo
der Kirchen Roms®™; die Diakonien figurieren in der Liste hinter den tituli
und sind nach topographischen Gesichtspunkten geordnet®™.

Die Tatsache, dafl alle Diakonien aufler den vatikanischen spiter zu den
sogenannten ,diaconie cardinalizie® werden®?, hat mich zwei Kirchen, die
im 11. Jahrhundert als solche auftauchen und zudem einige Hinweise auf
eine Diakonieeigenschaft zeigen, aufnehmen lassen, obwohl sie im Liber
Pontificalis unter Leo nicht genannt werden, nimlich S. Nicola in Carcere
und S. Maria in Porticu®?; diese sind mit einem * gekennzeichnet.

4.1. Linkes Tiberufer

Das Gebiet zu Fiiflen des Aventin am linken Ufer des Tibers ist seit der
archaischen Zeit von zentraler Bedeutung fiir die Stadt. Hier kreuzen sich
die wichtigsten Verkehrswege nicht nur Roms, sondern Mittelitaliens: der
Tiber und die Verbindung Kampanien-Etrurien, die zuerst durch eine Furt
an dieser Stelle, dann tiber den Pons Sublicus verlief*™. Hier lag der Hafen,
an dem das Getreide aus den meist iiberseeischen Anbaugebieten, das tiber
Ostia in die Stadt kam, angelandet wurde. Vom Aventin im Siiden bis zur
Tiberinsel im Norden erstreckten sich Handelsplitze und grofle Speicher.
Diese Eigenschaft als ,,centre of commercial und civic activity” zeichnet das
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Gebiet auch im Mittelalter aus; hinzu kommt, daff die byzantinische
Verwaltung zu einem grofien Teil hier ihren Sitz nimmt®™.

Dies bedingt den zweiten Aspekt mit, der die Gegend um S. Maria in
Cosmedin im uns betreffenden Zeitraum charakterisiert: Sie ist das griechi-
sche Viertel Roms. Um die Marienkirche als Zentrum herum siedeln sich
Zuwanderer aus dem Ostromischen Reich — Hindler, Angestellte der
ostromischen Regierung, Funktionire, Militirs®® — an und prigen das Bild
des Viertels®”, das mit grofler Wahrscheinlichkeit deshalb den seit dem 8.
Jahrhundert belegten Namen ,schola Graecorum® trigts.

Es liegt nahe, daf} in einer griechisch geprigten Umgebung die ersten
Diakonien entstehen. Doch weisen Giannettini/Venanzi mit Recht darauf
hin, dafl aufgrund des oben skizzierten ersten Charakteristikums des Vier-
tels fiir eine Armensorge der Bedarf eher gering ist: ,Qui infatti vivevano i
ricchi, risiedeva Paristocrazia, gli ufficiali, i funzionari dello Stato; qui
svolgevano le loro attivitd i commercianti, gli artigiani: insomma tutte quelle
categorie della popolazione che potevano vivere con agiatezza dei loro
traffici e del loro lavoro, e che, comunque, non avevano stretta necessita di
ricorrere all’asistenza caritativa.“3"

Dafl hier trotzdem zahlreiche Diakonien entstehen, mufl neben dem
Einfluf der griechischen Kolonie auf die Funktion der Diakonien als
Verwaltungsstellen der Lebensmittelversorgung zuriickgefithrt werden. Die
iiber Ostia nach Rom geschafften Ladungen werden am linken Tiberufer
geldscht und kénnen dann gleich von den Diakonien tibernommen und
weiter transportiert werden. Zudem ist anzunehmen, daf§ die Diakonien die
Versorgung des gegeniiberliegenden Trastevere, das trotz hoher Bevolke-
rungszahl keine Diakonie aufweist, mit iibernehmen?®.

4.1.1. §. Maria in Cosmedin

»5. Maria in Cosmedin, on Piazza Bocca della Verita, is the best exampel
of such an early diaconia.“®! Die Kirche bietet sich in der Tat an, einen
Katalog der rémischen Diakonien zu erdffnen. Zum einen finden wir in ihr —
wie das folgende zeigen wird — eine der frithesten Vertreterinnen dieser
Institution, zum anderen zeigt sie einen groflen Teil der typischen die
Diakonien betreffenden Forschungsproblematik auf, die uns auch bei der
Betrachtung der iibrigen Fille immer wieder begegnen wird.

Friiheste Quelle fiir S. Maria in Cosmedin als Diakonie ist die Donations-
inschrift®? des Eustathius, der der Fiirsorgeeinrichtung als ihr dispensator
umfangreiche Sach- und Landgiiter schenkt. Die Inschrift ist aufgrund der
Buchstabenform und des Stiles sicher in die Mitte des 8. Jahrhunderts zu
datieren®®s,

Weitere Nennungen der Kirche erfolgen gegen Ende des 8. Jahrhun-
derts: Das Itinerarium Einsidlense fihrt S. Maria zweimal auf3®; der Liber
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Pontificalis nennt die Diakonie zum ersten Mal in der Vita Hadrians I.
(772-795)%85, also recht spit, zieht man den Zeitpunkt der ersten Erwihnung
der Diakonien, den Pontifikat Benedikts II. (684/685), in Betracht.

Daf} die Entstehung der Kirche und auch der zugehorigen Fiirsorgeein-
richtung, fir die beide der Liber Pontificalis zahlreiche Schenkungen, Um-
und Anbauten der Nachfolger Hadrians attestiert®®, aber um mindestens
zwei Jahrhunderte frither anzusetzen ist, beweist die Baugeschichte des
Komplexes.

Das Verdienst, die Uberreste der verschiedenen Vorgingerbauten der
heutigen Basilica minutios untersucht und so die einzelnen Bauphasen
festgestellt und — auch nach heutigem Kenntnisstand zum iiberwiegenden
Teil richtig?®’ — datiert zu haben, gebiihrt Giovenale, der in den zwanziger
Jahren dieses Jahrhunderts als erster und bisher einziger die Gelegenheit
hatte, umfangreiche Grabungen an S. Maria in Cosmedin durchzufiihren®s.

Nach seiner Rekonstruktion, in einigen Punkten erginzt und korrigiert
von Krautheimer”*’, stellt sich die Baugeschichte der Kirche, deren Lings-
achse in Ost West-RJChtung verlduft, wie folgt dar: In etwa zwei Dritteln
einer antiken porticus, datierbar in das vierte nachchristliche Jahrhundert*,
mit Arkadenkolonnaden an drei Seiten und einer Mauer an der vierten wird
eine Halle eingerichtet, indem die Zwischenriume der Kolonnaden zuge-
mauert werden. In der entstehenden Halle ist die zentrale Ortlichkeit einer
Diakonie, die Kirche oder das Oratorium, zu sehen®". Bei der Umwandlung
werden Offnungen fiir Fenster in der zugemauerten Westfassade der porti-
cus gelassen®? und zudem erhilt die Halle ein Dach, das der Vorgingerbau
wahrscheinlich nicht aufgewiesen hat*®. Flankiert wird die Halle von zwei
Bauelementen, in denen entweder Seitenschiffe gesehen werden konnen, die
der Kirche also eine Basilikalform gegeben hitten, oder aber mehrere sich
iiber zwei Geschosse erstreckende Seitenriume mit jeweils eigenem Zugang
der unteren zur Kirche®*.

Diese Transformation hat im 6. Jahrhundert stattgefunden, wie folgende
Elemente nahelegen: Das Mauerwerk der Halle, wie es Giovenale beobach-
tet hat — es ist heute unter spiteren Strukturen verborgen — weist ein
Abwechseln von Ziegel- und Tuffstein auf?®. Diese Mauertechnik ist singu-
lir fiir das frithmittelalterliche Rom und weist klare Parallelen zu Kirchen im
siidlichen, byzantinischen Italien auf, die im 6. Jahrhundert oder friiher
entstanden sind®, Die obengenannte Basilikalform mit einer Art ,,Galleria®
im zweiten Geschoff wiirde die Kirche in eine Reihe von Kirchenbauten
stellen, die nach konstantinopolitanischer Architektur im Rom des 6. Jahr-
hunderts entstanden sind; zu ithnen zihlen S. Lorenzo f.l.m. und SS. Nereo
ed Achilleo tiber der Domitilla-Katakombe®'. Zudem weisen ein Kapitell,
das sich noch in der heutigen Kirche findet*®, und Stempel in den Ziegeln
des Dachs, die die Namen Theoderichs (493-526) und Athalarichs (526-534)
aufweisen, in diese Zeit®®”.

Doch was ist das fiir ein Gebiude, das im 6. Jahrhundert zu einer
»Diakonie-Halle® (Krautheimer) umgewandelt wird? Diese Frage schien seit
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der Studie Giovenales beantwortet: Er identifizierte — eine Vermutung de
Rossis aus dem Jahre 18854 aufgreifend — die porticus oder ,Loggia®, wie
sie seitdem auch genannt wird, als einen Gebiudeteil der statio annonae, des
Sitzes des praefectus annonae, Leiter der staatlichen Getreideversorgung der
Stadt®!, Diese These basiert im Grunde nur auf drei in der Nihe gefundenen
Inschriften, auf denen praefectus annonae bzw. praefectus urbi als Stifter
erscheinen*?. Trotzdem ist sie in der Forschung beinahe widerspruchslos
ibernommen worden und hat als einer der Hauptbelege fiir die These
gedient, dafl die Diakonien mit Vorliebe Einrichtungen der annona weiter
benutzt hitten®®,

Doch hat der Archiologe Coarelli gezeigt, dafl dieses Verstindnis der
»Loggia® nicht zutreffend ist**, sondern es sich mit an Sicherheit grenzender
Wabhrscheinlichkeit — mehr lassen Uberreste und Uberlieferung nicht zu —
um das consaeptum sacellum des sich unmittelbar an die porticus anschlieflen-
den Altars des Hercules®® handelt. Dieses consaeptum sacellum ist ein kleines
Heiligtum, das gleichsam als Vorraum fiir den Altar des Hercules dient, und
in dem die Insignien des Halbgottes, der holzerne scyphus und die Keule,
aufbewahrt wurden®®. Das Heiligtum — fanum — erwihnen z.B. Livius und
Tacitus®”. Die Diakonie wird also nicht in einem Gebdude der staatlichen
annona errichtet, sondern nutzt die verbliebenen Baustrukturen eines paga-
nen Heiligtums.

In der Frage, ob die geschilderte Kirche des 6. Jahrhunderts erst um
einiges spiter die Funktion einer Diakonie erhilt, was den Pontifikat
Benedikts II. als ungefihren Griindungszeitraum der rémischen Diakonien
sretten” kénnte, oder ob S. Maria in Cosmedin von ithrer Entstehung an oder
zumindest bald darauf eine Diakonie ist, bieten sich uns nur wenige
Hinweise. Krautheimer, der die zweite Position vertritt, kann als Argumente
nur die eventuelle Eignung der seitlichen Gebiudekomplexe fiir die von
einer Diakonie benétigten Riumlichkeiten und die Tatsache anfiihren, dafl
die Kirche im relevanten Zeitraum in einem griechisch-byzantinischen
Viertel der Stadt liegt, was eine gewisse Nihe zur Herkunft der Caritasein-
richtung bedingt*®. Da sich jedoch auch auf der anderen Seite nur die fiir die
Diakonien im allgemeinen genannten Punkte*” ins Feld fiihren lassen, mufl
diese Frage ebenso wie das Problem der Entstehungszeit der Diakonien
insgesamt unentschieden bleiben.

Bei der Betrachtung der Anderungen, die Papst Hadrian I. vornehmen
14fit, bietet der oben zitierte*! Passus aus dem Liber Pontificalis die Moglich-
keit, schriftliche Uberlieferung und bauliche Uberreste miteinander in Bezie-
hung zu setzen.

Nachdem das angrenzende ,maximum monumentum de Tubertinos
tufos“ — wie eben gesehen die ara Maxima mit ihrem Podium — zur Ruine
geworden ist und vollends abgerissen wird*!!, lif}t der Papst die Diakoniekir-
che unter Nutzung des Tuffsteins des Podiums als Fundament nach Osten
hin vergréfern (,,spatiose largans®). Die Linge der Kirche wird verdoppelt
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und erreicht so die Dimensionen der heutigen Basilica®'?. Die flankierenden
Bauelemente werden jetzt — wenn sie es nicht schon waren*® — zu Seiten-
schiffen, die wie das Mittelschiff jeweils eine Apsis erhalten; die Marienkir-
che hat so spitestens jetzt basilikalen Charakter*%. Der Bau von Krypta und
Campanile runden das Erscheinungsbild der Basilica unter Hadrian I. ab*15,

Schon nach der Mitte des 9. Jahrhunderts scheint die Funktion der
Marienkirche als Diakonie aufzuhoren: Nikolaus I. (858-867) lifit an S.
Maria in Cosmedin ein grofles hospitium errichten, das aber nicht zur
Aufnahme Bediirftiger dient, sondern hochgestellter Giste des Papstes: ,ad
opus atque utilitatem pontificum, ubi quotiens oportunum fuerit, cum
omnibus qui eis famulantur, amplissime hospitentur®,

Der Umbau, der auch eine neue Sakristei und das Oratorium des hl.
Nikolaus von Myra umfafit, lifit aus dem Gebiudekomplex der Marienkir-
che einen ,Palazzo pontificale” werden, von dem zahlreiche Uberreste bis
heute erhalten sind*". Dafl an der neuentstandenen Institution noch Arme
gespeist werden oder sich Getreidespeicher befinden, darf bezweifelt wer-
den.

4.1.2. 8. Giorgio al Velabro

Die Basilica, die ,wie keine Kirche Roms diesen Geist der frithchristli-
chen Zeit“ (Gregorovius) vermittelt, steht, vom Tiberufer etwas weiter
entfernt als S. Maria in Cosmedin, am &stlichen Rand des Forum Boarium.
Thre verkehrstechnisch giinstige Lage in Markt- und Hafennihe wird noch
verstirkt durch die Tatsache, daff sie am Kreuzungspunkt zweier romischer
Straflen liegt, deren Aufeinandertreffen der im 4. Jahrhundert entstandene
Ianus Quadrifons markiert*®. An der linken Seite der Kirche lduft eine Strafle
entlang, die wohl vom Vicus iugarius herkommt und am sogenannten ,Arco
degli Argentari“ neben der Kirche endet*®.

Die erste sichere*® Erwihnung S. Giorgios in den Quellen ist der Liber
Pontificalis in der Vita Zacharias’ . (741-752). Der Biograph berichtet hier,
wie im Lateran der Kopf des heiligen Georgs gefunden und diese Reliquie
»in venerabili diaconia eius nomine, sitam in...regione secunda ad Velum
aureum®#! gebracht wird. S. Giorgio ist demnach Mitte des 8. Jahrhunderts
Diakonie. Doch wie schon fiir S. Maria in Cosmedin festgestellt, geht die
Griindung der Kirche und damit wahrscheinlich auch ihre Funktion als
Diakonie viel weiter zuriick.

Die Rekonstruktion der Baugeschichte gestaltet sich hier allerdings um
vieles schwieriger als bei der Marienkirche, da das Mauerwerk der Vorgin-
gerbauten, soweit vorhanden, durch die heutigen Strukturen fast ginzlich
verdeckt wird, und zudem seine Beschreibung durch Mufioz, der die Basilica
in den Jahren 1924/1925 restauriert hat*?2, eher knapp ausfillt*?.

Krautheimer setzt die Ergebnisse Mufioz’, eigene Beobachtungen und
die allgemeinen Erkenntnisse; die iiber die Diakonien bestehen, miteinander
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in Beziehung und kommt zu ,,some strictly hypothetical ideas“?, die aber in
der Forschung Zustimmung gefunden haben®®: Die Tatsache, daf} unter der
aktuellen Kirche die Reste einer kleinen Apsis (2,70 m Durchmesser), die
gegeniiber der heutigen Rundung leicht links versetzt im Kirchenschiff lag,
gefunden worden sind, 14t auf ein altes Oratorium schlieflen. Dieses scheint
zur gleichen Zeit entstanden zu sein wie das Mauerwerk, das im unteren Teil
der heutigen Fassade gefunden wurde. Da Oratorium und Mauer somit
demselben Gebiudekomplex zuzuordnen sind, die geringe Gréfie der Apsis
aber nicht zuliflt, dafl das Oratorium bis zur Fassade gereicht haben kénnte
— die Proportion von Apsis und Schiff wiirden nicht stimmen —, muf ein
zwischen Oratorium und Fassade liegender Raum angenommen werden.
Dafiir, dafl dieser nichtsakralen Charakter hatte, also z.B. Biiro oder
Speicher der Diakonie hitte sein kénnen, spricht die Position der Fenster in
der Fassade, deren Spuren auszumachen sind. Die Anordnung der Fenster ist
fiir eine Kirchenfassade véllig untypisch. Oratorium und ,,Vorraum® neh-
men etwa die Breite des heutigen Mittelschiffs mit dem westlichen Seiten-
schiff ein. Da auch unter dem &stlichen Seitenschiff dltere Mauern gefunden
wurden, vermutet Krautheimer hier einen zweiten Raum mit weltlicher
Funktion.

Die hier beschriebenen Strukturen, deren Vorhandensein mit Sicherheit
den ungewohnlichen (,highly irregular®) Grundriff der heutigen Kirche — sie
verjiingt sich von einer Breite von 19,60 m an der Fassade auf 14,70 m vor der
Apsis — bedingt haben, konnen mit einiger Wahrscheinlichkeit als die
Riumlichkeiten einer Diakonie, Oratorium, Speicher, Biiros interpretiert
werden??,

Da eine genauere Datierung des Mauerwerks nicht mehr méglich ist*?7,
besteht durchaus die Méglichkeit, auf die Mufioz hinweist, der interpolier-
ten Stelle im Liber Pontificalis®®® zu folgen und die Griindung im Pontifikat
Leos II., mithin im 7. Jahrhundert zu vermuten®?®. Kurze Zeit spiter ist S.
Giorgio wahrscheinlich Stationskirche®®.

Wihrend dié Griindungszusammenhinge der Kirche fiir uns weitgehend
im Dunkeln liegen, kann aufgrund von mehreren griechischen Epitaphen,
die in S. Giorgio gefunden wurden, vermutet werden, dafl die Diakonie im 9.
Jahrhundert von griechischen Monchen geleitet, oder aber auch nur als
Grabstitte verwendet wird. Bedenkt man dazu, dafl S. Giorgio inmitten der
schola Graeca liegt, erscheint es nicht unwahrscheinlich, in ihr eine griechi-
sche Griindung zu sehen, was ja mit ihrem Charakter als Diakonie auf das
beste harmoniert*3!. )

Die Diakonie, die also wohl im 7. Jahrhundert entsteht und im 8. und
beginnenden 9. Jahrhundert in mehreren schriftlichen Quellen zu finden
ist*2, wird unter Gregor IV. (827-844) von Grund auf erneuert: ,Fecit autem
in ecclesia beati Christi martyris Georgii..magnificus praesul...hinc inde
porticus, quos etiam variis ornavit picturis. Absidam vero eiusdem diaconie a
fundamentis...cum studio compsit...dum cerneret quod eiusdem secretarium
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prae nimia temporum vetustate marcesceret, noviter..ad meliorem erexit
honorem.“4 Geht man davon aus, dafl im Liber Pontificalis das Wort
sporticus“ meist ,,Seitenschiff bedeutet®, erhilt die Kirche unter Gregor
IV. also ihre Dreischiffigkeit, eine Apsis mit Fresken, deren geringe Uberre-
ste die Datierung in das 9. Jahrhundert bestitigen®”, und eine neue Sakristei.
Daf bei diesem ,complete rebuilding“#® das alte Oratorium der Diakonie
und die angrenzenden Gebiude in der neuen, grofieren Basilica aufgehen,
diirfte aufler Frage stehen.

4.1.3. S. Nicola in Carcere™

Die Existenz einer Diakonie in der ganz nah am Tiber auf dem ehemali-
gen ,Gemiisemarkt“ der Stadt, dem Forum Holitorium, gelegenen Nikolaus-
kirche kann nicht vorbehaltlos als sicher angenommen werden. Sie erscheint
nimlich nicht in der schon oft genannten Liste der Diakonien in der Vita
Leos; IS

Da der Liber Pontificalis S. Nicola jedoch unter Gelasius II. (1118/1119)
als ,diaconia cardinalizia® nennt**®, und — wie gesehen — diesen Titel nur
Kirchen tragen, die einmal die Diakoniefunktion innegehabt haben, wird
vermutet, dafl das Gotteshaus zwischen den Pontifikaten Leos III. und
Paschalis’ II. zur Diakonie geworden sei*®. Es lohnt sich somit, einen Blick
auf die Entstehungsgeschichte der Kirche zu werfen und nach Hinweisen fiir
ihre Eigenschaft als Diakonie zu suchen.

Berithmt ist S. Nicola fiir die Tatsache, dafl die Kirche auf und in den
Uberresten dreier antiker Tempel republikanischer Zeit entstanden ist, deren
Sdulen fiir die Konstruktion der Auflenwinde der Kirche genutzt wurden
und noch heute z.T. sichtbar sind: Uber dem mittleren — er war der Jfuno
Sospita geweiht — erhebt sich das Mittelschiff der heutigen Basilica, wihrend
die beiden Seitenschiffe den Raum jeweils zwischen dem Tempel der uno
und dem links davon gelegenen Heiligtum — dem Janus geweiht — und dem
rechten — dem Kult der personifizierten Hoffnung, Spes, bestimmt — einneh-
men und sich an deren rechte bzw. linke Auflenwand ,anlehnen® 4.

In dieser Position der Kirche sieht Bartoli einen wichtigen Anhaltspunkt
fiir ihre Entstehungszeit: Sie konne nicht vor dem 7. Jahrhundert entstanden
sein, da sich die Christen Roms zuvor gescheut hitten, ihre Gotteshiuser in
den Gebiuden paganer Tempel einzurichten®!.

Fritheste Quelle fiir S. Nicola ist eine Inschrift, die in situ — auf der
zweiten rechten Siule im Mittelschiff — erhalten ist und besagt, dafl ein
maiordomus Anastasius der Kirche umfangreiche Schenkungen macht*,
Armellini**? datiert die Inschrift in das 9. Jahrhundert und erhilt so einen
terminus ante guem fiir die Griindung der Kirche, tiber den hinaus er nicht
viel weiter zuriickgehen will. Proja hingegen plidiert fiir eine Entstehungs-
zeit im 6. oder 7. Jahrhundert!. .
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Daf} das seltene Epitheton der Kirche ,in Carcere” auf ein Gefingnis der
byzantinischen Regierung des 7. Jahrhunderts, das in der Nihe gestanden
hat*®, zuriickgeht und nichts mit der altrémischen Legende, die sich in
vielen antiken Quellen findet (von der Tochter, die ihren zum Tode
verurteilten Vater aus der eigenen Brust erndhrt und so dessen Begnadigung
erreicht), zu tun hat, steht aufler Frage*. Bartoli vermutet, dafl zur
Betreuung der Insassen dieses Gefingnisses eine Diakonie in S. Nicola
eingerichtet wurde®’.

Doch weist die Kirche auch typische Merkmale einer Diakonie in uns
bekannter Form und Funktion auf, so dafl die Gefingnisseelsorge nicht als
einzige Aufgabe der Diakonie angesehen werden mufi: Thre Lage an der
Verkehrsader Tiber, an einem ehemaligen Marktplatz und in unmittelbarer
Nihe zu den grofiten horrea Roms, die sich zwischen Forum Holtorium und
Forum Boarium an der Stelle des fritheren Hafens (!), des Portus Tiberinus,
erstreckten, deren Erhaltungszustand in byzantinischer Zeit jedoch leider
nicht bekannt ist*®, kann als geradezu ideal fiir eine Diakonie bezeichnet
werden. Auch die Lage im griechischen Viertel ist bezeichnend, wie wir fiir
S. Maria in Cosmedin und S. Giorgio al Velabro festgestellt haben. Unter
den drei Schiffen der Basilica sind drei grofle Riume ausgegraben worden,
die im Friithmittelalter aller Wahrscheinlichkeit nach als Speicher gedient
haben*®. Zudem wurden unter dem Mittelschiff Reste eines Brunnens
gefunden, der Wasser fiir Kulthandlungen bereitstellen sollte*®; es scheint
zumindest nicht ausgeschlossen, diese mit dem Lusma in Verbindung zu
bringen. Schliefllich weist Proja darauf hin, dafl der Titel ,Maiordomus“ wie
die hiufigere Bezeichnung ,,Oeconomus® auf den Leiter oder Pfarrer einer
Kirche, der ,opere di caritd con beni da amministrare“®! auferlegt sind,
hindeutet, und gibt damit — ohne sich dessen bewuft zu sein — eine treffende
Definition von ,Diakonie” in unserem Sinne.

So ist S. Nicola in Carcere eine Kirche, deren Entstehungszeit unbekannt
ist, die zu Beginn des 11. Jahrhunderts als Diakonie erwihnt ist, wobei
jedoch zahlreiche Hinweise auf die viel frithere Existenz einer Fiirsorgeein-
richtung hindeuten®. Akzeptiert man die Liste der Vita Leos IIL als
unbedingt maflgebend fiir den Nachweis einer Diakonie in Funktion zu
dieser Zeit, so liegt die Vermutung nahe, daf} die Nikolauskirche sehr bald
nach dessen Pontifikat, also in der ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts
Diakonie wurde; tut man das nicht, erscheint eine noch frithere Datierung
moglich, die die Kirche zeitlich niher an die Diakonien am benachbarten
Forum Boarium riickt®.

4.1.4. 8. Maria in Portico™

Ganz in der Nihe von S. Nicola steht im Mittelalter die Kirche S. Maria
in Portico*. Sie heiflt heute ,,S. Galla® nach der hl. Galla Patrizia, der der
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Legende nach am 17. Juli des Jahres 524 ein Bild der Gottesmutter
erschienen ist, wihrend Galla in einer porticus hungrige Kinder speiste. Das
berithmte Bild der ,S. Maria in Portico“ wird das gesamte Mittelalter
hindurch in der Kirche, die von ihm ihren Namen erhilt, ausgestellt und ist
ein wichtiges Objekt der Frommigkeit der Stadt, da ihm Katastrophen
abwendende Kraft zugesprochen wird. Die verehrte Ikone wird 1662 von
Papst Alexander VII. in die neu erbaute Kirche S. Maria in Campitelli
tiberfiihrt, da S. Maria in Portico zu klein fiir den Zustrom der Frommen
geworden ist. Mit dem Bild geht auch der Name auf die neue Kirche iiber,
und die iltere wird nach der romischen Heiligen benannt*®.

Als Diakonie ist die Kirche nur zu identifizieren dadurch, dafl sie vor dem
12. Jahrhundert den Titel einer ,diaconia cardinalizia® erhalten hat**. Trotz
dieser schwachen Quellengrundlage hat die iltere Forschung behauptet, die
Kirche sei von ihrem Anfang an — dieser wird in das 6. Jahrhundert gelegt,
als Folge der oben genannten Erscheinung Mariens — Diakonie gewesen®”.
Dieses kann bei heutigem Kenntnisstand nicht aufrecht erhalten werden, da
sowohl schriftliche als auch archiologische Quellen fehlen*®. Die neuere
Forschung steht somit der Annahme einer frithmittelalterlichen Kirche eher
»sceptical“ gegeniiber®® und weist darauf hin, daf} der erste sichere Beleg fiir
S. Maria in Portico in das Jahr 1073 fillt und zugleich auf eine (Neu-?)
Griindung hinweist*®: die Inschrift auf dem Altar, die so beginnt:

»SEPTIMUS HOC PRESUL ROMANO CULMINE FRETUS GRE-
GORIUS TEMPLUM XPO SACRAVIT IN EVUM...“4!

Fir den Zusammenhang der Diakonien kann nur als sicher gelten, daff
die Kirche an einer sehr typischen Stelle liegt, daff sie im hohen Mittelalter
den Titel ,Diakonie” innehat, dafl sie mit einem Hospital verbunden
gewesen zu sein scheint*®? und dafl sie mit der Legende der hl. Galla in einem
Kontext steht, der genau die Armensorge betrifft und der in der Erinnerung
der Bewohner der Stadt lange erhalten geblieben ist*%. Ob das ausreicht, um
in ihr eine Fiirsorgeeinrichtung nach unserer Definition zu sehen, muff offen

bleiben.

4.1.5. §. Angelo in Pescheria

Im antiken Rom lag zwischen ,Viehmarkt“ (Forum Boarium) und
»Gemiisemarkt“ (Forum Holitorium) ein dritter Umschlagplatz fiir Lebens-
mittel, der ,Fischmarkt® (Forum Piscium). Er soll sich etwa an der Stelle der
heutigen Kirche S. Giovanni Decollato befunden haben®®. Ob der Markt
wie die beiden schon behandelten frith seine Funktion verliert, oder aber
durch die Antike hindurch in Betrieb bleibt, ist ungewif}*3; sicher erscheint
aber, daf} sich der Handel mit Fisch spitestens zur Zeit der byzantinischen
Herrschaft einige hundert Meter tiberaufwirts verlagert hat, und zwar auf
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den Platz gegeniiber der Porticus Octaviae*, in welcher Mitte des 8. Jahr-
hunderts die Kirche und Diakonie S. Paolo Apostolo, spiter in S. Angelo
umbenannt, entsteht?67,

Die Griindung wird belegt durch eine Inschrift rechts der Haupttiir, die
die Reliquien auflistet, mit der die Kirche ausgestattet ist, und wie folgt
endet:

»EST ENIM DEDICATIO ECCLESIE ISTIUS / AD NOMEN BEATI
PAULL. APOSTOLI CALENDAS, / TUNIAS PER INDICTIONE
OCTABA ANNO / AB INITIO MUNDI SEX MILIA DUCENTOS /
SEXAGINTA TRES TEMPORIBUS DOMNI / STEPHANI IUNIORIS
PAPAE THEODOTUS / HOLIM DUX NUNC PRIMICERIUS
SANCTAE SEDIS / APOSTOLICAE ET PATER VIVS BENERABILIS
DIACONIAE A SOLO / EDIFICAVIT PRO INTERCESSIONEM
ANIME SUAE / ET REMEDIUM OMNIUM PECCATORUM“4¢

Die drei in der Inschrift enthaltenen Angaben zum Jahresdatum lassen
zwei mogliche Griindungsjahre zu, 755 und 770: Beide Daten fallen auf das
achte Jahr einer Indiktion, beide in den Pontifikat eines Papstes Stephan?®?;
das Jahr 755 entspricht den 6263 Jahren seit Beginn der Welt nach der
Rechnung Konstantinopels, 770 nach der Alexandrias*”®. In der Forschung
wird dem fritheren Datum mit guten Griinden groflere Wahrscheinlichkeit
eingerdumt®™.

Die Mitte des 8. Jahrhunderts als Griindungszeit der Kirche pafit genau
zum archiologischen Befund: Krautheimer stellt in der heutigen Kirche vier
Hauptbauphasen fest, davon zwei im Mittelalter. In den Mauern der Krypta
— diese und einige Spuren in den Aufenmauern der Kirche sind die einzigen
heute sichtbaren Reste der mittelalterlichen Kirche und der zweiten Baupha-
sen, d.h. dem 11. oder 12. Jahrhundert zuzuordnen — konnten Strukturen
einer ersten Bauphase ausgemacht werden. Sie deuten auf drei Apsiden,
mithin eine dreischiffige Basilica hin und sind anhand des Mauerwerks
sicher in die Zeit um 750 zu datieren®™. S. Angelo ist das erste Beispiel einer
Basilica mit drei Apsiden der ,ewigen Stadt“43,

Sehr bald scheint die Diakonie umbenannt zu werden, da sie im Pilgeriti-
nerar aus Einsiedeln ,,S. Angelus® und in der Liste des Liber Pontificalis des
Jahres 806 als ,,diaconia sancti Archangeli“ genannt wird*™. Die Kirche, die
von den Pipsten noch des ofteren durch Schenkungen ausgezeichnet
wird“™, erhilt ihren Beinamen nach dem Markt, der auf ihrem Vorplatz
abgehalten wird. :

Haben wir fiir die ersten drei Diakonien am linken Tiberufer festgestellt,
das sie in einem Gebiet liegen, dafl vor allem Handels- und Verwaltungsplatz
ist, so befindet sich S. Angelo in Pescheria in einem Stadtviertel — dem
spiteren ,Ghetto® —, das das gesamte Mittelalter hindurch eine sehr hohe
Wohndichte aufweist?™. Diese Lage erscheint als geradezu pradestiniert fiir
die erste Funktion der Diakonie: der Verteilung von Lebensmitteln direkt an
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die Bediirftigen. Die Lage in unmittelbarer Nihe der Tiberinsel — hier ist der
sicherste Ubergang iiber den Fluff — [if}t die Vermutung méglich erscheinen,
S. Angelo habe bei der Versorgung Trasteveres, das ja keine Diakonie
aufweist, eine wichtige Rolle gespielt.

4.1.6. §S. Bonifacio ed Alessio

Die Kirche — heute nur noch ,,S. Alessio” genannt — liegt in der Stidwest-
ecke des Aventin zwar sehr nah am Tiber, ist jedoch durch das steile
Aufsteigen des Felsens vom Flufl her nicht leicht zu erreichen. Obwohl
in Antike und Mittelalter der Hiigel durch den Clivus Publicius direkt
mit der Uferzone verbunden ist*™, bietet die Kirche sicher keine fiir den
Transport von Lebensmitteln giinstige Lage. Zudem ist der Aventin im Friih-
mittelalter hochst diinn besiedelt*™, und keine wichtige Verkehrsader ver-
lduft tber ihn.

Trotzdem ist SS. Bonifacio ed Alessio spitestens zu Beginn des 9.
Jahrhunderts Diakonie*™. Die Griinde hierfiir mdgen darin liegen, daff der
Aventin in dieser Zeit enge Beziehungen zum fiir die Gegend des Forum
Boarium festgestellten griechischen Stadtviertel aufweist®®’, und daf} die
Kirche unmittelbar oberhalb der im Mittelalter nach den verschwundenen
antiken Getreidespeichern ,horrea publica® genannten Zone steht*®, so daff
der unleugbare Konnex Diakonie - horrea hier zumindest in bezug auf die
Lage vorhanden wire*®?. Zudem weist der Besitz, den das gleichnamige
Kloster im 10. Jahrhundert*® am Tiber selbst hat, nimlich die Erléserkirche
auf der Tiberinsel und weitere Giiter ,,sive in Piscinula sive in Arenola seu in
Ripa Greca“#, darauf hin, daf eine doch recht enge Bindung zwischen der
Diakonie auf dem unzuginglichen ,western cliff**® des Aventin und des
darunterliegenden Gebiets bestanden haben kénnte.

Die friithesten Quellenbelege fiir die Kirche stammen aus der Mitte des 8.
Jahrhunderts*®. Da der heutige Bau als dlteste Strukturen solche des 12.
Jahrhunderts aufweist®®’, ist aufler diesem terminus ante quem keine weitere
Datierung moglich.

Festzuhalten bleibt, dafl SS. Bonifacio ed Alessio trotz der Lage in
Tibernshe bei den anderen Diakonien und den obengenannten méglichen
Verbindungslinien typische Merkmale fiir die Versorgungseinrichtungen
eher nicht aufweist: Sie liegt weder in einem besonders dicht bevélkerten
Gebiet, noch zeichnet sie eine verkehrstechnisch giinstige Lage aus. Auch die
fiir das spdtere Kloster zu attestierende Beherbergung einer groflen Anzahl
von Pilgern, ldfit sich fiir die Diakonie nur vermuten, aber nicht sicher
nachweisen®®. So hat die Vermutung einiges fiir sich, daf§ SS. Bonifacio ed
Alessio spitestens mit dem Entstehen des Klosters, wahrscheinlich aber
schon frither, seine Eigenschaft als Diakonie verliert, was gestiitzt wird
durch die Tatsache, daf} die Listen des Spitmittelalters die Kirche nicht
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unter den Diakonien auffithren und sie auch nicht zur ,,diaconia cardinali-
zia“ wird*®9,

4.2. Forum Romanum

Das Forum, in der Antike Zentrum jeden politischen und religiosen
Lebens Roms, hat im Mittelalter viel von seinem Glanz eingebiifit. Nachdem
spitestens seit der Zeit der Soldatenkaiser die politischen Entscheidungspro-
zesse nicht mehr von Senatus Populusque Romanus bestimmt werden, verlie-
ren Bauten wie die Rednertribiine, die Rostra, und die Basiliken der Julier
und Aemilier an Bedeutung, werden zur Ruine. Nur wenige — so z.B. die
Curia oder die Bibiotheca Pacis — bleiben erhalten, weil sie fiir christliche
Kirchen genutzt werden®®. Viele der ohnehin schon nicht zahlreichen
Einwohner des Forum verlassen dieses, das ,,civic Life“ der Stadt verlagert
sich mehr und mehr an den Tiber, nimlich in die Gegend um S. Maria in
Cosmedin und vor allem das Marsfeld*. So verfillt der tiberwiegende Teil
des ehemaligen Kerns des romischen Imperium das gesamte Mittelalter
hindurch immer weiter, die Bruchstiicke der Ruinen werden iibereinander
getiirmt, so dafl das Bodenniveau steigt®. Die verlassenen antiken Bauten
verschwinden ganz, im Spitmittelalter ist das Forum nicht mehr als eine
»Kuhweide®, der ,Campo Vaccino“*,

Die Ansiedlung des Christentums im Forum setzt im Vergleich zum Rest
der Stadt eher spit ein, keine Titelkirche hat ihren Platz auf dem Forum
Romanum. Dies mag an einer gewissen Zuriickhaltung der Christen nach-
konstantinischer Zeit, die nicht durch ihre Anwesenheit im Zentrum der
heidnischen Religionsausiibung Konflikte hervorrufen wollten®®, gelegen
haben, aber sicher auch daran, daf} im Bereich des Forums wenig Menschen
wohnten®®. So setzt die Christianisierung des Forum — wenn man die
Ansiedlung christlicher Kirchen an seinem Rand als solche bezeichnen kann
— mit den frithen Diakoniekirchen S. Maria Antiqua und S. Teodoro am Fuf§
des Palatins ein. Dafl dabei auch die byzantinische Verwaltung auf dem
Hiigel Einfluf nimmt, ist anzunehmen, doch fehlen Aussagen dazu in den
Quellen*®. Die iibrigen drei Diakonien sind entlang der Via Sacra am
nordlichen und nordwestlichen Rand des Forum plaziert. So erlangt das
Forum langsam auch wieder zentrale Bedeutung im Leben der Stadt, jetzt
dem christlichen. Beleg hierfiir ist neben den Diakonien und den vielen
Pilgern, die es aufsuchen (s.u.), die Tatsache, dafl eine grofle Zahl von
Prozessionen das Forum durchziehen®".

Wie schon gesagt ist das Forum weder in der Antike noch im Mittelalter
eine typische Wohngegend, und es erscheint folgerichtig, daff die hohe Zahl
an Diakonien nicht in erster Linie auf die Armensorge zuriickzufiihren ist#%,
Die Tatsache, dafl die Diakoniekirchen des Forum auffillig hiufig im
Itinerarium Einsidlense erwihnt werden, deutet darauf hin, daf} ein reger
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Pilgerverkehr iiber die Stitte antiker Kultur zog. Sie zu versorgen und
zugleich die Verteilung des Getreides auf die einzelnen Diakonien der
anderen Stadtviertel mit zu ordnen — das Forum hatte seine zentrale Lage
mit direkten Verkehrsverbindungen z.B. zum Quirinal (S. Agata), Esquilin
(S. Lucia in Selcis, S. Vito, S. Martino), Celio (S. Maria in Domnica) nicht
verloren — waren die Aufgaben der fiinf Diakonien des Forum.

4.2.1. S. Maria Antiqua

Bereits der Beiname der Marienkirche, den sie schon in den mittelalterli-
chen Quellen trigt*®, und der nicht — wie man vermuten konnte — erst
entstanden ist, nachdem die Kirche verlassen wurde, und ihre Funktion auf
S. Maria Nowa (heute S. Francesca Romana) iiberging, macht deutlich, daf§
das Gotteshaus sehr friih entstanden ist. Dies wird eindeutig bestitigt vom
archiologischen Befund und vor allem der Erforschung der in zahlreichen
Schichten entstandenen Ausmalung der Kirchen, deren Winde ein regel-
rechtes ,Palimpsest” (Boni) darstellen, das die Wissenschaft wie kaum ein
zweites beschiftigt hat®. Die im folgenden gerafft zu rekonstruierende
Baugeschichte S. Maria Antiquas bietet nicht zuletzt wertvolle Hinweise auf
ihren Charakter als Diakonie.

In der Vita Leos III. wird auf die Diakonie mehrmals Bezug genommen,
an einer Stelle mit dem kurzen Ausdruck ,diaconia Antiqua“®, Dieser
Ausdruck deutet darauf hin, dafl die Fiirsorgeeinrichtung schon lange
besteht®?; wie lange, kann aufgrund der geringen schriftlichen Uberliefe-
rung nicht mit Sicherheit gesagt werden, doch spricht einiges dafiir, ihre
Anfinge zeitlich nahe an die Griindung der Kirche heranzuriicken. Diese
datiert in das 6. Jahrhundert, in dem der Komplex eines antiken tablinum
und einer guadriporticus aus der Zeit Domitians, der wohl als eine Art
Vorhof zum Zugang zu den Regierungsgebiuden auf dem Palatin gedient
hat®3, durch die Schaffung einer Apsis anstelle einer Nische des tablinum
ohne jeden Zweifel zu einer Kirche gemacht wird*®. Geringe Modifikatio-
nen geniigen, um aus der guadriporticus einen dreischiffigen Klrchenkorper
zu machen, wobei das impluvium zum Mittelschiff wird; das tablinum mit
der neuen Apsis dient als presbyterium®®.

Die frithe Datierung der Kirche wird gestiitzt durch die verschiedenen
Schichten ihrer Ausmalung: So nimmt z.B. eine davon auf das gegen die
Monotheleten gerichtete Laterankonzil des Jahres 649 Bezug und kann so
sicher in den Pontifikat Martins I. (649-653) eingeordnet werden®®; da sich
unter dieser Schicht noch viel iltere befinden, ist auch die Ausmalung der
Kirche bis in das 6. Jahrhundert zuriickzufiihren7,

S. Maria Antiqua erhilt bedeutende Fresken und andere Verschénerun-
gen unter den Pipsten Johannes VIL.3%, Zacharias 1.9 und Hadrian 151, Die
unter Zacharias entstandenen Fresken im Diakonikon der Kirche stellen u.a.
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»Santi soccoritori®, also Heilige, die in besonderer Weise mit der Heilung
von Kranken oder der Unterstiitzung von Bediirftigen in Zusammenhang
gebracht werden, dar. Dies hat zu der Vermutung gefiihrt, daf} die Eigen-
schaft als Diakonie die Ikonographie beeinflufit hat®.

Die erste explizite Nennung S. Marias als Diakonie im Liber Pontificalis
notieren wir zur Zeit Leos III., und wenige Jahrzehnte spiter wird die
Fiirsorgefunktion schon von der — wahrscheinlich durch ein Erdbeben in
Mitleidenschaft gezogenen — baufillig gewordenen alten Marienkirche zur
jenseits der Via Sacra in einiger Entfernung neugebauten Diakonie S. Maria
Nova verlagert®?, die ihren rechtlichen Status tibernimmt®3. Lange Zeit ist
angenommen worden, dafl hiermit die Phase der christlichen Nutzung des
Standortes S. Maria Antiquas aufhort, bis in der Neuzeit zehn Meter tiber
ihren Ruinen die Kirche S. Maria Liberatrice entsteht®*4. Doch hat Osborne
nachgewiesen, dafl im Atrium der alten Marienkirche noch im 9. und 10.
Jahrhundert christliche Malereien ,di natura monastica“®® entstehen, und
dies auf die Existenz eines Klosters dort und in den bis jetzt noch nicht
ausgegrabenen Nachbargebiuden zuriickgefiihrt. Das Atrium sei das dem
hl. Antonius geweihte Oratorium des Konvents, wie es die Darstellung des
Heiligen auf den Fresken des Atriums nach 850 beweist. Eine ,ecclesia
Sancti Antonii® fiihren die Mirabilia urbis Romae fiir exakt diese Position
aufete,

Die Anwesenheit von Ménchen ist auch ein Argument fiir die Friihdatie-
rung einer Diakonie in S. Maria Antiqua. Im hinteren Teil der Kirche ist ein
Zugang zu benachbarten Gebiuden festgestellt worden, in denen Kraut-
heimer Riumlichkeiten fiir der Diakoniekirche zugeordnete Ménche ver-
mutet®!”.

Die Tatsache, daf die Marienkirche in unmittelbarer Nihe der byzantini-
schen Verwaltung auf dem Palatin liegt — sie flankiert die Rampe, die den
Hauptzugang zum Hiigel vom Forum aus darstellt®™ — legt nahe, dafl auf
Initiative der ostrémischen Regierung der Stadt byzantinische Ménche die
Caritaseinrichtung geschaffen haben®?.

Die Kirche des 6. Jahrhundert grenzt direkt an die horrea Agrippiana und
nutzt deren Mauerwerk als Auflenmauer fiir die neue Apsis™, was Tea dazu
veranlafit, hier eine Verteilungsstelle der antiken annona zu vermuten®!,

So erscheint es trotz des Schweigens der schriftlichen Quellen angemes-
sen, in S. Maria Antiqua eine sehr frithe Diakonie zu sehen?, die im wahren
Sinne des Wortes ,unter® den Augen der byzantinischen Verwaltung in
einer Gegend entsteht, der die ostromische Regierung als (ehemaligem)
Zentrum der Stadt und des Reichs besondere Aufmerksamkeit widmet®®.

4.2.2. S. Teodoro

Die Apsis S. Maria Antiquas st68t wie gesagt an die Nordwestecke der
horrea Agrippiana; an deren Stidwestflanke grenzt die zweite Diakonie des
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Forum, S. Teodoro. Diese Aussage stellt schon einen bedeutenden Irrtum
richtig, der sich in der gesamten Literatur zu den Diakonien findet®: Die
Kirche S. Teodoro liegt nicht in (bzw. iiber) den antiken Getreidespeichern,
sondern ,a fianco del complesso degli horrea Agrippiana?, neben ihnen.

Wie im Zusammenhang mit S. Maria in Via Lata (s.u.) hat auch in diesem
Fall die falsche Kollokation eines Fragments der ,Forma Urbis Romae“ fiir
eine unrichtige Interpretation gesorgt®®. Lanciani identifizierte aufgrund
grofler Ahnlichkeit die Ausgrabungsbefunde Bonis, die anhand mehrerer
Inschriften zweifelsfrei als die horrea Agrippiana feststehen®’, mit einem Teil
der ,,Forma Urbis“, der drei grofle trapezférmige Hofe — lateinisch ,cohor-
tes“ genannt — zeigt®®®. Somit hitte S. Teodoro, da es an die nérdliche cobors
angrenzt, in der mittleren gelegen. Die These, daf S. Teodoro inmitten eines
romischen Getreidespeichers entstanden ist — zuerst dargestellt in einem
vielbeachteten Artikel Bartolis — war zusammen mit der angeblichen statio
annonae bei S. Maria in Cosmedin das wohl wichtigste Argument dafiir, daf§
die Diakonien die Riume der annona weiter benutzen®,

Doch haben Carettoni u.a. festgestellt, dafl das Fragment des marmornen
Stadtplans auf keinen Fall dem Palatin zugeordnet werden kann, und so die
drei abgebildeten trapezférmigen Hofe nicht unter S. Teodoro zu lokalisie-
ren sind®*. Hierzu kommt die Tatsache, dafl bei neueren Forschungen unter
S. Teodoro keinerlei Spuren der horrea gefunden wurden®!, und die Form
des Getreidespeichers zwischen S. Maria Antiqua und S. Teodoro rechteckig
und nicht trapezfdrmig ist®2. Somit ist es unrichtig, daff die Diakonie S.
Teodoro die horrea fiir ihre Kirche nutzt®3, doch bleibt wie fiir S. Maria
Antiqua die Moglichkeit einer Verwendung als Speicher, Wohnraum oder
Biiroraum. Wichtig fiir die Klirung dieses Problems wire es, zu wissen, ob
die horrea zur Entstehungszeit der Diakonie (s.u.) noch in Betrieb sind oder
schon zur Ruine geworden sind. Astolfi/Guidobaldi/Pronti gehen davon
aus, die Speicher seien im 6. Jahrhundert lingst verlassen, und verneinen so
eine mdgliche Weiternutzung durch die benachbarte Diakonie®*. Doch ist
vor und nach ihrer umfassenden Studie auch angenommen worden, daf die
baulichen Strukturen der horrea in Antike und Frithmittelalter bis in das 9.
Jahrhundert hinein kontinuierlich genutzt werden®.

Die Diakonie S. Teodoro ist nicht vor dem Pontifikat Leos III. erwihnt;
dieser beschenkt sie zweimal, Gregor IV. einmal®®. Die Anfinge der Kirche,
die ihre heutige signifikante Rundform unter Papst Nikolaus V. (1447-1455)
erhalten hat®, kénnen allerdings bis in das 6. Jahrhundert zuriickverfolgt
werden, aus dem die Apsis und deren Mosaik stammen®®. Dafiir, daf} S.
Teodoro seit dieser Zeit schon Diakonie ist™, sprechen die uns schon
bekannten Argumente von Lage und Analogie zu anderen Diakonien, vor
allem den drei dem gleichen Entstehungszeitraum zuzuordnenden Marien-
kirchen ,in Cosmedin®, ,Antiqua® und ,in Via Lata® (s.u.).
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4.2.3. §S. Sergio e Baccho

Von der den beiden Mirtyrern Sergius und Bacchus geweihten Diakonie-
kirche, die in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhundert verlassen wird und
verschwindet®, ist auf den heutigen Tag nur eine Inschrift aus der Renais-
sance erhalten, die auf der Riickseite zweier Wandplatten in der Kirche S.
Maria degli Angeli gefunden wurde®!. Vor allem dieses véllige Fehlen von
archiologischen Spuren®? erschwert eine exakte Lokalisierung der Kirche;
doch erlauben es die zahlreichen schriftlichen Quellen aus Mittelalter und
frither Neuzeit und alte Veduten des nordéstlichen Teils des Forum, den
Standort der Kirche zweifelsfrei zwischen den Tempeln der Concordia und
Vespasians, dem Severusbogen und der Rednertribiine klassischer Zeit, den
Rostra, festzustellen®3.

Hier stand also die Diakoniekirche, von der die erste sichere Quellen-
notiz, die Vita Hadrians 1., folgendes aussagt: ,,Item diaconiam sanctorum
Sergii atque Bachi, eiusdem diaconiae dispensator, propter metum templi
quod situm super eam videbatur, evertens super eandem ecclesiam a funda-
mentis ipsam basilicam exterminavit. Quam restaurare minime valens, mise-
ricordia motus ob eorum martyrum amore hic praesagus antistes a funda-
mentis in ampliorem restauravit decore nimio statum.“

Der nicht ganz eindeutige®® lateinische Wortlaut ist so zu interpretieren,
daf} der oberhalb der Diakonie gelegene Tempel der Concordia einzustiirzen
und die Diakonie unter sich zu begraben droht. Daraufhin versucht der
Leiter der Diakonie, ihn prophylaktisch zum Einsturz zu bringen, hat aber
wenig Gliick dabei, so dafl die Kirche trotzdem zerstdrt wird®®.

Die Aussage, dafl Papst Hadrian nur ,aus Mitleid (,misericordia
motus“) den Neubau der Kirche tibernimmt, da der dispensator ,minime
valens® ist, wirft m.E. Licht auf den Rechtsstatus der Diakonie. Da eigentlich
der Leiter der Diakonie fiir den Neubau hitte sorgen miissen, scheint die
Fiirsorgeinstitution auch unter Hadrian I. noch ein gutes Mafl an Eigenstin-
digkeit gegeniiber dem Papst bewahrt zu haben.

Auch die Pipste Leo III. und Gregor IV. beschenken die neu errichtete
Diakoniekirche®’, die zudem dreimal im [tinerarium Einsidlense genannt
wird®e.

Der Ursprung der Kirche SS. Sergio e Baccho liegt im Dunkeln. Einziger
Hinweis ist die Tatsache, daff die Diakoniefunktion vor dem Pontifikat
Hadrians 1. eingerichtet worden ist. Wihrend Hiilsen mit der Mitte des 6.
Jahrhunderts einer sehr frithen Datierung zuneigt™, tendieren jlingere
Forschungen zum 7. Jahrhundert hin, unter Hinweis auf den angeblichen
Anfang der Institution Diakonie in Rom®®. Da dies, wie die bisherige
Beschiftigung mit dem Problem gezeigt hat, ebensowenig stichhaltig ist wie
das Argument e silentio, der oben zitierte Passus des Liber Pontificalis sage
nichts tiber eine Baufilligkeit der Diakonie, so daff diese noch nicht alt sein
konne®!, mufl die Frage offen bleiben.
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Ausgrabungen am Siidhang des Kapitols, begonnen 1980, haben links der
Treppe, die heute am Mamertinischen Kerker vorbei vom Forum zum
Kapitol fiithrt, fiinf Riume ans Licht gebracht, die als mittelalterliche
Getreidespeicher identifiziert worden sind®2. Letzteres vor allem deshalb,
weil sie im Bereich des zur zwanzig Meter entfernten Diakonie SS. Sergio e
Baccho gehérenden Gartens liegen, der in einer Urkunde Papst Innozenz’
III. aus dem Jahre 1199%% bezeugt ist. Somit ist SS. Sergio e Baccho das
einzige bekannte Beispiel dafiir, dafl die Diakonien neben der Nutzung
antiker Speicherplitze auch eigene schaffen.

4.2.4. 8. Adriano

Kaum 100 Meter siidwestlich von SS. Sergio e Baccho findet sich die
nichste Diakonie: S. Adriano in der Curia Senatus. Papst Honorius I
(625-638) siedelt sie im Senatsgebiude, das in der bis heute erhaltenen Form
von Diokletian®* errichtet wurde, an®°, ohne grofle Verinderung an der
Curia vornehmen zu lassen. Einzig der Bau einer Apsis, deren Fundamente
in jiingerer Zeit entdeckt worden sind®®, verindert das Aussehen des antiken
Gebiudes, das einschiffig bleibt®’. Mit sehr grofiler Wahrscheinlichkeit
fungiert die Kirche sogar weiter als Versammlungsraum des Senats, was aus
der Tatsache geschlossen wird, daff die drei Stufen, auf die die sedes curules
gestellt werden, und die entlang der Seitenmauern verlaufen, erhalten
bleiben®®. Die gemeinsame sakrale und stadtpolitische Nutzung des Gebiu-
des ist nach Cecchelli nicht auflergewohnlich und mit der engen Verbindung
beider Bereiche im frithmittelalterlichen Rom zu erkliren®®. Zudem scheine
— so Mancini — die Kirche vor der Einrichtung der Diakonie eine eher
unbedeutende Rolle im liturgischen Leben der Stadt zu spielen, so dafl die
Rolle als Versammlungsraum des Senats wohl noch iiberwiege®®. Hierzu ist
allerdings zu bemerken, dafl die Kirche schon lange vor Einrichtung der
Diakonie durch Papst Hadrian I. Station der Prozessionen an den Festen
»Adnuntiatio Domini®, ,Dormitio Mariae“, ,,Nativitas Mariae“ und ,,Purifi-
catio Mariae® ist®!, die geistliche Bedeutung S. Adrianos also nicht unter-
schitzt werden sollte.

Die Institution einer Diakonie in die alte Kirche des Honorius durch
Hadrian 1.°%2 bedeutet fiir S. Adriano zweierlei, eine weitere Aufwertung
unter den rémischen Kirchen und einige bauliche Verinderungen. Letztere
bestehen im Einbau einer Chorschranke®? und vor allem der Schaffung einer
Kapelle rechts hinter der Apsis, also auflerhalb der aunla der Curia®®.

Die gestiegene Bedeutung der Kirche wird zum einen verdeutlicht durch
die grofie Aufmerksamkeit, die ihr die Pipste widmen. Neben Hadrian, der
wseiner Diakonie grofle Geld-, Sach- und Grundwerte schenkt®®, sprechen
Leo III. und Gregor IV. grofiziigige Donationen aus, wobei Gregor auch
Bauten an der Kirche vornehmen 14ft®%; der Pilgerfiihrer des Codex
Einsidlensis fihrt die zentral gelegene Kirche auf vier Routen auf*".
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Die gesteigerte Rolle der Kirche im religiosen Leben der Stadt zeigt sich
auch darin, dafl S. Adriano Station der Prozession am Vortag von Marii
Himmelfahrt wird, die zum ersten Mal unter Papst Leo IV. (847-855)
erwihnt ist%.

Bei der zugehorigen liturgischen Handlung des Papstes dient die von
Hadrian geschaffene Kapelle als sacrarium®®. Da dieser Raum somit fiir eine
etwaige Nutzung als Speicher oder Biiroraum der Diakonie nicht in Frage
kommt, mufl festgestellt werden, dafl S. Adriano keinerlei entsprechende
Riumlichkeiten aufweist — wie dies auch die neuesten Grabungsergebnisse
bestitigen®™ —, und so eine Funktion als Verwaltungs- und Verteilungsstelle
von Lebensmitteln schwer vorstellbar erscheint®.

4.2.5. 8§S. Cosma e Damiano

Zugleich mit S. Adriano richtet Papst Hadrian eine Diakonie in der
wenige hundert Meter ostlich gelegenen Kirche der beiden hl. Arzte und
Mirtyrer Cosma und Damian ein®2 Diese Kirche ist allerdings noch um
mindestens hundert Jahre dlter als S. Adriano, da sie spitestens®™ unter Felix
IV. (526-530) entstanden ist. Dies attestiert zum einen der Biograph des
Papstes®™ zum anderen eine Inschrift im Apsismosaik, die sich noch immer
in situ befindet®. Die Friihgeschichte der Basilica hat zahlreiche Probleme
aufgeworfen, die sich zum grofen Teil auf die Kontinuitit zu den antiken
Vorgingerbauten beziehen und somit auch fiir unseren Zusammenhang von
Betracht sind.

Die Kirche steht auf der Bibliotheca Pacis, die sich in der Siidecke des von
Vespasian erbauten Forum Pacis befindet, wie Castagnoli/Cozza festgestellt
haben®¢, Mit dieser Studie wurden alle bisherigen Identifikationen wie
»Tempel der Penaten oder Templum Urbis als nicht zutreffend erkannt®”.
Die ,Rotunda“s™, die der Kirche vorgebaut ist und ihr auch heute noch ihr
unverwechselbares Aufleres gibt, und deren urspriingliche Funktion unge-
kldrt ist5™, entsteht zur der Zeit, in der die Aula der Bibliotheca Pacis zur
Basilica umgewandelt wird. Dies kann anhand des erhaltenen Mauerwerks
mit Sicherheit in die erste Hilfte des 4. Jahrhunderts datiert werden®®. Dabei
mufl die ,Aula flavia®, wie sie nach ihrem Erbauer auch genannt wird, nur
geringen Verinderungen unterzogen werden: Die seit der Severerzeit
vorhandene, zur Via Sacra hin gelegene Apsis wird zerstért, um die Verbin-
dungen zur Rotunda zu schaffen, die jetzt als eine Art Vestibiil zur Strafie
hin entsteht. Dafiir wird in der Riickseite der Aula eine neue Apsis eingebaut.
Die Erhohung der Mauern schliefit den Umbau ab%!. Da dieser — wie oben
erwihnt — ohne jeden Zweifel in das 4. Jahrhundert fillt, der Liber
Pontificalis die Griindung der Kirche aber erst fiir einen beinahe zweihun-
dert Jahre spiteren Zeitpunkt ansetzt, erhebt sich die Frage, wozu, wenn
nicht fiir christlich-sakrale Zwecke, die Umwandlung stattfindet®®. In der
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jiingsten Studie zu SS. Cosma e Damiano versucht Apollinj Ghetti, die Frage
dahingehend zu beantworten, dafl die Kirche schon im 4. Jahrhundert
entsteht?®, Er interpretiert den Passus aus der Vita Felix’ IV. nur als eine
Erneuerung und Verschonerung der schon existierenden Kirche, was bei der
uns bekannten terminologischen Ungenauigkeit des Liber Pontificalis®
zumindest nicht als ausgeschlossen erscheint. Die Verschénerung hat vor
allem in der Schaffung des Apsismosaiks bestanden, dessen Inschrift — wie
der Forscher richtig feststellt — nichts von einer Griindung der gesamten
Kirche sagt®®.

Diese These, die zudem der herrschenden Meinung widerspricht, die
friihen Christen hitten ihre Kirchen bewufit vom monumentalen Zentrum
der Stadt ferngehalten, hat einiges fiir sich und ist dazu angetan, die
Diskussion um die Geschichte des frithchristlichen wie auch des fruhmxttel-
alterlichen Rom zu bereichern.

Sicher ist jedoch, daff die Diakonie SS. Cosma e Damiano die Gebidude
eines Offentlichen Gebiudes der Antike, die Bibliotheca Pacis, weiter nutzt.
Sie erhilt Donationen Hadrians 1., Paschalis’ I. und Gregors IV., wihrend
Leo IIL ihr Dach reparieren 148t%7, und wird Stationskirche®®.

4.3. Via Lata und Marsfeld

Der Campus Martius, die Zone zwischen Tiber und Via Lata, die in der
Antike vor allem aufgesucht wurde, um in den dortigen Bidern, Sportanla-
gen und Siulenhallen seine Freizeit zu verbringen oder die Tempel zu
besuchen®®, wird seit dem 6. Jahrhundert zum am dichtesten besiedelten
Viertel Roms. Anders als auf den Hiigeln der Stadt funktioniert hier die
Wasserversorgung durch die unterirdisch verlaufende Agua Virgo noch
ausreichend, so daf} ein stetiger Zuzug ins Marsfeld zu beobachten ist®®.

Zwei Straflen, die zum Vatikan fithren und von Pilgern stark frequentiert
werden, durchqueren das Viertel, und an jeder liegt eine Diakonie®. Somit
scheinen die drei Diakonien des Marsfeldes alle Hauptfunktionen der
Einrichtung zu erfiillen: die Versorgung des Viertels und vor allem seiner
Armen mit Nahrungsmitteln und die Hilfe fiir Pilger.

4.3.1. S. Maria in Via Lata

S. Maria in Via Lata weist eine fiir die Diakonien in mehrerer Hinsicht
typische Lage auf: Sie liegt an der Via Lata, der innerstddtischen Trasse der
wichtigen Konsularstrafle Via Flaminia, die die Hauptlast des Verkehrs der
Stadt Rom mit dem Norden trigt und in byzantinischer Zeit die einzige
Verbindung der Stadt mit dem Exarchat von Ravenna darstellt®, zugleich
befindet sie sich sehr nahe am monumentalen Zentrum der Stadt um Forum
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und Palatin, fiir das ja eine dichte Konzentration an Diakonien festzustellen
ist*%; schliefilich markiert sie aber auch den Beginn des bevélkerungsreichen
Marsfeldes.

Die Marienkirche an der aktuellen Via del Corso hat eine entscheidende
Rolle bei der Erforschung der stadtrémischen Diakonien gespielt. Denn sie
ist die erste Kirche gewesen, bei der der archiologische Befund eine
Datierung in das spite 6. oder frithe 7. Jahrhundert bedingt und somit die
vermutliche Entstehungszeit der ersten Diakonien zeitlich weit vor deren
erster Nennung im Liber Pontificalis, dem Pontifikat Benedikts II. (684/
685), plaziert. Diese Entdeckung, zum ersten Mal dargelegt von Sjdqvist®®
unmittelbar nach dem zweiten Weltkrieg, hat die Aspekte der Betrachtung
der Diakonien ebenso erweitert wie zum anderen die Tatsache, daf§ S. Maria
in Via Lata das wohl deutlichste Beispiel fiir die Ubernahme antiker
Nutzbauten durch die frithmittelalterliche Fiirsorgeinstitution ist.

Die Diakonie entsteht in sechs cellae — im folgenden ,Riume® genannt —
eines sehr groflen®® Getreidespeichers des 3. Jahrhunderts, der seinerseits in
eine porticus der romischen Kaiserzeit gebaut ist. Die auf der falschen
Einordnung eines Fragments der Forma Urbis beruhende unrichtige Identifi-
zierung des antiken Gebiudes als die Saepta Iulia zuerst durch Duchesne®®
ist zwar schon 1934 von Gatti korrigiert worden®’, zieht sich aber noch
lange durch die Literatur zu den Diakonien®®.

Die sechs Riume sind so verteilt, dafl sie drei Paare jeweils hintereinan-
derliegender Rdume bilden; die Trennmauern zwischen zwei dieser Raum-
paare werden bei der Umwandlung in die Diakonie durch Bégen ersetzt,
wobeil zwei Schiffe entstehen. Von diesen dient das eine — es sind die beiden
mittleren cellae der ehemaligen horrea — als Oratorium der Diakonie. Es
erhilt eine kleine Apsis.

Der zweite geschaffene lingliche Raum hat wohl als Vorraum des
Oratoriums oder gar als dessen Seitenschiff gedient, wihrend die Funktion
der beiden getrennt gebliebenen Riume unklar bleibt, aufgrund der z.T.
erhaltenen Ausmalung aber sicher einem ,ecclesiastical use*™® und nicht
etwa der Lagerung oder Verteilung von Lebensmitteln zuzuordnen ist. Wir
haben also das Oratorium einer Diakonie mit insgesamt drei wohl auch
geistlichen Zwecken dienenden Nachbarrdumen, ,the ecclesiastical core of
the building“®®.

Die soeben beschriebene Transformation in eine Diakonie ist anhand des
Mauerwerks in das 6. Jahrhundert zu datieren, ein Datum, das auch von den
iltesten Fragmenten der Ausmalung des Oratoriums bestitigt wird®.

Die Diakonie existiert also schon etwa 200 Jahre, als sie zum ersten Mal
schriftlich erwihnt wird, nimlich in der Biographie Leos IIL., der sie wie
Gregor IV. mit einigen Donationen bedenkt®?. Im weiteren Verlauf des 9.
Jahrhunderts attestiert der Liber Pontificalis dreimal Uberschwemmungen,
die der Marienkirche Schaden zufiigen®?. Wasserschiden sind dann auch
der Grund fiir den Bau des 11. Jahrhundert, der iiber der Diakoniekirche
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errichtet wird. Dabei werden in die unteren Riume Mauern eingezogen, die
mit den schon vorhandenen die Fundamente der neuen Winde der Oberkir-
che, die der Diakoniekirche gegeniiber um 180° gedreht entsteht®®, bilden.
Der Rest der alten Kirche aufler dem Oratorium, das zur neuen Krypta
wird, wird zugeschiittet und kam erst zu Beginn dieses Jahrhunderts mit den
Ausgrabungen des ,Canonico® der Kirche, Cavazzi, wieder zum Vor-
schein8.

S. Maria in Via Lata leistet so einen erheblichen Beitrag zum Verstindnis
der Diakonien in bezug auf Datierung und Kontinuitit zu antiken Bauwer-
ken. Doch kann auch sie aufgrund von Zufillen der Archiologie die
Riumlichkeiten der Fiirsorgeeinrichtung, die zur Erfiillung ihrer eigentli-
chen Aufgaben, nimlich Lagerung, Verwaltung, Transport und Verteilung
von Lebensmitteln dienen, dem Betrachter nicht vor Augen treten lassen, wie
Krautheimer feststellt: ,,The part of the diaconia to survive, therefore, is the
oratory and its immediate annexes, what might be called the ecclesiastical
core of the building. The pattern and location of the offices, stores and
residential quarters remain, as yet unknown. But it is likely that they were
disposed in the former bitrenwhiich sxtended orthe south, and also perhaps
in other buildings to the west; extension in these directions by openings in
the south and west sides of the chambers which we know.“®%®

4.3.2. S. Maria in Aquiro

Etwa auf Hohe der heutigen Piazza Colonna trifft im Mittelalter die Via
Lata auf die Via Recta, die zum Pons Aelius (Ponte S. Angelo), der einzigen
Verbindung des Stadtzentrums mit dem Vatikan im Mittelalter®”, fihrt. An
der ,geraden Strafle” liegt kurz nach dem Aufeinandertreffen der beiden
Verkehrswege S. Maria in Aquiro. Die Position der Diakonie ist gut
gewihlt, da die Pilger, die vom Petrusgrab in die Stadt oder umgekehrt
ziehen, beinahe ausnahmslos an der Kirche voriiber miissen. Die Fiirsorge-
einrichtung besteht schon vor dem Pontifikat Gregors III. (731-741): ,,[Gre-
gor]...basilicam sanctae Dei genetricis quae appellatur Acyro, in qua antea
diaconia et parvum oratorium fuit eam a fundamentis longiorem et latiorem
construxit atque depinxit®.5%8

Auch nach dem Neubau der Kirche kiimmern sich die Pipste um die
Diakonie, wie die Schenkungen Leos III., Gregors IV. und Leos IV.
zeigen®®, Daf} die pontifices der Marienkirche in dieser Zeit geringe Bedeu-
tung beimessen, wie Krautheimer aufgrund des geringen Umfangs der
Donationen vermutet®?, erscheint wenig wahrscheinlich, zumal dieser an
anderer Stelle®"! selbst auf die mdgliche Funktion der Diakonie als Pilgerher-
berge hinweist (s.u.), eine Aufgabe, die S. Maria in Aquiro sicher nicht
unwichtiger macht.

Wihrend die Forschung bislang davon ausgegangen war, dafl die Kirche
an der modernen Piazza Capranica keinerlei Spuren eventueller Vorginger-
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bauten aufweise®’?, brachten neueste archiologische Untersuchungen Bau-
strukturen unter der Kirche ans Licht, die vorliufig grob in spitantike/
frithmittelalterliche Zeit eingeordnet worden sind®?. Diese weisen auf einen
etwa 42 m? groflen Raum profaner Bestimmung hin, in dem Falesiedi zu
Folge durchaus der Speicher einer Diakonie gesehen werden kénnte®?,
Weitere Studien unter der Marienkirche sind angekiindigt und lassen neue
Ergebnisse beziiglich des Phinomens ,,Diakonie® und vielleicht auch des
Datierungsproblems erhoffen.

Bei der Annahme der genannten Funktion der Diakonie als Xenodochium
sind wir allerdings auf Mutmaflungen angewiesen®, Sicher ist, dafl S. Maria
in Aquiro spitestens seit der frithen Neuzeit ein Waisenhaus angegliedert
ist%6, Den Ursprung dieser karitativen Funktion in der mittelalterlichen
Fiirsorgeeinrichtung zu sehen erscheint méglich, ist jedoch auf keine Quelle
gestiitzt.

Ebensowenig zu beweisen ist die Behauptung, die Diakonie sei auf den
Resten eines antiken Gebiudes, etwa der ,,Basilica Matidiae®, entstanden;
diese wurde vorgebracht, um die These von der Weiterbenutzung antiker
Gebiude durch die Diakonien zu stiitzen®'".

4.3.3. S. Eustachio

S. Eustachio in der Nédhe des Pantheon®® ist ein Beispiel fiir die Kombina-
tion von Diakonie und Xenodochium. Die Diakonie, deren Griindungszu-
sammenhinge wie bei so vielen anderen im Dunkeln liegen®®, aber mit
einem ,Monasterium iuxta Thermas Agrippianas“ des 6. Jahrhunderts in
Verbindung gebracht werden®®, besteht sicher unter Papst Gregor II. (715-
731), wie die Schenkung grofler Giiter bestitigt®?!; einige Jahrzehnte spiter
griindet Stefan II. ein ,Xenodochium in platana®, in dem tiglich 100 Men-
schen versorgt werden sollen®?. Nicht zuletzt aufgrund der iibereinstimmen-
den Ortsbezeichnung®® hat Duchesne eine enge Verbindung der beiden
Fiirsorgeeinrichtungen vermutet, worin ihm die Forschung gefolgt ist. Die
Diakonie erhilt Schenkungen der Pipste Leo III. und Gregor IV.0% S,
Eustachio als Ort einer Pilgerherberge ist sehr gut gewihlt: Wallfahrer, die
zum einen von der Porta Flaminia kommend zum Vatikan abbiegen, zum
anderen vom monumentalen Zentrum der Stadt die Peterskirche zu errei-
chen suchen, kommen in grofiler Zahl an der Kirche vorbei. So ist S.
Eustachio auch Bestandteil von drei Routen des [tinerarium Einsidlense, das
eine Route vom Forum durch das Marsfeld am Theater des Pompeius und
eben S. Eustachio vorbei zum Vatikan legt®®, bei einer anderen Strek-
kenfiihrung iiber die Via Recta dorthin gelangen 148t

4.4. Die Konsularstraflen

Mit dem Verlust der an Getreide reichen Gebiete in Nordafrika und
Sizilien fiir die Nahrungsmittelversorgung der Stadt Rom erhalten die
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Lindereien um die Stadt herum, das entstehende Patrimonium Beati Petri,
eine immer grofiere Bedeutung. Seit den Reformen Gregors des Grofien
wichst hier die Effizienz, spiter steigern die domuscultae die Ertrige. So ist
zu beobachten, dafl der Getreidetransport iiber den Tiber zuriickgeht und
sich auf den Landweg, die groflen Konsularstrafien, verlagert®?.

Dieses Phinomen spiegelt sich auch bei den Diakonien wider. Waren die
dltesten Firsorgeeinrichtungen — S. Maria in Cosmedin, S. Giorgio in
Velabro, S. Teodoro, S. Maria Antiqua und S. Maria in Via Lata — an den
Tiberanlandeplitzen und dem antiken Stadtkern zentriert, so siedeln sich
einige der spiter entstehenden an den innerstidtischen Trassen der groflen
Ausfallstrafien, der antiken Viae Consulares, an. An der Via Nomentana, der
Via Tiburtina und der Via Appia sind Diakonien festzustellen, die — ein
weiteres Novum — zum Teil in nahezu unbewohnter Gegend entstehen.

4.4.1. Alta Semita bzw. Via Nomentana: S. Agata in Diaconia

Die Verbindung Roms mit dem Nordosten, die Via Nomentana, die
unmittelbar vor der Aurelianischen Stadtmauer dazu noch auf die direkt aus
dem Norden herfithrende Via Salaria trifft, geht innerhalb der Stadtmauern
in die Alta Semita iiber, die zum Zentrum der Stadt beim Forum Romanum
und den Kaiserfora weiterlduft. Reisende und Warentransporte, die aus dem
Nordwesten in die Stadt kommen, ebenso wie Pilger von den friithchrist-
lichen Heiligtiimern S. Costanza und S. Agnese miissen also simtlich tiber
die Alta Semita®®. Der Quirinal, tiber den sie verlduft, ist im Mittelalter eine
»non populated area“®®. So verwundert es nicht, dafl er nur eine Diakonie
aufweist.

Der Liber Pontificalis nennt die ,diaconia sanctae Agathae“ zum ersten
Mal in der Vita Leos II1.%3. Die ungefidhre Lage der Kirche kann mit Hilfe
des Itinerarium Einsidlense erschlossen werden, das sie unter der Bezeich-
nung ,Scae. Agathae in diaconia® auf der dritten Route, die entlang der Alta
Semita verliuft, hinter der Station ,Sca. Susanna et Cavalli marmorei”
auffiithrt®2 S. Agata lag somit an der Alta Semita; aufgrund der Tatsache,
daf} sie bald nach den auch im Itinerar genannten ,,Cavalli“ — es handelt sich
hierbei um die Monumentalgruppe der Dioskuren, die heute noch auf dem
Quirinal steht® — S. Agata ,de Caballo“ oder ,in equo marmoreo“
genannt wurde, hat die Topographen veranlafit, die Kirche etwa auf der
Hohe der heutigen Piazza del Quirinale anzusiedeln®®.

Im 16. Jahrhundert verschwindet S. Agata in Diaconia, ohne eine
archiologische Spur zu hinterlassen®®. Daher ist es nicht moglich, weiteren
Aufschluf tiber die Diakonie, etwa Riumlichkeiten, zu erhalten. Da sie trotz
ihrer relativen Nihe zum Stadtzentrum in einer unbewohnten Gegend steht,
erscheint die Vermutung angebracht, daf} S. Agata vornehmlich dazu diente,
Pilger zu versorgen, die auf dem Weg von oder zu den suburbanen Kirchen
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S. Agnese und S. Costanza waren, und dazu die Aufgabe hatte, den
Nachschub an Lebensmitteln tiber die Via Nomentana zu sichern.

4.4.2. Clivus Suburanus bzw. Via Tiburtina und Via Labicana

Vom Forum Romanum fthrt das Argiletum zum Clivus Suburanus, der
den Esquilin mit dem Zentrum verbindet und zur Porta Esquilina in den
Aurelianischen Mauern weiterfiihrt. Auflerhalb der Stadt geht er in die
groflen Ausfallstralen Via Tiburtina und Via Labicana iiber®®. Diese sind
in unserem Zusammenhang von Bedeutung, da iiber sie zum einen wie ge-
sehen der Nahrungsmitteltransport lduft, an ihnen zum anderen bedeutende
Ziele von Pilgern liegen: an der Tiburtina die Grabkirche S. Lorenzo fuori le
mura®®, an der Labicana die Kirche der beiden Mirtyrer SS. Pietro e Mar-
cellino®9.

Drei Diakonien haben sich am Verlauf des Clivus Suburanus angesiedelt,
was sicher nicht nur durch den Pilgerverkehr zu erkliren ist, die Strafle
stellte auch die direkte Verbindung des Esquilin mit dem Hafen am Tiber
dar®®, Ob sie auf dem Esquilin auch viele Anwohner zu versorgen haben, ist
nicht mit Sicherheit festzustellen: In der Antike war der Hiigel ohne Zweifel
ein ,quartiere prevalentamente abitativo“®!, doch gilt auch fiir ihn, daff mit
den Gotenkriegen und der Zerstdrung der Wasserleitungen die Bevolkerung
in die Ebene am Tiber abwandert®?. So wurde lange angenommen, daf} der
Esquilin bis auf einen kleinen Siedlungskern um S. Maria Maggiore das
gesamte Mittelalter hindurch nahezu unbewohnt war®. In jiingerer Zeit hat
Gerardi darauf hingewiesen, dafl diese Vorstellung nicht zu der Tatsache
paflt, dafl sich auf dem Hiigel auch nach den Gotenkriegen Titelkirchen
befinden: S. Prassede, S. Martino ai Monti, S. Eusebio®*. Ebenso deutet die
relativ hohe Zahl von drei Diakonien darauf hin, dafl der Esquilin vielleicht
doch schon im Friithmittelalter so etwas wie eine Neubesiedlung erfahren
hat, zieht man in Betracht, dafl fur die Via Nomentana und die Via Appia
jeweils eine Fiirsorgeinstitution ausreichen mufl®®. Als Erklirung fiir eine
eventuelle Neubesiedlung des Viertels ist vermutet worden, dafl es im
Interesse des Papstes liegt, das Viertel zwischen seiner Bischofskirche, der
Lateranbasilica, und dem Stadtzentrum mit neuem Leben zu versehen%®,

4.4.2.1. S. Lucia in Selcis

Papst Honorius 1. (625-638) lafit am antiken Clivus Suburanus — die
moderne Via in Selci verliuft um wenige Meter nach Siidosten versetzt
parallel zu ihm — die Kirche S. Lucia erbauen und versieht sie mit ,,multa
dona®“®7. Sie ist recht klein — besser vielleicht nur als Oratorium zu
bezeichnen®® — und befindet sich mit grofler Wahrscheinlichkeit im Oberge-
schofl eines Gebiudes, das heute noch bedeutende Spuren antiken Mauer-
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werks aufweist®® und neben der aktuellen Kirche S. Lucia liegt, die ein Bau
des Settecento ist®®®. Das Gebiude, in dem die mittelalterliche Kirche
vermutet wird, war vermutlich eine Basilica — 6ffentlich oder privat — aus
dem 4. nachchristlichen Jahrhundert®!; es beherbergt seit 1568 einen Augu-
stinerinnenkonvent®?, was der Erforschung seines Inneren grofle Steine in
den Weg legt. So stiitzt sich die Lokalisierung Krautheimers, die in der
Forschung unwidersprochen geblieben ist®%, vor allem auf Beobachtungen
am von auflen einsehbaren Mauerwerk®.

Wann die Kirche des Honorius zur Diakonie wird, ist unbekannt; unter
Leo III. figuriert sie unter den Diakonien der Stadt, wird renoviert und
erhilt einige Donationen, wie auch von den Nachfolgern Leos, Gregor IV.
und Leo IV %%, Das Einsiedler Pilgeritinerar fiithrt die Kirche unter ihrem
zweiten Beinamen ,in Orphea s bei zwei Routen auf®.

4.4.2.2. S. Martino ai Monti

Die ,,diaconia Sancti Silvestri et Sancti Martini“®® scheint nur eine kurze
Zeit tiber zu bestehen: Unter Hadrian L. gibt es sie noch nicht, es ist nur von
der ,basilica[m] S. Silvestri und der ,ecclesialm] Beati Martini“ die Rede®.
Fiir den Pontifikat Leos III. findet die Diakonie — wie eingangs zitiert unter
dem Namen beider Heiliger — Erwihnung im Liber Pontificali®®, aber schon
in Zusammenhang mit dem Bau der heutigen Basilica in den vierziger Jahren
des 9. Jahrhunderts (s.u.) fehlt die Bezeichnung als Diakonie®®!, und der
urspriingliche Rang als titulus wird wieder hergestellt®?2. So scheint es, daff
die Kirche nur etwa die ersten vier Jahrzehnte des 9. Jahrhunderts hindurch
Diakonie ist%.

Trotzdem lohnt es sich, kurz die Frithgeschichte des Komplexes S.
Martino und S. Silvestro zu betrachten, da sie méglicherweise neue, auch fiir
die Diakonie relevante Aspekte aufwerfen kann. Die Beziehung der Vorgin-
gerheiligtiimer der heutigen Martinskirche, die in den Quellen als ,sancti
Martini Titulus Aequitii“®®, , Titulus Equitii“®®, , Titulus (sancti) Silvestri“te
und ,ecclesia“ bzw. ,basilica Sancti Martini“®" auftauchen, zueinander war
in der Forschung lange umstritten®s, scheint aber mit der Arbeit von
Davis-Weyer/Emerick®® weitgehend geklirt.

Sie stellt sich nunmehr — gerafft dargestellt — wie folgt dar®: Der im
Westen der heutigen Kirche unter dem Martinskloster ausgegrabene, aus
mehreren iiberwdlbten Riumen bestehende Gebiudekomplex aus dem 3.
Jahrhundert ist nur ein Teil einer antiken Struktur. Im anderen, der unter
der aktuellen Kirche S. Martino ai Monti verborgen liegt, entsteht zu
unbekanntem Zeitpunkt der ,, Titulus Equitii“, der spiter dem hl. Martin von
Tours geweiht wird. Im ersten, heute noch sichtbaren Teil des Gebiudes
griindet Papst Silvester (314-334) den spiter nach ihm benannten ,, Titulus S.
Silvestri“, wobei der Rang der Titelkirche des ,Titulus Equitii“ auf ihn
iibergeht. Die beiden Oratorien werden schon friith von einigen Quellen als
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eine Einheit verstanden®™, wie ja dann auch unter Leo IIL in bezug auf die
Diakonie. Papst Symmachus (498-514) 146t die beiden kleinen Oratorien zu
wirklichen Kirchen ausbauen, die dann - ruinés geworden — von Papst
Hadrian (772-795) von Grund auf erneuert werden, bis unter Sergius II.
(844-847) und seinem Nachfolger Leo IV. (847-855) iiber der Kirche S.
Martin, dem ehemaligen ,, Titulus Equitii“, der neue karolingische Kirchen-
bau entsteht. Dieser ist als ,,perfect example of the Carolingian renascence in
Rome*® bezeichnet worden®”. Uber der Kirche des hl. Silvester entsteht der
Martinskonvent, der die Riume weiter als Kapelle nutzt, wie nach 850 dort
entstandene Fresken beweisen®?.

Fiir die Diakonie ist es wichtig festzustellen, dafl das antike Gebzude, in
das die beiden Kirchen gebaut werden, mit grofler Wahrscheinlichkeit als
eine Marktbasilica anzusehen ist®™. Da die christlichen Einrichtungen seine
bauliche Struktur nur geringfiigig verinderten, konnte die Diakonie seine
Riumlichkeiten nutzen. S. Martino kann also mit gewissem Vorbehalt zu
den Diakonien gezihlt werden, die in einem ehemals der Lebensmittelver-
sorgung des antiken Rom dienenden Geb4ude entstanden sind, was m.W. bis
jetzt iibersehen worden ist.

4.4.2.3. 8. Vito

Auf dem Esquilin hat es zumindest zwei christliche Einrichtungen gege-
ben, die dem hl. Vitus geweiht waren. Zum einen figuriert eine ,diaconia
sancti/beati Viti“ zweimal in der Biographie Leos IIL™; ihre Anfinge
werden am Beginn des 8. Jahrhunderts vermutet®’8. Zum anderen erwihnt
der Liber Pontificalis Institutionen mit den Namen ,,monasterium sancti/
beati Viti“¢", ,oratorium sancti Viti qui ponitur in monasterio qui appellatur
de Sardas“®™, die seit der Studie Cecchellis®™ als ein einziges Kloster des hl.
Vitus angesehen werden®; das bedeutet, daff das ,monasterium de Sardas®
auch nach seinem Vitusoratorium benannt wird und somit mit dem Vitusklo-
ster identisch ist.

Die Diakoniekirche S. Vito liegt am arcus Gallieni— der eigentlich nur die
porta Esquilina der Servianischen Stadtmauer ist und spiter nach dem Kaiser
benannt wurde®®! — in unmittelbarer Nihe des macellum Liviae, des grofiten
Fleischmarkts der Stadt in der Antike®2, wie auch der bis heute gebriuchli-
che Beiname der Kirche, ,in macello®, verdeutlicht. Es liegt demnach eine
enge Verbindung der Diakonie mit einem Gebiude der antiken Lebensmit-
telversorgung vor, eine Verbindung, die auch im gesamten Verlauf des
Mittelalters im Bewufitsein der Menschen verankert war®®. Die Verbindung
zum antiken Fleischmarkt scheint aber nicht in einer Nutzung dessen
baulicher Strukturen durch die Diakonie bestanden zu haben, wie Matthiae
vermutet hat®®, da bei Ausgrabungen unter der Kirche keine entsprechenden
Hinweise gefunden wurden®8s.

Daf} eine Beziehung zwischen Diakonie und Vituskloster, das in der
Nihe der Fiirsorgeeinrichtung vermutet wird, besteht, ist sehr wahrschein-
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lich®®. Da die Quellen hierzu jedoch schweigen, kann nur entsprechend der
die Diakonien insgesamt betreffenden Vermutung, sie stiinden in Zusam-
menhang mit benachbarten Klostern, die Hypothese aufgestellt werden, die
Moénche des Kloster seien die diaconitae der Fiirsorgeeinrichtung gewesen®®7.
Akzeptiert man die Hypothese, so kann S. Vito mit Ferrari als das erste

bekannte Kloster, das mit einer Diakonie verbunden ist, angesehen wer-
den®®®.

4.4.3. Via Appia

Unterhalb des Palatins an der Stelle, die im Mittelalter ,in septem Vias®
genannt wird®®, beginnt die Via Appia, die innerstidtisch durch die spirlich
besiedelte Gegend um die Thermen des Caracalla verlaufend, aufierhalb der
Stadtmauern nach Siiden fiihrt. Nicht weit von der Stadt entfernt liegen an
ihr, bzw. der von ihr abzweigenden Via Ardeatina die frithchristlichen
Heiligtiimer S. Sebastiano und SS. Nereo ed Achilleo iiber der Domitilla-
Katakombe, was dazu fiihrt, daff die Strafle an den Thermen vorbei
~densamente frequentata® ist®®. An den Thermen bietet die Diakonie SS.
Nereo ed Achilleo den Pilgern ihre Dienste an und betreut wohl zugleich
den Nahrungsmittelnachschub iiber die Konsularstrafle.

Die Diakonie S. Lucia in Septem Vias liegt sehr zentral am Ursprung der
Via Appia und konnte — wie gezeigt werden wird — ob ihrer Lage eine
Verbindungsfunktion fiir viele andere Fiirsorgeeinrichtungen gehabt haben.

4.4.3.1. S. Lucia in Septem Vias

Die Diakonie wirft insofern viele Probleme auf, als die Kirche in der
frithen Neuzeit — wahrscheinlich im Laufe des 17. Jahrhunderts®! — verfallen
und seitdem aus der Topographie Roms verschwunden ist. Trotzdem konnte
Bartoli ihre Lage anhand der schriftlichen Quellen feststellen®? und ist darin
durch die Funde von Mauerresten mit Fragmenten von Fresken, die eindeu-
tig S. Lucia zuzuordnen sind, bestitigt worden®?: Die Diakonie S. Lucia
stand im Siiden des Palatins zwischen Hiigel und dem Caput Circi, der
ostlichen Rundung des Circus Maximus, an der Strafle, die die Via Appia
lings der Geraden des Zirkus fortsetzt®®; insofern erscheint es gerechtfer-
tigt, die Kirche der Via Appia zuzuordnen®®.

Wie verkehrstechnisch giinstig S. Lucia liegt, verdeutlicht schon ihr erster
Beiname: am Platz vor dem Septizonium, in dessen unmittelbarer Nihe sich
die Diakonie befindet, kommen sieben Straflen zusammen®®. Von hier aus
kann entlang des Zirkus die Tiberuferzone um S. Maria in Cosmedin
erreicht werden, die Via Ostiense fithrt zwischen den beiden Erhebungen des
Aventin nach Siiden, die Via Appia bringt die Pilger iiber SS. Nereo ed
Achilleo zu den Katakomben, eine weitere Strafle verlauft zwischen Palatin
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und Celio hindurch auf das Kolosseum zu, und der Clivus Scauri fiihrt auf
den Celio®". Ein Transport der Nahrungsmittel nach dem Anlanden am
Tiber tiber S. Lucia zu den anderen Diakonien S. Maria in Domnica auf dem
Celio und SS. Nereo ed Achilleo weiter stadtauswiirts auf der Via Appia ist
durchaus vorstellbar.

Wie das Ende dieser ,dimenticata Diaconia“, so liegen auch ihre
Urspriinge im Dunkeln®®. Sie ist im Katalog der Diakonien unter Leo III
genannt®®, Bartoli postuliert in Analogie zu S. Teodoro und der Ubernahme
der annona durch die Diakonien als Griindungszeitpunkt der Fiirsorgeein-
richtung das 7. Jahrhundert’™®. Die fritheste Schicht der obengenannten
Reste der Ausmalung S. Lucias ist in das ausgehende 7. und beginnende 8.
Jahrhundert zu datieren™ und legt so die Zeit Hadrians I. fiir die Entste-
hung nahe.

Neben Leo IIL. beschenkt Gregor IV. die Diakonie™. Im Laufe des 10.
Jahrhunderts erhilt das Kloster S. Gregor auf dem Celio — das ehemalige
Andreaskloster — die Besitzungen am Siidabhang des Palatins, auf den S.
Lucia steht, geschenkt™?®. Ob zu dieser Zeit die Diakonie noch in der fiir uns
relevanten Form existiert, erscheint zweifelhaft.

Das zweite verbreitete Epitheton der Kirche, ,in Septizonium“™, hat
viele Forscher veranlafit, S. Lucia in den Uberresten des antiken Septizonium
oder Septizodium — einem riesigen Siulenbau des Septimius Severus, das als
eine Art Fassade des Zugangs zu dieser Seite des Palatins diente™ — zu
vermuten und so als weiteres Beispiel fiir die Ubernahme antiker 6ffentlicher
Gebidude durch die Diakonien zu werten™. Doch darf nicht erst seit der
Arbeit Bartolis als sicher gelten, dafl die Kirche nur in der Nihe des
severianischen Bauwerks gestanden hat™".

Ihren bedeutendsten Auftritt in der politischen Geschichte hat S. Lucia
1086, als sie — im Einflufgebiet der Frangipane gelegen — Schauplatz des von
diesen dominierten Konklaves ist, auf dem Papst Victor II. gewihlt wird™®.

4.4.3.2. SS. Nereo ed Achilleo

Die Kirche in der Nihe der Thermen des Caracalla, an der Via Appia auf
halbem Wege zwischen Circus Maximus - oder besser: der Diakonie S. Lucia
— und den beiden Stadttoren Porta Appia (heute: Porta S. Sebastiano) und
Porta Latina gelegen, ist neben S. Martino der zweite Fall, in dem eine
Titelkirche zur Diakonie wird:

Der Titulus Fasciolae, dessen genaue Lage unbekannt ist’®, erscheint zum
ersten Mal auf einer Inschrift des Jahres 377, die auf den Resten eines
Grabes unter dem Fuflboden von S. Paolo f.l.m. gefunden wurde™®. Bis 595
gibt es weitere Nennungen in epigraphischen Quellen™, im Liber Pontifica-
/is"'? und auf der Synode von 499713,

An der Synode des Jahres 595 unter Gregor dem Groflen nimmt ein
»Justus Presbyter Sanctorum Nerei et Achillei® teil™; dies ist die erste
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Erwihnung der Kirche unter dem Patrozinium der beiden Soldatenmirty-
rer, das sie in Zukunft beibehilt, wie z.B. das Itinerarium Einsidlense zeigt™5.

Vor dem Pontifikat Hadrians I. ist SS. Nereo e Achilleo zur Diakonie
geworden™, der Leo III. — vermutlich 806 — Stoffe und eine Silberkrone
schenkt™?, Dieser Papst ist es auch, der — wohl 814 — die alte Titelkirche
durch einen nahegelegenen Neubau ersetzt und die Kirche erneut
beschenkt: ,,...pontifex conspiciens ecclesiam beatorum martyrum Nerel et
Achillei prae nimia iam vetustate deficere atque aquarum inundantiam
repleri, iuxta eandem ecclesiam noviter a fundamentis in loco superiore
ecclesiam construens mire magnitudinis et pulchritudinis decoratam, in qua
etiam dona obtulit.“"8 :

Von dieser Kirche Leos IIL sind grofie Teile der Auflenmauern bis heute
erhalten, der Grundriff der mittelalterlichen Basilica stimmi mit dem der
heutigen iiberein™?, Auch das Mosaik des Triumphbogens der Apsis entsteht
unter Leo III., dessen Monogramm es urspriinglich getragen hat™. Zudem
datieren bis vor kurzer Zeit tibertiinchte Fresken in den die Apsis flankieren-
den Auflentiirmen in das 9. Jahrhundert™.

In jingerer Zeit hat Cecchini zwei die Eigenschaft SS. Nereos ed
Achilleos als Diakonie betreffende Vermutungen vorgebracht. Zum einen
hilt sie es fiir durchaus wahrscheinlich, dafl die Diakonie einen Raum der
benachbarten Caracallathermen als Speicher genutzt habe™?. Zudem stellt
sie eine Verbindung zwischen SS. Nereo ed Achilleo und einem Xenodo-
chium her, das der Liber Pontificalis fiir die Zeit Gregors des Groflen an der
Via Appia nennt’®. Beide Thesen basieren allerdings nur auf den Parallelen
zu anderen Diakonien und miissen bis auf weiteres mit Vorsicht betrachtet
werden.

Nach Leo wird SS. Nereo ed Achilleo nicht mehr als Diakonie im Liber
Pontificalis erwihnt und findet sich auch in den Listen des 12. Jahrhunderts
nicht™. Da aber schon im 11. Jahrhundert Kardinalpresbyter der Kirche
festzustellen sind™, vermutet Guerrieri, dafl SS. Nereo ed Achilleo ihren
Titel als Diakoniekirche wieder mit dem einer Titelkirche, den sie zwischen-
zeitlich abgegeben hitte, vertauscht hat™. Da die Kirche jedoch gar keinen
Kardinaldiakon in den Quellen aufweist’™®, erscheint auch die weniger
komplizierte Sichtweise méglich, daff die Titelkirche, die auf dem Weg zu
den Katakomben mit den suburbanen Grofheiligtiimern S. Sebastiano und
SS. Nereo ed Achilleo (iiber der Domitilla-Katakombe) liegt, zwischenzeit-
lich — etwa im 9. Jahrhundert — nicht zuletzt wegen ihrer fiir den Pilgerver-
kehr immens wichtigen Lage die Funktion einer Diakonie und die damit
verbundene erh6hte Aufmerksamkeit durch die Pipste erhalten hat, als die
Formen der Fiirsorge sich wandeln, Funktion und Titel der Diakonie aber
wieder abgibt. Dies ist um so wahrscheinlicher aufgrund der Tatsache, dafl
mit der Ausnahme S. Martino eine Beziehung zwischen Diakonien und
tituli, zumal ein Austausch der Titel 0.4., nicht zu beobachten ist.
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4.5. S. Maria in Domnica

Die an der hochsten Stelle des Celio errichtete’ Diakonie stellt m.E. in
bezug auf ihre Lage eine Ausnahme unter den Fiirsorgeinstitutionen dar, so
daf} der eigentlichen Behandlung der Kirche einige Bemerkungen vorausge-
schickt werden sollen.

S. Maria in Domnica befindet sich weder in einem dicht bevolkerten
Stadtviertel, noch weist sie eine verkehrstechnisch giinstige Lage auf: Der
Celio — in antiker Zeit noch eine relativ eng besiedelte ,,zona residenziale ™
— gehort seit den Gotenkriegen zum ,disabitato®, und die Kirchen bzw.
Kloster S. Clemente, SS. Quattro Coronati, S. Stefano Rotondo, SS.
Giovanni e Paolo, S. Andrea/Gregorio und eben S. Maria in Domnica sind
die einzigen ,organismi vivi e operanti“ der Gegend™. Zwar bezeichnete
gerade die Spitze des Celio in der Antike den Kreuzungspunkt vierer
Straflen: Die wichtige Via Caelemontana verband das Zentrum mit der
Ausfallstrafe Via Tusculana; die Verbindung der Gegend um das Kolosseum
mit der Porta Metronia hief zu Beginn ihres Verlaufs ,,Vicus Camenarum®;
der Clivus Scauri fithrte von der Senke zwischen Palatin und Celio auf
letzteren; die letzte Strafle fithrte zur Via Appia™. Doch haben diese — so
eine Forschungsposition — im 6./7. Jahrhundert schon ihre Funktion verlo-
ren, und der Hiigel ist vom bewohnten Teil der Stadt regelrecht abgeschnit-
ten™2. Es ist aber zu bedenken, dafl zumindest der Clivus Scauri, an dem ja
das Kloster S. Gregorio Magno liegt, weiter benutzt wird, und auch die
Verbindung zur Via Appia scheint nicht ganz unterbrochen gewesen zu
sem’s.

Welche Motive nun die Errichtung einer Diakonie an dieser Stelle hat,
kann nur vermutet werden. Es ist an eine mégliche Versorgung der Mon-
che (!), die auf dem Celio wohnten, anstelle der kaum vorhandenen Bevol-
kerung gedacht worden™, und an Hilfe fiir die Pilger, die auf dem Weg vom
und zum Lateran waren; letzteres widerspricht allerdings der These vom
Abgeschnittensein des Hiigels”®. Ein dritter Vorschlag spricht vom Bemii-
hen der Pipste, die Gegend zwischen ihrer Bischofskirche und dem Zentrum
stidtebaulich zu beleben, was allerdings keinen Erfolg zeitigte™. Ein
pragmatischer Grund fiir die Wahl des Ortes war sicher die Lage an einem
der wenigen im Friihmittelalter noch in Funktion befindlichen Aquddukte,
der Forma Lateranensis, einer Abzweigung der Aqua Claudiad™".

Aufgrund der bisherigen Beschiftigung mit den Diakonien erscheint
zusammen mit der Hilfe fiir die wenigen einheimischen Bediirftigen, die der
Celio vielleicht doch aufwies™, die Versorgung von Pilgern als die wahr-
scheinlichste Funktion von S. Maria in Domnica, zumal auch das Einsiedler
Pilgeritinerar eine Route iiber den Hiigel legt, die allerdings nicht zum
Lateran, sondern zur Porta Metronia fiihrt™.

»La cronologia di S. Maria in Domnica & ben chiara®™. Wirklich
bestitigen die baulichen Befunde der Diakonie des Celio in einer selten
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genauen Weise die Aussagen der schriftlichen Uberlieferung, bzw. umge-
kehrt. Der Liber Pontificalisbezeugt einen volligen Neubau der Kirche unter
Paschalis I. (817-824): ,,Ecclesiam denique sanctae Dei genetricis semperque
virginis Mariae dominae nostrae quae appellatur Dominica, olim construc-
tam et iam ruine proximam, sollerti vigilantia praefatus pontifex ampliorem
melioremque quam ante fuerat a fundamentis aedificans renovavit. Absidam-
que eiusdem ecclesiae musibo mirifice decoravit.“’*! Eben der hier beschrie-
bene Bau des 9. Jahrhunderts ist in seiner Struktur bis heute erhalten™?.

Fraglich bleibt nur die Datierung des Vorgingerbaus, der schon unter
Leo I1I. mit zahlreichen erhaltenen Donationen im Liber Pontificalis erwihnt
ist™® und wie gelesen zur Zeit Paschalis’ zur Ruine geworden ist. Da S.
Maria unter Leo III. Diakonie ist, datiert die Forschung die ,,olim construc-
tam ecclesiam® in Analogieschlufl zum angenommenen Entstehungsdatum
der Diakonien in das 7. Jahrhundert™*.

Beim Bau der modernen Krypta in den Jahren 1954-1957 wurden
Mauern entdeckt™, die in signifikanter Weise zu solchen passen, die schon
zu Beginn dieses Jahrhunderts ganz in der Nihe der Kirche gefunden und
von Colini als die Uberreste der statio cobortis V wigilium identifiziert
worden sind™®. So ist es heute communis opinio™’, dafl die Diakonie S. Maria
in Domnica mit ihren vor dem Pontifikat Leos III. entstandenen Raumlich-
keiten ein offentliches Gebdude aus antiker Zeit weiter nutzt, wie es fiir
mehrere Diakonien festzustellen ist, hier nimlich die Kaserne einer Solda-
teneinheit.

4.6. Der Vatikan

Wihrend sich das Gebiet um den Lateran im Frithmittelalter isoliert vom
Rest der Stadt entwickelt, und um die Bischofskirche des Papstes nur geringe
Besiedlung festzustellen ist™8, erfihrt die nichstrangige Basilica Roms, die
Peterskirche, seit der Spitantike einen steigenden Zustrom an Pilgern, der
dazu fiihrt, daf seit der zweiten Hilfte des 8. Jahrhunderts zwischen Kirche
und Tiber ein neues Stadtviertel entsteht. Ein betrichtlicher Teil der Wall-
fahrer vor allem von jenseits der Alpen lifit sich ndmlich fiir immer in der
Nihe des Petrusgrabs nieder’. Es entstehen Kolonien der ansissig gewor-
denen Pilger, die sogenannten ,,scholae peregrinorum®, die sich nach ethni-
scher Zugehorigkeit in die scholae Francorum, Frisonorum, Saxonorum und
Langobardorum auffichern™. Das neue Viertel, der ,Borgo®, wird zwar in
Frith- und Hochmittelalter nicht unbedingt mit zur Stadt gerechnet — zumal
nachdem durch den Bau der Leoninischen Mauern die ,civitas Leoniana®
entstanden ist™! — doch wichst es im weiteren Verlauf des Mittelalters mit
der Ausbreitung der Besiedlung auch des Marsfeldes immer mehr mit der
eigentlichen Stadt zusammen™?,

Da die Pilger, sei es der Hauptteil, der S. Pietro nur voriibergehend
besucht, sei es die kleine Gruppe derer, die bleiben, in der Regel wenig Habe
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mit sich fithren, entsteht im Viertel um S. Pietro ein grofler Bedarf an
Armensorge; dieser wird gesteigert dadurch, daf8 auch einheimische Bediirf-
tige von der Kirche angezogen werden™. So kann es nicht erstaunen, daf}
der Vatikan eine relativ hohe Konzentration an Fiirsorgeanstalten aufweist.

Die Diakonien des Vatikans nehmen in mehrerer Hinsicht eine Sonder-
stellung innerhalb der Fiirsorgeeinrichtungen der Stadt ein. Sie liegen
auflerhalb der Aurelianischen Stadtmauern und werden daher nicht immer
zu den stidtischen Diakonien gerechnet. Der Biograph Hadrians L. zihlt sie
bei der Nennung der Schenkung von sechs vela an jede der sechzehn
Diakonien der Stadt durch den Papst™ ebensowenig, wie sie in der ersten
Liste der Vita Leos III. auftauchen™. Doch in der zweiten Auflistung von
kirchlichen Institutionen des Liber Pontificalis fiir den Pontifikat dieses
Papstes, die gleichsam offiziellen Charakter trigt, und in der die Diakonien
in einer strengen topographischen Ordnung aufgefiihrt werden™®, erschei-
nen die vatikanischen Diakonien am Ende™". Dies und die Tatsache, daf die
Pipste insgesamt die Diakonien um S. Pietro genauso behandeln wie die der
iibrigen Stadt, verdeutlichen, daff die ,,suburbanen® Fiirsorgeanstalten fest in
das stidtische System der Versorgung integriert sind. So sorgt Papst
Hadrian fiir die Wasserversorgung des Vatikans und vor allem der Diako-
nien, indem er die in den Gotenkriegen zerstorten Wasserzuleitungen
reparieren |48¢.7®

Diese Diakonien nehmen aber auch insofern eine Sonderstellung ein, als
erstens keine der Kirchen in Kontinuitit zu einem antiken Gebiude steht™?,
und sie zweitens ohne Ausnahme in der frithen Neuzeit den Umstrukturie-
rungen des Borgo zum Opfer gefallen sind und keinerlei bauliche Uberreste
hinterlassen haben™. Das macht nicht nur eine nihere Untersuchung der
Fiirsorgeeinrichtungen nahezu unméglich, sondern erschwert schon ihre
Identifizierung und Lokalisierung. So haben einige Forscher nur drei der
vatikanischen Diakonien erkannt™!, obwohl schon Duchesne in seiner
grundlegenden Arbeit zu den vatikanischen Diakonien alle fiinf aufgefiihrt
hiSebeTa,

4.6.1. SS. Sergio e Baccho

Die Diakonie besteht schon zur Zeit Papst Gregors II1. (731-741), der das
vorhandene Oratorium erweitert und mit allem fiir eine Diakonie Nétigen
versieht™. SS. Sergio e Baccho, das demnach wie die gleichnamige Kirche
auf dem Forum Ende des 7. oder Anfang des 8. Jahrhunderts entsteht, ist die
dlteste der fiinf Fiirsorgeeinrichtungen in der Nihe S. Peters. Sie liegt
wahrscheinlich unmittelbar nordlich der Basilica des hl. Petrus™ an fiir die
Besucher des Apostelgrabes zentraler Stelle, wie die Tatsache zeigt, dafl
nach der Meinung des tiberwiegenden Teils der Forschung eben dort Karl
der Grofle den Palatium S. Petri als Residenz bauen lif}t, in der bis zum
Beginn des 11. Jahrhunderts die missi des Kaisers ihren Sitz haben™.
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Dabei wird SS. Sergio e Baccho wohl zur Kirche des Palastes und fiihrt
unter dem Namen ,S. Sergii Palatii Caruli“ die Tradition des Patronats
weiter fort™, Die Diakonie muff also nach einer Existenz von wohl nur
wenigen Jahrzehnten dem karolingischen Palast weichen, wodurch geklirt
ist, warum sie nicht in der Liste des Liber Pontificalis fiir den Pontifikat Leos
III. auftaucht™.

4.6.2. S. Maria in Caput Portici

Die restlichen Diakonien im Gebiet des Borgo bestehen linger als SS.
Sergio e Baccho. Die Marienkirche am Ende der Porticus S. Petri am
Petersplatz erfihrt ihre erste Nennung in der Biographie Papst Stefans II.
(752-757) zusammen mit der Diakonie S. Silvestro: ,Nam et foris muros
huius civitatis Romane secus basilicam beati Petri apostoli duo fecit xenodo-
chia, in quibus et plura contulit dona quae et sociavit venerabilibus diaconiis
illic foris existentibus perenniter permanere, id est diaconiae sanctae dei
genetricis et beati Silvestri, ex privilegiis apostolicis perenniter permanenda
munivit .76

Hier liegen zwei Beispiele fiir die Verbindung von Diakonie und Xeno-
dochium vor, wie wir sie auch schon innerhalb der Stadt fiir S. Maria in
Aquiro, S. Eustachio und eventuell fiir SS. Nereo ed Achilleo bemerkt
haben™. Aufgrund des vollstindigen Verschwindens sowohl der im Zitat
genannten Diakonien als auch der Pilgerherbergen ist ein Aufschlufl iiber
Art und Weise der Verbindung hinsichtlich Organisation, Raumlichkeiten,
Personal etc. nicht zu erlangen™°.

Doch datiert der Passus aus der Stefansvita immerhin die beiden Diako-
nien (»illic...existentibus®) sicher in die erste Hilfte des 8. Jahrhunderts oder
friher und sagt zugleich aus, daf der Papst ihnen feste Organisation und
Rechtsstellung gibt™.

Der Name ,,S. Maria in Caput Portici®, den der Liber Pontificalis unter
Hadrian L. nennt™?, weist schon auf die verkehrstechnisch geradezu perfekte
Lage der Diakonie hin: Am Platz vor der Peterskirche, wo sich alle Straflen
des ager Vaticanus treffen, errichtet, bietet sie vor allem den Pilgern, die aus
der Stadt tiber die Via Recta, den Pons Aelius und schlieflich entlang der
porticus zum Petrusheiligtum kommen, ihre Dienste an.

Neben Hadrian I. beschenkt auch Papst Leo III. die Diakonie™, die
zudem 854 in einer Urkunde Leos IV. fiir das Kloster S. Martino in Vaticano
erwihnt wird™. Uber die Fortdauer der Diakonie ist nichts bekannt, das
Gebiude geht mit einiger Wahrscheinlichkeit in die seit dem 12. Jahrhundert
bekannte Kirche S. Maria Virgariorum in fine cortinae iiber, die unter Pius
IV. abgerissen wird™™.

4.6.3. S. Silvestro

Fiir Lage und Datierung der Diakonie S. Silvestro, die unmittelbar neben
S. Maria in Caput Portici gelegen haben muf, gilt das fiir letztere Gesagte.
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Das Xenodochium, das Papst Stefan IL. S. Silvestro beigesellt, kann wohl mit
dem ,hospitale S. Gregorii“ identifiziert werden, das — wie die Biographen
Hadrians I. und Stefans V. (885-891) iibereinstimmend aussagen™ — neben
der Diakonie an der Porticus S. Petri liegt’.

Stefan II. und Leo III. beschenken S. Silvestro™®, wihrend Hadrian I. die
Diakonie zusammen mit den beiden Marienkirchen ,,in Caput Portici® und
in Hadriano® erneuern lifit"®. Die Kirche besteht wahrscheinlich weiter,
bis sie unter Pius IV. wie S.Maria in Caput Portici der Erweiterung des
Petersplatzes weichen mufi™.

4.6.4. §. Martino

Eine dritte Diakonie befindet sich am Platz vor S. Pietro am Ende der
Porticus S. Petri. Sie wird jedoch erst in der Vita Leos IIL. im Liber Pontificalis
erwidhnt: ,,...dlaconia sancti Martini quae ponitur ubi supra...“™.

Da vor ihr (,supra®) S. Silvestro genannt wird, mufl S. Martino in der
Nihe liegen™. Die moderne Forschung stimmt darin iiberein, daff die
Diakoniekirche der Vorgingerbau der seit dem 12. Jahrhundert belegten
Martinskirche ,de porticu® bzw. ,,de cortina® ist, die am Ende der Porticus S.
Petri gelegen, an den Platz vor S. Peter angrenzt™. Weder von der Diakonie
noch von S. Martino de Porticu, das im 15. Jahrhundert im Zuge des Baus
des Palazzo degli Cavalieri di Malta abgerissen wird™, sind Uberreste
erhalten.

Die Massierung von drei Diakonien an dieser Stelle macht die zentrale
Bedeutung des Petersplatzes fiir die Pilgerziige deutlich: Denn hier treffen
alle fiir das Mittelalter bekannten Straflen, die tiber den ager Vaticanus
verlaufen, nimlich die antiken Via Cornelia und Via Triumphalis, sowie die
heutige Via delle Fornaci, deren antike oder mittelalterliche Bezeichnung
unbekannt ist, mit der ,artére principale“ des Pilgerverkehrs, der Porticus S.
Petri, zusammen®®. Somit stehen die Diakonien an der Stelle, an der zum
ersten Mal alle Besucher des Petrusgrabes zusammenkommen, sei es aus der
Stadt tiber die Porticus S. Petri oder aus anderen Stidten iiber die genannten
Straflen.

4.6.5. S. Maria in Hadriano

Die Marienkirche neben dem Mausoleum Kaiser Hadrians, das bald nach
dem Engel, der die Stadt von der Pest befreite, benannt werden wird, wird
zum ersten Mal in der Biographie Papst Hadrians I. genannt™. Sie bildet
insofern das Pendant zu S. Maria in Caput Portici, als sie am anderen Ende
der Porticus S. Petri kurz hinter der Tiberbriicke gelegen ist. Die Diakonie
stellt somit eine mogliche Etappenstation auf den Weg von und zu S. Pietro

dar.
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S. Maria in Hadriano, die im Frithmittelalter nur noch in der Vita Leos
IIL. auftaucht™, besteht aber unter dem Namen ,in Traspadina® oder ,in
Transpontina“’® das gesamte Mittelalter hindurch und wird im Zuge einer
Erweiterung der Befestigung Castel S. Angelos unter Pius IV. abgerissen.
Der Papst lifit S. Maria in Transpontina niher zu S. Pietro hin, wo sie am
Beginn der Via della Conciliazione noch heute besteht, wieder aufbauen™.

Weisen die vatikanischen Diakonien in bezug auf Aufgaben, Organistion
und Engagement der Pipste fiir sie keine nennenswerten Unterschiede zu
den stidtischen auf, so machen sie deren weitere Entwicklung, nachdem die
Institution ihre Fiirsorgefunktion verloren hat, nicht mit’®. Diese soll im
folgenden kurz betrachtet werden.

5. Von den Diakonien zu den ,,Diaconie cardinalizie®

Etwa in der Mitte des 9. Jahrhunderts horen die Erwihnungen der
Diakonien im Liber Pontificalis auf. Das folgende 10. Jahrhundert, das
ysaeculum obscurum® (Baronius), ist finster auch in bezug auf die Diako-
nien. Keine Quelle gibt uns Aufschlufl iiber das weitere Schicksal der
Caritasinstitution; nur die Kirchen werden vereinzelt erwihnt™.

Die urspriinglichen Aufgaben der Diakonien sind iiberholt. Die Nah-
rungsmittelversorgung der Stadt wird immer mehr iiber den freien Markt
geregelt, und auch die Caritas wird in anderen Erscheinungsformen durch-
gefiihrt: Fiir die Betreuung von Pilgern wird jetzt verstirkt auf die scholae
peregrinorum, die sich nicht mehr nur auf den Vatikan beschrinken, zurtick-
gegriffen™, In die Rolle der Diakonien bei der Sorge fiir die Armen und
Kranken Roms schliipfen in erster Linie die Hospitiler. Ihre Funktionen, die
neben der Pilgerfiirsorge auch das Registrieren, Erndhren, Baden und
Beherbergen der ortsansissigen Bediirftigen umfassen™, erinnern stark an
die der Diakonien.

Wie gesehen sind die Anfinge dieser Tendenz zur Ablésung der Armen-
sorgefunktion der Diakonien durch seelsorgerische Aktivititen schon in der
Zeit ihrer vollen Ausprigung festzustellen. Seit dem 10. Jahrhundert schei-
nen die Kirchen ausschliefllich dem Gottesdienst zu dienen und so ,auf-
grund ihrer Lage eine wertvolle Erginzung zu den Titelkirchen® darzustel-
lenits

Dies wird bestitigt durch das Bild, das die Diakoniekirchen im 11.
Jahrhundert bieten, der Zeit, in der das Schweigen der Quellen aufhért. Fiir
das Fest der Cornomannia, einem volkstiimlichen Kirchenfest am Karsams-
tag™®, erwihnt der Liber Politicus des Benedikt: ,Omnes archipresbyteri
XVIII diacionarum post prandium predicti diei sonant campanas et omnis
populus sue parrochie concurrit ad ecclesiam®™®.

Fiir die uns schon bekannten morgendlichen Prozessionen an den Festen
der Verkiindigung, der Liuterung, des Heimgangs und der Geburt Mariens
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gilt jetzt: ,,...dum aguntur hec, deferuntur XVIII ymaginibus beate Marie ex
XVIII diaconiis ad eandem ecclesiam sancti Adriani, singule diaconie cum
ymaginibus suis et clericis.“7

Nur die Zahl von achtzehn Diakonien — die vatikanischen machen diese
Entwicklung wie gesagt nicht mit — ist also erhalten geblieben. Jede von
thnen scheint jetzt einen bestimmten Anteil an Gliubigen zu betreuen zu
haben, wie dies die Titelkirchen schon seit langem tun. Die Diakonien sind
regelrechte Pfarrkirchen mit festem Klerus, dem ein archipresbyter vorsteht,
geworden®.

Gegen Ende des 11. Jahrhunderts wird jedem der Diakone Roms — der
sieben ,alten“ und der zwolf ,neuen” Regionardiakone unter Wegfall eines
von ihnen — eine der achtzehn Diakoniekirchen zugewiesen. Die Diakone
nennen sich seitdem Kardinaldiakone (Cardinales diaconi)™. Dieser Vor-
gang geht schrittweise vor sich, wie die Tatsache zeigt, dafl zur Zeit Urbans
II. (1088-1099) Diakoniekirchen existieren, die einen Kardinaldiakon auf-
weisen, und solche, die dies noch nicht tun®®.

Die Diakoniekirchen, die entsprechend ,,ecclesiae diaconi cardinalis® und
im Italienischen bis auf den heutigen Tag ,Diaconie cardinalizie® genannt
werden, treten also erst jetzt in eine unmittelbare Beziehung zu den
Diakonen die Stadt. Etwa ein halbes Jahrtausend nach ihrem ersten Auftre-
ten als bescheidene Oratorien mit angrenzenden Gebiuden fiir die Speiche-
rung und Verteilung von Lebensmitteln haben sie ihren urspriinglichen
Charakter véllig verloren und sind zum Sitz von Mitgliedern des dritten der
drei Ordinesim Kardinalskollegium, Kardinalbischofe, Kardinalpriester und
Kardinaldiakone, geworden, denen sie bis heute als Titelkirchen — dies jetzt
im modernen Verstindnis der Bezeichnung — zugeteilt werden®.

6. Schluf: Die Bedeutung der Diakonien fiir die Stadt Rom

Die stadtromischen Fiirsorgeeinrichtungen stellen ein kaum zu iiber-
schitzendes Element der Entwicklung Roms im frithen Mittelalter dar, und
zwar in mehrerer Hinsicht: Thre urspriinglichste Aufgabe ist die Versorgung
Bediirftiger, seien es einheimische oder auswirtige, hier vor allem Pilger.
Das karitative System der Diakonien ist in seiner umfassenden Ausdehnung,
sowohl in bezug auf die verschiedenen gebotenen Leistungen als auch auf
die flichendeckende Verteilung der Institution iiber die bewohnten Ge-
biete?®? — und dariiber hinaus — in der Geschichte der Stadt singuldr geblieben
und sucht wohl auch in anderen Lindern seinesgleichen®®. Querini iiber-
treibt sicher nicht, wenn er die Diakonien als il principale veicolo della
beneficenza religiosa® in Rom bezeichnet®*.

Doch gehen die Auswirkungen der Diakonien eben dariiber hinaus. Sie
beeinflussen das frithmittelalterliche Stadtbild Roms in nachhaltiger Weise.
Zum einen vollenden sie dessen Umwandlung vom heidnischen zum christli-
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chen Status®®: Nach den Ansiedlungen der suburbanen Mirtyrerheiligtiimer
im 4. Jahrhundert und der tituli in der darauffolgenden Zeit, sind sie der
letzte Typ von Kirchen, die in grofler Anzahl in der Stadt entstehen. Dabei
sorgen sie vor allem fiir die endgiiltige Christianisierung des Zentrums der
Stadt um die Kaiserfora, Forum Romanum, Forum Boarium und Marsfeld.

Zum anderen stellen die Diakonien ein Mittel der pipstlichen Einflufi-
nahme auf die urbane Entwicklung Roms dar. Da die Fiirsorgeeinrichtungen
schon bald unter Kontrolle der Pipste stehen, die sie einrichten und damit
ihren Standort bestimmen, sind es die Bischéfe von Rom, die die Diakonien
in dieser Hinsicht nutzen oder dies zumindest versuchen®®: Diakonien
konnen dazu dienen, in infrastrukturell schwachen Gebieten fiir eine
sagglomération® zu sorgen®’. Der vatikanische Hiigel, der Esquilin und
wahrscheinlich auch die Gegend um SS. Nereo ed Achilleo sind Belege
dafiir, daff die Ansiedlung von Diakonien durch den Papst zum Entstehen
eines bewohnten Stadtviertels beitragen kann, der Celio ein Beispiel fiir das
Scheitern eines solchen Versuchs®®.

Diese Rolle kénnen die Pipste nur spielen, weil sie neben der geistlichen
auch die weltliche Herrschaft tiber die Stadt Rom errungen und sich
gegeniiber Byzanz durchgesetzt haben. Aufier den auflenpolitischen Fakto-
ren, vor allem der Allianz mit den Karolingern, haben innerstidtische
Faktoren dazu beigetragen, dem Bischof von Rom die Kontrolle iiber seine
Stadt zu geben, und auch in dieser Entwicklung haben die Diakonien ihren
Platz. Mit ihnen werden die pontifices dem an sie herangetragenen Anspruch
gerecht, die Stadt ausreichend mit Nahrung zu versorgen, die wesentlichste
Anforderung, der sich in Spitantike und Frithmittelalter die stidusche
Administration gegeniibersieht. So sind die Diakonien in ihrer teilweisen
Sukzession zur annona neben der Bedeutung, die sie so fiir die wirtschaft-
liche Entwicklung haben, Ausdruck der wachsenden Macht des Papstes in
Rom®®.

Zugleich kann dieser — und in beiden uns bekannten Beispielen tut er dies
auch — Minner seines Vertrauens an die Spitze der Fiirsorgeeinrichtungen
setzen, um so seine Stellung in der Stadt zu festigen.

Es ist deutlich geworden, dafl der Charakter der Diakonien in bezug auf
ihre duflere Gestalt, ihre Organisation und ihre Funktionen von den Verhilt-
nissen in der Stadt abhingt, sie diese ihrerseits aber auf zahlreichen Gebieten
entscheidend mitbestimmen. Das ist es, was die Institution in Rom von allen
eventuellen Vorliufern auf der Halbinsel oder im Ostromischen Reich
deutlich abgrenzt, und sie auch keine Nachahmungen inner- oder auflerhalb
Italiens hat finden lassen®’. In diesem Sinne ist Bertolini uneingeschrinkt
zuzustimmen, wenn er schreibt, die Entwicklung der stadtréomischen Diako-
nien sei ,strettamente connessa con I’evoluzione contemporanea della vita
religiosa e politica, economica e sociale della Cittd Eterna“!.
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Abkiirzungen (besonders haufig zitiert bzw. im LThK? nicht aufgefiihrt):

LP = Le Liber Pontificalis, hg. v. L. DucHESNE, 3 Voll.,, 3. Vol.: Additions et
Corrections, hg. v. C. Vocer (BEFAR 2. Ser. 3, 1-3) (Paris 1886, 1892,
1957).

LD = Liber Diurnus Romanorum Pontificum, hg. v. H. FORSTER (Bern 1958).

BCAR = Bullettino della Commissione Archeologica Comunale di Roma.

Itin. Eins. = Die Einsiedler Inschriftensammlung und der Pilgerfiihrer durch Rom

(Codex Einsidlensis 326). Facsimile, Umschrift, Ubersetzung und Kom-
mentar, hg. v. G. WALSER (Historia Einzelschriften 53) (Stuttgart 1987).

vz = Codice topografico della Cittd di Roma, 4 Voll., hg. v. R. VALENTINT; G.
ZuccHerTi (Fonti 81, 88, 90, 91) (Rom 1940-1953).

Cod. Tust. = Codex Iustinianus, in: Corpus Iuris Civilis, Vol. 2, hg. v. P. KrRUGER
(Berlin 111954).

Cod. Theod. = Theodosiani libri XVI cum constitutionibus Sirmondianis et leges novellae

ad Theodosianum pertinentes, 2 Voll.,, hg. v. T. MomMMsEN; P. M.
MEYER (Berlin 1905).
Die rémischen Kirchen werden im folgenden mit ihren heutigen italienischen Namen bezeich-
net; wo dies nicht moglich ist, da die Kirche verschwunden ist, richte ich mich nach den
Bezeichnungen in der italienischen Literatur.
Die vorliegende Studie ist die leicht iiberarbeitete Fassung meiner Staatsexamensarbeit (1994)
im Fach Geschichte an der Westfilischen Wilhelms-Universitit Miinster. Dem Betreuer der
Arbeit, Professor Dr. Joachim Wollasch, danke ich ganz herzlich fiir seine Unterstiitzung.

1 R. VIELLIARD, Recherches sur les origines de la Rome chrétienne. Les églises Romaines et
leur role dans Ihistoire et la topographie de la ville depuis la fin du monde antique jusque’a la
formation de I’état pontifical. Essai d’urbanisme chrétien (Rom 1959) 116.

2 Zur genauen Bestimmung des Begriffs ,Diakonie® s.u. Kap. 3. a.A.

% Fiir einen sehr guten Uberblick tiber die tiblichen kirchlichen Caritaseinrichtungen im
Frithmittelalter vgl. E. BosHor, Armenfiirsorge im Mittelalter: Xenodochium, matricula,
hospitale pauperum, in: VSWG 71 (1984) 153-174.

4 Zu letztgenanntem Aspekt vgl. allg. P.-A. FEvrier, Permanence et héritages de 'antiquité
dans la topographie des villes de 'occident durant le haut moyen 4ge, in: Topografia urbana e
vita cittadina nell’alto medioevo in occidente (SSAM 21) (Spoleto 1974) 41-138; C. Cec-
cHeLLI, Continuita storica di Roma Antica nell’alto medioevo, in: La cittd nell’alto medioevo
(= SSAM 6) (Spoleto 1959) 89-149; M. GREENHALGH, The Survival of Roman Antiquities in
the Middle Ages (London 1989).

5 Es handelt sich um O. BeErToLINI, Per la storia delle diaconie Romane nell’alto medio evo
sino alla fine del secolo VIIL, in: ASRSP 70 (1947) 1-145. Eine dreiffigseitige Zusammenfassung
der Forschung mit einem allerdings eher allgemein gehaltenen Zugriff bietet jetzt FALESIEDI
(zit. Anm. 158) 89-119. S.u. Kap. 3.1.

6 Zum LP als Quelle vgl. allg. L. DucHesng, Introduction, in: LP I, I-CCLXII; O.
BertoLing, Il ,Liber Pontificalis, in: La storiografia altomedievale (SSAM 17) (Spoleto 1970)
387-455; C. VogeL, Le ,Liber Pontificalis“ dans édition de Louis Duchesne. Etat de la
question, in: Monseigneur Duchesne et son temps. Actes du colloque organisé par I'Ecole
Francaise de Rome (= Collection de 'Ecole Francaise de Rome 23) (Rom 1975) 99-127; H.
GEERTMAN, More veterum. Il Liber Pontificalis e gli edifici ecclesiastici di Roma nella tarda
antichita e nell’alto medioevo (= Archeologia Traiectina 10) (Groningen 1975); DERs., Nota
sul ,Liber Pontificalis* come fonte archeologica, in: Quaeritur inventus colitur. Miscellanea in
onore di Umberto M. Fasola , Bd. I (= Studi di Antichita Cristiana 40) (Vatikanstadt 1989)
349-361; H. ZIMMERMANN, Art. ,Liber pontificalis“, in: LMA 5, 1991, 1946-1949.

7 R. BOYER, La Diaconia del Velabro. Note e indagini storiche su la Chiesa di S. Giorgio al
Velabro (Rom 1938) 18 Anm. 2.

8 LP I 504 (Hadrian L); II 12, 21/22 (Leo IIL). Die Stellen dienen zur Aufstellung des
Katalogs der Diakonien in Kapitel 4; ausfithrlich dazu s.u. Kap. 4. a.A.
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9 Zur unklaren Terminologie vgl. GEERTMAN, More veterum (Anm. 6) 184-193; A.
Barrori, Curia Senatus. Lo Scavo e il Restauro (= I Monumenti Romani 3) (Florenz 1963)
73; E. TEA, La basilica di Santa Maria Antiqua (= Pubblicazioni della Universita Cattolica del
Sacro Cuore 14) (Mailand 1937) 82; G. Ferrari, Early Roman Monasteries. Notes for the
History of the Monasteries and Convents at Rome from the V through the X Century (= Studi
di Antichita Cristiana 23) (Vatikanstadt 1957) 301; ViELLIARD (Anm. 1) 88; J. LEsTocQuoy,
Administration de Rome et Diaconies du Ve au IXe siécle, in: RivAC 7 (1930) 261-295, 288.
Das Wort ,constituere” hat in der Forschung dazu gefiihre, die Griindungsdaten einiger
Diakonien festzustellen. Doch zeigen die Beispiele S. Maria in Caput Portici (s.u. Kap. 4.6.2.)
und S. Silvestro (s.u. Kap. 4.6.3.), dafl die Biographen im LP constituere auch auf schon
vorhandene Diakonien anwenden; im folgenden wird an den entsprechenden Stellen auf dieses
Problem hingewiesen.

" Vel Ducnesng (Anm. 6) CCXXXII-CCXLV; VOGEL (Anm. 6) 108-110; M. ANDA-
10RO, Il Liber Pontificalis e la questione delle immagini da Sergio I a Adriano I, in: Istituto di
Storia dell’Arte dellUniversita di Roma (Hg.), Roma e I'eta carolingia. Atti delle giornate di
studio. 3-8 Maggio 1976 (Rom 1976) 69-77, 69: ,,...il suo [des LP] valore consiste sopratutto
nella tempestivita dell’informazione, nella esattezza dei dati.”

1 Dieser Teil des LP, den Duchesne ,,Le ’Liber Pontificalis” de Pierre Guillaume® nennt,
und der im Codex Vat. lat. 3762 iiberliefert ist, wird auch als ,’Liber Pontificalis® proprement
dit“ bezeichnet. Was man fiir andere Partien des LP nicht in Anspruch nehmen kann, gilt fir
diesen Teil, sofern nicht neue Manuskripte auftauchen: Mit der Edition von Duchesne il
capitolo edizione del Liber Pontificalis & un capitolo chiuso“. Vgl. G. ARNALDI u.a., Intorno al
,Liber Pontificalis“. Débat introduit par G. Arnaldi, in: Monseigneur Duchesne et son temps
(Anm. 6) 129-140, das Zitat 130; VOGEL (Anm. 6); W. WATTENBACH; W. LEVISON, Deutsch-
lands Geschichtsquellen im Mittelalter. Vorzeit und Karolinger. IV. Heft: Die Karolinger vom
Vertrag von Verdun bis zum Herrschaftsantritt der Herrscher aus dem sichsischen Hause.
Italien und das Papsttum, bearb. v. H. LOWE (Weimar 1963) 462.

12 Zy Datierung und Charakter des Itinerarium vgl. Warser in Itin. Eins. 159/160;
WATTENBACH/LEVISON/LOWE (Anm. 11) 453. Als Autor hat bis vor kurzem ein Reichenauer
Moénch gegolten, doch hat Bischoff zuletzt anhand der Schrift ein Mitglied der Fuldaer
Klosterschule vermutet, vgl. WALSER, Einfithrung in Itin. Eins. 9, der sich auf einen Brief des
Paliographen bezieht.

13 ], DurLIAT, De la ville antique 4 la ville Byzantine. Le probléme des subsistances (=
Collection de ’Ecole Francaise de Rome 136) (Rom 1990) 164.

14 Les Ordines Romani du haut moyen age, 5 Voll.,, hg. v. M. Anprieu (SSL. Etudes et
Documents, Fasc. 11, 23, 24, 28, 29) (Léwen 1960-1965).

15 Vgl. allg. A.-G. MARTIMORT, Les ,Ordines®, les Ordinaires et les Cérémoniaux (=
Typologie des sources du moyen age occidental 56) (Turnhout 1989) 20-47. Zur Einordnung
der unten zitierten Ordines vgl. ANDRIEU in Ordines (Anm. 14) Bd. 1, 492/493; H. SCHNEIDER,
Art. ,,Ordo (Ordines) II. Liturgische Ordines®, in: LMA 6, 1993, 1437-1439.

16 Zu dieser offenen Kontroverse vgl. ausfithrlich ForsTER in LD, Vorbemerkungen, 21-36;
W. WATTENBACH; W. LEvison, Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter. Vorzeit und
Karolinger. Beiheft: Die Rechtsquellen, bearb. v. R. BucHNER (Weimar 1953) 55-57; H.-H.
KoORTiM, Art. ,Liber diurnus®, in: LMA 5, 1991, 1942/1943. Zum Wert des LD als Quelle fiir
die Diakonien vgl. A. KaLsBacH, Art. ,Diakonie®, in: RAC 3, 1957, 909-917, 914; Lestoc-
Quoy (Anm. 9) 289; BERTOLINI (Anm. 5) 111.

17 1D Form. 88, 168/169; Form. 95, 173-175.

18 Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 111.

19 Abgebildet in: Monumenta epigraphica christiana saeculo XIII antiquiora quae in Italiae
finibus adhuc exstant, Vol. I, hg. v. A. SiuvAGNI (Vatikanstadt 1943) Tab. XXXVII Nr. 4, 5 (S.
Maria in Cosmedin); Tab. XIV Nr. 3 (S. Angelo in Pescheria); Tab. XXXIV Nr. 3 (S. Maria
Antiqua).

2 Vgl. T. STERNBERG, Der vermeintliche Ursprung der westlichen Diakonien in Agypten
und die Conlationes des Johannes Cassian, in: JAC 31 (1988) 173-209, 207.
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2t Descriptio Lateranensis Ecclesiae, in: VZ III 319-373; ,Catalogo di Parigi®, in: VZ III
271-290; ,Catalogo di Torino®, in: VZ III 291-318; ,Itinerario della Seconda Feria di Pasqua
dall’ Ordo di Cencio®, in: VZ III 223-270; PErru MarLi Descriptio Basilicae Vaticanae aucta
atque emendata a Romano presbitero, in: VZ III 375-442. Zu den ,Diaconie Cardinalizie® s.u.
Kap. 6.

22 G. MATTHIAE, Le chiese di Roma dal IV al X secolo (= Roma Cristiana 3) (Rocca San
Casciano 1962) 178-184 schreibt zu jeder Kirche nur einige Worte; A. P. Frutaz, Art.
,Diaconia®, in: EC 4, 1950, 1521-1535 sammelt nur die jeweiligen Quellen.

2 Vgl. hierzu P. Derocu, Il Regno Longobardo, in: Ders. u.a. (Hg.), Longobardi e
Bizantini (= Storia d’Italia diretta da G. Galazzo 1) (Turin 1980) 3-216; A. GuiLLou, L'Tralia
Bizantina dall’invasione Longobarda alla caduta di Ravenna, in: ebd., 219-338; C. WickuAM,
Early Medieval Italy. Central Power and Local Society 400-1000 (London/Basingstoke 1981)
64-79; G. JenAL, Gregor der Grofie und die Stadt Rom (590-604), in: F. Prinz (Hg.),
Herrschaft und Kirche. Beitrige zur Entstehung und Wirkungsweise episkopaler und monasti-
scher Organisationsformen (= Monographien zur Geschichte des Mittelalters 33) (Stuttgart
1988) 109-145; G. ARNALDI, Le origini dello Stato della Chiesa (Storia degli stati italiani dal
medioevo all’unitd) (Turin 1987) 23-38; zuletzt C. AzzArA, Gregorio Magno, i Longobardi e
’Occidente barbarico. Costanti e peculiarita di un rapporto, in: BISI 97 (1991) 1-74.

% Vgl hierzu T. S. BRowN, Gentlemen and Officers. Imperial Administration and
Aristocratic Power in Byzantine Italy A. D. 554-800 (Hertford 1984).

%5 Zu einer abschliefenden Bewertung s.u. Kap. 6.

26 WickHAM (Anm. 23) 15.

21 Vgl. insg. O. BERTOLINI, Roma di fronte a Bisanzio e ai Longobardi (= Storia di Roma
9) (Bologna 1941) 1-12.

28 Zum Titel vgl. R. Scuiereer, Der Papst als Patriarch von Rom, in: M. Maccarrone
(Hg.), Il primato del vescovo di Roma nel primo Millennio. Ricerche e testimonianze. Atti del
Symposium storico-teologico (= Pontificio Comitato di Scienze Storiche. Atti e Documenti 4)
(Vatikanstadt 1991) 433-451; zur Rolle in Italien vgl. z.B. GuiLou (Anm. 23) 246-248,
269-272; E. CaspARr, Geschichte des Papsttums von den Anfingen bis zur Hohe der Weltherr-
schaft, Bd. 2: Das Papsttum und die byzantinische Herrschaft (Tiibingen 1933) 193-305.

2 Zur Herrschaft Odoakers in Rom vgl. ausftihrlich BErTOLINI (Anm. 27) 19-32; zu
Theoderich ebd., 51-67.

% Vgl P. PARTNER, The Lands of St. Peter. The Papal State in the Middle Ages and the
Early Renaissance (London 1972) 2; zum Monophysitismus BERTOLINI (Anm. 27) 31-33.

31 Vgl M. MACCARRONE, ,,Sedes apostolica — Vicarius Petri“. La perpetuita del primato di
Pietro nella sede e nel vescovo di Roma (secoli III-VIII), in: Il primato del vescovo di Roma
(Anm. 28) 275-362, 317-328; J. HALLER, Das Papsttum. Idee und Wirklichkeit. Bd. 1: Die
Grundlagen (Urach/Stuttgart 21950) 154.

32 Vgl. A. ANGENENDT, Princeps imperii — Princeps apostolorum. Rom zwischen Universa-
lismus und Gentilismus, in: Ders.; R. Schieffer: Roma — Caput et Fons. Zwei Vortrige tiber das
pipstliche Rom zwischen Altertum und Mittelalter (Gerda Henkel Vorlesung) (Opladen 1989)
7-44, 14-16; BERTOLINI (Anm. 27) 45-47; MACCARRONE (Anm. 31) 328-334.

3 Su, Kap. 2.3. Vgl. auch T. F. X. NosLg, The Republic of St. Peter. The Birth of the
Papal State 680-825 (Philadelphia 1984) 231: ,...the papal government stepped into realms
formerly the preserve of the Roman state.”

3 Vgl. PARTNER (Anm. 30) 3, 10; G. ArNALDI, L’approvvigionamento di Roma e
’amministrazione dei ,,Patrimoni di S. Pietro” al tempo di Gregorio Magno, in: Studi Romani
34 (1986) 25-39, 37; D. WHITEHOUSE, Rome and Naples: Survival and revival in central and
southern Italy, in: R. Hodges; B. Hobley (Hg.), The Rebirth of Towns in the West. AD
700-1050 (London 1988) 28-31, 28/29; NOBLE (Anm. 33) 10/11. Das Zitat 11.

35 R. KRAUTHEIMER, Rome. Profile of a City, 312-1308 (Princeton 1980) 76; vgl. auch L.
Haveuen, Etudes sur Padministration de Rome au moyen 4ge (751-1252) (Paris 1907) 1; F.
Marazzi, Il conflitto fra Leone I1I Isaurico e il papato fra il 725 e il 733, e il *definitivo’ inizio
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del medioevo a Roma: Un’ipotesi in discussione, in: Papers of the British School at Rome 59
(1991) 231-257, 241; P. DeLocu, The Rebirth of Rome in the 8th and 9th Centuries, in: The
rebirth of Towns in the West (Anm. 34) 31-42, 32; PARTNER (Anm. 30) 3.

36 B. SCHIMMELPEENNIG, Das Papsttum. Grundziige seiner Geschichte von der Antike bis
zur Renaissance (= Grundziige 56) (Darmstadt 1984) 63/64 weist auf das auffallende
»Desinteresse” (64) der byzantinischen Kaiser und ihrer Magistrate gegeniiber administrativen
Angelegenheiten innerhalb der Stadt hin, das sich besonders in der Tatsache spiegelt, dafl die
kaiserliche Bautitigkeit in Rom ginzlich zum Erliegen gekommen ist; vgl. auch ARNALDI
(Anm. 23) 29.

3 Vegl. J. Ricuarps, Gregor der Grofle. Sein Leben — seine Zeit (Graz/Wien/Kéln 1983
[engl. Originalausgabe London 1980]) 93/94; PARTNER (Anm. 30) 6; ARNALDI (Anm. 23) 35;
BErRTOLINI (Anm. 27) 241-519. Zur Beziehung Gregors zu den Langobarden, vgl. Azzara
(Anm. 23).

38 RICHARDS (Anm. 37) 224-234; vgl. J. V. Wikinson, The social welfare program of
pope Gregory the Great (masch. Diss. New York 1973) 13; ARNALDI (Anm. 23) 36.

39 Zu Martin 1. vgl. ARNALDI (Anm. 23) 61-65; BERTOLINI (Anm. 27) 337-349; zum
Monotheletismus ebd., 317-329, 351-383; V. REccHIA, I protagonisti dell'offensiva Romana
antimonofisita tra la fine del quinto ¢ i primi decenni del sesto secolo dai Dialoghi di Gregorio
Magno, in: J. Fontaine u.a. (Hg.), Grégoire le Grand. Chantilly, Centre culturel Les Fontaines.
Actes (Colloques internationaux du Centre National de la recherche scientifique) (Paris 1986)
159-169.

4 Vgl. z.B. G. MATTHIAE, S. Maria in Domnica (= Le chiese di Roma illustrate 56) (Rom
0. J) 10.

41 [, REEKMANS, L’implantation monumentale chrétienne dans le paysage urbain de Rome
de 300 a 850, in: Actes du XI* Congrés international d’archéologie chrétienne (= Studi di
Antichita cristiana 41 = Collection de I'Ecole Francaise de Rome 123) (Vatikanstadt/Rom
1989) 861-915, 861.

42 Vpl. KRAUTHEIMER (Anm. 35) 4; REEKMANS (Anm. 41) 861.

3 Vgl. allg. GREENHALGH (Anm. 4); J. B. WARD-PERKINS, From Classical Antiquity to the
Middle Ages. Urban Public Building in Northern and Central Iraly AD 300-850 (Oxford 1984);
WickHAM (Anm. 23) 15-27 spricht von ,,The Roman Legacy; L. BENEVOLO, Die Stadt in der
europiischen Geschichte (Miinchen 1993) 33: ,Da die Architektur dauerhafter als die Formen
sozialen Zusammenlebens ist, ergibt sich daraus die anachronistische Situation, dafl eine
Gesellschaft das Gewand einer versunkenen Vorgingerin trigt, die ihr technisch und intellek-
tuell weit iiberlegen war. Fortan bleibt der Umgang mit den *Ruinen’ des Altertums eine
Konstante der europiischen Kultur.”

# Su. Kap. 3.44.1.

4 Vgl REEKMANS (Anm. 41) 861. Dort auch das Zitat (,les éléments de base de la ville
antique®).

4 Vol VIELLIARD (Anm. 1) 34-37; F. GUIDOBALDI, Roma. Il tessuto abitativo, le ,domus® e
i ytituli, in: A. Schiavone (Hg.), Storia di Roma III. L’eta tardoantica II. I luoghi e le culture
(Turin 1993) 69-83, 76; REEKMANS (Anm. 41) 863. Fiir die Zeit vor Kaiser Konstantin sind nur
die auflerhalb der Stadtmauern liegenden Friedhofe und Katakomben Zeugen des Christen-
tums in Rom. Die Privathiuser, in denen sich Christen versammeln, werden baulich noch nicht
verindert und beeinflussen so das Stadtbild nicht.

41 Vgl BENEVOLO (Anm. 43) 29; VIELLIARD (Anm. 1) 60, 62-66; REEKMANS (Anm. 41) 866.

48 Vel zu allem REEKMANS (Anm. 41) 866; J. GuYON, Roma. Emerge la citta cristiana, in:
Storia di Roma III (Anm. 46) 53-68, 53; P. BRown, Dalla ,plebs romana®“ alla ,plebs Dei*:
Aspetti della cristianizzazione di Roma, in: Ders. (Hg.), Governanti e intellettuali. Popolo di
Roma e popolo di dio (I-VI secolo) (= Passatopresente 2) (Turin 1982) 123-145, 123; H.
BRANDENBURG, Roms frithchristliche Basiliken des 4. Jahrhunderts (= Heyne Stilkunde 14)
(Miinchen 1979) 170.

49 Vgl. REEKMANS (Anm. 41) 865; KRAUTHEIMER (Anm. 35) 9.
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50 Vgl. A. Katssach, Die Umwandlung des heidnischen in das christliche rémische
Stadtbild, in: Scientia Sacra. Theologische Festgabe K. J. Schulte (K&ln/Diisseldorf 1935)
71-83, 75; G. Biasiortl, Le Diaconie Cardinalizie e la Diaconia ,,S. Vito in Macello® (Rom
1911) 14; REEKMANS (Anm. 41) 867-872; F. GuipoBaLDI, L’inserimento delle Chiese Titolari
nel tessuto urbano preesistente. Osservazioni ed implicazioni, in: Quaeritur inventus colitur
(Anm. 6) 381-396, 386; C. PIETRI, La conversation de Rome et la primauté du pape (IV-VIe s.),
in: Il primato del vescovo di Roma (Anm. 28) 217-243, 237; C. HEerrz, Les monuments de
Rome a I’époque de Grégoire le Grand, in: Grégoire le Grand (Anm. 39) 31-39, 34. Allg. zu den
Titelkirchen J. P. KirscH, Die rémischen Titelkirchen im Altertum (= Studien zur Geschichte
und Kultur des Altertums 9) (Paderborn 1918); NoOBLE (Anm. 33) 213-216; zuletzt GUIDO-
BALDI (Anm. 46) 75-80. Obwohl die Ortswahl fiir #itwli zufillig ist, da sie ja private
Griindungen sind, sind sie recht gleichmifig iiber das bewohnte Gebiet der Stadt verteilt, vgl.
C. PieTri, Régions ecclésiastiques et paroisses Romaines, in: Actes du XIe Congres (Anm. 41)
1035-1067, 1037-1042; DERs., La Rome de Grégoire, in: Gregorio Magno e il suo tempo. XIX:
incontro di studiosi dell’antichita cristiana in collaborazione con I’Ecole Francaise de Rome,
Bd. I (Studia Ephemeridis ,Augustinianum® 33) (Rom 1991) 9-32, 17. Die Anzahl von 25
diirften die tituli etwa zu Beginn des 5. Jahrhunderts erreicht haben, vgl. R. Hijts, Kardinile,
Klerus und Kirchen Roms 1049-1130 (= Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in
Rom 48) (Tiibingen 1977) 6.

51 Dies sind S. Maria Maggiore mit dem benachbarten Oratorium SS. Cosma e Damiano ad
Presepem, S. Stefano Rotondo, S. Andrea cata Barbara, S. Bibiana, S. Agata dei Goti; vgl.
REEKMANS (Anm. 41) 868.

%2 Vgl REEKMANS (Anm. 41) 868.

8 Vgl. L. DucHESNE, Notes sur la topographie de Rome au moyen age II. 1. Les titres
presbytéraux, in: MAH 7 (1887) 217-233, 230-233; A. EscH, Spolien. Zur Wiederverwendung
antiker Baustiicke und Skulpturen im mittelalterlichen Italien, in: AKuG 51 (1969) 1-64, 10.

% Vgl. REEKMANS (Anm. 41) 873.

% Vegl. zu allem REEKMANS (Anm. 41) 874; P1eTRI, Régions (Anm. 50) 1042; GUIDOBALDI
(Anm. 46) 83; DERs. (Anm. 50) 381; F. W. DEicHMANN, Friihchristliche Kirchen in antiken
Heiligtiimern, in: JdI 54 (1939) 104-136, 112/113; WARD-PERKINS (Anm. 43) 203-205, 208.
Der erste Tempel, der zu einer Kirche wird, ist das 609 in die Kirche S. Maria ad Martyros
umgewandelte Pantheon (LP I 317). Das erste 6ffentliche Gebaude ist wahrscheinlich ein Teil
des Forum Pacis, der unter Felix IV. (526-530) zu SS. Cosma e Damiano wird, s. auch unten
Kap. 4.2.5.

% Vgl VIELLIARD (Anm. 1) 147/148; REEKMANS (Anm. 41) 872: ,..I'emplacement des
édifices de culte chrétien de la ville a été déterminé en premier lieu en fonction des besoins
pastoraux des fideles.”

57 Vgl. REEKMANS (Anm. 41) 875; BENEVOLO (Anm. 43) 34; s.u. Kap. 4.1. und 4.3.

5% So PieTrI, Rome de Grégoire (Anm. 50) 20; REEKMANS (Anm. 41) 876. Allerdings fiihrt
eine Uberpriifung anhand der Auflistung der rémischen Kloster bei FERRARI (Anm. 9) 411-429
zu dem Ergebnis, daf} die frithen Klaster sich vor allem auflerhalb der Stadt an den grofien
Miirtyrerkirchen ansiedeln, und auch im 7. und 8. Jahrhundert die Konvente die Randzonen
des Zentrums — wie z.B. den Celio mit dem Andreaskloster (dann S. Gregorio) und S. Erasmo
oder den Aventin mit S. Saba — vorziehen, vgl. auch Karsgacu (Anm. 50) 79. Erst das 9.
Jahrhundert sieht die ersten Klgster in der Gegend um Forum, Palatin und Marsfeld. Das
einzige griechische Kloster im Zentrum ist S. Basilio in Scala Mortuorum in den Ruinen des
Tempels von Mars Ultor; vgl. ].-M. SANSTERRE, Le monachisme Byzantin 4 Rome, in: Bisanzio,
Roma e I’Italia nell’alto medioevo, Bd. 2 (SSAM 34) (Spoleto 1988) 701-746, 707. :

8 Vel. REEKMANS (Anm. 41) 876. Es soll hier nicht der Eindruck erweckt werden, es habe
sich bei dieser Entwicklung um einen gut vorbereiteten Plan etwa von seiten des Papstes
gehandelt. Die Ansiedlung des Christentums war ein organischer Vorgang, bei dem sicher auch
die Pipste eingegriffen haben, den sie aber nicht ginzlich kontrolliert haben. Trotzdem zeigt
sich eben bei der Untersuchung dieses Phinomens fiir das Zentrum der Stadt, die REEKMANS,
ebd., 876-886 in jingerer Zeit vorgenommen hat, ohne speziell auf die Erscheinung der
Diakonien abzuheben, wie groff deren Anteil daran ist.
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60 S.u. Kap. 4.1, 4.2. und 4.3.

61 Da sich Diakonien auch in anderen Gegenden ansiedeln, verdichten sie auch dort das
Netz der Kirchen Roms; s.u. Kap. 4.4, 4.5.

62 KALSBACH (Anm. 50) 84.

63 CASPAR (Anm. 28) 338; vgl. ARNALDI (Anm. 34) 27/28.

8 Vgl M. Rostowzew, Art. ,Frumentum®, in: RE (Pauly/Wissowa) XIII, 1910, 126-187,
176; P. Herz, Studien zur rémischen Wirtschaftsgesetzgebung. Die Lebensmittelversorgung
(= Historia Einzelschriften 55) (Stuttgart 1988) 360/361; A. DEMANDT, Die Spitantike.
Roémische Geschichte von Diocletian bis Justinian 284-565 n. Chr. (= HAW IIL6) (Miinchen
1989) 384; A. CAMERON, The Mediterranean World in Late Antiquity AD 395-600 (Routledge
History of the Ancient World) (London/New York 1993) 99; E. SjoqvisT, Studi archeologici e
topografici intorno alla Piazza del Collegio Romano, in: Opuscula Archaeologica 4 (1946) (=
Skrifter utgivna av Svenska Instituter i Rom 12) 47-156, 123; C. R. WHITTAKER, Der Arme, in:
A. Giardina (Hg.), Der Mensch in der romischen Antike (Frankfurt/New York 1991) 305-336,
315; DuRLIAT (Anm. 13) 31/32, 66/67; ARNALDI (Anm. 34) 27; Brown, P. (Anm. 48) 125,

8 Vgl. B. Sirks, Food for Rome. The legal structure of the transportation and processing
of supplies for the imperial distributions in Rome and Constaninople (= Studia Amstelodamen-
sia ad Epigraphicam, Ius Antiquum et Papyrologicam pertinentia 31) (Amsterdam 1991) 12;
WHITTAKER (Anm. 64) 314.

8 Vel HErz (Anm. 64) 46-54; SIRKS (Anm. 65) 13; RosTowZEW (Anm. 64) 175/176.

67 Vel. zur Zeit des Augustus HErz (Anm. 64) 55-86; H. Pavis D’EscuraAc, La préfecture
de I’annone. Service administratif impérial d’Auguste 4 Constantin (BEFAR 126) (Rom 1976)
14-16; SIRKS (Anm. 65) 13/14. Zur Wertung der cura annonae HERZ (Anm. 64) 368.

8 Vgl. P. HErz, Organisation und Finanzierung der spitantiken annona, in: A. Giovannini
(Hg.), Nourrir la plebe. Actes du Colloque tenu 4 Genéve les 28. et 29. IX. 1989 en hommage 4
Denis Van Berchem (= Schweizerische Beitrige zur Altertumswissenschaft 22) (Basel/Kassel
1991) 161-186, 161/162 mit Anm. 2; DEMANDT (Anm. 64) 386; G. RickMAN, The Corn Supply
of Ancient Rom (Oxford 1980) 206; SIRks (Anm. 65) 361-363, 389; DURLIAT (Anm. 13) 48-50;
S.]. B. BArnisH, Pigs, Plebeians and Potentes: Rome’s economic Hinterland, c. 350-600 A. D,
in: Papers of the British School at Rome 55 (1987) 157-185, 160-162; P. ROMANELLL, Le
Diaconie Romane, in: Studium 40 (1944) 248-250.

69 Vgl. HERZ (Anm. 64) 71, 106; DEMANDT (Anm. 64) 384; zuvor hatte die Forschung diese
Neuerung erst Aurelian zugeschrieben, vgl. Rostowzew (Anm. 64) 178/179; A. H. M. JoNEs,
The Later Roman Empire 284-602. A social economic and administrative survey, Bd. 2 (Oxford
1964) 696.

™ Vgl.].-M. CARrrif, Les distribution alimentaires dans les cités de ’Empire Romain tardif,
in: MEFRA 87, 2 (1975) 995-1101, 1001-1010; DEMANDT (Anm. 64) 386. Urspriinglich
bedeutete cura annonarum nur die Bereitstellung von Getreide durch den Kaiser, auch um die
Preise auf dem freien Markt, den es auch gab, da die kostenlos verteilte Nahrung nicht
ausreichte, niedrig zu halten. Die kostenlose Verteilung von Getreide/Brot dagegen wurde
frumentatio, in der Spitantike auch ,panis gradilis“ (Cod. Theod. XIV 17) genannt. Doch sind
die beiden Begriffe schon frith ineinander iibergegangen, so dafl sie synonym verwendet
werden. Vgl. zu allem CARRiE, ebd., 1036-1070; Pavis D’Escurac (Anm. 67) XI, 253-266;
SIRKS (Anm. 65) 12.

" S.u. Kap. 3.4.1. Die vorsichtige Formulierung ist mit Bedacht gewihlt, da — wie unten
deutlich werden wird — die Kontinuitit zwischen antiker Getreideversorgung und frithmittelal-
terlichen Diakonien hiufig iiberinterpretiert wird.

2 Vgl. RiIckMAN (Anm. 68) 199; JoNEs (Anm. 69) 698; SIRKkS (Anm. 65) 255; DURL[AT
(Anm. 13) 42-46.

1 Zur Korporation der navicularii Cod. Theod. XIII 5; Cod. Iust. X 2-6, vgl. auch
DureiaT (Anm. 13) 80-90.

" Zu den candicarii Cod. Theod. XIIII 3, 2.

7 Vgl. zu allem HERZ (Anm. 68) 166-180; DEMANDT (Anm. 64) 384/385; JONES (Anm. 69)
698/699; RICKMAN (Anm. 68) 204; Pavis D’Escurac (Anm. 67) 225-228; SJOQVIST (Anm. 64)
124; SIRKS (Anm. 65) 26. Zum Hafen vgl. F. CastagNoLi, Installazioni portuali a Roma, in: J.
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H. D’Arms; E. C. Kopff (Hg.), The Seaborne Commerce of Ancient Rome: Studies in
Archaeology and History (= Memoirs of the American Academy in Rome 36) (Rom 1980)
35-42; A. M. Couini, Il Porto fluviale del Foro Boario a Roma, in: ebd., 43-53; Pavis
D’EscurAC (Anm. 67) 242/243; SIRKS (Anm. 65) 302.

% Zur Korporation der catabolenses Cod. Theod. XIIII 3.

" Vgl. HErz (Anm. 68) 180; JONES (Anm. 69) 699; DEMANDT (Anm. 64) 385; L. Homo,
Rome impériale et 'urbanisme dans Pantiquité (Paris 1951) 209/210.

7 Zur Korporation der pistores Cod. Theod. XIIII 3; Cod. Iust. XI 16.

" Vgl. HErRz (Anm. 68) 181-186; JoNes (Anm. 69) 701; DEMANDT (Anm. 64) 385/386;
RickMAN (Anm. 68) 207; CARRIE (Anm. 70) 1064-1068.

8 Cod. Iust. XII 58, 12; vgl. HERZ (Anm. 64) 71-75; Pavis D’ESCURAC (Anm. 67) 245-251.

8 MAGNI AURELII CASSIODORI senatoris Variarum libri duodecim, hg. v. T. MOMMSEN
(MGH. AA XII) (Berlin 1894) V 35, S. 162/163; XI 5, S. 334; XII 11, S. 369/370; Excerpta
Valesiana, in: Ammiani Marcellini rerum gestarum libri qui supersunt, hg. v. V. GARDTHAUSEN
(Leipzig 1874) 280-305, Cap. 67, S. 298; Sanctio Pragmatica pro petitione Vigilii (=
Constitutio Pragmatica), in: Corpus Iuris Civilis, Vol. 3: Novellae, hg. v. R. ScHoELL; G.
KrotL (Berlin ¢1954) 799-802, Cap. 22, S. 802. Vgl. DurLIAT (Anm. 13) 126-133.

8 Vgl. CAMERON (Anm. 64) 99; SIRKS (Anm. 65) 35, 166; C. WickHAM, Italy and Early
Middle Ages, in: K. Randsborg (Hg.), The Birth of Europe. Archaeology and Social
Development in the first Millennium A. D. (= Analecta Romana Instituti Danici Supplemen-
tum 16) (Rom 1989) 140-151, 143/144.

8 Sanctio Pragm. (Anm. 81) 22, 802: ,Annonam etiam, quam et Theodoricus dare solitus
erat et nos Romanis indulsimus...“. Vgl. Sjoqvist (Anm. 64) 128; J. RicHARDS, The Popes and
the Papacy in the Early Middle Ages 476-752 (London u.a. 1979) 300; ARNALDI (Anm. 34) 27.
F. ]. NiEDERER, Early Medieval Charity, in: ChH 21 (1952) 285-295, sieht 294 Anm. 8 hierin
den letzten Versuch, die Institution der annona zu bewahren.

8 Vgl. Sirks (Anm. 65) 116; PARTNER (Anm. 30) 3. WARD-PERKINS (Anm. 43) 40: Die
Sanctio sei nur eine ,theoretical basis®.

8 Vgl. SIrkS (Anm. 65) 167.

8 S.u. Kap. 3.2.2. BERTOLINI (Anm. 5) 137 datiert die Ablésung gar erst in die 30er Jahre
des 8. Jahrhunderts.

8 Praefectus urbi: GReGORI I Papae Registrum Epistolarum, Libri I-XIV, 2 Voll,, hg. v. P.
EwaLp; L. M. HartMANN (MGH. Ep. I/1I) (Berlin 1891/1899) IX 116, S. 121; IX 117 S. 121;
Beamter fiir die Getreideversorgung: IX 115, S. 120 (Cyridanus); IX 5, S. 44 mit Anm. 2
(Amandinus). Vgl. auch WitkinsoN (Anm. 38) 19, 34; ARNALDI (Anm. 34) 33/34,

8 Vgl. Herz (Anm. 68)164-166; er spricht von einer ,Demontage des einst so michtigen
Amts®. Vgl. auch RickMAN (Anm. 68) 201; SjOQvisT (Anm. 64) 123.

8 Vgl. HERZ (Anm. 68) 166. Die Tatsache, daf} Justinian spiter das Amt doch einfiihrt,
erklirt HERz, ebd., ,eher als historische Reminiszenz an die grofien Zeiten des Imperiums, aber
nicht als administrative Notwendigkeit.*

% Vgl. L. M. HARTMANN, Untersuchungen zur Geschichte der byzantinischen Verwaltung
in Italien (540-750) (Leipzig 1889) 45.

91 Herz (Anm. 64) 366. RICKMAN (Anm. 68) 198 meint, die hiufige Wiederholung vieler
die annona betreffender Instruktionen im Codex Theodosianus weise darauf hin, dafl schon im
4. und 5. Jahrhundert der Anspruch in bezug auf die Leistungsfihigkeit der annona von der
Wirklichkeit abweiche. Noch weiter geht M.-L. LAUDAGE, Caritas und Memoria mittelalterli-
cher Bischéfe (= Miinstersche Historische Forschungen 3) (Kéln u.a. 1993) 46, die formuliert,
dafi ,das System der staatlichen Versorgung der Bevolkerung mit Getreide wihrend des 6.
Jahrhunderts im Westromischen Reich praktisch zusammengebrochen war®, sich aber weder
auf Quellen noch auf Sekundirliteratur stiitzt.

% Vgl. CeccrerLl, C. (Anm. 4) 101-104; Brown, T. S. (Anm. 24) 134: ,No aspect of
byzantine Italy has caused greater misunderstanding among scholars than the continued use of
Roman dignities such as consul and prefect. These have often been interpreted as evidence of
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general social continuity. Although they do reflect an enduring respect for Roman traditions,
both their significance and their application changed dramatically over the two and a half
centuries of imperial rule.”

93 Vgl. C. Dienr, Etudes sur Iadministration Byzantine dans I'Exarchat de Ravenne
(586-751) (= BEFAR 53) (Paris 1888 [ND New York o.].]) 127-129. Zitat 127; HARTMANN
(Anm. 90) 44/45; RICHARDS (Anm. 37) 92; HOMO (Anm. 77) 598/599; ARNALDI (Anm. 23)
5, 8. BERTOLINI (Anm. 5) 200-203 und Sj6QVIST (Anm. 64) 127 weisen darauf hin, daff das Amt
schon zu der Zeit, als der spatere Papst Gregor es innehatte, in starke Abhingigkeit vom Papst
geraten war.

4 Vg|. P. Pascumni, Dal Mondo Romano al Mondo Cristiano (= Roma Cristiana 1)
(Rocca San Casciano 1964) 78; SjoQvisT (Anm. 64) 126. Ausfiihrlich zur frithchristlichen
Caritas in Rom vgl. V. MoNAcHINO, La Carita cristiana in Roma (= Roma Cristiana 10)
(Rocea San Casciano 1968) 16-96; C. Pietri, Roma Christiana. Recherches sur I’église de
Rome, son organisation, sa politique, son idéologie de Miltiade & Sixte IIT (311-440) (BEFAR
224) Bd. 2 (Rom 1976) 129-137; LAUDAGE (Anm. 91) 13-21. Zur bisch&flichen Armensorge T.
STERNBERG, Orientalium more secutus. Riume und Institutionen der Caritas des 5. bis 7.
Jahrhunderts in Gallien (= JAC Erg.-Bd. 16) (Miinster 1991) 39-43; LAUDAGE (Anm. 91)
15/16, 20, 32-40.

9 Vgl. ARNALDI (Anm. 34) 26; DERS. (Anm. 23) 48; BERTOLINI (Anm. 5) 133; SJOQVIST
(Anm. 64) 128; MONACHINO (Anm. 94) 97/98; A. M. CoLiNg, Storia e Topografia del Celio
nellAntichita (= APARA.M IIL 7) (Vatikanstadt 1944) 423; DURLIAT (Anm. 13) 134/135.
Finen Uberblick iiber die wirtschaftliche Situation zur Zeit Gregors gibt M. RoucHE, Grégoire
le Grand face 2 la situation économique de son temps, in: Grégoire le Grand (Anm. 39) 41-57,
41-45.

% Vgl. WiLKINSON (Anm. 38) 9; DURLIAT (Anm. 13) 151; NoOBLE (Anm. 33) 231; BROWN,
P. (Anm. 48) 124,

9 Der Codex lustinianus fihrt unter dem Artikel 4, der die Pflichten der Bischofe aufzihle,
die Rubrik 17 auf, die in der lateinischen Ubersetzung (Cod. Iust. I 4, 17) so beginnt: ,Quando
in civitate aliqua opus erit sitona, arbitratu et electione uniuscuiusque civitatis episcopi et eorum
qui inter possessores primates sunt eius electio fiat, non pro arbitrio eligentium nec ex
quibuslibet personis, sed ex solis officialibus eius loci, sive militent sive ordine abscesserint per
supradictas personas ad sitoniam eligendis, quoniam facilius hi utpote in publicis negotiis diu
exercitati sitoniae onus expediunt.“ Vgl. auch Cod. Tust. [ 4, 26; WILKINSON (Anm. 38) 12/13;
BERTOLINI (Anm. 5) 76; DURLIAT (Anm. 13) 149; P. DELOGU, La storia economica di Roma
nell’alto medioevo. Introduzione al seminario, in: Ders.; L. Paroli (Hg.), La storia economica
di Roma nell’alto medioevo alla luce dei recenti scavi archeologici. Atti del seminario, Roma
2-3 Aprile 1992 (= Biblioteca di Archeologia medievale 10) (Florenz 1993) 11-29, 16; F.
MaRrAzz1, Roma, il Lazio, il Mediterraneo: relazioni fra economia e politica dal VII al IX
secolo, in: ebd., 267-285, 271.

8 TP 255;vgl. ARNALDI (Anm. 34) 26; BERTOLINI (Anm. 5) 77; SJOQVIST (Anm. 64) 126;
INIEDERER (Anm. 83) 288, 294 Anm. 20.

9 LP1281;vgl ARNALDI (Anm. 34) 27; BERTOLINI (Anm. 5) 77; SJOQVIST (Anm. 64) 126;
NIEDERER (Anm. 83) 288, 294 Anm. 20.

1008 TPAE29 72

101 Vgl|. BERTOLINI (Anm. 5) 77.

102 ARNALDI (Anm. 34) 26 faBlt dies treffend zusammen: ,Cosi una tipica causa di
malumore popolare contro Pautorita costituita si ritorceva subito contro chi era subentrato al
posto di essa nell’esercizio di una delle funzioni piit delicate. In altri tempi sarebbe stato contro
il prefetto di citté che avrebbe inveito il popolo di Roma a corto di cibo.®

103 ProcopIus, tibers. u. hg. v. H. B. DEwiNG (The Loeb Classical Library 173) (Cambridge
Mass. 1954) 7, 15, 9; LP 1 297; vgl. VIELLIARD (Anm. 1) 111; BERTOLINI (Anm. 5) 77; ARNALDI
(Anm. 34) 27.

104 Vgl DeLocu (Anm. 97) 14/15; RicHARDS (Anm. 83) 300; PARTNER (Anm. 30) 6.
LAUDAGE (Anm. 91) 47 spricht treffend von ,halbstaatlichen Aufgaben® des Papstes.
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105 WiLKINSON (Anm. 38) 12. Vgl. auch MARAzz1 (Anm. 97) 270; ARNALDI (Anm. 34)
25-27; KALSBACH (Anm. 16) 910; Sj6QvisT (Anm. 64) 129; DURLIAT (Anm. 13) 123, 147/148;
MATTHIAE (Anm. 40) 11/12; ARNALDI (Anm. 23) 5; HARTMANN (Anm. 90) 101: ,Der Papst
betrachtete sich selbst als praefectus annonae.”

106 Vgl WiLKINSON (Anm. 38) 10/11; SIRkS (Anm. 65) 166: Die Getreideanbauflichen
liegen zum Teil brach, und das Getreide, das noch geerntet wird, geht nach Konstantinopel.

107 Vgl|. Marazzi (Anm. 97) 270, 272; ARNALDI (Anm. 23) 41; DURLIAT (Anm. 13)
154/155: Einmal (Brief an den defensorVitalus in Cagliari, Gregorii Registrum [Anm. 87] IX 2,
S. 41) bezieht Gregor sich auf Getreide aus Sardinien.

108 Gregorii Registrum (Anm. 87) 1 2, S. 2/3.

108 Gregorii Registrum (Anm. 87) 170, S. 89-91. Alle Stellen im Briefregister Gregors, die in
irgendeiner Weise die Getreideversorgung betreffen, bei LAUDAGE (Anm. 91) 47 Anm. 75.

110 Vg, insgesamt dazu WILKINSON (Anm. 38) 5-48; G. R1ckMAN, Roman Granaries and
Store Bmldmgs (Cambridge 1971) 156; HARTMANN (Anm. 90) 101/102.

11 Vgl. insgesamt Q. QUERINI, La Beneflcenza Romana dagli antichi tempi fino ad oggi.
Studio storico critico (Roma 1892) 150; RICHARDS (Anm. 37) 94-96; W. JAHN, Zur Sozial-
struktur auf den Patrimonien der rémischen Kirche zur Zeit Gregors I, in Klio 70 (1988)
539-543; WILKINSON (Anm. 38) 21-25. Zu den defensores DURLIAT (Anm. 13) 153. Zu den
horrea Gregorii Registrum (Anm. 87) V 25, S. 306; GREGORII EPISCOPI TURONENSIS decem libri
Historiarum, hg. v. B. Krusca; W. LEvison (MGH. SRM I 1) (Hannover 21951 ND 1993) X
1; vgl. SjoqQvisT (Anm. 64) 128; L. Ruccini, Economia e Societd nell’,Italia Annonaria®.
Rapporti fra Agricultura e Commercio dal IV al VI secolo d. C. (Mailand 1961) 484;
HARTMANN (Anm. 90) 101.

12 Vel WILKINSON (Anm. 38) 29; s.o. Kap. 2.3.1.

13 Sancti Gregorii Magni Vita a JoANNE Diacono scripta libris quatuor, in: Sancti
Gregoril Papae I cognomento Magni Opera omnia, hg. v. J.-P. MigNE (PL 75) (Turnhout 0.].)
59-242, I1 30, Col. 98. Vgl. WILKINSON (Anm. 38) 46; BERTOLINI (Anm. 5) 140/141; LAUDAGE
(Anm. 91) 71; NIEDERER (Anm. 83) 290; QuUERINI (Anm. 111) 150; KRAUTHEIMER (Anm. 35)
76. Es sei noch einmal daran erinnert, daff sich in der zu betrachtenden Zeit nach den
Gotenkriegen und dem Langobardeneinfall Armensorge und Sicherstellung der Versorgung
der gesamten Bevélkerung iiberschneiden.

114 Vel BiasioTTI (Anm. 50) 7 Anm. 1; KALSBACH (Anm. 50) 75; MONACHINO (Anm. 94)

101. WILKINSON (Anm. 38) 44/45 behauptet, jeder Diakon stiinde einer Diakonie — er
tibersetzt ,diaconia® mit ,deaconry” — vor, an der die Verteilung der Nahrungsmittel
stattfindet. Dabei stiitzt er sich jedoch nur auf Jon. Diac. (Anm. 113) II 24, 51, eine Quelle,
die, wie unten gezeigt werden wird, nahezu wertlos fiir das Verstindnis der Diakonien ist (s.u.
Anm. 213), und den Brief Gregorii Registrum (Anm. 87) XI 17, der sich jedoch nicht auf Rom
bezieht. Wilkinson ist die gesamte Literatur zu den Diakonien unbekannt, so dafl er letztere mit
den sieben Regionardiakonen in Verbindung bringt, eine These, die in der Forschung seit dem
Ende des vergangenen Jahrhunderts tiberholt ist.
Ob die Diakonien im Versorgungssystem Gregors eine Rolle spielten, ob sie tiberhaupt schon
bestanden, kann nicht mit Sicherheit festgestellt werden, siche zur Problematik unten Kap.
3.2.2. Die unkritische Ubernahme der Aussage des Gregorbiographen durch Wilkinson ist in
jedem Falle abwegig. Auch LAUDAGE (Anm. 91) 69/70 paraphrasiert Johannes Diaconus
kommentarlos und erweckt so den Eindruck, die Existenz von Diakonien unter Gregor sei
gesichert.

15 Vgl. LAUDAGE (Anm. 91) 30, die schreibt, die cura pauperum sei bei den vielen Pflichten
der Diakonie etwas ,,im Hmtertreffcn :

U6 Jon. Diac. (Anm. 113) II 28, Col. 97: ,Quotidianis quibusque diebus per omnium
regionum vicos vel compita, infirmis seu qualibet corporis debilibus cocta stipendia per
constitutos verediarios emittebat.”

17 DELocu (Anm. 97) 14-17 hat in jiingster Zeit darauf hingewiesen, daf} das skizzierte
System der pépstlichen Getreideversorgung, tiber das in der Forschung Einigkeit herrsche (vgl.
ebd., 12), gegen Ende des 6. Jahrhunderts kaum ausgereicht haben diirfte, die Bevolkerung



84 Raimund Hermes

Roms, die zu dieser Zeit noch mehrere Zehntausend umfaflt, ganz zu versorgen. Unter
Hinweis auf einige Stellen im LP, in denen eine Hungersnot nicht auf das Ausbleiben von
Lieferungen aus Sizilien, sondern auf regionale Ursachen in der Umgebung Roms zuriickge-
fithrt wird (LP I 347, 389), postuliert er mit guten Griinden, dafl der lokale freie Markt eine
bedeutende Rolle fiir die Versorgung gespielt haben muff, und widerspricht den Forschungen,
die das System der ,pipstlichen annona® tiberbewerten.

Es sei daran erinnert, daf§ auch in der rémischen Kaiserzeit neben der cura annonae immer auch
ein freier Markt bestanden hat, s.0. Anm. 70. Fiir unseren Zusammenhang der Diakonien ist
jedoch die pipstliche Versorgung von Belang und daher oben ausschliefllich behandelt worden.

18 7Zu Etymologie und Semantik allg. vgl. J. N. CovrLins, Diakonia. Re-interpreting the
Ancient Sources (New York/Oxford 1990); J. B. Skemp, Service to the Needy in the
Graeco-Roman World, in: J. I. McCord; T. H. L. Parker (Hg.), Service in Christ. Essays
Presented to Karl Barth on his 80th Birthday (Chatham 1966) 17-26; C. E. B. CRANFIELD,
Diakonia in the New Testament, in: ebd., 37-48; G. W. H. Lampg, Diakonia in the Early
Church, in: ebd., 49-64; STERNBERG (Anm. 20) 174; DurLIAT (Anm. 13) 164.

18 Die einzelnen Merkmale der Diakonien zu untersuchen, auf die regionalen Unter-
schiede hinzuweisen und den singuliren Charakter der rémischen Diakonien herauszuarbei-
ten, ist das Ziel der folgenden Kapitel.

120 Die Beispiele sind entnommen aus STERNBERG (Anm. 20) 200-203; H.-I. Magrrou,
L’Origine orientale des diaconies Romaines, in: MAH 57 (1940) 95-142, 112. BERTOLINI (Anm.
5) 1 setzt die Diakonien in unserem Sinne auch deutlich von andcren Wortbedeutungen ab:
»..diaconiae romane, intese nel senso specifico di particolari istituti col compito particolare di
provvedere alle opere caritative...“ [Hervorhebung R. H.].

121 Synonym verwendet wird ,Fiirsorgeeinrichtung®, da dieses Wort das umfassende
Anforderungsprofil der Institution besser wiedergibt als etwa ,Armensorgeeinrichtung®, s.u.
Kap. 3.4.1.

122 Dy CANGE, Glossarium mediae et infimae Latinitatis (ND Graz 1954) I 95 s.wv.
»Diaconia“.

123 Ebd., 96.

124 Als weitere Beispiele fiir das falsche Verstindnis seien F. Nerini, De Templo et
Coenobio Sanctorum Bonifacii et Alexii Historica Monumenta (Rom 1752) 46 und C. A.
ErraA, Storia dell’imagine, e chiesa di Santa Maria in Portico di Campitelli (Rom 1750) 120
genannt. Jiingstes Beispiel ist G. WoLF, Salus Populi Romani. Die Geschichte der rémischen
Kultbilder im Mittelalter (Weinheim 1990) 49, der die Diakonien kurz streift und behauptet,
zwolf von diesen seien als ,Regionardiakonien® den Diakonen der zwdlf kirchlichen Regionen
Roms zugeteilt, und damit — wie das folgende zeigen wird — eine Mischung aus Falschem und
Anachronistischem niederschreibt. ;

125 Zuerst in vielen gehaltvollen Anmerkungen seiner Ausgabe des LP, dann in L.
DucHesnE, Notes sur la topographie de Rome au moyen 4ge I 3. Les diaconies, in: MAH 7
(1887) 236-243. Zur Beziehung Diakonien — Regionardiakone vgl. z.B. 237: ,..il serait
absulement imposssible de voir en celles-ci [Diakonien, R. H.] les anciens établissements ou
bureaux de charité et d’administration des diacres régionnaires®.

126 DucHESNE (Anm. 125) 237-239.

127 DUcCHESNE (Anm. 125) 240.

128 B1asioTTI (Anm. 50) 12 Anm. 2. Zum Lusma s.u. Kap. 3.4.1.

129 A Bartorl, Gli Horrea Agrippiana e la Diaconia di San Teodoro, in: Monumenti
antichi pubblicati per cura della Reale Accademia dei Lincei 27 (1921) 375-402. Zur Relativie-
rung dieser These s. Kap. 3.4.4.1.

130 Diese Thesen formuliert LEsTocQuoy (Anm. 9) 262; dort auch das Zitat (,absorbe®).
Die These vom laikalen Ursprung hat schon 1892 QUERINI (Anm. 111) 153 vorgebracht, was in
der Forschung nicht beachtet worden ist.

1315Sh (Kapii3.2 .2,

132 Vgl z.B. P. PascHINI, Rez. v. Lestocquoy (Anm. 9), in: RHE 28 (1932) 223-225;
KaLsBACH (Anm. 50) 81; DERs. (Anm. 16) 910; MaArRrOU (Anm. 120) 99 Anm. 3.
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133 S.u. Kap. 3.2.3. Um so weniger gut ist es, dafl B.-U. HERGEMOLLER, Art. ,Diakonie®, in:
LMA 3, 1986, 943/944 Lestocquoy als einzige der umfassenden Studien angibt.

134 KALSBACH (Anm. 50) 79-84.

135 MARROU (Anm. 120) 101 und passim. Zur Relativierung der These Marrous durch
Sternberg s.u. Kap. 3.2.1.

18 Vgl MarrOU (Anm. 120) 110.

187 VIELLIARD (Anm. 1) 116-127. Die Arbeit entsteht 1940, ist aber bald vergriffen, so dafl
sie 1959 in der Reihe ,Edizioni di storia e letteratura® neu erscheint, vgl. ebd., avant-propos.

138 In Ansdtzen schon bei BARTOLI (Anm. 129) 398-402. Das gesteigerte Interesse der
Archiologen in der unmittelbaren Nachkriegszeit illustriert auch die Tatsache, daff in den
Sitzungen der ,Societd dei Cultori dell‘Archeologia cristiana“ 1946 (Frutaz) und 1948
(Bertolini) tiber das Thema vorgetragen wird, vgl. RivAC 25 (1949) 197, 211/212.

139 R VIELLIARD, Les origines du Titre de Saint-Martin aux Monts a Rome (= Studi di
Antichita Cristiana 4) (Rom 1931).

140 S56QVIST (Anm. 64) 122-134 und passim.

141 Vgl. die im Nachhinein eingefiigte Anmerkung BErRTOLINI (Anm. 5) 141/142 Anm. 1, in
der er die von seiner Meinung nur geringfiigig abweichende Studie Sjéqvists kurz kommentiert.

142 BERTOLINI (Anm. 5). Als die vielleicht wichtigste neue Erkenntnis Bertolinis sei genannt,
dafl er die Diakonien auch in Konstantinopel nachweisen kann (95-97), was MARROU (Anm.
120) — wie gesehen — nicht gelungen war. Schon in seiner Stadtgeschichte Roms hat er den
Diakonien einige Seiten gewidmet, vgl. BERTOLINI (Anm. 27) 373-375, 724-726.

143 STERNBERG (Anm. 20) 205-207 Anm. 224 kritisiert allerdings mit Recht eine gewisse
~Uniibersichtlichkeit”, die dazu gefithrt haben mag, daf in spiterer Zeit manchmal nur der
Artikel von Frutaz als Grundlage fiir die Beschiftigung mit den Diakonien herangezogen wird,
s.u. Anm. 150.

44 So z.B. die Exkurse zu den Diakonien in Darstellungen der einzelnen Kirchen wie
MATTHIAE (Anm. 40) 13-15; DERS. (Anm. 22) 173-174; C. AppetrT, S. Eustachio (= Le chiese
di Roma illustrate 82) (Rom o. J. [1964]) 12-22; A. GianneTTING, C. VENANZL, S. Giorgio al
Velabro (= Le chiese di Roma illustrate 95) (Rom 1967) 5-13; C. PIETRANGELI, Rione XIX.
Celio. Parte II (Guide Rionali di Roma) (Rom 1987) 19/20; L. GicLi, Rione XIV. Borgo. Parte
I (Guide Rionali di Roma) (Rom 1990) 17.

145 F, J. NIEDERER, The Roman Diaconiae: A study of the use of ancient buildings by the
christian church prior to 806 A.D. (masch. Diss. New York 1951); Kurzzusammenfassung in:
Marsyas. Studies in the History of Arts 6 (1950-1953) 80. Die Arbeit ist in deutschen
Bibliotheken nicht nachgewiesen und wird nur zitiert in R. KRAUTHEIMER; S. CORBETT; W.
Frankr; A. K. Frazer, Corpus basilicarum christianarum Romae. The Early Christian
Basilicas of Rome (IV-IX Cent.) 5 Bde. (= Monumenti di Antichitd Cristiana II. Ser. II)
(Vatikanstadt 1937-1977).

146 NIEDERER (Anm. 83). Doch auch diese Arbeit zitiert M. BonrioL, La diaconia dei SS.
Sergio e Baccho nel Foro Romano. Fonti e problemi, in: RivAC 50 (1974) 55-85 als einzige
Europierin.

W4T FERRARI (Anm. 9) 355-361. In neuerer Zeit auch F. CARAFFA, Monasticon Italiae I
Roma e Lazio (Pubblicazioni del Centro Storico Benedettino Italiano) (Cesena 1981) 21/22.
S.u. Kap. 3.2.3.

148 Schon bei der genannten Konferenz (s.0. Anm. 138), dann A. P. FrRutaz, Una diaconia
diocesana in Egitto, in: Miscellanea Liturgica in honorem L. C. Mohlberg , Bd. II (= EL 23),
Rom 1949, 71-74.

149 FrutAz (Anm. 22). Die vorhergehenden und nachfolgenden Lexikonartikel erreichen
diese Qualitit nicht.

180 Vegl. z.B. P. Testini, Archeologia Cristiana (Bari ?1980); MoNAcHINO (Anm. 94);
DurLIAT (Anm. 13); CARAFFA (Anm. 147).

151 KRAUTHEIMER (Anm. 35) 77, 340 Anm. zu 76 f.

IS Kapi3i2i2.
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159 HLs (Anm. 50) 14-44.

154 S.u. Kap. 6.

155 J.-M. SANSTERRE, Les moines grecs et orientaux 4 Rome aux époques byzantine et
carolingienne (milieu du Ve s. — fin du IXe s.) (= Académie Royale de Belgique. Mémoires de
la Classe des Lettres. Coll. 8 — 2. Ser. 66,1) Bd. 1 (Bruxelles 1980) 101-111.

156 Vgl STERNBERG (Anm. 20) passim; DERS. (Anm. 94) 114-116.

157 DURLIAT (Anm. 13) 164-183.

158 UJ, Faresiept, Le diaconie. I servizi assistenziali nella Chiesa antica (Sussidi Patristici 8)
(Rom 1995) 96-136. Diese Arbeit wurde mir erst nach Abschluff meines Manuskriptes
zuginglich; der die Diakonien betreffende Abschnitt folgt grofitenteils Durliat, wiederholt
ansonsten die bisherige Forschung — z.T. mit langen indirekten Zitaten — und wird im
folgenden vornehmlich zusammen mit Durliat behandelt werden. Weder Durliat noch Falesiedi
scheinen die Arbeit STERNBERGS (Anm. 20) zu kennen.

159 Zahlreiche Druckfehler, Vergessen von Anmerkungen, uneinheitliche Zitierweise.

160 Lakonisch heifit es in der letzten Anmerkung R. D’Amico, L’Organizzazione assi-
stenziale: Le Diaconie, in: Roma e l'etd carolingia (Anm. 10) 229-236, 236 Anm. 40:
JParticolarmente interessante come fonte per i secoli in esame & naturalmente il Liber
Pontificalis, Vita di Adriano I e di Leone IIT'* [kursiv wie Original, R. H.].

161 Vgl. die harte Kritik an D’Amico bei F. Astorri; E. GuiposaLpl; A. PRONTI, Horrea
Agrippiana, in: Archeologia Classica 30 (1978) 31-100, 88/89 Anm. 181.

162 MarroU (Anm. 120) 101. Nach der Erginzung um Belege fiir Konstantinopel durch
BERTOLINI (Anm. 5) 51, 95 vgl. zustimmend GIANETTINI/VENANZI (Anm. 144) 5; Sj6QVIsT
(Anm. 64) 130; APPETITI (Anm. 144) 12; RICHARDS (Anm. 83) 301; D’AMicO (Anm. 160) 229;
P. Criocciont, La Basilica e il Convento dei Santi Cosma e Damiano in Roma (Rom 1963) 85;
FrUTAZ (Anm. 22) 1521-1524; NIEDERER (Anm. 83) 285; VIELLIARD (Anm. 1) 121; G. BARROIS,
On Mediaeval Charities, in: Service in Christ (Anm. 118) 65-79, 66; WHITEHOUSE (Anm. 34)
30.

163 STERNBERG (Anm. 20); DERs. (Anm. 94). In jiingster Zeit hat CoLLINS (Anm. 118) 66-69
in seiner linguistischen Arbeit iiber die ,Diakonia“ ohne Kenntnis der Position Sternbergs
ebenfalls die These Marrous angezweifelt.

164 Vgl. MaRROU (Anm. 120) 132-136. Die Stellen sind Iomannis Cassiant Conlationes
XXIII, hg. v. M. Perscaenic (CSEL XIII 2) (Wien 1886) 21, 1, 2/3, S. 574; 21, 8, 1, S. 581;
2018 94 7351584,

165 Vgl. z.B. FRUTAZ (Anm. 148), der in einem Papyrus aus Apollonopolites Heptakomias
in Agypten die Abrechnung einer Diakenie zu erkennen glaubte.

188 Vgl STERNBERG (Anm. 20) 185-200, insbes. 189, 198. Er erweitert die Quellenbasis um
Zeugnisse der koptischen Hagiographie.

167 Vgl STERNBERG (Anm. 20) 177.

168 S.u. Kap. 3.2.3. und 3.4.1.

160 Vgl. STERNBERG (Anm. 20) 198-200. Der Ausdruck ,Diaconia monasterii® (ebd., 200
Anm. 191) im Vergleich zu ,monasterium Diaconiae“ macht terminologisch den Unterschied
zwischen Agypten im 4. und Rom im 7. Jahrhundert klar.

110 Vgl. CorLins (Anm. 118) 67 iiber die von Marrou angefiihrten Papyri: ,None of these
documents, however, gives the impression that these monasteries [in Agypten R.H.] were
distinguished for their involvement in works of charity®.

11 Vgl BERTOLINI (Anm. 5) 111-113; s.u. Kap. 3.3. und 3.4.2.

112 Vgl. insgesamt dazu FRUTAZ (Anm. 22) 1522: ,ben diverso®.

13 Allg. zur Ausgrabung J. W. CROWFoOT, Churches at Jerash. A Preliminary Report of
the Joint Yale-British School Expeditions to Jerash, 1928-1930 (= British School of Archaeo-
logy in Jerusalem. Supplementary Papers 3) (London 1931); DERs., The Christian Churches,
in: C. H. Kraeling (Hg.), Gerasa. City of Decapolis (New Haven 1938) 171-262.

174 [nscriptions from Jerash, hg. v. A. H. M. Jongs, in: The Journal of Roman Studies 18
(1928) 144-178, 169 [L subscriptum unter € im Original]. Ubers. MARROU (Anm. 120) 113: ,Par
la grace de Dieu la Diaconie a été instituée dans le mois d’Artemision de P'indiction 13¢, I'an
627.¢
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175 Das Datum der Inschrift ist nach der értlichen Zeitrechnung angegeben; zur Umrech-
nung vgl. MARROU (Anm. 120) 113/114 Anm. 3; STERNBERG (Anm. 20) 201.

176 Vgl. MARROU (Anm. 120) 115; FrRutAz (Anm. 22) 1524; CrowrooT, Churches at
Jerash (Anm. 173) 15.

177 STERNBERG (Anm. 20) 201/202, bezweifelt daher die Existenz einer Diakonieanstalt in
Gerasa. Zwar ist das Argument, der archiologische Befund liefle auch viele andere Deutungs-
moglichkeiten zu und reiche als Beleg nicht aus, durchaus richtig, doch l4ft er in seiner
Bewertung sowohl die Inschrift auffer acht als auch die Tatsache, dafl wir auch fiir Rom selbst
auf solch geringe archiologische Hinweise, wie sie die ,,Propylien-Kirche® in Gerasa aufweist,
angewiesen sind, wie die Kap. 3.4.3. und 4. zeigen werden. Schwerer wiegt das Argument
Sternbergs, auch der Ausgriber der Kirche, Crowfoot, habe sich gegen eine Identifizierung als
Diakonie ausgesprochen: CRowrooT, Christian Churches (Anm. 173) 228/229: ,, The diaconia
was explained in the Preliminary Report [DErs., Churches at Jerash (Anm. 173) 15, R. H.] as
being *probably an office where the deacons distributed charity to the poor of the city’, but the
word has other meanings, and it now seems to us more likely that this room was used for the
receptions of offerings.“ Mit den ,,other meanings des Wortes meint CRowrooT, Churches at
Jerash (Anm. 173) 178 Anm. 11 allerdings die verschiedenen Bedeutungen, die das Wort im
Agypten der vorigen Jahrhunderte hatte, also Wirtschaft oder Armensorge eines Klosters. Da
ein solches in Gerasa aber nicht vorhanden ist, scheut er sich, das Gebdude als Diakonie zu
interpretieren. Zieht man jedoch den Charakter der romischen Diakonien als Verteilungsstelle
von Lebensmitteln, die nicht unbedingt einem Kloster angehéren miissen (s.u.), in Betracht, so
erscheint die erste Interpretation Crowfoots durchaus weiter moglich; das tibersieht Sternberg.
FALESIEDI (Anm. 158) 84/85 hilt — allerdings ohne die Bedenken Sternbergs zu kennen — die
Diakonie in Gerasa fiir unzweifelhaft.

118 CorriNs (Anm. 118) 68, der ebenfalls nicht an eine Diakonie in Gerasa glaubt, macht es
sich zu einfach, wenn er den Gebrauch des Wortes ,,Diakonia® in der Inschrift als phraseolo-
gisch bezeichnet und vermutet, die Inschrift bedeute ,something simpler like *This sacred
building was established by the grace of God on such and such a date’®.

119 Jonannis EpaEesing Historia Ecclesiastica. Pars tertia, hg. u. tibers. v. E. W. BrOOKS
(CCSCO 106. Scriptores Syri 55) (Léwen 1930 ND 1952) Pars I1I, Liber II, Caput XV/XVIL, S.
55/56; vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 51 Anm. 4; STERNBERG (Anm. 20) 203-205; E. PATLAGEAN,
Pauvreté économique et pauvreté sociale @ Byzance 4¢-7¢ siécles (= Civilisations et Sociétés 48)
(Mouton u.a. 1977) 192.

180 BERTOLINI (Anm. 5) 51, 95.

181 Vgl Jon. EpH. (Anm. 179) Pars III, Liber II, Caput XV/XVI, S. 55/56.

182 Joun oF EPHESUS, Lives of the Eastern Saints II 46: Life of Paul of Antioch, hg. u. iibers.
v. E. W. Brooks (Patrologia Orientalis 18) (Paris 1924) 671-676, 46, S. 675. Fiir Rom s.u. Kap.
3.4.1. :

183 BERTOLINI (Anm. 5) 96.

1608 u s Kaps 3.2.3)

185 Jon. EpH. (Anm. 182) 46, S. 675 nennt aufler Konstantinopel Chalcedon, Nicomedia,
Cyzicus, Prusias und Heraclea.

188 Vol STERNBERG (Anm. 20) 203/204; PATLAGEAN (Anm. 179) 192; FERRARI (Anm. 9)
355; GIANETTINI/VENANZI (Anm. 144) 13.

187 S.u. Kap. 3.2.2.

188 Gregorii Registrum (Anm. 87) V 25, S. 306. Die Herausgeber (306 Anm. 4) interpretie-
ren ,in diaconia emere” zu Recht als ,,in diaconiam emere® und vermuten, es handele sich um
Getreide, das in der Diakonie verteilt werden soll.

189 Vgl BERTOLINI (Anm. 5) 3; STERNBERG (Anm. 20) 205. Zwar hat DURLIAT (Anm. 13)
546 jiingst behauptet, wenn es sich wirklich um eine Diakonie gehandelt hitte, wire sie mit dem
Namen ihres Patrons genannt worden, doch projiziert er damit die Situation des 8. Jahrhun-
derts auf das Jahr 600 zuriick. Auch die romischen Diakonien entstehen ja als ,monasteria
diaconiae®, ohne daf} ein Name genannt wire.
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190 So z.B. LEsTocQuoy (Anm. 9) 265/266; MARROU (Anm. 120) 101; KRAUTHEIMER
(Anm. 35) 77.

191 Gregorii Registrum (Anm. 87) X 8, S. 243.

192 Gregorii Registrum (Anm. 87) XI 17, $.278.

193 Vgl. LEstocQuoy (Anm. 9) 265; MARROU (Anm. 120) 102. Gegen die Lokalisierung
Ravenna schon BERTOLINI (Anm. 5) 4 Anm. 3; zustimmend STERNBERG (Anm. 20) 205 Anm. 23.

194 Vgl ausfithrlich BERTOLINI (Anm. 5) 3-9; FRUTAZ (Anm. 22) 1526/1527; STERNBERG
(Anm. 20) 205; DURLIAT (Anm. 13) 547.

195 Vgl, STERNBERG (Anm. 20) 205; FALESIEDI (Anm. 158) 86/87; ausfiihrliche Behandlung
der namentlich faflbaren Diakonien Neapels bei MArRrROU (Anm. 120) 103-110.

196 Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 90. Allerdings weist A. BARTOLI, La Diaconia di Santa Lucia in
Settizonio, in: ASRSP 1 [50] (1927) 59-73, 59 darauf hin, daf§ fiir S. Lucia in Septem Vias nicht
geklirt ist, welche hl. Lucia ihr den Namen gibt, es konnte sich auch um eine romische
Stadtheilige gehandelt haben.

197 Vgl, H. BELTING, Eine Privatkapelle im frihmittelalterlichen Rom, in: DOP 41 (1987)
55-69, 57: ,Maria war seit Papst Johannes VIL (705-707), in einer deutlichen Wendung gegen
die Christus-Referenz des byzantinischen Kaisers, der eigentliche Souverin Roms, der Papst
thr Statthalter.”

198 Vel KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 324; s.u. Kap. 4.1.1. und 4.1.5.

199 Vgl. P. J. NORDHAGEN, The earliest decorations in Santa Maria Antiqua and their date,
in: Acta ad archaeologiam et artium historiam pertinentia 1 (1962) 53-72, der von einem
wHellenistic style® spricht.

200 Vgl, C. Ium, Die Programme der christlichen Apsismalerei vom vierten Jahrhundert bis
zur Mitte des achten Jahrhunderts (= FKGCA 4) (Wiesbaden 1960) 145; A. MicHEL, Die
griechischen Klostersiedlungen zu Rom bis zur Mitte des 11. Jahrhunderts, in: OstKSt 1 (1952)
32-45, 34. Gegen die These s.u. Kap. 4.2.1. Ahnlich SANSTERRE (Anm. 155) 103 fiir S. Teodoro.

200 P. A B. LLEWELLYN, Rome in the Dark Ages (London 1971) 137. Hauptargument ist
die Tatsache, dafl mehrere Diakonien nach Soldatenheiligen benannt sind: S. Teodoro, SS.
Sergio e Baccho, S. Eustachio.

202 Vgl RicHARDS (Anm. 83) 27; SANSTERRE (Anm. 155) 163-173.; M. PETRASSI, Medioevo
cristiano nel Foro, in: Capitolium 49/12 (1974) 32-41, 41; Marazz1 (Anm. 97) 268. Auch
griechische Heilige als Patrone von rémischen Kirchen sind bei weitem nicht nur bei den
Diakonien festzustellen, vgl. M. ANDRIEU, Les églises de Rome au moyen-dge, in: Revue des
Sciences Religieuses 9 (1929) 540-574, 567.

203 Vgl. SANSTERRE (Anm. 155) 213.

204 Vg|, BRown, T. S. (Anm. 24) 54/55, der dies aus der Tatsache schliefit, dafi die
Garnison nicht von einem magister militum, sondern einem niedrigrangigen Offizier gefiihrt
wird.

205 Vgl. allg. gegen diese These FruTAz (Anm. 22) 1528; RicHARDS (Anm. 83) 301.

208 Fiir S. Adriano und SS. Cosma e Damiano. Doch s.u. Anm. 562.

207 Vgl BARTOLI (Anm. 196) 61 fiir S. Lucia in Septem Vias; BonrioL1 (Anm. 146) 70 und
O. Foruis, Butti medioevali nel Tempio della Concordia al Foro Romano. Il materiale
ceramico, in: Archeologia Medievale 15 (1988) 561-586, 561 fiir SS. Sergio e Baccho auf dem
Forum; L. VoeLkL, Archiologische Funde und Forschungen. Rom: Santa Maria in Domnica,
in: RQ 56 (1961) 81-106, 83 und PIETRANGELI (Anm. 144) 19 fiir S. Maria in Domnica; G.
BerTELLI; A. GuicLiA GUIDOBALDI; P. ROVIGATTI SPAGNOLETTI, Strutture murarie degli
edifici religiosi di Roma dal VI al IX secolo, in: RINA NS 23/24 (1976/1977) 95-172, 105 fiir
S. Maria in Cosmedin.

208 LEsTocQOY (Anm. 9) 263; vgl. auch Bertormi (Anm. 5) 14. Die These, die M.
RoucHE, La Matricule des pauvres. Evolution d’une institution de charité du Bas Empire
jusqu’a la fin du Haut Moyen Age, in: M. Mollat (Hg.), Etudes sur histoire de la pauvrets,
Bd. 1 (= Publications de la Sorbonne. Etudes 8) (Paris 1974) 83-110, 97 aufgestellt hat, dafl
nimlich die Diakonien Roms schon unter Papst Leo L. entstanden sind, beruht auf einer groben
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Gleichsetzung der rémischen Fiirsorgeeinrichtungen mit der Institution der matriculain Gallien
und ist in iiberzeugender Weise von M. De Wana, A propos d’un article récent, quelques
réflexions sur la Matricule des pauvres, in: Byzantion 46 (1976) 354-367 und STERNBERG
(Anm. 20) 173-175 widerlegt worden; sie braucht daher hier nicht behandelt zu werden.

209 Vgl. allg. WiLkiNsON (Anm. 38); BErTOLINI (Anm. 5) 140; TEA (Anm. 9) 84: ,il papa
dell’elemosina®.

210 Stelle zitiert Anfang Kap. 3.2.3.

211 Vel. LEsSTOCQUOY (Anm. 9) 263; KaLsBACH (Anm. 50) 80-82; BErTOLINI (Anm. 5) 179
Anm. 5.

212 Vel. LEsTocQUOY (Anm. 9) 271/272; BERTOLINI (Anm. 5) 21; MARROU (Anm. 120) 96.

213 Vel BERTOLINI (Anm. 5)14; LESTocQUOY (Anm. 9) 263: ,Rien sous saint Grégoire le
Grand ne montre d‘une facon positive ’existence d’une seule Diaconie romaine: aucun texte,
aucune inscription, aucun monument.“ Die Nennung von Diakonien in Rom unter Gregor dem
Groflen in den Viten des Papstes von JoH. D1ac. (Anm. 113) II 24, Col. 97; II 51, Col. 109 und
Sancti Gregorii Magni Vita auctore PAuLo DiacoNo monacho Cassinensi, in: PL 75 (Anm.
113) 42-60, Cap. 29, Col 58 ist in der Forschung bisher als nicht beweiskriftig gewertet worden.
Der Autor, dem das Briefregister Gregors zur Verfiigung stand, hingt zu deutlich ab von dem
schon zitierten Brief Gregors des Groflen (Anm. 108) I 2, S. 2-3 an den praefectus praetorio
Ttaliae Justinus, in dem das Wort ,Diakonie” nicht rémische Fiirsorgeanstalten bezeichnet und
hat das Wort einfach auf die ihm, der gegen Ende des 9. Jahrhunderts schreibt, sehr vertrauten
Diakonien iibertragen; vgl. zu allem BerTOLINI (Anm. 5) 14/15; KArsBacH (Anm. 50) 85;
FrRUTAZ (Anm. 22) 1527; ARNALDI (Anm. 34) 38 Anm. 31. Dieser Einschitzung des Quellen-
werts der Aussage in der Gregorvita haben in jiingster Zeit DURLIAT (Anm. 103) 165/166 und
ihm folgend Faresiepi (Anm. 158) 103 mit Nachdruck widersprochen. Johannes Diaconus
habe sich auf originale Quellen aus der Zeit Gregors stiitzen kénnen; die Tatsache, daff in der
betreffenden Stelle seiner Gregorvita die ,Diaconiae“ niher an den ,,Xenodochia® stiinden als
an den ,Ecclesiae®, weise daraufhin, dafl Johannes der gewachsenen Bedeutung der Diakonie-
kirchen zu seiner Lebzeit nicht Rechnung trage und daher in der Aussage ,aucun anachro-
nisme® liege; das Schweigen im LP erklirt Durliat damit, dafi die Diakonien in der Zeit
Gregors so klein und unbedeutend gewesen seien, daf} sie dort keine Beachtung gefunden
hitten. Gegen Durliat ist anzufiihren, dafl er sich nicht mit der Argumentation der bisherigen
Forschung (er behauptet 164 Anm. 3 zu Unrecht, Bertolini sei der einzige, der sich mit den
Stellen in der Gregorvita des Johannes beschiftigt) auseinandersetzt, die ja in dem Brief an den
praefectus praetorio die Vorlage zu erkennen glaubt, nach der Johannes Diaconus schrieb; auf
dieses Argument geht Durliat gar nicht ein. Die Kontroverse ist endgiiltig wohl nicht zu
entscheiden, da auch Durliat (165) selbst zugibt, dafl ,,sources irréfutables” fiir die rémischen
Diakonien erst mit den Nennungen im LP zu Beginn des 8. Jahrhunderts auftauchen.
Allerdings ist die bedingungslose Zuriickweisung der Quelle Johannes Diaconus fiir die
Diakonien in der Forschung erschiittert, was die ,Frithdatierungsthese® (s.u.) stiitzen kann.

214 Vpl. BERTOLINI (Anm. 5) 14-18; 75-82; 131-133; KALSBACH (Anm. 16) 911; NIEDERER
(Anm. 83) 287; SANSTERRE (Anm. 155) 102/103; SjoQvist (Anm. 64) 131. Dort das Zitat.

215 S0, Kap. 2.3.1.; vgl. auch LEstocQuoy (Anm. 9) 264; DIEHL (Anm. 93) 127-130.

218 Vgl. LESTOCQUOY (Anm. 9) 264/265. SANSTERRE (Anm. 155) 102 widerspricht sich
allerdings selbst, wenn er zuerst sagt, die staatliche annona sei unter Gregor intakt, dann aber
behauptet ,I’annone était centreé au Latran®.

217 Vegl. LestocQuoy (Anm. 9) 270.

218 Vgl. LEsTocQuoy (Anm. 9) 271-274; CARAFFA (Anm. 147) 21; D'Amico (Anm. 160)
229, i

219 Vel. BERTOLINI (Anm. 5) 88-91; SANSTERRE (Anm. 155) 213.

220 Vel. BERTOLINI (Anm. 5) 89; FERRARI (Anm. 9) 356/357; INIEDERER (Anm. 83) 287;
SANSTERRE (Anm. 155) 103; P. A. B. LLEwgLLYN, Constans II and the Roman church: A
possible instance of imperial pressure, in: Byzantion 46 (1976) 120-126, 124.

221 Vel GIANETTINI/VENANZI (Anm. 144) 6; BONFIOLI (Anm. 146) 70; CHIOCCIONI (Anm.
162) 85; APPETITI (Anm. 144) 13; Forris (Anm. 207) 561; DELOGU (Anm. 35) 14.
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222 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 35) 74; s.u. die entsprechenden Kapitel.

238 Vgl BertoLINI (Anm. 5) 16/17; SANSTERRE (Anm. 155) 103. Auch KRAUTHEIMER
(Anm. 35) 340 Anm. zu 76ff. ist sich dessen bewufit.

24 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 35) 340 Anm. zu 76ff.

225 Krautheimer meint hier vor allem die Diakonien S. Cosma e Damiano und S. Adriano
auf dem Forum und S. Maria in Caput Portici auf dem Vatikan, tiber die der LP sagt, Hadrian
habe sie gegriindet (,constituit). Doch haben wir schon darauf hingewiesen (Kap. 1), dafl das
Wort ,constituere nicht in allen Fillen eine Neueinrichtung bedeutet, s. auch u. Kap. 4.6.3.

226 Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 35) 340 Anm. zu 76ff; vgl. zustimmend P. PARTNER, Rez. v.
Krautheimer, in: CHR 68 (1982) 86.

221 Vgl. HiLs (Anm. 50) 18; CoLLINs (Anm. 118) 67/68; WARD-PERKINS (Anm. 43) 151.
DurLIAT (Anm. 13) 165 und Faresiepr (Anm. 158) 103 halten ebenfalls die Existenz von
Diakonien zur Zeit Gregors fiir wahrscheinlich, allerdings tun sie dies aufgrund einer vollig von
der Krautheimers abweichenden Interpretation der Quellen, s.u. Anm. 230, 250.

228 Vgl. SANSTERRE (Anm. 155) 101-103; NoBLE (Anm. 33) 232/233 Anm. 104; PIETRI,
Régions (Anm. 50) 1036.

220 S.u. Kap. 3.4.4.1.; vgl. auch die Kritik von SANSTERRE (Anm. 155) 102/103.

230 KALSBACH (Anm. 50) 82/83; dhnlich vgl. RoucHE (Anm. 95) 48/49. In die gleiche
Richtung geht DURLIAT (Anm. 13) 169, der meint, die kleinen Diakonien — damit sind die
einzelnen Fiirsorgeeinrichtungen gemeint — gingen aus der groflen Diakonie Gregors — der
Armensorge insgesamt — hervor. Die weitere Konsequenz Durliats, den klosterlichen Charak-
ter der ersten Diakonien zu leugnen, ist m.E. allerdings nicht zwingend, s.u. Anm. 250.

231 So KRAUTHEIMER (Anm. 35) 77.

232 KALSBACH (Anm. 50) 82; dhnlich auch TEA (Anm. 9) 84/85; FERRARI (Anm. 9) 356;
NIEDERER (Anm. 83) 287; CoLINI (Anm. 95) 423. Vgl. auch KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 305,
der in bezug auf S. Maria in Cosmedin zu Beginn des 7. Jahrhundert vermutet: ,...was in fact a
diaconia even if the name had not been invented.”

233 STERNBERG (Anm. 20) 205 weist darauf hin, dafl Gregor die Diakonien der Hauptstadt
des Ostromischen Reiches bei seinem Aufenthalt dort als Apokrisiar kennengelernt haben
miifite.

234 7y kithn ist die Aussage HERGEMOLLERS (Anm. 133) 943 im LMA: ,,...in Rom sind die
Diakonien seit Gregor I. nachzuweisen.®

285 P I 364.

238 1P I 367, 369, 410.

237 Vgl. BErTOLINI (Anm. 5) 21-24, 91; SjoQvisT (Anm. 64) 131; FERrRARI (Anm. 9) 355;
KarsBacH (Anm. 16) 911; MoNACHINO (Anm. 94) 112; HULs (Anm. 50) 20 Anm. 5;
SANSTERRE (Anm. 155) 101; DERs. (Anm. 58) 744 Anm. 118; COLLINS (Anm. 118) 67.

238 Vol BERTOLINI (Anm. 5) 22.

IS Mkapt 8.3

240 Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 46/47; FERRARI (Anm. 9) 355-361, dessen wohltuend vor-
sichtiger und abwigender Behandlung des Themas im Jahre 1957 auch die neuere Forschung
kaum neue Erkenntnisse hat hinzufiigen kénnen; vgl. SANSTERRE (Anm. 155) 106.

241 FErrARI (Anm. 9) 356; vgl. auch BERTOLINI (Anm. 5) 48, 136.

#2 Vgl. FERRARI (Anm. 9) 355, 361; man beachte, dafl die Diakonien in ihrer voll aus-
geprigten Form weit dariiber hinaus gehende Funktionen haben, s.u. Kap. 3.4.1.

243 Vel. DucHESNE in LP I 364/365 Anm. 7 ; BERTOLINI (Anm. 5) 22; FERRARI (Anm. 9) 356.

24 Su. Kap. 3.4.2.

25 Dafl die diaconitae in den Diakonien auch Quartier nehmen, wird wahrscheinlich
gemacht dadurch, dafl bei einigen Diakonien mégliche Unterkiinfte fiir sie archiologisch
nachzuweisen sind, s. u. die Kap. 4.2.1. und 4.3.1.

26 Vgl FERRARI (Anm. 9) 356, 361.

241 Ve, FERRARI (Anm. 9) 360/361; NIEDERER (Anm. 83) 287; MoNACHINO (Anm. 94) 112;
Frutaz (Anm. 22) 1529. So ist es eine reine Hypothese, die G. PENCO, Storia del Monachesimo
in Italia dalle origini alla fine del Medio Evo (= Tempi e Figure Ser. II, 31) (Savona 1959) 128
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aufstellt: ,Fin dal loro sorgere, le diaconie erano appoggiate ad un vicino monastero, da cui
venivano i diaconitae...“. So auch CARAFFA (Anm. 147) 21.

248 Vel. zu allem FERRARI (Anm. 9) 360/361; s. auch u. Kap. 3.3.

249 Vgl. VIELLIARD (Anm. 1) 115 und Plan IX. Zu S. Vito s.u. Kap. 4.4.3.2.

250 BERTOLINI (Anm. 5) 72.

DURLIAT (Anm. 13) 166-170 negiert véllig, daf die Diakonien Kléster gewesen seien: ,Un
monastére est un lieu de priére qui peut se trouver chargé de fonctions multiples et variées, ce ne
peut jamais étre par nature un établissement d’assistance® (168). Er interpretiert die eingangs
des Kapitels zitierte Stelle des LP so, daff vier Institutionen Geld vom Papst erhalten: ,omnis
clerus®, ,monasteria®, ,diaconia® und ,mansionarii“. Er versteht ,diaconiae“ also als Dativ
Singular und nicht wie die gesamte Forschung als Genitiv. Mit dem Wort sei die Armensorge
des Papstes insgesamt gemeint. Da spiter im LP nur die Rede sei von diaconize und nie ein
Kloster erwihnt werde, sei es sicher, daff die Fiirsorgeeinrichtungen von Beginn an eine
Schopfung der Pipste seien. Dieser Argumentation stimmt FALESIEDI (Anm. 158) 101-104 zu.
Gegen diese Sicht der Dinge sind allerdings einige Einwiinde zu erheben. Zum ersten erscheint
das oben zitierte Verstindnis Durliats von Kloster zu ausschlief8lich. Wie bis jetzt dargestellt,
bilden die Diakonien eine bestimmte Sonderform, so daf§ es durchaus nicht tiberraschen muf,
dafl diese spiter bei ihrem Namen ohne Zusitze, die auf ein Kloster hinweisen, genannt
werden. Zum zweiten deutet der Ausdruck ,Diaconitae® ebenso klar auf den kldsterlichen
Charakter hin (Du CANGE, Glossarium ad scriptores mediae et infimae Graecitatis [ND Graz
1958] 293 s.v. ,Ataxovijtol”; TESTINI [Anm. 150] 615 gegen DURLIAT [Anm. 13] 180 mit Anm.
44) wie die Herkunft der Institution aus dem Ostromischen Reich. Zum dritten ist der
Ausdruck ,diaconia® (Sg. !) in dem von Durliat vermuteten Sinn im LP nirgends belegt (LP III.
Index Vocabulorum Latinorum, 682). Den Passus im LD Form. 88, S. 168/169 (zit. unten bei
Anm. 331), in dem der Papst dem dispensator eine Kirche iibertrigt und dieser eine Diakonie
und — ausdriicklich — ein Kloster beifiigt, interpretiert Durliat (174) so, dafl Kloster und
diaconia trotzdem in keinerlei direkter Beziehung stehen (,,Les deux établissements n’ont aucun
lien direct entre eux.“), sondern nur die Unterordnung unter die Kirche als Gemeinsamkeit
erhalten. Warum aber weist das Formular, das ja das Muster fiir einen sich wiederholenden
Verwaltungsvorgang ist (s.0. bei Anm. 16) immer Kirche, diaconia und Kloster gemeinsam
einem Leiter zu? Hier ist m.E. die Interpretation (ausfiihrlich s.u. Kap. 3.4.3.), dafi Gotteshaus,
Diakoniegebidude und Kloster das typische Ensemble einer rémischen Fiirsorgeeinrichtung
bilden, zumindest ebenso wahrscheinlich wie die Deutung Durliats. Die diirftige Quellen-
grundlage 488t es zum heutigen Zeitpunkt unwahrscheinlich erscheinen, daf§ das Problem des
ménchischen Ursprungs der rémischen Diakonien zweifelsfrei geklirt werden kann. Doch
reichen m.E. die von Durliat und Falesiedi vorgebrachten Argumente nicht aus, die bisherige
Forschungsmeinung, die ich im folgenden weiter skizzieren werde, abzulésen, und auch die
von Durliat zur Stiitzung seiner seiner These kommentarlos vorgenommene Korrektur der
Zeichensetzung in der Ausgabe des LP (,Hic dimisit omni clero, monasteriis, diaconiae et
mansionariis...“ statt der oben zitierten Schreibweise, vgl. DURLIAT [Anm. 13] 166 Anm. 5)
erscheint nicht ausreichend gerechtfertigt. Diese meine Sicht der Dinge wird geteilt von
DeLocu (Anm. 97) 18/19 und MARrAZzzI (Anm. 35) 252, die die These Durliats kennen und
dennoch der ,klassischen® Position Bertolinis den Vorzug geben. Explizite Skepsis gegeniiber
Durliat bei MaRrAZZI (Anm. 97) 274.

231 S.o. bei Anm. 241. Vigl. auch ROMANELLI (Anm. 68) 249: ,la regolare istituzione delle
Diaconie®.

252 Vgl. LP I 364, 367, 369, 410.

233 Vgl BErTOLINI (Anm. 5) 109, 112; KALSBACH (Anm. 50) 84; P. PHiLippi, Art.
»Diakonie I%, in: TRE 7, 1981, 621-644, 628; FERRARI (Anm. 9) 357; GIANETTINI/VENANZI
(Anm. 144) 6.

25¢ Vpl. BERTOLINI (Anm. 5) 110, 135; DERs. (Anm. 27) 515-610; A. ANGENENDT, Das
geistliche Biindnis der Pipste mit den Karolingern (754-796), in: HJ 100 (1980) 1-94, 40-57 (zu
Stephan II.), 65-90 (zu Hadrian L.). Eine genaue Untersuchung der Folgen dieser Entwicklung
fiir die Stellung der Pépste in Rom bei P. A. B. LLEWELLYN, The Popes and the Constitution in
the Eigth Century, in: EHR 101 (1981) 42-67.
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2% Vgl. LEsTocQuoy (Anm. 9) 285/286; VIELLIARD (Anm. 139) 68; RicHARDS (Anm. 83)
302: ,..the popes first interested themselves in the development of the ’diaconiae’ and
eventually took them over®.

26 Vgl P. A. B. LLEWELLYN, Le premier développement du Collége des Cardinaux, in:
RSR 67/1 (1979) 31-44, 38, 41 und LestocqQuoy (Anm. 9) 261-268. S. auch u. Anm. 300.

257 LP I 441; zitiert unten Kap. 4.6.2.

258 Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 47; s.0. Kap. 1.

25 Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 47; s.u. Kap. 3.4.2.

20 Vgl. FERRARI (Anm. 9) 357; BErTOLINI (Anm. 5) 112; Sj6QisT (Anm. 64) 132; PENCO
(Anm. 247) 128. FErrRARI (Anm. 9) 361 und CARAFFA (Anm. 147) 21 setzen das endgtiltige
Verschwinden des monastischen Charakters der Diakonien zeitlich gleich mit dem letzten Jahr
des Pontifikats Gregors I, unter dem wie gesehen zum letzten Mal die ,monasteria diaconiae®
im LP erwihnt sind; doch erscheint ein eher flieBender Ubergang ebenso wahrscheinlich.
BerToLINI (Anm. 5) 137, 140 vermutet dagegen, dafl der monastische ‘Charakter erhalten
bleibt, solange die Diakonien die Fiirsorgefunktion erfiillen. Er begriindet dies damit, daf der
Ausdruck ,diaconitae”, der auf Monche hindeute, noch im LD Form. 95, S. 174 und der
Inschrift in S. Maria in Cosmedin vorkommt. Doch ist auch die Deutung moglich, dafl der
Ausdruck zum terminus technicus fiir die Mitarbeiter in einer Diakonie geworden ist.

281 Vgl. BoNFIOLI (Anm. 146) 70; DURLIAT (Anm. 13) 174.

22 TP 1 464.

263 S.u. Kap. 4.1.2,, 4.2.4. und 4.2.5. Zu den Stationsmessen G. MANTOVANO, Il Medioevo
(dal VI al XV secolo), in: L. Fiorani (Hg.), Riti, Cerimonie, Feste e Vita di Popolo nella Roma
dei Papi (= Roma Cristiana 12) (Rocca San Casciano 1970) 55-122, 61-68.

%64 Ordo Romanus (Anm. 14) XX, S. 235: ,Ipsa autem die, aurora ascendente, procedunt
omnes de universas diaconias sive de titulis cum letania vel antiphonas psallendo et cerea
accensa portantes omnes in manibus per turmas suas et veniunt in ecclesia sancti Hadriani
martyris et expectant pontificem.“ Zur Datierung des Ordo in die Zeit Pippins d. J. vgl.
ANDRIEU in Ordines (Anm. 14) Bd. 3, 231. Die hier beschriebene Rolle der Diakoniekirchen
weist schon deutliche Ahnlichkeit mit der weiteren Entwicklung der Diakonien im 10. Jahrhun-
dert nach Ablegung ihrer Fiirsorgefunktion auf; zu diesem Prozef§ s.u. Kap. 5. Dafl er schon um
750 in Ansitzen vorgeprigt ist, hat die Forschung bislang tibersehen; so z.B. FRuTAZ (Anm. 22)
1532/1533.

265 FERRARI (Anm. 9) 359; vgl. auch MONACHINO (Anm. 94) 112; CARAFFA (Anm. 147) 21.

266 Zur Auseinandersetzung des ostrémischen Kaisers mit den Pipsten, in die sowohl
theologische Streitpunkte (Ikonoklasmus) als auch politische Machtfragen hineinspielen, vgl.
zusammenfassend MARAZzI (Anm. 35); H. MORDEK, Rom, Byzanz und die Franken im 8.
Jahrhundert. Zur Uberlieferung und kirchenpolitischen Bedeutung der Synodus Romana Papst
Gregors III. vom Jahre 732 (mit Edition), in: G. Althoff u.a. (Hg.), Person und Gemeinschaft
im Mittelalter. Fs. f. Karl Schmid zum 65. Geburtstag (Sigmaringen 1988) 123-156, 124-126.

267 Vgl. MARAZZI (Anm. 35) 252.

268 Ebd.

269 Su. Anm. 318.

20 Vol KRAUTHEIMER (Anm. 35) 11, 109 der iiber die Intention Hadrians und Leos in
bezug auf die Diakonien schreibt (11): ,...recreating a *Gregorian’ efficient welfare system®.

21 M. CeccHEiLL, S. Marco a Plazza Venezia: Una basilica Romana del periodo
Constantiniano, in: G. Boanamente; F. Fusco (Hg.), Costantino il Grande. Dall’Antichita
alPUmanesimo. Colloquio sul Cristianesimo nel mondo antico T (Macerata 1992) 301-315,
309/310; vgl. auch Viertiarp (Anm. 1) 70. Augenfillig wird die weit iiberdurchschnittliche
Bautitigkeit der beiden Pipste bei DELOGU (Anm. 35) 39-41, der alle Erwihnungen von
Bauaktivititen im LP aufzihlt und sie denen der Zeit davor und danach gegeniiberstellt.
Dafl es sich dabei um ein regelrechtes Programm handelt, hat jiingst L. Pant Ermini,
Renovatio murorum. Tra programma urbanistico e restauro conservativo: Roma e il Ducato
Romano, in: Committenti e produzione artistico-letteraria nell’alto medioevo occidentale (=
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SSAM 39) (Spoleto 1992) 485-530 gezeigt, die feststellt (485): ,Ma D’intensa attivita edilizia
...discende da un piano urbanistico concepito su larga scala, quale mai si era pensato in epoche
precedenti.” Zur ,karolingischen Renaissance” in Rom vgl. allg. KRAUTHEIMER (Anm. 35)
109-142.

212 Zur finanziellen Unterstiitzung der Papste durch die Karolinger vgl. L. REEKMANS, Le
développement topographique de la région du Vatican a la fin de 'antichité et au début du
moyen 4ge (300-850), in: Mélanges d’archéologie et d’histoire de I'art offerts au Professeur J.
Lavalleye (Lowen 1970) 197-235, 214/215. Zur Allianz allg. P. Crassen, Karl der Grofle, das
Papsttum und Byzanz. Die Begriindung des karolingischen Kaisertums, neu hg. v. H.
Fuhrmann; C. Mirtl (= Beitrige zur Geschichte und Quellenkunde des Mittelalters 9)
(Sigmaringen 1985) 11-16 und passim; ANGENENDT (Anm. 254); W. H. Frirzg, Papst und
Frankenkonig. Studien zu den pipstlich-frankischen Rechtsbeziehungen 754 bis 824 (= VuF
Sonderbd. 10) (Sigmaringen 1973); BERTOLINI (Anm. 6) 426-444.

213 FRUTAZ (Anm. 22) 1532; CHIOCCIONI (Anm. 162) 86.

214 LP1504: ,per diversas diaconias fecit...vela stauracia seu tyrea per unaquaque diaconia
numero VI, qui fiunt simul vela numero XCVL..“. 96 geteilt durch 6 ergibt 16; wenig spiter
richtet Hadrian S. Adriano und SS. Cosma e Damiano ein, so daf} die Zahl auf 18 steigt. Diese
bleibt bis zu den ,Diaconie cardinalizie® (s.u. Kap. 5) unverindert und ergibt sich auch, wenn
man von den in Kap. 4 behandelten 25 Diakonien die 5 vatikanischen und die beiden mit einem
* versehenen abzieht. Vgl. zu allem BERTOLINI (Anm. 5) 43; MARROU (Anm. 120) 95/96; s.u.
Kap. 4. a.A.

215 BERTOLINI (Anm. 5) 138.

218 Zur Genese der Bezeichnung aus dem neutestamentarischen Begriff s.o. Kap. 3. a.A.

21 LD Form. 95, S. 174. Eine weitere Formulierung fiir den Zweck der Diakonien ist z.B.
»sustentatio pauperum® (LP II 420 und Inschrift in S. Maria in Cosmedin, abgeb. SiLvacnr
[Anm. 19] Tab. XXXVII Nr. 4, 5).

a8 S o Fap2:3:4.

219 Vel. BERTOLINI (Anm. 5) 50.

280 TP I506: ,[Hadrianus] constituit ut per unamquamquam ebdomadam, quinta feria die,
cum psallentio a diaconia usque ad balneum pergerent, et ibidem dispensationem per ordinem
pauperibus consolari atque elemosina fieri.”

281 Vgl APPETITI (Anm. 144) 13.

282 LP I 506; vgl. FRuTAZ (Anm. 2) 1529; H. LEcLERCQ, Art. ,Rome®, in: DACL 14,2,
1948, 2514-3121, 3010; MONACHINO (Anm. 94) 113; AppETITI (Anm. 144) 13; BARROIS
(Anm. 162) 65.

28 Vel. LESToCQUOY (Anm. 9) 291/292; D’Amico (Anm. 160) 230.

284 LD Form. 95, S. 174.

285 Vel BERTOLINI (Anm. 5) 51/52, 115; MoONACHINO (Anm. 94) 113; LECLERCQ (Anm.
282) 3010.

28 Siche die Diakonien in den Kap. 4.3., 4.5. und 4.6.

281 Vel BERTOLINI (Anm. 5) 53-55 mit Anm. 3, 115; NIEDERER (Anm. 83) 292; CHIOCCIONI
(Anm. 162) 85; LECLERCQ (Anm. 282) 3010; BarrOIS (Anm. 162) 65; FALESIEDI (Anm. 158)
104/105 vermutet das Lusma fiir jede einzelne Diakonie; dort, wo keine entsprechenden
Installationen vorhanden waren, sei man auf nahe gelegene Bider ausgewichen.

28 TP II 441. Su. Kap. 46.2. und 4.6.3. Zu den Xenodochia allg. vgl. T. Szago,
Xenodochia, Hospitiler und Herbergen — kirchliche und kommerzielle Gastung im mittelalter-
lichen Italien (7. bis 14. Jahrhundert), in: C. Peyer (Hg.), Gastfreundschaft, Taverne und
Gasthaus im Mittelalter (= Schriften des Historischen Kollegs. Kolloquien 3) (Miinchen/
Wien 1983) 61-92, 64/65 und passim; W. ScHONFELD, Die Xenodochien in Italien und
Frankreich im frithen Mittelalter, in: ZSRG. K XII, 43 (1922) 1-54; BosHoF (Anm. 3).

289 S.u. 4.3.3. (S. Eustachio); 4.3.2. (S. Maria in Aquiro) und 4.4.3.2. (SS. Nereo ed
Achilleo).

290 BERTOLINI (Anm. 5) 57; so auch FRuTAz (Anm. 22) 1529; LECLERCQ (Anm. 282) 3010;
vorsichtiger APPETITI (Anm. 144) 13 (,non & da escludere®).
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201 Vgl. Du CANGE, Zitat oben bei Anm. 22; DUCHESNE in LP I 364/365 Anm. 7; INERINI
(Anm. 124) 46; U. Stutz, Die romischen Titelkirchen und die Verfassung der stadtrémischen
Kirche unter Papst Fabian, in: ZSRG.K XII, 40 (1919) 288-312, 304; QUERINI (Anm. 111) 153;
WILKINSON (Anm. 38) 46.

292 Vgl NIEDERER (Anm. 83) 292, 294 Anm. 43. Auch MARROU (Anm. 120) 96 deutet an
Diakonien, seien ,hopitaux” — es konnen keine Pilgerherbergen (,hospitales®) gemeint sein, da
er sie spiter nennt — gewesen.

2 S, zu allem Kap. 4.1. Schon DucHESNE (Anm. 125) 240 hat das Problem erkannt, eine
Erklirung aber ausdriicklich anderen iiberlassen.

20¢ Vgl. z.B. BrasiorT (Anm. 50) 11.

25 Vel RicHARDS (Anm. 83) 301: ,Their [Diakonien R.H.] principal raison d’etre was
supply®. Vgl. auch LestocQuoy (Anm. 9) 261; LLEWELLYN (Anm. 201) 137; MONACHINO
(Anm. 94) 114; ARNALDI (Anm. 23) 80; PIETRANGELI (Anm. 144) 19. Dagegen DURLIAT (Anm.
13) 177 und FALESIEDI (Anm. 158) 104, 109, 141, die betonen, die Diakonien seien ausschliefi-
lich fiir die Versorgung der Armen und Pilger da und keine dariiber hinausgehende Funktion in
der Stadt. Ob dies dem Faktum eines fliefenden Ubergangs zwischen ,armer” und ,normaler®
Bevolkerung Roms im Frithmittelalter, die von der Forschung konstatiert wird (s. die in Anm.
95 zitierte Literatur und ARNALDI [Anm. 23] 48), geniigend Rechnung triigt und die Existenz
von Diakonien in Gegenden ohne Bevolkerung, also auch ohne Bediirftige, und das Fehlen von
Diakonien an vielen fiir Pilger zentralen Stellen wie etwa dem Lateran befriedigend erklirt,
oder meine im folgenden und in Kap. 3.4.4. vorgenommene Argumentation zutrifft, muf}
vielleicht offen bleiben.

296 Die Beziehung von Lage der Diakonien und Transport, Lagerung und Verwaltung der
Lebensmittel wird in Kap. 3.4.4. ausfiihrlich behandelt.

207G o Kapl 312151

200 §.u. Kap. 5.

299 1P 1 512; Inschriften in S. Maria in Cosmedin: SILVAGNI (Anm. 19) Tab. XXXVII Nr.
4, 5; S. Maria Antiqua: Tab. XXXIV Nr. 3; LD Form. 95, S. 173-175.

300 Tnschriften in S. Maria in Cosmedin (s.0.) und S. Angelo in Pescheria: SiLvacNI (Anm.
19) Tab. XIV Nr. 3; Ordo Romanus (Anm. 14) I 26. Die These BERTOLINIS (Anm. 5) 35, daff
nur Kleriker ,,pater” genannt werden, ist von der Forschung unter Hinweis auf Theodotus, der
doch Laie sei und sich trotzdem ,,pater diaconiae“ nenne, zuriickgewiesen worden; vgl. HiLs
(Anm. 50) 22; KALSBACH (Anm. 16) 915; NIEDERER (Anm. 83) 292. Doch haben B. BAVANT, Le
Duché Byzantin de Rome. Origine, durée et extension géographique, in: MEFRM 91 (1979)
41-88, 76 und nach ihm DurLIAT (Anm. 13) 180 Anm. 45; 181 Anm. 48 zu Recht darauf
hingewiesen, dafl Theodotus, als er nicht mehr dux ist, das Amt eines primicerius defensorum
innehat. Da dieses wohl nur von Klerikern bekleidet wird (vgl. Gregorii Registrum [Anm. 87] V
26, S. 307; VIII, 16, S. 18; RicHARDS [Anm. 83] 295; MoNACHINO [Anm. 94] FrRuTaZ [Anm.
22] 1529), scheint Theodotus in den geistlichen Stand eingetreten zu sein, bevor er S. Angelo
und S. Maria Antiqua leitet. Somit widerspricht nichts der These Bertolinis. Entscheidend bei
der Losung dieses Problems ist die Frage, ob die defensores und damit auch ihr primicerius als
Kleriker anzusehen sind oder nicht. Diese ist nicht leicht zu beantworten; so bezeichnet Pietri
die defensores in einer Studie als Laien (C. P1eTRI, Clercs et serviteurs laics de I’église Romaine
au temps de Grégoire le Grand, in: Grégoire le Grand [Anm. 39] 107-121, 107), einer spiteren
als Kleriker (P1eTrI [Anm. 300] 241/242). Eine mégliche Lésung hat schon E. SPEARING, The
Patrimony of the Roman Church in the Time of Gregory the Great (Cambridge 1918) 23,
33-36 aufgezeigt (ebenso spiter SCHIMMELPEENNIG [Anm. 36] 68): Die Schwelle zwischen
Klerikern und Laien war nicht so exakt gezogen wie heute. Der ,spiritual status® der defensores
war der der acolytes (23); diese gehorten sicher zum Klerus, durften aber z.B. heiraten: So ist
Theodotus zum Entstehungszeitpunkt der Inschrift in S. Angelo vielleicht nicht als Kleriker ,in
the modern sense of the terme“ (36) zu bezeichnen. Doch ist er vom Klerus auch nicht
geniigend abgegrenzt, als daff etwa die These Bertolinis, patres diaconiae seien immer Kleriker,
widerlegt wiirde; vgl. auch FALESIEDI (Anm. 158) 115 und u. Anm. 471.
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301 Vel KALSBACH (Anm. 16) 915; NIEDERER (Anm. 83) 291; PuiLippr (Anm. 253) 628;
HiiLs (Anm.50) 22 mit Anm. 24. Die von HERGEMOLLER (Anm. 133) 944 aufgezihlten Titel
,praepositus, rector, procurator, yconomus® sind fiir unseren Zusammenhang nicht von
Belang, da sie erst seit dem 10. Jahrhundert auftauchen, vgl. HULS (Anm. 50) 20. Nach der
These LEstocQuoys (Anm. 9) vom laikalen Ursprung der Diakonien wurde noch des fteren
die Meinung vertreten, die Leitung der Diakonien habe immer in den Hinden von Laien
gelegen, vgl. VIELLIARD (Anm. 139) 67; LLEWELLYN (Anm. 201) 138; KRAUTHEIMER (Anm. 35)
77. Doch zeigt Ordo Romanus (Anm. 14) I 26 eindeutig, dafl der pater diaconiae als Geistlicher
an dem Stationsgottesdienst teilnimmt; vgl. RicHARDS (Anm. 83) 301; CHi0CCIONI (Anm. 162)
86.

32 1D Form. 95, S. 174; vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 38, 49.

803 Inschrift zit. in Kap. 4.1.5. Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 24. Zum Amt des primicerius s.o.
Anm. 300.

304 Inschrift in S. Maria in Cosmedin: SILvAGNI (Anm. 19) Tab. XXXVII Nr. 4, 5; vgl:
BERTOLINI (Anm. 5) 25, 31. Zum Amt des dux vgl. z.B. BAvANT (Anm. 300).

805 Das gilt in diesem Fall auch fiir den dux Eustathius, da er Mitte des 8. Jahrhunderts in
enger Zusammenarbeit mit Papst Stefan I steht, der ihn als dux und wie oben gesehen als
dispensator eingesetzt hat; vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 30/31, 49, 127. Theodotus als einer der
héchsten pépstlichen Beamten geniefit sicher das Vertrauen des pontifex.

26 Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 23, 111; s.0. Kap. 3.2.3.

307 LD Form. 95, S. 174. Inschrift S. Maria in Cosmedin: SitvaeNI (Anm. 19) Tab.
XXXVII Nr. 4, 5.

308 Vel NERINI (Anm. 124) 48/49; DucHESNE in LP I 365 Anm. 7; BERTOLINI (Anm. 5)
22/23; PuiLippl (Anm. 253) 623; GIANETTINI/VENANZI (Anm. 144) 6.

309 Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 113; s.u. Kap. 3.4.3.

310 §S.0. Kap. 3.2.3.

311 Vel BERTOLINI (Anm. 5) 28/29, 112, 114.

312 Vel BERTOLINI (Anm. 5) 39.

318 S1vAGNI (Anm. 19) Tab. XXXVII, Nr. 4, 5; abgedr. bei G. B. GIOVENALE, La basilica
di S. Maria in Cosmedin (= Monografie sulle chiese di Roma II) (Rom 1927) 62/63.

314 BErTOLINI (Anm. 5) 39.

315 S.0. Anm. 280.

38 Ordo Romanus (Anm. 14) I 26.

817 So BERTOLINI (Anm. 5) 39; STERNBERG (Anm. 20) 205.

818 7y den domuscultaevgl. DELOGU ( Anm. 97) 17, 22; FALESIEDI (Anm. 158) 116; ARNALDI
(Anm. 23) 91-93; F. MARAZzZ1, L’insediamento nel suburbio di Roma fra IV e VIII secolo, in:
BISI 94 (1988) 251-313, 305-309.

319 Vel zu allem BerTOLINI (Anm. 5) 57, 124/125; TEA (Anm. 9) 86; MONACHINO (Anm.
94) 112; zuletzt DELOGU (Anm. 35) 37.

820 Vgl. allg. KarsBACH (Anm. 16) 913/914; SPEARING (Anm. 300) 125; CoLLINS (Anm.
118) 67; MARROU (Anm. 120) 96; TEA (Anm. 9) 86.

21 So. Kap. 3.2.2. und 3.3.; vgl. zusdtzlich CorLLins (Anm. 118) 67.

%22 Su. Kap. 4.1.1.; vgl. auch CorriNs (Anm. 118) 67; BErTOLINI (Anm. 5) 5, der darauf
hinweist, dafl schon in Pesaro private Schenkungen die Diakonien férderten.

823 S.u. Kap. 4.2.3.

824 Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 60; SjoQvisT (Anm. 64) 131; RICHARDS (Anm. 83) 301.

325 BERTOLINI (Anm. 5) 119-121 untersucht die aufgrund von Papyrusfunden besser
tiberlieferte Vorgehensweise in den dgyptischen Diakonien; doch ist ein Analogieschluf} auf die
romischen heute noch weniger zu akzeptieren als zu seiner Zeit, da die Kontinuitit zu den
Diakonien des Ostens wie gesehen stark zu relativieren ist.

328 Vel LD Form. 95, S. 174: ,, Tantum a tua magnitudine successoribusque tuis dispensato-
ribus difficultate postposita in perpetuo persolvantur...Nullaque praeterea ad dandam annue
pensionem a tua magnitudine successoribusque tuis dispensatoribus mora proveniat.“ Vgl.
FruTAZ (Anm. 22) 1530; BERTOLINI (Anm. 5) 34 mit Anm. 1, 60.
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27 Tnschrift S. Maria in Cosmedin, abgedr. GIOVENALE (Anm. 313) 62/63 [Hervorhebung,
R. H.]. Vgl. zum ganzen Komplex BERTOLINI (Anm. 5) 60.

328 Vel BERTOLINI (Anm. 5) 117.

329 Vel BErRTOLINI (Anm. 5) 117, 119.

088 He MKap.aBi2an

331 LD Form. 88 (im Codex Vaticanus) S. 168/169. (Codex Caelimontanus: Form. 73;
Codex Ambrosianus: Form. 68).

332 Ve|. BERTOLINI (Anm. 5) 25, 29, 113.

333 Vgl. die Interpretation des Passus bei BERTOLINI (Anm. 5) 113; allg. zu den drei
Elementen SjoqQvist (Anm. 64) 131; MONACHINO (Anm. 94) 112; VIELLIARD (Anm. 1) 122. Zu
der Interpretation dieses Quellenabschnitts durch Durliat, die deutlich von der hier vertretenen
abweicht, s.0. Anm. 250. FALEsIEDI (Anm. 158), der wie gesehen den Standpunkt Durliats fiir
zutreffend hilt, gibt gegen Ende seines Buches (141) allerdings zu, dafl die Diakonien
zumindest z.T. in der soeben skizzierte Einheit von Kirche, Kloster und Fiirsorgegebiuden
bestanden haben koénnten.

334 S.u. Kap. 4.3.2. und 4.6.1.

35 Vel. auch GieLr (Anm. 144) 17; KRAUTHEIMER (Anm. 35) 77.

338 Da das Problem mehr im geringen Umfang der Uberreste liegt als in deren Erforschung,
mufl STERNBERG (Anm. 20) 207 nicht unbedingt zugestimmt werden, wenn er schreibt, ,die
archiologischen Gegebenheiten der Standorte” seien ,ungeniigend aufgearbeitet”.

337 Vgl. DUuCHESNE (Anm. 125) 237; KALSBACH (Anm. 16) 914; PHILIPPI (Anm. 253) 628;
LLEWELLYN (Anm. 201) 138; CoLLINS (Anm. 118) 67.

S38HIS i HIK APl

33 S auch fiir alle folgenden Beispiele die entsprechenden Abschnitte in Kap. 4.

30 Vel S;6QvisT (Anm. 64) 82; ASTOLFI/GUIDOBALDI/PRONTI (Anm. 161) 88/89.

31 Ahnliches kann tiber SS. Cosma e Damiano gesagt werden.

32 Vgl. pointiert formuliert bei MATTHIAE (Anm. 22): ,Non si ha neppure un’idea.”
BERTOLINI (Anm. 5) 116/117 versucht mit viel Phantasie und Sachverstand, die dufiere Gestalt
der Diakonien zu erraten, doch haben ihn die archiologischen Funde bis heute weder
bestitigen noch widerlegen kdnnen.

343 Vel. VIELLIARD (Anm. 1) 126; DucHESNE (Anm. 125) 238; FrRUTAZ (Anm. 22) 1528;
DURLIAT (Anm. 13) 177.

14 Die Titelkirchen entstehen urspriinglich an zufillig gewihlten Stellen, da sie auf Privat-
initiative zuriickgehen. Sie verteilen sich aber ab dem 5. Jahrhundert gleichmifig tiber die
bewohnten Gebiete und iibernehmen den heutigen Pfarrkirchen vergleichbare Aufgaben; vgl.
Pierri, Régions (Anm. 50) 1043, 1049, Tabelle 1041-1046; DErs. (Anm. 94) 651; DErs,,
Conversation (Anm. 50) 237; Herrz (Anm. 50) 34; L. Cavazzi, La Diaconia di S. Maria in Via
Lata e il monastero di S. Ciriaco. Memorie storiche (Rom 1908) 29; MANTOVANO (Anm. 263)
61; REEKMANS (Anm. 41) 871/872: Die tituli sind ,réparties de facon assez réguliére a travers
touts les zones habitées de la ville antique®. S.0. Kap. 2.2.

35 LESTOCQUOY (Anm. 9) 272; wortlich iibereinstimmend LECLERCQ (Anm. 282) 3011.

36 CoLiNT (Anm. 95) 423. Dort auch das Zitat. Vgl. LEstocQuoy (Anm. 9) 272 ; BERTOLINI
(Anm. 5) 74; VIELLIARD (Anm. 139) 67; SjoQvisT (Anm. é4) 133; ARNALDI (Anm. 23) 80;
APPETITI (Anm. 144) 13; GIANETTINI/VENANZI (Anm. 144) 6; INIEDERER (Anm. 83) 288;
Pumippr (Anm. 253) 628; F. GerarDI, Note sulla topografia dell’Esquilino settentrionale
nell’altomedioevo, in: L. Pani Ermini; E. De Mincis (Hg.), Archeologia del Medioevo a Roma.
Edilizia storica e territorio 1 (= Mediterraneo tardoantico e medievale. Scavi e Ricerche 4)
(Taranto 1988) 127-137, 135.

#1 Vgl. zum folgenden BERTOLINI (Anm. 5) 74.

#8 S, zu den genannten Diakonien die jeweils betreffenden Abschnitte in Kap. 4.

349 Zur Kritik an der These vgl. allg. AstoLri/GuipoBALDI/PrONTI (Anm. 162) 86-89, die
sie eine yidea preconcetta® (88/89) nennen; FALESIEDI (Anm. 158) 108/109.

3% Su. die entsprechenden Kapitel.
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351 S, zu allem Kap. 4.1.a.A. Zu den horrea ecclesiae auch Kap. 2.3.2.

352 S.u. Kap. 4.1.a.A.

353 S, zu allem die entsprechenden Abschnitte unter Kap. 4. Die Nihe oder gute Verkehrs-
verbindung zu der Hafengegend nennt auch FALESIEDI (Anm. 158) 107 als Kriterium fiir die
Ortswahl einer Diakonie und deutet so eine Funktion der Fiirsorgeeinrichtung an, die iiber die
von ihm eigentlich als ausschliefilich angesehene Betreuung von Armen und Pilgern hinausgeht.

3¢ Su. Kap. 4.4. a.A. und o. Kap. 2.3.2. und 3.4.a.A.

35 Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 65; VIELLIARD (Anm. 1) 123; M. G. CECCHINI, Terme di
Caracalla. Campagna di scavo 1982/1983 lungo il lato orientale, in: Soprintendenza Archeolo-
gica di Roma (Hg.), Roma. Archeologia nel centro II: La ,cittd murata® (= Lavori e Studi di
Archeologia 6) (Rom 1985) 583-593, 593; NIEDERER (Anm. 83) 289; D’Amico (Anm. 160) 231;
REEKMANS (Anm. 41) 901.

3% Somit ist die nur auf den Fall S. Pietro gestiitzte Aussage FALESIEDIS (Anm. 158) 107
zumindest irrefiihrend, daf in ,taluni casi® vor allem bei den grofen Basiliken Diakonien mit
Xenodochien fiir die Aufnahme der Pilger verbunden worden seien.

3571 Vgl. SJ6QVIST (Anm. 64) 134; MONACHINO (Anm. 94) 113; KarsacH (Anm. 50) 83.

358 KRAUTHEIMER (Anm. 35) 231/232, 250; WHITEHOUSE (Anm. 34) 30.

359 S.u. Kap. 4.1.

30 S.u. Kap. 4.2. a.A.

361 Su. Kap. 4.4.2. und 4.4.3.

362 S.u. Kap. 4.4.1. und 4.5.

3 S.u. Kap. 4.6. a.A. Allerdings ibernehmen um S. Pietro schon frith auch die scholae
peregrinorum einen Teil der Sorge fiir die Pilger.

364 Su. Kap. 4.3. a.A.

365 Vgl. REEKMANS (Anm. 41) 882, der S. Angelo dem Marsfeld zurechnet, zugleich aber
sagt, es sei ,jointive“ zu denen auf dem Forum Boarium.

385 MATTHIAE (Anm. 22) 178. Die Zuordnung der statio annonae ist falsch, s.u. zwischen
Anm. 404 und 407.

37 LP I 503; vgl. BErToLINT (Anm. 5) 68. Die Bedeutung der Lage der Diakonien zu
Wasserleitungen in der Stadt betont zu Recht FALESIEDI (Anm. 158) 107-112 und bietet eine
Aufstellung fiir jede einzelne Diakonie. In diesem Bereich scheinen bei fortschreitender
archiologischer Forschung noch bedeutende Erkenntnisméglichkeiten fiir das Phinomen
Diakonie zu liegen.

%8 7 B. S. Lucia in Septem Vias und S. Maria in Via Lata zum Forum Romanum, wenn
man dieses als Stadtzentrum etwas weiter fafit; oder S. Angelo in Pescheria zum Marsfeld.

369 LP II 21-23. Zur Datierung in das Jahr 807 vgl. GEERTMAN, More veterum (Anm. 6)
64-70; VIELLIARD '(Anm. 1) 174.

30 C. Hirsen, Osservazioni sulla biografia di Leone III nel ,Liber Pontificalis®, in:
APARAR 1 (1921-1923) 107-113, 109. Die Vollstindigkeit der kirchlichen Institutionen
beansprucht der Papst selbst, indem er Donationen ,per universas sanctorum ecclesias huius
almae Romae® (LP II 21) aussprechen will. In der Liste kénnen nach heutigem Forschungs-
stand nur ganz wenige Liicken festgestellt werden, die zudem in der Mehrzahl dadurch zu
erkliren sind, dafl die betreffenden Kirchen zu Beginn des 9. Jahrhunderts keine Kleriker
aufweisen und so wohl nicht in Funktion sind; vgl. GEERTMAN, More veterum (Anm. 6) 97-99.
Die Zahl der Diakonien stimmt genau mit der fiir den Pontifikat Hadrians L. errechneten (s.o.
Anm. 274) iiberein, bedenkt man, dafl dort die vatikanischen fehlen. .

31 Vel. GEERTMAN, More veterum (Anm. 6) 108-111.

82 S.u. Kap. 5.

373 Ebenso verfihrt FRuTAZ (Anm. 22) 1530-1532.

%14 Vgl zu allem Pant ERvinNt (Anm. 271) 492; G. Cressepi, Il Foro Boario e il Velabro,
in: BCAR 89 (1984) 249-296, 249/250; F. CoargLLI, Guida archeologica di Roma (Verona
1974 [dt. Ubers. Freiburg/Basel/Wien 41989]) 279; F. CastacnoLi, Topografia di Roma
antica (Turin 1980) 69; CoLint (Anm. 75) 49.
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35 Vel. GIANNETTINI/VENANZI (Anm. 144) 11/12; REEKMANS (Anm. 41) 870; NIEDERER
(Anm. 83) 289. Dort auch das Zitat. Zum Hafen s.o. Anm. 75.

36 Vgl. REEKMANS (Anm. 41) 879.

37 Vgl. MicHEL (Anm. 200) 33; GIANNETTINI/VENANZI (Anm. 144) 12/13; M. ARMELLINI,
Le chiese di Roma dal secolo IV al XIX, 2 Bde., neu hg. v. C. CeccHELLI (Rom 1942) 735;
KRAUTHEIMER (Anm. 145) III 305; C. MoccHEGIANI CARPANO; M. RucHETTI; G. RiTA; S.
Romano, Nuove scoperte nella zona del Palatino, in: Roma e I’eta carolingia (Anm. 10)
369-379, 376; F. LomBARDI, Roma. Chiese, Conventi, Chiostri. Progetto per un inventario
313-1925 (Rom 1993) 252; M. CeccHEiLLl, La diocesi di Roma, Tom. 4: La I regione
ecclesiastica (= Corpus della scultura altomedievale VII, 4) (Spoleto 1976) 42; grundlegend G.
MarcHETTI-LONGHTI, Il quartiere greco-orientale di Roma nell’antichita e nel medio evo, in: C.
Galassi Paluzzi (Hg.), Atti del IV Congresso nazionale di Studi Romani (Rom 1938) 169-185,
insbes. 182-184.

38 Vel. die in Anm. 377 zitierten Studien. Doch ist die schola Graecorum, die S. Maria in
Cosmedin ihren zweiten Beinamen ,in schola Graeca® gibt (WALSER in Itin. Eins. 200, 208),
noch nicht genau genug erforscht, um mit Sicherheit sagen zu kénnen, sie bezeichne das
Stadtviertel; vgl. zuletzt SANSTERRE (Anm. 155) II 102-104 Anm. 388, der eine genaue Studie
ankiindigt.

379 GIANETTINI/VENANZI (Anm. 144) 11; vgl. auch CeccreLLl, M. (Anm. 377) 42.

380 Vgl. MATTHIAE (Anm. 22) 184.

381 KRAUTHEIMER (Anm. 35) 77.

382 S1LvAGNI (Anm. 19) Tab. XXXVII Nr. 4,5; abgedr. bei GiloveNALE (Anm. 313) 62/63.

33 Vel. KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 305; GIOVENALE (Anm. 313) 62 setzt sie noch frither
an, in das 7. Jahrhundert.

384 Tein. Eins. 153 (Route 10); 205 (Route 12).

35 LP I 507: ,Diaconia vero sanctae Dei genetricis semperque virginis Mariae, quae
appellatur Cosmidin, dudum breve in edificis existens, sub ruinis posita, maximum monumen-
tum de Tubertinos tufos super ea dependens, per annum circuli plurima multitudo populi
congregans, multorumque lignorum struem incendens, demolivit. Simulque collectio ruderum
mundans, a fundamentis aedificans, praedictamque basilicam ultro citroque spatiose largans,
tresque absidas in ea construens praecipuus antistes, veram Cosmidin amplissima noviter
reparavit.“ Der Ausdruck ,veram Cosmidin“ bedeutet, dafl die Kirche jetzt — nach der
Renovierung durch Hadrian — ihren Namen erst richtig verdient, vgl. BErTOLINI (Anm. 5) 41.
Die Vermutung KRAUTHEIMERS (Anm. 145) II 305, es habe zuerst aufierhalb Roms eine *false
Cosmidin’ bestanden, von der S. Maria abgesetzt werde, erscheint unbegriindet.

386 LP II 9,19,30 (Leo IIL.); 77 (Gregor IV.); 154, 158, 161 (Nikolaus I.).

37 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) IT 304; F. Tororri, Sugli edifici antichi di S. Maria in
Cosmedin, in: Coarelli (zit. Anm. 388) 439-443, 439.

38 Vgl GioveNALE (Anm. 313) III-VIII; F. Coargriy, Il Foro Boario. Dalle origini alla
fine della Repubblica (Rom 1988) 73; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 282.

389 Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 286-307.

30 Vel CoaReLLI (Anm. 388) 84; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 299, 303. Von der porticus
sind bis heute sieben Siulen der Westfassade, drei der Nordseite, eine der Siidseite und die
Eckpfeiler im Nordwesten und Nordosten erhalten. Sie sind simtlich in das neue Mauerwerk
integriert (KRAUTHEIMER [Anm. 145] II 287).

31 Vel. GIOVENALE (Anm. 313) 325-327; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 300/301; DErs.
(Anm. 35) 78.

392 Vol KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 289.

393 Vegl. ToroTTr (Anm. 387) 440.

3¢ Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 300, 304. Was mit dem sidlichen Drittel der porticus,
das auflerhalb der heutigen Kirche liegt, geschieht, ist unbekannt. KRAUTHEIMER (Anm. 245) 11
287, 300 vermutet den Bau weiterer Rdume, die den Bediirfnissen der Diakonie nach Speicher-
oder Biiroplatz entsprochen hitten.
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35 Vel GIOVENALE (Anm. 313) 90-94; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 289, 303.

36 Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 303/304: S. Giovanni Maggiore und S. Giorgio
Maggiore in Neapel, S. Salvatore in Cartania.

37 Vel KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 303/304.

38 Vel GIOVENALE (Anm. 313) 331/332; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 303.

39 Vel GrovenALE (Anm. 313) 331/332. KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 303 mifit diesen
,Bolli sehr geringen Wert fiir eine Datierung des Kirchbaus bei, da er davon ausgeht, dafl die
Diakonie das Dach des Vorgingergebiudes weiter nutzt. Nachdem nun aber ToroTTl (Anm.
387) 440 wahrscheinlich gemacht hat, dafl dieser Vorgingerbau kein Dach hatte, gewinnen die
Stempel wieder an Gewicht fiir die Datierung, da sie auf die Phase der Veridnderung der
porticus, hier das Aufsetzen eines Dachs, hinweisen. Vgl. COARELLI (Anm. 388) 77; zustimmend
zur Datierung 6. Jahrhundert schon ArmELLINI/CECCHELLI (Anm. 377) 1351; MicHEL (Anm.
200) 33; MATTHIAE (Anm. 22) 179; BErTELLI/GUIGLIA GUIDOBALDI/ROVIGATTI SPAGNOLETTI
(Anm. 207) 105.

400 G, B. DE Rossi, Le Horrea sotto ’Aventino e la Statio Annonae Urbis Romae, in:
Annali dellIstituto di Corrispondenza Archeologica 57 (1885) 223-234.

401 Vgl. GIoveENALE (Anm. 313) 334-350.

402 CIL VI 1677 (praefectus urbi); CIL VI 1151 = ILS 707 (praefectus annonae); CIL VI
31856 = ILS 1327 (praefectus annonae).Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 288; L. RICHARDSON
JR., A New Topographical Dictionary of Ancient Rome (Baltimore 1992) 368 s.v. ,Statio
annonae“. Zur geringen Beweiskraft der Inschriften vgl. allerdings CoareLLl (Anm. 388)
74/75, der vor allem darauf hinweist, dafd weitere Inschriften dieser Magistrate an zahlreichen
anderen Stellen der Stadt gefunden wurden, ,,dove a nessuno verrebbe in mente di collocare la
statio annonae.”

403 Vel. BARTOLI (Anm. 129) 401; LEstocQuoy (Anm. 9) 272; MARROU (Anm. 120) 98;
VIELLIARD (Anm. 1) 125; BerToLINI (Anm. 5) 16; KarspacH (Anm. 50) 83; B. M. MARGA-
RUCCI ITALIANI, Santa Maria in Cosmedin de urbe e 'oriente, in: L’Urbe 31 NS 3 (1968) 12-16,
13; S. B. PLATNER, A Topografical Dictionary of Ancient Rome, erg. u. neu hg. v. T. Asusy
(Oxford 1929) 496/497; E. NasH, Bildlexikon zur Topographie des antiken Rom, 2. Bd.
(Tibingen 1961/1962) 391; C. HULsEN, Le chiese di Roma nel medio evo. Cataloghi ed
appunti (Florenz 1927 [ND Hildesheim/New York 1975]) 328; MATTHIAE (Anm. 22) 177,
179; DERs. (Anm. 40) 14; GIANNETTINI/VENANZI (Anm. 144) 8; INIEDERER (Anm. 83) 288;
LEcLERCQ (Anm. 282) 3011; C. CECcHELLI, La vita di Roma nel medio evo, Vol. I: Le arti
minori e il costume [mehr nicht erschienen] (Rom 1951/1952) 681; A. MELucco VACCARO, La
diocesi di Roma. Tom. 3: La II regione ecclesiastica (= Corpus della scultura altomedievale
VII, 3) (Spoleto 1974) 142; LLEWELLYN (Anm. 201) 138; RicHARDS (Anm. 83) 301; D’Amico
(Anm. 160) 230; G. CArerTONI, Il Palatino nel medioevo, in: Studi Romani 9 (1961) 508-518,
510; D. GarLAvoTTI CAVALLERO, Rione XII. Ripa Parte I (Guide Rionali di Roma) (Rom
1978) 66; ARNALDI (Anm. 34) 34; REEKMANS (Anm. 41) 878; WALSER in Itin. Eins., 208;
DURLIAT (Anm. 13) 144 Anm. 269. Mit Bedenken KRAUTHEIMER (Anm. 145) IT 288. Dagegen
schon 1925 M. DE Dominicis, La ,Statio Annonae Urbis Romae®, in: BCAR 52 (1925)
135-149, insbes. 148/149.

44 Tn Ansitzen schon in COARELLI (Anm. 374) 288; mit iiberzeugenden Argumenten dann
in seiner jetzt fiir Topographie und Geschichte des Forum Boariwm mafigeblichen Arbeit
CoARELLI (Anm. 388) 75-77. Vgl. zustimmend ASTOLFI/GUIDOBALDI/PRONTI (Anm. 161) 87;
Tororti (Anm. 387) 442; GREENHALGH (Anm. 4) 96; CRESSEDI (Anm. 374) 262; CASTAGNOLI
(Anm. 374) 112; GuiDOBALDI (Anm. 50) 393. '

405 Zur Identifikation der unter dem gesamten Ostteil der heutigen Basilica gefundenen
Tuffsteinschicht im opus guadratum, in das unter Hadrian I. auch die Krypta eingearbeitet wird
(s.u.), als Podium der ara maxima Herculisvgl. COARELLI (Anm. 388) 60-77. Coarelli widerlegt
die Vermutung GIOVENALES (Anm. 313) 351-353, es handele sich um den Tempel der Ceres,
des Liber und der Libera, und gibt der These C. HiiLsens, Il Foro Boario e le sue adiacenze
nell’Antichita, in: Dissertazioni della Pontificia Accademia Romana di Archeologia Ser. II 6
(1896) 231-275, 271 — schon 1895 geduflert — den Vorrang, der ein Heiligtum fiir Hercules
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Pompeianus annahm. In einem kurzen ,Appendice® einer jiingst (1994) erschienenen Miszelle
lehnt A. Ziorkowsk, I limiti del Foro Boario alla luce degli studi recenti, in: Athenaeum 82
(1994) 184-196, 195/196 dagegen die Identifikation der marmornen Struktur unter S. Maria in
Cosmedin als ara maxima des Hercules ab. Argument hierfiir ist eine leicht von der Coarellis
abweichende Gewichtung der Quellen Dionysius und Sergius. Uns ist es nicht méglich, hier
eine Entscheidung zu treffen, und so beziehen wir uns bis auf weiteres auf die These Coarellis,
die ja wie gesehen (Anm. 404) in der Forschung bislang Zustimmung gefunden hat.

406 Vgl. CoARELLI (Anm. 388) 71.

407 Tyv. 10, 37, 15; Tac. ann. 15, 41, 1.

408 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 305; Ders. (Anm. 35) 78.

409 S o. Kap. 3.2.2. Das Argument BErTOLINIS (Anm. 5) 41 gegen eine frithe Datierung der
Diakonie: da die annonaim 7. Jahrhundert noch funktioniere, sei es nicht zu verstehen, dafl die
statio annonae schon im 6. Jahrhundert Diakonie werde, ist schon in sich widerspriichlich, da
ebensowenig erklirbar ist, wieso bei funktionierender annona die statio zugunsten einer
snormalen® Kirche — Bertolini akzeptiert die Datierung S. Marias in das 6. Jahrhundert —
weichen solle, wird aber durch die Identifizierung des Vorgingerbaus mit dem Tempel des
Hercules ginzlich widerlegt.

40 §.0. Anm. 385.

41 Vgl GIOVENALE (Anm. 313) 296/297; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 301.

412 Vol KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 301.

413 S.0. bei Anm. 394.

44 Ve| KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 301; GIOVENALE (Anm. 313) 294/295, 299; MICHEL
(Anm. 200) 33; MARGARUCCI ITALIANI (Anm. 403) 14.

415 Vel GIOVENALE (Anm. 313) 301; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 285, 298/299, 302,
322-324.

46 1P II 154; vgl. GIOVENALE (Anm. 313) 410; PANT ERMINI (Anm. 271) 495.

47 Vel GIOVENALE (Anm. 313) 46, 279-281, 409-413.

418 Vol GIANNETTINI/VENANZI (Anm. 144) 8-11; KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 248; Coa-
RELLI (Anm. 374) 290/291; DERS. (Anm. 388) 374: Der Bogen ist urspriinglich wahrscheinlich
Konstantin geweiht. -

419 Vel GIANNETTINI/VENANZI (Anm. 144) 8, 9; COARELLI (Anm. 374) 290/291.

420 Vel DucHesNE in LP I 439 Anm. 51: Der Passus aus der Vita Leos II. (LP I 360):
»Huius almi pontificis iussu aecclesiam iuxta velum aureum in honore beati Sebastiani edificata
est necnon in honore martiris Georgii“ ist eine Interpolation aus dem 10. Jahrhundert oder
spiter und somit mit grofler Vorsicht zu betrachten. Vgl. zustimmend KRAUTHEIMER (Anm.
145) 1 246; MATTHIAE (Anm. 22) 181; GIANNETTINI/VENANZI (Anm. 144) 18. Sie korrigieren
A. MuRoz, Il restauro della basilica di S. Giorgio al Velabro in Roma (Rom 1926) 13, MICHEL
(Anm. 200) 33 und HULSEN (Anm. 405) 255, der dies fiir ,,la pit antica menzione sicura® hilt.
Doch wird sich unten zeigen, daf} die Baufunde die Griindung durchaus etwa an das Ende des
7. Jahrhunderts datieren.

21 TP 434

42 Vgl. MuNOzZ (Anm. 420); GIANETTINI/VENANZI (Anm. 144) 25-27.

423 Vel KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 250/251; MELucco VACCARO (Anm. 403) 61.
Dagegen GIANNETTINI/VENANZI (Anm. 144) 27, die die Beschreibung als ,un resoconto
dettagliato® charakterisieren.

424 KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 260.

425 Vel. GIANETTINI/VENANZI (Anm. 144) 37; MATTHIAE (Anm. 22) 181.

426 Vel zu allem KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 250, 251 (dort das Zitat), 261/262;
GIANNETTINI/VENANZI (Anm. 144) 34-40; MuNoOZ (Anm. 420) 17-33.

427 KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 251 spricht, auf die umfassende Erneuerung durch Gre-
gor IV. (s.u.) Bezug nehmend, nur von ,prior to IX. Century®; vgl. auch ebd., 264.

428 § 0. Anm. 420.

429 Vel MuNOz (Anm. 420) 13; GIANNETTINI/VENANZI (Anm. 144) 34, 40; BERTELLI/
GuicLiA GUIDOBALDI/ROVIGATTI SPAGNOLETTI (Anm. 207) 124; zuietzt LOMBARDI (Anm.
377) 257.
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49 Das Sacramentarium Gregorianum nach dem Aachener Urexemplar, hg. v. H. LieTz-
MANN (LQ 3) (Miinster 1921) 26; vgl. P. Ugonio, Historia delle Stazioni di Roma (Rom
1588)15; J. P. KirscH, Die Stationskirchen des Missale Romanum (= Ecclesia Orans 19)
(Freiburg i. Br. 1926) 76-79; I. SCHUSTER, Liber Sacramentorum. Note storiche e liturgiche sul
Messale Romano, Bd. III (Turin/Rom 1921) 473; INIEDERER (Anm. 83) 293; F. SABATINI, La
chiesa di S. Giorgio in Velabro (Rom 1908) 6; BoYEr (Anm. 7) 19.

41 Vel auch GIANNETTINI/VENANZI (Anm. 144) 20/21; GaLLavoTrTi CAVALLERO (Anm.
403) 66.

432 LP I 434 (s.o. Anm. 421); II, 4, 12, 21, 31; Sacramentarium Gregorianum (Anm. 430)
26, 63; Itin. Eins. 149 (Route 7), 151 (Route 8).

433 LPI176. Es folgt die Aufzihlung von Schenkungen an die Diakonie, wie auch LP II 79,
80, 83.

434 Vol KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 264; GIANETTINI/VENANZI (Anm. 144) 34.

435 Vel MuN0Oz (Anm. 420) 37.

436 KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 246; vgl. Bover (Anm. 7) 22.

431 S, 0. bei Anm. 8 und 369.

438 TP IT 313. Fiir den Pontifikat Urbans II. (1088-1099) verzeichnet der LP II 295 die
Kirche zum ersten Mal, allerdings ohne nihere Bezeichnung des Ranges. In diese Zeit datiert
auch eine Donationsinschrift, die in der rechten Mauer zu sehen ist, vgl. G. B. Proja, S. Nicola
in Carcere (= Le chiese di Roma illustrate 112) (Rom 1970) 32. Die Forschung — z.B.
CRrozzoL1 AITE (zit. Anm. 440) 11 —schreibt in Anlehnung an DucHESNE in LP I1 295 Anm. 12,
schon unter Urbans direktem Nachfolger Paschalis II. werde S. Nicola als ,diaconia cardinali-
zia“ bezeichnet; doch fehlt hierfiir ein Beleg. Erst unter Gelasius findet sich die Nennung.

49 Vel Fruraz (Anm. 22) 1532; ARMELLINI/CECCHELLI (Anm. 377) 765. Richtig miifite es
heiflen: zwischen Leo III. und Gelasius II., s.o. Anm. 438.

40 Vgl. zu den Tempeln und ihrer Beziehung zur Kirche L. CrozzoL1 AITE, I tre Templi
del Foro Olitorio (= APARA.M III. 13) Rom 1981; V. Gorz1o, San Nicola in Carcere e i tre
Templi del Foro Olitorio (= Le chiese di Roma illustrate 22) (Rom 0.].[1925]) 5-7, 59-67;
Proja (Anm. 438) 10-25; A. BarToLl, I tre Templi del Foro Olitorio e la Diaconia di S. Nicola
»in Carcere®, in: APARAR 5 (1926/1927) 213-226, 213/214, 222 (dort das Zitat [,appog-
giare“]).

441 BArTOLI (Anm. 440) 222/223; vgl. Gorzio (Anm. 440) 12. S.o. Kap. 2.2.

442 Vel. PROJA (Anm. 438) 28/29 und Abb. 11. S. Nicola wird hier nicht genannt, sondern
die hll. Anna, Simeon und Lucia. Dies hat zu der Vermutung gefiihrt, die Siule stamme aus
einer anderen Kirche und sei spiter nach S. Nicola gelangt; doch macht Proja (Anm. 440) 31
wahrscheinlich, daf S. Nicola Adressat der Schenkungen ist, indem er darauf hinweist, dafl
erstens die Kirche nicht von Anfang an dem hl. Nikolaus geweiht war, und er zweitens unsere
Kirche mit der Route der Prozession am 2. Februar, dem Tag, an dem dem Treffen Jesus’ mit
Anna und Simeon im Tempel gedacht wurde, in Verbindung bringt. Diese Hypothese kann
sicher nicht als Beweis gelten, erscheint jedoch wahrscheinlicher als die Annahme einer
Verlagerung der Siule. Vgl. auch BarToLl (Anm. 440) 223; HOLSEN (Anm. 403) 392,
CrozzoLl AITE (Anm. 440) 11.

443 ARMELLINI/CECCHELLI (Anm. 377) 766.

44 Proja (Anm. 438) 31/32. CeccrerLl, C. (Anm. 403) 383 entscheidet sich fiir das 8.
Jahrhundert und damit fiir eine Zwischenposition. Zwar sind diese Datierungsansitze sehr
verschieden, doch steht in der Forschung fest, daf§ S. Nicola im frithen Mittelalter entsteht, und
nicht wie KRAUTHEIMER (Anm. 35) 77, ohne sich mit der Geschichte der Kirche auseinanderzu-
setzen, behauptet, im 11. Jahrhundert, dem Datum der ersten Erwihnung im LP; vgl. dagegen
LomMBARDI (Anm. 377) 238.

&5 TR 1. 490,

446 Vel DucHESNE in LP 1515 Anm. 13; CrozZzOLI AITE (Anm. 440) 10; PROJA (Anm. 438)
36-38; Gorzio (Anm. 440) 8, 9; BArTOLI (Anm. 440) 223. Die Legende findet sich z.B. bei
Plinius d. A., Festus und Valerius Maximus.
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441 BArTOLI (Anm. 440) 225; der hl. Nikolaus ist ja der Patron der Gefangenen.

48 Vol CoAareLLl (Anm. 388) 8; DERs. (Anm. 374) 286/287.

49 Vol PrROJA (Anm. 438) 24.

450 Vel. PROJA (Anm. 438) 25.

451 Proja (Anm. 438) 89 Anm. 7.

452 Auch HULS (Anm. 50) 21 behandelt S. Nicola in bezug auf die Organisation der
Diakonien in unserem Sinn.

453 Sp PrOJA (Anm. 438) 31/32, der fiir die Entstehung im 7. oder 8. Jahrhundert plidiert.

454 Vgl J. BArcLAY LLoyD, The Medieval Church of S. Maria in Portico in Rome, in: RQ
76 (1981) 95-107, 97. Die Kirche liegt etwas ndher zum Forum Boarium, vgl. auch HULSEN
(Anm. 403) 359/360 und Plan am Ende.

455 Vpl. zu allem BarcLAY LLOYD (Anm. 454) 95/96, 100; M. PEDROLI BERTONI, S. Maria
in Campitelli (= Le chiese di Roma illustrate NS 21) (Rom 1987) 14/15, 18/19; LOMBARDI
(Anm. 377) 244. Niheres und Ausfiihrliches zur Legende bei P. L. PAsQuaLl, Memorie insigni
di S. Maria in Portico in Campitelli (Rom 1923); DERs., Santa Maria in Portico nella Storia
Romana dal secolo VI al XX (Rom 1902); L. Marracct, Memorie di S. Maria in Portico di
Roma (Rom 1667) 9-29. Das Madonnenbild ist in Wirklichkeit eine rémische Arbeit aus dem
Mittelalter, wohl dem 10./11. Jahrhundert, vgl. CeccreLL, C. (Anm. 403) 41/42, 705;
PEDROLI BERTONI (Anm. 455) 82-84.

4% Trinerario della Seconda Feria di Pasqua® (Anm. 21) 231; PETRUS MALLIUS (Anm. 21)
438; Descriptio Lateranensis (Anm. 21) 361; ,Catalogo di Parigi® (Anm. 21) 290; vgl.
ScHUSTER (Anm. 430) 195.

451 Vgl. PASQUALI (Anm. 455) 61.

48 Auch der Altar der Kirche, der — wie PAsQUALI (Anm. 455) 11 festgestellt hat — die
Umarbeitung eines antiken Altars ist, lifit eine Frithdatierung des Gotteshauses nicht zu, da
seine Umwandlung in die Zeit Papst Gregors VII. fillt.

459 Vel BARcLAY LLOYD (Anm. 454) 102; dort auch das Zitat. Doch mufl hier festgestellt
werden, dafl die geringe Erforschung der Kirche ein abschlieBendes Urteil nicht zulifit, da
auch die ,modern authorities”, auf die Barclay Lloyd ihre Aussage stiitzt, nur das 1927
erschienene, allgemeine Werk HULSEN (Anm. 403) ist.

480 Vgl. BARCLAY LLOYD (Anm. 454) 102. Ebenso schon im 16. Jahrhundert C. Baronius,
Annales ecclesiastici denuo et accurate excusi, Tom. XVII (1046-1093) (Paris u.a. 1887) a.a.
1073, 371.

461 Abgedr. bei BARcLAY LLoyD (Anm. 454) 102.

462 Vgl. C. CeEccHELLL, Roma medievale, in: Topografia e Urbanistica di Roma (Storia di
Roma 22) (Bologna 1958) 189-341, 293.

483 Hierauf weist z.B. das populidrwissenschaftliche Werk PAsQuaLl (Anm. 455) 9 hin, der
von ,la storia completa di santa Maria in Portico, dei suoi celebri poveri, dell’antichissima
Diaconia e dei suoi due xenodochii [sic]® spricht. Die von ihm genannten Xenodochia ,dei
Valerii und ,dei Simmachi“ befinden sich jedoch in der Nihe des Lateran, vgl. DUCHESNE in
LP I 482 Anm. 2; II, 46 Anm. 108. Auch G. MoroNI RomANO, Art. ,,Ospizi di Roma®, in:
Dizionario di erudizione storico-ecclesiastica 50, 1851, 16 belegt seine Aussage vom ,o0spizio di
S. Galla per ricoverare nella notte i poveri® nicht; er mag sich auf eine andere Zeit beziehen.

44 Der Marke ist schon fiir das 6. Jahrhundert v. Chr. nachzuweisen. Vgl. zu allem G.
Bogcar Bosi, La Diaconia di Sant’Angelo in Pescheria (Rom 1929) 3, 35.

465 BocGr Bost (Anm. 464) 3, 35 vermutet letzteres, doch finden sich keine Anzeichen fiir
einen Fischmarkt an dieser Stelle fiir die Kaiserzeit und Spitantike.

466 Vol Bocel Bost (Anm. 464) 35.

467 Unrichtig HULS (Anm. 50) 18 Anm. 8, der meint, S. Angelo sei im Tempel der Iuno
entstanden. Der Tempel, der zusammen mit dem Heiligtum des Iupiter Stator von der porticus
umgeben wurde, ist im Frithmittelalter lingst verschwunden, nur die porticus erhalten, vgl. C.
PieTRANGELI, Rione XI. S. Angelo (Guide Rionali di Roma) (Rom 1967) 26, 28.

468 Zit. nach KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 65. SILVAGNI (Anm. 19) Tab. XIV Nr. 3.
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469 755: Stephan IL. (752-757); 770: Stephan III. (768-772).

410 Vgl. DUucHESNE in LP I 514 Anm. 2; KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 73; LEstocQuoy
(Anm. 9) 281; BERTOLINI (Anm. 5) 26 Anm. 6.

411 Vg|. KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 70, 73: Die Tatsache, dafl der uns schon bekannte
Theodotus seine ehemalige Funktion als dux mic auffiihren ldflt, kénnte dafiir sprechen, daf er
noch nicht sehr lange primicerius sanctae sedisist. Auch sei der Stil der Reste der Wandmalerei in
der linken Apsis der Kirche dem der — wahrscheinlich auch von Theodotus gestifteten (s.u.
Anm. 521) — Malereien in S. Maria Antiqua, die sicher in die Zeit von 741-752 zu datieren sind
(s.u.), so dhnlich, dafl sie aus exakt der gleichen Zeit stammen miissen. Besonderes Gewicht hat
m.E. ein Argument, das schon F. Grossi-Gonoi, La Cripta Confessionis del sec. VIII nella
chiesa di S. Angelo in Pescheria, in: La Civilta Cattolica 71, 3 (1920) 524-532, 525 vorgebracht
hat: 755 hitte die Weihe wie iiblich an einem Sonntag stattgefunden, 770 dagegen an einem
Werktag, einem Freitag. Vgl. auch Bogcr Bost (Anm. 464) 21; BERTOLINI (Anm. 5) 26 Anm. 6.

412 Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 145) [ 68, 72; Boger Bost (Anm. 464) 2; BERTELLI/ GUIGLIA
GuIDOBALDI/ROVIGATTI SPAGNOLETTI (Anm. 207) 126.

413 Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 73/74; Bocer Bost (Anm. 464) 55; Grosst GONDI
(Anm. 471) 527-529. S. Maria in Cosmedin erhilt drei Apsiden erst unter Hadrian L, s.o.

414 [tin. Eins. 205 (Route 12); LP II 21,

415 Vel LP II 12, 27, 32 (Leo II1.); 60 (Paschalis I.).

416 Vg|. E. DE MINcIS, Strutture murarie medievali: Prime indagini nell’edilizia civile di
Roma, in: Archeologia del Medioevo a Roma (Anm. 346) 11-33, 15; Boccr Bosi (Anm. 464) 1,
34; LomBARDI (Anm. 377) 241. S. Angelo hitte auch dem Marsfeld zugeordnet werden
kénnen, an das es grenzt und dessen Bevolkerungsstruktur es teilt.

477 Vgl VIELLIARD (Anm. 1) 124; BERTOLINI (Anm. 5) 64.

418 Vgl CARAFFA (Anm. 147) 24: ,zona spopolata“; NIEDERER (Anm. 83) 289.

49 LPII9, 12 (Leo IIL); vgl. NERINI (Anm.124) 50.

480 Vel FERrRARI (Anm. 9) 85.

41 Vel KRAUTHEIMER (Anm. 35) 255.

482 NIEDERER (Anm. 83) 296 Anm. 15 nimmt filschlich eine direkte Kontinuitit, d.i.
Nutzung vorhandener Gebiudereste, zwischen den horrea, die zweifellos am Tiberufer und
nicht auf dem Berg gelegen hatten, und SS. Bonifacio ed Alessio an.

483 Dafl das bedeutende Kloster SS. Bonifacio ed Alessio erst 977 gegriindet wird, zu einer
Zeit also, als die Kirche schon mehr als 200 Jahre (s.u.) existiert, und keine Anzeichen mehr auf
eine Diakoniefunktion hindeuten — NERINI (Anm. 124) 63 behauptet allerdings, die Diakonie
werde vom Kloster abgelést —, darf als gesichert gelten, vgl. die Forschungsmeinungen
abwigend FERRARI (Anm. 9) 82/83, 86/87; die verschiedenen Positionen ausfiihrlicher
behandelnd, doch ohne eigene Stellungnahme L. Zampareiii, SS. Bonifacio e Alessio
all’Aventino (= Le chiese di Roma illustrate 9) (Rom o. J) 3-10; CARAFFA (Anm. 147) 25;
REEKMANS (Anm. 41) 898; GarLavoTTi CAVALLERO (Anm. 403) 50; CECCHELLL, M. (Anm.
377) 63. Allg. zum Kloster E. Monact, Regesto dell’abbazia di S. Alessio all’Aventino (Rom
1905). So erscheint es richtig, das Kloster fiir den Zusammenhang der Diakonien nicht zu
behandeln.

484 T0i O 11T 209, S.620.

485 KRAUTHEIMER (Anm. 35) 255.

46 De locis sanctis martyrum quae sunt foris Civitatis Romae. Ecclesiae quae intus Romae
habentur, in: VZ II 101-131, 130: ,,...Basilica Sancti Bonifaci, ubi ipse dormit“; Gesta regum
Anglorum GueLieLMi MALMESBURIENSIS libri IV, Capp. 351/352, in: VZ II 133-153, IV 351,
S. 152/153. Das erste Zitat lifit die Vermutung NERINIS (Anm. 124) 63 — 1752 geiduBlert —, die
von ZAMBARELLI (Anm. 483) 10 kritiklos tibernommen wird, als wenig glaubhaft erscheinen,
die Diakonie erhalte erst nach 975 zusitzlich den Titel ,Basilica“.

47 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 41; ZAMBARELLI (Anm. 483) 17.

488 ZAMBARELLI (Anm. 483) 21 deutet zwar eine Funktion als Xenodochium an, belegt dies
aber nicht. Auch Nerint (Anm. 124) 52 behauptet ohne Beleg ,Diaconiam speciatim fuisse ad
hospitio suscipiendos peregrinos®.
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489 Vgl NERINI (Anm. 124) 63.

#0 Vel. F. CasTAGNOLI, Roma antica, in: Storia di Roma 22 (Anm. 462) 3-186, 42; zur
Curia und Bibliotheca Pacis s.u. Kap. 4.2.4. und 4.2.5.

41 Vel GREENHALGH (Anm. 4) 39. Dort auch das Zitar.

192 Vel. CastaGNOLI (Anm. 374) 80.

49 Vgl. ausfiihrlich zu den einzelnen Stadien dieser Entwicklung WARD-PERKINS (Anm.
43) 220-223; G. Carerton, Il Foro Romano nel medio evo e nel Rinascimento, in: Studi
Romani 11 (1963) 406-416, 416.

44 Vgl. B. M. ArorLLony GHETTI, Nuove considerazioni sulla basilica Romana dei SS.
Cosma e Damiano, in: RivAC 50 (1974) 7-54, 51; PieTri, Régions (Anm. 50) 1042; s.o.
Kap. 2.2

195 Vgl. BENEVOLO (Anm. 43) 34, der in bezug auf das Forum von ,stidtischer Randlage®
spricht. Auch der Nordrand des Forum, an dem drei Diakonien entstehen, ist im Frithmittelal-
ter ,scarsamente abitato®, vgl. C. MorseLLI, Ricostruzione delle principali vicende urbanistiche
relative all’area di intervento fino allo sventramento di Via dei Fori Imperiali, in: Istituto di
Topografia antica del’Universita di Roma (Hg.), Progetto per lo scavo di un settore dei Fori di
Cesare e di Nerva. Documentazione per il convegno ,Roma: Archeologia e Progetto® (Rom
1982) 10-16, 11.

496 Vgl BELTING (Anm. 197) 67.

497 Vgl. CARETTONI (Anm. 493) 409; REERMANS (Anm. 41) 880.

48 Vgl CoLLINS (Anm. 118) 67; REEKMANS (Anm. 41) 865.

9 LP I385; De locis sanctis martyrum (Anm. 486) 121. Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) II
252; H. Hurst; J. OsBORNE; D. WHITEHOUSE, Santa Maria Antiqua. Problemi e proposte, in:
Soprintendenza Archeologica di Roma (Hg.), Roma. Archeologia nel centro I. L’area archeo-
logica centrale (Lavori e Studi di Archeologia 6) (Rom 1985) 93-96, 93; ]. OsBORNE, The
Atrium of S. Maria Antiqua, Rome: A History in Art, in: Papers of the British School at Rome
55 (1987) 186-223, 188; BELTING (Anm. 197) 55.

M Vgl. W. DE GRUNEISEN, Sainte Marie Antique. Avec le concours de Hiilsen, Giorgis,
Federici, Dunet (Rom 1911); P. J. NORDHAGEN, S. Maria Antiqua revisited, in: Arte Medievale
1 (1983) 49-51; DERs. (Anm. 199); P. ROMANELLI; P. . NORDHAGEN, S. Maria Antiqua (0.0.
[Rom] o.J. [1964]); TEA (Anm. 9); KRAUTHEIMER (Anm. 145) 111 251-270; ] -M. SANSTERRE, A
propos de la signification politico-religieuse de certaines fresques de Jean VII 4 Sainte-Marie-
Antique, in: Byzantion 57/2 (1987) 434-440; HUrsT/OSBORNE/WHITEHOUSE (Anm. 499) 93;
OSBORNE (Anm. 499) 187. KrAUTHEIMER (Anm. 145) II 268 bezeichnet die Forscher als
»tormentati®. PETRASSI (Anm. 202) 38: ,un autentico museo di pittura bizantina®.

801 P II 12; die anderen Stellen: LP II 14, 19, 26.

502 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 252, 268; er widerspricht hier allerdings der
Vermutung, geduflert bei NIEDERER (Anm. 83) 88, LestocQuoy (Anm. 9) 281/282, C.
BerterLl, La Madonna di Santa Maria in Trastevere. Storia — Iconografia — Stile di un dipinto
Romano dell’ottavo secolo (Rom 1961) 53 und BerroriNt (Anm. 5) 40, diese Benennung
konnte darauf hinweisen, daf S. Maria die ilteste Diakonie der Stadt sei. Krautheimer
begriindet seine Ablehnung mit der zur Bearbeitungszeit des zweiten Volumens des Corpus —
1962 — in der Forschung unumstrittenen Entstehungszeit der ersten Diakonien gegen Ende des
7. Jahrhunderts. Seine hier (268) allerdings schon an dieser Datierung gesufierten Zweifel, die
sich vor allem aus der Beschaftigung mit S. Maria in Cosmedin ergeben hatten, verstirken sich
weiter, 50 dafl er in einer spiteren Arbeit (DErs. [Anm. 35] 74) den Beginn der Diakonie S.
Maria Antiqua mit der Entstehung der Kirche — im 6. Jahrhundert, s.u. — zeitlich gleichsetzt,
wodurch die Kirche aber trotzdem nicht zur iltesten Diakonie wird. Weitere Erklirungsversu-
che des Beinamens ,,Antiqua“ sind vorgebracht worden: AporLoN] GHETTI (Anm. 494) 52/53,
der die Kirche fiir das ilteste Marienheiligtum der Stadt hilt und sie damit an den Anfang des 5.
Jahrhunderts datiert, kann dafiir keine archiologischen Belege ins Felde fithren. So auch
Cavazzi (Anm. 344) 62 Anm. 2. Vgl. dagegen schon TEa (Anm. 9) 35. Wahrscheinlicher ist die
These COARELLIS (Anm. 374) 85, daft S. Maria Antiqua von einer bald im benachbarten Tempel
der Venus und Roma entstandenen weiteren Marienkirche abgegrenzt wird.
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503 Vgl. CoAReLLI (Anm. 374) 85; ApoLLON] GHETTI (Anm. 494) 52; SANSTERRE (Anm.
155) 109; MATTHIAE (Anm. 22) 178; KALSBACH (Anm. 50) 78; OsBORNE (Anm. 499) 186; TEA
(Anm. 9) 239; WARD-PERKINS (Anm. 43) 209; CARETTONI (Anm. 403) 510; REEKMANS (Anm.
41) 877; LoMBARDI (Anm. 377) 231.

504 Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 265/266; COARELLI (Anm. 374) 85; HURST/OSBORNE/
WHITEHOUSE (Anm. 499) 93; OSBORNE (Anm. 499) 220; PETRASSI (Anm. 202) 37; P. J.
NORDHAGEN, The frescoes of John VII (A. D. 705-707) in S. Maria Antiqua in Rome (= Acta
ad archaeologiam et artium historiam pertinentia 3 [1968]) (Rom 1968) 3.

505 Vel KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 256/257.

56 Vgl. als ersten G. M. RusHFORD, The church of S. Maria Antiqua, in: Papers of the
British School at Rome 1 (1902) 1-123, 72/73; NORDHAGEN (Anm. 504) 4; DERs. (Anm. 199) 7;
CARETTONI (Anm. 403) 510; HursT/OsBORNE/WHITEHOUSE (Anm. 499) 93; OSBORNE (Anm.
499) 188; DE GRUNEISEN (Anm. 500) 55/56; SANSTERRE (Anm. 500) 436/437. Minutitse
Beschreibung der Fresken bei P. ]. NORDHAGEN, S. Maria Antiqua: the frescoes of the seventh
century, in: Acta ad archaeologiam et artium historiam pertinentia 8 (1978) 89-142, 90-135.

07 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 252; NORDHAGEN (Anm. 199) 71; DERs. (Anm. 500)
50; TEA (Anm. 9) 36/37; DE GRUNEISEN (Anm. 500) 45, 50; PETRASSI (Anm. 202) 38.

306 LPI385. Dies ist zugleich die erste Nennung der Kirche tiberhaupt in der Papstchronik.
Papst Johannes VII. verbringt den Hauptteil seines Pontifikats auf dem Palatin oberhalb S.
Marias, wo er einen Teil der domus Tiberiana zu seinem Bischofsitz gemacht hat, vgl.
CARETTONI (Anm. 403) 513.

509 Wihrend seines Pontifikats entsteht die Kapelle des Theodotus, s.u. Anm. 522.

310 Ein Fresko im Atrium zeigt ein Portrait des Papstes, vgl. RUSHFORD (Anm. 506) 103; DE
GRUNEISEN (Anm. 500) 93; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 252; CARETTONI (Anm. 403) 510. Fiir
etwa diese Zeit nennt die Kirche auch das Itin. Eins. 149 (Route 7), 151 (Route 8).

511 Vgl J. ARONEN, La sopravvivenza dei culti pagani e la topografia cristiana dell’area di
Giuturna e delle sue adiacenze, in: E. M. Steinby (Hg.), Lacus Iuturnae (= Lavori e Studi di
Archeologia 12) (Rom 1989) 148-174, 154. Dies ist neben S. Maria in Via Lata der einzige Fall,
in dem die Hypothese von einem Zusammenhang von Thema der Ausmalung und Diakonie-
funktion einer Kirche aufgestellt werden kann; s.u. Anm. 601.

512 LP IT 145 (Benedike IIL.), 158 (Nikolaus L.); vgl. OsBORNE (Anm. 499) 188; J. SNYDER,
The Mosaic in Santa Maria Nova and the Original Apse Decoration of Santa Maria Maggiore,
in: R. Enggass; M. Stockstad (Hg.), Hortus Imaginum. Essays in Western Art (= University of
Kansas Publications. Humanistic Studies 45) (Lawrence 1974) 1-10, 2; REEKMANS (Anm. 41)
877; LOMBARDI (Anm. 377) 231; ARONEN (Anm. 511) 151; ROMANELLI/NORDHAGEN (Anm.
500) 31.

513 Vgl Tabularium S. Mariae Novae ab an. 982 ad an. 1200, hg. v. P. FEDELE, in: ASRSP 23
(1900) 171-237, I-111, 182-190; PETRASSI (Anm. 202) 41.

514 Vel zusammenfassend OSBORNE (Anm. 499) 190.

515 HursT/OSBORNE/WHITEHOUSE (Anm. 499) 94.

316 Mirabilia Urbis Romae (La pid antica Redazione), in: VZ III 3-65, 55/56; Graphia
Aureae Urbis, in: VZ III 67-110, 90. Vgl. zu allem OsBORNE (Anm. 499) 200-223. Zur
Antoniuskirche auch HULSEN (Anm. 403) 199; REEkMANS (Anm. 41) 877; CeEccHELLI, C.
(Anm. 462) 270.

517 KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 268; vgl. auch MATTHIAE (Anm. 22) 178. V. FEDERICI,
Santa Maria Antiqua e gli ultimi scavi del Foro Romano, in: ASRSP 23 (1900) 517-562,
518/519 hatte schon aufgrund der Mauerreste der angrenzenden Gebiude ein Kloster neben S.
Maria vermutet. Dem ist von CARAFFA (Anm. 147) 61 entschieden widersprochen worden, und
auch Ferrari nennt ein solches Kloster nicht. Die Position Krautheimers, dafl es sich um suna
specie di monastero” fiir den der Kirche zugeordneten Klerus — ich fige hinzu: vielleicht auch
fiir diaconitae — handel, ist ein Kompromiff zwischen den Meinungen, der viel fiir sich hat.

518 Vgl. TEA (Anm. 9) 83 und s.o. Anm. 503.

519 OsBORNE (Anm. 499) 220 hilt eine gewisse Kontinuitdt zwischen dem von ihm
festgestellten Konvent lateinischer Moénche des 10. Jahrhundert und frithmittelalterlichen
griechischen Ménchen fiir sehr wahrscheinlich, da die Fresken der Antoniuskirche sowohl
Benedikt als auch Basilius darstellen.
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520 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 256; COARELLI (Anm. 374) 85; ROMANELLI/NORDHA-
GEN (Anm. 500) 17.

21 Tga (Anm. 9) 85.

522 Sind wir fiir die Zeit um 600 auf Vermutungen angewiesen, so belegt die Tatsache, daf}
Theodotus, der ehemalige héchste papstliche Beamte, Onkel des spiteren Papst Hadrian I, in
einem von ihm geschenkten Fresko der nach ihm benannten Kapelle, die auch den Namen der
hll. Quirico und Giulitta trigt, als dispensator— die typische Bezeichnung fiir den Leiter einer
Diakonie — bezeichnet wird, eine Existenz der Diakonie im zweiten Viertel des 8. Jahrhundert
zweifelsfrei, obwohl der LP nur von ,basilicam® spricht. Zur Kapelle des Theodotus vgl.
BELTING (Anm. 197); KRAUTHEIMER (Anm. 145) IT 252; DERs. (Anm. 35) 104; LESTOCQUOY
(Anm. 35) 281/282; ROMANELL/NORDHAGEN (Anm. 500) 73.

523 Tum (Anm. 200) 145 schreibt, ohne sich auf Quellen oder Sekundirliteratur zu stiitzen:
»S. Maria war sozusagen die Nationalkirche der byzantinischen Offiziere”. Diese Aussage ist
nur mit der Lage der Kirche unterhalb des Palatin begriindet und findet keine Bestitigung in
den Quellen. Zieht man weiterhin in Betracht, daff ein Einfluf} der byzantinischen Garnison bei
der Griindung der Diakonien nicht angenommen werden kann, so muf} der iibrigen Forschung
zu S. Maria zugestimmt werden, die eine Rolle als Garnisonskirche nicht erwihnt und damit als
nicht existent einstuft. S. Maria ausdriicklich als papstliche Griindung bei BERTELLI (Anm. 502)
53; Ceccueril, C. (Anm. 4) 124.

54 Vgl. BARTOLI (Anm. 129) 398-402; LEsTocQuoY (Anm. 9) 273; KALSBACH (Anm. 50)
83; DERS. (Anm. 16) 915; VIELLIARD (Anm. 1) 125; BERTOLINI (Anm. 5) 16, 61; NIEDERER
(Anm. 83) 294 Anm. 14; MATTHIAE (Anm. 22) 181; GIANNETTINI/VENANZI (Anm.144) 8;
D’Amico (Anm. 160) 230; KRAUTHEIMER (Anm. 145) IV 287/288; DErs. (Anm. 35) 78; HiiLs
(Anm. 50) 18; REEKMANS (Anm. 41) 879; GREENHALGH (Anm. 4) 95; C. PIETRANGELI, Rione
X. Campitelli. Parte IV (Guide Rionali di Roma) (Roma 1976) 21; zuletzt LoMBARDI (Anm.
377) 233.

525 E. MoNAco, Ricerche sotto la Diaconia di S. Teodoro, in: APARA.R 45 (1972/1973)
223-241, 223; vgl. AsToLFI/GUIDOBALDI/PRONTI (Anm. 161) 31 und passim; LLEWELLYN (Anm.
201) 138.

526 Zu Entstehung und Widerlegung der falschen These (zum Folgenden) vgl. RicHARD-
SON (Anm. 402) 192 sv. ,Horrea Agrippiana“; MoNACO (Anm. 525) 223-225; ASTOLFI/
GuiDOBALDI [PRONTI (Anm. 161) 33/34 mit Anm. 7.

527 Vgl. RICHARDSON (Anm. 402) 192 s.v. ,Horrea Agrippiana®; COARELLI (Anm. 374) 86;
AsTOLFI/GUIDOBALDI/PRONTI (Anm. 161) 34/35. Die Inschriften sind CIL 6.9972; 6.10026;
14.3958.

528 R LANCIANI, Di un frammento della Pianta marmorea Severiana rappresentante il
Clivo della Vittoria ed il Vico Tusco, in: BCAR 13 (1885) 157-160.

520 BArTOLI (Anm. 129) insbes. 398-402. Zur These vgl. z.B. die in Anm. 403 zitierten
Arbeiten.

50 G. CArerTONI; A. M. CoLing; L. Cozza; G. Gartrl, La Pianta Marmorea di Roma
Antica. Forma Urbis Romae. Testo (Rom 1960) 78, 109-111; allg. zur Forma wrbis vgl. E.
RopriGUEZ ALMEIDA, Forma urbis marmorea. Aggiornamento generale 1980 (Rom 1981).

51 MoONACO (Anm. 525) 239-241; AsTOLFI/GUIDOBALDI/PRONTI (Anm. 161) 51.

532 AsTOLFI/GUIDOBALDI/PRONTI (Anm. 161) Fig. 1, 2.

53 So die Lit. in Anm. 524.

53¢ AsTOLFI/GUIDOBALDI/PRONTI (Anm. 161) 86.

535 Vgl schon RickmaN (Anm. 110) 38; GREENHALGH (Anm. 4) 103, 156-158, der die
Arbeit AsTOLFI/GUIDOBALDI/PRONTI kennt — sie zumindest in seiner ,Bibliografy® (251)
auffiihre.

536 LP II 12, 21 (Leo); 76 (Gregor). Das Einsiedler Itinerar nennt die Kirche zweimal,
jeweils zwischen SS. Cosma e Damiano und S. Maria Antiqua, Itin. Eins. 149 (Route 7), 153
(Route 8).

537 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) IV 279/280.
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58 Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 145) IV 286; MoNAcO (Anm. 525) 241; G. MATTHIAE, SS.
Cosma e Damiano e S. Teodoro (Mosaici medioevali di Roma) (Rom 1948) 89; F. Guipo-
BALDI, Ricerche di Archeologia cristiana a Roma (dentro le Mura), in: Actes du XIe Congres
(Anm. 41) 2127-2148, 2131; CARETTONI (Anm. 403) 510; BErRTELLI/GUIGLIA GUIDOBALDI/
ROVIGATTI SPAGNOLETTI (Anm. 207) 112.

539 Das wird mit Nachdruck vertreten von KRAUTHEIMER (Anm. 35) 78, DERS. (Anm. 145)
IV 287/288, der allerdings noch davon ausgeht, die Kirche lige mitten in den horrea, so dafy
seine Aussage von den horrea, die — ,in part revitalized as a storehouse® (IV 288) — weiter in
Funktion bleiben, heute wie oben gesehen nur als Hypothese gelten kann.

0 Vgl. Forris (Anm. 207) 561; BoNFIOLI (Anm. 146) 58, 84/85.

541 Vel. BoNFIOLI (Anm. 146) 55-58.

42 Vgl. G. MAETZKE, Area nord-occidentale del Foro Romano, in: BCAR 91, 2 (1986)
372-380, 376. Uberreste der Apsis von SS. Sergio e Baccho, die noch auf Zeichnungen des
Forum aus dem vergangenen Jahrhundert zu erkennen sind, haben sich nicht bis heute erhalten,
vgl. L. Gasparri, Aedes Concordiae Augustae (= I monumenti Romani VIII) (Rom 1979)
1-11.

345 Sehr ausfithrlich zur ,ubicazione” BonFioL! (Anm. 146) 71-82; vgl. zustimmend FoLL1s
(Anm. 207) 562/563; GASPARRI (Anm. 542) 1-3.

s LRI

#5 Vgl BonNrFIOLI (Anm. 146) 72 mit Anm. 65; FeDerict (Anm. 517) 526 Anm. 2;
‘WARD-PERKINS (Anm. 43) 222 Anm. 58.

#6 Vgl KALSBACH (Anm. 50) 75; LEsSTOCQUOY (Anm. 9) 285; BERTOLINI (Anm. 5) 48;
BonroL (Anm. 146) 72; GASPARRI (Anm. 542) 3 mit Anm. 4. F. M. NicHoLs, Notizie dei
rostri del Foro Romano e dei monumenti antiqui (Rom 1885) 61 und ihm folgend eventuell
(mifiverstéindliche Formulierung) HULSEN (Anm. 403) 461 dagegen meinen, der dispensator
habe selbst absichtlich die Diakonie zerstort; dies entspricht dem lateinischen Text eher
(»Diaconiam...evertens®), macht aber keinen Sinn.

21 LPAL 14,:21 (Leo I11.); 75 (Gregor TV.).

%8 Trin. Eins. 145 (Route 1), 149 (Route 7), 151 (Route 8).

59 C. HUrsen, Das Forum Romanum. Seine Geschichte und seine Denkmiler (Rom
21905) 26.

5% Vel. BoNFIOLI (Anm. 146) 70; FoLLis (Anm. 207) 561.

%1 So BoNFIOLI (Anm. 146) 70.

852 Vgl G. MAETZKE, Continuitd e Trasformazioni. Scavi nell’area occidentale del Foro
Romano, in: Archeo 48 (1989) 66-73, 71; Diks. (Anm. 542) 376; ForLis (Anm. 207) 563.

%53 Die Register Innozenz’ I11. 2. Pontifikatsjahr, 1199/1200. Texte, hg. v. O. HAGENEDER;
W. MALECZEK; A. A. STRNAD (Publikationen des &sterreichischen Kulturinstituts in Rom II.
Abteilung I. Reihe 2. Band) (Rom/Wien 1979) III, Nr. 94, S. 198-201. Zum Garten vgl. auch
BonFioLl (Anm. 146) 63/64; FOLLIS (Anm. 207) 563; GASPARRI (Anm. 542) 35; HULSEN (Anm.
403) 461.

34 Vgl. RICHARDSON (Anm. 402) 102 s.v. ,Curia Iulia“; C. MorseLLt; E. TORTORICI,
Curia — Forum Iulium — Forum Transitorium, Bd. I (= Lavori e Studi di Archeologia 14, T)
(Rom 1989); J. C. ANDERSON, The Historical Topography of the Imperial Fora (= Collection
Latomus 182) (Briissel 1984) 50.

555 TP I 324; vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 1; A. Mancini, La chiesa medioevale di S.
Adriano nel Foro Romano, in: APARAR 40 (1967/1968) 191-245, 192; CArerTONI (Anm.
493) 408. \

36 Vegl. MANCINI (Anm. 555) 192-194. Somit gilt die damals sicher richtige lakonische
Aussage KRAUTHEIMERS (Anm. 145) I 1 heute nicht mehr: ,No early Christian constructions
can be traced.”

37 Vgl. zu-allem MaNcINT (Anm. 555) 192, 195-197; KRAUTHEIMER (Anm. 145) T 1;
MATTHIAE (Anm. 22) 182/183; MORSELLI/ TORTORICI (Anm. 554) 84.

Den Charakter einer Basilica, den die Kirche bis zur Wiederherstellung der antiken Curia
durch Bartoli in der Zeit des Faschismus bewahrte, hat sie erst im Spitmittelalter erhalten; vgl.
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KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 1; MANCINI (Anm. 555) 219, 215-233; BArTOLI (Anm. 9) 27-37;
PIETRANGELI (Anm. 524) 62; MORSELLI/TORTORICI (Anm. 554) 24-26.

558 Vgl. BARTOLI (Anm. 9) 72/73; MANcCINI (Anm. 555) 194; BERTOLINI (Anm. 5) 62;
PeTRASSI (Anm. 202) 36.

55 CgccHELLI, C. (Anm. 4) 95, 129/130; DErs. (Anm. 462) 268. Ob diese Erklirung
ausreicht, mufl ich dahingestellt sein lassen.

560 Vgl. MAaNCINI (Anm. 555) 195. Der Senat verlegt seinen Sitz endgiiltig erst mit der
Bildung der Kommune 1143-1145 auf das Kapitol, vgl. BArTOLI (Anm. 9) 73-77; GREENHALGH
(Anm. 4) 39.

301 TP I 376; vgl. WoLk (Anm. 124) 14. Zur ,Purificatio” auch Ordo Romanus (Anm. 14)
XX; s.0. Kap. 3.3. ANDRIEU in Ordines (Anm. 114) Bd. 3, 231 datiert das Dokument in die Zeit
Pippins d.]. und nicht erst in den Pontifikat Hadrians 1. (772-795), wie MANCINI (Anm. 555)
207 glauben machen will.

s62 TP 1509/510: ,Idem egregius praesul praelatas basilicas, scilicet beati Adriani martyris
seu sanctorum Cosmae et Damiani, quas noviter restauravit, diaconias constituit...concedens eis
agros, vineas, oliveta, servos, vel ancillas et peculiis diversis atque rebus mobilibus, ut de
reditum [sic] eorum crebro lusma diaconiae perficientes pauperes Christi refocillentur.®
Doch mufl gegen BErRTOLINI (Anm. 5) 45 erneut darauf hingewiesen werden, dafl das Wort
sconstituere® in der Biographie Hadrians I. nicht immer eine wirkliche Griindung bezeichnet,
s.0. bei Anm. 9 und 225, s.u. Anm. 779. Keinerlei Beleg gibt es jedoch fiir die Behauptung
Worgs (Anm. 124) 49, schon Honorius hitte die Diakonie eingerichtet.

563 Vel MANCINI (Anm. 555) 201; KRAUTHEIMER (Anm. 145) T 1.

564 Vgl MANCINI (Anm. 555) 204/205; MorsieLLl/ ToRTORICI (Anm. 554) 84 Fig. 64.

565 LPATES 0L, 5090514

566 LP IT 12 (Leo IIL.); 76 (Gregor IV.).

567 Jtin. Eins. 145 (Route 1), 147 (Route 3), 149 (Route 7), 151 (Route 8).

568 Vgl G. WoLF, Sistitur in solio. Rémische Kultbilder um 1000, in: M. Brandt u.a. (Hg.),
Bernward von Hildesheim und das Zeitalter der Ottonen, Bd. 1 (Hildesheim 1993) 81-90,
82/83; DErs. (Anm. 124) 39, 44-46; ARMELLINI/CECCHELLI (Anm. 377) 202.

368 Vgl MaNcINI (Anm. 555) 206.

510 Vgl. MorseLL/ TORTORICI (Anm. 554) 86: ,,...non sussistono elementi da riferire alla
nuova funzione [Diakonie, R.H.] assunta dalla chiesa e alle molteplici attivita cui doveva essere
preposta.®

511 Zwar hat MANCINT (Anm. 555) 201 vermutet, die Einrichtung der Diakonie habe den
Bau von ,ambienti esterni all’aula® bedingt, diese seien aber ganzlich verschwunden, doch
erscheint es nicht wahrscheinlich, dafl Speicher oder Biiros einer Diakonie keinerlei Spuren
hinterlassen.

512 LP 1 509. Fiir die Einrichtung gilt das gleiche wie fiir die von S. Adriano, s.0. Anm. 562.

513 Zu einer moglichen fritheren Entstehungszeit siehe weiter unten.

514 P I 279: ,[Felix].. fecit basilicam sanctorum Cosmae et Damiani in urbe Roma in loco
qui appellatur via Sacra iuxta templum urbis Romae...“. Die Bezeichnung , Templum Romac*
meint hier die Maxentius-Basilica, vgl. G. Fraccomio, Il ,Tempio di Romolo® al Foro
Romano. Storia degli Studi, in: Quaderni dell'Tstituto di Storia dell’Architettura Ser. 26 Fasc.
157-162 (1980) 7-22, 8; E. AmADEL, Di alcune chiese lungo la Via dell'Impero, in: Capitolium
10 (1934) 353-358, 355.

575 SILVAGNI (Anm. 19) Tab. XXX Nr. 3; abgedr. z.B. bei G. MATTHIAE, SS. Cosma e
Damiano (= Le chiese di Roma illustrate 59) (Rom o. J) 16: AULA DEI CLARIS RADIAT
SPECIOSA METALLIS / IN QUA PLUS FIDEI LUX PRETIOSA MICAT / MARTYRI-
BUS MEDICIS POPULO SPES CERTA SALUTIS / VENIT ET EX SACRO CREVIT
HONORE LOCUS / PROTULIT HOC DOMINO FELIX ANTISTITE DIGNUM /
MUNUS UT AETHERIA VIVAT IN ARCE POLL — Zum Mosaik vgl. ausfihrlich
MATTHIAE (Anm. 538) 9-62; R. BupriEs, | mosaici della chiesa dei SS. Cosma e Damiano a
Roma, in: Felix Ravenna 42 (1966) 5-35; V. TIBERIA, Il restauro della basilica dei Santi Cosma
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e Damiano a Roma (= Arte e Restauro 7) (Rom 1991); zuletzt M. ANDALORO, Pittura
Romana e pittura a Roma da Leone Magno a Giovanni VII, in: Committenti e produzione
artistico-letteraria (Anm. 271) 569-609, 590-598.

518 F. CastacNoLL; L. Cozza, L'angolo meridionale del Foro della Pace, in: BCAR 76
(1956-1958) 119-142, insbes. 140-142. Vgl. auch RicHArRDSON (Anm. 402) 287 s.v. ,Pax,
Templum®. Der Gebiudekomplex wird seit dem 4. nachchristlichen Jahrhundert ,Forum
Pacis“ genannt, vorher , Templum pacis“ oder ,Aedes Pacis“, vgl. ANDERSON (Anm. 554) 110.

31 Vgl. zusammenfassend CHIOCCIONI (Anm. 162) 26-28; MATTHIAE (Anm. 575) 5-7;
CastacNoL/CozzA (Anm. 576)119/120; FLaccomio (Anm. 574) 9/10.

8 Dieser Rundbau wurde in der Forschung lange dem Maxentius zugeordnet, der sie
seinem frith verstorbenen Sohn Romulus geweiht habe. Dies nicht zuletzt aufgrund von
Miinzen des Maxentius, auf denen ein dhnlicher Rundbau zu sehen ist, vgl. z.B. PETRASSI
(Anm. 202) 32; L. D’E114; S. LE PERA BURANELLI, Rilievi eseguiti nell’area della Via Sacra, in:
Roma. Archeologia nel Centro I (Anm. 499) 97/98. Neuere Untersuchungen stellen fest, daf§
das abgebildete Gebdude eindeutig das Mausoleum des Maxentius an der Via Appia ist, vgl. E.
Taramo, Il , Tempio di Romolo® al Foro Romano. Raffigurazioni numismatiche, in: Quaderni
dell’Istituto di Storia dell’Architettura Ser. 26 Fasc. 157-162 (1980) 23-34, 24/25; COARELLI
(Anm. 374) 93; TiBERIA (Anm. 575) 11; RICHARDSON (Anm. 402) 333/334 s.v. ,Romulus,
Divus, Templum®; vgl. auch KrRAUTHEIMER (Anm. 35) 8. Zudem ist die Benennung nach
Romulus erst im Mittelalter entstanden: Jon. Diac. (Anm. 113) I 1, Col. 63 ist der erste, der
diesen Namen auf die Rotunda anwendet; vgl. FLaccomio (Anm. 574) 7; A. BEvILACQUA,
Nota su alcuni recenti studi intorno alla Basilica dei SS. Cosma e Damiano in Roma, in:
Palladio NS 20 (1970) 175-179, 175. Die Forschung tendiert jetzt anhand einer in der Rotunda
gefundenen Inschrift eher zu der Annahme, dafl erst Konstantin sie erbaute.

519 P. B. WHITEHEAD, The Church of SS. Cosma e Damiano in Rome, in: American
Journal of Archaeology 31 (1927) 1-18, 18 und Perrassi (Anm. 202) 32 vermuten in ihr einfach
den Vorraum zur Aula Flavia. Da wir deren Funktion im 4. Jahrhundert nicht kennen, bleibt
die Frage offen. Zur diesbeziiglichen Theorie Apollonj Ghettis s.u.

580 Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 142; MATTHIAE (Anm. 575) 9; R. BuDRIEsI, La basilica
dei SS. Cosma e Damiano a Roma (= Studi di Antichit cristiane 3) (Bologna 1968) 46, 154;
APOLLON] GHETTI (Anm. 494) 50; CeccHELLI, C.in: Armellini/Cecchelli (Anm. 377) 1280.
Curiocciont (Anm. 162) 50 schreibt die Umwandlung erst Papst Felix zu, indem er in seiner
Begeisterung (,La disposizione, infine, dei due edifici si prestava a meraviglia per ricavarne una
Basilica grandiosa..Il Tempio del Divo Romulo...sarebbe divenuto Patrio piu solenne e pii
magnifico che architetto avesse potuto immaginare,,) die archiologischen Fakten aufer Acht
laft. So auch G. Biasiorti; P. B. WHITEHEAD, La chiesa dei SS. Cosma e Damiano al Foro
Romano e gli edifici preesistenti, in: APARAR 3 (1924/1925) 83-122, 93-96.

%1 Vgl zu altem KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 140-143; MATTHIAE (Anm. 575) 8, 10;
Curocciont (Anm. 162) 55-59 mit falscher Datierung; WHITEHEAD (Anm. 579) 18 mit
Korrektur der eigenen falschen Datierung aus BiasiorTi/WHITEHEAD (Anm. 580) 93-96;
APOLLON] GHETTI (Anm. 494) 14, 45.

562 KRAUTHEIMER (Anm. 145) I 143 weist auf das Problem hin, ohne eine Losungsmoglich-
keit anzudeuten. WHITEHEAD (Anm. 579) 18 versteht den Rundbau wie gesehen als Vorraum
zur Aula, deren Funktion er aber nicht feststellen kann; vgl. auch FLaccomio (Anm. 574) 10.

33 Vel. hierzu und zum Folgenden ArorLLoN] GHETTI (Anm. 494) 50-53.

54 So. Anm. 9, 225 und 562.

BSSEZIE. . AT D7D, :

%0 ApoLLONJ GHETTI (Anm. 494) 52, fithrt als weiteren Beleg S. Maria Antiqua an, indem
er ihren Beinamen so interpretiert, dafl sie — vielleicht nach S. Maria Maggiore — die ilteste
Marienkirche der Stadt sei und ihre Anfinge bis zum Beginn des 5. Jahrhunderts zuriickfiihrt.
Dies scheint, wie Kap. 4.2.1. zeigt, etwas iiber das Ziel hinaus zu schiefen.

587 LP 1501, 508, 514 (Hadrian L); IT, 59, 62 (Paschalis I1.); 75 (Gregor I'V.); 28 (Leo IIL.).
Der Pilgerfiihrer nennt sie zweimal: Itin. Eins. 149 (Route 7), 153 (Route 8).

38 Vel Criocciont (Anm. 162) 86; UcoNio (Anm. 430) 173; KirscH (Anm. 430)
154-159.
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589 Vgl C. NEUMEISTER, Das antike Rom. Ein literarischer Stadtftthrer (Miinchen 1991)
142; MATTHIAE (Anm. 22) 156; CASTAGNOLI (Anm. 374) 96.

590 Vel VIELLIARD (Anm. 1) 130/131; CAvAzzZI (Anm. 344) 4; GREENHALGH (Anm. 4) 39,
110; GERARDI (Anm. 346) 133; MATTHIAE (Anm. 22) 156, 193; KRAUTHEIMER (Anm. 35) 252;
BerTOLINI (Anm. 5) 68.

%91 S.u. Kap. 4.3.2. (S. Maria in Aquiro) und 4.3.3. (S. Eustachio).

502 Vel. PARTNER (Anm. 30) 3 iiber die Via Flaminia: ,lifeline of Byzantine Italy®.

53 Es erstaunt, dafl die den oft im Pilgeritinerar erwihnten Kirchen SS. Sergio e Baccho
und S. Adriano so nah gelegene Diakonie — man bedenke, daff das Monument fiir Vittorio
Emmanuele noch nicht die Verbindung zwischen Forum und Via Lata sperrte — weder auf den
das Forum umfassenden Routen, noch auf der Strecke ,A Porta Flaminia usque Via Latera-
nense, die direkt an S. Maria vorbei fithrt, genannt wird.

594 S1OQVIST (Anm. 64) 133/134.

595 Die Ausmafle der horrea sind nicht auszumachen, da nur die 6 Riume unter S. Maria
ausgegraben sind, wihrend die restlichen unter den heute umliegenden Palazzi (noch?) nicht
ausgegraben sind. Nur unter dem benachbarten Palazzo Doria Pamphili sind Reste gefunden
worden, vgl. CAvAzzl (Anm. 344) 13; KRAUTHEIMER (Anm. 145) IIT 76; C. BertELLI; C.
Garvasst Paruzzi, S. Maria in Via Lata. La chiesa inferiore e il problema Paolino, Tom. I [mehr
nicht erschienen] (= Le chiese di Roma illustrate 114) (Rom o. J. [1971]) 10.

596 DucHESNE in LP II 41 Anm. 65.

597 G, GATTI, Saepta Iulia® e ,Porticus Aemilia® nella ,Forma Severiana®, in: BCAR 62
(1934) 123-149; DEegs., Notiziario: Saepta Iulia, in: BCAR 66 (1938) 263/264. Die Saepta lulia
befindet sich niher zum Pantheon, vgl. BERTELLI/GALASSI PALUZZI (Anm. 595) 9.

598 Vel Cavazzi (Anm. 344) 59; H. Grisar, Un’antica Diaconia risorta in Roma. S. Maria
in Via Lata, in: Rassegna Gregoriana 6, 1-2 (1907) 16-28, 17; VIELLIARD (Anm. 1) 112, 162.

599 KRAUTHEIMER (Anm. 145) IT 81.

600 KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 81.

801 Dies ist jiingst festgestellt worden; vgl. ANDALORO (Anm. 575) 600-603. Zuvor galt in
der Forschung die erste Hilfte des 7. Jahrhunderts als t.a.q.n. fiir die Malereien S. Marias; vgl.
BerTELL/GALASST PAruzzi (Anm. 595) 33-37; KrAUTHEIMER (Anm. 145) III 75-81;
MATTHIAE (Anm. 22) 180; BERTOLINI (Anm. 5) 16; REEKMANS (Anm. 41) 882. Zu den Fresken
auch GrisarR (Anm. 598) 21, der eine Verbindung zwischen einem der ikonographischen
Themen, der Brotvermehrung, und der Eigenschaft als Diakonie vermutet. Da dies allerdings
nur noch bei S. Maria Antiqua — und auch dort mit gréfiter Vorsicht — vermutet werden kann,
erscheint es eher zufillig.

602 TP I 12, 19 (Leo IIL); 76/77 (Gregor IV.).

S0 P TI952, ST45i81 58

604 Das bedeutet, dafl die Apsis des Oratoriums unter dem Eingang der Oberkirche liegt,
vgl. BERTELLI/GALASST PALUZZI (Anm. 595) 30.

805 Vel L. CAvAZZI, S. Maria in Via Lata e le recenti scoperte nel suo antico Oratorio, in:
NBAC 11 (1905) 123-133; DErs., S. Maria in Via Lata e gli odierni scavi nel suo antico
Oratorio, in: Miscellanea di Storia e Cultura ecclesiastica III (Vatikanstadt 1904/1905)
192-202; BerTELL/GALASST PALUZZI (Anm. 595) 30-32; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 80.

606 KRAUTHEIMER (Anm. 145) III 81.

807 Von den beiden seit der Antike bestehenden Briicken zum Vatikan ist die urspriinglich
wichtigere, der Pons Neronianus, im 4. Jahrhundert gesperrt worden, um Angriffe auf die Stadt
zu erschweren. Auch im weiteren Verlauf des Mittelalters bleibt nur der Pons Aelius, der durch
das Mausoleum des Hadrian (Castel S’Angelo) besser gesichert werden kann, passierbar; vgl.
REEKMANS (Anm. 272) 202; DErs. (Anm. 41) 884; CeccueLLl, C. (Anm. 462) 200.

608 TP1419/420;vgl. S. ImpERI, Della chiesa di S. Maria in Aquiro in Roma memorie (Rom
1866) 10. Frithneuzeitliche Quellen beschreiben diese Kirche Gregors als eine dreischiffige
Basilica mit einer Absis, vgl. FALESIEDI (Anm. 158) 142.

809 LP II 12, 19 (Leo IIL), 77 (Gregor IV.), 121 (Leo IV.).
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610 KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 278.

611 KRAUTHEIMER (Anm. 35) 81.

812 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 35) 81; DErs. (Anm. 145) II 277/278; HULSEN (Anm. 403)
310/311; M. VenpiTELLL, Un Censuale dei beni urbani della chiesa Romana di S. Maria in
Aquiro degli anni 1326-1329, in: ASRSP 111 (1988) 77-92, 78; M. D’Onorrio; C. M.
STRINATI, S. Maria in Aquiro (= Le chiese di Roma illustrate 125) (Rom o. J) 5/6, hier auch
eine ausfiihrliche Diskussion der umstrittenen Etymologie des Beinamens »Aquiro® und seiner
Varianten, die fiir unseren Zusammenhang irrelevant ist.

813 Vgl. FALESIEDI (Anm. 158) 121-144, zur Datierung 134, 143

614 Vgl. FALESIEDI (Anm. 158) 134, 143,

615 KRAUTHEIMER (Anm. 35) 81.

816 Vgl. D’ONOFRIO/STRINATI (Anm. 612) 15; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 277.

817 Vgl. jeweils ohne Beleg fiir die Kontinuitit DUCHESNE (Anm. 125) 240; B1aAs1OTTI
(Anm. 50) 15; MATTHIAE (Anm. 22) 180; NIEDERER (Anm. 83) 294 Anm. 15; VIELLIARD (Anm.
1) 126; REEKMANS (Anm. 41) 884. Einziges Argument ist die Nihe des vermuteten Standorts
der antiken Basilica zur Kirche. Gegen eine ,materielle* Kontinuitit in jiingerer Zeit KRAUT-
HEIMER (Anm. 145) II 277; D’ONOFRIO/STRINATI (Anm. 612) 5; LOMBARDI (Anm. 377) 104;
RICHARDSON (Anm. 402) 53/54 s.v. ,Basilicae Matidiae“. Auch die von FALESIEDI (Anm. 158)
vorgestellten Funde weisen nicht auf eine materielle Nachfolge der Kirche hin (141); daher
tiberrascht es, daff er in seiner Tabelle (110) bei S. Maria in Acyro die Basilica Matidiae als
wedificio riutilizzato® auffiihrt.

8% Die beiden Beinamen der Kirche ,iuxta templum Agrippae® und ,in platana® — dieser
geht zuriick auf die grofle, wohl mit dieser Baumart bestandene Villa, die unter Domitian und
spiter Hadrian dort entstanden war, im Mittelalter aber nicht mehr existierte — leiten sich
davon ab, vgl. DucHESNE in LP 1 456 Anm. 5; HULSEN (Anm. 403) 251; APPETITI (Anm. 144) 6.

819 Aufler dem romanischen Campanile weist die Kirche keine Uberreste aus dem Mittelal-
ter, geschweige denn dem frithen, auf; vgl. CEccneLL, C. in: Armellini/Cecchelli (Anm. 377)
1291; KRAUTHEIMER (Anm. 35) I 217.

20 Vgl. ApPETITI (Anm. 144) 16 und C. PEricorr Riporet, Rione VIIL S. Eustachio.
Parte IV (Guide Rionali di Roma) (Rom 1989) 26, die das Oratorium — wohl eine treffendere
Bezeichnung als ,Kloster* — des Presbyters Johannes (gest. 596) als mogliche Keimzelle der
Diakonie sehen.

821 Die Kanonessammlung des Kardinals DEuspeprr, 4 Voll., hg.v. V. W. voN GLANWELL
(Paderborn 1905) III 237, S. 370; Il 244, S.373; RPR. IP I 97 Nr. 1,2. Zur Grofle der
Schenkung vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 46; FRUTAZ (Anm. 22) 1530.

%22 LP I 440/441. KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 217 schreibt die Griindung des Xenodo-
chium versehentlich schon Gregor II. zu.

623 S. 0. Anm. 618.

8¢ Vgl. DUCHESNE in LP I 456 Anm. 5, II 46 Anm. 108. Zustimmend RPR. IP I 98;
MONACHINO (Anm. 94) 115; MATTHIAE (Anm. 22) 183; APPETITI (Anm. 144) 15. Letztere
raumt die Méglichkeit ein, beide Institutionen konnten auch zur selben Zeit entstanden sein
und Stefan II. das Xenodochium nur ,ex novo® restauriert haben. Doch scheint der Ausdruck
des LP I 440 ,fundasse” eine Griindung niher zu legen.

@5 TP II 21 (Leo IIL); 75 (Gregor IV.).

626 Jtin. Eins. 151 (Route 8). ;

87 Tun. Eins. 145 (Route 2); die dritte Erwihnung ebd., 147 (Route 4, die entlang der Via
Lata Richtung Forum verliuft).

528 Vgl. VIELLIARD (Anm. 1) 118-120; MATTHIAE (Anm. 22) 240; D’AMIico (Anm. 160)
229; GERARDI (Anm. 346) 135.

629 Vgl. KALSBACH (Anm. 50) 77; BRANDENBURG (Anm. 48) 93; REEKMANS (Anm. 41) 885.

830 NIEDERER (Anm. 83) 289.

o1 LPII 12, 22, 32.

632 Ttin. Eins. 147 (Route 3).
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633 Vgl. WALSER in Itin. Eins. 167; M. ADRIANI, Paganesimo ¢ Cristianesimo nei Mirabilia
Urbis Romae, in: Studi Romani 8 (1960) 535-552, 541/542; REEKMANS (Anm. 41) 899.

s Vgl. HULSEN (Anm. 403) 166.

835 Vgl. C. Hiwsen, La pianta di Roma dell’Anonimo Einsidlense, in: Dissertazioni della
Pontificia Accademia Romana di Archeologia Ser. I, 9 (1907) 379-424, 398; BERTOLINI (Anm.
5) 65; VIELLIARD (Anm. 1) plan VII; WALSER in Itin. Eins. 173; REEKMANS (Anm. 41) 899;
CeccHELL, C. (Anm. 462) 258. Die Nihe der Kirche S. Agata dei Goti bzw. in Suburra, die
nach dem Verschwinden S. Agatas in Diaconia auch deren Titel einer ,Diaconia cardinalizia®
iibernimmt, hat dazu gefiihrt, dafl einige Forscher zu Unrecht S. Agata dei Goti als die
Diakonie bezeichnen. So F. MARTINELLO, Diaconia S. Agata in Suburra (Rom 1638) XLIX;
DucHESNE (Anm. 125) 238 und KarsBacH (Anm. 16) 911; vgl. dagegen HULSEN (Anm. 403)
166; BERTOLINI (Anm. 5) 43; MATTHIAE (Anm. 22) 183; CARAFFA (Anm. 147) 38/39.

638 Vel HOLSEN (Anm. 403) 166.

837 Vel. GERARDI (Anm. 346) 127.

638 Vgl KarsBacH (Anm. 50) 77; BRANDENBURG (Anm. 48) 116.

039 Vel BRANDENBURG (Anm. 48) 61; REEKMANS (Anm. 41) 865.

620 Vgl, z.B. A. M. Z110, La decorazione marmorea nella chiesa dei SS. Silvestro e Martino
ai Monti tra il IV e il X secolo, in: Alto Medioevo 1 (1967) 59-82, 65.

641 (GERARDI (Anm. 346) 127.

822 Vgl MATTHIAE (Anm. 22) 156, 193; GERARDI (Anm. 346) 133.

643 Vpl. KRAUTHEIMER (Anm. 35) 313.

64 GERARDI (Anm. 346) 133; vgl. zustimmend Pant ErMINT (Anm. 271) 511-513.

845 Zwar ordne ich unten der Via Appia zwei Diakonien zu, doch liegt S. Lucia in Septem
Vias so nah am Zentrum, daf sie eine Ausnahmestellung einnimmt, s.u. bei Anm. 695.

846 Vg|. KRAUTHEIMER (Anm. 35) 75/76; GERARDI (Anm. 346) 137; PANI ERMINI (Anm.
271) 514.

Se1C LN 824,

648 Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 188, 192, der das zum einen aus der geringen
Quantitiat der pipstlichen Schenkungen (s.u. Anm. 655) zum anderen auf die Aussage
Franzinis, der das Oratorium vor seiner Verlagerung im 17. Jahrhundert gesehen hat und so
charakterisierte: ,...piuttosto ridotta alla forma d’una stanza che di chiesa...” (FrRanziNi, Roma
antica e moderna, Rom 1653, 361, zit. nach KRAUTHEIMER [Anm. 145] IT 191).

649 Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 189-192; O. MonTENOVEsI, Chiese e Monasteri
Romani. Santa Lucia in Selci, in: Archivi. Archivi d’Italia e Rassegna internazionale degli
Archivi Ser. II, 10 (1943) 89-110, 104/105; GerarDI (Anm. 346) 134; F. GUIDOBALDI,
L’edilizia abitativa unifamiliare nella Roma tardoantica, in: A. Giardina (Hg.), Societd romana
e impero tardoantico, Bd. 2: Roma. Politica, economia, paesaggio urbano (Roma/Bari 1986)
165-237, 188.

650 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) IT 188; MONTENOVESI (Anm. 649) 104; GUIDOBALDI
(Anm. 649) 188.

851 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) IT 189, 192. Bei dem Gebéude handelt es sich also nicht
um die porticus Liviae, wie lange in der Forschung — z.B. BERTOLINI (Anm. 5) 62; MATTHIAE
(Anm. 22) 180; C. De Ruyr, Macellum. Marché alimentaire des Romains (= Publications
d’histoire de art et d’archéologie de I'Université Catholique de Louvain 35) (Léwen 1983) 169
Anm. 177 — zu lesen war, vgl. jiingst auch GERARDI (Anm. 346) 131; GUIDOBALDI (Anm. 649)
192.

852 Vel MONTENOVESI (Anm. 649) 89.

855 Vgl. GERARDI (Anm. 346) 134, GUIDOBALDI (Anm. 649) 191.

85¢ Vgl KRAUTHEIMER (Anm. 145) 188-192. Sein Mitarbeiter Frankl ist in den 50er Jahren
fir kurze Zeit in den Konvent eingelassen worden, und seine wenigen Beobachtungen
bestitigen den durch Beobachtung von aufien erhaltenen Befund, vgl. ebd., 190.

655 TP II 11, 21, 28 (Leo IIL.), 77 (Gregor IV.), 110 (Leo IV.).

656 Der Name, den auch der LP tiberwiegend verwendet, stammt wohl von einem antiken
Orpheus-Brunnen in der Nihe, die Bezeichnung ,in silice” (Selci) bezieht sich auf ein nahe der
Kirche erhaltenes Strafenpflaster, vgl. F. MARTINELLI, Roma ex ethnica sacra (Rom 1653) 164;
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L. BARROERO, Rione I. Monti. Parte II (Guide rionali di Roma) (Rom 1984) 72; MONTENOVESI
(Anm. 649) 90; CeccHELLI, C. (Anm. 462) 200; WALSER in Itin. Eins. 162/163.

657 Ttin. Eins. 145 (Route 1), 151 (Route 8). Das an beiden Stellen verwendete ,,in Orthea®
ist ein Schreibfehler fiir ,,in Orphea®, vgl. WALSER in Itin. Eins. 162.

658 LPII 12.

639 LP 1505 bzw. 507. Vgl. GEERTMAN, More veterum (Anm. 6) 113, der darauf hinweist,
dafl die Bezeichnungen ,Diaconia® und ,, Titulus® im LP sehr genau verwendet werden.

660 TP IT 12, 21; vgl. auch DuchesNE in LP II 41 Anm. é4.

661 Vel LP IT 93-96; vgl. GEERTMAN, More veterum (Anm. 6) 113.

862 Vel FERRARI (Anm. 9) 300.

863 Vgl. VIELLIARD (Anm. 139) 60.

84 Acta Synhodorum habitarum Romae, in: Cassiodori Senatoris Variae. Additamentum
secundum, hg. v. T. MommseN (MGH. AA XII) (Berlin 1894) 395-455, 411, 413.

665 LP I 170/171.

866 LP I 187, 324. Auch auf der Synode 595 unterzeichnen Presbyter so, vgl. Gregorii
Registrum (Anm. 87) V 57, S. 366/367.

867 LP I 46, der Passus stammt aus dem ,Fragmentum Laurentianum® des LP, das unter
Silvesters Gegenpapst Laurentius (514-19) entstanden ist (vgl. DucHESNE in LP 1267/268 Anm.
35; WARD-PERKINS, Constantine and the origines of the christian basilica. Appendix. The
identification of the ,Titulus Equitii, in: Papers of the British School at Rome 22 [1954]
89/90) und wohl deshalb den Namen Silvesters verschweigt. LP I 262 spricht fiir den Pontifikat
des Symmachus (498-514) von ,basilica sanctorum Silvestri et Martini*.

868 Vor allem die These B. M. AporLon] GHETTI, Le chiese titolari di S. Silvestro e S.
Martino ai Monti, in: RivAC 37 (1961) 271-302, 272, wonach zwei tituli existierten, der des hl.
Silvester unter der heutigen Kirche und der ,, Titulus Equitii“, den der Forscher zu Unrecht mit
dem oben beschriebenen Oratorium S. Lucia in Selcis gleichsetzte, hat fiir Verwirrung gesorgt,
obwohl sie sofort von E. Coccia, Il , Titolo® di Equizio e la basilica dei SS. Silvestro e Martino
ai Monti, in: RivAC 39 (1963) 235-245 und KRAUTHEIMER (Anm. 145) III 121-124 unabhingig
voneinander (KRAUTHEIMER, ebd., 121 Anm. 8) widerlegt worden ist. So hilt GERARDI (Anm.
346) 129 Anm. 14 — wohl in Unkenntnis der Forschungen von DAvis-WEyER/EMERICK (zit. in
Anm. 669), da sie nur Krautheimer zitiert — die These noch fiir denkbar und fiihrt aus (130
Anm. 27): ,Non & ancora chiarito con certezza in che rapporto sia il titulus Equitii con le
suddette Chiese [S. Martino, S. Silvestro, R.H.] e le Chiese stesse tra loro.”

609 C. DAvis-WEYER; ]. J. EMERICK, The Early Sixth-century Frescoes at S. Martino ai
Monti in: Rome, in: RQ 21 (1984) 1-60.

610 Der folgende Abriff kann die Rekonstruktion nicht in allen Einzelheiten nachzeichnen;
es sei auf die vorbildliche Behandlung bei Davis-WEevER/EMERICK (Anm. 669) insbes. 54-57
verwiesen, die den archiologischen Befund, bisher wenig beachtete kunsthistorische Hinweise
der zahlreichen Fresken und schriftliche Quellen in eine widerspruchsfreie Bezichung setzen
und so in weitgehender Ubereinstimmung mit den grundlegenden Forschungen von Vielliard,
Coccia und Krautheimer die Frithgeschichte des Komplexes dargestellt haben; vgl. zustimmend
LoMBARDI (Anm. 377) 46.

671 Vgl. DAvIS-WEYER/EMERICK (Anm. 669) 56/57: ,,The two sanctuaries were sufficiently
separate to be regarded as two buildings, but at the same time so closely connected that they
could be looked upon as a single structure dedicated to two saints.” Diese kuriose Konstellation
unterstreicht m.E. auch Itin. Eins. 151 (Route 7), wo hingewiesen wird auf ,,S. Silvestri et Sancti
Martini“. Wihrend die Wiederholung des Wortes ,sanctus® auf eine Trennung hindeutet — in
anderen Fillen heifit es z.B. ,Sci. Cosma et Damiani —, verkniipft das ,.et” die beiden eng, da
die im Itinerar genannten Kirchen sonst asyndetisch aneinander gereiht werden.

672 KRAUTHEIMER (Anm. 145) III 124; vgl. Davis-WeYER/EMERICK (Anm. 669) 3; VIELLI-
ARD (Anm. 139) 101.

83 Vgl. DAvis-WEYER/EMERICK (Anm. 669) 20, 25-28; VIELLIARD (Anm. 139) 88; BEr-
TELLI/GUIGLIA GUIDOBALDI/R OVIGATTI SPAGNOLETTI (Anm. 207) 98; E. BoAGa, La basilica di
San Martino ai Monti, in: Capitolium 31 (1956) 275-280, 277.
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074 Vgl. J. B. WARD-PERKINS (Anm. 667); KRAUTHEIMER (Anm. 145) IIT 97-104, 124;
Davis-WeYER/EMERICK (Anm. 669) 10, Sie ihneln stark den Strukturen unter S. Maria in Via
Lata, BRANDENBURG (Anm. 48) 172 spricht von ,basarihnlichen Strukturen®,

o8 LR Ile12,:21,

876 Vgl LLEWELLYN (Anm. 201) 138; GERARDI (Anm. 346) 135; P. Mancini, La Diaconia
dei Santi Vito, Modesto e Crescenzia (Serie dell’Associazione dell’ Alma Roma) (Rom 1978)
13, zit. nach GERARDI (Anm. 346) 135. Das Buch ist vergriffen und in deutschen und den von
mir besuchten rémischen Bibliotheken nicht nachgewiesen.

671 LP 1 470/471;I1145. So erscheint das Kloster auch in mehreren Urkunden in Il Regesto
Sublacense del Secolo XI, hg. v. L. Arropi; G. LEvi (Rom 1885) Nr. 27, S. 67; 79, S. 128; 121,
S. 169/170; 122, S. 171; vgl. FERRARI (Anm. 9) 345/346.

678 LP II 24. DE RuyT (Anm. 651) 168 Anm. 176 erkennt nicht, dafl es sich hier um ein
Kloster handelt und vermutet eine zweite selbstindige Vituskirche.

879 C. CeccHELLL, Note su chiese e case Romane specialmente del medio evo, in: BCAR 64
(1936) 227-248, 245. Das Hauptargument ist, dafl im Katalog des LP unter Leo IIL. nur zwei
kirchliche Emnchtungen mit Namen ,S. Vito® genannt werden.

080 Vel FERRARI (Anm. 9) 348/349; GERARDI (Anm. 346) 135; REEKMANS (Anm. 41) 888
so auch schon HULSEN (Anm. 403) 500. Zu den Gegenargumenten vgl. FERRARI (Anm. 9) 350.

881 Vel GERARDI (Anm. 346) 135; V. SANTA MARIA SCRINARI, Brevi note sugli scavi sotto
la chiesa di S. Vito, in: Archeologia Laziale II. Secondo incontro di studio del Comitato per
Parcheologia Laziale (= Quaderni del Centro di studio per 'archeologia Etrusco-Italica 3)
(Rom 1979) 58-62. Miflverstindlich DE Ruyt (Anm. 651) 163: ,,...la Porta Esquilina o se
dresse I’Arc de Gallien.”

682 Vgl. DE Ruyr (Anm. 651) 163-172; CeccHELLI, C. (Anm. 679) 246; HULSEN (Anm.
403) 499; S. Vasco Rocca, Rione XV. Esquilino (Guide Rionali di Roma) (Rom 1978) 92.

63 Vgl. Vasco Rocca (Anm. 682) 92; DE RuyT (Anm. 651) 169. Der Konnex von Kirche

und macellum in den Quellen vom 10. bis zum 17. Jahrhundert (s. die Auflistung bei D Ruyr
[168/169]) ist ein Hauptargument fiir die Beibehaltung der Positionierung des macellum Liviae
in die Nihe der heutigen Piazza Vittorio Emmanuele (immer noch Markt) gegen die These F.
Magis, Il Calendario dipinto sotto Santa Maria Maggiore con appendice sui graffiti del Vano
XVI a cura di P. Castrén (APARA.M IIL 11, 1) (Vatikanstadt 1972) 59-68, der in seinen
archiologischen Funden unter S. Maria Maggiore den antiken Markt identifizierte.
Vgl. gegen Magi zuerst H. MiELSCH, Rez. v. Magi, in: Gnomon 48 (1976) 499-504; L. Pan1
Ermint, La diocesi di Roma. Tom. 1: La IV regione ecclesiastica (= Corpus della scultura
altomedievale VII, 1) (Spoleto 1974) 37; die Kontroverse zusammenfassend DE RuyT (Anm.
651) 166-172; GERARDI (Anm. 346) 127 Anm. 2. F. CasTAGNOLI, Rez. v. Magi, in: ASRSP 109
(1976) 365-368; DERs. (Anm. 374) 75 hilt beide Theorien fiir méglich.

8¢ MATTHIAE (Anm. 22) 183.

685 Vgl SANTA MARIA SCRINARI (Anm. 681) 62: S. Vito hat sich vielmehr in antiken
Gebiduden unbekannter Zweckbestimmung angesiedelt, die an der Riickseite eines castellum der
Wasserversorgung lagen.

886 Vgl CeccreLLl, C. (Anm. 679) 246; FERRARI (Anm. 9) 351; BERTOLINI (Anm. 5) 44.

7 Vgl. FERRARI (Anm. 9) 350, der die Verbindung unter Hinweis auf die Quellenlage nur
als ,possibility...that cannot be ignored” ansieht. GERARDI (Anm. 346) 135 verkennt die
Méglichkeit ginzlich.

088 FErrARI (Anm. 9) 350 Anm. 11. Diese mit grofler Vorsicht gedufierte Vermutung hat
sicher mehr fiir sich als die Aussage SANTA MARIA SCRINARIS (Anm. 681) 58, S. Vito sei ,una
delle piti antiche Diaconie romane®, was bei einem wahrscheinlichen Entstehungszeitpunke der
Diakonie S. Vito um den Beginn des 8. Jahrhunderts nur als falsch bezeichnet werden kann.

68 Hierzu s.u. bei Anm. 697.

090 Vel, CEccHINI (Anm. 355) 592; CECCHELLI, M. (Anm. 377) 42. REEKMANS (Anm. 41)
894 vermutet aufgrund der Tatsache, dafl dort eine Diakonie steht, dafl die Gegend um SS.
Nereo ed Achilleo eine ,certaine densité d’habitation” aufweist. Dies erscheint nach den bis
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hierhin gewonnenen Erkenntnissen tiber die Diakonien an den Ausfallstraffen moglich, aber
nicht zwingend.

01 Vgl BARTOLI (Anm. 196) 70/71; MOCCHEGGIANI CARPANO u.a. (Anm. 377) 370/371.

092 Vgl BARTOLI (Anm. 196) 60. Die Quellen fur die Frithzeit sind: LP IT 11, 21 (Leo IIL),
79 (Gregor IV.) und Itin. Eins. 155 (Route 10), 205 (Route 12), das die Kirche jeweils in der
Nihe des Septizonium nennt und so die Lokalisierung méglich macht.

93 Vgl. MOCCHEGGIANI CARPANO u.a. (Anm. 377); GUIDOBALDI (Anm. 538) 2130.

94 Vgl. BArTOLI (Anm. 196) 60.

95 Auch REEKMANS (Anm. 41) 894 ordnet die Kirche der Via Appia zu. Vgl. auch BarToLi
(Anm. 196) 60, der meint, die Kirche sei eher zur Gegend um den Circus ausgerichtet gewesen
als zum Palatin.

96 Vgl BARTOLI (Anm. 196) 60 Anm. 3; MoOCCHEGGIANI CARPANO u.a. (Anm. 377) 372
Anm. 17; BErRTOLINI (Anm. 5) 63.

7 Vgl. z.B. KRAUTHEIMER (Anm. 145) 74; die restlichen Straflen oder Wege sind
unbekannt, doch fithrte einer sicher zu den Palisten auf dem Palatin. So erscheint die Zahl 7,
die WALSER in Itin. Eins. 197 bezweifelt, nicht tibertrieben.

98 Vgl BARTOLI (Anm. 196) 61; MOCCHEGGIANI CARPANO u.a. (Anm. 377) 373; dort auch
das Zitat.

L N L,

00 BArTOLI (Anm. 196) 62.

"1 Vel. MOCCHEGGIANT CARPANO u.a. (Anm. 377) 373-378; GUIDOBALDI (Anm. 538)
2130.

102 LP II 79. In den Pontifikat Gregors IV. fillt mit grofier Wahrscheinlichkeit die zweite
Schicht der Malereien, vgl. MoccHEGGIANT CARPANO u.a. (Anm. 377) 378.

103 Vgl. CARETTONI (Anm. 403) 515.

704 Zu den zahlreichen Varianten des Beinamens der Kirche vgl. MoccHEGIANT CARPANO
u. a. (Anm. 377) 370.

105 Vgl. C. HULsEN, Septizonium. Sonderdruck aus: Zeitschrift fiir Geschichte der Archi-
tektur 5 (0. J.); RICHARDSON (Anm. 402) 350, s.v. ,Septizodium®; WALSER in Itin. Eins. 88.

6 Vgl. DUCHESNE (Anm. 125) 240; NIEDERER (Anm. 83) 294 Anm. 15; CARETTONI (Anm.
403) 511.

7 Vgl. BArTOLI (Anm. 196) 60; so schon ARMELLINI/CECCHELLI (Anm. 377) 631.

"8 Die Chronik von Montecassino, hg. v. H. HorrmanN (MGH. SS 34) (Hannover 1980)
III, 66, S. 448; vgl. BARTOLI (Anm. 196) 63; MOCCHEGGIANI CARPANO u.a. (Anm. 377) 372
Anm. 26; CARETTONI (Anm. 403) 515.

709 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) III 138, 148, 151; G. SaccHi, Elementi dell’architettura
carolingia ed affreschi medievali rinvenuti nella chiesa dei SS. Nereo e Achilleo in Roma, in:
APARA.R 60 (1987/1988) 103-144, 109: Zwar hat es in der Umgegend der Kirche Ausgrabun-
gen gegeben, die z.B. die Reste einer halbkreisférmigen Mauer in der Nihe der heutigen Apsis
festgestellt haben — die Ergebnisse der Grabung Parkers, die wieder zugeworfen werden mufte,
sind bei Lais (zit. Anm. 718) zusammengefaflt — doch reicht das nicht zu einer niheren
Bestimmung von Aussehen und Lage der alten Titelkirche aus.

"0 Inscriptiones Christianae urbis Romae septimo saeculo antiquiores, Vol. 1, hg. v. G. B.
De Rosst (Rom 1857-1861) I, Nr. 262, S. 124. Vgl. A. GUERRIERI, La chiesa dei SS. Nereo ed
Achilleo (= Collezione ,Amici delle Catacombe” 16) (Vatikanstadt 1951) 25; KRAUTHEIMER
(Anm. 145) III 148; SAccHr (Anm. 709) 108, Zum Namen der Titelkirche vgl. ausfiihrlich
GUERRIERI, ebd., 12-24,

"1 Drei Fragmente, gefunden bei der Domitilla-Katakombe. Photographien bei GUERRIERT
(Anm. 710) 26-28. KRAUTHEIMER (Anm. 145) III 137 erwihnt nur das erste, das schon von G.
B. De Rossi, Dei marmi trovati entro 'area della basilica. Sue relazioni col titolo urbano
appellato Fasciolae, in: BArC Ser. 2, 6 (1875) 49-56 besprochen worden ist.

M2 LP I 252: Der Vater Papst Felix’ III. war Presbyter ,de titulo Fasciolae®,

™3 Acta Synhodorum (Anm. 664) S. 413,
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"4 Gregorii Registrum (Anm. 87) V 57, S. 366/367. Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) III
137; GUERRIERI (Anm. 710) 33/34.

75 Ttin. Eins. 153 (Route 10), 205 (Route 12).

6 LPII519 Anm. 68.

"7 LPII 9, 21. Die Datierung auch der folgenden Handlungen Leos nach HULSEN (Anm.
370) 111 und GEERTMAN, More veterum (Anm. 6) 54/55; vgl. zustimmend KRAUTHEIMER
(Anm. 145) IIT 137.

78 TP II 33; vgl. G. Lais, Memorie del Titolo di Fasciola e discussione sul valore storico
degli Atti de’ SS. MM. Flavia Domitilla Nereo Achilleo (Rom 1880) 23.

19 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) III 140-142, 148; GUERRIERI (Anm. 710) 56/57; SACCHI
(Anm. 709) 119. Die These B. M. ArorLoN] GHETTI, Santa Susanna (= Le chiese di Roma
illustrate 85) (Rom o. J) 32/33, Leo IIL. habe von der dreischiffigen Titelkirche die Seitenschiffe
abbrechen und seine neue Kirche als ,navata unica® entstehen lassen, die erst unter Sixtus IV.
(1471-1484) dreischiffig gemacht worden sei, hat zwar Argumente fiir sich; doch gilt bislang
weiter die Version Krautheimers, vgl. Saccur (Anm. 709) 116 Anm. 23.

120 Vgl. R. WisskircHEN, Leo IIL. und die Mosaikprogramme von S. Apollinare in Classe
in Ravenna und SS. Nereo ed Achilleo in Rom, in: JAC 34 (1991) 139-151, 142; D. GIUNTA, [
mosaici dell’arco absidiale della basilica dei SS. Nereo e Achilleo e eresia adozionista del sec.
VIIL, in: Roma e I’eta carolingia (Anm. 10) 196-200; KRAUTHEIMER (Anm. 145) III 149; SAcCHI
(Anm. 709) 114; GUERRIERI (Anm. 710) 56.

™1 Vel. SaccH (Anm. 709) 119-144.

122 Vgl. CECCHINI (Anm. 355) 593.

723 P I 68; vgl. CECCHINI (Anm. 355) 592.

74 Vegl. z.B. GUERRIERI (Anm. 710) 39.

i RPROTPR T 126!

126 (GUERRIERI (Anm. 710) 39.

727 Vegl. die Liste bei GUERRIERI (Anm. 710) Appendice I, 145-148.

128 Vel MATTHIAE (Anm. 40) 5; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 316.

128 MATTHIAE (Anm. 40) 6; vgl. CoLINI (Anm. 95) 409, 415/416.

730 Vgl. Cormvi (Anm. 95) XV, 421/422; KRAUTHEIMER (Anm. 35) 259; REEKMANS (Anm.
41) 897; MATTHIAE (Anm. 40) 6/7; PIETRANGELI (Anm. 144) 19; C. Pavorini, L’area del Celio
fra Pantichitd e il medioevo alla luce delle recenti indagini archeologiche, in: La storia
economica di Roma nell’alto medioevo (Anm. 97) 53-70, 67; dort auch das Zitat.

71 Vel. COLINI (Anm. 95) 78. MATTHIAE (Anm. 40) 5/6, sieht hierin die Begriindung fiir
die Einrichtung der Diakonie, tut sich aber schwer, da er ausschliefllich auf die Antike
verweisen kann.

732 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 35) 259; PAVOLINI (Anm. 730) 67: .,...il nostro colle & ormai
separato sia dalla cittd propriamente detta, sia dal Laterano, ridotto ad un piccolo nucleo di
case stretto attorno al palazzo pontificio®.

733 Vgl. CoLINI (Anm. 95) 422; er stellt eine enge Beziehung des Hiigels zu SS. Nereo ed
Achilleo fest.

734 Vgl. MATTHIAE (Anm. 40) 7; diese Hypothese, die gleichsam eine Umkehr der Rolle der
Monche in bezug auf die Diakonie bedeutet, erscheint fragwiirdig.

785 PAVOLINI (Anm. 730) 67, der die Versorgung der Pilger, die auf dem Clivus Scaurivom
Zentrum der Stadt zum Lateran wandern, als ,ipotesi® vorschligt, widerspricht hier m.E. seiner
eigenen in Anm. 732 zitierten Aussage, zumal da der Clivusbei S. Maria in Domnica endet, vgl.
CoLrini (Anm. 95) 78.

"6 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 35) 259. Gleiches gilt fiir den Esquilin, s.0. Kap. 4.4. a. A.

137 Vgl. Corini (Anm. 95) XV, 81-106; KRAUTHEIMER (Anm. 35) 259; BERTOLINI (Anm. 5)
68.

138 Vgl. PAVOLINI (Anm. 730) 67.

139 Ttin. Eins. 196 (Route 9, auf der auch S. Maria in Domnica genannt wird).

740 KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 323. Der Beiname der Kirche bedeutet, daf} sie auf einem
Grundstiick steht, das frither zum Privatbesitz des Kaisers, ,Dominicum®, gehorte. Der
Ausdruck wurde in christlicher Zeit dann als ,Dominicum Iesus® verstanden, vgl. VOELKL
(Anm. 207) 85.
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™1 LP 1T 55. Gestiitze wird dies zusidtzlich durch die Inschrift unter dem im Zitat genannten
Apsismosaik, das an die Erneuerung der Kirche erinnert, und das Monogramm Paschalis’ I. an
der Decke der Apsis, beides abgedr. bzw. abgeb. bei KRAUTHEIMER (Anm. 145) I1 313 bzw. 319;
vgl. auch H. BELTING, Papal Artistic Commissions as Definitions of the Medieval Church in
Rome, in: H. Hager; S. S. Munshower (Hg.), Light on the Eternal City. Observations and
Discoveries in the Art and Architecture of Rome (= Papers in Art History from the
Pennsylvania State University 2) (Dexter 1987) 13-30, 15. Paschalis beschenke die Diakonie
auch, vgl. LP II 63.

™2 Vgl. MATTHIAE (Anm. 40) 16; VOELKL (Anm. 40) 83; MELUuCcO VACCARO (Anm. 403)
167; KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 320, 322.

(e NEPANTROFul 45 61920810

"4 Vgl. MATTHIAE (Anm. 40) 14; DErs. (Anm. 22) 179; Corini (Anm. 95) 231; VOELKL
(Anm. 207) 83; PavoLini (Anm. 730) 67 mit Vorbehalten. KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 323
wagt keine Vermutung. Auch die Erwihnung im ltinerarium Einsidlense, s.o. Anm. 739 weist
den t.a.g. nicht weiter zuriick als zum Ende des 8. Jahrhundert.

™5 Vgl. A. FERRUA, Nuove iscrizioni di S. Pudenziana, S. Prassede e S. Maria in Domnica,
in: RivAC 44 (1968) 139-160, 151; MATTHIAE (Anm. 40) 9/10; VOELKL (Anm. 207) 83-85;
KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 316/317, 322.

™8 CoLINI (Anm. 95) 58, 228-232; er vermutete schon (232), daf sich auch unter S. Maria
Reste der Kaserne befinden.

™1 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 145) II 316, 332; MATTHIAE (Anm. 40) 15; NIEDERER (Anm.
83) 294 Anm. 16; VOELKL (Anm. 207) 85. Nur D’AMico (Anm. 160) 231 wiederholt die
tiberholte Forschungsposition (BERTOLINI [Anm. 5] 62), die Kirche liege iiber den Resten des
macellum Magnum, dessen Lage tatsichlich immer noch unbekannt ist, vgl. DE RuyT (Anm.
651) 173-175; CoLini (Anm. 95) 56.

™8 Vgl. KRAUTHEIMER (Anm. 35) 259, 261; ReekMANs (Anm. 41) 893. Vor allem ist es
auffillig, dal der Lateran keine Diakonie aufweist.

9 Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 69/70; REEKMANS (Anm. 272) 204/205, 215-218; KrauT-
HEIMER (Anm. 142) 261; L. SALERNO, Roma Communis Patria (= Roma cristiana 14) (Rocca
San Casciano 1969) 185; CeccHeLLL, C. (Anm. 462) 229.

™ Vgl. LP II 6; REEKMANS (Anm. 272) 215/216; Ders. (Anm. 41) 913; E. JosI, Art.
»Vaticano III. Zona archeologica e Basilica®, in: EC 12, 1954, 1053-1097, 1086/1087;
Ceccreril, C. (Anm. 462) 229-241; L. CassanerLi, Gli insediamenti nordici in Borgo: Le
»Scholae peregrinorum® e la presenza dei Carolingi a Roma, in: Roma e ’eta carolingia (Anm.
10) 217-222.

51 Vgl. I. BeLur Barsawl, Sulla topografia di Roma in periodo Carolingio: La ,,Civitas
Leoniana® e la Giovannipoli, in: Roma e et carolingia (Anm. 10) 201-214, 202; KRAUTHEI-
MER (Anm. 145) 261, 264.

72 Vgl. REEKMANS (Anm. 41) 915.

733 Vgl. BERTOLINI (Anm. 5) 69/70.

754 IP I 504. S.o. Anm. 274.

75 LP II 12; vgl. GEERTMAN, More veterum (Anm. 6) 112.

6 Vgl. GEERTMAN, More veterum (Anm. 6) 111; s.0. Kap. 4. a.A.

DI TP 22,

™8 LP1503; vgl. WHITEHOUSE (Anm. 34) 30. BELLI BARSALI (Anm. 751) 204 vermutet die
Renovierung des Aquidukts ausschliefilich ,per 'uso delle diaconie®.

79 Vgl. MATTHIAE (Anm. 22) 180, 184,

760 Vgl. REEKMANS (Anm. 272) 224 Anm. 98, der darauf hinweist, dafl das Gotteshaus des
Martinsklosters — nicht zu verwechseln mit der gleichnamigen Diakonie — die einzige
mittelalterliche Kirche auf dem Vatikan ist, die archiologische Spuren hinterlassen hat.

81 So MATTHIAE (Anm. 22) 240; VIELLIARD (Anm. 1) 156; zuletzt noch [1988!] WHiTE-
HOUSE (Anm. 34) 31. Ein Grund fiir den Irrtum ist die Tatsache, daff die Marienkirchen ,,in
Adriano® und ,in Caput Portici® oft als identisch angesehen worden sind, so ARMELLINI in
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Armellini/Cecchelli (Anm. 377) 953/954 (korrigiert von CEccHELLI, C. in seinen ,aggiunte®,
ebd., 1349); HULSEN (Anm. 403) 370/371.

762 L. DUCHESNE, Vaticana. Notes sur la topographie de Rome au moyen-ige, in: MAH 22
(1902) 3-22; 385-428 und DErs., Notes sur la topographie de Rome au moyen age. XIL
Vaticana (Swuite), in: MAH 34 (1914) 307-356, 331/332.

68 TP I 420.

164 Vel. TiBERI ALPHARANI de Basilicae Vaticanae antiquissima et nova Structura, hg. v. D.
M. Cerrati (StT 26) (Rom 1914) 50/51, 181 aus dem 16. Jahrhundert; zustimmend
DucHESNE (Anm. 762) 333; REEKMANS (Anm. 272) 218.

765 Vgl. REEKMANS (Anm. 272) 222/223; DUCHESNE in LP I 424 Anm. 5; IT 43 Anm. 79;
DEeRs. (Anm. 762), 332/333; HULSEN (Anm. 403) 463; BERTOLINI (Anm. 5) 139; CASSANELLI
(Anm. 750) 220; Gi6L1 (Anm. 144) 17. Zweifel spricht nur C. BRUHL, Die Kaiserpfalz bei St.
Peter und die Pfalz Ottos III. auf dem Palatin, in: QFIAB 34 (1954) 1-30, 7/8 aus, da eine
einmalige Nennung der Diakonie ohne Ortsangabe fiir eine Lokalisierung nicht ausreiche;
zudem werde die Diakonie unter Papst Hadrian L., also vor dem Bau der Pfalz schon nicht
mehr genannt. Hiergegen ist jedoch einzuwenden, dafl die Vita des Papstes im LP keine Liste
der Diakonien enthilt und auch andere Fiirsorgeeinrichtungen, deren Existenz unzweifelhaft
ist, nicht erwihnt werden.

766 Vel. DUCHESNE in LP I 424 Anm. 25, II 43 Anm. 79; DERs. (Anm. 762) 332/333;
HULSEN (Anm. 403) 463; REEKMANS (Anm. 272) 223; Jos1 (Anm. 750) 1085.

767 BRUHL (Anm. 765) 8 bezweifelt eine Kontinuitit zwischen Diakonie und Oratorium des
Palastes trotz der Ubereinstimmung des Patronats, da immerhin 450 Jahre zwischen dem
Auftauchen der beiden Kirchen liegen. Er gibt allerdings selbst zu: ,Aber trotz aller Einwinde
soll die Moglichkeit eines Zusammenhangs [der beiden Kirchen, R. H.] nicht geleugnet
werden. Leider scheint REEKMANS (Anm. 272) die Studie Briihls nicht zu kennen und setzt
sich mit ihr nicht auseinander.

8 TP I 441.

1 S.o. Kap. 4.3.2., 4.3.3. und 4.4.3.2.

70 Vgl. REEKMANS (Anm. 272) 219.

TiLTS e iap 3 87

TESEESIS5 36

73 Ebd. (Hadrian); LP II 19 (Leo IIL).

T4 Le carte antiche dell’Archivio Capitolare di S. Pietro in Vaticano, hg. v. L. ScHiapA-
RELLL, in: ASRSP 24 (1901) 393-496, Nr. 2, S. 433; RPR. IP I 145 Nr. 1.

5 Vel. Jost (Anm. 750) 1085/1086; REEKMANS (Anm. 272) 219; GicL1 (Anm. 144) 18.
HoLsEN (Anm. 403) 324 dagegen stellt schon nach 1000 keine Erwihnung mehr fest.

6 LP I 506 (Hadrian): ,Diaconiam quae appellatur S. Silvestri, quae ponitur iuxta
hospitale S. Gregorii.“ LP II 195 (Stefan).

77 Zur Identifizierung vgl. DUCHESNE (Anm. 762) 334; REEKMANS (Anm. 272) 219/220;
HULseN (Anm. 403) 468; MATTHIAE (Anm. 22) 183.

"8 LP I 441 (Stefan IL); II 22 (Leo IIL).

79 LP I 505/506. Nur so kann die Aussage des Biographen verstanden werden, der davon
spricht, daf} der Papst ,constituit Diaconias tres ...Quas suprascriptas Diaconias...anoviter
restauravit.“ Da die Diakonien S. Maria in Caput Portici und S. Silvestro schon unter Stefan II.
bestehen, kann das Wort ,,constituit® nicht die Einrichtung der Fiirsorgefunktion bedeuten,
sondern im héchsten Falle, daff Hadrian sie, nachdem sie vielleicht nicht mehr ausgeiibt wird,
»wiedereinrichtet” (so REEKMANS [Anm. 272)] 221: ,réinstalla®) oder aber ihr eine juristisch
festgelegte Ordnung gibt, s.0. bei Anm. 258.

80 Vgl. Jost (Anm. 750) 1086; HULSEN (Anm. 403) 468; GicL1 (Anm. 144) 18.

TSIEREE 9

782 Vel REEKMANS (Anm. 272) 224. Die Nachbarschaft von S. Silvestro und S. Martino
wird belegt dadurch, dafl sie einen gemeinsamen Garten haben, vgl. F. CANCELLIERI, De
Secretariis novae Basilicae Vaticanae Liber II sequitur Diatriba de Monasteriis Vaticanis et
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Lateranensibus (Rom 1786) 1493; DUCHESNE (Anm. 762) 334. MATTHIAE (Anm. 22) 183/184
und STERNBERG (Anm. 20) 206 Abb. 4 plazieren die Diakonie irrtiimlich an die Stelle des
Martinsklosters hinter der Petersbasilica.

5 Vgl. REEKMANS (Anm. 272) 224; Jost (Anm. 750) 1086; DUCHESNE (Anm. 762) 335;
BerLLr BArsaLl (Anm. 751) 204. HULSEN (Anm. 403) 386 erkennt die Kontinuitit der beiden
Kirchen nicht.

8 Vgl. HULSEN (Anm. 403) 386; BeLLt BARSALI (Anm. 751) 204.

5 Vgl. zu allem REEKMANS (Anm. 272) 200/201: Der Verlauf der Via Aurelia auf dem
Vatikan kann nicht mehr festgestellt werden. Das Zitat 231.

6 S.0. Anm. 779. In Analogie zu den beiden anderen Diakonien vermutet REEKMANS
(Anm. 272) 222 zu recht, dafl auch S. Maria in Hadriano vorher besteht und vom Papst nur eine
neue Organisation erhilt.

T RATIRLY:

"8 Die Bezeichnung , Transpontina® ist eindeutig: Die Kirche liegt vom Stadtzentrum aus
gesehen unmittelbar jenseits der Briicke. HULSEN (Anm. 403) 370 Anm. 90 stellt dagegen fest,
die Bedeutung von , Traspadana® sei nicht klar. Doch hat schon DUcHESNE (Anm. 762) 336 die
Verbindung zur schola der Langobarden, die von jenseits des Po kommen, hergestellt. Vgl.
zustimmend CeccHELLL, C. in Armellini/Cecchelli (Anm. 377) 1379; DEgrs. (Anm. 462) 240.

"9 Vgl. zu allem HGLSEN (Anm. 403) 370/371; SCHUSTER (Anm. 430) 74; Jost (Anm. 750)
1086; REEKMANS (Anm. 272) 221/222; C. D’ONOFRIO, Castel S. Angelo e Borgo tra Roma e
Papato (= Studi e Testi per la storia della citta di Roma 1) (Rom 1978) 27.

190 Die vatikanischen Diakoniekirchen dienen der lokalen Seelsorge, spielen aber nicht die
bedeutende Rolle wie die iibrigen Diakonien und fallen — wie gesehen — spiter den Umbauten
im Vatikan zum Opfer.

1 So z.B. S. Maria in Cosmedin in einer Urkunde Agapits’ II von 955: Papsturkunden
896-1046, 2 Voll., hg. v. H. ZimmERMANN (Osterreichische Akademie der Wissenschaften.
Philosophisch-Historische Klasse. Denkschriften Bd. 174) (Wien 21988) I 242 Nr. 134.

™2 FrUTAZ (Anm. 22) 1533/1534; MONACHINO (Anm. 94) 133-137 (zur Verteilung der
scholae in Rom 136/137).

193 Vgl. BARROIS (Anm. 162) 67, SzaBO (Anm. 288) 71, 73; MONACHINO (Anm. 94)
131-133; TesTINI (Anm. 150) 618.

4 Vgl. HULs (Anm. 50) 19. Dort auch das Zitat.

1 Vel. FRUTAZ (Anm. 22) 1532.

6 Le Liber Politicus de Benoit, in: Le Liber Censuum de ’Eglise Romaine, Vol. 2, hg. v. P.
Faerg; L. DuchEesNE (BEFAR 2. Serie) (Paris 1910) Vol. 2, 141-177, Cap. 7, 1, S. 171.

™7 Gesta pauperis Scolaris Albini. Livres X et XI, in: Le Liber Censuum de I'Eglise
Romaine (Anm. 796) Vol. 2, 87-137, X 26, 11, S.128. Nahezu gleichlautend Liber Politicus
(Anm. 796) Cap: 1, 29, S. 148 und Liber Censuum Romanae Ecclesiae a Centio Camerario
compositus, in: ebd., Vol. 1, LVIIL, V 11, S, 293. Die drei Quellen gehen auf das gleiche
Originaldokument eines Ordo zuriick, vgl. FABRE, Avis, in: ebd., 290. Zu den Prozessionen s.o.
Anm. 561.

18 Vel. zu allem FruTAZ (Anm. 22) 1532/1533; CHiocCIONI (Anm. 162) 86.

199 Vel. insgesamt HOLS (Anm. 50) 14-44, der die Begriffe ,alte® und ,neue® Diakone
einfiihrt und erliutert. Diese sind fiir unseren Zusammenhang ebensowenig von Belang wie das
Problem, dafl neunzehn Diakonen nur achtzehn Kirchen entsprechen; zu den umstrittenen
Losungsmdglichkeiten vgl. ebd., 38-44.

80 RPR.IPI7 Nr. 11:,,...clerus cuiusque diaconiae, his exceptis, quibus cardinales diaconi
praefuerunt.”

801 Vgl. Biasiorti (Anm. 50) 18.

802 Dies gilt, wenn wir akzeptieren, dafl Trastevere von den am gegeniiberliegenden Ufer
angesiedelten Diakonien mitversorgt wird, s.o. Kap. 4.1.a.A.

83 Die Ausrichtung der Armensorge im Gallien des 9. Jahrhunderts ,more Romano®, die
STERNBERG (Anm. 94) 302-307 beschreibt, orientiert sich schon nicht mehr an den Diakonien,
sondern an den Hospitilern (ebd. 302).
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804 QUERINI (Anm. 111) 151.

805 Vgl KALSBACH (Anm. 50) 84.

808 Vol VIELLIARD (Anm. 1) 123.

807 Vel REEKMANS (Anm. 272) 216; dort auch das Zitat. Vgl. auch D’AmMico (Anm. 160)
231: ,,..le diaconie spostano gli assi direzionali dello sviluppo urbano preesistente®.

808 So. die Kap. 4.4.2., 4.4.3,, 4.5 und 4.6.

809 Vgl auch NOBLE (Anm. 33) 231/232; SJOQVIST (Anm. 64) 122. Augenfillig ist, daff der
speriodo aureo® der Diakonien mit der Zeit der Pipste Hadrian I. und Leo IIL zeitlich
zusammenfillt, fiir deren Pontifikate SCHIMMELPFENNIG (Anm. 36) 117 feststellt: ,Rom wurde
jetzt eindeutig vom Papst regiert”. Dafl die Pépste diese sichere Machtposition innerhalb der
Stadt schon bald wieder verlieren, ist eine Entwicklung, die nichts mit den Diakonien zu tun hat
und deshalb in unserem Zusammenhang nicht behandelt werden kann.

810 S.0. Anm. 803.

811 BERTOLINI (Anm. 5) 140.



Rezensionen

SABINE WEIss, Kurie und Ortskirche. Die Beziehungen zwischen Salz-
burg und dem pipstlichen Hof unter Martin V. (1417-1431) (= Bibliothek
des deutschen historischen Instituts in Rom, Band 76). — Tiibingen: Nie-
meyer 1994. 575 S., ISBN 3-484-82076-4.

Der vorliegende Band ist die dritte und bisher umfangreichste Publika-
tion, die die Autorin aus dem Material ihrer Habilitation ,Die Beziehungen
des Erzbistums Salzburg und seiner Eigenbistiimer Gurk, Chiemsee, Seckau
und Lavant zur romischen Kurie unter Papst Martin V. (1417-1431)%,
Innsbruck 1978, vorgelegt hat. Vorangegangen sind schon ein kleinerer
Aufsatz ,Salzburger am Hof Papst Martins V. in Rom (1420-1431). Ein
Beitrag zur Erforschung deutscher Kurienaufenthalte® (Romische Quartal-
schrift 86, 1991) und eine umfangreiche Studie ,,Salzburg und das Konstan-
zer Konzil (1414-1418). Ein epochales Ereignis aus lokaler Perspektive —
Die Teilnehmer aus der Erzdidzese Salzburg einschliefflich der Eigenbistii-
mer Gurk, Chiemsee, Seckau und Lavant® (Mitteilungen der Gesellschaft
fir Salzburger Landeskunde 132, 1992, Register ebda. 134, 1994).

Ausgangspunkt dieser Untersuchungen war die langjihrige Beschifti-
gung der Autorin mit vatikanischen Quellen zur Erstellung des Personenre-
gisters zu Band IV des Repertorium Germanicum (Pontifikat Martins V).
Fiir einen rdumlich abgegrenzten Bereich, die Erzdidzese Salzburg und ihre
Eigenbistiimer, hat Weif§ die Uberlieferung der rémischen Zentrale durch
die erhalten gebliebene lokale Uberlieferung erginzt. Die weitestgehend
vollstindige Sammlung des tiberwiegend ungedruckten (Urkunden)Mate-
rials in zahlreichen — auch sehr kleinen — Archiven stellt eine der grofien
Leistungen der Arbeit dar. Nur die Archive der untersten kirchlichen
Verwaltungseinheiten, der Pfarren, die fiir den Untersuchungsraum nur
zum geringen Teil inventarisiert bzw. zuginglich sind, konnten nicht voll-
standig erfaft werden. Allerdings wird das hier noch zu erwartende Material
das von Weif} erarbeitete Bild hochstens in Einzelfillen geringfiigig ergin-
zen, sicher aber nicht verindern.

Entstanden ist durch die Bearbeitung dieser Quellenfiille ein Gesamtbild,
das eindrucksvoll das Ausmafl von Kontakten einer Ortskirche auf allen
Ebenen und in allen Bereichen kirchlichen Lebens mit der rémischen
Zentrale vor Augen fithrt. Nach Einleitungskapiteln iiber die Quellenlage,
die Beziehungen Salzburgs zur Kurie vor dem Konzil von Konstanz und die
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Bestimmungen des Konstanzer Konzils beziiglich Kurie und Ortskirche
zeigt Weif! fiir die Zeit des Pontifikates von Martin V. anhand aller aus den
Quellen bekannten Einzelfille, welche Personen oder Orte der Erzdiszese
Salzburg betreffen, simtliche Méglichkeiten von Kontakten, die sich zwi-
schen einer Ortskirche und der Kurie ergeben konnten, im einzelnen auf. Sie
gliedert ihren Uberblick nach hohem Klerus (Erzbischofe von Salzburg,
Bischtéfe von Gurk, Chiemsee, Seckau und Lavant), niederem Klerus und
Laien. Dabei wird deutlich, daff der weitaus grofite Anteil an den Beziehun-
gen zwischen Salzburg und der Kurie auf den niederen Weltklerus entfiel.
Die Salzburger Erzbischéfe wandten sich nur an den Papst, wenn sie sich
von der Kurie eine Stiitzung ihrer Privilegien erhofften (z.B. gegen die
Exemtion des Bistums Passau, wegen der Sicherung der Vergabe von
Benefizien erzbischoflicher Kollation), waren aber nicht interessiert daran,
dafl die Kurie in die Angelegenheiten der Salzburger Eigenbistiimer eingriff.
Die direkten Kontakte zwischen den betroffenen Bischéfen und dem Papst
blieben dementsprechend gering.

Der niedere Klerus niitzte die Konkurrenz, die zwischen Papsttum und
Episkopat vor allem hinsichtlich der Benefizienvergabe bestand, fiir sich. Im
Einleitungskapitel gibt Weiff einen guten Uberblick iiber die Entwicklung
der pipstlichen Reservationen von kirchlichen Pfriinden und zeigt ein-
drucksvoll auf, wie sich seit der Wahl Martins V. der kuriale Machtanspruch
— der wihrend der Zeit des Schismas und der Konzilien eingeschrinkt war —
wieder voll entfaltete. Unzihlige Provisionen, Provisionserneuerungen,
Expektanzen und Dispense verschiedenster Art fiir Geistliche waren ein
Ausflufl dieses Machtanspruches. Bei der Untersuchung der Provisionen
wird einerseits deutlich, dafl im konkreten Einzelfall der papstliche
Anspruch oft nicht durchzusetzen war. Nur ein geringer Prozentsatz der
vom Papst Providierten konnte ihre Pfriinde auch wirklich erlangen. Ande-
rerseits wird aus der groflen Zahl von Ansuchen um Expektanzen und
Provisionserneuerungen deutlich, daf} der Klerus selbst den Einflufl der
Kurie bei der Benefizienvergabe hoch einschitzte.

Weniger kirchenpolitische Brisanz hatten meist die Kontakte von Laien
zur Kurie, wenn es sich nicht gerade um strittige Patronatsrechte handelte.
Der Uberblick zeigt, dafl sich neben Adeligen auch eine ganze Reihe
biirgerlicher Personen in verschiedensten Angelegenheiten an die Kurie
wandte und Vergiinstigungen erlangte, wie z. B. die pipstliche Erlaubnis zur
Feier von heiligen Messen auf Tragaltiren, vor Tagesanbruch oder an
interdizierten Orten oder Ablafl- und Beichtbriefe. Nicht deutlich wird bei
der zeitlichen Beschrinkung auf den Pontifikat von Martin V., wie die
habsburgischen Landesfiirsten seit der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts
versuchten, tiber Kontaktnahme mit der Kurie Einfluf auf die in ihren
Territorien liegenden salzburgischen Eigenbistiimer zu gewinnen.

In einem eigenen Kapitel ihrer Arbeit widmet sich Weif§ schliefllich den
aus aus der Erzdidzese Salzburg geleisteten Abgaben nach Rom. Der
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pipstliche Anspruch auf Benefizienverleihung wurde von der Kurie ja auch
wegen der damit verbundenen finanziellen Vorteile erhoben. Nach den
Berechnungen von Weil machten die Zahlungen an Servitien, Annaten und
Gebiihren aus der Erzdidzese Salzburg wihrend des Pontifikats von Mar-
tin V. jihrlich immerhin durchschnittlich 2000 Gulden aus.

Aufgrund des Materialreichtums ist die Arbeit von Weif§ fiir unterschied-
lichste Beniitzer wertvoll. Fiir Kenner der Materie werden vor allem die
Darlegungen der Autorin iiber die allgemeinen Bestimmungen, die die
Beziehungen zwischen Kurie und Ortskirche wihrend des Pontifikates von
Martin V. regelten (Konkordat mit der deutschen Nation, Kanzleiregeln
etc.), und die verwaltungstechnischen Mafinahmen, die zur Bewiltigung des
aus diesen Kontakten erfliefenden Schriftverkehrs getroffen wurden, von
Interesse sein. Leider finden sich diese Informationen oft eingestreut bei der
Abhandlung von konkreten Fillen. Eine Zusammenfassung in einem linge-
ren verwaltungsgeschichtlichen Uberblick wire hier wiinschenswert gewe-
sen.

Die grofle Fiille von lokalgeschichtlichen Details macht die Arbeit fiir die
landeskundliche Forschung unverzichtbar. Jeder Bearbeiter einer Pfarr-,
Orts-, Kloster- oder Stiftsgeschichte im Bereich der Erzdiézese Salzburg
sollte auf diesen Fundus zuriickgreifen. Ein detailliertes Register ermoglicht
ein rasches Auffinden der lokalen bzw. personenbezogenen Betreffe. Fiir
den angesprochenen Beniitzerkreis wird allerdings die grofle Zahl der
Fachausdriicke aus der pépstlichen Verwaltung verwirrend sein. Ein Glossar
— vielleicht in einer der landeskundlichen Zeitschriften des Raumes — wiire
niitzlich.

Insgesamt fithrt das Werk von Sabine Weif eindrucksvoll vor Augen, wie
durch die Kombination von zentralen und lokalen Quellen sowohl das
historische Bild der Kurie als auch eines konkreten Raumes eine wesentliche

Bereicherung erfihrt. L

_ Nuntiaturberichte aus Deutschland nebst erginzenden Aktenstiicken.
Die Kolner Nuntiatur Bd. VII, 3: Nuntius Pier Luigi Carafa (1631 Ja-
nuar—1632 Dezember); Bd. VII, 4: Nuntius Pier Luigi Carafa (1633 Ja-
nuar— 1634 November) mit Nachtrigen, im Auftrag der Goérres-Gesellschaft
bearbeitet von Joseph Wijnhoven, Paderborn — Miinchen — Wien — Ziirich
(Ferdinand Schoningh) 1995, XXXVIII u. 510 S., XXVIII u. 494 S. ISBN
3-506-76131-5, 3-506-76132-3.

Mit den beiden zu besprechenden Binden schliefit J. Wijnhoven die sich
iiber 10 Jahre hin erstreckende Amtszeit des Nuntius Pier Luigi Carafa als
Nuntius in K6ln ab. Man mufi der editorischen Leistung des Bearbeiters und
seiner Ehefrau, die sich an der Abschrift der tiber 3200 Stiicke der Nuntia-
turkorrespondenz beteiligt hat, hohe Anerkennung zollen. Wer die
Geschichte der Nuntiaturberichte in Belgien, Deutschland, Frankreich und
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Italien kennt, weiff, wie oft nach ziigigem Beginn die miihselige editorische
Arbeit aufgegeben wurde. Umso mehr muff man die Konstanz und die
gleichbleibende Qualitit der vier Einzelbinde (1980, 1989, 1995) lobend
hervorheben, zumal die Arbeit an den Nuntiaturberichten neben oft schwie-
rigen und wechselnden Berufsverhiltnissen geleistet wurde. Der gesamten
Edition kommt jedoch zugute, dafl J. Wijnhoven die Kommentierung der
Texte in den Niederlanden vornehmen und oftmals sonst kaum greifbare
Literatur heranziehen konnte.

Das zentrale Thema des Jahres 1631 war die Durchfithrung des vom
Kaiser einseitig verkiindeten Edikts vom 6. Mdrz 1629 zur Restitution
geistlicher Giiter. Vor allem wurde damit die Giiltigkeit des Geistlichen
Vorbehalts bestitigt, von dem die meisten nord- und ostdeutschen Bistiimer
betrofferi waren. Ziel der kaiserlichen Politik war die Wiederherstellung des
Zustands zur Zeit des 1555 abgeschlossenen Augsburger Religionsfriedens.
Gegen die Durchfiihrung des Restitutionsedikts und die damit verbundene
Stirkung des Hauses Habsburg und des Kaisers erhob sich eine die konfes-
sionellen Grenzen sprengende Opposition. Auf dem Regensburger Kurfiir-
stentag von Juli bis November 1630 wurde die weitere Durchfithrung des
Edikts ausgesetzt. Es kam zu Ausgleichsverhandlungen iiber das Restitu-
tionsedikt auf dem Frankfurter Kompositionstag, worauf sich die protestan-
tischen Stinde in Leipzig vorbereitet hatten. Carafa versuchte, auf die
geistlichen Fiirsten Einflul zu nehmen, damit neue Vereinbarungen iiber
Religion und Kirchengiiter verhindert wiirden. Der Nuntius benutzte eine
Reise nach Wiirzburg zur Durchfiihrung des Informationsprozesses des
neugewihlten Fiirstbischofs dazu, die Frankfurter Verhandlungen indirekt
im Sinn der Kurie zu beeinflussen. Er lieff dem kaiserlichen Gesandten Graf
Stadion eine ausfiihrliche Darstellung iiber die Unverduflerlichkeit allen
Kirchengutes iiberreichen. Der Frankfurter Kompositionstag wurde bereits
am 13. Oktober abgebrochen, da der schwedische Vormarsch véllig neue
Voraussetzungen schuf. Zu konkreten Restitutionen kam es daher nicht.

Die iibrigen Themen, die in der Nuntiaturkorrespondenz behandelt
werden, verteilen sich auf verschiedene Probleme: die Ausshnung zwischen
Kurfiirst-Erzbischof Ferdinand von Bayern mit dem Stift Liittich durch
Vermittlung des Nuntius; Abschluff der Visitationen im Bistum Liittich; die
Ehedispens fiir Herzog Wolfgang Wilhelm von Pfalz-Neuburg; die Konver-
sion des Fiirsten von Sedan; der Streit zwischen dem Trierer Domkapitel
und Kurfiirst-Erzbischof Philipp Christoph von Sétern, vor allem eine
Auseinandersetzung um eine profranzésische oder prohabsburgische Poli-
tik, papstliche Subsidien fiir den Kaiser und die Liga; die strittige Wahl eines
neuen Fiirstabts fiir Fulda; die Eroberung von Maastricht und die pépstli-
chen Provisionsrechte im dortigen Servatiusstift — dies alles vor dem Hinter-
grund der Kriegsereignisse, die vom Vorriicken der Schweden bestimmt
waren, mit der vernichtenden Niederlage der kaiserlichen Truppen unter
Tilly bei Breitenfeld gegen Gustav Adolf am 17. September 1631, aber auch
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mit dem Tod des schwedischen Kénigs in der Schlacht von Liitzen. Carafa
berichtete, bestens durch ein Netz von Informanten unterrichtet, vor allem
iiber die Kriegsereignisse im Rhein-Maasgebiet, in Hessen und in der Pfalz.
Ihm entgingen auch nicht die diplomatischen Manéver zwischen Kurksln,
der Reichsstadt Ko6ln, den Schweden und Franzosen.

Carafa bat am 9. Juli 1632 um seine Abberufung; seine Hoffnungen auf
den Kardinalat oder ein besser ausgestattetes Bistum als Tricarico wurden
enttduscht. Erst am 10. Dezember 1633 wurde ihm die Erlaubnis zur
Riickkehr nach Italien erteilt, doch auf die Ernennung seines Nachfolgers
muflte er bis zum 22. April warten. Carafa begegnete seinem Nachfolger
Martino Alfieri am 22. November in Namur. Er iiberlief dem neuen Nuntius
eine Finalrelation (Bd. VII. 4 Anhang III, S. 347-369), die auf seiner eigenen
Instruktion von 1625, der Relation Pier Francesco Montoros und eigenen
Erfahrungen beruhte. Alfieri erhielt keine Hauptinstruktion des Staatssekre-
tariats. Damit verstirkt sich der Eindruck, dafl der franzosisch orientierte
Papst Urban VIIL den deutschen Ereignissen insgesamt und speziell den
Problemen der Kolner Nuntiatur wenig Aufmerksamkeit schenkte und ihm
ein Konzept fiir eine eigene aktive Politik, im geistlichen wie im weltlichen
Bereich, mangelte. So blieben die Aktivititen Carafas — abgesehen von seiner
Visitation des Bistums Liittich — iiber zehn Jahre hin auf Einzelmafinahmen
beschrinkt.

J. Wijnhoven verdffentlichte im Anhang zu seinem Band VII. 4 Schreiben
Carafas, die zwischen September 1624 und Dezember 1626 entstanden sind,
aus einem in Bergamo entdeckten Auslaufregister des Nuntius. Es folgen die
Inventare zweier lateinischer Briefbiicher 1630-1635 mit Datums- und
Empfingerangaben sowie speziellen Personen- und Ortsregistern.

Es stellt sich nun die dringende Frage, ob die Korrespondenzen der
Koélner Nuntien, die iiberwiegend in Liittich residierten, mit der Kurie iiber
1634 hinaus weiter ediert werden sollen. Zweifellos sind die rémischen
Quellen fiir die Orts- und Regionalgeschichte von Bedeutung, zumal wenn
sie so beispielhaft erschlossen sind wie die von ]. Wijnhoven. Fiir die
Geschichte des Papsttums im 17. Jahrhundert, das Verhiltnis des rémischen
Staatssekretariats und das Wirken der Kurie sind sie jedoch wenig aussage-
kriftig. Lohnt sich der grofie Aufwand, den die bisherige Editionsweise
erforderlich macht, wenn der Benutzerkreis der Nuntiaturberichte aus
Koln/Liittich iiberwiegend regional oder lokal beschrinkt bleibt? Man sollte
dabei bedenken, daf die Liittich betreffenden Dokumente, beginnend mit G.
Hansotte und R. Forgeur (1606—1634), anschliefend von W. Brulez (Alfieri
1634-1639; Stravius 1634-1642), bis weit in die zweite Hilfte des 17. Jhs.
gesammelt und meistens in Regestenform versffentlicht worden sind.
Wijnhoven selber bearbeitet zur Zeit die Friedensmission Fabio Chigis
1643-1648 fiir die Acta Pacis Westfalicae; V. Kybal und G. Incisa della
Rocchetta haben Nuntiaturberichte Chigis 1640-1651 ediert.

Was ist die Alternative, wenn man die Herausgabe der Kélner Nuntiatur-
berichte mit dem Ende der Nuntiatur Pier Luigi Carafas im November 1634
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enden laft? Zunichst miissen die Liicken der Nuntiaturen Coriolano Garza-
doro, Atilio Amalteo und Antonio Albergati geschlossen werden. Dieser
Aufgabe widmen sich zur Zeit P. Burschel, St. Samerski und P. Schmidt.
Danmit liegen, abgesehen von dem Sonderfall Garzadoro — der Verbleib der
Akten des Staatssekretariats unter Kardinal Cinzio Aldobrandini konnte
bisher nicht geklirt werden — in absehbarer Zukunft die K6lner Nuntiatur-
berichte von 1587 bis Ende 1634 geschlossen vor. Es wire wiinschenswert,
daf sich das Romische Institut der Gorres-Gesellschaft dann an dem neuen
Editionsunternehmen der ,Instructiones Pontificum Romanorum® betei-
ligte; der erste Band zu Clemens VIIL ist 1984 erschienen, ein zweiter zu
Gregor XV. wird Ende 1996 vorliegen und auch die Hauptinstruktionen
Pauls V. sind in Arbeit. Die Mitarbeit der Gorres-Gesellschaft bietet sich um
so mehr an, als die IPR die Arbeiten von A. Kraus und J. Semmler, wenn
auch in anderer Form, weiterfithren. Damit wiirde die Arbeit an den
Nuntiaturen thematisch, geographisch und institutionell ausgeweitet.

Klaus Jaitner

CorNEL DoRrA, Augustinus Egger von St. Gallen 1833-1906. Ein Bischof
zwischen Kulturkampf, sozialer Frage und Modernismusstreit (= St. Galler
Kultur und Geschichte 23). — St. Gallen: Staatsarchiv St. Gallen, 1994,
668 S., ISBN 3-908048-23-0.

Augustinus Egger — auf europiischer Ebene betrachtet eher ein Bischof
der zweiten Reihe — prigte fast ein halbes Jahrhundert die st. gallische
Kirchengeschichte. Die dickleibige Biographie rechtfertigt sich durch den
mangelhaften Forschungsstand der st. gallischen Geschichte des 19. und
20. Jahrhunderts. Der Titel dieser gut lesbaren Arbeit ist deshalb irrefiih-
rend, weil der Leser dieser bei Peter Stadler entstandenen Dissertation einen
detaillierten Einblick in die Zeit- und Didzesangeschichte erhilt, die mit der
Biographie Eggers kontrastiert wird.

Mit 38 Jahren wurde Egger 1872 zum Domdekan gewihlt und zum
Offizial der Didzese ernannt. Der st. gallische Kulturkampf begann mit der
Promulgation des Infallibilititsdogmas im Februar 1873 (!), erreichte seinen
Hohepunkt mit der Aufhebung des bischoflichen Knabenseminars im Juni
1874 und endete mit dem mifigliickten Versuch einer Revision der kantona-
len Verfassung im September 1875. Egger stand im Ordinariat in vorderster
Front der Auseinandersetzungen, weil Bischof Greith durch ein Gehérleiden
zu diesem Zeitpunkt in seiner Titigkeit bereits stark beeintrichtigt war.
Egger fuhr im Kulturkampf immer einen vorsichtig vermittelnden Kurs, so
daf er den Verdienst daran hat, dafl St. Gallen nur ein Nebenschauplatz
blieb. Hier entwickelte sich schon Eggers spiteres Programm als Bischof,
nimlich die konstruktiv-ausgleichende Zusammenarbeit mit dem Staat.

Egger hatte ein spannungsfreies Verhiltnis zu Leo XIIL was ihn in seiner
Dibzese stirkte. Zu Studienzeiten dem Giintherianismus zugewandt, nahm
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er nach dessen romischer Verurteilung, von diesem Gedankengut Abstand
und wandte sich der unverfinglichen Neuscholastik zu.

Als Domdekan und Bischof schuf Egger die organisatorischen Vorausset-
zungen zur Griindung katholischer Vereine, die er in ihren Anliegen sowie
als Vortragsredner eifrig unterstiitzte. Er bemiihte sich, obgleich erfolglos,
um die Reorganisation der Bruderschaften — von der Idee her eine Vorweg-
nahme des spiteren Laienapostolats. Weit iiber die Grenzen seines Bistums
hinaus, widmete er sich dem Kampf gegen den Alkoholismus. Der Bischof
unterstiitzte 1900 vehement die Gesetzesvorlage zur Einfithrung einer
Kranken- und Unfallversicherung, die allerdings in einer Volksabstimmung
scheiterte (Lex Forrer). Die Auseinandersetzung mit Modernismus und
Amerikanismus fithrte Egger in seiner romtreuen Ditzese, da hier kaum
Handlungsbedarf bestand, eher oberflichlich.

Egger — gesundheitlich sein Leben lang angeschlagen — war ein tagespoli-
tisch interessierter Kopf. Er spielte auch eine Rolle in der katholisch-
konservativen Presse, u.a. als Redaktor des Neuen Tagblatts von 1867—
1869. Seine katechetische-praktische Seelsorgeerfahrung als Vikar, Prifekt
und Pfarrer setzte er ebenfalls schriftstellerisch um. Von ihm erschienen
zahlreiche (anonyme) Zeitungsartikel und Broschiiren. Eine Bibliographie
Eggers befindet sich im Anhang. Unter den Bischofen seiner Zeit war er
wohl einer der schriftstellerisch aktivsten, umfaflt sein Schriftenverzeichnis
doch 237 Nummern. Apologetische Broschiiren standen dabei im Mittel-
punkt.

Das Buch dokumentiert, vor allem in den Anmerkungen — die konsequent
am Satzende stehen und daher leider im Bezug oft ungenau sind — eine
immense Arbeitsleistung des Verfassers. Passend zum Text ausgewihlt, ist
die aussagekriftige Bebilderung des Bandes.

Gisela Fleckenstein

Emma FATTORINI, Germania e Santa Sede. Le nunziature di Pacelli tra la
Grande guerra e la Repubblica di Weimar (= Annali dell’Istituto storico
italo-germanico, Monografia 18). — Bologna: il Mulino 1992. 422S.,
18 Abb., ISBN 88-15-03648-2.

Die Nuntiaturen — es waren insgesamt zwel; die Gesandtschaft in
Preuflen schloff sich erst 1925 an -, die Eugenio Pacelli in den Jahren 1917
bis 1929 in Deutschland versah, markierten nach der Neuordnung im
Anschluff an die napoleonische Ara den nichst wichtigen Wendepunkt im
Verhiltnis von Kirche und Staat in Deutschland. Die Wende vom Kaiser-
reich zur Republik war mehr als nur ein staatspolitischer und gesellschaftli-
cher Umbruch, mehr als die soziale Emanzipierung und politische Etablie-
rung des deutschen Katholizismus, der sich seit der Kanzlerschaft von
Hertlings Bahn brach. Die Nachkriegsjahre brachten nicht nur fiir den HI.
Stuhl einen enormen auflenpolitischen Aufschwung mit sich, der sich in der
Aufnahme zahlreicher diplomatischer Beziehungen widerspiegelt, an der
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insbesondere Deutschland partizipierte und politischen Nutzen zog. Sie
fithrten auch zu einer Neuordnung der kirchlichen und kirchenpolitischen
Verhiltnisse in Deutschland, die man gemeinhin als Konkordatsira bezeich-
net, damit aber zu kurz greift, da die bilateralen politischen Verhandlungen,
die insbesondere die Jurisdiktion der Grenzgebiete beriihrten, sicherlich —
zumindest von deutscher Seite aus — eine ebenso gewichtige Rolle spielten,
wie die Konkordatsmaterie. Trotz zahlreicher Einzeluntersuchungen zu
diesem ausgreifenden Themenkreis gilt die Weimarer Republik mit Recht
immer noch als Desiderat der Forschung, obwohl doch gerade fiir die
Anfangsjahre (bis 1922) nun alle Quellen frei zuginglich sind. Eine Gesamt-
darstellung ohne vatikanisches Material hat erstmals St. A. Stehlin 1983
gewagt, die, abgesehen von verschiedenen Erginzungen und Prizisierun-
gen, auch weiterhin tiber F.s Werk hinaus ihren Wert behalten wird. Tat-
siachlich erfafite namlich Pacellis Nuntiaturarbeit alle wichtigen kirchlichen
Vorginge in Deutschland — und weit dariiber hinaus. Uber seine Titigkeit
fiir das Baltikum und Sowjetrufiland erfihrt man bei F. freilich nichts, anders
dagegen iiber Polen (Kap.6). Unverkennbar erfaflt das Arbeitsfeld des
Werkes den Zeitraum von 1917 bis 1924, fiir den iiberwiegend vatikanische
Quellen — aber selbst diese nur in Auswahl — herangezogen wurden. Leider
findet die reichlich vorhandene Literatur zu wenig Beriicksichtigung, so daf§
eine starke Quellenhaftung unvermeidbar war. Mit den pipstlichen Frie-
densinitiativen einsetzend, kommt das Werk nicht zur eigentlichen Konkor-
datsira, und Pacellis Politik haftet noch an seiner Bayernorientierung; der
Umzug fand erst 1925 statt, als auch die Gesandtschaftsfrage in Preufien
geklirt wurde etc. Den chronologischen Abschlufl bildet neben dem Bayern-
konkordat (Kap. 5) die Ruhrkrise (Kap. 7). Dazwischen liegen die Friedens-
initiativen mit der leicht schematisch wirkenden Charakterisierung von
Pacelli und Erzberger (Kap. 1), die sehr interessante Anfangszeit seiner
Miinchener Nuntiatur (Kap. 2), die mit dem italienischen Auge betrachteten
Verfassungs- und Schulfragen (Kap. 3). Zum ,Neuanfang nach Versailles*
(Kap. 4) hitte eher Kap. 6 (Nuntiatur Rattis, Abstimmungsfrage) gepafit, als
die Erorterung innen- und parteipolitischer Vorginge. Wichtig aber die
richtige Erkenntnis, daf} die Aufnahme diplomatischer Beziehungen mit dem
deutschen Reich (1920) unzweifelhaft eine Frucht des verlorenen Krieges
war.

Ein sehr umfang- und aufschlufireicher Quellenanhang (124 S.), der im
Text zum Teil gar nicht ausgewertet wurde, rundet das Buch ab, das eine
Fiille neuer Informationen und Sichtweisen prisentiert und unzweifelhaft
zum besseren Verstindnis Pacellis erster Nuntiaturjahre in Deutschland

beittagenkann. Stefan Samerski



Eine Autore;konférenz Zum waikon 1198-1448

Im Oktober 1996 erschien der dritte Band des von mir herausgegebenen
»Bischofslexikons“. Er behandelt den Zeitraum von 1448 bis 1648!. Damit
ist nunmehr in drei Binden ein Zeitraum von 500 Jahren erfafft2 Die Binde
enthalten die Lebensbilder aller Diszesan-, sowie Biogramme aller Weihbi-
schofe, ferner fir den Zeitraum von 1648 bis 1945 auch Biogramme der
Generalvikare aller Dizesen im Reich bzw. in den deutschsprachigen
Landern. Dabei handelt es sich um ca. 3000 Personen. Dieses Werk bietet
nicht nur eine Fiille von Informationen, sondern auch ein Panorama der
Kirche in Mitteleuropa vom Spatmittelalter bis in die Zeit nach dem Zweiten
Weltkrieg. -

Das Bemiihen um historisch zuverlissige Bischofslisten hat in der Gérres-
Gesellschaft und in deren Rémischem Institut Tradition®. Als namlich 1879
der Benediktiner und Kirchenhistoriker Pius Gams drei Jahre nach Griin-
dung der Gorres-Gesellschaft auf der Generalversammlung die Realisierung
einer Germania Sacra nach dem Vorbild der Gallia Christiana vorschlug,
hatte er schon mit der Versffentlichung einer Series episcoporum begonnen,
die allerdings nur aus der Literatur schépfte und mit allen entsprechenden
Mingeln behaftet war. Als Papst Leo XIII. wenig spiter das Vatikanische
Archiv fiir die wissenschaftliche Forschung 6ffnete, ergaben sich fiir das
Vorhaben véllig neue Moglichkeiten. 1887 begann der Minorit Konrad
Eubel, der als deutscher Beichtvater an St. Peter titig war, in seiner Freizeit
mit der im wesentlichen auf vatikanischen Quellen fuflenden Hierarchia
Catholica, die die Amtsdaten aller Bischéfe der lateinischen Kirche seit dem
Pontifikatsbeginn Innozenz’ III. 1198 bietet. Dessen erste Binde sind aller-
dings durch die Forschung im einzelnen heute weit tiberholt und bediirften
einer Neubearbeitung.

Das Bischofslexikon steht in dieser Tradition, bietet aber iiber das
Datengeriist hinaus eigentliche Lebensbilder. Ein letzter, bereits in Angriff
genommener Band soll die Bischéfe im Reich von 1198 bis 1448 erfassen. In

! E. Gatz (Hg.), Die Bischéfe des Heiligen Romischen Reiches 1448-1648. Ein biographi-
sches Lexikon, 871 S. (Berlin Duncker & Humblot 1996).

* E. Garz (Hg.), Die Bischéfe des Heiligen Romischen Reiches 1648-1803. Ein biographi-
sches Lexikon. 662 S. (Berlin Duncker 8 Humblot 1990). — Ders. (Hg.), Die Bischofe der
deutschsprachigen Linder 1785/1803-1945. 911 S. (Berlin Duncker & Humblot 1983).

8 Vgl. dazu H. Jepin, Die ,Hierarchia Catholica® als universalgeschichtliche Aufgabe, in:
Saeculum 12 (1961) 169-180.
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diesem Zusammenhang fand im Februar 1996 in Rom eine Autorenkonfe-
renz statt, deren Referate in diesem Heft verdffentlich werden®.

Teilnehmer: Dr. Hans Ammerich, Speyer — Prof. Dr. Hans-Georg
Aschoff, Hannover — P. Korbinan Birnbacher, Rom — Clemens Brodkorb,
Rom — Prof. Dr. France Dolinar, Laibach — Dr. Manfred Eder, Regensburg
— Dr. Felix Escher, Berlin — Prof. Dr. Dr. Ulrich Faust, Hildesheim — Prof.
Dr. Franz Felten, Halle — Prof. Dr. Helmut Flachenecker, Eichstitt — Prof.
Dr. Karl-Heinz Frankl, Wien — Prof. Dr. Erwin Gatz, Rom — Prof. Dr. Josef
Gelmi, Brixen — Dietmar Grypa MA, Eichstitt — Prof. Dr. Karl Hausberger,
Regensburg — Prof. Dr. Wilhelm Janssen, Bonn — Dr. Burkhard Keilmann,
Worms — Weihbischof Dr. Jan Kopiec, Oppeln — Dr. Michaela Kronthaler,
Graz — Prof. Dr. Jirgen Petersohn, Marburg — Prof. Dr. Johann Rainer,
Rom - Prof. Dr. Markus Ries, Luzern — Dr. Jorg Rogge, Halle — Dr.
Gerlinde Schlenker, Halle — Prof. Dr. Alois Schmid, Erlangen — Prof. Dr.
Wolfgang Seibrich, Trier — Dr. Gotz Tewes, Rom — Dr. Christine Tropper,
Klagenfurt — Prof. Dr. Thomas Vogtherr, Leipzig.

Am Dienstag, dem 27. Februar, trafen sich die bereits in Rom eingetroffe-
nen Teilnehmer um 17.00 Uhr zu einer Fithrung durch den Campo Santo
und das Rémische Institut der Gorres-Gesellschaft.

Am Mittwoch, dem 28. Februar, besuchten die Teilnehmer das Deutsche
Historische Institut. Nach einem Uberblick iiber dessen Geschichte und
Aufgaben durch Dr. Jens Petersen informierten Dr. Christoph Schéner iiber
das Projekt ,Repertorium Germanicum® und Dr. Alexander Koller iiber die
Edition der Nuntiaturberichte. An beide Referate schlof} sich eine intensive
Diskussion an. Darauf folgte ein Rundgang durch das Institut. Am Nachmit-
tag empfing der Prifekt des Vatikanischen Geheimarchivs, Prof. Dr. Josef
Metzler, die Teilnehmer, informierte iiber Geschichte und Bedeutung der
Einrichtung, legte ihnen eine Reihe ausgewihlter Quellen vor und fiihrte
dann durch die Archiv- und Ausstellungsriume. Den Abschluf} bildete ein
Besuch im Turm der vier Winde.

Am Donnerstag, dem 29. Februar, empfing der Botschafter der Bundesre-
publik Deutschland beim Heiligen Stuhl, Dr. Philipp Jenninger, die Teilneh-
mer der Konferenz. Diese klang am 2. Mirz aus mit einer ganztigigen
Exkursion nach Sutri, Caprarola und S. Martino al Cimino.

Erwin Gatz

* Das ebenfalls auf dieser Konferenz gehaltene Referat von KARLHEINZ FrRANKL, Der
Niedergang des Patriarchats Aquileja, wird in einem spiteren Heft versffentlicht.



Biographien mittelalterlicher Bischéfe und mittelalterliche
i Bischofsviten
Uber Befunde und Probleme am Kélner Beispiel

Von WILHELM JANSSEN

Die folgenden Uberlegungen und Feststellungen haben das praktische
Ziel, zu einer Klirung der grundsitzlichen Probleme beizutragen, die mit
der Aufgabe verbunden sind, eine bistumsbezogene Serie kurzer Lebens-
und Pontifikatsbeschreibungen mittelalterlicher Bischofe zu liefern. Das soll
nicht in allgemeinen Beobachtungen und Reflexionen geschehen, sondern
an dem konkreten Beispiel des Erzbistums Koéln, wobei es von vornherein
aber fraglich ist, ob der Fall K&ln tatsichlich exemplarischen Charakter
beanspruchen kann.

Fiir eine gewisse Ausnahmestellung Kélns sprechen zunichst die dort
gegebene Verbindung von bischéflichem Amt mit der Reichs- und spiter
Kurfiirstenwiirde — also eine in den historisch gewachsenen politischen
Strukturen des Reiches gegriindete Gegebenheit, ein Faktum in re; es
sprechen dafiir weiterhin die Quellentiberlieferung und -aufarbeitung; und
es spricht dafiir schliefllich der derzeitige Forschungsstand.

Das erste bringt die Gefahr mit sich, dafl Bemithungen um das Lebensbild
eines Kolner Erzbischofs mit grofler Wahrscheinlichkeit zu einer Fiirsten-
biographie, nicht einer Bischofsvita fiihren, fiir die allein in einem Bischofs-
lexikon Platz sein sollte. Das zweite ist vermutlich ein forschungs- und
editionsgeschichtlicher Gliicksfall. Seit einem knappen Monat liegt der
Band 12 I der Regesten der Erzbischéfe von Kéln vor, der dieses im Jahre
1901 begonnene Werk mit dem Tode des Erzbischofs Friedrich von Saar-
werden im April 1414 zu Ende gefiihrt hat! — zumindest vorldufig. Wir
verfiigen demnach iiber eine praktisch vollstindige, kritisch gesicherte
Sammlung simtlicher iiber die K&lner Erzbischéfe bis zum Beginn des
15. Jahrhunderts vorliegenden Informationen. Die Entdeckung tibersehener
Quellen von einiger Importanz ist nicht mehr zu erwarten. Was wir an
Fakten wissen konnen, wissen wir auch tatsichlich!

Einige Zahlen iiber den Umfang dieser Informationen — an den jeweiligen
Regestennummern abgelesen — kénnen verdeutlichen, mit welcher Mate-
rialarmut bzw. Materialfiille sich ein Autor auseinandersetzen muf3, der das
Leben und die Amtszeit eines Koélner Bischofs zum Gegenstand einer Unter-
suchung und Darstellung macht, und welche jeweils anderen Probleme sich

! Die Regesten der Erzbischéfe von Kéln im Mittelalter (= Publikationen der Gesellschaft
fiir Rheinische Geschichtskunde 21), Bd. 1-12, bearb. v. F. W. OEepiGer, R. KNIPPING,
W. Kisky, W. Janssen und N. ANDERNACH (Bonn/Kaln/Diisseldorf 1901-1995) (zit. REK).
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ihm bei der Losung dieser Aufgabe stellen. Die folgenden Mengenangaben
beschrinken sich auf Pontifikate von einiger Dauer. Fiir Erzbischof Rainald
von Dassel (1159-1167) liegen 230 Regesten vor?, fiir die 24jihrige Regie-
rungszeit Philipps von Heinsberg (1167-1191) lediglich 5223. Besser sieht es
dank einer giinstigen Quellenlage fiir den 9jihrigen Pontifikat Engelberts
von Berg (1216-1225) mit 431 Regesten aus?; sein Nachfolger Heinrich von
Miillenark (1225-1238) mufl sich trotz lingerer Regierungszeit mit 336
Nummern begniigen®. Relativ gut dokumentiert ist das Wirken Konrads von
Hochstaden (1238-1261); die 23 Jahre seines Pontifikats haben 1273
Regesten ergeben®. Dagegen kommt die etwa gleich lange und durchaus
nicht weniger bewegte Regierung Siegfrieds von Westerburg (1275-1297)
mit 947 Nummern deutlich schlechter weg”. Mit dem Ubergang ins 14. Jahr-
hundert schnellen die Zahlen in die Hshe. Heinrich von Virneburg (1306~
1332) bringt es in den 25 Jahren als Kélner Erzbischof bereits auf 2040
Regesten®, Wilhelm von Gennep (1349-1362) mit einer nur halb so langen
Amtszeit auf 1552°% In neue Dimensionen stoflen wir beim 43jihrigen
Pontifikat Friedrichs von Saarwerden (1370/71-1414) vor; sein Ergebnis:
11110 Regestennummern '°. Das ist eine frappante Zahl, selbst in Anbetracht
dessen, daff der Bearbeiter bei der Auswahl der zu beriicksichtigenden
Stiicke um einiges grof8ziigiger verfahren ist als seine Vorginger.

Schon ein kurzer Blick auf diese ungleiche Verteilung der Quellenquanti-
titen macht Ausfithrungen dariiber tiberfliissig, dafl das Lebensbild eines
Bischofs des 14. Jahrhunderts dem Biographen andere methodische Pro-
bleme stellt als das eines Bischofs des 13. oder gar 12. Jahrhunderts.
Verschiebungen in der Art und Qualitdt der Quellen kommen hinzu. Davon
soll unten des weiteren die Rede sein. Das dritte — der Forschungsstand — ist
durch eine Fiille neuerer einschligiger Arbeiten gekennzeichnet. Man kann
wahrlich nicht behaupten, die Geschichte der Kolner Erzbischofe des
Mittelalters gehore zu den weiflen Flecken innerhalb der Forschung. Im
Gegentell hat in den letzten 30 Jahren jeder Kolner Erzbischof seit der Zeit
der Staufer bis zum Ausgang des Mittelalters — auf welchen Zeitabschnitt wir
uns hier beschrinken wollen — einen Bearbeiter gefunden, der sich mit
seinem Leben und Wirken beschiftigt hat. Die Darstellungen reichen von
hochkonzentrierten Lexikonartikeln im Stil duflerster Verknappung!! iiber

REK II Nr. 675-905.
REK II Nr. 906-1248.
REK III Nr. 138-569.
REK III Nr. 570-906.
REK III Nr. 907-2180.
REK III Nr. 2591-3538.
REK IV Nr. 1-2040.
REK VI Nr. 1-1548, 1578-1581.
10 REK VIII-XII.
11 Unter Beschrinkung auf NDB, LexMA, LThK:
Rainald v. Dassel (1159-1167): LexMA 7 (1996) 418f. (W. Georat); Philipp L. v. Heinsberg
(1167-1191): LexMA 6 (1993) 2074 f. (H. SE1BERT); Bruno IIL v. Berg (1191-1205): —; Adolf L.

© ® GO > oo om W W
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biographische Essays im Umfang eines wissenschaftlichen Aufsatzes? bis
hin zu volumindsen, geradezu ausschweifenden Monographien von iiber
700 Druckseiten **. Eine Relation zwischen dem Umfang der Biographie und
der Bedeutung des Biographierten ist nicht immer ersichtlich. Bei den
Lexikonartikeln beruht der konzedierte Umfang ohnehin auf einer nicht
weiter zur Diskussion stehenden Vorentscheidung der Redaktion bzw. des
fir das jeweilige Sachgebiet verantwortlichen Beraters. Eine monographi-
sche Behandlung findet ihre quantitativen Grenzen bestenfalls an dem
erlahmenden Spiirsinn bzw. dem nicht mehr zu rechtfertigenden Zeitauf-
wand des Autors oder/und der Hohe der verfiigbaren Druckkosten. Neben

v. Altena (1193-1216): NDB 1 (1953) 82f. (H. GRUNDMANN), LexMA 1 (1980) 159-161
(H. SterxkAmprER), LThK 1 (1993) 163 (H. STEHKAMPFER); Bruno IV. v. Sayn (1205-1208):
NDB 2 (1955) 671f. (H. Daum), LexMA 2 (1983) 785f. (H. STEHKAMPFER); Dietrich I. v.
Heimbach (1208-1212): NDB 3 (1957) 677 (E. WisPLINGHOFE), LexMA 3 (1986) 1026f.
(O. EngeLs), LThK 3 (1995) 223 (H. STEHKAMPFER); Engelbert I. v. Berg (1216-1225):
NDB 4 (1959) 508f. (E. WispLINGHOFF), LexMA 3 (1986) 1917f. (H. Worter), LThK 3
(1995) 656f. (M. GROTEN); Heinrich I. v. Miillenark (1225-1238): NDB 8 (1963) 363f.
(E. WispLINGHOFF); Konrad v. Hochstaden (1238-1261): NDB 12 (1980) 506f. (H. STEH-
KAMPFER), LexMA 5 (1991) 1351f. (M. GroT1EN); Engelbert II. v. Valkenburg (1261-1274):
NBD 4 (1953) 509 (E. WisPLINGHOFE), LexMA 3 (1986) 1918 (K. Mivitzer), LThK 3 (1995)
657 (M. GROTEN); Siegfried v. Westerburg (1275-1297): LexMA 7 (1996) 1865 (F.-R. Er-
KENS); Heinrich II. v. Virneburg (1306-1332): NDB 8 (1969) 364f. (E. WISPLINGHOFF),
LexMA 4 (1989) 2082f. (K. MiLitzer), LThK 4 (1995) 1390 (W. JanssEN); Walram v. Jiilich
(1332-1349): —; Wilhelm v. Gennep (1349-1362): —; Adolf IL. v. d. Mark (1363-1364): —;
Engelbert 1. v. d. Mark (1364-1368): LexMA 3 (1986) 1918{. (B. NEIDIGER); Friedrich III. v.
Saarwerden (1370-1414): NDB 5 (1961) 511f. (R. HaaB), LexMA 4 (1989) 963f. (B. NEIDI-
GER); Dietrich II. v. Moers (1414—1463): NDB 3 (1957) 677 f. (E. WiSPLINGHOFF), LexMA 3
(1986) 1027f. (C. v. Looz-CorswaREM), LThK 3 (1995) 223 (W. JansseN); Ruprecht v. d.
Pfalz (1463-1480): LexMA 7 (1996) 1111 (W.]JansseN); Hermann IV. v. Hessen (1480-
1508): NDB 8 (1963) 635f. (R. StuPPERICH), LexMA 4 (1989) 2164 (C. v. Looz-CorswaA-
REM); Philipp II. v. Daun (1508-1515): LexMA 6 (1993) 2075 (F.-R. ERKENS).

2 Tn der Reihenfolge der Pontifikate: R. M. HERKENRATH, Rainald v. Dassel, in: Rheini-
sche Lebensbilder 4 (1970) 7-21; G. KaLLEN, Philipp v. Heinsberg, in: Ebda. 1 (1961) 12-29;
E. WispLINGHOFF, Engelbert v. Berg, in: Ebda. 1 (1961) 30-48; H. STEHKAMPER, Konrad v.
Hochstaden, in: JbKslnGV 36/37 (1962) 95-116; E. WispLINGHOFF, Konrad v. Hochstaden,
in: Rhein. Lebensbilder 2 (1966) 7-24; F.-R. ERKENS, Siegfried v. Westerburg, in: Ebda. 9
(1982) 79-99; W. JansseN, Walram v. Jiilich, in: Ebda. 4 (1970) 37-56; W. JansseN, ,Under
dem volk verhast®. Zum Episkopat des Kélner Erzbischofs Wilhelm v. Gennep, in: Ann-
HistVINdRh 177 (FS Eduard Hegel) (1975) 41-61; G. DrOEGE,Dietrich v. Moers, in: Rhein.
Lebensbilder 1 (1961) 49-65; W. BEUTLER, Hermann v. Hessen, in: Ebda. 13 (1993) 51-73.

13 Unter Beschrinkung auf die nach 1970 erschienenen Versffentlichungen: J. LOTHMANN,
Erzbischof Engelbert I. v. Kéln (1216-1225). Graf v. Berg, Erzbischof und Herzog, Reichsver-
weser (= VerdffKolnGV 38) (Koln 1993); M. MatscHA, Heinrich I. v. Miillenark. Erzbi-
schof v. Kéln (= Studien z. Kd&lner Kirchengesch. 25) (Siegburg 1992); F.-R. ERkEns,
Siegfried v. Westerburg (1274-1297) (= Rhein.Archiv 114) (Bonn 1982); U. Seng, Hein-
rich IL v. Virneburg als Erzbischof v. Kéln (= Studien z. Kélner Kirchengesch. 13) (Siegburg
1977); N. REIMANN, Die Grafen v. d. Mark und die geistlichen Territorien der Kolner
Kirchenprovinz (1313-1368) (= Monographien z. Gesch. Dortmunds u. d. Grafschaft
Mark 4) (Dortmund 1973); M. Funs, Hermann IV. v. Hessen. Erzbischof v. K&ln (1480-1508)
(= Kblner Histor. Abhandlungen 40) (Kéln 1995).
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den Einzelbeschreibungen Kélner Bischofe unterschiedlichen Typs und
Umfangs liegen aus jlingerer Zeit noch zwei Publikationen vor, die sich —
unter bestimmten Fragestellungen oder auch schlechthin — mit den Kélner
Bischofen insgesamt beschiftigen: die 1986 erschienene Festschrift fiir
Kardinal Joseph Hoffner* mit dem in diesem Falle treffenderen Untertitel
»Bischofstypus und Bischofsideal im Spiegel der Kolner Kirche® und die
mehrbindige Geschichte des Erzbistums Kéln, in der allerdings noch die
Erzbischofe der Reformations- und Gegenreformationszeit ausstehen'.

Es sind also keine forschungspraktischen Schwierigkeiten, die bei der
Anfertigung von Biographien mittelalterlicher Kolner Erzbischéfe bewiltigt
werden miissen. Hier ist, wie wir gesehen haben, der Boden sehr gut bereitet.
Es sind prinzipielle Probleme, iiber deren Losbarkeit oder Unlosbarkeit man
sich klar werden und — wenn l6sbar — iiber deren Losung man nachdenken
mufl.

Vorab und zunichst ist danach zu fragen, was eine Bischofsbiographie
(welcher Ausfiihrlichkeit auch immer) bringen mufl: nur Fakten oder auch
Wertungen. Sind solche Wertungen explizit vorzutragen oder implizit in der
Auswahl der prisentierten Fakten zu verstecken? Wie ist zu werten? Soll
man es riickblickend aus der Sicht des Historikers tun, der die historischen
Konsequenzen bischéflichen Wirkens tibersieht, oder soll man zeitgen&ssi-
sche Beurteilungen zugrunde legen? Eine Entscheidung in dieser Frage
hingt zusammen mit den jeweiligen Bewertungsmafistiben, unter denen die
zeitgendssischen prinzipiell keine grofiere Validitit als die heutigen bean-
spruchen konnen. Zum historischen Verstindnis sind sie freilich auch dann
unerlifilich, wenn man sie sich nicht zu eigen machen will.

Die zweite Frage ist, in welchem Mafle in einer Bischofsvita, die aus-
driicklich als eine solche konzipiert ist, Bestrebungen und Titigkeiten
beriicksichtigt werden miissen, die nicht unmittelbar mit diesem Amt zusam-
menhingen, vielmehr Ausfluff von Funktionen und Aufgaben darstellen, die
zwar nicht wesentlich, aber durch die geschichtliche Entwicklung unver-
meidlich damit verbunden sind. Gemeint ist die reichsfiirstliche und landes-
herrliche Dimension des archiepiscopatus Coloniensis. Hier gilt es, zwischen
zeitgenossischen Uberzeugungen, dem Selbstverstindnis der mittelalterli-
chen Bischéfe und modernen ekklesiologischen Einsichten und Positionen
den richtigen Weg zu finden.

. Schliefilich sieht sich der Biograph mittelalterlicher Bischofe — iiberhaupt
mittelalterlicher Menschen — mit dem Problem konfrontiert, hinter dem
agierenden Subjekt eine unverwechselbare Personlichkeit, eine Individuali-
tit, zu entdecken . Die Schwierigkeit liegt darin, dafl die Quellen der Zeit

4 P. BerGLAR/O. EnGELs (Hg.), Der Bischof in seiner Zeit. Bischofstypus und Bischofside-
al im Spiegel der Kélner Kirche. Festgabe fiir Joseph Kardinal Héffner, Erzbischof von Kéln
(Ksln 1986).

5 E. HeceL (Hg.), Geschichte des Erzbistums Koln. Hier einschligig Bd. 1: F. W. OEepi-
GER, Das Bistum K&ln von den Anfingen bis zum Ende des 12. Jh. (2. Aufl. Kéln 1971);
Bd. 2,1: W. Janssen, Das Erzbistum Kéln im spiten Mittelalter (1191-1515) (Kéln 1995).
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nicht das Unverwechselbare, sondern umgekehrt das durchaus Auswechsel-
bare an einer historischen Figur, nicht die Personlichkeit, sondern den Typ
erscheinen lassen. Das personale Zentrum — das Innere, die Seele oder wie
man es bezeichnen will — entzieht sich dem erkennenden und beschreiben-
den Zugriff. Statum eius interiorem Deus novit, schreibt Caesarius von
Heisterbach in seiner Vita Engelberts von Berg!’, womit er immerhin ein
Interesse an der Kenntnis dieses status interior bekundet, und zwar deshalb,
weil er dort Erfreulicheres zu finden erwartet als bei dem Blick auf den status
exterior. Es ist in diesem Fall ein spezifisch hagiographisches Interesse. Ob
man davon abgesehen in dieser Zeit iiberhaupt an einer Aufdeckung der
Personlichkeitsstruktur interessiert war, die unserem Verstindnis nach das
Ziel aller biographischen Arbeit sein muf, ist sehr fraglich. Jedenfalls waren
die Vorstellungen und Begriffe, die als Instrumentarium fiir ein solches
Unterfangen zur Verfiigung standen, so unzulinglich, dafl man damit kaum
zu einem differenzierten Persénlichkeitsbild kommen konnte.

Den aufgeworfenen Fragen soll im folgenden nicht in abstrakter, theore-
tischer Erdrterung nachgegangen werden; wir wollen sie vielmehr an den
frithesten biographischen Texten iiberpriifen, die uns iiber Leben und
Regierung der Kolner Erzbischéfe des 13. bis 15. Jahrhunderts vorliegen. Es
geht dabei um Texte, die bewuflt als Aufzeichnungen iiber Person und
Wirken einzelner Bischéfe angelegt worden sind, nicht um beildufige
Notizen in Chroniken und anderen historiographischen Texten. Als Mitar-
beiter an einem Bischofslexikon blicken wir also auf unsere iltesten Vorldu-
fer zuriick.

Wir diirfen im Hinblick auf diese Texte durchaus in einem weiteren Sinne
von Bischofsviten sprechen, wenngleich es aus der fraglichen Zeit nur eine
Bischofsvita gibt, die genau in dieses wissenschaftlich beschriebene und
definierte Quellengenus hineinpafit: die Vita et passio b. Engelberti archiepis-
copi Coloniensis, die Caesarius von Heisterbach kurz nach der Ermordung
des Erzbischofs 1226 verfafit hat'®. Derselbe Caesarius hat auch einen
Beitrag zu den Kélner Bischofskatalogen beigesteuert, welche im Stil der
Gesta episcoporum die Erinnerung an die einzelnen Bischfe wachhalten, die
in apostolischer Sukzession einander auf der sedes episcopalis gefolgt sind.
Die Kolner Catalogi, von Hermann Cardauns herausgegeben'?, liegen in
drei miteinander verwandten Ausfertigungen vor, von denen die beiden

16 Dazu etwa E. WiersiNG, Uberlegungen zum Problem der mittelalterlichen Personalitiit,
in: H. RockeLeiN (Hg.), Biographie als Geschichte (= Forum Psychohistorie 1) (Tiibingen
1993) 184-218. ‘

T Caesarius von Heisterbach, Leben, Leiden und Wunder des heiligen Engelbert, Erzbi-
schofs von Kéln, ed. F. ZscHAECK, in: A. Hika (Hg.), Die Wundergeschichten des Caesarius
von Heisterbach (= Publikationen der Gesellschaft f. Rheinische Geschichtskunde 43) 3
(Bonn 1937) 245.

18 5. Anm. 16; zu Caesarius s. LexMA 2 (1983) 1363-1365 (F. WAGNER).

19 Catalogi archiepiscoporum Coloniensium, ed. H. CarpAUNS, MG SS 24 (Hannover
1879) 332-362.
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ersten bis zu Philipp von Heinsberg, also bis an das Ende des 12. Jahrhun-
derts, reichen?. Ihnen schlieflen sich zwei Fortsetzungen an, deren erste
zwar bis Wilhelm von Gennep reicht (1 1362), aber nur zu Philipp von
Heinsberg (1167-1191) und Wikbold von Holte (1297-1304) etwas substan-
tiellere Nachrichten bringt?.. Die zweite — ihr Autor ist Caesarius von
Heisterbach — schliefit mit dem Pontifikat Heinrichs von Miillenark (1225-
1238). Von Konrad von Hochstaden ist nur noch der Name genannt?2, Der
dritte Katalog bringt erst von Philipp von Heinsberg an eigenstindige
Nachrichten, endet aber bereits mit der Regierung Engelberts I., dessen Tod
nicht erwihnt wird?. Zwei Fortsetzungen dieses Catalogus tertius, an die
sich vier weitere Erginzungen (auctuaria) anfiigen, reichen bis zum Tode
Heinrichs IT. (1 1332)%. Von dem Kélner Bischofskatalog des mirkischen
Chronisten Levold von Northof sind nur die beiden zur Regierungszeit
Wilhelms von Gennep (T 1362) entstandenen Zusitze (additamenta) tiber
Erzbischof Walram von Jiilich von Belang%.

Auf der Grundlage dieser Kataloge und unter Benutzung anderer Uber-
lieferungen ist nach dem Tode Wilhelms von Gennep, vielleicht um 1370,
eine Kolner Bischofschronik geschrieben worden, die vor allem fiir die Zeit
nach Siegfried von Westerburg eine Fiille von Informationen bietet, fiir die
es keine anderen Quellen gibt: die Cronica presulum et archiepiscoporum
Coloniensis ecclesie. Diese Chronik ist in drei Versionen tiberliefert, von
denen zwei gedruckt sind %%, eine unverdffentlicht in der Trierer Stadtbiblio-
thek liegt. Das Verhiltnis der drei Fassungen zueinander, die im grofien und
ganzen miteinander {ibereinstimmen, ist noch nicht ganz geklirt. Die von
Arthur Wyss 1886 gebotene Erklirung der Abhingigkeitsverhiltnisse?” ist
jingsthin (1991) von Rolf Sprandel im Rahmen seiner Edition der Kélner
Weltchronik 1276-1376 wiederum in Frage gestellt worden . Beide Chroni-
ken — Kélner Bischofs- und Kolner Weltchronik — stehen jedenfalls in engem
Zusammenhang — Wyss hatte sogar an einen Autor gedacht?. Ob wir aber in
der bei Jakob von Soest iiberlieferten Fassung der Kélner Bischofschronik
eine kontraktierende Uberarbeitung des von Gottfried Eckertz aus einer

20 Catalogi (Anm. 19) 336-344.

2 Catalogi (Anm. 19) 344-345,

2 Catalogi (Anm. 19) 345-347.

2 Catalogi (Anm. 19) 347-352.

24 Catalogi (Anm. 19) 352-358.

2 Catalogi (Anm. 19) 358-362.

2 Cronica presulum et archiepiscoporum Coloniensis ecclesie, ed. G. ECKERTZ, in: DERS.
(Hg.), Fontes adhuc inediti rerum Rhenanarum. Niederrheinische Chroniken, Bd. 1 (K&ln
1864) 1-54. — Jacobi de Susato Chronicon episcoporum Coloniensium, ed. J. S. SEIBERTZ,
Quellen der westfilischen Geschichte, Bd. 1 (Arnsberg 1857) 161-208.

21 A. Wyss, Uber die Chronica quorundam Romanorum regum ac imperatorum und
verwandte Colner Geschichtsquellen, in: Neues Archiv 6 (1881) 153-168.

28 Die Kolner Weltchronik 1273/88 — 1376, ed. R. SpranpeL, MG SSRG NS 15 (Miin-
chen 1991) Einleitung 10-12.

2 Wyss (Anm. 27) 161.
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Kolner Handschrift edierten Textes oder umgekehrt zu dieser Version eine
Erweiterung des bei Jakob von Soest erhaltenen Ausgangstextes zu sehen
haben, wird eine sorgfiltige Untersuchung aufgrund der inzwischen deut-
lich verbreiterten Handschriftenbasis und der Beziehungen zur genannten
Kolner Weltchronik erweisen miissen.

Fiir das, worauf es ankommt, sind die Abhingigkeitsfragen ohne Belang,
nicht aber der Umstand, dafl die Chronik in verschiedenen Uberlieferungen
eine Fortsetzung iiber das Jahr 1370 hinaus gefunden hat. So bringt Jakob
von Soest noch eine Charakteristik des Pontifikats Friedrichs von Saarwer-
den (1370-1414), bevor sich das Ganze in eine Sequenz chronikalischer
Notizen auflost, unter denen auch eine Schilderung der Kélner Stiftsfehde
nach dem Tode Erzbischof Friedrichs III. zwischen Wilhelm von Berg und
Dietrich von Moers eingereiht ist®. Viel mehr als das weiff auch der (bzw.
wissen die) Fortsetzer der von Eckertz veroffentlichten Version der Cronica
presulum zum Lebensbild des Erzbischofs Dietrich von Moers sachlich nicht
beizusteuern *. Immerhin folgt noch eine sehr kritisch gestimmte Biographie
Ruprechts von der Pfalz (1463-1480)%, wihrend fiir das als Panegyrikus
angelegte Lebensbild Hermanns von Hessen (1480-1508) * die intellektuelle
und gestalterische Kraft nicht mehr ausreichte. Es ist weitgehend aus der
Vita Wilhelms von Gennep abgeschrieben — eine verriterische Prozedur,
war man doch offenbar der Meinung, Charakteristika und Pridikate ohne
grofle Abstriche von einer Person auf eine andere iibertragen zu konnen,
ohne die Wahrheit zu vergewaltigen, was sicherlich solange nicht falsch war,
als das Interesse einem Typ, nicht einer Person galt.

Fiir den hier interessierenden Zeitraum von ca. 1150-1370 sind die
einzelnen Viten dieser Chronik grundsitzlich gleichférmig aufgebaut:
zunichst erfihrt man etwas iiber die weltliche und geistliche Herkunft des
Bischofs, es werden die Familie, der er entstammt, und die letzte kirchliche
Wiirde, die er bekleidet hat, genannt; auflerdem ist die Dauer seines
Pontifikats — oftmals auf den Tag genau — notiert. Es folgen Bemerkungen
iiber die Art'und Weise, wie er zum Bischofsamt gekommen ist: durch
einhellige oder strittige Wahl, kénigliche Nomination oder laikalen Druck,
pipstliche Provision. Daran schliefen sich mehr oder weniger ausfiihrliche
Passagen iiber das Verhiltnis zu Konig und Reich an: Kénigswahlen und
Konigskronungen sind stets verzeichnet. Das Corpus jeder Vita bildet die
Schilderung der landesherrlichen oder herzoglichen Auseinandersetzungen
mit den ,Feinden der Kélner Kirche®, die von einer Auflistung der fiir die
Kélner Kirche erbrachten facta notabilia (Burgenbau, Gebietserwerb usw.)
begleitet oder abgeschlossen wird. Zuletzt wird vom Ende des Erzbischofs
berichtet, wobei es lediglich bei Friedrich III. einer Erwihnung wert befun-

% Jacobi de Susato Chronicon (Anm. 26) 208-215.
3t Cronica presulum (Anm. 26) 57-57.
%2 Cronica presulum (Anm. 26) 57-60.
3 Cronica presulum (Anm. 26) 60-63.
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den worden ist, dafl er perceptis devotius omnibus ecclesie sacramentis die Welt
verlassen hat. In dieses Geriist sind ohne festen Platz allgemeine Charakteri-
sierungen der behandelten Personlichkeiten eingestreut, die fiir das 14. Jahr-
hundert — gleichsam im zeitlichen Erfahrungshorizont des Chronisten —
besonders wortreich ausgefallen sind.

Praktisch véllig ausgeblendet ist die geistlich-kirchliche Wirksamkeit der
Erzbischoéfe. Das kann darin begriindet sein, daf} es sie entweder nicht
gegeben hat oder daf sie als selbstverstidndlich und nahezu alltiglich keiner
chronikalischen Wiirdigung wert erschien. Gegen den ersten Verdacht
nehmen die iiberlieferten Zeugnisse unzweideutig Stellung. Selbst unter den
Regesten Siegfrieds von Westerburg (1275-1297), der als ein vir bellicosus
bezeichnet wird®, betrifft immerhin ein Drittel kirchliche Angelegenheiten
im engeren Sinne; und Engelbert I. war auf dem Weg zu einer Kirchweihe,
als er ermordet wurde — ein kirchlicher Akt, von dem wir vielleicht nie
erfahren hitten, wenn nicht jenes furchtbare Ereignis eingetreten wire. Die
zweite Vermutung von der unauffilligen Selbstverstindlichkeit geistlichen
Wirkens vermag allerdings auch nicht so recht zu befriedigen. Vielleicht
kann ein Satz aus der zweiten Fortsetzung des ersten Bischofskatalogs
weiterhelfen. Dort heifit es von Heinrich von Miillenark (1225-1238): Hec et
alia multa sepedicto archiepiscopo presidente relatu digna fiebant, qui tamen .
probitati eius minime attribuebantur. Als Begriindung ist eingefiigt: ob zpsms
nimiam simplicitatem™®. Wenn wir die simplicitas durch Desinteresse, Uberla-
stung ersetzen, konnte sich daraus schon ein Grund dafiir ergeben, dafl die
Chronisten Bischofsviten fast sine ecclesiasticis bzw. spiritualibus geschrieben
haben. Diese Arbeit lieff der Bischof im wesentlichen durch andere Leute
erledigen, die sich im Laufe des 13. Jahrhunderts zu einer institutionalisier-
ten Dibzesanverwaltung organisierten, die ohne bischofliche Beteiligung
funktionierte; ihr Titigkeitsbereich schied deshalb fiir eine bischofliche Vita
aus. Zugegeben — zufriedenstellen vermag auch eine solche Erklarung nicht.

Hiitten wir als Quellen fiir die Kdlner Bistumsgeschichte lediglich die
Catalogi und ihre Fortsetzungen aus dem 12. und 13. Jahrhundert sowie die
Cronica presulym mit ihren Zusitzen aus dem 14. und 15. Jahrhundert, so
wiirde eine ,Historia ecclesiastica ecclesie Coloniensis® in der Zeit zwischen
1151 und 1370 so aussehen: Von Erzbischof Arnold II. (1151-1156) erfah-
ren wir, dafl er die Klosterkirche in Schwarzrheindorf erbaut hat, wo er auch
begraben worden ist3. Rainald von Dassel (1159-1167) hat die Reliquien
der hll. Drei Koénige und der hll. Nabor und Felix fiir Kéln erworben;
tiberdies hat er in Bonn die Gebeine der hll. Cassius und Florentius erheben
lassen, zwei Domtiirme repariert, Stiftungen fiir das Dreikonigsfest und eine
Armenspende am Griindonnerstag gemacht sowie die Oktav von Mariae
Himmelfahrt zum Festtag erhoben?’. Erzbischof Dietrich von Heimbach

3 Catalogi (Anm. 19) 354.

3 Catalogi (Anm. 19) 347.

36 Cronica presulum (Anm. 26) 17.

¥ Catalogi (Anm. 19) 343, Cronica presulum (Anm. 26) 19.
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(1208-1212) ist vor seiner Wahl ein grofler Marienverehrer gewesen?,
Konrad von Hochstaden hat 1247 die K&lner Kirche St. Kunibert geweiht,
was uns aber nur im beiliufigen Zusammenhang mit der zur Wahl des
Ko6nigs Wilhelm von Holland in Worringen sich einfindenden Fiirsten- und
Bischofsversammlung berichtet wird, und von ihm ist 1248 der Grundstein
zum neuen Kélner Dom gelegt worden®. Von Erzbischof Wikbold (1297—
1304) wird das verbum memorie dignum erzihlt, er habe auf Vorhaltungen
seines Beichtvaters wegen zu hiufiger Kommunion geantwortet: Anima mea
optat et plurimum affectat hoc sacramentum, quia bonum est viaticum®.
Erzbischof Walram von Jiilich (1332-1345) ist als Stifter der Kolner Kar-
tause erwihnt!. Und das ist schon alles!

Wie seit alters werden von den geistlichen Aktivititen des Bischofs nur
der Reliquienerwerb und die Klostergriindung bzw. die kirchliche Bautitig-
keit vermerkt. Was die Zeit bewegte — etwa das kirchliche Synodalwesen —,
ist ginzlich ausgeblendet. Das Zeugnis iiber eine aufkeimende eucharistische
Frommigkeit, wie es sich bei Wikbold findet, fillt geradezu aus dem
iiblichen Rahmen.

Dieses fehlende Interesse an der geistlichen Dimension einer bischfli-
chen Existenz, das die kolnischen Bischofschroniken des Spatmittelalters
kennzeichnet, spiegelt sich auch in jenem Ensemble von Begriffen und
Priadikaten wider, das thnen zur Bewertung und Einordnung ihrer ,Helden®
zu Verfiigung steht. Zur positiven Charakteristik werden ihnen am hiufig-
sten probitas, prudentia und strenuitas (samt den entsprechenden Adjektiven)
zuerkannt®?; die besten unter ihnen (Rainald, EngelbertI. und Her-
mann IV.) zeichneten sich iiberdies noch durch sapientia aus®. Kiihnheit
(audacia) und Beherztheit (animositas) waren Eigenschaften, durch die
Philipp von Heinsberg, Engelbert von Berg und Heinrich von Miillenark
glinzten®. Imperterriti und constantes mufiten vor allem die bellicosi unter
den Bischofen sein: Konrad von Hochstaden, Siegfried von Westerburg und
Heinrich von Virneburg®. Die im Sinne einer Machtkonsolidierung oder
Machtsteigerung der Kélner Kirche erfolgreichsten Oberhirten haben dieses
Ergebnis mirabili industria zustande gebracht: Rainald, Engelbert I., Kon-
rad, Wilhelm. Bemerkenswerterweise bilden Engelbert I. und Wilhelm
zusammen mit Philipp von Heinsberg auch jene Gruppe von Bischofen,
deren corporis pulchritudo erwihnt wird*’ — ein Zusammenhang, iiber den in

% Cronica presulum (Anm. 26) 25.

# Cronica presulum (Anm. 26) 28-29.

40 Cronica presulum (Anm. 26) 36.

4 Cronica presulum (Anm. 26) 40.

42 Etwa Catalogi (Anm. 19) 342-346, Cronica presulum (Anm. 26) 20-21, 25, 28, 34, 51.

4 Cronica presulum (Anm. 26) 20 u. 63, Catalog! (Anm. 19) 352.

4 Cronica presulum (Anm. 26) 21, Catalogi (Anm. 19) 352,353.

4 Cronica presulum (Anm. 26) 28, 33, 39.

4 Cronica presulum (Anm. 26) 20, Catalogi (Anm. 19) 352, Cronica presulum (Anm. 26)
28, 43.
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bezug auf einen Bischof man sich Gedanken machen mufl. Groflherzigkeit
(magnanimitas) werden Philipp und Engelbert 1.4, Groflartigkeit (magnifi-
centia) Konrad, Wilhelm und spiter Dietrich II. von Moers attestiert. Von
der gravitas bzw. maturitas morum, die fiir einen Bischof selbstverstindlich
sein sollte, ist erst bei Wilhelm und Friedrich ITII. die Rede®, vielleicht als
Reflex auf die fehlende Sittenstrenge des Kolner Elekten Adolf von der
Mark (1363-1364)° und das inzwischen feste Formular der pipstlichen
Konfirmationsbullen®. Bei der dem Erzbischof Konrad zugeschriebenen
sagacitas® bleiben Zweifel, ob dies uneingeschrinkt positiv gemeint ist; das
gleiche gilt fiir die Redegewandtheit, die bei Rainald und Wilhelm hervorge-
hoben wird *.

Es fillt bei einer Durchmusterung des hier verwandten Begriffsschatzes
auf: zum einen, dafl er sich aus gingigen Allgemeinbegriffen zusammen-
setzt, die allein oder auch in beliebigen Kombinationen kaum die Moglich-
keit bieten, in differenzierender Weise ein Personlichkeitsbild zu entwerfen.
Als Wertungsbegriffe sind sie fiir die Ubernahme in eine moderne Biogra-
phie nur in begrenztem Mafle zu gebrauchen, wenn man einer Anhidufung
von Platitiden aus dem Wege gehen will. Andererseits diirfte es kaum
angingig sein, sie ganz in den Wind zu schlagen und dem, was die zeit-
gendssischen oder zeitnahen Zeugnisse an Urteilen bringen, keine Beach-
tung zu schenken, so undifferenziert und grobschlichtig solche Urteile auch
sein mogen. Zum anderen fillt auf, daf} in dem vorgefithrten Arsenal eben
jene Begriffe fehlen, die spezifisch geistliche Tugenden bezeichnen. Als
devotus gilt nur Dietrich I. (1208-1212) im Blick auf seine Marienver-
ehrung %, als pius erweist sich Erzbischof Walram (1332-1349) in pauperi-
bus®. Er ist auch der einzige neben Erzbischof Hermann IV, an dem man
Demut (humilitas) konstatiert®. Dafl devotio, pietas und humilitas als Zei-
chen einer wahrhaft geistlichen Lebensfithrung durchaus im Blick waren und
bei den Bischofen keineswegs aus Nachlissigkeit iibersehen worden sind,
geht unzweideutig daraus hervor, dafl alle diese Attribute dem Erzbischof
Engelbert I. von Berg zugeordnet werden, allerdings ausschliefilich im
Rahmen seiner Lebens-, Leidens- und Wundergeschichte %, nirgends sonst.
Der Autor stattet hier den Helden mit jenem Mindestmafl an Heiligenattri-

41 Catalogi (Anm. 19) 345, 351, 361; Caesarius, Leben Engelberts (Anm. 17) 237; Cronica

presulum (Anm. 26) 43; ]acobl de Susato Chromcon (Anm. 26) 200.
4 Catalogi (Anm. 19) 345, 361, 346.

4 Caralogi (Anm. 19) 356, Cronica presulum (Anm. 26) 44, 56.

% Cronica presulum (Anm. 26) 44, 53.

51 Cronica presulum (Anm. 26) 46.

52 Vgl. unten S. 15f.

% Cronica presulum (Anm. 26) 28.

% Catalogi (Anm. 19) 343, Cronica presulum (Anm. 26) 43.

% Cronica presulum (Anm. 26) 25.

% Cronica presulum (Anm. 26) 42.

5 Cronica presulum (Anm. 26) 42, 62.

% Caesarius, Leben Engelberts (Anm. 17) 237, 242, 247.
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buten aus, das ihm trotz seiner Verwunderung dariiber, de quali viro
martirem elegerit sibi Dominus®, unverzichtbar schien. Wenn Caesarius
gleichwohl an anderer Stelle meint, er konne sich fiir Engelbert keinen
anderen Weg als den des Mirtyrertodes vorstellen, per guam in tali statu
positus ianuam regni celestis, que angusta est, intrare potuisset®, dann liflt das
sehr fiir das Seelenheil aller hier in Frage stehenden Bischofe fiirchten, die ja
nach ihren Lebens- und Pontifikatsbeschreibungen nicht anders und besser
waren als Engelbert.

Wir werden uns diesen rigiden Standpunkt des Zisterziensermdnchs aus
Heisterbach, der auf die deutschen Reichsbischofe ohnehin nicht gut zu
sprechen war, wohl nicht zu eigen machen, wohl aber diese zeitgendssische
kritische Stimme gegen die Priponderanz der res exteriorae in der Wahrneh-
mung des Bischofsamtes im Ohr behalten.

Wenn es unmoglich scheint, aus den von den Chronisten gebrauchten
positiv besetzten Wertbegriffen und Pridikaten bischofliche Personlich-
keitsprofile zu entwickeln, kann vielleicht der umgekehrte Weg niher ans
Ziel fithren. Wir miissen uns deshalb den negativen Auflerungen iiber
bischofliches Handeln zuwenden, wie sie sich in den Catalogi und der
Cronica finden. Der erste, der dabei in die Schuf}linie gerit, ist Philipp von
Heinsberg, den der erste Fortsetzer des Bischofskatalogs in Ubereinstim-
mung mit anderen Quellen als vir mire strenuitatis et fame vorstellt, um dann
fortzufahren: ,ein Mann, der ganz in weltlichen Geschiften und Kriegen
aufging® et magis glorie que ad seculum quam que ad Dewm est intentus;
deshalb fanden die Kirchen in ihren Angelegenheiten bei ihm auch keinen
Schutz und keine Férderung®l. Hier diirfte die prinzipielle Kritik an den
negocia secularia der Bischofe, wie sie auch Caesarius von Heisterbach zum
Ausdruck bringt, mit einer aus konkreter Erfahrung gespeisten Verirgerung
tiber mangelnden bischoflichen Schutz Hand in Hand gehen. Dafd
Bruno III. 1192 propter senectutem et tam corporis quam sensus imbecillitatem
die Bischofswiirde niedergelegt habe®, mag eher eine Feststellung als eine
Abwertung sein. Der Vorwurf, Adolf I. habe 1205 den Ubertritt von Kaiser
Otto IV. zu lehpp von Schwaben wt quidam dicunt pecunia corruptus
vollzogen®, ist zuriickhaltend geduflert und fithrt zu keinen weiteren
Schlufifolgerungen. Dagegen wird die Klage iiber Erzbischof Dietrich I.
(1208-1212), er habe zwischen Geistlichen und Laien keinen Unterschied
gemacht und Bauern, Ordensleute und Ménche gleichermaflen behandelt®,
sprich: besteuert, mit emotionaler Anteilnahme aus gekrinktem klerikalen
Standesinteresse vorgetragen und mit Genugtuung vermerkt, dafl er pro
tirannidinis excessibus abgesetzt worden ist. Das vernichtendste Urteil

% Caesarius, Leben Engelberts (Anm. 17) 238.

80 Caesarius, Leben Engelberts (Anm. 17) 247.

% Catalogi (Anm. 19) 344.

82 Catalogi (Anm. 19) 345.

8 Catalogi (Anm. 19) 352.

8 Cronica presulum (Anm. 26) 25, Catalogi (Anm. 19) 352.
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erfihrt Heinrich von Miillenark (1225-1238) durch den ersten Fortsetzer
des Bischofskatalogs: ,Er war ein Nichts. Deshalb nannte man ihn Leinen-
hose ®!“ Der zweite Fortsetzer betont seine Dummbheit, seine simplicitas, wie
wir oben schon gelesen haben®. Schonender geht ein Zusatz zum dritten
Bischofskatalog mit ihm um, wo ihm bescheinigt wird, er sei immerhin
animosus und audax gewesen, allerdings infortunatus®”. Ahnlich lautet auch
das Urteil iiber Engelbert I1. (1261-1274), der als wir bonus vorgestellt wird,
sed in suis actibus minime prosperatus®®. Erzbischof Wikbold (1297-1304),
der das schone Wort iiber die Wegzehrung gesprochen hat, wird von dem
scharf rezensierenden ersten Fortsetzer der Bischofschronik als omnium
episcoporum Coloniensium vilissimus apostrophiert, persecutor tocius cleri, in
ipsos ponens exactiones®, womit er dem glelchen Verdikt wie Dietrich I. von
Heimbach anheimfillt. Nicht zum wenigsten verletztes klerikales Eigenin-
teresse hat die Feder bel der Beurteilung Wilhelms von Gennep (1349-1362)
gefithrt, dem nach einer Aufzihlung glinzender Eigenschaften und Fihig-
keiten nachgesagt wird, er sei cupidus admodum gewesen und habe die
Untertanen iiber alles Maf§ ausgeprefit™. Das scheint einen empfindlichen
Punkt bei dem Verfasser getroffen zu haben, denn wenig spiter prangert er
auch insaciabilem avariciam Romane curie ad modum voraginis sempe%{ecu—
nias sicientem an', womit er bei seinen Standesgenossen auf lebhaften Bsifall
gestoflen sein diirfte.

Abgesehen also von der Notiz zu Philipp von Heinsberg, duf8ert sich-in
den negativen Urteilen nirgends ein prinzipieller Vorbehalt gegen die von
den Bischofen betriebenen negocia secularia; angegriffen werden sie lediglich
wegen ihrer Defizite oder Exzesse bei der reformatio oder der defensio iurium
ecclesie Coloniensis. Ganz unverkennbar gibt in der Cronica presulum das
geistliche Standesinteresse des Autors bzw. Redaktors oder der Autoren und
Redaktoren den Mafistab fiir die Einschiitzung der einzelnen Pontifikate ab,
jedenfalls was deren tadelnswerte Aspekte betrifft. So wird Konrad von
Hochstaden (1238-1261) gelobt, weil er sich pro iuribus et libertatibus cleri
mit der Stadt K&ln angelegt hat™. Siegfried wird — unbekannt weshalb — als
protector tocius cleri gefeiert™, sein unmittelbarer Nachfolger Wikbold als
persecutor tocius cleri verdammt™, beide Formulierungen diirften sich kon-
trastierend aufeinander beziehen. In der Charakteristik der beiden Erz-
bischofe Walram und Wilhelm, die der Verfasser ithrer Lebensbilder in der

8 Catalogi (Anm. 19) 344.

% s. Anm. 35.

87 Catalogi (Anm. 19) 353.

% Cronica presulum (Anm. 26) 30.

% Catalogi (Anm. 19) 345.

70 Cronica presulum (Anm. 26) 44.

" Cronica presulum (Anm. 26) 45.

2 Cronica presulum (Anm. 26) 28-29.
7 Catalogi (Anm. 19) 345.

™ Catalogi (Anm. 19) 345.
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Bischofschronik offensichtlich miterlebt hat, kommt die Spannbreite zeitge-
nossischer Beurteilungsmaglichkeiten wie Beurteilungskategorien zum Aus-
druck. ,Er war - heiflt es von Walram - ,von mittelgrofler Statur,
ungemein freigebig (was sonst nur noch von Philipp von Heinsberg und
Engelbert von Berg gesagt wird!), allen gegeniiber gab er sich demiitig und
bescheiden, zu allen war er freundlich, forderte niemand zur Feindschaft
heraus, war liebevoll zu den Armen, giitig gegen Kirchen und Klerus, er
gierte nicht nach dem Geld seiner Untertanen ™" — welch letzter Passus, der
wiederum bewuflt als Kontrast zu der Praxis Wilhelms von Gennep formu-
liert ist, bei Jakob von Soest fehlt. Dem hier gezeichneten Bild kann man
heute seine Sympathie nicht versagen; man hat den Eindruck eines Wirklich-
keit gewordenen idealen Bischofs. Doch der Chronist lif8t keinen Zweifel,
dafl Walram als Bischof nicht viel taugte, daff der scheinbar vorbildliche
Bischof in der Realitit des Lebens versagte, daff es gerade die edlen,
gottwohlgefilligen Charakterziige waren, die zum Nachteil fiir die Koélner
Kirche ausschlugen: in mundanis negotiis prout tante dignitatis sollicitudo
requirit, non multum [fuerat] expertus™. Deshalb ist die Vita seines Nachfol-
gers durchaus als ein Gegenbild gezeichnet. Er besitzt alle Eigenschaften, die
nach der Tradition und nach dem Kanon der Kélner Bischofsbeschreibun-
gen den erfolgreichen Bischof kennzeichnen: er war mirabili industria,
statura procerus, corpore et aspectu pulcher ..., in negociis consiliarius et
expeditus sermone, ... prudens et perspicuus, in status magnificencia gloriosus,
morum gravitate”. Jener hat die Kolner Kirche ruiniert, dieser dagegen
ecclesiam sibi commissam optime reformavit™. Gleichwohl lieff Walram das
Land reich und gliicklich blihend zuriick (partiam tam in clero quam in
populo reliquit feliciter opulentam)™, Wilhelm aber dimiserit fiscum ecclesie
locupletem, hingegen patriam et subditos inopes et destitutos propter exactiones
frequentes®.

Wir kénnen hier die Frage, welche Ereignisse und Aktionen diesen
Urteilen zugrundeliegen, auf sich beruhen lassen; doch bleibt festzuhalten,
dafl — Sympathien hin, Antipathien her — dem geistlichen Autor der Mafistab
fir die Wiirdigung einer bischoflichen Lebensleistung der Gewinn oder
Verlust fiir die ecclesia Coloniensis, verstanden als das Erzstift Kéln (Kur-
koln, wenn man so will), gewesen ist. Nur wenn man sich diesen Mafistab zu
eigen macht, kann man auch die in einem engen Geriist von Stereotypen
angesiedelten Wertungen iibernehmen.

Der stereotype, nicht individualisierend-differenzierende Charakter der
verfiigbaren Pridikate ist wahrscheinlich auch dafiir verantwortlich, dafl
innerhalb der hier zur Diskussion stehenden Uberlieferung durchaus wider-

5 Cronica presulum (Anm. 26) 42, auch Catalogi (Anm. 19) 362: nobilis et mitis.
™ Cronica presulum (Anm. 26) 39.

" Cronica presulum (Anm. 26) 43—44.

" Cronica presulum (Anm. 26) 43.

™ Cronica presulum (Anm. 26) 42.

8 Cronica presulum (Anm. 26) 45.
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spriichliche Aussagen uber einzelne Bischofe zu finden sind. Das hat seine
Ursache einerseits in einem vorschnellen Griff in die falsche Etikettenschub-
lade, mag andererseits aber auch auf unterschiedlichen Aspekten beruhen,
unter denen das Wirken eines Bischofs betrachtet wird, wobei auch Urteils-
kriterien, die sich unter gewandelten Verhiltnissen erst im Fortgang der Zeit
entwickelt haben, zu unterschiedlichen Ergebnissen fithren. Ein besonders
aufschlufireiches Beispiel bietet Konrad von Hochstaden. Der Verfasser
seiner Vita in der Cronica presulum hat die Ausfiihrungen ganz auf den
tiichtigen Vorkimpfer der kirchlichen Rechte, den iurium et libertatum
ecclesie pugil(em) strenuu(m) et propugnator(em), sowie den allertreuesten
Sohn des Apostolischen Stuhls, sedis apostolice filiu(m) obedien(tem) et
fidelissimu(m), abgestimmt®'. Aus den ihm verfiigbaren Vorlagen hitte er
allerdings auch anderes herauslesen kénnen. Zwar bezeichnen die Ergin-
zungen zum dritten Bischofskatalog den Erzbischof als vir probus et honestus
bzw. als vir magnificus®®, was immer das in concreto auch besagen soll. Doch
wird in einem Zusatz zum Catalogus III die von dem Fortsetzer des ersten
Katalogs zu Pergament gebrachte, ganz wahrheitswidrige Notiz: Sub isto
fuit bona pax® — wahrscheinlich gedankenlos bei Engelbert 1. abgeschrieben
— mit der Attacke konterkariert, er sein ein vir furiosus et bellicosus gewesen,
der Kaiser Friedrich 1. auxilio apostolici destruxit et se ipsum et omnes suos
successores in perpetuam servitutem (ndmlich des Papstes) redegit, pacem
mundo ademit et bella perpetua in toto orbe terrarum seminavit®. Das ist die
Perspektive eines Stauferfreundes, die als Korrektiv zu der uneingeschrinkt
positiven Wiirdigung in der Cronica presulum nicht ibergangen werden darf.

Alles in allem haben wir es stets mit plakativ-eindeutigen Zuordnungen
zur einen oder anderen Seite zu tun; wir werden nicht im Zweifel gelassen,
was am Wirken eines Bischofs gut und was schlecht gewesen ist.

Um solcherart Verdikte abzumildern und die Wahrheit doch nicht all-
zusehr zu vergewaltigen, greifen die Autoren gern zu einer Darstellungsfi-
gur, die einen guten Beginn von einem schlechten oder ungliicklichen Ende
trennt. Das trifft fiir Dietrich I. (1 1212), Engelbert II. (T 1274), Walram
(t+ 1349) und Engelbert IIL. (1 1368) zu®. Ein weiterer beliebter Topos
nimmt Bezug auf die Fahigkeit, nicht durch Gewalt (Kriege), sondern durch
Verhandlungsgeschick zum Erfolg gekommen zu sein. Dieser Vorzug wird
Arnold II. (1 1156), Engelbert L. (1 1225), Wikbold (f 1304) und Wilhelm
(1 1362) zuerkannt®. Fiir das Gegenteil steht Engelbert III. (1 1368), der

8 Cronica presulum (Anm. 26) 27-28.

82 Catalogi (Anm. 19) 354, 356.

8 Catalogi (Anm. 19) 345.

8 Catalogi (Anm. 19) 353.

8 Caralogi (Anm. 19) 352; ebda. 353, Cronica presulum (Anm. 26) 30; ebda. 41; ebda. 49.

8 Catalogi (Anm. 19) 342: consilio et prudencia plus armis est operatus (Arnold I1); ebda.
352: Sapiencia et industria plus quam bello omnia sibi subiugavit (Engelbert L.); Cronica
presulum (Anm. 26) 35: plus quidem consiliis aptus quam armis exercitatus prudencia et consilio
ecclesiam regere satagebat (Wikbold); ebda. 43: prudenter advertens, quod dubiis casibus subiacet
bellorm eventus ..., incitamenta guerrarum ... multa paciencia dissimulavit (Wilhelm).
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recht abschitzig als wvir plane sincerus et de suo ingenio circa agibilia non
multum acutus vorgestellt wird, plus quidem bellis quam conciliis aptus — ein
Haudegen schlichten Geisteszuschnitts also®. Ob mit dem Topos des
unkriegerischen Pontifikats nur die politischen Fihigkeiten oder auch eine
religios motivierte Friedfertigkeit zum Ausdruck gebracht werden soll, ist
die Frage. Als friedfertig (pacificus) erscheint in einer Fortsetzung der
Bischofschronik lediglich der 1508 gestorbene Hermann IV. von Hessen®,
dem diese Qualitdt ja auch in der Form eines Beinamens als besondere
Auszeichnung zuerkannt worden ist: Hermann der Friedsame®. Als pacifi-
cus® wird im Rahmen seiner Lebens- und Leidensgeschichte auch Engel-
bert I. gepriesen, was nicht ganz zu dem pafit, was wir dort sonst iiber ihn
erfahren.

Bevor wir abschliefende Uberlegungen dariiber anstellen, wie weit der
hier umrissene Beurteilungshorizont mittelalterlicher Kélner Bischofschro-
nistik fiir moderne Bischofsbiographien in gedringter Form Beriicksichti-
gung verdient, soll noch kurz ein anderer Quellentypus zur Sprache kom-
men, dem ein Raster der fiir einen Bischof erforderlichen Eigenschaften und
Fihigkeiten zu entnehmen ist, welches Raster den authentischen Mafistab
fir die Bewertung eines Pontifex und eines Pontifikats abgeben kénnte: die
pipstlichen Konfirmations- und Ernennungsbullen. Als erstes ist hier die
pipstliche Verlautbarung iiber den Elekten Engelbert II. aus dem Jahre 1262
anzufithren®, der den kélnischen Didzesanen nahegebracht wird als vir
litteratus et providus et ... in iudiciis rectus, in dispensatione industrius, in
agendis strenuus, compositus ad mores, fortis ad patientiam, pronus ad concor-
diam, rigidus ad censuram, virtute nitens et eminens generositate ac pollens
maturitate consilii. Dieser wortreiche Formelkatalog wird dann in der Folge
immer mehr verkiirzt. Siegfried (1 1297) zeichnet sich aus papstlicher Sicht
nur noch aus durch die litterarum scientia, morum maturitate, prudenti
spiritualium et temporalium providentia et — besonders wichtig — devotione
sincera ad Romanam et prefatam Coloniensem ecclesias babita®. Erzbischof
Wikbold von Holte (1 1304) nennt der Papst virum wutique genere nobilem,
scientia preditum litterarum, morum honestate conspicuum, consilio providum,
in spiritualibus et temporalibus circumspectum et aliarum ovirtutum titulis
insignitum®. Und von Friedrich IIL. (1370—1414) ab lautet das feststehende
Formular: ... de litterarum scientia, vite munditia, honestate morum, spiritua-

8 Cronica presulum (Anm. 26) 49.

8 Cronica presulum (Anm. 26) 61: ... totamque spem suam in Deo ponens, pacem diligens,
pacificus enim et paciens valde fuit.

8 Die cronica van der hilliger stat van Coellen (= Koelhoffsche Chronik), ed. H. Car-
DAUNS, in: Die Chroniken der deutschen Stidte 14 (Leipzig 1877) 851.

9 Caesarius, Leben Engelberts (Anm. 17) 244.

91 REK III Nr. 2226.

92 REK III Nr. 2594.

% REK III Nr. 3550.
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lium providentia et temporalium circumspectione®. Es bleibt unverindert,
auch wenn das um die Konfirmation des gewihlten Bischofs einkommende
Domkapitel eine ganze Palette von Vorziigen des Elekten entfaltet, wie es
etwa bei Hermann von Hessen der Fall gewesen ist: considerantes eleganciam
persone florentem etatem, sani intellectus et racionis vigorem, morum gravi-
tatem, litterarum scienciam, temperanciam, fidem integram, pietatem, magna-
nimitatem et potenciam ceterasque nature et animi preclaras dotes ... Hermanni
lantgravii Hassie ... ex veteri precelsa ... principum regia et ducali genealogia
legitime nati*. Aus der gleichen Zeit stammt eine Passage aus dem der
Bischofschronik angehingten Lebensbild des Erzbischofs Ruprecht (1463—
1480), in der dessen Wahl als minime deliberate geschehen bedauert wird %,
zumal das Domkapitel danach von stattlichen, sittenfesten, hervorragenden,
beredten und gedankenreichen Minnern iiberquoll, von denen einige auch
zu predigen und die Schrift auszulegen verstanden. Dieser letzte Bezug auf
die geistlichen, im engeren Sinne pastoralen Qualititen eines Bischofs bringt
in die Bischofschronistik einen neuen Akzent, dem wir auch in der ansonsten
plagiativen Vita Hermanns von Hessen begegnen®. Er weist allerdings
schon tiber das hoch- und sp4tmittelalterliche Bischofsbild hinaus, dem man
in Kéln damals anhing.

Es fillt auf, in welchem Mafle sich die papstlicherseits verwendeten
Pridikate und Beurteilungskategorien in den Bischofschroniken und -kata-
logen wiederfinden. Hier besteht ein enger Zusammenhang, wenn nicht
literarischer Anhéngigkeit, so doch jedenfalls eines verbindenden geistlichen
Vorstellungshorizonts.

Als kurioses Detail sei noch erwihnt, dafl die hinlingliche Vorbildung,
die von den Chronisten nur bei Rainald von Dassel und Wikbold von Holte
eigens thematisiert, bei Walram, Friedrich III. und Dietrich II. durch einen
Hinweis auf ihr Studium erledigt wird, dem Domdekan Johann von Virne-
burg, den das Kapitel nach dem Tode Wilhelms (1 1362) gewihlt hat, zum
Verhingnis wurde, als er in Avignon um die Bestitigung dieser Wahl
einkam; denn nach der in Trier aufbewahrten Version der Kolner Bischofs-
chronik wurde ihm diese Konfirmation propter defectum sciencie verwei-
gert®. Wenn das stimmen sollte, muff man an der Kurie bald anderen Sinnes
geworden sein oder Johann seine Defizite in einem Schnellkurs beseitigt
haben; denn schon 1363 ist er Bischof von Miinster, 1364 von Utrecht
geworden, wo er bis 1371 amtiert hat. Damit genug der anekdotischen
Einzelheiten!

% REK VIII Nr. 2 = TH. ]J. LAcomBLET, Urkundenbuch fiir die Geschichte des Nieder-
rheins 3 (Diisseldorf 1853) Nr. 704; vgl. auch LacomsLer, Urkundenbuch 4 (Diisseldorf 1858)
Nr. 86 (Dietrich II. v. Moers), Nr. 329 (Ruprecht v. d. Pfalz).

% Archiv fiir die Geschichte und Statistik des Vaterlandes 1 (Bonn 1785) 315.

% Cronica presulum (Anm. 26) 57.

9 Cronica presulum (Anm. 26) 61-63.

% Wyss (Anm. 27) 163.
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Kehren wir zu der Ausgangsfrage zuriick, ob und inwieweit wir uns die
Sichtweise dieser mittelalterlichen Vitenschreiber fiir unsere Arbeit aneignen
konnen und diirfen, ob ihre Beurteilungsmafistibe und ihr Begriffshaushalt
unseren Anspriichen geniigen. Oder ist es besser, aus der chronikalischen
Uberlieferung nur die Information tiber die Fakten herauszunehmen, sie der
Masse der anderen Quellenzeugnisse — zu iiber 90 % Urkunden — zuzuschla-
gen und auf dieser Basis eine fiir unsere heutige Zeit giiltige, dem jetzigen
Kenntnisstand und Problembewufltsein entsprechende Bischofsbiographie
zu erstellen? Das ist gewif} leichter zu fordern als zu realisieren. Was uns
nimlich fehlt, ist das Wissen oder wenigstens eine Ahnung von dem Selbst-
verstindnis dieser Bischofe. Es fehlen Selbstzeugnisse. Urkundenarengen,
die tiberdies seit der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts selten werden, sind
dafiir kein ausreichender Ersatz; sie enthalten eher Regierungsprogramme
als Bekenntnisse. Bei vielen Urkunden und Verlautbarungen des 14. und
15. Jahrhunderts ist davon auszugehen, daf} der ausstellende Bischof an
ihnen nicht beteiligt war, sie sogar nicht einmal gesehen hat.

So bleibt wenig anderes tibrig, als mit einer umfassenden Quellenkenntnis
eigene Uberzeugungen von der Funktion des Bischofsamtes zu verbinden
und auf dieser Grundlage zu einem historischen Urteil zu kommen. Das ist
legitim, sofern wir uns noch als in einer lebendigen kirchlichen Kontinuitit
stehend verstehen und deshalb der eigenen Vergangenheit nicht sine ira et
studio gegeniibertreten konnen. Das Recht, das wir fiir uns in Anspruch
nehmen, miissen wir aber auch unseren mittelalterlichen Vorgingern zubilli-
gen, und deshalb kann uns nicht gleichgiiltig sein, wie sie das Wirken der
Kolner Oberhirten gesehen und bewertet haben. Zu verschiedener Zeit sind
es jeweils andere Merkmale und Aktivititen, die den Bischofen den Weg
zum erfolgreichen Wirken, ja sogar zur Heiligkeit erdffnet haben. Ich darf
dafiir zum Schlufl noch einmal den Zisterzienser Caesarius von Heisterbach
als einen durch seine kritische Haltung gegeniiber dem Episkopat seiner Zeit
unverdichtigen Zeugen zitieren. Er stellt die heiligen Kélner Bischofe des 6.
und 8. Jahrhunderts, Ebergisil und Agilolf seinem Helden Engelbert von
Berg gegentiber: Illos martires fecit pietas et innocentia vite, istum vero virtus
obedientie et zelus iustitie®. Engelbert hat also das Eintreten fiir die Herr-
schafts- und Besitzrechte des Frauenstifts Essen in Ausfithrung entsprechen-
der pipstlicher Mandate in den Mirtyrertod und damit zur Heiligkeit
gefithrt. Und wenn Caesarius keinen Anstoff daran nahm, dafl die ecclesia-
stica sich damals weit in Lebensbereiche hinein erstreckten, die man heute
fraglos den saecularia zurechnet, so sollten wir das im historischen Riickblick
auch nicht tun und die entsprechenden Bemithungen mittelalterlicher
Bischofe so weit als Zeichen ihrer probitas gelten lassen, wie sie nicht in die
Kritik ihrer Zeitgenossen geraten sind, die mit ihnen dasselbe Welt- und
Kirchenbild teilten.

99 Caesarius, Leben Engelberts (Anm. 17) 276.



Der Bischof und sein Bischofssitz: Wiirzburg — Eichstitt —
Bamberg im Friih- und Hochmittelalter

Von HELMUT FLACHENECKER

Iz

Die Frage, ob Bischofsstidte Gebilde sui generis sind, beschiftigt die
Forschung schon lingere Zeit. Den Ausgangspunkt aller diesbeziiglichen
Uberlegungen bildet dabei der Stadtherr, der Bischof also, in seiner ,geist-
lich-weltlichen Doppelfunktion als Fiirst und Ortsordinarius® (Friedrich
Merzbacher)!. Wegen seines geistlichen Amtes blieb der Bischof durch ein
unaufldsliches spirituelles Band mit seinem Bistumssitz verbunden, das ihn
zwang, im Falle einer erzwungenen Verweisung aus der civitas zu beharrli-
chen Riickkehrbemithungen anzusetzen. Dem Bischof konnte der Zugang
zu seinem Dom erschwert bzw. teilweise verwehrt werden, der Dom mit
seinen Didzesanheiligen war aber kaum an einen anderen Ort transferierbar.
Deshalb konnte die Biirgerschaft, auch wenn sie den Bischof als weltlichen
Herrn vertrieben hatte, ihn als geistlichen nicht véllig ausschalten. Spirituelle
Handlungen im Dom, etwa die liturgisch-sakramental notwendige Weihe
der hl. Ole, wurden tiberwiegend toleriert. Diese besondere Art der Bezie-
hung kannte ein weltlicher Stadtherr nicht, der damit auch leichter seine
Stadt verduflern, verpfinden oder aufgeben konnte. Somit ist die spirituelle
Zentralitit einer Bischofsstadt, ja einer geistlichen Stadt allgemein, unge-
mein hoher als bei Stidten mit einem weltlichen Herrn. In der Regel
beheimatet sie bedeutende Heiligengriber, ihr Dombezirk bildete ab der
ottonisch-salischen Zeit den Kern einer Sakrallandschaft, um den sich
mehrere Kloster und Stifte gruppierten. Die einzelnen Patrozinien der
Kirchen bzw. deren Reliquien waren sowohl in einer baulichen Anordnung
wie in den benutzten liturgischen Formen auf die Domkirche ausgerichtet.
Die dadurch entstehenden sanctae civitates besafien ihre Vorbilder in Jerusa-
lem und Rom. Bernhard von Clairvaux betonte bei Jerusalem, dafl es in
seiner irdischen Gestalt bereits auf das himmlische hinweise. Und Rom, so
Arnold, der Propst von St. Emmeran, habe sich durch die Apostelgriber von
einer civitas diaboli in eine civitas Dei gewandelt. So waren es zunichst jene

! F. MERZBACHER, Die Bischofsstadt (Koln-Opladen 1961) 27; vgl. B. DiesTELKAMP,
Bischofsstadt, in: HRG 1, 446449, hier 447; R. KAISER, Bischofsstadt, in: LdM 2, 239-245.
H. FLACHENECKER, Geistlicher Stadtherr und Biirgerschaft. Zur politischen Fithrungsschicht
Brixens am Ausgang des Miuelalters, in: F.-H. Hye (Hg.), Stadt und Kirche (Linz 1995)
83—119, hier 83-88.
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Bischofsstddte mit einer spitantiken Wurzel, die mit ihrer Domkirche die
Verbindung zu Rom suchten, dann auch im Mittelalter gegriindete Bistums-
sitze, die in der Nachahmung der Ideale Jerusalem bzw. Rom ein Abbild der
civitas caelestis auf Erden anstrebten. Diese allein aus dem Glauben geborene
spirituelle Verbindung bleibt ihr besonderes Spezifikum, und dies zeigt sich
in Trier, Kéln und Mainz ebenso wie in Liittich, Utrecht, aber auch in
Bamberg und Eichstitt. Reliquienverehrung und besonderer liturgischer
Dienst band die Bewohner der engeren und weiteren Umgebung in dieses
religivse Verstindnis mit ein, Wallfahrten und Prozessionen (Nachahmung
der rémischen Stationsgottesdienste, Umzug am Palmsonntag etc.) auf
eigens angelegten ,Prozessionsstralen (Werner Noack) — wie etwa in
Wiirzburg — vergréflerten kultische Zentralitit und religitse Sakralitit.
Heilige bewachten mit ihren Kirchen - statt einer wehrhaften Befestigung —
die Ansiedlung. Allerdings war der jeweilige Kirchenkranz nie vollstindig,
die literarische Ausformung beschonigte in vielen Fillen den tatsichlichen,
meist kiimmerlichen Baubestand?. Allemal blieb von der priurbanen Phase
des Frithmittelalters an die Zahl von Klerikern (Domherren, Mdnchen,
Nonnen, Stiftskanoniker) in den ,heiligen Stidten® signifikant hoch.

Besonders das Domkapitel, das sich von einem abhingigen bischéflichen
Hilfsorgan hin zu einer selbstbewufiten stindischen Korperschaft — vom
Domkloster zum Domstift mit einer eigenen Giiterverwaltung — entwickelte,
wurde zunehmend ein eigenstindiger Machtfaktor in der Bischofsstadt.
Seine stindige Prisenz vor Ort erdffnete ihm verstirkte Eingriffsmoglich-
keiten, mit den Getreide- und Weineinkiinften der Domherrn konnten es
sogar eine Art Lebensmittelmonopol ausiiben. Es bleibt somit zu fragen,
inwieweit diese Prisenz die Ausbildung biirgerlicher Autonomie begiinstigt
oder doch mehr beschrinkt hat. Allerdings haben sich die domkapitelschen
Mitspracherechte bei der Ratswahl wie bei den Ziinften sehr spit in den
einschlidgigen Wahlkapitulationen — ein hiufig benutzter Indikator fiir ihren
Umfang — niedergeschlagen: In Wiirzburg, wo sich letztere seit 1225
nachweisen lassen, werden die Ziinfte erstmals 1314, der Rat gar erst 1423
erwihnt. Ahnlich sind die Befunde in Eichstitt (Wahlkapitulationen seit
1259, Birgernennung seit 1383) und Bamberg (Wahlkapitulationen seit
1328, Biirgernennung erstmals 1432)3.

2 Grundlegend A. HaveErkamp, ,Heilige Stidte” im hohen Mittelalter, in: F. Graus (Hg.),
Mentalititen im Mittelalter (= VuF 35) (Sigmaringen 1987) 119-156. Fiir Konstanz ein-
drucksvoll nachgewiesen von H. MAURER, Kirchengriindung und Romgedanke am Beispiel des
ottonischen Bischofssitzes Konstanz, in: F. PETrI (Hg.), Bischofs- und Kathedralstidte des
Mittelalters und der frithen Neuzeit (K6ln—Wien 1976) 47-59. Zur sog. ,Prozessionsstrafie” s.
W. Noack, Stadtbaukunst und geistlich-weltliche Reprisentation im XI. Jahrhundert, in:
Festschrift Kurt Bauch (Berlin 1957) 29—49; kritisch dazu H. FicHTENAU, ,Stadtplanung® im
fritheren Mittelalter, in: K. BRUNNER — B. MErTA (Hg.), Ethnogenese und Uberlieferung
(Wien—Miinchen 1994) 232-249.

3 J. E. ABert, Die Wahlkapitulationen der Wiirzburger Bischéfe bis zum Ende des
17. Jahrhunderts, in: Archiv des Hist. Vereins fiir Unterfranken (zukiinftig: AUfr) 46 (1904)
27-186; L. BrucGaler, Die Wahlkapitulationen der Bischéfe und Reichsfiirsten von Eichstitt



150 Helmut Flachenecker

Eine weitere Besonderheit mufl sogleich angefiithrt werden: Dem Bischof
verblieb, im Gegensatz zum weltlichen Stadtherrn, Bann und Interdikt als
duflerstes politisches Strafmittel, falls in seinen Augen die renitente Biirger-
schaft bzw. der adelige Stadtvogt nicht anders zur Vernunft zu bringen
waren.

Gleichzeitig bildeten Domsitze wie Kloster die ersten — und lange Zeit
einzigen — Zentren der Wissensvermittlung. Die Ausbildung von Klerikern,
unabdingbare Voraussetzung fiir die Verkiindigung der christlichen Buchre-
ligion, evozierte die Anlage von Bibliotheken und Schulen, auch wenn es
sich bei letzteren um keine institutionalisierten Bildungseinrichtungen neu-
zeitlicher Prigung gehandelt hat.

Kennzeichnend fiir die Entwicklung in einer Bischofsstadt sind, worauf
Ernst Voltmer in seiner Arbeit zu Speyer eindringlich hingewiesen hat, zwei-
erlei Dinge: zum einen der Kampf zwischen Episcopus und Biirgerschaft um
die Ausiibung einzelner Stadtrechte (Gericht, Miinze, Zoll, Markt, Stadt-
mauer), zum anderen die stindigen wirtschaftlichen, juristischen und sozia-
len Reibungen zwischen geistlichen Immunititsbereichen und Stadtbann.
Die Vorrechte von Immunititsbewohnern wie Abgabenfreiheit der Kleriker
und ihrer familiae sowie deren eigener Gerichtsstand lassen sich in allen
mittelalterlichen Stadten finden, sie sind jedoch in Bischofsstidten aufgrund
ihrer Konzentration geistlicher Institutionen besonders ausgepragt*.

Ein Vergleich stidtischer Entwicklungen besitzt den grofien Vorteil, das
Einzelbeispiel nicht tiberzubewerten und statt dessen gemeinsame Struktu-
ren, aber auch spezifische Unterschiede schirfer fassen zu kénnen. Diesen
Weg ist etwa Klaus Hefele gegangen, als er den ,hochmittelalterlichen
Stadttypus® einer oberdeutschen Bischofsstadt ermitteln wollte. Seine Ver-
gleichsobjekte bildeten Augsburg, Freising, Konstanz und Regensburg —
und sogleich regte sich der Widerspruch der Rezensenten an Darstellung
und Auswahl. Sollte mehr die zumeist umstrittene historische Bedeutung der
ausgewihlten Bischofsstidte oder doch die vorliegende Quellenlage die
Auswahl der Exempla definieren? In der Hefelschen Vergleichsliste fillt
Freising aus der Reihe, da es als einziger Bischofssitz weder die Reichsfrei-
heit erreicht noch iiber eine hervorragende Wirtschaftskraft verfiigt hat.
Erneut zu hinterfragen bleibt vor allem das Hefelsche Ergebnis, wonach

1259-1790 (Freiburg 1915); G. WeiceL, Die Wahlkapitulationen der Bamberger Bischofe
1328-1693 (Bamberg 1909). Zur Frithgeschichte der Domkapitel sieche R. ScHIEFFER, Die
Entstehung von Domkapiteln in Deutschland (Bonn 1976) 183-191 (Wiirzburg, Eichstatr).

4 E. VOLTMER, Reichsstadt und Herrschaft. Zur Geschichte der Stadt Speyer im hohen und
spiten Mittelalter (Trier 1981) 9; shnlich fir Kéln E. ENneN, Erzbischof und Stadtgemeinde in
Koln bis zur Schlacht von Worringen (1288), in: Bischofs- und Kathedralstidte (Anm. 2)
28—47; demnichst H. FLACHENECKER, Kirchliche Immunititsbezirke — Fremdkorper in der
Stadt?, in: P. Jonanex (Hg.), Sondergemeinden und Sonderbezirke in der Stadt des Mittelal-
ters und der frithen Neuzeit (erscheint 1997).
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primir die Reichspolitik iiber Wohl und Wehe einer Bischofsstadt entschie-
den habe?®.

Die topographische Entwicklung einer groflen Reihe von Bischofsstiad-
ten, die sich nicht auf eine romische Wurzel berufen konnten bzw. in denen
der Bischof — zumindest zeitweise — alleiniger Stadtherr war, hat Norbert
Leudemann untersucht. Dabei ging er auf Wiirzburg und Bamberg niher,
auf Eichstitt aber eher am Rande ein, was auch die allgemeine Forschungssi-
tuation zu diesen drei frinkischen Episkopalsitzen widerspiegelte. Leude-
manns Kriterien bleiben sehr den Ausfithrungen Erich Herzogs iiber die
»Ottonische Stadt® verpflichtet und gehen nur partiell tiber diese hinaus®.

Eine von Johannes Bischoff vorgenommene vergleichende Sichtung friin-
kischer Reichs-, Bischofs- und landesherrlicher Stidte behandelt exempla-
risch lediglich Bambergs mittelalterliche Stadtgeschichte, bietet also keinen
vergleichenden Blick auf die zwei benachbarten Bistumssitze .

Ulrich Knefelkamp hat 1982 einen leider sehr statisch ausgefallenen
Vergleich von Bamberg, Wiirzburg und Niirnberg vorgelegt, der im Ergeb-
nis auf einen Zusammenhang zwischen wirtschaftlicher Entwicklung und
auf die Nihe respektive Ferne des Stadtherrn zu seiner Stadt abhob?.
Zugleich zeigte sich aber auch, daff aufler der riumlichen Nachbarschaft die
beiden Bischofsstddte mit der Fernhandelsmetropole wenig Gemeinsamkei-
ten besaflen.

Noch weiter als Knefelkamp zog Karl Bosl den Uberblicksrahmen, als er
anhand zweier Reichsstidte, dreier Bischofsresidenzen und einer Mittelstadt
den Typ einer friankischen Stadt herausstellen wollte®. Der ,idealtypischen
Spitzen- und Vollform der Reichsstiadte®, allen voran Nirnberg, setzte er
die Bischofs-, Burg- und Furtstadt Wiirzburg entgegen. Bamberg war nach
der vorgelegten Kategorisierung eine frithe Territorialstadt. Diese Eintei-
lung ist allerdings nicht sehr hilfreich, zumal Bosl einen niheren Vergleich
der Stadtstrukturen unterliefl und im allgemein Unverbindlichen verharrte.

Gerade die hier interessierende Frithzeit der Bischofssitze hat Karl
Withold bereits in seiner 1958 erschienenen Dissertation behandelt. Dabei

5 K. HereLg, Studien zum hochmittelalterlichen Stadttypus der Bischofsstadt in Ober-
deutschland (Augsburg, Freising, Konstanz, Regensburg) (Augsburg 1970) 194. Kritisch zu
Hefele R. Scamipt, Oberdeutsche Bischofsstadr, in: VHVO 113 (1973) 225-230.

% N. LEuDEMANN, Deutsche Bischofsstidte im Mittelalter (Miinchen 1980); E. HerzoOG,
Die ottonische Stadt (Berlin 1964).

7 J. Biscaorr, Die Stadtherrschaft des 14. Jahrhunderts im ostfrinkischen Stidtedreieck
Nirnberg — Bamberg — Coburg — Bayreuth, in: W. Rauscu (Hg.), Stadt und Stadtherr im
14. Jahrhundert (Linz 1972) 97-128.

8 U. KNEFELKAMP, Die Stidte Wiirzburg, Bamberg, Niirnberg — vergleichende Studien zu
Aufbau und Verlust zentraler Funktionen in Mittelalter und Neuzeit, in: Bericht des Histori-
schen Vereins Bamberg (zukiinftig: BHVB) 120 (1984) 205-224.

9 K. Bost, Historische Grundstrukturen der frankischen Stadt — Entstehung, Typus, Funk-
tion: dargestellt am Beispiel der Reichsstddte Niirnberg und Schweinfurt, der bischoflichen
Residenzstidte Wiirzburg, Aschaffenburg, Bamberg sowie der Mittelstade Hafifurt a. M.
([0.0O.] 1984). Bosl bringt seine beliebte Unterteilung: Mutter-/Kernstadt (Rémerstadt) —
Burgstadt — Griindungsstadt (11.~14. Jh., z.T. Neustadt).
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eruierte er aufgrund von vorhandenen Ortsnamen und mit viel Phantasie,
daf} in Wiirzburg wie in Eichstitt eine frinkische Burg, die sog. Altenburg,
ein Konigshof sowie die giinstige Lage an einer Furt mit einer Flufufersied-
lung die gemeinsame Ausgangslage fiir die Stadtwerdung bildeten. Aller-
dings haben seine Uberlegungen in beiden Fillen, sowohl in Wiirzburg wie
in Eichstitt, eine scharfe Zuriickweisung erfahren?®.

Wenn wir nun die drei frinkischen Bischofsresidenzen Wiirzburg, Eich-
sttt und Bamberg erneut in einer Zusammenschau betrachten wollen, dann
sollten zuniichst die augenfilligen Gemeinsamkeiten festgehalten werden,
namlich riumliche Nihe, ein geistlicher Stadtherr und die Unfahigkeit, als
mogliche Reichsstadt die bischofliche Herrschaft zuriickzudringen, wie es
ihre Schwestern am Rhein vorgefiihrt hatten. Zugleich gehéren sie von der
ungefihren Stadtgréfle her in die Klasse der Mittelstadte, grofier als 3000
und kleiner als 10000 Einwohner. Gemeinsam ist ihnen auch eine nicht allzu
tiberraschende einseitige Quellenlage; die kirchliche Uberlieferung
beherrscht das Feld und ist symptomatisch fiir, so Wilhelm Fiifllein, .die
Schwiche der geschichtlichen Rolle des biirgerlichen Elements“!!. Die
bischofliche Kanzlei in Wiirzburg bemiihte sich, die biirgerlichen Amter und
Freiheiten durch Nichtbeachtung weitgehend zu negieren. Mit Ausnahme
der Urkunden setzen erst im 15. Jahrhundert in Wiirzburg wie in Eichstitt
kommunale Quellen ein. Stidtische Kopialbiicher finden sich in Wiirzburg
fiir die 1460er Jahre und in Eichstitt 1454, hier mit einem angeschlossenen
Stadtrecht. Alter ist in Wiirzburg nur ein Biirgermeisterzinsbuch (um 1380)
sowie die 1432 einsetzenden Ratsprotokolle; fortlaufende Ratslisten begin-
nen in Eichstitt gar erst 1483 (vorhanden bis 1539). Ahnlich liegt der Befund
fiir Bamberg, immerhin liegt hier bereits fiir 1306 eine Stadtrechtskodifika-
tion vor'2, In Bamberg lassen sich auch Anfinge biirgerlicher Geschichts-
schreibung finden: ein Anonymus schilderte den Immunititenstreit, aller-
dings nur bis 14353, Derartiges ist in Eichstitt nicht vorhanden, in Wiirz-

10 K. WitHorp, Die Frithgeschichte der geistlichen Stadt in Franken (Wiirzburg, Diss.
phil., 1958). Das grofite Manko bleibt, daff Withold wahllos Ortsnamen aus allen Jahrhunder-
ten heranzieht und suggeriert, sie miifiten alle in die frinkische Zeit zuriickreichen. Dagegen
W. ScuicH, Wiirzburg im Mittelalter. Studien zum Verhiltnis von Topographie und Bevolke-
rungsstruktur (K6ln—Wien 1977) 15, 30-36. Zu Eichstite s. Anm. 21.

1 . FUBLEIN, Das Ringen um die biirgerliche Freiheit im mittelalterlichen Wiirzburg des
13. Jahrhunderts, in: HZ 134 (1926) 267-318, Zitat 268.

12 H. FLACHENECKER, Eine Geistliche Stadt. Eichstitt vom 13. bis zum 16. Jahrhundert
(Regensburg 1988) 65-79, 196; ScHicH (Anm. 10) Quellenverzeichnis; B. SCHIMMELPFENNIG,
Bamberg im Mittelalter. Siedelgebiete und Bevolkerung bis 1370 (Liibeck—Hamburg 1964)
Handschriftenverzeichnis; H. ZogprL, Das alte Bamberger Recht als Quelle der Carolina
(Heidelberg 1839).

13 Hinweis bei O. MEYER, Der Biirger in Bambergs tausendjihriger Geschichte (1978), in:
DEgs., Varia Franconiae Historica, Bd. 1 (Wiirzburg 1981) 277.
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burg datiert die sogenannte Rats-Chronik des Ungeldschreibers Siegfried
von Bacharach erst in das ausgehende 15. Jahrhundert 4.

Alle drei Bischofsstidte entwickelten sich, da sie aufgrund kirchenrechtli-
cher Bestimmungen nicht verinder- bzw. vermehrbar waren, zu festen
Hauptstidten der einzelnen Hochstifte. Wihrend Bamberg unter Hein-
rich II. und Wiirzburg zu Zeiten Konrads III. und Friedrich Barbarossas
kurzfristig zu Vororten im Reich mutierten, konnte Eichstitt nicht iiber
seine eigentlichen Funktionen hinaus politische Bedeutung erlangen 1.

Nach diesen Gemeinsamkeiten muf sofort ein gravierender Unterschied
genannt werden: Die Bistumssitze sind unterschiedlich alt! Wihrend die
Urspriinge Wiirzburgs und Eichstitts in die Mitte des 8. Jahrhunderts
zuriickreichen, wurde Bamberg bekanntlich erst 1007 eingerichtet. Dies
zwingt fiir das Frithmittelalter logischerweise zu einer Beschrinkung des
Vergleichs auf Wiirzburg und Eichstitt.

Die folgende Zusammenschau der historischen Entwicklung besitzt ihren
zeitlichen Schwerpunkt in der Frithphase der Stadtwerdung; sie beschiftigt
sich mit der Entwicklung vom Werden des Bischofssitzes tiber die priurba-
nen, teilweise noch agrarisch geprigten Siedlungsformen bis hin zur Ausbil-
dung einer Stadt im mittelalterlichen Rechtssinne. Dabei wird verstirkt nach
den zentralen Funktionen des Bischofssitzes fiir sein Umland gefragt bzw.
inwieweit diese von den jeweiligen Bischofen gefordert wurden. Der zeitli-
che Abschlufl dieses Prozesses ist fiir die jeweiligen civitates unterschiedlich
anzusetzen, in Wiirzburg wohl in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts,
in Eichstitt wie in Bamberg an der Wende zum 14. Jahrhundert.

II.

Mainfranken, die sog. francia orientalis, bildete nach 500 einen Bestand-
teil des frinkischen Reiches. In diesem Grenzsaum unterstanden einer
frainkischen Oberschicht die unterworfenen Bevolkerungsgruppen der
Alamannen (um 500), Thiiringer (531) und Slawen. Um 640 ist ein thiiringi-
scher Amtsherzog nachweisbar; einer der Herzge, Heden, urkundete 704
im castellum Virtebuch, das damit zum ersten Male genannt wird. Im Zuge
des Aufbaus einer Kirchenorganisation fiir Hessen und Thiiringen
bestimmte Bonifatius 742 die Orte Wiirzburg, Biiraburg und Erfurt zu
Bistumssitzen. Bekanntlich hatte von den dreien nur Wiirzburg auf Dauer

4 W. EnciL (Hg.), Die Rats-Chronik der Stadt Wiirzburg (Wiirzburg 1950); zur rudi-
mentiren stiditschen Geschichtsschreibung vgl. A. WenDEHORST (Hg.), Wiirzburg. Geschich-
te in Bilddokumenten (Miinchen 1981) 7—10.

15 Zur Hauptstadtproblematik siehe A. WenpeHORST, Das Hauptstadtproblem in der
deutschen Geschichte, in: DERS. — ]. ScHNEIDER (Hg.), Hauptstidte. Entstehung, Struktur und
Funktion (Neustadt a.d. Aisch 1979) 83-90. — Beispiel fiir eine wandernde Hauptstadt ist
Osterreich, von Pochlarn iiber Melk, Tulln, Klosterneuburg nach Wien; Beispiel fiir eine
Vermehrung der Hauptstidte via Teilung ist Bayern mit zunichst Regensburg, dann Miinchen,
Landshut und zeitweilig Straubing und Ingolstadt.
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Bestand, obwohl bereits seit 719 (?) kein Herzog mehr dort residierte. Die
zentrale Lage des Ortes an einer wichtigen Furt, an der sich mehrere Straflen
trafen, blieb dennoch attraktiv. Den spirlichen Quellenangaben zufolge
diirfte die erste Domkirche im Bergkastell gelegen haben, das der erste
Bischof Burkhard (742-753), mit Unterstiitzung des karolingischen Haus-
meiers, von Immina, der Tochter des letzten Herzogs, im Tausch erworben
hat 6, Das Domkloster lag zunichst linksmainisch und war dem hl. Andreas
geweiht. Die vermutlich an einem rechtsmainisch gelegenen Wirtschaftshof
aufgefundenen Gebeine von Kilian und seinen Gefihrten brachte Burkhard
zunichst in die Marienkirche in der Burg, ehe er bzw. wahrscheinlich sein
Nachfolger Berowelf (768/69—800) diese kurze Zeit spiter (788) in den von
ihm nunmehr rechtsmainisch erbauten Salvatordom tiberfiihrte 7. Burkhardt
machte aus dem Domkloster ein erstes kultisch-kulturelles Zentrum. Mit
dem Domneubau verlagerte sich somit der Siedlungsschwerpunkt vom
linken auf das rechte Mainufer. Von Beginn an erfreute sich Wiirzburg der
besonderen Unterstiitzung der frinkischen Herrscher, die vor Ort auch
einen Konigshof mit einer Martinskirche (rechtsmainisch, in unmittelbarer
Nihe des Salvatordomes, vormalig Herzogshof) besaflen. Hingewiesen sei
hier weiterhin auf die Schenkungen Karlmanns und Pippins, die 25 Kénigs-
kirchen, etliche Tributzehnte sowie 14 Slawenkirchen und mehrere Kloster
umfafiten. Sie wurden dann von Kaiser Arnulf 889 ausdriicklich bestitigt.
Das Bistum wies mit circa 30 grofleren und kleineren Monasterien die
héchste Klosterdichte im ostfrinkischen Reich auf!®.

Die herrscherliche Unterstiitzung ist fiir Eichstitt bei weitem nicht so
grofd ausgefallen. Statt eines befestigten Herzogssitzes fand Willibald einen
verwiisteten Ort vor, in dem noch eine Marienkirche stand'®. Die Zerstd-
rung diirfte ein Hinweis auf die kurz zuvor stattgefundenen bayerisch-
frankischen Kimpfe nach dem Tode Karl Martells (741) sein. Eichstitt,
zunichst bayerisch, kam im Zuge der Annektierung von Teilen des Nord-
gaus an das frinkische Reich (744). Damit wandelten sich auch die geplan-
ten kirchlichen Institutionen: Statt der zunichst anvisierten alleinigen
Anlage eines Klosters — Bayern hatte ja 739 eine eigene Diozesangliederung

16 Zur Griindungsgeschichte ausfiihrlich SchicH (Anm. 10.) 7-45, mit ausfiihrlicher Dis-
kussion der stark divergierenden Forschungsmeinungen. Schich stitzt sich hauptsichlich auf
die zu Beginn des 12. Jhd. entstandene zweite Vita Burchards, die nach den Forschungen F.-].
Scumares zufolge als duBerst vertrauenswiirdig gilt: Die Glaubwiirdigkeit der jingeren Vita
Burchardi. Anmerkungen zur Frithgeschichte von Stadt und Bistum Wiirzburg, in: JELF 19
(1959) 45-83. Zuletzt L. WaMSER, Die Wiirzburger Siedlungslandschaft im frithen Mittelalter,
in: J. Lenssen-Ders. (Hg.), 1250 Jahre Bistum Wiirzburg (Wiirzburg 1992) 39-47.

17 A, WENDEHORST, Das Bistum Wiirzburg, Bd. 1 (= Germania Sacra NF 1) (Berlin 1962)
32

18 A WENDEHORST, Strukturelemente des Bistums Wiirzburg im frithen und hohen Mittel-
alter, in: Freiburger Ditzesan-Archiv 111 (1991) 5-29, hier 6f. Ferner LENSSEN-WAMSER
(Anm. 16) 100f.

19 Vita Willibaldi, ed. A. BaucH, Quellen zur Geschichte der Diézese Eichstitt, Bd. 1
(Regensburg 21984) S. 80.
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erhalten und benstigte so kurzfristig kein neues Bistum mehr — sollte nun-
mehr eine frankische Dibzese in unmittelbarer Grenzlage entstehen. So
baute man Mitte des 8. Jahrhunderts neben dem Kloster eine Domkirche.
Der dafiir ausgewi#hlte Platz konnte zwar keinerlei herrschaftliche Traditio-
nen wie Wiirzburg vorweisen, allerdings war der Ort auch nicht wiist und
leer, wie es die Willibaldsvita in hagiographischer Verbrimung schildert.
Der archiologisch nachweisbare Eisenerzabbau mit Verhiittung in der
Umgebung, das benachbarte Solnhofen mit seinen vorwillibaldinischen
Kirchenbauten, ferner die Altmiihl als wichtige Wasserstrafle zwischen
Bayern und der Francia Orientalis deuten darauf hin, dafl Eichstitt und das
Altmiihltal damals eher ein Bergbau- und Transitgebiet denn eine abgeschie-
dene Idylle waren®. Eichstitt lag zwar ebenfalls an einer Furt sowie an
einem hiufig benutzten Nord-Stid-Landweg, besafl also annihernd ver-
gleichbare topographische Voraussetzungen wie Wiirzburg, ein karolingi-
scher Konigshof sowie eine Bergfestung fehlten jedoch?!. Dieses Fehlen
bekriftigt neuerlich die Meinung, in Eichstitt sollte urspriinglich nur ein
Kloster errichtet werden. Konigshofe fanden sich dagegen in Ingolstadt und
Weiflenburg.

Eine der umstrittensten Fragen ist eben jene nach der Griindungszeit des
Bistums. Willibald, soviel scheint festzustehen, war urspriinglich fiir Erfurt
ausersehen. Aus Griinden, die ungenannt bleiben, hat er sich nach Eichstitt
zurlickgezogen und dort aus der ,freischwebenden Seelsorgsinsel“?? ein
Bistum mit lange Zeit offenen Grenzen geformt. Harald Dickerhof datiert
den Anfang aufgrund der Vita Willibaldi und des Gundekarianums auf
751/52, Stefan Weinfurter wegen der politischen Geschehnisse vor 754.
Sicher scheint also in den 750er Jahren der Wandel Willibalds vom Kloster-

2 Vgl. Vita Sualonis (ed. BaucH Anm. 19) 214f.: ... flumen quod Altmona nuncupatur,
piscibus copiosum et maxime bimanes cancros ebulliens navaligue mercimonio aptum. Zur
Eisenverhtittung sieche K.-H. RIEDER, Archiologische Aspekte zur Siedlungsgeschichte Eich-
stitts, in: DERS. — A. TiLrmMANN, Eichstitt. 10 Jahre Stadtkernarchiologie (Kipfenberg 1992)
127-139, hier 136 f. Rieder vermutet als Grund fiir die Zerstérung des Ortes eine wirtschaftlich
bedingte Verlagerung des Erzabbaues nach Obereichstitt. Dann bleiben aber zumindest zwei
Fragen offen, zum einen, warum Bonifatius und Willibald nicht zu dem neuen bevélkerten
Platz gegangen sind, zum zweiten, warum ein aufgegebener Ort noch eine intakte Kirche
besafl. Eine kriegerische Zerstorung, die Anfang der 740er Jahre oder bereits 725/728
geschehen sein kénnte, erscheint plausibler.

2 Im Bereich der heutigen Willibaldsburg konnten nur Uberreste aus der Keltenzeit, nicht
aber aus der frinkischen Phase gefunden werden. Die vom Anonymus Haserensis cap. 30
erwihnte Altenburg ist kaum zu verorten. Ed. St. WEINFURTER, Die Geschichte der Eichstitter
Bischéfe des Anonymus Haserensis (Regensburg 1987) 57f. Die Thesen von WITHOLD
(Anm. 10) 16-23, 90 et al. gelten wegen ihres teilweise phantastischen Charakters als tiberholt.
Die von LEUDEMANN (Anm. 6) 108 ff. entworfene idealtypische Lage ,,Burg — Straflenkreuz —
Fluflibergang® diirfte also fiir Eichstitt nicht zutreffen.

2 So A. Kraus, Der heilige Willibald von Eichstitt — Person, Zeit und Werk, in: HI.
Willibald 787-1987 (Eichstitt 1987) 13-21, Zitat 20.
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bischof zum Dibdzesanhirten stattgefunden zu haben?. Wihrend damit
Eichstitt seine Bedeutung als Grenzbistum im Raum zwischen Franken,
Schwaben und Bayern sowie als solches als Angehoriger der Mainzer
Kirchenprovinz seine frinkische Ausrichtung gefunden hatte, konnte Wiirz-
burg seine Stellung als kirchlich-politisches Zentrum in der ostfrinkischen
Konigsprovinz ausbauen. Direkte Beziehungen zwischen beiden Episkopal-
sitzen blieben selten. 785/86 soll, der zweiten Vita Burchardi zufolge (entst.
um 1145), Bischof Willibald dem Mainzer Erzbischof Lullus bei der
Bischofsweihe des neuen Wiirzburger Bischofs Berowelf assistiert haben?4.

Nichts belegt augenscheinlicher die Bedeutung Wiirzburgs fiir die Karo-
linger als die Anwesenheit Karls des Groflen 788 bei der Uberfiihrung der
Gebeine des hl. Kilian in den neuen Dom. Wiirzburg diente als Ausbildungs-
stitte fiir diejenigen Kleriker, die fur die Slawenmissionierung zwischen
Main und Regnitz (um 800 die sog. Slawenkirchen) und den Aufbau des
sichsischen Bistums Paderborn (seit 806/807 Bistumssitz) herangezogen
werden sollten2s. Um das Jahr 800 datiert der ilteste Katalog der Dombi-
bliothek mit ihrem Grundbestand an angelsichsischen Handschriften. Diese
wenigen Hinweise deuten die bedeutende politische Rolle Wiirzburgs an,
das mit dem Domneubau sicherlich seine wirtschaftliche Attrakuvitit —
neben der religivs-kulturellen — vermehrt und verstirkt Menschen aus der
Region angezogen hat. Die Wiirzburger Markbeschreibung von 799 lifit die
Vermutung zu, dafl es sich dabei um eine bis nach Heidingsfeld verstreute
Siedlungslandschaft gehandelt hat®.

Dagegen blieb Eichstitt, zumindest was aus den spirlichen Quellenanga-
ben bekannt ist, unbedeutender, ja am Rande gelegen?. Bistum und Bis-
tumssitz diirften mit der 788 erfolgten Eingliederung des bayerischen Her-
zogtums in das frinkische Reich in eine schwere Existenzkrise geraten sein.
Mit der ,Degradierung’ Bayerns in eine frinkische Provinz ward Eichstitt
seiner herrschaftlich geférderten Grenzaufgaben beraubt. Die spirliche
konigliche Unterstiitzung versiegte vollends, die Bischofe sind nicht mehr im
Reichsdienst nachzuweisen. Die Umwandlung zu einem Hausbistum einer
bayerischen Adelssippe drohte. Erst Mitte bzw. Ende des 9. Jahrhunderts
traten mit Otgar und besonders Erchanbald wieder Eichstitter Bischofe im
ostfrankischen Reichsdienst auf28. Otgar diirfte — darauf hat zuletzt Stefan

23 Zuletzt H. DickerHOF — E. REITER — ST. WEINFURTER (Hg.), HL. Willibald — Kloster-
bischof oder Bistumsgriinder? (Regensburg 1990) 245-263.

% F. HeDINGSFELDER, Regesten der Bischofe von Eichstitt (Innsbruck — Wiirzburg —
Erlangen 1915-1938) Nr. 20.

%5 Die ersten beiden Paderborner Bischofe, Hathumar und Baduard, stammten aus den
Reihen des Wiirzburger Domklerus.

26 ScHicH (Anm. 10) 28-36.

27 Die beiden Hauptquellen zur Eichstitter Frihgeschichte, Gundekarianum und Anony-
mus Haserensis — beide im 11. Jahrhundert entstanden — schweigen weitgehend.

2 Bischofe Agan, Adalunc und Altwin diirften zu den Roningern gehort haben. Grundsitz-
lich W. StorMER, Adelsgruppen im frith- und hochmittelalterlichen Bayern (Minchen 1972)
3401.
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Weinfurter hingewiesen — mit dem gleichnamigen Niederaltaicher Abt
identisch sein, der nach 855 die Nachfolge des verstorbenen Wiirzburger
Bischofs und Niederaltaicher Abtes Gozbald iibernahm. Das Eichstitter
Bistum sollte augenscheinlich iiber die Person seines Bischofs enger mit
Bayern, dem Kernland Ludwigs des Deutschen, verbunden werden?®.
Bischof Erchanbald als einflufireicher Ratgeber Kaiser Arnulfs von Kirnten
konnte auch unter Kénig Ludwig dem Kind seine politische Position halten.
Das Privileg vom 5. Februar 908 verbriefte ihm fiir seinen Bischofssitz die
Uberlassung der koniglichen Regalien fir Markt, Miinze, Zoll und Befesti-
gung. Der Konig gestattete dem Bischof, die #rbs, d.h. den Dombereich, zu
befestigen, ferner in dessen Nihe einen Markt abhalten sowie Miinzen
schlagen zu lassen. Archiologische Grabungen bestitigen eine erste Befesti-
gung des Dombezirks mit Holzpalisaden und Graben®. Von Konrad .
konnte der Eichstitter Bischof eine Bekriftigung seiner Immunititsrechte
erhalten (9. September 918). Kein offentlicher Richter durfte fortan auf
Besitzungen der Eichstitter Kirche aktiv werden?®'. Damit hatte der Bischof
die Gerichtsbarkeit in seinen Hinden. Er besaf} alle notwendigen konigli-
chen Regalien in und an seiner Bischofsburg, die fiir die spitere Stadtherr-
schaft ausschlaggebend werden sollten: Gericht, Markt, Miinze, Zoll und
Befestigung.

Zeitgleich wurden dieselben Regalientiberlassungen auch fiir Wiirzburg
bestitigt, nachdem die babenbergische Fehde fiir Bischof Rudolf (892-908)
zwar gewaltige Bedringnisse gebracht hatte, letztlich jedoch positiv fiir die
Wiirzburger Kirche endete 3. Sein Nachfolger Thioto (908-931) konnte 918
eine Bestitigung der Wiirzburger Immunititsrechte sowie des Marktzolles
erhalten. Wie in Eichstitt berief man sich dabei auf karolingische Vorgin-
gerdiplome, so von Ludwig dem Frommen und Arnulf von Kirnten®.
Rudolf, Thioto wie Erchanbald standen im Ké&nigsdienst, der somit eine
unabdingbare Voraussetzung fiir Ausbau und Festigung der rechtlichen und
besitzmaRigen Grundlagen beider Kirchen bildete. Wohl nicht zufillig war
es dann Bischof Thioto, der 918 bei der Bestitigung der Markt-, Miinz- und

29 WeINFURTER in Edition des Anonymus (Anm. 21) 118; DErs., Das Bistum Willibalds im
Dienste des Konigs. Eichstite im frithen Mittelalter, in: ZBLG 50 (1987) 3-40, hier 29;
Weinfurter wendet sich damit gegen HEIDINGSFELDER (Anm. 24) Nr. 54, der nicht von einer
Identitit ausgehen mochte.

3% MGH DD LdK Nr. 58, 185-187; HEIDINGSFELDER (Anm. 24) Nr. 101: Vorgéngerprivi-
leg von Konig Karl.

3t MGH DD KI. Nr. 36, 33f.; HEIDINGSFELDER (Anm. 24) Nr. 107; Monumenta Boica
(zukiinftig: MB) 49 Anhang Nr. 27: Heute verschollene Immunititsbestitigung Konrads I. von
912 (3).

22 Zuletzt W. STORMER, Im Karolingerreich, in: P. Korr — E.-G. Krenig, Unterfrinkische
Geschichte, Bd. 1 (Wiirzburg 1989) 195-198 [Lit.].

3 MGH D KI Nr. 344 35: Immunititsprivilegien von Ludwig dem Frommen (823) und
Arnulf (889), den Marktzoll erstmals von Ludwig dem Frommen (820). Zur Abfolge der
Immunititsprivilegien in der ottonisch-salischen Zeit vgl. A. AMrRuEIN, Die Wiirzburger
Zivilgerichte erster Instanz. 1. Teil, in: AUfr 56 (1914) 75-212, hier 116-120.
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Zollrechte fiir Eichstitt als Intervenient in der Urkunde auftrat. Die entspre-
chende Regalieniibertragung fiir Wiirzburg wiederholte Konrad IL. im Jahre
1030, wo auch die Hochgerichtsbarkeit eingeschlossen war (13. Oktober) 3.

III.

Mitte des 10. Jahrhunderts wandten sich die Eichstitter Bischtfe vom
Konigsdienst ab und wieder verstirkt Bayern zu. Bischof Uodalfried von
Eichstitt (912-933) stammte wohl aus einer (west-)bayerischen Adels-
sippe %, sein Nachfolger Starchand (933-966) ebenfalls. Unabhingig von
diesen wechselnden politischen Konstellationen blieb Eichstitt als Grablege
des hl. Willibald fiir die Umgebung attraktiv. Selbst der Augsburger Bischof
Ulrich sei, so der Anonymus Haserensis, hiufig zu ihm gekommen .

Der angemessene Umgang mit den Bistumspatronen entschied zweifellos
iiber die Attraktivitit eines Bischofssitzes. Die Heiligen waren es, denen der
jeweilige Besitz eines Bistums an Kirchen, Geb4duden und Lindereien ge-
horte. Entsprechende liturgische und brauchtumsmiflige Verehrung haben
sie eben deshalb erfahren . So hat man in Wiirzburg bereits 752 die Gebeine
der irischen Mirtyrer Kilian, Kolonat und Totnan erhoben und ihren Kult
mit zwei Passiones aus dem 9. Jahrhundert bekannt gemacht, obwohl schon
damals die kollektive Erinnerung an diese Fremden sehr schwach war?®,
Aber offensichtlich benétigte der Bischofssitz weithin bekannte Heiligengra-
ber, die als notwendige spirituelle Klammer fiir das neu entstandene Bistum
dienten. In Eichstitt bemiihte sich Bischof Otgar (847?—880?) zwischen 870
und 879 um die Uberfiihrung der Gebeine der hl. Walburga von Heiden-
heim nach Eichstitt, um neben demjenigen ihres Bruders, des ersten
Bischofs, ein weiteres Heiligengrab zu besitzen®. Bischof Reginold (966—
991) lie am 22. April 989 die Gebeine Willibalds erneut erheben und ihn —
trotz einer eindringlichen Warnung des hl. Ulrich — in die eigens dafiir
erbaute Westkrypta iiberfihren, ein Vorgang, der in Eichstitt hochst
umstritten blieb. Die Transferierung des Hauptaltars eines Domes in den
Westchor implizierte hiufig eine Nachahmung der rémischen Kirchenbau-

3 MB 28/1, Nr. 110, 157; HEIDINGSFELDER (Anm. 24) Nr. 113: MGH DD K II. Nr. 154,
205-207.

35 W, STORMER, Frither Adel. Studien zur politischen Fithrungsschicht im fréinkisch-
deutschen Reich vom 8. bis 11. Jahrhundert (Stuttgart 1973) 351.

3 Anonymus (Anm. 21) 74f.

31 A WENDEHORST, Bischofe und Bischofskirchen von Wiirzburg, Eichstitt und Bamberg,
in: ST. WeNrFURTER (Hg.), Die Salier und das Reich, Bd. 2 (Sigmaringen 1991) 225-249, hier
225-227.

%8 Zum Kult vgl. generell: Kilian. Monch aus Irland — aller Franken Patron 689-1989
(= Ausstellungskatalog) (Wiirzburg 1989). Zur Datierung zuletzt J. PETERSOHN, Zur geogra-
phisch-politischen Terminologie und Datierung der Passio maior sancti Kiliani, in: JFLF 52
(1992) 25-34.

%9 HEDINGSFELDER (Anm. 24) Nr. 63. Ein Teil der Gebeine wird 893 an das Nonnenkloster
in Monheim tiberfithrt. (Nr. 76).
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ten St. Peter bzw. Lateran und findet sich etwa auch in Bamberg®. Die
Griber der Bistumsheiligen stellten ein begehrtes Wallfahrsziel dar — nicht
nur zu deren Heiligenfesten (Kilian 8. Juli; Willibald 7. Juli) — und sie
erhohten damit die religiose wie die wirtschaftliche Anziehungskraft des
Bischofssitzes fiir die Leute aus der Umgebung.

Aber nicht nur die Heiligen, sondern auch die Koénige als weltliche
Schiitzer der Reichskirche forderten einerseits ihren Tribut, zeigten ande-
rerseits dafiir ihre Munifizenz. Der Dienst fiir die ottonischen Konige
implizierte fiir die Bischofe vielerlei Anstrengungen, so die Teilnahme an
Hoftagen und Synoden, die Stellung von Kontingenten fiir das Reichsheer —
Wiirzburg bot dabei 60 Reiter (981), Eichstitt 40 (981) aus den Reihen ihrer
Stiftsvasallitidt auf*! —, hiufig die personliche Teilnahme an Kriegsziigen wie
an der Romfahrt sowie die Verwendung als Gesandte®?. So muflte der
Wiirzburger Bernward an einer Brautwerbung fiir Otto III. nach Byzanz
teilnehmen, auf der er unterwegs verstarb. Der Lohn fiir diese vielfiltigen
Aktivititen lag in der Erlangung koniglicher Gunsterweise. So wurde
965/966 das Immunitétsprivileg fir Wiirzburg erneuert. Unter Otto IIL. und
Heinrich II. erhielt die Wiirzburger Kirche ungewshnlich viele Wildbann-
und Grafschaftsverleihungen . Im verstirkten Mafle iibertrugen diese Herr-
scher weite Teile des ehemaligen ostfrinkischen Kronlandes an die Wiirz-
burger Bischofe.

Im Vergleich zum Wiirzburger Nachbarn nahm sich der Eichstitter
Dienst im ottonischen Reich bescheidener aus. Entsprechend gering blieb
auch der Erwerb koniglicher Privilegien, lediglich Bestitigungen von alten
Besitzrechten sind zu konstatieren*, vor allem fillt das vollige Fehlen von
Ubertragungen von Grafschaftsrechten auf. Damit besafl die Eichstitter
Kirche von vornherein eine schlechtere Ausgangsposition beim Ausbau eines
eigenen Territoriums als die Kirche des hl. Kilian.

Die Bedeutung der Bischofssitze als kultische, kulturelle und wirtschaft-
liche Zentren, ihre Ausstrahlung in das Land lift sich neben der Bedeutung
von Heiligenverehrung und Konigsdienst noch auf drei anderen Gebieten
aufzeigen:

1) Domschule

2) Handelstitigkeit

3) Anlage einer Sakrallandschaft mit dem Dom als Zentrum

[zu 1)] Die kulturelle Bedeutung der Bischofssitze als schulische Zentren
— bekanntlich die einzigen neben den Klostern und Stiften — ist mit

40 HEIDINGSFELDER (Anm. 24) Nr. 139; Anonymus (Anm. 21) cap. 13, 76: Wunder nehmen
ab! — Allgemein HAVERKAMP (Anm. 2) 132.

4 MGH Const. 1, 632f.

42 WENDEHORST (Anm. 37) 246-249.

4 Wildbann zu Burgbernheim und Leutershausen (1000), Wildbann (1014); Grafschafts-
rechte in Waldsassen-/Rangau (1000), Bessungen (1013).

# In den Jahren 948 und 995 Bestitigung des Herriedener Besitzes, 1002 der Waldrechte
in der regio Eibstat: MB 49 Anhang Nr. 30, 33, 34; HEIDINGSFELDER (Anm. 24) Nr. 144, 146.
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terminologischen Unsicherheiten belastet. Es handelt sich dabei um keine
fest institutionalisierten Einrichtungen mit genauen Zeit- und Raumattribu-
ten, sprich Schulgebiuden, Unterrichtszeiten und Lehrplinen. Die Ausbil-
dung ist nicht mit Bildungsvorstellungen unserer Zeit vergleichbar, sie
orientierte sich vornehmlich am Bedarf der Kirche an primir lese- und
weniger schreibkundigem Nachwuchs, und nur am Rande konnten meist
adelige Laien gegen Entgeld an der Unterweisung teilnehmen. Diese Dom-
schulen werden quellenmifig nur greifbar, falls ein besonders beriihmter
Lehrer wirkte, oder wenn eine aulergewshnliche Quellenlage besteht.

Fiir Wiirzburg — wie im iibrigen auch fiir Eichstitt — liegen die Anfinge
der Domschule im Dunkeln. Wenige Informationen liegen iiber ihre Schiiler
selbst vor. So ist bei Bischof Berowelf (768/9-800) bekannt, dafl zu seiner
Regierungszeit verschleppte sichsische Adelige die Domschule besuchten,
um dann im neu gegriindeten Bistum Paderborn und anderswo als Kleriker
eingesetzt zu werden*,

Uber den vermittelten Stoff geben Bibliothekskataloge nur ungeniigend
Auskunft. Von den 36 Handschriften, die sich in Bischof Huniberts Zeit
(833-842) datieren lassen, findet sich keine, die die in der Karolingerzeit
stark propagierten artes liberales zum Thema hitte. Daher lassen sich auch
keine Aussagen machen, in welchem Umfange die artes an der Domschule
gepflegt wurden. Erst unter Bischof Gozbald (842-855) ist ein Rhetoriklehr-
buch (Rbetorica ad Herennium*®) nachweisbar sowie Ciceros De inventione.
Ahnliche Probleme gibt es mit dem Dombibliothekskatalog um 1000, der
ebenfalls keine Artes-Literatur enthilt. Da zu diesem Zeitpunkt eine funktio-
nierende Domschule einwandfrei belegt ist, diirfte sie einen eigenen Biicher-
bestand besessen haben, der im genannten Katalog nicht aufscheint.

Die Nachrichten iiber einen Domscholaster setzen in Wiirzburg erst mit
Stephan von Novara sicher ein®’. Bischof Poppo I. hatte ihn vor 956 als
Lehrer berufen. Stephan sollte die sophia lehren, konkret hat er wohl
Bibelexegese und die artes weitervermittelt. Informationen zu seiner Person
erhalten wir aus seinem Abschiedsgedicht. Demnach ist Stephan in Novara
geboren und in Pavia aufgewachsen. In beiden Stédten wirkte er als Lehrer,
che er von Poppo nach Wiirzburg geholt wurde. Stephans Ruhm veranlafite -
Poppos Bruder Heinrich und dessen Freund Wolfgang — den spiteren
Regensburger Bischof — zu einer Ubersiedlung von der Reichenau nach

% Vita Liborii cap. 5 (MGH SS 4, 151): Erat tunc temporis in clero Wirziburgensi ...
Hathumarus ... de gente nostra, hoc est Saxonica, oriundus; qui cum adbuc puer esset, belli tempore
Karolo imperatori obses datus, illic servari iussus est. Ubi postea tonsuratus ac studiis Litterarum
traditus, in virum perfectum moribus et eruditione profecit.

% A Harner, Untersuchungen zur Uberlieferungsgeschichte der Rhetorik ad Herennium
(Bern 1989).

41 H, THURN, Die Wirzburger Domschule von ihren Anfingen bis zum Ausgang des
Mittelalters: religionis et rei publicae seminarium?, in: G.Kocn — J. Prerscuer (Hg),
Wiirzburgs Domschule in alter und neuer Zeit (Wirzburg 1990) 11-34 (inkl. Liste der
bekannten Domscholaster).
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Wiirzburg . Wolfgang jedoch erregte den Unwillen Stephans, als er sich
erlaubte, eine Stelle aus der Grammatik des Marcianus Capella seinen Mit-
schiilern anders als Stephan zu interpretieren. Da dies ein Affront gegeniiber
der quasi sakrosankten Stellung des Lehrers war, mufite Wolfgang gezwun-
genermaflen die Schule verlassen. Wieviel er insgesamt in Wiirzburg gelernt
hat, bleibt ungewif}; sein Biograph rithmt Wolfgangs Wissen im Bereich von
Grammatik, Dialektik und Verskunst*. Fast zwanzig Jahre sollte Stephan
Leiter der Wiirzburger Domschule bleiben, ehe er um 970 in seine Heimat
zuriickkehrte, wo er nach 985 verstarb. Seine Biichersammlung schenkte er
dem hl. Kilian, und seinen Hausrat tberliefl er den Mitschiilern. Die
Bibliothek diirfte damals einen grofien Umfang angenomen haben; immer-
hin sind heute noch ca. 80 Handschriften aus der Zeit vor dem 11. Jahrhun-
dert vorhanden. Die Bischéfe haben sich immer wieder um deren Vermeh-
rung gekiimmert. So wurde Otloh von St. Emmeram, als er noch nichtin den
geistlichen Stand eingetreten war, von Bischof Meginhard I. (1018-1034)
nach Wiirzburg berufen, um Handschriften fiir die Dombibliothek herzu-
stellen.

An der Domschule diirfte damals auch der vom Herriedener Anonymus
gerithmte Magister Pernolf gewirkt haben®. Er wurde von ihm als magister
und philosophus bezeichnet, — eine um die Jahrtausendwende iibliche
Bezeichnung fiir Domschulmeister, die eine iiberragende Bildung in antiker
wie christlicher Weisheit vorweisen konnten .

In Konkurrenz zur Domschule, von der nach dem Weggang Stephans
und der Nennung Pernolfs bis zum Beginn der Titigkeit von Johannes
Gallicus (1163-1176)% lange Zeit nichts mehr berichtet wird, entstand in
dem von Bischof Hugo (983-990) reformierten Kloster St. Andreas (Burg-
hard) eine zweite Schule®. An ihr hielt sich der bekannte Lehrer und Dichter

4 QOtloh, Vita S. Wolfkangi episcopi (MGH SS 4, 528).

4 ] Kempr, Zur Kulturgeschichte Frankens wihrend der sichsischen und salischen Kaiser
(= Programm des Kgl. Neuen Gymnasiums Wiirzburg fiir das Studienjahr 1914/15) (Wiirz-
burg 1915) 9; Biograph ist Otloh, Vita S. Wolfkangi.

0 B. BiscHOFF — . HoFMANN, Libri Sancti Kyliani. Die Wiirzburger Schreibschule und die
Dombibliothek im VIIL und IX. Jahrhundert (Wiirzburg 1952), 114 Anm. 185; MGH Poet.
Ear.'5; 555.

51 Liber Visionum, ed. P. G. ScamipT, Otloh von St. Emmeram, Liber visionum (= MGH
Quellen zur Geistesgeschichte des Mittelalters 13) (Weimar 1989) 65: In habitu canonico adbuc
constitutus iuveniligue etate a beate memorie Meginhardo Wurzburgensi episcopo scribendi causa
wvocatus sum. Ferner Anonymus (Anm. 21) ca. 28, 56: ... famosus ille Wirzeburgensis magister
Pernolfus. vgl. Wendehorst (Anm. 17) 91.

52 A BorstT, Das mittelalterliche Zahlenkampfspiel (Heidelberg 1986) 50.

5 Annalista Saxo (MGH SS 6, 551), ferner Lorenz Fries, Chronik der Bischsfe von
Wiirzburg, hg. v. U. WAGNER — W. ZIEGLER, Bd. 2 (Wiirzburg 1994) 43.

5 Vita Burchardi (MGH SS 15, 62): ... pontifex Hugo locum eundem decimis ac terminis
quantumcunque valwit dilatavit, prediis atque reditibus, libris atque utensilibus copiose ditavit.
(...) Ex hac tempore monasterium Sancti Burchardi ... cepit amplificari ... adeo ut ... nonulli etiam
filios suos cum oblatione Domino offerentes, sub regulari disciplina Christo de servituros illic
manciparent.
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Froumund aus dem Kloster Tegernsee auf (vor 1000). In einem Brief an Abt
Ruotker von St. Burghard berichtet der Tegernseer liber den kldsterlichen
Biicherbestand, der von Bischof Hugo eine erneute Vermehrung erfahren
durfte. Ein vergniigliches Detail am Rande, das einen Einblick in den Alltag
der Bibliotheksbenutzung gibt, sei angefiihrt: Froumund wehrte sich gegen
den Vorwurf, einen ihm ausgeliechenen Codex in einem schlechten Zustand
zuriickgegeben zu haben %.

Wiirzburg blieb, so viel 1488t sich aus den diirftigen Nachrichten erschlie-
8en, auch im 11. Jahrhundert ein Ort mit hoher Bildungstradition. Neben
Liittich und Bamberg galt Wiirzburg seit den 1020er Jahren als vornehmste
Bildungsstitte fiir spitere Reichsbischéfe sowie als Hochburg der Arithme-
tik %, Wiirzburg tiberfliigelte dabei die bisherigen Bildungszentren an den
Klostern Reichenau und Tegernsee sowie an den Bischofssitzen Augsburg
und Freising®”. Viele Kleriker erhielten am Grab des hl. Kilian ihre Ausbil-
dung. Zu nennen wire der Eichstitter Bischof Heribert, der mit dem Kélner
Erzbischof Heribert (999-1021) und dem Wiirzburger Bischof Heinrich
(996-1018) verwandt war. Als Neffe des Wiirzburger Bischofs gelangte
Heribert an die dortige Domschule. Der Herriedener Anonymus rithmt
seine Meisterschaft in der Dichtkunst, besonders die Abfassung der heute
noch bekannten sechs Hymnen sowie die bisher nicht auffindbaren fiinf
Mariengebete .

Unter den Domschulen bestand ein wissenschaftlicher Wettkampf um
das Ansehen der Bildungsstitten, das wiederum die Hohe des Zustroms von
Schiilern regulierte. Diese wissenschaftliche Auseinandersetzung hatte auch
ihre Riickwirkungen auf den Ruhm der Bischofssitze selbst, der sich schlief3-
lich in der Zahl seiner Kirchen und Gebiude baulich niederschlug.

Im Auftrage des Eichstitter Bischofs Heribert sollte der Wiirzburger
Pernolf seine von ihm schwer kritisierte Domschule visitieren. Seine Unzu-
friedenheit richtete sich gegen den Domschulmeister (magister scolarum)
Gunderam, da letzerer seine Ausbildung nicht am Rhein oder in Frankreich,
sondern moglicherweise in Eichstitt selbst erhalten hat®. Heribert erwog,
den Ungeliebten zu entlassen, wollte seine Entscheidung aber durch die
Autoritit Pernolfs abgesichert wissen. Um Gunderam zu desavouieren,

55 KEMPF (Anm. 49) 11.

% M. CURTZE, (Ed.), Die Handschrift No. 14836 der Koniglichen Hof- und Staatsbiblio-
thek zu Miinchen, in: Zeitschrift fiir Mathematik und Physik 40 (1895) Supplement 75-142;
zum Inhalt vgl. BORST (Anm. 52) 51-55.

57 J. FLECKENSTEIN, Konigshof und Bischofsschule unter Otto dem Grofien, in: AKuG 38
(1956) 3862, hier 52-62.

58 Zur Familie siehe H. MiLLER, Heribert. Kanzler Ottos III. und Erzbischof von Kéln
(K&ln 1977) 45; Ders., Zur Familie des Erzbischofs Heribert von Kéln, in: Jahrbuch des
Kolnischen Geschichtsvereins 50 (1979) 1-10.

% F. ]. WorsTBROCK, Heribert von Eichstitt, in: Die deutsche Literatur des Mittelalters.
Verfasserlexikon Bd. 3 (Berlin — New York — 21981) 1042{.; Anonymus (Anm. 21) cap. 27,
55§

80 Anonymus (Anm. 21) cap. 28, 56 1.
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sollte Pernolf iiber ein Buch der Arithmetik in der Eichstitter Domschule
lehren und Gunderam dabei unter der Schar der Schiiler sitzen. Diesen
Affront lie} sich Gunderam nicht gefallen, verwies auf sein Hausrecht und
hielt anschlieflend einen ausgezeichneten Vortrag, so dafl sein Wiirzburger
Kollege nicht umhin konnte, ihn uneingeschrinkt dafiir zu loben und ihn
ebenfalls als philosophus anzureden. So blieb letztlich auch dem Bischof
nichts anderes tibrig, als Gunderam zu halten.

In der geschilderten Episode schimmert die hohe Meinung vieler Zeitge-
nossen iiber die wissenschaftlichen Leistungen der franzsischen Kathedral-
schulen Reims, Paris und Chartres oder der Schule des Benediktinerklosters
Bec, an denen im 11. Jahrhundert zunehmend auch deutsche Studenten ihre
Ausbildung erhielten, durch®. Demgegeniiber erschien die einheimische
Schulung mit ihrer Betonung von Grammatik und Rhetorik ziemlich man-
gelhaft und antiquiert. Wenn Gunderam aus dem Bereich der Arithmetik
vortragen sollte, dann zeugt dies allerdings von einem relativ hohen Bil-
dungsstand, eventuell von einem iiberdurchschnittlichen Bildungsangebot
an der Eichstitter Domschule %2

Der mehrfach erwihnte Wiirzburger Magister Pernolf lehrte zur Zeit
Bischofs Macelinus/Meginhard (1018—1034) an der dortigen Domschule. In
dieser Zeit fand ein weiterer literarischer Schulstreit, diesmal zwischen
Worms und Wiirzburg statt, von dem sich dufierst aufschlufireiche Briefe
erhalten haben. Wohl um 1030 rebellierte Worms gegen den Wiirzburger
Vorrang, so dafl der Kanzler Konrads II. einen literarischen Wettkampf
zwischen Vertretern beider Schulen initiierte. Den Anstoff diirfte die Flucht
eines adeligen Scholaren und seines aus Bayern stammenden Lehrers von
Worms nach Wiirzburg bzw. ein dhnlicher Vorgang in umgekehrter Rich-
tung gewesen sein®. In diesem Streit ging es um mehr als um eine
intellektuelle Auseinandersetzung, sondern primir um die Gunst der Eliten
und um deren Zulauf an die Domschulen. Das Wiirzburger Antwortschrei-
ben verwies daher stolz auf das weite Rekrutierungsgebiet seiner Schiiler,
die aus ganz Sachsen, Bayern und Schwaben kimen. Dabei diirfte der fiir
diesen Erfolg gepriesene Lehrer wiederum in Pernolf zu suchen sein. Er habe
seine Stiarken in der Exegese der HI. Schrift und bei den Artes liberales, hier
besonders in der Grammatik.

81 J. EnLers, Deutsche Scholaren in Frankreich wihrend des 12. Jahrhunderts, in: J. Friep
(Hg.), Schulen und Studium im sozialen Wandel des hohen und spiten Mittelalters (Sigmarin-
gen 1986) 97-120, hier 106 f.

82 Vgl. allgemein R. K&un, Schulbildung und Trivium im lateinischen Hochmirttelalter, in:
Schule und Studium (Anm. 61) 203-284.

83 Zum Streit vgl. Kempr (Anm. 49) 34, 44; H. THURN (Anm. 47) 26f. Edition der Texte bei
W. Buist (Ed.), Die dltere Wormser Briefsammlung (= MGH Briefe der deutschen Kaiser-
zeit 3) (Weimar 1949) 119-127. — Die Datierung des Streites ist umstritten: Kempf datiert, im
Gegensatz zu Wendehorst, den Streit in die Jahre 1035 bis 1039, also etwas spiter. WENDE-
HORST (Anm. 17) 94, hilt den Zeitansatz fiir den Wormser-Wiirzburger Schulstreit noch nicht
fiir geklart.



164 Helmut Flachenecker

[zu 2)] Kommen wir zu den Handelsbeziehungen: Die Quellen erzihlen
nicht, wie die Mirkte an den Domburgen in ihrer Alltiglichkeit funktioniert
haben, woher die Hindler kamen und welche Waren sie feilboten. Auch
betreffs des Umkreises, aus dem die Marktbesucher méglicherweise stamm-
ten, oder bei der Frage nach einer kleinen laikalen Ansiedlung am Rande der
Domburgen kommt man iiber Vermutungen kaum hinaus. Aufgrund dieser
Situation ist es ein besonderer Gliicksfall, wenn der schon hiufig zitierte
Herriedener Anonymus iiber wiirzburgisch-eichstittische Wirtschaftsbezie-
hungen berichtet.

Bischof Megingaud von Eichstitt (991-1015?) und Bischof Heinrich von
Wiirzburg (995/96-1018) ,standen im iibrigen in enger freundschaftlicher
Bezichung zueinander infolge eines regelmifligen Geschenkaustausches.
Der unsrige schickte Hausen [Art Stérfisch], seidige Pelze und feine Tiicher,
mit denen er reich gesegnet war, jener gab dagegen besten Wein, von dem er
grofle Mengen besafi, wihrend unserem Herrn ziemlich daran mangelte®®.

Wiirzburger Wein und Eichstitter Tuche bildeten zentrale Exportgiiter
und lassen vorsichtig an eine zunehmend sefhaft werdende Bevolkerung
rund um die Domburgen schlieflen, die diese Produkte herstellten. Die
Tuche miissen ein in ihrer Menge und Qualitit beachtlicher Exportschlager
gewesen sein, mit dem Megingaud sogar den Kénig beruhigen konnte, als er
den geforderten Servitienleistungen nicht nachkam%. Ohne daf8 der genaue
Zeitpunkt bekannt ist, wandelte sich die Luxusstoffproduktion, die hier zum
ersten Male quellenmiflig greifbar wird, in eine Erzeugung billiger Massen-
ware. Nicht iiberraschend betraf dann die ilteste Eichstitter Handwerksord-
nung die Tuchmacher (1319).

Um die Jahrtausendwende lassen sich die frithesten in Eichstitt geprigten
Miinzen nachweisen. Bischof Heribert (1022-1042) liefl Denare prigen, von
denen zwei noch erhalten sind. Weitere Auftraggeber waren die bayerischen
Herzoge Heinrich 11 und IV, letzterer auch als Kénig Heinrich II. bekannt.
Etwas frither sind Miinzen der Kaiser Otto II. und III. in Wiirzburg zu
datieren®. Dabei wird der Vorrang Wiirzburgs mit seinen kaiserlichen
gegeniiber den herzoglichen Prigungen in Eichstdtt deutlich. Beide Beob-
achtungen — Tuch-/Weinhandel bzw. Miinzprigungen — deuten auf ein
Entstehen von Wirtschaftszentren freilich unbekannter Gréflenordnung hin.
Auffillig fiir die wesentlich schwichere politisch-wirtschaftliche Position
Eichstitts bleibt, dafl bis in die Zeit um 1500, niherhin Bischof Gabriels von
Eyb (1496-1535), keine Miinzpragungen mehr gesichert nachweisbar sind.

[zu 3)] Die Vorbild- bzw. Musterhaftigkeit eines Bischofs wurde von
seinen Biographen u.a. an seinem Bauengagement gemessen. So erfolgten

% Anonymus (Anm. 21) cap. 22, 80.

% Anonymus (Anm. 21) cap. 23, 82.

66 1. DANNENBERG, Die deutschen Miinzen der sichsischen und frinkischen Kaiserzeit,
Bd. 1 (Berlin 1876 ND Aalen 1967) 327-330, 426f., 502: Aversseiten-Inschriften O770O
IMPERAT bzw. REX; HENRICUS DUX; Reversseiten-Inschriften § KILIANVS bzw. SCS
WILLIBALD(US). Ferner Avers: HERIPERT EPS bzw. Revers: EIHSTAT CIV.
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um das Jahr 1000 — um nunmehr auf den dritten Punkt zu kommen — in
Wiirzburg wie in Eichstitt entscheidende bauliche Verinderungen®. Unter
Bischof Heinrich (995/96—1018) kamen mit Stift Haug (1002) und dem Stift
St. Peter und Paul (1012, 1057 Umwandlung in St. Stephan OSB) zwei neue
kirchliche Institutionen hinzu. Das ehemalige Dombkloster St. Andreas
wurde verlegt und 1042 die neue Klosterkirche St. Burkhard eingeweiht.
Vor 1045 begann Bischof Bruno mit dem Bau eines neuen Domes, daneben
griindete Bischof Adalbero 1057/58 das Kollegiatstift Neumiinster. Somit
legte sich ein Kranz von Klostern und Stiften um den Dombezirk, eine
sheilige Stadt™ war entstanden. Diese umfangreiche Bautitigkeit nétigte in
Eichstitt den Anonymus zur spottischen Anmerkung, dafl den Wiirzburgern
der Drang quasi angeboren sei, das Bestehende abzureiflen und véllig neu
aufzubauen ®. Unter Bischof Embricho (1127-1146) wurde die Anzahl von
Kirchen um das Benediktinerinnenkloster St. Afra und das Schottenkloster
St. Jakob erweitert®.

Vergleichbares, wenn auch in kleinerem Mafstab, entstand in Eichstitt.
Unmittelbar neben dem Dom befanden sich eine Martins- und Nikolauska-
pelle. Wihrend erstere moglicherweise noch in karolingische Zeiten zuriick-
reichen konnte, lassen archiologische wie schriftliche Quellen eine Griin-
dung der Nikolauskapelle unter Bischof Reginold (966-991) moglich
erscheinen™. Die Johanniskirche am ehemaligen Domfriedhof diirfte wohl
erst im 12. Jahrhundert errichtet worden sein. Auflerhalb des Dombezirkes
befand sich seit den Zeiten Willibalds ein Marienkirchlein. Unter Bischof
Heribert (1022-1042) wurde an der ehemaligen Kreuzkirche mit anhingen-
dem Kanonissenstift ein Benediktinerinnenkloster St. Walburg errichtet. Die
Martinskapelle sowie die Marienkirche wurden in seiner Zeit erweitert.
Ferner errichtete er ein Kloster zu Ehren der Heiligen Petrus und Bartholo-
mius, von dem bis zu seinem Untergang im 30jihrigen Krieg lediglich seine
Existenz bekannt ist*. Durch die Mafinahmen Heriberts, die auch auf einen
volligen Umbau des Domes abzielten, entstand in Eichstitt ebenfalls eine
kleine Kirchenlandschaft. 1148/49 kam ein Schottenkloster mit der — auf
Jerusalem verweisenden — HI. Grab-Verehrung und im ausgehenden
13. Jahrhundert ein Dominikanerkloster hinzu. Domnebenstifte, wie aus
Wiirzburg und Bamberg bekannt, fehlen in Eichstitt und werden erst um

 Zur Bautitigkeit als Bewertungsmerkmal fiir Bischofe und Abte siehe allg. W. GIEsk,
Zur Bautitigkeit von Bischéfen und Abten des 10. und 12. Jahrhunderts, in: DA 38 (1982)
388—438; WENDEHORST (Anm. 37) 227-231.

68 Anonymus (Anm. 21) cap. 29, 57. — Zur Wiirzburger Bautitigkeit vor allem SchicH
(Anm. 10) 118-132.

69 [. FLACHENECKER, Schottenkldster. Irische Benediktinerkonvente im hochmittelalterli-
chen Deutschland (Paderborn et. al. 1995) 165-180.

% H. ReiB, Die Nikolauskapelle. Kontinuitit oder Unterbrechung, in: Eichstitt (Anm. 20)
113-115: Reginold hat ein Nikolausoffizium verfafit, daher ist die Griindung einer Kirche, die
das Patrozinium der Schiffer besafl, zu seiner Zeit moglich.

I HerzOG (Anm. 6) 169.
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1300 eingerichtet. Mogliche Griinde fiir die Verzogerung kénnten in der
geringen Grofle Eichstitts wie in der starken Position des Vogtes vor Ort
liegen ™.

Erich Herzog hat diese Entwicklung bekanntlich an mehreren Bischofs-
sitzen verfolgt, viele, wie etwa Winfried Schich, Helmut Maurer und Alfred
Haverkamp haben die wissenschaftlichen Ansitze weiterverfolgt. Herzog
kennzeichnete die ,ottonische Stadt” folgendermaflen: ,Zur Gestalt der
ottonischen Stadt gehort auBler Immunitit und Marktsiedlung noch ein
drittes Element, das ihr in besonderem Mafle eigentiimlich ist. Ein Kranz
von Klostern und Stiften umsdumte im 10. und 11. Jahrhundert in weitge-
spanntem Bogen die Bischofsburg, die wie die Sonne eines Planetensystems
im Kreise ihrer Trabanten ruhte. Die begleitenden Kirchenbauten erweiter-
ten den Ort zu einer sakralen Landschaft, die jedem Ankémmling die
Bedeutung des religiosen Mittelpunktes sinnfillig vor Augen stellte. Wenn es
das Gelinde ermoglichte, verlegte man die neuen Griindungen auf Hiigel
und Terrassen, um ihre Fernwirkung zu steigern. Ein ganzes Landschaftsge-
biet von ein bis zu zweieinhalb Kilometern im Durchmesser wurde so durch
die kronenden Gotteshiuser geformt, deren Umriff oft meilenweit in das
Land hinein sichtbar blieb.“™

Ein derartiger Ausbau lief, wie in Eichstdtt, nicht ohne Murren ab.
Wiederum berichtet uns der Herriedener Anonymus von dieser bewegten
Zeit und den Schwierigkeiten, die Heribert mit seinen Vorstellungen nicht
nur bei der Domschule, sondern auch bei seinen Bauvorhaben an der
Altmiihl hatte. Wihrend sich Heriberts Vorginger mit ,sehr bescheidenen
und einfachen Bauwerken begniigt” hitten, wollte jener Neubauten, die die
Bevolkerung ,durch duflerste Verarmung zur Erschépfung® trieben. ,,Indem
namlich beinahe die ganze Zeit, die fiir das Diingen, Pfliigen und den
gesamten Ackerbau benétigt worden wire, immer nur fiir das Zusammenset-
zen von Steinen aufgewandt wurde und gleichwohl die schuldigen Abgaben
mit grofler Hirte eingefordert wurden®, kamen die abhangigen Bewohner
nicht mehr zu ihrer eigenen landwirtschaftlichen Titigkeit und verarmten.
Die zu leistenden Hand- und Spanndienste sowie die eingetriebenen Abga-
ben liefen sie an die Grenzen des Existenzminimums geraten. Diese zeitge-
nossische Interpretation steht in einem Spannungsverhiltnis zur logischen
Uberlegung, die Neubauten infolge der Nachahmung der Stadt Rom -
Sancta Ecclesiae Aureatensis in Nachfolge des Goldenen Roms — als eine Art
~Konjunkturprogramm® zu begreifen, das viele Arbeitskrifte an den Ort
bindet und den Marktumsatz steigert™.

Heribert lieR eine neue bischofliche Residenz an der Stelle des friiheren
Willibaldklosters errichten. Die Domkirche wollte er vollkommen verlegen,

72 Erst 1276 Willibaldschorstift; 1318 Neues Stift zu Unserer Lieben Frau.

3 HErRZOG (Anm. 6) 241.

7% Zitat aus RIEDER (Anm. 20) 137f.; Anonymus (Anm. 21) cap. 29, 57; ST. WEINFURTER,
Sancta Aureatensis Ecclesia. Zur Geschichte Eichstitts in ottonisch-salischer Zeit, in: ZBLG 49
(1986) 3—40.
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gliicklicherweise kam es dabei nur zu Vorarbeiten: ,,Weil aber das Vorhaben
dem heiligen Willibald nicht gefiel, waren Miithen und Aufwand vergebens.*
An der Stelle des heutigen Ostchors wiire ein Westchor geplant gewesen.
Aus dieser Zeit blieb allein die hochst merkwiirdige Lage des Domkreuz-
gangs, der nun viel zu weit im Osten des Domes liegt.

Und auch im dritten frinkischen Bistumssitz entstand, wenn auch zeitlich
versetzt, eine typische Sakrallandschaft, namlich in Bamberg. Die Urspriinge
des Ortes diirften in frinkischer Zeit liegen. Gegen 900 wird das castrum der
ilteren Babenberger auf dem heutigen Domberg angelegt worden sein™.
Nach der Hinrichtung des letzten babenbergischen Grafen Adalbert 906
kam die Burg an den Kénig, 973 dann wurde sie von Otto II. dem Bayern-
herzog Heinrich dem Zinker geschenkt. Von dessen Sohn, dem spiteren
Heinrich IL., wurde sie als Witwengut an seine Frau Kunigunde iibergeben.
Nach der Erhebung des Ortes zum Bischofssitz und der raschen Unterstel-
lung unter die pipstliche Exemtion™ entstand im ehemaligen Burgbereich
der Dom mit den Patrozinien St. Georg und St. Petrus. Damit bildet ein
karolingisches castrum den Kern fiir einen spiteren Bischofssitz. Die topo-
graphische Nihe, ja Einheit zwischen Burg und Kirche lifit sich hiufig
beobachten. Gleichzeitig mit der Errichtung des Domstiftes oder kurz
danach kam es zur Griindung des Kanonikerstiftes St. Stephan. Eine Schen-
kung Heinrichs I. von 1009 setzt jedenfalls seine Entstehung schon vor-
aus™. Nordlich des Dombergs erhebt sich seit 1015 das bischofliche Eigen-
kloster St. Michael; die Kirchenweihe erfolgte 1021. Die Klosterkirche,
hoher als der Dom gelegen, besitzt eine annihernd gleiche Ost-West
Ausrichtung wie dieser. Als vierte Kirche auf einem Hiigel entstand
St. Marien, die sog. Obere Pfarre. Sie kénnte — wie in Eichstitt — auf eine
frithere (karolingische?) Siedlung hinweisen. Urkundlich erwihnt ist die
parochia S. Maria Bambergensis allerdings erst um 1140 unter Bischof Egil-
bert (1139-1146)™. Zu den vier Sakralbauten auf den vor Hochwasser
Schutz bietenden Hiigeln kamen in der zweiten Hilfte des 11. Jahrhunderts
noch zwei weitere Kirchengriindungen hinzu, eine im Talbereich, nidmlich
zwischen 1057 und 1059 jenseits der Regnitz das Kollegiatstift St. Gangolf,
und eine vor dem Westtor der Domburg, 1071/72 das Kanonikerstift
St. Jakob. Alle diese Stifte bzw. Kloster bildeten eigene Immunititsbereiche

5 902/03 erwihnt in der Chronik Reginos von Priim. Zur Frithgeschichte wichtig neben
HERZOG (Anm. 6) vor allem SCHIMMELPFENNIG (Anm. 12). Unhaltbar ist die Vorstellung einer
karol. Inselsiedlung mit einer Martinskirche (Anfang 9. Jh.), eines Slawenortes Theuerstadt
sowie — als jiingstes Glied — einer Bergstadt mit Burg und spiteren Bischofssitz: G. GOEPFERT,
Die Anfinge der Stadt Bamberg, in: BHVB 77 (1919-21) 3-32.

6 D. WiLLowerT, Die Entstehung exemter Bistiimer im deutschen Reichsverband unter
rechtsvergleichender Beriicksichtigung auslindischer Parallelen, in: ZSRG.K 52 (1966) 176~
298, zu Bamberg 184-203.

7 HerzoG (Anm. 6) 176.

7 Skeptisch O. MEvEr, Geistliches und weltliches Alt-Bamberg im Widerspiel (1956), in:
(Anm. 13) 261, dann aber doch die Méglichkeit ins Auge fassend MEYER (Anm. 13) 273;
ebenso SCHIMMELPFENNIG (Anm. 12) 25.
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aus. So war, wie Adalbert in seiner Lebensbeschreibung Heinrichs II. (Mitte
12. Jh.) wie auch Gottfried von Viterbo berichten, der Ort Bamberg mit
seinen Kirchen und Patrozinien in der Art eines Kreuzes mit dem Dom als
Schnittpunkt erbaut. Adalbert erklirt die Anlage der Kirchen mit einer
beabsichtigten riumlichen Distanz zur weltlichen Betriebsamkeit des Mark-
tes. Die literarischen Darstellungen sind dabei iberhtht und entsprechen nur
eingeschrinkt den tatsichlichen Gegebenheiten. Gerhard von Seeon
benutzte fiir die panegyrische Beschreibung Bambergs Topoi wie caput orbis
sowie — wegen der dort anwesenden Schar von Gelehrten — neues Athen™.

Im Schutze der Kirchen entstand ein koniglicher Markt mit Miinzrecht.
Schon Bischof Eberhard I. (1007-1040) hat fiir diesen Handelsplatz Miin-
zen prigen lassen®. Im Jahre 1062 werden Bamberger Kaufleute erwihnt,
die wie ihre Kollegen aus Regensburg und Wiirzburg Handelsrechte am
bambergischen Markt Fiirth erhielten®. Der konigliche Bamberger Markt
diirfte am Fufle des Dombergs gewesen sein, nahe der Briicke. Dieses
Gebiet, ,Sand“ genannt, gehorte spiter zur Biirgerstadt und war damit kein
geistlicher Immunititsbezirk. Hier befanden sich auch die erste Miinze, das
Haus des Stadtgerichts wie auch das Judenviertel. Nachrichten tber die
Arten der Handelsgiiter fehlen fiir die Frithzeit. Unter Bischof Otto L
(1102-1139) wurde auf der Insel eine neue Siedlung angelegt, auf die sich
dann auch zunehmend der wirtschaftliche Schwerpunkt verlagerte®. Nun-
mehr ging das forum Babenberg cum areis ex utrague parte fluminis véllig in
bischofliche Hinde iiber. Die durch die Raumnot erzwungene Expansion
der Biirgersiedlung auf beide Seiten der Regnitz fand im 14. Jahrhundert
ihren Abschlufi, als Miinze und Kaufhaus auf die Insel verlegt wurden bzw.
auf der Briicke zwischen Sand und Insel das Rathaus entstand .

IV.

Somit waren in allen drei Bischofssitzen Sakrallandschaften entstanden,
in deren Mittelpunkten jeweils der Dom lag. Die kultische Zentralitat der
drei Orte hat die Menschen zum Ansiedeln bewogen, so dafl immer mehr
Hindler und Handwerker sowie laikale Bedienstete an den geistlichen
Institutionen sich niederliefen. Aufgrund dieser Voraussetzungen bildeten

1 Adalbert, Vita Heinrici IL cap. 7 (MGH SS 4, 794); Gottfried Pantheon (MGH SS 22,
2401.): Sic locus Babenbergensis aecclesiis et patrociniis sanctorum modum crucis undique munitus.
Gerhard von Seeon (MGH Poetae Latini5, Nr.3). Vgl. auch Mever (Anm.78) 258 fiis
FICHTENAU (Anm. 2) 238, 247.

80 [DANNENBERG (Anm. 66) 330-332.

8t MGH D HIV. Nr. 89 115-117 (1062 Juli 19).

8 SCHIMMELPEENNIG (Anm. 12) 25-31; I. MAIERHOFER, Bambergs verfassungstopographi-
sche Entwicklung vom Ausgang des 15. bis zum 18. Jahrhundert, in: Bischofs- und Kathedral-
stidte (Anm. 2) 146-162, hier 148f.; W. G. NEukaM, Wege und Organisation des Bamberger
Handels vor 1400, in: JELF 14 (1954) 97-140.

83 MGH SS 15/2, 1164; vgl. MEYER (Anm. 78) 272 f.; SCHIMMELPFENNIG (Anm. 12) 25-30.
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sich nach 1200 Stidte im mittelalterlichen Rechtssinne. In Wiirzburg lassen
sich urbani cives schon 10698, in Bamberg nach 1130 cives, in Eichstitt erst
1194 in den Urkunden nachweisen. Eine universitas civium Herbipolensium
findet sich 1243, in Bamberg gibt es eine universitas civium 1291%, jedoch
muf} diese schon eher vorhanden gewesen sein. Das entscheidende Indiz ist
das Auftreten des stidtischen Siegels als Ausdruck der beginnenden Rechts-
fihigkeit der Kommune. Aus Wiirzburg ist fiir das ausgehende 12. Jahrhun-
dert ein eigenes stidtisches Siegel (1195) iiberliefert, was gleichzeitig auf
eine Art Ratsverfassung hindeutet®. Zeitlich versetzt finden sich die urkund-
lichen Belege fiir Bamberg um 1250, fiir Eichstitt 1256%. Ein selbstindiger
Rat ist fiir Wiirzburg 1256, fiir Eichstdtt 1291 und fiir Bamberg um 1300
bezeugt, der aber augenscheinlich zunichst nicht permanent bestand®. In
Bamberg wie in Eichstitt waren Schultheifl bzw. Stadtrichter nicht nur die
Vorsitzenden im Stadtgericht, sondern primir die bischoflichen Reprisen-
tanten in der Biirgerkommune. Die fithrende Schicht der entstehenden
biirgerlichen Gemeinde bildeten die bischflichen Ministerialien. Ihre
Wohngebiude konzentrierten sich meist um den Markt, so in Wiirzburg,
aber auch in Eichstitt. Als bischofliche Amtminner iiberwachten sie
zunichst den Handel, ehe sie sich von ihrem Herrn emanzipierten und mit
den Handwerkern und Kaufleuten den Schwurverband einer Biirgereinung
eingingen. Sichtbarer Ausdruck dieser Entwicklung ist in Wiirzburg das
Aufkommen eines eigenen, vom bischoflichen verschiedenen Ministerialen-
siegels mit der Umschrift Wirciburg (1195)%. Im Jahre 1212 vertraten zwolf
Ministeriale die tota civitas Wirceburgensis®.

Das ius de non evocando, also die Bestimmung, ihre Biirger nicht vor
fremde Gerichte ziehen zu diirfen, lieen sich alle drei Bischofe verbriefen.
Bischof Ekbert von Bamberg erhielt ein entsprechendes Privileg von Konig
Heinrich (VIL) am 23. August 1234, das er sich nach dem Sturz Heinrichs
am 18. Mai 1237 von Friedrich II. erneuern lie§ #1. Sein Eichstdtter Amtskol-
lege Philipp von Rathsamhausen folgte ihm 1309, als Kénig Heinrich VII.
das ius de non evocando fiir die Stadte Eichstitt und Berching bestitigte %.

# MB 37, Nr. 69, 28f.

8 MB 37, Nr. 274, 304—306 (1243 Mai); SCHIMMELPFENNIG (Anm. 12) 76.

% H. Stoo — E. Keyser (Hg.), Bayerisches Stidtebuch. Teil 1 (Stuttgart et al. 1971):
Wiirzburg 610; FOBLEIN (Anm. 11) 271; abgebildet bei WENDEHORST (Anm. 14) Abb. 74.

8 Bayerisches Stédtebuch: Bamberg 105; FLACHENECKER (Anm. 12) 38f.; MB 49, 65.

8 MEeYER (Anm. 78) 273; FLACHENECKER (Anm. 12) 28.

8 P. Herpe, Das staufische Zeitalter, in: Unterfrankische Geschichte (Anm. 32) 356-361.
Zur Ministerialitdt siche J. REIMANN, Zur Besitz- und Familiengeschichte der Ministerialen des
Hochstifts Wiirzburg, in: Mainfrinkisches Jahrbuch fiir Geschichte und Kunst 15 (1963)
1-118; D1gs., Die Ministerialen des Hochstifts Wiirzburg in sozial-, rechts- und verfassungsge-
schichtlicher Sicht, in: Mainfrinkisches Jahrbuch fiir Geschichte und Kunst 16 (1964) 1-267.

WENB 37, N8 179,

91 MB 30/1, 260; E. FreiHerr VON GUTTENBERG, Das Bistum Bamberg (= Germania
Sacra 2/1) (Berlin 1937) 167.

92 MB 50, Nr. 52, 52.
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Der Wiirzburger Bischof Manegold von Neuenburg verkiindete schliefilich
am 9. Oktober 1299 das Verbot, daf} sich Wiirzburger Biirger vor fremden
Gerichten ihr Recht suchten®.

In allen drei Bischofsstidten lassen sich in der Mitte des 13. Jahrhunderts
Aufstinde gegen den Stadtherrn nachweisen. Mit dem Zusammenbruch der
Stauferherrschaft in den 1250er Jahren begannen Fiirsten und Stidte, ihre
Herrschaftspositionen weiter auszubauen. Hiufige Streitigkeiten um den
Bischofsstuhl und damit einhergehende Sedisvakanzen begiinstigten zudem
das Erstarken der biirgerlichen Selbstverwaltung.

Allerdings zeigten sich dabel die Ausgangspositionen der drei Bischofs-
stidte hochst unterschiedlich. Wihrend in Wiirzburg die Biirgerschaft
konigliches Interesse und bischofliche Doppelwahlen fiir sich ausnutzten,
konnte Bamberg aufgrund der Ubermacht der Immunititen nur einge-
schrinkte Forderungen stellen. In Eichstitt schliefilich zeigte sich eine
andere Macht dominierend, nimlich der Hochstiftsvogt. Die Vogtei iiber
die Bischofsstadt bildete einen Ausschnitt der Vogtei iiber den gesamten
Kirchenbesitz. Dieses bischofliche Lehen hatten seit dem 11. Jahrhundert in
Eichstitt die Grafen von Hirschberg inne, seit 1087/1103 die Grafen von
Henneberg in Wiirzburg sowie seit dem Beginn des 12. Jahrhunderts die
Grafen von Abenberg (-Frensdorf) in Bamberg®. Auffillig bei allen drei
Familien ist die relative Entfernung der jeweiligen Allodialgiiter vom
Bischofssitz%. Die Henneberger saflen im Rhon-Grabfeld-Gebiet, die
Hirschberger stammten aus dem Freisinger Raum und die Abenberger aus
dem Rangau (Herzogenaurach, Langenzenn, Rof8tal). Mitte des 11. Jahr-
hunderts stieflen abenbergische und hennebergische Vogteigewalten fiir
ungefdhr ein Jahrhundert im Grabfeld zusammen. Hofften die Bischofe
vielleicht, durch Distanz von ihrem Bischofssitz die Macht ihrer Vogte
kontrollieren zu kénnen, so erwies sich dies haufig als illusorisch. Vielmehr
nutzten sie, wie etwa die Hirschberger oder die Henneberger, die Gelegen-
heit zu einer neuen Territorienbildung, die im Eichstitter Falle die bischsf-
liche civitas massiv betraf%.

Vogtei und Burggrafenamt lagen, was Siegfried Rietschel anhand zahl-
reicher Beispiele eindringlich gezeigt hat, hiufig in Personalunion in der

2 MB:38, IN5: 127,,223.

% F. SteIN, Geschichte Frankens, Bd. 1 (Schweinfurt 1885 ND Aalen 1966) 232f.; E.
FREIHERR VON GUTTENBERG, Die Territorienbildung am Obermain (Bamberg 1966) [= Nach-
druck von VHVO 79 (1927)] 181-183; A. FriesE, Studien zur Herrschaftsgeschichte des
frankischen Adels (Stuttgart 1979) 129-133; 155f.; F. EiGLER, Schwabach (= Historischer
Atlas von Bayern. Teil Franken Heft 28) (Miinchen 1990) 118-123.

9 Freundlicher Hinweis von Prof. Dr. Alois Schmid (Erlangen) wihrend der Diskussion
des Vortrags.

% H. KavriscH, Die Grafschaft und das Landgericht Hirschberg, in: ZSRG.G 34 (1913)
141-194; P. Friep, Zur Herkunft der Grafen von Hirschberg, in: ZBLG 28 (1965) 82-98. Zum
abenbergisch-hennebergischen Aufeinandertreffen im Grabfeld siehe R. SpranDEL, Gerichts-
organisation und Sozialstruktur Mainfrankens im frilheren Mittelalter, in: JELF 38 (1978)
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Hand des Hochstiftsvogtes”. Ein derartiger Burggraf ist bei unseren drei
Beispielen allerdings nur fiir Wiirzburg seit 1091 belegt. Heinrich IV. wollte
mit einem koniglichen Amtstriger seine Position gegeniiber seinem Gegner,
Bischof Adalbero, stirken. Die Henneberger sind als Burggrafen seit 1057
belegt, seit circa 1103 hatten sie auch die Hochstiftsvogtei inne. Die Henne-
berger konnten jedoch, im Gegensatz etwa zur Eichstitter Entwicklung, in
der Stadt Wiirzburg nicht entscheidend Fuff fassen. Zudem wurde das Burg-
grafenamt sehr schnell inhaltsleer. Mit Hilfe der Vogtei vergrofierten sie
statt dessen ihren Besitz um Meiningen, Mellrichstadt und Stockheim, also
in der Nihe ihres Allodialbesitzes. Der Versuch, Bischofs- und Vogteiamt
gemeinsam in Hinden zu halten, gelang nur einmal, nimlich zur Zeit
Bischof Gebhards (1122-1127, 1150-1159). Der angestrebte Herrschafts-
ausbau scheiterte, zumal mit dem Tod Heinrichs V. die notwendige salische
Unterstiitzung ausfiel. Gegeniiber seinem Gegner, Bischof Rugger, konnte
Gebhard die Stadt Wiirzburg voriibergehend halten, wohl auch, weil sein
Vater dort Burggraf war. Mit der Hinwendung zum staufischen Haus
gelang Gebhard 1150 ein zweiter Anlauf®. Erfolgreicher waren im Ver-
gleich dazu die Hirschberger, die zweimal auf den Bischofssitz gelangten .
Mit der ,Giildenen Freiheit“ von 1168 endete die Hochstiftsvogtei in
Wiirzburg. Die herzogsgleiche Stellung des Bischofs in seinem Hochstift
verdringte den Burggrafen, dessen Titel die Henneberger zwischen 1230
und 1240 aufgaben!®. Als Ersatz erhielt die Familie das 1309 erstmals
belegte Amt des bischéflichen Obermarschalls?®!. Fiir Eichstdtt gibt es

7-38, hier 30-38. Zu Henneberg vgl. E. HENNING, Die Entwicklung der Landesherrschaft
zwischen dem nordlichen Thiiringer Wald und dem siidlichen Maingebiet am Beispiel der
Grafschaft Henneberg (1078-1583), in: Mainfrinkisches Jahrbuch fiir Geschichte und
Kunst 24 (1972) 1-36.

9 S. RIETSCHEL, Das Burggrafenamt und die hohe Gerichtsbarkeit in den deutschen
Bischofsstidten wihrend des fritheren Mittelalters (Leipzig 1905) ND Aalen 1965) 102-106
(Bamberg, Eichstitt), 135-138 (Wiirzburg); Amrhein (Anm. 33) 112f. Notwendige Korrektu-
ren finden sich bei H. PARIGGER, Das Wiirzburger Burggrafenamt, in: Mainfrinkisches
Jahrbuch fiir Geschichte und Kunst 31 (1979) 9-31. — Zum Verhiltnis zwischen Burggraf (seit
1032 belegt) und Stadtvogt (nach 1061) in Koln siehe ENNEN (Anm. 4) 33.

9 WENDEHORST (Anm. 17) 132-137, 155-161.

9 Gebhard IL. (1125-1149); Hartwig (1196-1223).

100 Torenz Fries (Anm. 53) 13—15, berichtet ausfiihrlich iiber Burggrafenamt und Vogtei:
Die bischowe zu Wirtzburg baben die grauen von Hennenberg, welche dazumal vnter den anderen
grauen des bertzogthumbs Francken die reichsten vnd mechtigsten waren, zu vogten ires stifts
Wirtzburg angenomen wnd die selben burggraiien zu Wirtzburg gemacht. Des gleichen haben die
anderen stifte vnd clostere zu Wirtzburg in der stat vnd vorstetten die selben grauen auch zu
schiitzheren angenomen. Vnd haben si di granen von Henneberg solche vogteye vnd burggrame-
sehaft vil jar in jren banden gebalten, ... (...) Sie seien aber mit der zeit von der vogtei komen vnd
darfiir des stifts Wirtzburg vnd herzogthumbs zu Francken obermarschalck geworden ...

101 W. FiBrem, Berthold VIL. Graf von Henneberg (Marburg 1905), wiederabgedruckt
und erweitert bei E. HENNING (Hg.), Mitteldeutsche Forschungen (= Sonderreihe Quellen
und Darstellungen in Nachdrucken 3) (K6ln—Wien 1983) 76.
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keinerlei Belege fiir einen Burggrafen, fiir Bamberg lediglich fiir 1151 einen
einzigen, zudem umstrittenen Hinweis®.

Die Bischofe des 12. Jahrhunderts versuchten mit aller Macht, die Ent-
vogtung voranzutreiben. Im Falle Wiirzburgs ist seit 1168 nicht mehr von
einer Vogtei iiber die Bischofsstadt die Rede, um 1200 diirfte sie dann
endgiiltig von den Hennebergern an den Bischof zuriickgegeben worden
sein. Die Grafen von Abenberg (-Frensdorf) waren 1189 gezwungen, die
Bamberger Hochstiftsvogtei an das Domkapitel zu verpfinden. Fir die
weitere Hochstiftsgeschichte entscheidend war das Aussterben der Hoch-
stiftsvogte um 1200, Damit fielen die bedeutendsten Lehensvogteien an den
Bischof zuriick. Auf Druck des Domkapitels iibertrug Bischof Timo im
September 1201 die Vogteien iiber die civitas Bamberg und den Forst in
Michelau den Heiligen Petrus und Kunegunde, um somit nie mehr als
erbliches Lehen ausgegeben werden zu konnen. Jeder neugewihlte Bischof
hatte dies dem Kapitel und den kirchlichen Ministerialen zu beschworen.
Fortan iibten absetzbare kirchliche Bedienstete die Vogteigewalt aus?%.

Wihrend somit in Bamberg und Wiirzburg zu Beginn des 13. Jahrhun-
derts die Vogtei an den Bischof zuriickgefallen war und zukiinftiglich an
absetzbare bischofliche Beamte vergeben wurde — worauf das jeweilige
Domkapitel sehr achtete®* —, besafl der Eichstitter Episcopus in seinen
Vogten, den Grafen von Hirschberg, im 13. Jahrhundert Dauerrivalen.
Diese unterschiedlichen Entwicklungen sollten nicht ohne Riickwirkung auf
die jeweilige Stadtherrschaft bleiben.

Doch zunichst noch einmal zu Wiirzburg: Die aufstrebende Birger-
schaft begehrte in teilweise blutigen Konflikten mehr biirgerliche Autonomie
und kam damit in Gegensatz zu ihrem Bischof Hermann von Lobdeburg
(1225-1254), der dem antistaufischen Lager nahe stand. Die Kommune
profitierte vom Kampf um die Konigskrone in der Spitzeit Friedrichs II. Es
war die Sorge vor den biirgerlichen Protesten, die die Wahl Heinrich Raspes
im Wiirzburg benachbarten Veitshochheim stattfinden lief. Der Aufstand
vom Oktober 1253 hatte neben wirtschaftlichen auch verfassungsmifige

12 MGH DKIIL Nr. 258; Als Zeuge trat nach den Burggrafen von Mainz und Wiirzburg
ein Ginebardus prefectus urbis Babenberch auf. Bamberg als Sitz eines Burggrafen lehnt ab
G. ZIMMERMANN, Bamberg als koniglicher Pfalzort, in: JELF 19 (1959) 203-220, hier 218,
dafiir RIETSCHEL (Anm. 97) 106.

103 C. HOFLER, Friedrichs von Hohenlohe, Bischofs von Bamberg, Rechtsbuch (Bamberg
1852) XCVI: Der Bischof bestimmte, guod nos pro honore beati Petri et sancte Chunegundis
imperatricis ... contulimus legitimo titulo donationis super altare sancti Georii advocatias civitatis
Babenbergensis et super forestum in Miberloe ut libere postmodum ecclesie pertineant, tali publica
conditione interposita a confratribus nostris et ministerialibus ecclesie, ut quicungue successorum
nostrorum per revolutiones temporum eligatur, in electione firmam cautionem emittat, quod
predictas adwocatias nec infeudare nec alio modo alienare presumat et hoc spondeat antequam
canonici obedientiam promittant vel ministeriales sacramentum fidelitatis illi prestent.

104 Vgl etwa die Bestimmung der Wahlkapitulation Bischof Hermanns von Lobdeburg
1225, dafl er die Vogtei tiber Kirchengiiter nicht mehr veraufern diirfe: RIETSCHEL (Anm. 97)
E5 7
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Ursachen. Die Biirger wollten, so Lorenz Fries in seiner Bischofschronik, die
Immunitdtsprivilegien der Geistlichen nicht mehr anerkennen!, Der vom
Bischof darauthin verhingte Bann lieff die Biirgerschaft unbeeindruckt.
Seine Versuche, die Stadt mit Hilfe des Stiftsadels militdrisch einzunehmen,
scheiterten, statt dessen nahmen die Biirger den Bischof selbst voriiberge-
hend gefangen. Vergebens versuchte Hermann das Freiheitsbestreben der
Kommune zu unterbinden. Hinfort konnten weder er noch seine Nachfol-
ger in der Stadt ihre Residenz nehmen, sondern mufiten auf die stark
befestigte Marienburg ausweichen. Die Biirger hatten also ihren Stadtherrn
vorerst aus dem Stadtzentrum vertrieben. Ein Zusammenschlufl der gesam-
ten Stadtgeistlichkeit (9.1.1254) gegen die nach wie vor andauernden
Pressionen blieb ein ,schlechtverhiilltes Anerkenntnis der unbedingten
Uberlegenheit des Biirgertums® 1%,

In dieser Situation starb Bischof Hermann; es kam zu einer Doppelwahl,
bei der sich die Stadt auf seiten des Kanzlers von Kénig Wilhelm, Heinrich
von Leiningen, stellte. Dieser war mit einer pipstlichen Exspektanz ausge-
stattet. Mit Hilfe der Biirgerschaft konnte er 1255 in die Stadt einziehen,
wihrend sich der vom Domkapitel gewihlte Bischof Iring zuriickziehen
mufite. Um gegen die Drohung einer erneuten Bannung gewappnet zu sein,
holte sich die Stadt ein pépstliches Schutzprivileg 7. Als sich Rom fiir Iring
entschied und Heinrich absetzte, befand sich die Biirgerschaft in einer
schwierigen Position. Wiirzburg schlof§ sich darauthin am 12. Mirz 1256
dem Rheinischen Bund an!®. Bereits im August desselben Jahres tagten die
Bundesmitglieder in Wiirzburg, ein Umstand, der fiir die politische Bedeu-
tung der Stadt spricht. Aber auch Bischof Iring gehorte zu diesem Zeitpunkt
dem Bund an. Beide, Bischof und Stadt, verstindigten sich auf ein Schieds-
gericht zur Beilegung ihrer Differenzen, Bischof und Stadt verhandelten
also gleichberechtigt'®. Dem Wiirzburger Rat gelang es in der Folgezeit,
Niirnberg und Regensburg zur Aufnahme in den Bund zu bewegen .

Parallel dazu bildeten sich die kommunalen Organe der Stadt vollstindig
aus. In einer Urkunde vom 9. Oktober 1256 begegnen uns erstmals scultets,
consilium et universitas civium Herbipolensium. Der bischofliche Schultheif,
bisher Leiter des Schoffenkollegiums, trat an die Spitze des 24képfigen
Rates. Gleichzeitig diirfte es, nach Fiifllein, zu einer Spaltung von Schoffen-
und Ratskollegium gekommen sein!!l. Der Bischof versuchte diese Entwick-

105 [ orenz Fries (Anm. 53) Bd. 2, 1581{.

16 Urkundenbuch der Benediktinerabtei St. Stephan in Wiirzburg, 2 Bde (Leipzig 1912/
Wiirzburg 1932) hier Bd. 1, Nr. 267; W. FUBLEIN, Zwei Jahrzehnte wiirzburgischer Stifts-,
Stadt- und Landesgeschichte 12541275 (Meiningen 1926) 36.

107 W/, ENGEL (Bearb.), Urkundenregesten zur Geschichte der Stadt Wiirzburg (1201-
1401) (Wiirzburg 1952) Nr. 31, 188.

108 ] WeizACKER, Der Rheinische Bund 1254 (Tiibingen 1879) 136f.

109 MGH Const. 2, Nr. 428, 589, Art. 6.

110 FGBLEIN (Anm. 106) 45.

Ul FBLEIN (Anm. 106) 47-50.
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lung in seinen Urkunden zu leugnen, muflte sie aber indirekt doch anerken-
nen, als er am 7. Oktober 1261 anlafllich der Unterwerfung der Stadt den
Rat, den es ja eigentlich nicht hitte geben diirfen, offiziell verbot. Die Stadt
versuchte den stadtherrlichen Schultheify durch eigene Biirgermeister zu
ersetzen. Letztere sind 1265 erstmals erwihnt, als der Bischof den Rat erneut
authob — offensichtlich war die Stadt auch bei strengstem stadtherrlichen
Druck nicht bereit, auf thre kommunalen Organe zu verzichten, was auf
Dauer sich auch als nicht durchsetzbar erwies!'2. Bis 1290/93 erschien der
Schultheif an der Spitze der Biirgerstadt, bis er endgiiltig ausschied.

Die letzten Hinweise deuten die Niederlage der Biirger an. Am besagten
7. Oktober 1261 muflten sie die bischofliche Stadtherrschaft anerkennen:
Die Aufnahme von Neubiirgern wie die Ratswahl bedurften der stadtherrli-
chen Zustimmung. Ferner mufiten die Biirger alle anderen strittigen
Bischofsrechte — Miinzrecht, Steuerhoheit, Geleit, Judenschutz — uneinge-
schrinkt anerkennen. Die Vereinbarung von 1261 konnte jedoch nur
voriibergehend die Parteien beruhigen. Obwohl von Konig Heinrich (VIL.)
bereits 1231 verboten, begannen die Biirger mit der Neuerrichtung von
Ziinften, allen voran, nach Fries, die Hicker, Bicker und Metzger!'3. Der
neuerliche Zwist datiert ins Jahr 1265, als sich die Biirger der Torschliissel
bemichtigten, die Verteidigungsanlagen in Stand setzten und erneut
bischéfliche Miinz- und Geleitrechte miflachteten. Aber wiederum erwies
sich die Stadt als zu schwach und mufite am 26. August 1265 einer fiir sie
unvorteilhaften, schiedsgerichtlichen Vereinbarung zustimmen. Der Bischof
erhielt die Wehrhoheit zuriick, Rats- und Biirgermeisterwahl blieben seiner
Kontrolle unterworfen, Miinz- und Geleitrechte mufiten von der Biirger-
schaft akzeptiert werden, die dariiber hinaus hohen Schadensersatzforde-
rungen nachkommen mufite 1%,

Im selben Friedensschluff von 1263 wurden die Ziinfte aufgehoben. Da
sie sich am 8. August 1266 bei Kitzingen im Kampf auf der Seite der siegrei-
chen trimbergisch-sternbergischen Partei bewihrten, wobei sie eine Kilians-
fahne, wohl die ilteste Biirgerfahne, mit in den Kampf genommen hatten,
wurden sie wieder zugelassen, um 1279 von Bischof Berthold abermals
verboten zu werden, weil sie angeblich den Warenhandel in der Stadt schwer
behindert hitten 5. Auch in der Folgezeit blieben die Ziinfte gefihrdet. Sie
konnten sich jedoch halten, solange sie sich mit den Ratsgeschlechtern in
politischer Harmonie befanden. Erst die Uneinigkeit zwischen beiden Grup-
pen kostete der Biirgerschaft ihre Autonomie. In Wiirzburg findet sich also
eine selbstbewuflte Biirgerschaft, die den Ausbau ihrer kommunalen Organe

112 FBLeiN (Anm. 106) 53; MB 37, Nr. 348, 396-398; Nr. 370, 427-429.

113 Regesta Imperii V/1, Nr. 4138; Fries (Anm. 53) 168.

114 ENGEL (Anm. 107) Nr. 34.

115 FBLEIN (Anm. 106) 26f., 55-57. Vgl. zur Deutung der Fahne F. PrISTER, Alexander
der Grofle und die Wiirzburger Kiliansfahne, in: Wiirzburger Didzesangeschichtsblitter 14/15
(1952/53) 279-297.
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wie ihrer Ziinfte energisch durchfithrte. Dabei konnte sie zeitweise die
Unterstiitzung der staufischen Konige erhalten, die den Bischof politisch
schwichen wollten. Da diese Hilfe nicht von Dauer war, konnte sich letzt-
lich doch der geistliche Stadtherr wieder durchsetzen.

Lediglich einen geringeren politischen Spielraum konnten die Bamberger
Biirger erreichen. In Bamberg blieb die rechtliche und soziale Differenzie-
rung zwischen den domkapitelschen bzw. klosterlichen Immunititen und
der biirgerlichen Stadt des Bischofs sehr strike. Nur im Bereich des eng
umgrenzten Stadtbannes konnten die Biirger Mitspracherechte beim
Gericht, bei Steuer- und Marktfragen erreichen. Die Immunititen weigerten
sich meist, stiddtische Aufgaben und Verpflichtungen mitzutragen, so daf es
immer wieder, wie auch in Wiirzburg, zu Unruhen kam (1197, 1261).
Bischof Berthold (1257-1285), der die Rechte seiner Biirgerschaft zu schiit-
zen trachtete, mufite dennoch jene der Immunititen gegeniiber seinem
Dombkapitel festschreiben: So verzichtete er am 13. Juni 1261 auf Steuerfor-
derungen gegeniiber Immunititsbewohnern. Im Tausch gelangten Getreide-
miihlen und Brotbinke an der Bamberger Briicke am 14. Mai 1268 in die
Hinde des Domkapitels, das damit iiber ein Nahrungsmittelmonopol in der
Stadt verfiigte. Das Domkapitel erreichte von Bischof Berthold am 1. Fe-
bruar 1275 ferner die Mitwirkung bei Miinzverinderungen, bei der Markt-
ordnung, ja der Bischof mufite den Domherrn die eigene Gerichtsbarkeit in
den Immunititen zugestehen. Der Bischof saff so zwischen allen Stiihlen, da
die Biirger gegen die sie schidigenden Abmachungen aufbegehrten. Prote-
sten der Stadt kam er am 5. Dezember desselben Jahres entgegen: Steuer-,
Wohnrecht, Gerichtsbarkeit und Marktordnung wurden fiir die Biirger-
schaft festgelegt!®. Im gleichen Jahr entwickelte sich ein Markt an St. Ste-
phan, der, da abgabenfrei agierend, eine erhebliche Konkurrenz zum
biirgerlichen darstellte. Diese finanziellen Vorteile nutzten immer mehr
Biirger aus und siedelten freiwillig in die Immunititsbezirke um. Daher ist es
auch nicht zu einem machtvollen und durchgreifenden Auftreten der Biir-
gerschaft sowohl gegen die Dom-/Stiftsherrn wie gegen den Bischof gekom-
men, ja hat wahrscheinlich aufgrund der politischen Machtverhiltnisse gar
nicht stattfinden kdnnen.

Auch in Eichstitt konnte sich der Bischof zunichst nicht uneingeschrinkt
seiner Stadtherrschaft erfreuen. Waren es in Wiirzburg die Biirger, in
Bamberg das Domkapitel, so machten in Eichstitt die Végte fiir das untere
Hochstift, die Grafen von Hirschberg, dem Bischof das Leben schwer.
Parallele Entwicklungsansitze ldssen sich im tibrigen auch im oberen Hoch-
stift um Herrieden-Ornbau feststellen, wo die Grafen von Oettingen auf
dem iiblichen Weg iiber die Vogtei zur Landesherrschaft gelangen woll-

16 GUTTENBERG (Anm. 91) 186; L. NieGeL, Berthold, Graf von Leiningen, Bischof von
Bamberg 1258—1285 (Diss. Halle 1914) 68—71. Grundlegend zur Immunititenfrage W. NEu-
KAM, Immunititen und Civitas in Bamberg von der Griindung des Bistums 1007 bis zum
Ausgang des Immunititenstreites 1440, in: BHVB 78 (1922/24) 195-369.
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ten'’. Somit wirkte sich in Eichstitt die zeitlich verzdgerte Entvogtung
prigend fiir die weitere Entwicklung des Verhiltnisses zwischen Bischof und
Biirgerschaft aus.

Die Stadtwerdung Eichstitts geschah in dem Augenblick, als die Hirsch-
berger zusitzlich zu ihrer Hochstiftsvogtei das Bischofsamt innehatten 1.
Die Hirschberger bauten in dieser Zeit konsequent ihre Adelsherrschaft an
der unteren Altmiihl mit den Zentren Hirschberg und Eichstitt aus. Kon-
flikte waren vorprogrammiert, als es ab 1225 einer Opposition im Domkapi-
tel gelang, gegen den Willen der Hirschberger mehrere Kandidaten nachein-
ander auf den Bischofsstuhl zu erheben. Deren erster, Bischof Heinrich I.
(1225-1228), suchte auf staufischer Seite Riickhalt, er gehorte dem Vor-
mundschaftsrat fiir Kénig Heinrich (VIL.) unter der Leitung des Bayernher-
zogs Ludwigs des Kelheimers an. Auch seine Nachfolger suchten die
Konigsnihe, vor allem Bischof Heinrich III. (1233-1237). Er war 1234
personlich anwesend, als Kaiser Friedrich II. zugunsten der geistlichen
Stadtherrn gegen ihre Vogte Stellung nahm: Kein Vogt sollte fiirderhin von
den Biirgern der Bischofsresidenz Abgaben erheben diirfen. Innerhalb der
jeweiligen Immunititsbereiche durften nur vom Bischof eigens eingesetzte
Richter agieren. Ferner mufite ein Bischof in seinen Stidten, Mirkten und
Dorfern ebenfalls eigene Richter einsetzen. Diesen allgemeinen Bestimmun-
gen folgte ein eigener Paragraph fiir die besonders schwer von ihren Vogten
heimgesuchte Eichstitter Kirche. Der Kaiser erklirte alle Bedriickungen bei
Strafe von 50 Pfd. Gold als widerrechtlich1®®. Um die Stellung Heinrichs in
seinem Stift zu stirken, bekriftigte Friedrich II. die bereits 1199 mit Konig
Philipp vereinbarte Aufteilung der Kinder zwischen Reichs- und Stiftsmini-
sterialen und nahm die Eichstitter Kirche in seinen besonderen Schutz.

Bischof Heinrich scheint mit neuem Elan nach Eichstdtt zuriickgekehrt
zu sein, ebenfalls muf} er seine Widersacher mit dem Bann belegt haben. Die
Hirschberger aber suchten und fanden die Unterstiitzung bei Papst Gre-
gor IX., der 1236 vom Bischof die Aufhebung von Bann und Interdikt
forderte. Der Kampf eskalierte, wobei sich die Biirger auf die Seite des
Vogtes stellten. Sogar der Olflufl am Walburgigrab setzte daraufhin aus,
dem Bischof blieb nur noch eine bewegende Klage auf der Mainzer
Provinzialsynode im Juli 1239120, Sie richtete sich gegen das teufliche
Handeln der Ministerialen wie der cives. Diese hitten, so berichten es
zumindest die Erfurter Annalen, versucht, einen neuen Bischof zu wihlen
und ihn, Heinrich, abzusetzen. Allerdings fehlen hierzu parallele Uberliefe-

11 R Scuun, Territorienbildung im Oberen Altmiihlraum. Grundlagen und Entwicklung
der eichstittischen Herrschaft im 13. und 14. Jahrhundert, in: ZBLG 50 (1987) 463-491. Der
Prozef liuft allerdings erst in der 2. Hilfte des 13. Jahrhunderts intensiver (seit 1275 oetting.
Vogtei iiber Herrieden nachweisbar, jedoch wird die Lehennahme bereits um 1200 — zeitlich
parallel zu den Hirschbergern — vermutet).

118 Detailliert bei FLACHENECKER (Anm. 12) 28—44.

19 MGH Const. 2, 228f.

120 Annales Erphordenses 1239 (MGH SS 16, 33).



Der Bischof und sein Bischofssitz: Wiirzburg — Eichstitt — Bamberg
im Frith- und Hochmittelalter 177

rungen, auch zum Grad der biirgerlichen Selbstverwaltung gibt es noch
keine Hinweise.

Um seine Position gegeniiber dem nach territorialer Macht strebenden
Vogt zu stirken, erinnerte man sich in Eichstitt an die eigene Geschichte.
Bischof Friedrich II. (1237-1246) gelang es, die alten Eichstitter Vorrechte
in der Mainzer Erzdidzese wieder zur Geltung zu bringen, das Gundekaria-
num — in einer Legitimationskrise wihrend des Investiturstreites angelegt —
wurde nun erneut verstirkt herangezogen. Diese einzigartige liturgische
Handschrift diente nunmehr als historisch fundiertes ,Rechtsbuch“!2l. Eine
vorldufige Einigung zwischen Bischof und Vogt gelang 1245, wobei auch
hier die Biirger nicht als Handelnde auftraten. Die Tor- und Schliisselgewalt
wird nach altem Herkommen gehandhabt — ungeklirt bleibt das , Wie® -, die
Stadtsteuer aufgeteilt wie im tibrigen auch das Stadtgebiet. Wihrend die
Immunititsbereiche nunmehr ausschlieBlich dem Bischof (wie 1234 in Fog-
gia gefordert!) unterstehen sollten, agierte im biirgerlichen Bereich ein von
den Hirschbergern eingesetzter Richter'?2. Mit dieser Vereinbarung, die
dem Bischof zumindest wieder das Betreten seines Dombereichs sicherte,
konnte aber nicht mehr als ein voriibergehender Modus vivendi erzielt
werden. Die Hirschberger lielen nicht ab von ihren Territorialbestrebungen,
1255 bezeichnete sich der Vogt als princeps terrae. Die Bischofe engagierten
sich weiter in der Steigerung ihres Selbstbewufltseins, das 1256 mit der
Erhebung der Reliquien des hl. Willibalds einen neuen Hohepunkt fand —
und die Biirgerschaft konnte erst jetzt in diesem Machtkampf ihre eigene
Stellung entscheidend ausbauen: 1256 ist das erste Stadtsiegel iiberliefert.
Damit ist es ihr gelungen, als eigenstindiges, rechtsfihiges Organ anerkannt
zu werden. Freilich war dafiir der Konsens des Vogtes notwendig, der mit
seinem Unterrichter die Entwicklung kontrollierte. Er war es auch, der um
1254 ein Spital und vor 1279 ein Dominikanerkloster in dem als Hauptstadt
ausersehenen Bischofssitz initiierte. Das Spital deutet auf die Grofle des
Ortes und seine sozialen Notwendigkeiten hin, die von den bisherigen
Inhabern, den irischen Benediktinern in der Ostenvorstadt, nicht mehr, so
scheint es zumindest, in hinreichender Form erfiillt werden konnten 2. Das
Bettelordenskloster war als Grablege fiir die Hirschberger gedacht. Damit
hitte Eichstite als wirtschaftlicher und religioser Mittelpunkt einer hirsch-
bergischen Adelsherrschaft ausgebaut werden sollen; der militirische lag im
tibrigen in der Burg Hirschberg bei Beilngries altmiihlabwirts.

Bischof Hildebrand von Mé&hren (1261-1279) ,konterte® mit einem
Ausbau der geistlichen Attraktivitit seines Bischofssitzes. Er vollendete den
von seinem Vorginger begonnenen Bau des Willibaldchores und transfe-

12t St. WEINFURTER u.a., Die Viten der Eichstitter Bischéfe im ,,Pontificale Gundekaria-
num®, in: A. BAucH — E. Rerter (Hg.), Das ,Pontificale Gundecarianum®. Kommentarband
(Wiesbaden 1987) 111-147, Zitat 115.

122 MB 49, Nr. 46, 85-87.

128 FLACHENECKER (Anm. 69) 205-213.
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rierte die Reliquien des Griinderbischofs dorthin. Zahlreiche Ablife fiir das
neue Heiligtum, aber auch fiir St. Walburg sollten die spirituelle Ausstrah-
lung Eichstitts stirken. Am Willibaldschor stiftete der Bischof im Mai 1276
zwei Pfriinde fiir bischofliche Kapline, die u.a. die gottesdienstlichen Ver-
pflichtungen des Bischofs wihrend seiner hdufigen Abwesenheit tiberneh-
men sollten 24 — ein Reflex auf den Reichsdienst bei Kénig Rudolf, aber auch
ein Hinweis auf die schwierige Position Hildebrands in seiner Bischofsstadt?

In dieser Entwicklung haben die Eichstitter Biirger nur einmal nachweis-
lich aktiv eingegriffen. Die Biirger drohten wegen der stindigen Reibereien
um Steuern und Abgabenverpflichtungen mit dem Verlassen der Stadt. Sie
hatten sich, so die entscheidende Urkunde vom 29. April 1291, aus ,Furcht
heraus gegenseitig eidlich verbunden und gelobt, die Stadt zu verlassen.”
Deshalb wollte der Graf von Hirschberg ,die Grundlage ihres Verdachtes
und ihrer Furcht ausriumen und den Biirgern und der Stadt die notwendige
Sicherheit und Rubhe, ..., bewahren.“ Dazu hatte der Graf den Eichstitter
Bischof Reimboto und den mit ihm verwandten Graf Ludwig von Oettingen,
den Vogt im oberen Hochstift, herangezogen. In dieser hier nicht im Detail
zu besprechenden Urkunde erhielten die Eichstitter Birger die weitestge-
henden Freiheiten ihrer Geschichte!?®, Die zwolf Ratsmitglieder (imrati)
waren fir die innere Verwaltung (Rechtsprechung, Marktaufsicht, polizeili-
che Aufgaben) verantwortlich. Sie wurden von den Biirgern auf Lebenszeit
gewihlt, wobei sich Bischof und Domkapitel ein Vetorecht ausbedungen
hatten. Ungehinderte Eheschliefungen und das freie Verlassen und Betreten
der Stadt bildeten weitere biirgerliche Freiheiten, die wie eine feste jihrliche
Stadtsteuer festgeschrieben wurden.

Der Kampf der Bischéfe mit ihren Hochstiftsvégten, den Hirschberger
wie den Oettinger Grafen hatte der Stadt letztendlich ein grofies Mafl
kommunaler Autonomie gewihrt. Mit dem Aussterben der Hirschberger
und dem Riickfall der Vogteigewalt an die Bischofe 1305 sollte sich die
Situation radikal indern 2?6, Die Biirger schienen diese Verinderung geahnt
zu haben, versuchten sie 1299 doch noch einmal aufzubegehren — die
genaueren Hintergrinde bleiben im Dunkeln -, worauf der Bischof mit
Bann und Interdikt reagierte.

V.

Kommen wir zu einem knappen Fazit. Es waren wohl drei Faktoren, die
die Geschichte der frinkischen Bischofssitze bis ca. 1300 prigten:

124 Digzesanarchiv Eichstitt Urkunden Nr.3, 4, 5; MB 49 Nr. 93, 97; HEIDINGSFELDER
(Anm. 24) Nr. 872f., 891. Bei der Kaplaneistiftung heiflt es: Preterea cum propter temporalivm
occupacionem negociorum a divinis officiis nos sepius abesse contingat, ...

125 MB 49, Nr. 176. Ausfilhrlich dazu H. FLACHENECKER, 700 Jahre Eichstitter Birger-
rechte. Von der Rebellion gegen die Stadtherren zur Verbriefung biirgerlicher Freiheit 1291,
in: Sammelblatt Histor. Verein Eichstdte 84 (1991) 7-18.

120 Bereits 1296 wurde bestimmt, daf} die Vogteigewalt an den Eichstitter Bischof bei Tod
des letzten Hirschbergers verfillt.
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1. Die Frage von Konigsnihe bzw. -ferne der Bischofe: Hier besaflen
Wiirzburg und Bamberg eindeutig eine Vorzugsstellung gegeniiber Eich-
stitt. Wihrend Bamberg besonders von den salischen Herrschern an hohen
kirchlichen Festtagen aufgesucht wurde, besal Wiirzburg in der staufischen
Zeit eine eindeutige Bevorzugung. Die Nachfolger Friedrichs I. kamen bis
auf Philipp von Schwaben gar nicht mehr in die Lieblingsgriindung Hein-
richs II., wihrend Konrad IL., Friedrich I. und Heinrich (VIL) hiufig in der
Stadt des hl. Kilian sich aufhielten und Hoftage abhielten. Fiir Eichstitt ist
bis in das 14. Jahrhundert hinein nur ein Konigsaufenthalt nachweisbar,
Heinrich IV. soll sich am Palmsonntag 1073 hier aufgehalten haben und hat
dabei moglicherweise an der Prozession, die einen Bestandteil des Selbstver-
stindnisses einer ,heiligen Stadt’ bildete, teilgenommen. In die Kénigsum-
ritte der einzelnen Herrscher war die Stadt an der Altmiihl nicht einbezogen.
Somit wird auch Wiirzburgs Dominanz im Frithmittelalter mit den Aufent-
halten karolingischer Herrscher augenfillig 1#7. Ferner hatte Wiirzburg einen
urspriinglich herzoglichen, spiter koniglichen Herrschaftssitz, Bamberg
zumindest zeitweise eine Kaiserpfalz, wihrend in Eichstitt kein kéniglicher
Besitz nachweisbar ist. Seit der ottonisch-salischen Zeit werden Bischofs-
stidte als bevorzugte konigliche Aufenthaltsorte verstirke herangezogen.
Als Orte fur Hoftage, aber auch als geistliche Zentren fiir die Feier hoher
kirchlicher Feiertage verdringten sie die zunehmend an der Peripherie
gelegenen Konigspfalzen. Zur koniglichen Reprisentation gehérte es,
Bischofssitze zu férdern, da sie die Nihe Gottes und seiner Heiligen auf
Erden erfahrbar machten. Deshalb auch lag in Bamberg die monumentale
Pfalzanlage am Dom, so daf} Bischofs- und Konigspfalz weitgehend iden-
tisch waren'?®, Die umfassenden Regalienverleihungen erméglichten dem
Bischof den forcierten Ausbau seines Bistumsitzes als religioses, kulturell-
schulisches und wirtschaftliches Zentrum. Dies erhdhte die Attraktivitde fur
die Zusiedlung neuer Bevolkerungsgruppen.

2. Die wirtschaftliche Férderung: Obwohl alle drei Orte an einem Fluf,
einer Furt bzw. an wichtigen Handelsstraflen lagen, erwies sich das topogra-
phische Moment allein nicht als das ausschlaggebende. Zwar konnten sich
alle drei Bischofe entsprechende Markt-/Miinz- und Zollprivilegien sichern
bzw. jidsche Gemeinden in Marktnihe beherbergen!?®, doch — und das

121 Zahlen fur die Salierzeit bei WENDEHORST (Anm. 37) 240, fir die Stauferzeit die
einschligigen Itinerarkarten in: Die Zeit der Staufer. Bd. IV (Stuttgart 1977); zu Eichstiitt siehe
HEIDINGSFELDER (Anm. 24) Nr. 244; zu Bamberg vgl. ZIMMERMANN (Anm. 102) 216; ferner
HAVERKAMP (Anm. 2) 133,

128 Zu dieser Thematik vgl. K. Bost, Wiirzburg als Pfalzort, in: JFLF 19 (1959) 25-44;
ZIMMERMANN (Anm. 102); ein beeindruckender Uberblick bei G. StriicH, Burg und Kirche
wihrend des deutschen Mittelalters. Untersuchungen zur Sakraltopographie von Pfalzen,
Burgen und Herrensitzen (Sigmaringen 1984) 184-190, 191-193 (Bamberg), 224 f. (Eichstitr),
245-250 (Wilrzburg).

120 Tn Wiirzburg ist erstmals 1119 ein Jude erwihnt; das Judenviertel befand sich nérdlich
der Marktstrafle (ScHicH [Anm. 10] 158-161). In Bamberg ist im 11. Jahrhundert ein jiidiches
Ghetto in der Nihe der Kaufmannsiedlung ,,Sand* belegt (SCHIMMELPFENNIG [Anm. 12] 86f.).
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wurde entscheidend — muflte der erste Anschub immer wieder neu bestitigt
und ausgebaut werden, wozu ein konigliches Interesse vorhanden sein
mufite. Im Falle Eichstitts klafft zwischen 908 bzw. 918 eine Liicke bis 1198,
ehe Konig Philipp erneut ein Marktprivileg gewihrte. In Bamberg kommt es
nach 1062, der ersten Erwihnung Bamberger Kaufleute, die hier u.a. diesel-
ben Rechte wie Wiirzburg erhielten, in der Stauferzeit erneut zu einer ver-
stirkten Wirtschaftsforderung: Die Aufhebung der Mainzolle 1157 durch
Friedrich Barbarossa entlastete auch Wiirzburg, 1163 erhielten die Bamber-
ger Kaufleute dieselben Rechte wie die Nirnberger. Damit wird aber
gleichzeitig die grofle Konkurrenz genannt, nimlich Niirnberg, gegen die
die Bischofsstadt auf Dauer auf verlorenem Posten stand'*. Und auch die
Wiirzburger Biirgerschaft profitierte von der staufischen Gunst wegen der
wechselnden Koénigsnihe bzw. -ferne ihrer Bischofe. Eichstitt konnte dem-
gegeniiber auf der politischen Biihne nicht mehr mithalten, Bistum und Stadt
fielen in die zweite Reihe zuriick.

3. Die Stellung des Hochstiftsvogtes: Der Riickstand Eichstitts hat auch
mit der verzogerten Entvogtung zu tun. Die schwierige Situation im
13. Jahrhundert haben die Bischéfe zwar im Endeffekt meistern konnen, sie
absorbierte aber auch mogliche Aktivititen auferhalb des Bistums. Fiir die
Stadt bedeutete das Aussterben der Hirschberger eine politische Katastro-
phe. Sie stand, wie Bamberg und Wiirzburg letztendlich auch, in der Defen-
sive. Waren es in Bamberg die Ubermacht der Immunititen, so scheiterten
die Wiirzburger nach heftiger Gegenwehr 1400 schliefflich doch. In beiden
Fillen erwies sich die konigliche Unterstiitzung (Wenzel, Sigmund) als
triigerisch und lediglich kurzfristig. Der mehr oder weniger stets prisente
Stadtherr bzw. ein allgegenwirtiges Domkapitel, dessen Stellung noch
genauer zu untersuchen wire, verhinderten eine Herausbildung fithrender
biirgerlicher Schichten nicht. Bischofliche Ministeriale, Kaufleute und ver-
mogende Handwerker bildeten die politisch agierende Gruppe, aus deren
Reihen die Ratsmitglieder bzw. Schoffen stammten. Allerdings verhinderten
die Stadtherren ein allzu ausgeprigtes politisches Selbstbewufltsein und
damit einhergehend, eine restriktive Abschottung von der geistlichen Seite.
Die biirgerliche Fithrung fand in Bamberg und Eichstitt den Dienst beim
Bischof bzw. bei den Dombherrn bisweilen attraktiver als das Beharren im
eigenen Rechtsstand %L

Keiner der drei Stidte ist es somit jemals gelungen, die bischofliche
Stadtherrschaft abzuschiitteln und konigliche Stadt bzw. Reichsstadt zu
werden. Lediglich der Wiirzburger Bischof Hermann von Lobdeburg mufite
Mitte des 13. Jahrhunderts die Biirgerstadt verlassen und auf der von ihm

Im Falle Eichstitts wohnten die Juden nordlich des Marktes; ein erster Beleg fillt in das Jahr
1211 (FLACHENECKER [Anm. 12] 284).

130 SCHIMMELPFENNIG (Anm. 12) 69 ff.; KNEFELKAMP (Anm. 8).

131 SCHIMMELPEENNIG (Anm. 12) 78-81; FLACHENECKER (Anm. 12) 156-166. Dieses weit
verbreitete Phinomen liflt sich beispielsweise auch in Brixen erkennen: FLACHENECKER
(Anm. 1) 90-101.
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neu angelegten Marienburg Zuflucht nehmen. Die Eichstitter Willibalds-
burg, von Bischof Berthold, Burggraf von Niirnberg (1351-1365) in der
Mitte des 14. Jahrhunderts erbaut, ist eher Ausdruck adeligen Standes- und
Herrschaftsideals, in keinem Falle steckt eine Flucht aus der Stadt dahinter.
Auch in Bamberg hatte es der Bischof niemals nétig, sich fiir immer auf einen
stark befestigten Herrschaftssitz zuriickzuziehen.

Von den Konigen mangelhaft bis gar nicht unterstiitzt, militirisch
besiegt, blieben alle drei frinkischen Bischofsstinde geistliche Residenzen.
Der jeweilige Bischof gab, wie es etwa fiir Bamberg hie}, plenam iurisdiccio-
nem et potestatem super clerum et populum, christianos et judeos civitatis
Babenbergensis'® nicht aus der Hand.

132 Zit. nach SCHIMMELPFENNIG (Anm. 12) 83 (14. Jh.).



Zum Verhiltnis von Bischof und Domkapitel des Hochstifts
Meiflen im 14. und 15. Jahrhundert

Von JORG ROGGE

Das Bistum Meiflen gehort — wie auch die zusammen mit ihm als
Suffragane des Erzstifts Magdeburg 968 gegriindeten Hochstifte Merseburg
und Naumburg-Zeitz — zu den vergleichsweise wenig erforschten Bistiimern.
Dies gilt insbesondere fiir das spite Mittelalter.

Woalter Schlesingers zweibindige Kirchengeschichte Sachsens endet um
1300%. Schlesinger hat in einem Aufsatz von 1971 zwar versucht, die in
seinem Werk vorgezeichneten Linien der Verfassungs- und Wirtschaftsver-
hiltnisse ansatzweise bis in das spite Mittelalter durchzuzeichnen, den
Aufsatz selbst aber als ,eine vorliufige Skizze“ bezeichnet, weil eine
umfassende Untersuchung von Marburg aus nicht méglich sei?.

Solche Zugangsschwierigkeiten hatten Willi Rittenbach und Siegfried
Seifert nicht, die 1965 ihre ,,Geschichte der Bischofe von Meiflen 968-1581
verdffentlichten®. Die von ihnen gewihlte Darstellungsform — in chronologi-
scher Reihenfolge prisentieren die Autoren die Amtszeit von 43 Bischofen® —
erschwert allerdings den systematischen Zugang und ldf8t langfristige Ent-
wicklungen kaum erkennen®. Im Rahmen seiner Geschichte Sachsens im
Mittelalter hat Karlheinz Blaschke das Hochstift Meifflen dagegen in einem
systematischeren Zugriff behandelt®.

Neben diesen viele Aspekte und Fragen der meifinischen Bistumsge-
schichte berithrenden Arbeiten gibt es einige wenige, die sich mit ausgewihl-
ten Problemen befassen. So die Aufarbeitung der Verfassung des Domkapi-
tels durch Kunz v. Brun und die kartographische Aufbereitung der Bistums-
matrikel von 1495 durch Karlheinz Blaschke, Walther Haupt und Heinz

1 W. ScHLESINGER, Kirchengeschichte Sachsens im Mittelalter (= Mitteldeutsche For-
schungen 27 I/1I) (K6ln-Wien 21983). Die neueste Ubersicht von S. Seirert, Meiflen-Bautzen-
Dresden. Drei Stationen der Geschichte des Bistums Dresden-Meiflen, in: RQ 97 (1984) 12-36
hat den Schwerpunkt nach 1500.

2 W. ScHLESINGER, Verfassung und Wirtschaft des mittelalterlichen Bistums Meifien, in: F.
Lau (Hg.), Das Hochstift Meifien. Aufsitze zur Kirchengeschichte (Berlin 1971) 33-53, Zitat
53.

3 W. RITTENBACH — S. SEIFERT, Geschichte der Bischofe von Meiflen 968-1581 (= Studien
zur katholischen Bistums- und Klostergeschichte 8) (Leipzig 1965).

4 Angelehnt an E. MacuatscHEk, Geschichte der Bischdfe des Hochstifts Meifien in
chronologischer Reihenfolge (Dresden 1884).

5 Dazu auch die Kritik von J. HutH, Eine neue Geschichte der Bischéfe von Meiflen, in:
Herbergen der Christenheit. Jahrbuch fiir deutsche Kirchengeschichte 6 (1967) 9-14.

6 K. BLascHKE, Geschichte Sachsens im Mittelalter (Berlin 21991) 322-328.
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Wiessner”. Im Mittelpunkt der bisherigen Forschungen iiber das Bistum
Meiflen im spiten Mittelalter steht jedoch das Verhiltnis der meifinischen
Bischéfe zu den Markgrafen von Meiflen. Die Frage nach den Ursachen und
dem Beginn des sogenannten ,landesherrlichen Kirchenregiments® vor der
Reformation ist vor allem bearbeitet worden®. Dieser Problemkomplex muf§
hier nicht noch einmal ausfiihrlich dargelegt werden. Er ist allerdings zu
berticksichtigen, denn er ist eng mit unserem Thema verbunden. Das Ver-
hiltnis der Bischéfe zu ihrem Domkapitel ist im Gegensatz zur Ausbildung
des landesherrlichen Kirchenregiments bisher nur marginal fir Meiflen
behandelt worden?. Im folgenden wird deshalb fiir die Zeit von 1376 bis
1518, die den Episkopat Johanns II. von Jenzenstein bis zu Johann V1. von
Saalhausen umfafit, die Bandbreite der Beziehungen vorgestellt, die zwi-
schen den beiden einflufireichen Partnern im Hochstift bestand.

Ich skizziere zunichst die verfassungsrechtliche Entwicklung des Dom-
kapitels bis in das 14. Jahrhundert und beleuchte dann am Beispiel von drei
Zeitabschnitten spannungsfreie und konfliktreiche Phasen im Verhiltnis der
Kanoniker zu ihrem Ordinarius?’.

I

Die wichtigsten Etappen der rechtlichen und 6konomischen Differenzie-
rung von Bischof und Domkapitel vollzogen sich im 12. Jahrhundert. Der
Zeitpunkt der Trennung von Bischofsgut und Kapitelbesitz 48}t sich nicht

" K. voN BRUNN gen. von Kauffungen, Das Domkapitel von Meiflen im Mittelalter, in:
Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt Meifien 6 (1907) 121-253, K. BLASCHKE, W.
Haurrt, H. Wikssner, Die Kirchenorganisation in den Bistiimern Meissen, Merseburg und
Naumburg um 1500 (Weimar 1969).

8 R. ZIESCHANG, Die Anfinge eines landesherrlichen Kirchenregiments in Sachsen am
Ausgang des Mittelalters, in: Beitrige zur sichsischen Kirchengeschichte 23 (1910) 1- 156; K.
PavrLas, Die Entstehung des landesherrlichen Kirchenregiments in Kursachsen vor der Refor-
mation, in: Neue Mitteilungen aus dem Gebiet historisch-antiquarischer Forschungen 24
(1910) 129-171; A. LoBeck, Das Hochstift Meiflen im Zeitalter der Reformation bis zum Tode
Herzog Heinrichs 1541 (= Mitteldeutsche Forschungen 65) (Kéln-Wien 1965); H. HeLBIiG,
Der wettinische Stindestaat. Untersuchungen zur Geschichte des Stindewesens und der
landstédndischen Verfassung in Mitteldeutschland bis 1485 (= Mitteldeutsche Forschungen 4)
(K&ln-Wien 21980) 356ff; B. StreicH, Die Bistiimer Merseburg, Naumburg und Meiflen
zwischen Reichsstandschaft und Landsissigkeit, in: R. ScamipT (Hg.), Mitteldeutsche Bistii-
mer im Spitmittelalter (Liineburg 1988) 53-72.

® A. WerMINGHOFF, Verfassungsgeschichte der deutschen Kirche im Mittelalter
(= Grundrifs der Geschichtswissenschaft. Zur Einfihrung in das Studium der deutschen
Geschichte des Mittelalters und der Neuzeit, Reihe 2, Abt. 6) (Leipzig 21913) 50-55. RITTEN-
BACH — SEIFERT (Anm. 3) haben das Problem nicht systematisch, sondern sporadisch behandelt.
Ausfithrlicher dagegen BRUNN (Anm. 7) 232-246.

10 Quellengrundlage ist das Urkundenbuch des Hochstift Meiflen, 3 Bde. (= Codex
Diplomaticus Saxoniae regiae II, 1-3), hg. von E.G. GersDORF (Leipzig 1864, 1865, 1867).
Weiter zitiert als CDS mit Urkundennummer. Eine Ubersicht iiber die nicht versffentlichen
Bestinde des Bistumsarchiv gibt K. BrascHkE, Das Archiv des Hochstift Meiflen, in: Lau
(Anm. 2) 15-32.
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mehr eindeutig bestimmen. Ein férmlicher Teilungsvertrag ist nicht tiberlie-
fert. Erstmals wurde 1046 und dann wieder 1130 sowie ab 1144 durchgingig
in Urkunden der Besitz des Bischofs von dem des Kapitels unterschieden??.
Uber den Umfang des Kapitelvermégens informiert eine Quelle aus dem
Jahr 1350. Danach besaf} es 76 Dorfer und 40 Dorfanteile sowie mindestens
23 Wirtschaftshofe und verschiedene weitere Einkiinfte'?. Die rechtliche
Trennung des Domkapitels vom Bischof wurde dagegen schon 1159 erst-
mals urkundlich falbar'®. Seit ungefihr 1265 fanden die Kapitelsitzungen
normalerweise ohne den Bischof statt, und seit dem Ende des 13. Jahrhun-
derts erliefen die Domherren eigene Statuten und fithrten ein eigenes
Siegel'®. Die Ertrige aus den Besitzungen des Kapitels kamen zum grofien
Teil den Inhabern der Obédienzien zugute, nimlich den ,canonici majo-
es”, die tiber eine ,,praecbenda major® verfiigten, und dem Propst'®. Erstmals
1263 wurden daneben noch eine Anzahl von ,,praebendae minores“ erwihnt,
die fiir neu eintretende ,pueri canonici® (domicellares) und fiir ,,canonici
emancipati, die auf eine Majorpribende warten mufiten, vorgesehen
waren'®. ,Locus et stallus in choro® sowie ,votum et vox in capitulo® hatten
aber nur die insgesamt 14 Domherren'”. Vorliufig abgeschlossen wurde die

It R STARKE, Die Einkiinfte der Bischéfe von Meiflen im Mittelalter, in: Mitteilungen des
Vereins fiir Geschichte Meiflens 7 (1912) 247-293 und 8 (1913) 295-370, hier 258-259 und
262-263; SCHLESINGER (Anm. 2) 43.

12 SCHLESINGER (Anm. 2) 43 und Brunn (Anm 7) 219-226.

3 Vgl. CDS 51. Dazu H. KLemm, Zur Geschichte des Gottesdienstes im Dom zu Meiflen
wihrend des Mittelalters, in: LAU (Anm. 2) 124.

14 BRUNN (Anm. 7) 210-211.

15 BRUNN (Anm. 7) 130 und SCHLESINGER (Anm. 2) 44.

18 BRuNN (Anm. 7) 140-141 und H. GrOGER, Tausendjahre Meifien (Meifien 1929) 260.
Wie das Verhiltnis von den grofien zu den kleinen Pribenden war, ist nicht bekannt. 1399 ist in
einer Papsturkunde von ,,octo maiores et sex minores obedientiae“ die Rede, CDS 748. Die
1329 vom Markgrafen gestiftete fiinfzehnte Pfriinde wird vermutlich nicht erwihnt, weil diese
nicht unter Kollatur des Bischofs oder Kapitels stand. Siehe hierzu auch Anm. 18.

1 BRUNN (Anm. 7) 143. Damit gehort es — so wie auch die Kapitel in Merseburg und
Naumburg — zu den vergleichsweise kleinen Kapiteln. SCHLESINGER II (Anm. 1) 530-531 nennt
fiir Merseburg siebzehn Kapitelstellen und vermutet, dafl zum Zeitpunkt der Griindung die
drei Bistiimer mit jeweils fiinfzehn Pribenden ausgestattet waren. Das Magdeburger Moritz-
Domstift verfiigte tiber 22 ,canonici emancipati“ und neun ,Canonici non capitulares” sowie
neun Domicelli (canonici minores); vgl. G. Wurtz u. B. SCHWINEKOPER, Das Domstift St.
Moritz in Magdeburg (Das Erzbistum Magdeburg 1,1) (Germania sacra: Die Bistiimer der
Kirchenprovinz Magdeburg) (Berlin-New York 1972) 132. Im Miinsteraner St. Paulus Dom-
stift gab es ab 1313 etwa 40, davon waren 24 Vollpribenden und siebzehn Knabenpribenden;
vgl. W. Konr, Das Domstift St. Paulus zu Miinster (Das Bistum Miinster 4) (Germania sacra,
N. F. 17: Die Bistiimer der Kirchenprovinz Koln) (Berlin-New York 1987) 143 und 230. In
Schwerin sind 34 Domherrenstellen nachgewiesen; vgl. MarGIT KALUZA-BAUMRUKER, Das
Schweriner Domkapitel (= Mitteldeutsche Forschungen 96) (Koln 1987) 33. In K6ln waren es
72, vgl. W. Janssen, Das Erzbistum Kéln im spiten Mittelalter (1191-1515), Erster Teil
(Geschichte des Erzbistum Kéln 2) (Kéln 1995) 300.
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Verfassungsentwicklung des Kapitels 1329, als Markgraf Friedrich II. eine
fiinfzehnte Pribende stiftete!s.

Bestimmungen tiber die notwendige persénliche Qualifikation der Kano-
niker sind erst aus spiterer Zeit iiberliefert. Papst Sixtus IV. verordnete 1476
auf Veranlassung des wettinischen Landesherren, daf§ eheliche Geburt sowie
entweder adelige oder akademische Bildung die Voraussetzung fiir die
Aufnahme in die Domkapitel in Meiflen, Naumburg und Merseburg sein
sollten’. Eine Zusammenfassung der Aufnahmevoraussetzungen fiir das
Domkapitel in Meiflen ist aber erst mit den Kapitelstatuten von 1498
erhalten®. Danach mufite der Kandidat mindestens vierzehn Jahre alt sein
sowie iiber kirchliche Weihen verfiigen (es sollten vier Priester, fiinf Dia-
kone und fiinf Subdiakone im Kapitel vertreten sein). Dariiber hinaus wurde
die eheliche Geburt und eine adelige Abstammung gefordert. Fehlender
Adel konnte aber durch akademische Ausbildung und Graduierung substitu-
iert werden?'. In der Aufnahmepraxis wihrend des 14. und in der ersten
Hilfte des 15. Jahrhunderts wurden diese Kriterien jedoch schon angewen-
det. Die Kanoniker rekrutierten sich zum grofiten Teil aus dem Adel der
Mark Meiflen und dem Pleiflenland?2.

Seit 1307 erhielten mégliche Kandidaten Expektanzen auf eine noch
nicht erledigte ,praebenda minor“. Uber eine solche Pfriinde erfolgte der
Einstieg in das Kapitel, innerhalb dessen man nach dem Anciennititsprinzip
aufsteigen konnte?,

Gegeniiber dem Bischof hatte das Kapitel um die Mitte des 14. Jahrhun-
derts eine weitgehend selbstindige Position erreicht und verfiigte iiber
wichtige Mitspracherechte bei der Verwaltung der Ditzese, Administration
bei Sedisvakanz, das Siegel- und Statutarrecht, tiber das Konsensrecht bei
Entscheidungen des Bischofs in Steuer- und Finanzangelegenheiten sowie
das Bischofswahlrecht®.

1I

Seit 1228 ist in Meifen das Bischofswahlrecht als alleiniges Privileg des
Kapitels faflbar?. Dieses Recht wurde den Kanonikern bis in die zweite

18 BRUNN (Anm. 7) 131 und 137 die Liste der Ortschaften, in denen die Pribenden
bestanden.

9 Vgl. Z1EscHANG (Anm. 8) 141.

2 Vgl CDS 1309.

21 Dazu auch BRUNN (Anm. 7) 130; 154.

2 Vgl. GROGER (Anm. 16) 264-265. Eine systematische Untersuchung der Herkunft von
allen Kanonikern ist wegen der lickenhaften Uberlieferung nicht méglich.

23 BRUNN (Anm. 7) 132-133 und 153. Fiir den Gesamtzusammenhang der Expektanzenver-
gabe vgl. A. Meyer, Das Wiener Konkordat von 1448 — eine erfolgreiche Reform des
Spitmittelalters, in: QFIAB 66 (1986) 108-152, hier 117-122.

2 Vgl. STARKE (Anm. 11) 285; BRUNN (Anm. 7) 240-243.

% Vgl. zum Wahlrecht der Kapitel allgemein H. E. Fring, Kirchliche Rechtsgeschichte
(Koln 41964) 380-382 und K. Ganzer, Zur Beschrinkung der Bischofswahl auf die Domkapitel



186 Jorg Rogge

Hilfte des 14. Jahrhunderts hinein nicht bestritten, und es scheint, als ob —
von kleineren Auseinandersetzungen abgesehen? — das Verhiltnis zwischen
Bischof und Kapitel von gegenseitigem Respekt sowie Anerkennung der
jeweiligen Rechte und Ehren getragen wurde. Dies dnderte sich mit dem
Amtsantritt Bischof Johanns II. von Jenzenstein (1376-1379)*, der durch
papstliche Provision zum Bischof von Meiflen erhoben wurde. Auch dessen
drei Nachfolger — Nikolaus I. (1379-1392), Johann IIL von Kittitz (1393-
1398) und Thimo von Colditz (1399-1410) — gehorten dem Kapitel nicht an
und wurden, ohne den Willen bzw. die Wahlen des Kapitels zu beriicksichti-
gen, providiert. Wihrend der Regierungszeit dieser vier Bischofe war das
Verhiltnis zum Kapitel sehr gespannt und gipfelte darin, dafl Bischof
Thimo, der, wie seine direkten Vorginger hauptsichlich in Stolpen und
nicht auf dem Burgberg in Meiflen residierte, versuchte, das geistliche
Gericht auch nach Stolpen zu ziehen. Dafl er die Domherren in seinem
Testament nicht bedachte, ist ein weiterer Hinweis auf das durchgehend
schlechte Verhiltnis zwischen den Domherren und diesem Bischof.

Die Griinde und Ursachen hierfiir liegen aber letzlich auflerhalb der
EinfluBmoglichkeiten des Kapitels und der providierten Bischofe. Die Kon-
stellation in Meifien ist ein schénes Beispiel fiir die Feststellung von Giinther
Christ, daf ,,das Wahlrecht der Domkapitel durchaus nicht unangefochten®,
sondern von drei Seiten bedroht war: ,vom Papsttum, vom Territorialfiir-
stentum (im Rahmen des Bestrebens nach landesherrlichem Kirchenregi-
ment), schlieRlich auch von der Reichsgewalt“?®. Das Bistum und mit ihm das
Kapitel geriet in das Kriftefeld von Papst, Landesherr und Kaiser und wurde
somit zeitweise zum Objekt der groflen Politik. Besonders aktv war
zunichst Kaiser Karl IV, der im Zuge seiner Herrschaftskonsolidierung
und Sicherung seiner Hausmacht auch in Bshmen? und in der Lausitz
bestrebt war, auf die Bistiimer in Sachsen stirkeren Einflufl auszuiiben. Mit
der Unterstiitzung der Pipste war es ihm méglich, seine EinfluBmoglichkei-
ten auf die Bistiimer im allgemeinen, aber auch auf die in Sachsen und

in der Theorie und Praxis des 12. und 13. Jahrhunderts, in: ZSRG.K 57 (1971) 22-82 und 58
(1972) 166-197. Fir Meiflen vgl. BRUNN (Anm. 7) 244 und SCHLESINGER (Anm. 2) 43.

% Einige Beispiele bei BRUNN (Anm. 7) 233-234, der fiir 1205 auf einen Streit wegen der
Aufnahme eines Magisters Martin, den das Kapitel nicht akzeptierte, hinweist und BLASCHKE
(Anm. 6) 328 zu 1303: der Bischof setzt saumige Domherren ab, diese erreichten aber dessen
Exkommunikation beim Erzbischof von Magdeburg. 1353 entstanden Miflhelligkeiten wegen
der Anteile von Kapitel und Bischof an Zinsen, vgl. RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 236.

21 J. LoserTH, Der Codex Epistolonis des Erzbischofs von Prag Johann von Jenzenstein,
in: Archiv fiir osterreichische Geschichte 55 (1877) 265-400; J. BujNocH, Johann von Jenstein,
in: F. Semsr (Hg.), Lebensbilder zur Geschichte der bshmischen Linder 3 (Miinchen 1978)
77-90.

2 G, CHRrisT, Selbstverstindnis und Rolle der Domkapitel in den geistlichen Territorien
des alten deutschen Reiches in der Frithneuzeit, in: ZHF 16 (1989) 257-328, Zitate 261.

2 | K. HoenscH, Geschichte Bshmens: von der slavischen Landnahme bis ins 20. Jahrhun-
dert (Miinchen 1987) 122-128 und G. Scumipt, Die Hausmachtpolitik Kaiser Karls IV. im
mittleren Elbegebiet, in: Jahrbuch fiir Geschichte des Feudalismus 4 (1980) 186-214.
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Thiiringen, auszuweiten®. Es gelang ihm zuerst, im Bistum Naumburg mit
Hilfe papstlicher Provision seine Getreuen auf dem Bischofsstuhl zu plazie-
ren®’. In Meiflen erlangte er zunichst den Zugriff auf die Besetzung der
héheren Pfriinde® und bewirkte 1365 bei Papst Urban V., dafi Meiflen aus
der Gerichtsbarkeit, Hoheit und Gewalt des Erzstifts Magdeburg gelast und
unter die Legatengewalt des Erzbistums Prag gestellt wurde®. Der Erzbi-
schof von Prag erhielt als ,legatus natus“ die kirchliche Rechtsaufsicht nicht
nur iiber das Bistum Meiflen, sondern auch iiber die zwei anderen benach-
barten Di6zesen Regensburg und Bamberg®. Der Kaiser verfolgte damit die
Absicht, seine Hausmachtpolitik durch eine entsprechende Organisation der
Kirchenverfassung abzurunden. Fiir unseren Zusammenhang bedeutete dies
konkret die Absicht, mehr Einfluf auf die bshmischen Besitzungen in
Meiflen zu bekommen und das weitere Erstarken der wettinischen Landes-
herrschaft zu verhindern. Karl konnte sich zwar letzlich nicht durchsetzen,
weil Markgraf Wilhelm I, der nach der Chemnitzer Teilung von 1381 in der
Mark Meif8en allein regierte, sich erfolgreich gegen diese Absichten wandte
und dabei die Streitigkeiten zwischen den Luxemburgern und den schwin-
denden politischen Einflul Bohmens auf Meiflen unter Konig Wenzel
ausnutzte. Gleichwohl schlug sich das Ringen um Einfluf im Bistum
zwischenzeitlich im Verhiltnis der Bischofe zum Kapitel nieder.
Nachdem noch 1371 mit Konrad II. (von Kirchberg) der Protonotar der
Wettiner vom Kapitel gewihlt und von Papst Urban V. bestitigt worden war
— moglicherweise unter Ausnutzung der seit 1368 zwischen dem Kaiser und

8 Uberblick bei J. NAENDRUP-REIMANN, Territorien und Kirche im 14. Jahrhundert, in:
H. Patze (Hg.), Der deutsche Territorialstaat im 14. Jahrhundert I (= Vortrige und For-
schungen 13) (Sigmaringen 1974) 117-174, vor allem 164-169; G. LOSHER, Kirchenorganisa-
tion und Bistumsbesetzungen als Herrschaftsmittel. Das Verhiltnis von Reichsherrschaft und
Territorialherrschaft am Beispiel der Kirchenpolitik Karls IV., in: Bohemia. Jahrbuch des
Collegium Carolinum 25 (1984) 1-24. Diese Absicht traf sich mit dem Anspruch der Pipste,
aufgrund ihrer ,plenitudo potestatis“ die Bistumer besetzen zu wollen. Papst Urban V.
beanspruchte 1363 ein umfassendes Reservationsrecht, das in der Praxis aber nicht vollstindig
durchgesetzt werden konnte, vgl. D. Brosius, Pipstlicher Einfluff auf die Besetzung von
Bisttimern um die Mitte des 15. Jahrhunderts, in: QFIAB 55/56 (1976) 200-228, hier 203.

3 Vgl. G. ScHmIDT (Anm. 29) 198; 202-204 sowie B. STReICH, Zwischen Reiseherrschaft
und Residenzbildung: der wettinische Hof im spiten Mittelalter (= Mitteldeutsche Forschun-
gen 101) (K6In-Wien 1989) 38-39.

% Zwischen 1342 und 1378 sind etwa 50 Suppliken des Kaisers um Verleihung von
Meifiner Pfriinden nachweisbar, vgl. STREICH (Anm. 8) 58-59. Die Grundkonzeption seiner
Kirchenpolitik hatte Karl schon vor seiner Kaiserkronung entwickelt und verfolgt,. vgl. G.
Scumipt, Die Bistumspolitik Karls IV. bis zur Kaiserkrénung 1355, in: E. EncGeL (Hg.), Karl
IV. Politik und Ideologie im 14. Jahrhundert (Weimar 1982) 74-120.

# Vgl. CDS 555. Dazu H. Aurens, Die Wettiner und Kaiser Karl IV. Ein Beitrag zur
Geschichte der wettinischen Politik 1364-1379 (Leipzig 1895) 20-22; STREICH (Anm. 8) 59-60.

# Vgl. dazu vor allem Z. Hiknikova, Die Prager Erzbischofe als stindige papstliche
Legaten. Ein Beitrag zur Kirchenpolitik Karls IV, in: Beitriige zur Geschichte des Bistums
Regensburg 6 (1972) 221-256, hier 222-228; LosHER (Anm. 30) 14.
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Papst Urban V. bestehenden Spannungen?® — wurde 1376 der erste Bischof
providiert. Mit Johann IL (von Jenzenstein) wurde ein Mann dank pépstli-
cher Provision Bischof, der dem Kapitel nicht nur unbequem war, weil
dessen Wahlrecht miflachtet worden war, sondern auch, weil er nicht bereit
war, die eingefahrenen Strukturen zu akzeptieren, und weil er die lasche
Lebensweise der Kanoniker kritisierte. So warf er dem Propst Wenzel vor,
dafl dieser die Gesellschaft von Laien und den vertrauten Umgang mit
Frauen suche sowie tippige Mahlzeiten geniefle (,qualiter laicorum societati-
bus, feminarum familiaritati, conviviorum conventiculis®). Auf diese Weise
gebe er ein schlechtes Vorbild ab, anstatt fiir Disziplin im Kapitel zu sor-
gen®. Johann wirkte allerdings nur drei Jahre in Meiflen; er wurde 1379
Erzbischof von Prag® und damit gleichzeitig Inhaber der Legatengewalt
iiber sein ehemaliges Bistum. Sein Nachfolger Nikolaus war 1377 aufgrund
pipstlicher Provision Bischof von Liibeck geworden. Dadurch war seine
biirgerliche Herkunft kompensiert, und er konnte als ein wohl auch dem
Markgrafen Wilhelm L nicht unangenehmer Kandidat Bischof von Meifien
werden®. Das Kapitel betrachtete ihn anfangs allerdings genauso wie
Johann II. als Eindringling und Fremden, doch konnte er aufgrund von
Erfahrungen, die er als Dominikaner in Leipzig iiber Land und Leute
gewonnen hatte, und seinen Kenntnissen als Bischof in Liibeck Mafinahmen
ergreifen, die ihm halfen, sein Verhiltnis zum Kapitel zu entspannen. Er
verzichtete im Gegensatz zu Johann IL darauf, die offenkundigen Mingel in
der Lebensfiihrung der Domherren zu disziplinieren®, und erklirte sich
auflerdem bereit, die Rechte der Herren nicht anzutasten®’.

35 Von 1368 bis zum Ende des Pontifikats Urbans V. im Dezember 1370 ist Karl IV. keine
Einflufnahme mehr auf Bistumsbesetzungen gelungen, vgl. G. LosHER, Kénigtum und Kirche
zur Zeit Karls IV.: ein Beitrag zur Kirchenpolitik im Spitmittelalter (Miinchen 1985) (=
Veroffentlichungen des Collegium Carolinum 56) 37-38; 167.

% Der Brief ist gedruckt bei LosERTH (Anm. 27) 379. Gegeniiber seinem Freund, dem
Archidiakon Borsso von Bechin, hat er seine Strenge gegeniiber dem Didzesanklerus im
Meiflen damit begriindet (ebd. 383), dafl ,.a diocesi mea latrunculos et lupos rapaces repelleret,
tunc enim amodo arma non sumerem et secundum vestre consultacionis propositum vellem
pacificus remanere®.

1 Vgl. BupnocH (Anm. 27) 82. Aufilerdem H. WEIGEL, Ménner um Konig Wenzel. Das
Problem der Reichspolitik 1379-1384, in: DA 5 (1941) 112-177, hier 158-160.

3 R Fiiire, Markgraf Wilhelms I landesherrliche Tatigkeit in der Mark Meiflen (1382-
1406) (Diss. Leipzig 1912) 80; RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 260. Warum er nach so kurzer
Zeit nach Meiflen versetzt wurde, ist unbekannt. Vgl. auch NAENDRUP-REIMANN (Anm. 30)
169. Von den sechzehn Bischéfen, die von 1259 bis 1487 das Amt innehatten, waren nur zwei
biirgerlicher Abstammung: aufler Nikolaus noch Johann Hofmann (1427-51), vgl. BLAscHKE
(Anm. 6) 323.

3 Statt dessen erlieff er 1381 eine Anordnung mit der die Vikare, nicht die Kanoniker, zur
Einhaltung ihrer Residenzpflicht ermahnt wurden, vgl. CDS 672 und RITTENBACH - SEIFERT
(Anm. 3) 260.

@ Vgl. CDS 655. Dariiber hinaus ehrte er das Kapitel durch die Ubertragung von Renten
z. B. 1386 (CDS 699) und 1390 (CDS 714).
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Zu solchen Kompromissen waren die Bischéfe Johann III. und Thimo
nicht bereit!l. Sie versuchten niamlich, die Position des Bischofs als Landes-
herr und Oberhaupt der Dibzese gegen die Angriffe der Wettiner zu
verteidigen, und muflten sich deshalb auch gegeniiber dem Kapitel Spiel-
raum verschaffen, dessen Mitglieder aus dem meifinischen Adel in mehr
oder weniger enger Verbindung zu den Wettinern standen.

Zu diesem Personenkreis gehorte auch der 1393 vom Kapitel zum
Nachfolger Nikolaus® gewihlte Meifiner Domherr Dietrich von Goch, der
aber vom Papst nicht bestiitigt wurde®. Statt dessen providierte Bogizlx
Johann III. (von Kittlitz), der schon seit 1382 Bischof von Lebus war. Im Juli
1393 erhielt jener von Kénig Wenzel die Reichslehen®. Johann lehnte es
jedoch ab, sich gegeniiber dem Kapitel in irgendeiner Form zu verpflichten
und verweigerte den Kanonikern die Bestitigung ihrer schon vorhandenen
Rechte®.

Die Familie von Kittlitz gehorte genauso wie die Herren von Colditz, aus
deren Familie der 1399 auf Johann III. folgende Bischof Thimo stammte, zu
den Adeligen, die sich, um dem zunehmenden Druck der Wettiner etwas
entgegen setzen zu konnen, an die bohmische Krone angelehnt hatten®.
1368 iibertrug Thimo VIIL von Colditz seinen Besitz an Konig Wenzel von
Bohmen, von dem er ihn sich anschliefend wiederum als Lehen auftragen
lief. Thimo begriindete seine Entscheidung damit, daff die Kénige von
Bshmen seiner Familie schon seit langer Zeit Schutz gewihrt hitten und
diese ihn auch am wirkungsvollsten verteidigen kénnten®® — wobei er mit
Sicherheit an die Wettiner als ithre Hauptgegner gedacht hatte. Mit der
Besetzung des Bischofsstuhls in Meiflen mit einem selbstbewuf§ten, nicht von
den Markgrafen abhingigen Kandidaten haben die genannten Familien
versucht, die Interessen der bshmischen Krone einerseits und ihre eigenen
Vorstellungen andererseits gegen die zunehmenden Ambitionen der Wetti-
ner zu verteidigen. Die Regelung der Nachfolge Johanns, der zugunsten
seines Neffen Thimo resignierte, ist ein Indikator dafiir, daff zu diesem
Zeitpunkt eine in Bohmen einflufireiche Familie in der Tat den Bischofsstuhl
in Meiflen halten konnte?’.

4 Vel. STrEicH (Anm. 8) 61-63.

% Die von Goch gehérten zu den einflufireichsten Geschlechtern im Meiflen. Zwischen
1350 und 1428 waren insgesamt fiinf Mitglieder der Familie Kanoniker, vgl. GROGER (Anm. 16)
276.

4 Vgl. CDS 731. Dies lafic vermuten, dafl der Konig entweder wie sein Vater Karl
versuchte, iber die Bischofsbesetzung seinen Einflufl in Meiflen zu verstirken oder wenigstens
einen zuverlissigen Mann in Meiflen zu wissen, in einer Zeit, da die Opposition der Fiirsten im
Reich sich schon sichtbar formiert hatte, vgl. T. R. Kraus, Eine unbekannte Quelle zur ersten
Gefangenschaft Koénig Wenzels im Jahre 1394, in: DA 43 (1987) 135-159.

4 Vgl RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 267.

% Vgl. AHRENS (Anm. 33) 30-31. Bischof Thimo nahm 1409 am Konzil von Pisa als
Gesandter Konig Wenzels von Bshmen teil.

% Vgl. K. TruoL, Die Herren von Colditz und ihre Herrschaft, in: Mitteilungen des
Geschichts- und Altertumsvereins Leisnig 15 (1922) 1-136, hier 54.

# StrEICH, Reiseherrschaft (Anm. 31) 42.
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Doch konnten sie diese Position nicht auf Dauer halten, denn die
Hoffnungen auf langfristige und wirkungsvolle Unterstiitzung durch den
Konig von Bohmen erfiillten sich nicht. Der Markgraf von Meiflen konnte
Bischof Thimo bei dessen Amtsantritt 1399 erhebliche Zusagen und Verspre-
chen abverlangen, die nicht darauf hindeuten, daff der Bischof den Konflikt
mit Wilhelm 1. suchen wiirde. Thimo erklirte, dem Markgrafen in seinem
ofurstenthum vnd herscheften bystendig behulfen vund getruwelichen
dynen“ zu wollen und im Bistum keine Verinderungen vorzunehmen
(,vnser bischtum czu Miszen in keinirleye wyz lassin vflassin vorwechsiln an
nymandis brengen®), ohne diese vorher mit dem Landesherren zu bespre-
chen®®. Dieses Vorgehen ist im Zusammenhang mit dem Bemiihen der
Wettiner zu sehen, in ihren Territorien die Herrschaft zu verdichten und
andere reichsunmittelbare Lehenstriger auszuschalten. Die Burggrafen von
Leisnig 1365 und die Burggrafen von Dohna 1402 wurden u. a. von den
Markgrafen mediatisiert®. Seit dem Tod Karls IV. (1378) hatten sich die
Krifteverhiltnisse in der Mark Meiflen zugunsten der Wettiner verschoben,
die nicht nur gegen den weltlichen Adel, sondern auch gegen das Hochstift
ihren Zugriff verstirkten. Konig Wenzel war nicht in der Lage, diese
Entwicklung zu verhindern. Besonders nach seiner Absetzung 1400 konnten
die Herren von Colditz, und d.h. auch Bischof Thimo, von Wenzel keinen
effektiven Beistand gegen die Wettiner mehr erwarten. Es scheint, als ob die
Pipste iiber die sich verindernden Verhiltnisse in Meiflen gut unterrichtet
waren, denn seit Mitte der 1390er Jahre bevorzugten sie die Wettiner. Dabei
muff man auch in Rechnung stellen, dafl seit dem Beginn des Groflen
Schismas 1378 sowohl der Papst in Rom als auch der in Avignon bestrebt
waren, auch die weltlichen Fiirsten auf ihrer Seite zu haben. Darauf bedacht,
es sich mit keinem Groflen im Reich zu verderben und irgendeinen Anlaf} zu
geben, auf die Seite von Benedikt XIII. und damit auch die Obedienz zu
wechseln, hat Bonifaz IX. versucht, sie durch Privilegien und Ehrerweisun-
gen fiir sich einzunehmen®. Markgraf Wilhelm L. erwirkte beim Papst die
Erlaubnis zur Feier eines Jubeljahres fiir 1394%! und beendete 1399 nicht nur
die Unterstellung des Bistums Meiflen unter die Legatur des Erzstift Prag®,

48 CDS 747. Dieses Versprechen hatte auch schon Johann IIL von Kittlitz 1393 gegeben,
vgl. CDS 726.

4 Vgl dazu HELBIG (Anm. 8) 234-235 fiir Leisnig und H. Ermisch, Die Dohnasche Fehde,
in: Neues Archiv fiir sichsische Geschichte 22 (1901) 225-290.

5 BRrosius (Anm. 30) 206 weist mit zahlreichen Beispielen (u. a. Speyer, Mainz, Liittich,
Utrecht) darauf hin, daf ,eine politisch motivierte Einflufnahme der Kurie bei der Besetzung
von Bistlimern méglich war und auch praktiziert wurde®.

51 Vel. CDS 729 und RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 268.

52 Vgl. BupnocH (Anm. 27) 83. Nach HLEDIKOVA (Anm. 34) 239-240, 234 und 246 sowie
LOSHER (Anm. 35) 69-72, haben die Erzbischofe die Legatur in der Didzese Meiflen intensiver
und wirksamer durchgefiihrt als in der dlteren Forschung angenommen wurde. So z. B. noch
von HELBIG (Anm. 8) 364. Als Erzbischof von Prag hat Johann von Jenzenstein 1380 einen
Altar in der Domkirche zu Meissen zu Ehren des bohmischen Schutzpatrons Wenzel gestiftet.
Aufgrund seines Amtes als apostolischer Legat ordnete er den Altardienst, gewihrte dem
Bischof Nikolaus jedoch ein Bestitigungsrecht, vgl. CDS 660. 1381 verlangt er dann, dafl in der
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sondern erreichte auch die Exemtion und Unterstellung der Didzese unter
die Kurie®. Dariiber hinaus erhielt der Markgraf das Prisentationsrecht fiir
die nichsten vier freiwerdenden Pribenden®. Wilhelm begriindete seinen
Wunsch damit, dafi er im Kapitel zu Meiflen zuverlidssige Minner brauche,
die auf der politischen Linie des Wettiners lagen. Er verfolgte damit die
Absicht, gegen den bohmischen Einfluff im Kapitel und im Land zu steuern®
und der Gefahr einer Entfremdung von stiftischem Besitz zu begegnen. Mit
seiner Kirchenpolitik verfolgte er die (Wieder-)Einordnung des Bistums in
seinen Herrschaftsbereich. Damit fielen der Kaiser und in gewissem Grade
auch der Papst aus dem Kriftefeld heraus; die Einwirkungsmoglichkeiten
des wettinischen Landesherren auf die Zusammensetzung des Kapitels und
damit auch auf die politische Position des Bistums hatten sich erheblich
verbessert. Diese Erfolge gingen zu Lasten von Bischof Thimo. Dessen
Ansehen und Wiirde wurde durch die Exemtion des Bistums zwar gehoben,
aber de facto wurde seine Position gegeniiber dem Markgrafen geschwicht,
weil Wilhelm nunmehr direkt mit dem Papst verhandeln konnte. Der Bischof
reagierte darauf, indem er aus Meiflen auswich und nunmehr permanent in
Stolpen residierte. Er suchte auflerdem Riickhalt beim Konig von Ungarn
und Verweser Bohmens, Sigismund, als dessen Kanzler er 1403 titig war®.
In dieser Zeit war das Verhiltnis zwischen Wilhelm I. und dem Konig wegen
der Einnahme der reichsunmittelbaren Burggrafschaft Dohna durch den
Markgrafen 1402 gespannt. Ahnlich wie die von Colditz hatten die Burggra-

Didzese Meiflen die Prager Statuten befolgt werden sollten. Auch von daher erklirt sich das
Bemiihen des Markgrafen, den Einfluff des bshmischen Nachbarn einzuddmmen. Vgl. dazu
auch StreicH, Reiseherrschaft (Anm. 31) 37-38.

8 CDS 751: ,Clerum et populum sub beati Petri et Sedis ac ecclesiae Romanae atque
nostram protectionem suscipimus et civitates et ecclesias esemtas immunes et liberas esse
volumus®, vgl. dazu RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 274. Die Erzbischéfe von Magdeburg
haben versucht, die Exemtion zu verhindern und deren Durchfiithrung bekampft. Erst seit 1431
blieb die Exemtion unangefochten; vgl. R. BECKER, Ein Beitrag zur Geschichte des Streites
tiber die exemte Stellung des Bistum Meifien, in: Neues Archiv fiir sichsische Geschichte 18
(1897) 273-284 und W. PreIFeR, Die Bistiimer Prag und Meiflen. Eine tausendjihrige Nach-
barschaft, in: Archiv fiir Kirchengeschichte von B6hmen — Mihren — Schlesien 3 (1973) 77-109,
hier 91-93.

5 Vel CDS 752. K. WeNCK, Die Wettiner im XIV. Jahrhundert, insbesondere Markgraf
Wilhelm und Kénig Wenzel (Leipzig 1877) 66 vermutet, dafl Papst Bonifaz IX. mit dem
Privileg den erst kurz zuvor vollzogenen Ubertritt Wilhelms zu den Gegnern Wenzels belohnt
hat. Er gehorte zu der Gruppe um die vier rheinischen Kurfiirsten, die im Sommer 1400 die
Absetzung von Wenzel vorbereitet haben, vgl. T. LINDNER, Geschichte des deutschen Reiches
unter Konig Wenzel Bd. 2 (Braunschweig 1880) 423. Allerdings ist die Absicht des Papstes
nicht mehr eindeutig zu eruieren. Er wollte es sich grundsitzlich mit keiner Seite verderben,
vgl. dazu LINDNER, ebenda, 420-421. Auflerdem K. ScunitH, Gedanken zu den Kénigsabset-
zungen im Spatmittelalter, in: HJ 91 (1971) 309-326.

55 CDS 752: ... qui velut praecipui zelatores status et honoris dicti marchionatus ipsi
marchioni sedulis studiid assistant et debita fidelitatis obsequia impendant...“. Vgl. auch FULLE
(Anm. 38) 84-86; LOBECK (Anm. 8) 31, Anm. 48; BRUNN (Anm. 7) 156-157. Prager Kanoniker,
u.a. von St. Veit hatten zugleich Kanonikate in Meiflen inne, vgl. BupnocH (Anm. 27) 80.

% ErMISCH (Anm. 49) 271.
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fen von Dohna einen Teil ihres Besitzes von Bshmen als Lehen genommen.
Deswegen konnte Sigismund den Wettiner auffordern, die Burggraten von
Dohna als bshmische Lehensleute nicht mehr zu bekidmpfen. Vielleicht
versuchte Thimo an der Seite von Sigismund die Restauration der béhmi-
schen Position in der Mark zu verwirklichen, um so die Ausbreitung des
wettinischen Einflusses auch auf sein Bistum zu stoppen. Verwirklichen
liefen sich solche Absichten jedoch nicht mehr. Gleichwohl hat Thimo im
Rahmen seiner Moglichkeiten in den folgenden Jahren versucht, die bischof-
liche Verwaltung aus der Umklammerung der Wettiner zu befreien. Er
verlegte 1405 den Sitz des bischéflichen Gerichts von Meifien nach Stolpen®
und errichtete ebendort 1409 ein Kollegiatstift®. Stolpen und die dazugeho-
rige Stadt Jockrim lagen fiir ihn giinstig in der Nihe der b6hmischen Grenze
und des colditzschen Familienbesitzes um Graupen®.

Mit diesen Mafinahmen war das Kapitel in Meiflen iiberhaupt nicht
einverstanden, weil es befiirchten mufite, dafl der Bischof plante, in Stolpen
langfristig den Sitz des Bistums anzusiedeln und das neugegriindete Stift auf
seine Kosten zu fordern®. Schwer belastet war die Beziehung spitestens,
seitdem Thimo auf einer Didzesansynode 1405 einige Domherren, die ihr
ohne Entschuldigung ferngeblieben waren, mit dem Bann belegt hattef!,
Verschirft wurden die Spannungen 1409, als Thimo im Auftrage des
bshmischen Konigs Wenzel am Konzil von Pisa teilnahm und das Domkapi-
tel die Kosten dafiir zu tragen hatte®2. Unterstiitzt vom Markgrafen gelang
es dem Kapitel, die Verlegung des Gerichts zu verhindern. Papst Bonifaz IX.
befahl dem Bischof, wie bisher die Gerichtsbarkeit in Meiflen zu pflegen.
Damit war der vorerst letzte Versuch gescheitert, das Bistum gegeniiber dem
Landesherren selbstindig zu erhalten. So ist es aber aus der Sicht von
Bischof Thimo nur konsequent gewesen, daf} er in seinem Testament von
1409 weder das Kapitel noch den Dom in Meiflen bedachte®®. Das Verhilt-
nis zwischen Bischof und Kapitel in Meiflen war damit an seinem Tiefpunkt
angelangt.

5 Vel. CDS 782.

% Vgl. CDS 810 und 811. Das Stift wurde mit sieben Stiftsherren besetzt und vom
Gegenpapst Alexander V. auf die Bitte Thimos fiir exemt vom Meifiner Domkapitel erklart, vgl.
NAENDRUP-REIMANN (Anm. 30) 167.

5 Vgl. zur Besitzgeschichte der Colditz TRUOL (Anm. 46) passim.

80 Weniger kritisch wertet MACHATSCHEK (Anm. 4) 360-361 das Wirken Thimos.

81 Vgl. CDS 789 und R. Leamann, Untersuchungen zur Geschichte der kirchlichen
Organisation und Verwaltung der Lausitz im Mittelalter (= Einzelversffentlichungen der
historischen Kommission zu Berlin 13) (Berlin 1974) 154.

8 Dafl dem Bischof auf der Riickreise auch noch ein Teil des Domschatzes gestohlen
wurde, hat sicher nicht zur Verbesserung des Verhiltnisses beigetragen, vgl. STREICH, Reise-
herrschaft (Anm. 31) 43.

8 Vgl. CDS 805.
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III

Nach der Exemtion des Bistums 1399 und nachdem Bischof Thimo 1410
abgetreten war, spielten pépstliche Provisionen keine Rolle mehr, es wurden
durchgingig Kapitelmitglieder zu Bischéfen gewihlt. Unter Johann IV.
(1427-51), vermutlich dem gelehrtesten Bischof in Meiflen®, verbesserte sich
die Beziehung zum Kapitel wieder. Mit dazu beigetragen hat die Gefahr, die
von den Hussiten ausging. Seit 1424 bedrohten sie immer wieder die
Oberlausitz und belagerten Zittau und Gérlitz®. Auf ihrem Kriegszug im
Winter 1429/30 verwiisteten sie u. a. die Vorstidte und die Umgegend von
Pirna, Dresden und Meiflen®. Sie griffen auflerdem gezielt das Zisterzien-
serkloster Neuzelle an, dessen Abt Petrus in Konstanz an der Verurteilung
von Johannes Hus mitgewirkt hatte, und erschlugen die dort lebenden
Monche®. Die Zeit der Bedrohung des Bistums, vor allem auch der Ménche
und Kleriker, durch die Kriegsziige der bohmischen Heere, zwang die
Dombherren und den Bischof zu Einigkeit und gemeinsamem Handeln, um
den Schaden fiir das Bistums méglichst klein zu halten.

Bischof Johanns Verhalten im Kampf gegen die Hussiten, seine Bemii-
hungen um die Hebung der Frommigkeit in der Ditzese durch die Einfiih-
rung neuer kirchlicher Feiertage® und sein Einsatz bei der Konsolidierung
der Finanzen und der Verwaltung des Bistums nach dem Ende der Hussiten-
einfille haben seine Position gegeniiber dem Kapitel gestirkt. Die Domher-
ren erkannten die Autoritit Johanns an und akzeptierten ihn als Schiedsrich-
ter. So z.B., als er 1431 Streitigkeiten zwischen dem Kapitel und den
Vikaren, die sich zur Durchsetzung ihrer Anspriiche zu einer Eidverbriide-
rung zusammengeschlossen hatten, schlichtete, indem er die Unterstellung
der Vikare unter die Diziplinargewalt des Dekans bekriftigte und befahl,
daf} sie ,nullam ligam fraternitatem conspirationem corpus vel collegium®
gegen das Kapitel und dessen Statuten bilden sollten®. 1438 und 1443
verabschiedete das Kapitel Beschliisse, die die Reihenfolge der Expektanzen
auf die zur Erledigung kommenden héheren und niederen Pribenden
regelten™. Die Regelung der Anwartschaften auf die erledigten Pribenden

% Er war Professor an der Universitit in Leipzig und Verfasser von einigen theologischen
Studien u. a. iiber die Messe und von Traktaten gegen die Hussiten, vgl. RITTENBACH - SEIFERT
(Anm. 3) 299-302; 315.

% Vgl. BLASCHKE (Anm. 6) 339.

% F. PaLacky, Geschichte von Bshmen III, 2 (Prag 1851) 490 und E. KROKER, Sachsen
und die Hussitenkriege, in: Neues Archiv fiir sichsische Geschichte 21 (1900) 1-39, hier 30-35.

8 Vgl. RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 303.

% Vgl. RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 312-313.

8 Vel CDS 938 sowie MACHATSCHEK (Anm. 4) 392-393 und RITTENBACH - SEIFERT (Anm.
3) 305-306. Die Vikare waren vor allem mit der Verteilung der Gebiihren fiir die Messen
unzufrieden.

Vel CDS 969 (1438); CDS 978 (1443). Danach hatte das Kapitel die Kollatur tiber
sieben grofie und fiinf kleine Pribenden, zwei waren fiir Professoren der Universitit Leipzig
reserviert und eine konnte der Markgraf besetzen.
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schaffte Rechtssicherheit, weil die Einflufnahme von auflen — es wurde
dabei vor allem an pipstliche Provisionen gedacht — erschwert wurde. Die
normale und weitgehend entspannte Beziehung zwischen Kapitel und
Bischof seit dem Episkopat Johanns IV. kommt auch in gemeinsamen
Rechtsakten (Kiufe von Renten und Zinsen, Verkidufe von Grundbesitz)
zum Ausdruck, bei denen das Konsensrecht des Kapitels beachtet wurde™.

Begiinstigt wurde dieses gute Verhiltnis durch die schwierige Situation in
der Kirche, dem Ringen zwischen Konzil und Pipsten und der von den
Wettinern zusammen mit den anderen Kurfiirsten zwischen 1438 und 1449
verfolgten Neutralititspolitik™. Mit dem Wiener Konkordat, 1448 zwischen
Kaiser Friedrich III. und Papst Nikolaus III. zur Regelung der ,,Verfiigungs-
gewalt iber kirchliche Benefizien“® geschlossen, entschied sich das
Papsttum, so Bernhard Neidiger, ,fiir die Férderung des Landeskirchentums
als das kleinere Ubel“™ im Vergleich mit der konziliaren Bewegung. Der
Spielraum der Landesherren fiir eine eigenstindige Kirchenpolitik wurde
damit noch erweitert und von der Kurie legitimiert”. Nach den Bestimmun-
gen des Wiener Konkordats und der Fiirstenkonkordate erhielt der Papst
das Verfiigungsrecht iiber erledigte Benefizien in ungeraden Monaten und
die ordentlichen Kollatoren (Bischof, Kapitel) in geraden Monaten. Die
Pipste konnten ihr Recht jedoch in Form einer ,facultas nominandi® an
Bischofe, Kardinile, den deutschen Konig, Territorialherren und eidgends-
sische Orte delegieren. Es ist festzuhalten, dafl ,diese pépstlichen Gnaden
die landesherrliche Kontrolle iiber die Kirche entscheidend® stirkten’.
Inwieweit diese Regelung in Sachsen angewendet wurde und welche Konse-
quenzen sie hatte, kann hier im einzelnen nicht nachvollzogen werden. Ein
fiir unser Thema wichtiger Aspekt — die Ausweitung des Prasentationsrechts
fiir den Landesherren — wird allerdings noch angesprochen™. Im Ergebnis
hat das Konkordat jedoch auch den kirchenpolitischen Gestaltungsrahmen
der Markgrafen erweitert und somit auch indirekt das Verhaltnis Bischof —
Kapitel beriihrt.

" Vegl. z. B. CDS 985 (1444); CDS 1128 (1470). (

7 Vgl. dazu Z1escHANG (Anm. 8) 34-37, K.-F. KRriEGER, Die Habsburger im Mittelalter
(Stuttgart 1994) 179-82; 233-234 und B. ScaimmeLprenNiG (Hg.), Die Zeit der Zerreifiproben
(1274-1449) (= Geschichte des Christentums 6) (Freiburg 1990) 700-703.

8 MEYER (Anm. 23) 108. Text des Konkordats bei C. MirsT, Quellen zur Geschichte des
Papsttums und des romischen Katholizismus (Tiibingen-Leipzig *1901) 165-169.

4 B, NEIDIGER, Erzbischofe, Landesherren und Reformkongregationen. Initiatoren und
treibende Krifte der Klosterreformen des 15. Jahrhunderts im Gebiet der Diszese Kéln, in:
RhV 54 (1990) 19-77, Zitat 30. Vigl. auch Brosius (Anm. 30) 204 und MEYER (Anm. 23) 113;
126 sowie DERs., Bischofswahl und pipstliche Provision nach dem Wiener Konkordat, in: RQ
87 (1992) 124-135. Dazu auch J. HetmraTH, Das Basler Konzil 1431-1449: Forschungsstand
und Probleme (Kéln-Wien 1987) (= Kélner historische Abhandlungen 32) 315-316.

5 Brosius (Anm. 30) 204-06 weist allerdings auf die weiterhin von den Pipsten bei den
Bistumsbesetzungen geltend gemachten Anspriiche hin. Dazu auch MEYER (Anm. 74) 124-135.

78 MEever, Konkordat (Anm. 23) 113.

7 S, unten bei Anm. 94 und 95.
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Die Beziehung zwischen dem Ordinarius und dem Kapitel wurde um die
Mitte des 15. Jahrhunderts zunichst durch interne Regelungen verbessert.
Die Bischéfe Caspar von Schonberg (1451-63)" und Dietrich III. von
Schoénberg (1463-76)" haben nachweislich Wahlkapitulationen beschwo-
ren®. In den Bestimmungen von 14518 manifestierten sich die alten Rechte
des Kapitels und neue Anspriiche. Mehrere Punkte sind dem Bereich
Steuern und Finanzen gewidmet. Caspar von Schénberg mufite den Dom-
herren versprechen, ohne ihre Zustimmung keine Steuern von seinen Unter-
tanen in seiner Eigenschaft als Landesherr zu erheben (Art. 38). Genauso-
wenig durfte er ohne die Einwilligung des Kapitels von dem Klerus der
Di6zese Abgaben verlangen (Art. 8) oder Besitz, der zur ,mensa episcopalis®
gehorte, verkaufen, verpfinden oder sonstwie belasten (Art. 22 u. 23)%. Der
Bischof wurde aufgefordert, im Zusammenhang mit seiner Hofhaltung
keine unnotigen Ausgaben zu titigen und dazu den Rat des Kapitels
einzuholen (Art. 29). Er mufite versprechen, die notwendigen Aufwendun-
gen (,expensas necessarias et opportunas”), um die Felder, Fischteiche und
Weinberge der Kirche in gutem Zustand zu erhalten, aus seinem Vermégen
zu bestreiten (Art. 23). Alle Kosten, die im Zusammenhang mit seiner Wahl
zum Bischof und der pipstlichen Bestitigung anfielen, sollte er aus der
eigenen Kasse bezahlen und nicht aus dem Besitz der Kirche (Art. 30).

Auch bei der Auswahl seiner Amtstriger (,nostros capitaneos et advoca-
tos et officiales“) war der Bischof nicht frei, sondern an die Zustimmung des
Kapitels gebunden. Diese ,officiales mufiten beschworen, dafl sie bei
lingerer Abwesenheit oder beim Tod des Bischofs dem Kapitel die Treue

 Vgl. CDS 1005; 1007.

™ Vgl. CDS 1060. Dazu auch RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 328.

8 Tn der Literatur findet man unterschiedliche Angaben iiber die erste ,,Wahlkapitulation®
in Meiflen. SCHLESINGER (Anm. 2) 43 setzt 1296 an, BLASCHKE (Anm. 6) 324 1342 bzw. 1373
und Brunn (Anm. 7) 238, Anm. 635 1379. Doch von Wahlkapitulationen kann man bei der
Bestitigung der Kapitelprivilegien durch die Bischofe nicht sprechen, weil es sich in der Sache
um Bestitigungen von Rechten nach der Wahl handelte. Die neuen Amtsinhaber gewihrten die
Bestitigung als Gnadenerweis und waren nicht verpflichtet, bestimmte Verhaltensweisen im
voraus zu versprechen. Auflerdem kann man im Fall von Nikolaus I. 1379 auch der Form nach
nicht von Wahlkapitulation sprechen, denn Nikolaus wurde providiert, vgl. auch STARKE (Anm.
11) 282, Anm. 190. — Auch in anderen Dibzesen wie in Mainz und Trier erreichte die
Entwicklung von Wahlkapitulationen in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts ihren
Hohepunkt; vgl. R. HorBacH, Zu Ergebnissen und Perspektiven neuerer Forschungen zu
spitmittelalterlichen deutschen Domkapiteln, in: RhV 56 (1992) 148-180, hier 164; G. CHRisT,
Bischof und Domkapitel von der Mitte des 15. bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts, in: RQ 87
(1992) 193-235.

8 Vgl. CDS 1007. Die Wahlgedinge wurden nicht vom Kapitel ausgestellt, sondern sind
vom Bischof feierlich verbrieft worden. Ob dieses als Streben des Kapitels nach verstirktem
politischen Einflufl zu deuten ist, wie CHrisT, Bischof (Anm. 80) 203 vermute, mufl fiir Meiflen
offen bleiben. Zur Form der feierlichen Verbriefung vgl. auch R. HorsacH, Stiftsgeistlichkeit
im Spannungsfeld von Kirche und Welt. Studien zur Geschichte des Trierer Domkapitels und
Domklerus im Spatmittelalter, Teil 1 (= Trierer Historische Forschungen 2) (Trier 1982) 254.

8 Diese Forderungen gehérten zum festen Kern aller Wahlkapitulationen, vgl. Christ,
Bischof (Anm. 80) 209 und JANSSEN (Anm. 17) 304.
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halten und ihm die festen Plitze innerhalb des bischoflichen Herrschaftsbe-
reichs zur Administration iibergeben wiirden (Art. 19 bis 21)®. Der Bischof
wiederum muflte den Konsens des Kapitels einholen, wenn er plante, linger
als einen Monat seine Diozese zu verlassen. Dariiber hinaus war er gehalten,
vorher die ,castra ecclesiae in manus capituli zu iibergeben (Art. 33). Ohne
die Zustimmung und den Rat seines Kapitels sollte der Bischof keine
Verbindung oder Biindnisse mit wem auch immer eingehen; wenn er dies
dennoch tite, miifite er diese 6ffentlich widerrufen (Art. 27)8.

Auch die Zugriffsrechte auf den Didzesanklerus wurden dem Bischof mit
der Wahlkapitulation beschnitten. Festgelegt wurden die Disziplinarbefug-
nisse (Art. 6) sowie der Ablauf der Visitationen (Art. 13)®, und die
Testierfreiheit fiir die Kleriker, die 1307 von Bischof Albert III. verbrieft
worden war, wurde noch einmal bestirke (Art. 14). Mit der Wahlkapitula-
tion versprach der Bischof, die Freiheiten und Privilegien der Kanoniker an
den Kollegiatstiften Bautzen und Wurzen zu bewahren, und versicherte,
dafl die Kapitel ebenda die Freiheit haben sollten, ihre Propste aus dem
Kapitel von Meiffen ohne seinen Einspruch (,absque nostro impedimento®)
zu wihlen (Art. 25)%.

Die in den Wahlkapitulationen festgeschriebenen weitreichenden Mitbe-
stimmungsrechte korrespondierten mit den Mitwirkungsmoglichkeiten der
Dombherren an der Didzesanverwaltung aufgrund der Archidiakonatsverfas-
sung. Die Didzese war in neun Archidiakonate unterteilt, denen zum grofi-
ten Teil Mitglieder des Domkapitels vorstanden®. In ihrer Eigenschaft als
Archidiakone vertraten sie den Bischof in ihren Sprengeln als Gerichtsvorsit-
zende. Als Folge der Ausiibung dieses Amtes verstanden sich die Domherren
— obwohl ihnen die Gerichtsbarkeit nur delegiert war — je linger desto mehr
als weitgehend selbstindige Herren, die bestrebt waren, den Bischof von der
direkten Herrschaft iiber seinen Sprengel auszuschalten und so alleinige
NutznieRer der Gefille und der anderen Einkiinfte zu werden. Belegt ist ein
Konflikt zwischen Bischof Johann 1. mit dem Abt von Chemnitz, der

8 Schon 1414 gelobte der bischofliche Burghauptmann zu Stolpen und Miigeln dem
Kapitel Treue, und Bischof Rudolf versprach den Kanonikern, keinen Hauptmann oder
Untervogt in Stolpen, Miigeln oder Wurzen — dem Bereich der bischoflichen Landesherrschaft
— zu entlassen, bevor nicht die neuen Amtstriger ihnen ,geloben, hulden vnd swerin vnd briefe
gebin® haben in der gleichen Weise wie die jetzigen Amtsinhaber, vgl. CDS 866.

# Die Absicht von Domkapiteln, Einflufl auf die Territorialpolitik des Bischofs zu nehmen,
findet man auch andernorts, z. B. in K6ln, vgl. JANSSEN (Anm. 17) 298 und die Beispiele bei
CHRIST (Anm. 80) 215.

8 Die in der Art und Weise erfolgen sollen, wie sie 1374 Bischof Konrad II. von Kirchberg
(1371-1375) approbiert hatte, vgl. CDS 638.

8 Vgl STARKE (Anm. 11) 328-329. Der Bischof hatte grundsitzliche keine Rechte am
Nachlafl der Kleriker in der Ditzese. Dariiber verfiigten vielmehr die Archidiakone, von denen
einige auch Mitglieder des Kapitels waren.

87 Zu Wurzen vgl. L. BonHOFF, Wiirdentriger und Mitglieder des Wurzener Stiftskapitels
bis zur Kapitulation (10. Okt. 1581), in: Mitteilungen des Wurzener Geschichts- und Alter-
tumsvereins 2, 2 (1916) 48-78.

8 Vgl BLascHKE, Kirchenorganisation (Anm. 7) 76-80.
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gleichzeitig Archidiakon von Chemnitz war (einem der wenigen Nicht-
Kapitelmitglieder), aus den Jahren 1358-1362 um die Visitationsrechte im
Archidiakonat, deren Ausiibung er dem Bischof verwehrte. Dies war ein
eklatanter Verstof§ gegen den Eid, mit dem die Abte von Chemnitz in ihrer
Funktion als Archidiakone dem Bischof versprachen, sich nicht in den
Gegensatz zu seinen Rechten zu begeben®.

Das Bestreben der Archidiakone, die bischoflichen Rechte zu beschnei-
den, ist in Meiflen seit dem Beginn des 14. Jahrhunderts fafbar. Seit Withego
I1. (1312-1342) haben die Bischofe versucht, dieser Entwicklung durch die
Einstellung von Offizialen zu begegnen®, die im Auftrag des Bischofs die
Diakone in ihre Schranken weisen sollten. Aber die Bestimmungen in der
zitierten Wahlkapitulation belegen, dafl das Kapitel — jedenfalls zeitweise —
versuchte, durchsetzungsfihige Offiziale des Bischofs zu verhindern.

Die Wahlkapitulationen trugen zum Abbau der Spannungen bei bzw.
liefen erst gar keine aufkommen, da die Rechte des Kapitels weit ausge-
dehnt worden waren. Doch fiir dieses gute Verhiltnis zahlte das Bistum
einen Preis. Wilhelm Kohl hat zu Recht darauf hingewiesen, dafl Wahlkapi-
tulationen den Ausbau einer kraftvollen bischoflichen Landesherrschaft
verhinderten®. Was Kohl fiir das Bistum Miinster herausgestellt hat, gilt
noch mehr fiir Meiflen: Bischof und Kapitel konnten entspannt miteinander
umgehen®, weil die Rechtsbereiche fixiert waren und das Kapitel seinen
Besitzstand durch die Bestitigung der weitgespannten Privilegien sichern
konnte. Den Bischéfen von Meiflen fehlten insgesamt gesehen im 15.
Jahrhundert die politischen und wirtschaftlichen Mittel, um die Situation zu
ihren Gunsten zu verindern, und die Domherren hatten keinen Grund zu
klagen, weil sie weitgehende Zugestindnisse erhalten hatten.

Das Kapitel profitierte dariiber hinaus von der landesherrlichen Politik
der Wettiner, die auch ein Interesse an einem politisch schwachen Bischof
hatten und nicht unbetrichtlich dazu beitrugen, dafi der Meifiner Episkopus
seit den 1450er Jahren gegeniiber den Domherren betrichtliche Zugestind-

8 Vgl. L. BonHOFF, Das Archidiakonat Chemnitz, in: Mitteilungen des Vereins fiir
Chemnitzer Geschichte 11 (1900/01) 35-51, hier vor allem 43; STARKE (Anm. 11) 314. Zum Eid
vgl. M. MATING-SAMMLER, Stadt und Kloster Chemnitz bis zur Erwerbung durch die
Wettiner, in: Mitteilungen des Vereins fiir Chemnitzer Geschichte 4 (1884) 126-223, hier
172-173.

9 RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 227-228. Allerdings meint Feine (Anm. 25) 370-371, dafl
sie ,kein Kampfmittel gegen die Archidiakonate® gewesen seien. Fiir Trier hat jedoch Holbach
(Anm. 81) 257 ein ,Ringen um Machtstellungen® zwischen den Archidiakonen und den
Offizialen konstatiert. — Uber den Umfang und den Ausbau der bischéflichen Verwaltung in
Meiflen unterrichten die Quellen nur liickenhaft. Nachweisbar im Untersuchungszeitraum sind
neben den zwei ,Offiziales, ein Generalvikar (,curiae episcoplis Misnensis officialis genera-
lis“), ein Vikar, der als ,camerarius® diente und zwei ,vicarii sive capellani episcopalis®, die dem
Bischof liturgische Funktionen abnahmen, vgl. dazu GrOGER (Anm. 16) 261.

9 Vgl. KoHL (Anm. 17) 184.

%2 Im Testament des Bischofs Dietrich III. (1463-1476), CDS 1185, 235, heifit es z.B. ,,Cum
autem venerabile Capitulum meae ecclesiae Misznensis in visceribus Jhesu Christi firmiter me
dilexerit, in cuius signum verae dilectionis consensum plenum et expressum dederunt.”
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nisse machen muflte. Der direkte Einflufl der Markgrafen auf die personelle
Zusammensetzung des Kapitels verstirkte sich im letzten Drittel des 15.
Jahrhunderts noch einmal und kulminierte 1485 im Erwerb des Prisenta-
tionsrechts fiir dreizehn von fiinfzehn Kanonikaten®. In der betreffenden
Urkunde wird explizit bezug genommen auf die Teilung des Prisentations-
rechts nach den Monaten des ,,babsts“ und den ,,ordinarien monden®, wie es
im Wiener Konkordat von 1448 festgelegt worden war®. Dafl die Wettiner
das Prisentationsrecht erhielten, ist eine Folge der ,facultas nominandi®, die
sowohl der Papst als auch der Bischof und das Kapitel den Fiirsten
abgetreten hatten®. Die Markgrafen Ernst und Albrecht versprachen in den
Durchfuhrungsbesmmmungen zwar, nur dem Kapitel angenehme Kandida-
ten zu prisentieren, aber man mufl davon ausgehen, daf sie tiber Mittel
verfiigten, um die von ihnen prisentierten Kandidaten dem Kapitel ange-
nehm zu machen. Zwischen das Kapitel und den Bischof schob sich also bis
1485 informell und ab 1485 ganz offiziell der Wille des Landesherren, der
das Kooptationsrecht der Domherren faktisch aushebelte.

Inwieweit hatte dieser Umstand Einflul auf das Verhiltnis Bischof-
Kapitel? Es ergibt sich der etwas eigenartige Befund, dafl sich die Beziehung
wieder verbesserte, nachdem die Entscheidung tiber die wichtigen politi-
schen Fragen zugunsten der Wettiner gefallen waren und der Bischofssitz
nicht mehr in territoriale Auseinandersetzungen und das Ringen um Ein-
flulsphdren zwischen Sachsen und Béhmen einbezogen war. Dariiber
hinaus waren die Rechte, die dem Kapitel traditionell als Korporation
zustanden, mit den Wahlkapitulationen verbindlich geregelt worden. Fiir die
Meinung von Blaschke, dafl sich das Kapitel ,immer selbstherrlicher auf-
fithrte®, finde ich keine Evidenz. Im Gegenteil: die Kanoniker waren um
eindeutige Regelungen bemiiht und wollten die Beziehungen zu ihrem
Bischof auf eine rechtlich-rationale Ebene stellen, mit der ihre iiberkomme-
nen Rechte und aktuellen Wiinsche gesichert wurden.

% Die beiden iibrigen Stellen waren seit 1413 bzw. 1418 fiir Professoren der Universitit
Leipzig reserviert. Dazu LoBECK (Anm. 8) 30, Anm. 46. Vgl. auch W. Loosg, Der Meiflener
Domklerus zur Zeit der Reformation, in: Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt
Meiflen 4 (1897) 347-367, hier 354.

# Vgl. oben bei Anm. 75.

% CDS 1253: ,nachdem vnser heiligster vater babst Sixtus der virdte vuns vnser beider
erben vnd nachkommen die sunderliche gnade getan, das wir alle digniteten vnd prelaturen der
kirchen zcu Meisse ... so sich die hinfurt vorledigen zcu ewigen gezceiten die vorleithen vnd
darzcu presentieren mogen. [...] vand also vnser herre vnd frunt der bischoff vnnd das capittel
derselbin kirchen zcu Meissen in den monden, den man mensem ordinarium nennet, die lehin
der bischoff ein teill vand das cappittel ein teil zcuuorleihn gehabt haben, nicht desta weniger
haben sie vns vnsern erben vnd nachkommen zcu sunderlichem gefallen iren willen vnd volbort
darczu gegeben®.

% BLASCHKE (Anm. 6) 327.
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IV

Am Ende unseres Untersuchungszeitraumes entstanden wieder Spannun-
gen zwischen dem Ordinarius und dem Kapitel, als sich Bischof Johann V1.
von Saalhausen (1487-1518) weigerte, die Bestimmungen der Wahlkapitula-
tionen in der gleichen Weise zu befolgen wie seine Vorginger. Dieser
Distanzierungsprozef} steht, wie schon im Fall von Thimo von Colditz, im
Zusammenhang mit der Position des Bischofs gegeniiber den Wettinern und
seinem Selbstverstindnis von seinem Amt als Oberhirte und geistlicher
Landesherr.

Uber Johann VI. liest man in der Forschung nur wenig Riithmliches. Es
iiberwiegt die Kritik an seiner Politik, man urteilte, ,dafl ihm ein freierer und
staatsminnischer Blick mangelte”, und nannte ihn abschitzig einen ,,Papst
im Kleinen“®. Diesem Urteil liegt die Ansicht zugrunde, daff der Bischof
sich dem vorgegebenen Gang der geschichtlichen Entwicklung in Sachsen,
namlich der Etablierung der durchgeformten wettinischen Territorialherr-
schaft einschliefflich des landesherrlichen Kirchenregiments, entgegenge-
stelle habe.

Wenn man sich jedoch diese teleologische Primisse bei der Beurteilung
von Johanns Politik nicht zu eigen macht, kann man zu dem Ergebnis
kommen, daf} er in einer Weise handelte, in der jeder verantwortungsvolle
und engagierte Bischof als Landesherr handeln sollte. Er verteidigte die ihm
verbliebenen Rechte in den drei Stiftsterritorien um Stolpen-Bischofswerda,
Miigeln und Wurzen gegen die Wettiner. Er stemmte sich gegen die fak-
tische Mediatisierung des Bistums, versuchte den Griff des landesherrlichen
Kirchenregiments® zu lockern und bestand deshalb auf seinen Herrschafts-
rechten in den genannten Gebieten. Thm ging es, wie er 1512 in einer Recht-
fertigungsschrift iiber seine Regierungstitigkeit schrieb, um die ,underhal-
tung unsers stifts gerechtigkeyten und freyheiten“®. Damit diese erhal-

9 So RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 350, die fast wortlich Brunn (Anm. 7) 236 folgen. In
ihnlichem Tenor auch LoBEck (Anm. 8) 34-35 und F. Gess, Akten und Briefe zur Kirchenpoli-
tik Herzog Georgs von Sachsen (Leipzig 1905) LXV — LXVI. Ein positiveres Bild vom Wirken
des Bischofs zeichnen dagegen ].L. Pasic, Johannes VI. Bischof von Meifien. Ein Beitrag zur
sichsischen Kirchen- und Landesgeschichte, insbesondere zur Geschichte des Hochstift
Meissen (Leipzig 1867) und U. ScHIRMER, Der Verwaltungsbericht des Bischofs Johannes von
Meiflen aus dem Jahr 1512. Johannis de Salbausen XLII episcopi administrationis epitome, in:
Neues Archiv fiir sichsische Geschichte 66 (1995) 69-101.

98 P_Kirn, Friedrich der Weise und die Kirche. Seine Kirchenpolitik vor und nach Luthers
Hervortreten im Jahre 1517 (= Beiwige zur Kulturgeschichte des Mittelalters und der
Renaissance 30) (Berlin-Leipzig 1926) 98. :

9 STREICH (Anm. 8) 68: ,In der zweiten Hilfte des 15. Jahrhundert standen die Bistiimer
Merseburg, Naumburg und Meiflen vollstandig unter dem Kirchenregiment der sichsischen
Herzoge®. Ein Indikator dafiir ist u.a., daft der Entwurf der Kapitelstatuten von 1498 schon
1496 vom Fiirsten gepriift und genehmigt wurde, vgl. CDS 1300 und ZIESCHANG (Anm. 8)
117-118.

100 Weiter zitiert als ,Epitome‘ nach der Edition des wiederaufgefundenen Originals im
Sichsischen Hauptstaatsarchiv Dresden bei SCHIRMER (Anm. 97) 78-98, Zitat 93.
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ten blieben bzw. nicht noch weiter ausgehshlt wurden, war er bereit,
Konflikte auszutragen, Widerwertigkeiten zu ertragen und sich nicht nur
mit dem Landesherren!®!, sondern auch mit dem Kapitel zu iiberwerfen — ein
Umstand, der nicht tiberrascht, wenn man die enge Verbindung von Meif3-
ner Domklerus und wettinischen Landesherren in der zweiten Hilfte des 15.
Jahrhunderts bedenkt. Das gute Verhiltnis des Kapitels zum Landesherren
1488t sich z. B. 1488 fassen, als die Kanoniker nach der Wahl des bisherigen
Dekans Johann von Saalhausen zum Bischof zugunsten von Herzog
Albrecht auf das Recht zur Besetzung des Dekanats verzichteten. Der Her-
zog bestitigt ihnen zwar das Recht zur Wahl des Domdekans im allgemei-
nen, bedankt sich aber fiir das Entgegenkommen im aktuellen Fall: ,Es
haben aber die bemelten unser lieben andechtigen uns zu besunder gevallen
die Erwelung zu der Dechaney auff dizmal durch mergliche ursach sich ent-
halte, und nach unserm gevallen zu verlichen lassen vergunst und gestat-
tet“12, Solches Entgegenkommen der Domherren blieb nicht ohne Auswir-
kung. Die Wettiner waren im Gegenzug bemiiht, das Kapitel in finanzieller
Hinsicht zu unterstiitzen. Herzog Georg hat zwischen 1500 und 1513 Stidte
und Adelige bewogen, dem Kapitel in Meiflen Zinseinnahmen zu verkaufen
oder zu iiberlassen!®.

Dagegen beruhte das selbstbewufite Auftreten Bischof Johanns auf den
Erfolgen, die er bei der Verwaltung des Bistums und der Konsolidierung der
hochstiftischen Finanzen erzielte, welche er bel seinem Amtsantritt in
desolater Verfassung vorgefunden hatte. Durch zupackendes und geschick-
tes Handeln gelang es ihm, die Finanzen des Hochstifts zu sanieren'®. Dem
Kapitel ging dieses Zupacken aber schon nach zwei Amtsjahren zu weit. Die
Kanoniker befiirchteten wohl Beeintrichtigungen ihrer Privilegien und die

1l Diese Konfliktebene, die aber das Verhiltnis Bischof und Domkapitel stark beeinflufite,
braucht hier nicht noch einmal nachgezeichnet zu werden. Es ging vor allem um die
landesherrlichen Rechte des Bischofs (vor allem die Miinzhoheit), die der Herzog bestritt, die
Reformation der Klgster, die geistliche Gerichtsbarkeit, um die Erhebung von Steuern und um
Heerfolgeverpflichtungen, vgl. CDS 1342 (= Regest der Vergleichsurkunde zwischen Bischof
Johann und Herzog Georg vom 13. Nov. 1511) sowie MACHATSCHEK (Anm. 4) 586-624, Pasig
(Anm. 97) 146-158 und RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 354. Zu dem Bemithen der Wettiner
um die Einschrinkung der geistlichen Gerichtsbarkeit in Meiflen und in Thiiringen vgl. W.
WinTtrUEE, Landesherrliche Kirchenpolitik in Thiiringen am Ausgang des Mittelalters (=
Forschungen zur thiiringisch-sichsischen Geschichte, Heft 5) (Halle a.d.S. 1914). Zu den
militirischen Leistungen der Bischofe fur die Wettiner vgl. ZiescHANG (Anm. 8) 75-89. Die
Wettiner erhielten dariiber hinaus 1447 von der Kurie offiziell das Recht, die Geistlichkeit zu
besteuern, die nach HELBIG (Anm. 8) 366 schon seit 1436 der ,gleichen Bedepflicht wie die
Ritterschaft® unterlag.

102 Sxchsisches Hauptstaatsarchiv Dresden, Depositum Capituli Misnensis, Nr. 788 (5. Mai
1488).

103 Vgl die jeweiligen Gunstbriefe des Herzogs fiir das Kapitel im Sichsischen Haupt-
staatsarchiv Dresden, Depositum Capituli Misnensis, Nr. 826, Nr. 852, Nr. 860 bis 862 und
Nr. 864.

104 Vol. seine Rechenschaft iiber die Bistumsfinanzen in: EprToME (Anm. 97) 81-86;
RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 348.
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Beschneidung ihrer Einnahmen. Erste Differenzen konnten im Mirz 1489
noch von einer Schiedskommission, gebildet aus vier Domherren, beigelegt
werden. Das Kapitel beschwerte sich dariiber'®, dafl die Propstei des
Kollegiatstifts in Wurzen nicht mit einem vollberechtigten Domherren von
Meifien (,canonico Misn. emancipato et integrato®) besetzt worden war,
und machte den Bischof dafiir verantwortlich. Dies werteten die Kanoniker
vermutlich als einen Verstof§ gegen die Wahlkapitulation von 1451. Der
Bischof lehnte aber die Verantwortung dafiir ab und argumentierte, dafl die
Propstei unter dem Patronat des jeweiligen bischoflichen Hauptmanns
stehe, der nicht verpflichtet sei, einen Meifiner Domherren zu berufen!®,
Weiterhin war die Aufteilung von Einnahmen strittig. Es handelte sich dabei
um den Anteil des Bischofs an dem Spendenaufkommen in Folge der
pipstlichen Indulgenz von 1480 und an den Ertrigen aus einer Silbergrube
in Schneeberg, die das Kapitel ausschliefilich fiir den Kirchenbau verwendet
wissen wollte. Schliefflich stritt man sich noch dariiber, ob die Einkiinfte von
einem Wirtshaus in Jahna dem Bischof oder dem Kapitel zugute kommen
sollten!®s.

Der mit dem Vergleich geschlossene Friede hat allerdings nicht einmal
ein halbes Jahr gehalten. Denn noch 1489, so Johann, ,,hub unser kapittel zu
Meyssen eyn zcangk mit uns an und verclagten uns vor dem hochgebornen
fiirsten hern Georgen, herzcogen zu Sachsen“®. Uber die Ursachen dieses
neuerlichen Konfliktes liegen keine Angaben vor, man kann aber vermuten,
dafl die Domherren nach wie vor nicht mit der bischoflichen Politik, vor
allem der Verteilung der Einnahmen aus dem Steueraufkommen des Disze-
sanklerus, der sich wenig geneigt zeigte, seinen Verpflichtungen nachzu-
kommen, zufrieden waren!®. Herzog Georg hat im Juni 1490 in dem
Konflikt, bei dem die Gegner sich offensichtlich wenig wiirdevoll benah-
men!!!, vermittelt. Um die Streitpunkte zu kliren, berief der Herzog eine

105 Das folgende nach CDS 1267 (23. Mirz 1489). Vgl. auch Pasic (Anm. 97) 134-135.

106 Vel BONHOFE (Anm. 87) 49-50.

W7 Vel CDS 1225: Papst Sixtus IV. erteilt der Domkirche auf zehn Jahre das Recht auf
einen ausgedehnten Ablaf} in der Festwoche Mariz Geburt aus Anlafl von Umbauarbeiten in der
Dombkirche.

108 Die Streitpunkte werden durch eine Schiedskommission am 23. Mirz 1489 ausgegli-
chen.

109 EpiTOME (Anm. 97) 94.

110 Die Lausitzer ,clerici beneficiati hatten sich 1487 geweigert, das ,subsidium bieneale®,
eine Abgabe der Pfarrer, die auch als Symbol fiir die Anerkennung der bischoflichen
Gerichtsgewalt angesehen wurde, zu bezahlen. Von den Kanonikern wurde diese Abgabe zwar
nicht gefordert, aber es spricht nach Lage der Dinge einiges dafiir, dafl vor allem die
Archidiakone im Kapitel den Widerstand des Klerus nicht ungern gesehen haben. Denn so
ergab sich fiir sie eine Moglichkeit, den Bischof zusitzlich unter Druck zu setzen. Die
Auseinandersetzung dariiber endete erst 1502 mit einem Erfolg Johanns V1. an der Kurie, vgl.
STARKE (Anm. 11) 309-311.

UL Siehe CDS 1272: Der Herzog stellt fest, daf} sich die Parteien gegenseitig mit ,iniurien
ader schmee® beschimpft hitten, so dafl keine Seite besonders gekrinkt sein miisse und
»Sollichs zwuschen den partheyen hingelegkt, thot vand abesein® solle.
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Kommission ein, die zwischen den Parteien schlichten sollte. Uber die
Ursachen fiir die Probleme ist nichts bekannt, aufler der Frage, wo und in
welcher Form der Bischof, der nicht mehr in Meiflen auf dem Domberg
residierte!'?, mit dem Kapitel zusammenkommen sollte. Auch der Ausgang
dieser Angelegenheit ist nicht aktenkundig geworden'?, sie dokumeniert
aber immerhin, dafl die Kanoniker bereit waren, sich im Falle von Konflik-
ten gegen ihren Bischof an den Landesherren zu wenden. Diese Nihe des
Kapitels zum Landesherren erklirt sich auch aus dem oben angesprochenen
Durchsetzen des Prisentationsrechts fiir neue Kapitelsmitglieder durch die
Wettiner. Markgraf Wilhelm hatte 1399 beabsichtigt, ,,zelatores im Kapitel
zu haben, und wihrend des 15. Jahrhunderts gelang es den Markgrafen in
zunehmendem Mafle, von ihnen abhingige sichsische Adelige im Kapitel zu
plazieren, die ,dem leblichen stifft erlich und s.f.g. nicht weniger nutzlich®
waren. Wichtig wurde iiberhaupt, daff der jeweilige Kandidat ein Mann war,
»den sfg. och mochte gebruchen“!®. So verwundert es nicht, dafl die
Anlehnung der Domherren an den Markgrafen auch im weiteren Verlauf
des Episkopats Johanns anhielt und sie thm Widerstand leisteten, wenn er
Mafinahmen ergriff, die sie fiir einen Indikator einer gegen die Interessen
der Wettiner gerichteten Politik hielten.

Eine weitere Gelegenheit, sich fiir die Belange der wettinischen Landes-
herren einzusetzen und die Position des Bischofs zu untergraben, erhielt das
Kapitel, als sich Kurfiirst Friedrich III., der nach der Leipziger Teilung vom
Dezember 1485 den thiiringischen Teil des wettinischen Herrschaftsgebietes
regierte, 1493 mit der Bitte an Bischof Johann VI. wendete!’, in seiner
Divzese nur die Stationierer, die zugunsten des Klosters St. Anton in
Lichtenburg Almosen sammelten, zuzulassen und dhnliche Sammlungen fiir
St. Valentin zu verbieten, weil dadurch die Kirchen und Kléster im Fiirsten-
tum geschidigt wiirden!'®. Johann teilte dem Kurfiirsten jedoch mit, dafl er
gegen diese Stationierer in seiner Didzese nicht vorgehen kénne, weil sie
tiber Privilegien des Papstes und des Kaisers Maximilian verfiigten. Einer-
seits um seinen beiden obersten weltlichen Herren — Papst und Kaiser —
gehorsam zu sein, andererseits wegen der Verdienste und zu Ehren des
»Heiligthumb Sancti valentini“ habe er die Sammler in seinem Bistum

12 Vel unten bei Anm. 125.

13 Pasic (Anm. 97) 137 vermutet, dafl er zugunsten des Bischofs endete.

U4 Vor Kandidaten, von denen man im Kapitel wufite, dafi sie mit dem Bischof im
Einvernehmen standen, wurde der Herzog gewarnt, so dafl sie in der Regel von diesem nicht
nominiert wurden, vgl. ZIESCHANG (Anm. 8) 141-145, Zitate 144.

15 Dies war moglich, weil bei der Teilung 1485 festgelegt worden war, dafl neben der
Aufsicht iiber die Bergwerke in Schneeberg und die Verwaltung der Herrschaftsanteile in der
Lausitz und Schlesien auch die Oberherrschaft iiber das Bistum Meiflen gemeinsam ausgefithrt
werden sollte, vgl. O. Possg, Die Hausgesetze der Wettiner bis zum Jahre 1486 (Leipzig 1889)
578

16 Die Schreiben sind gedruckt bei J.J. MuLLER, Reichstags-Theatrum unter Kaiser
Maximilian I, 2. Teil (Weimar 1719) 75-82, hier 76. Gleichlautende Briefe gingen auch an das
Kapitel in Meiflen sowie an den Bischof und das Kapitel von Merseburg.
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zugelassen. Allen anderen Almosensammlern, die tiber die genannten Privi-
legien nicht verfiigten, habe er dagegen ,stacion zcuhalten verbottenn®117,

Doch im Verlauf des Jahres 1494 setzten die Fiirsten Friedrich III. und
dessen Bruder Johann den Bischof unter Druck, ,dann wo das durch Ewer
Lieb abezuschaffen unterlassen [wiirde], wiirden Wir verursacht solcher
selbs zu weren“!"®. Der Bischof beharrte auf seinem Standpunkt, betonte
allerdings, dafl ihm die Hinde gebunden seien, denn der Kaiser habe ihn
nachdriicklich ermahnt, die kaiserlichen und pipstlichen Privilegien der
Stationierer fiir St. Valentin nicht zu iibergehen. Er versicherte aber, daf§ er
sich bemiihen wolle, im Sinne der Fiirsten titig zu werden, solange er dabei
nicht seinen obersten Herren den Gehorsam versagen miisse!®®. Die sichsi-
schen Fiirsten haben daraufhin versucht, durch die Einschaltung der Dom-
herren als Fiirsprecher in dieser Angelegenheit den Bischof zu einer Ande-
rung seiner Auffassung zu bewegen. Die Kanoniker waren auch sofort
bereit, sich fiir das Anliegen von Friedrich III. und Johann bei ihrem Bischof
zu verwenden, mufiten den Fiirsten aber wenig spiter mitteilen, daf} sie ihn
nicht zu einer Meinungsinderung hatten bewegen konnten. Sie baten die
Wettiner, deswegen ,nicht hyrrinne ungnedigen Willen [zu] tragen®, denn
sie wollten nach anderen Moglichkeiten und Wegen suchen ,,dan womit Wir
E. F. G. mit undertheniger Dinstbarkeyt zugefallin werden sollen/ befynden
uns dyselbigen E. F. G. in Gehorsam allezeyt bereyt und ganz willig 2. Die
Anstrengungen des Kapitel hatten allerdings wenig Erfolg. Obwohl sie sich
in den Jahren 1494 und 1495 sehr einsetzen!?!, mufiten die Kanoniker
letzlich zugeben, dafl ,es dann ouch in unser Macht nicht ist/denselben
Stationirer hinder Unsern G. H. von Meissen/dem solche ordentlich zuste-
het etwas hyrinne zu verbieten“?2. Auch wenn sich in diesem Fall der Bischof
behaupten konnte, ist fiir unseren Zusammenhang festzuhalten, daff der
Landesherr sich mit der Erwartung an das Domkapitel wenden konnte, dafl
sich dieses fiir seine Belange beim Bischof einsetzen wiirde. Das gute
Einvernehmen der Kanoniker mit den Landesherren war fiir die Position
Johanns eine Gefahr. Als Schiedsinstanz bei Konflikten zwischen Bischof
und Kapitel, so vermutete Johann, wiirden sich die Landesherren, seien es
Friedrich oder Georg, wohl auf die Seite der Kanoniker stellen.

Die Spannungen zwischen dem Bischof und dem Kapitel blieben weiter-
hin latent und entziindeten sich erneut 1507 vermutlich an einem bischofli-
chen Befehl an den Archidiakon der Niederlausitz, Otto von Weiflenbach,
der zugleich Senior des Domkapitels war, in Zukunft weder die Geistlichen

U7 MOLLER (Anm. 116) 77.

118 MULLER (Anm. 116) 78.

19 M@LLeR (Anm. 116) 79.

120 MULLER (Anm. 116) 77-78.

121 WWir haben durch manchfeldig Anregen nach unsern besten Fleiff und hochste Verma-
gen bey unsern G. H. von Meyssen gearbeitet, dafl solch gescheen Zusage E.F.G. gethan
nachgegangen werde“, MULLER (Anm. 116) 81.

122 MULLER (Anm. 116) 80.
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seines Archidiakonats zu Konventen zusammenzurufen noch von ihnen
Steuern zu erheben oder fiir deren Einfithrung in ithre Amter Geld zu
verlangen!?®. Dieser sah sich dadurch in seinen Rechten als Archidiakon
beeintrichtigt, und das Kapitel unterstiitze ihn in dieser Ansicht. In Leipzig
sollte 1508 der Streit von vier dazu vom Papst berufenen Schlichtern bei-
gelegt werden. Doch der Prokurator des Bischofs war der Meinung, dafl
wenigstens einer der Vermittler, Eucharius, der Abt von Pegau, Partei sei
und den Ansichten des Kapitels nahestehe. An einen zweiten Vermittler, den
Propst von St. Thomas in Leipzig, schrieb er, daff er im Namen des Bischofs
den Abt als Vermittler ablehne, denn dieser sei vom Kanzler des Fiirsten
Georg aufgefordert worden, zugunsten des Kapitels zu schlichten. Aufler-
dem informierte er den Propst dariiber, daff der Bischof vermute, der
Herzog unterstiitze das Kapitel in diesem Streit gegen ihn auch deswegen,
weil er seine Position als Landesherr schwichen wolle!?.,

Auch der Ausgang dieses Konflikts, des letzten quellenmifiig faflbaren,
ist nicht tiberliefert. Man kann jedoch davon ausgehen, daff der Bruch
zwischen dem Kapitel und dem Bischof nicht mehr geheilt werden konnte.
Johann VI. mufite erkennen, dafl ,sein‘ Kapitel entschlossen war, im Kon-
fliktfall fiir die Wettiner Position zu nehmen und umgekehrt sich von diesen
gegen den Bischof unterstiitzen zu lassen, wenn es notwendig war. Sie
stellten sich damit auf die Seite der Fiirsten, die bestrebt waren, die kirch-
lich-bischofliche Territorialherrschaft zu mediatisieren. Das zunehmend
belastete Verhiltnis zwischen Johann VI. und den Kanonikern hat sich in
dem Bemiihen um riumliche Distanz, wie schon bei Bischof Thimo, nieder-
geschlagen. Johann residierte selten in Meiflen und hielt sich zuniichst hiufig
in Stolpen!? auf. 1497 verlegte er seine Residenz nach Wurzen!?®, wo er im
April 1518 auch beigesetzt wurde!?.

v

Zum Abschlufl dieses Versuchs, die Bandbreite der Beziehung zwischen
Kapitel und Bischof im Hochstift Meiflen herauszuarbeiten, sollen die
Griinde fiir die jeweiligen Phasen von Nihe und Distanz zusammengefafit
werden.

Das Verhiltnis zwischen den beiden wichtigsten Kriften in der Didzese
war generell davon bestimmt, inwieweit die Bischofe bereit waren, die

123 Vel zur Person Weiflenbachs und seinem Verhiltnis zum Bischof LEHMANN (Anm. 61)
159-160; Pasic (Anm. 97) 95; 138.

124 Pasic (Anm. 97) 147: ,quarum occasione dominus princeps odio capitali dominum
Episcopum prosequitur [...]. Quin immo idem dominus princeps partes Decani et Capituli
contra dominum Episcopum favere noscitur®. Vgl. dazu auch Ziescuane (Anm. 8) 98-99.

125 Vgl. die Zusammenstellung der Urkundenorte bei J. Hurh, Der Besitz des Bistum
Meiflen, in: LAU (Anm. 2) 83.

126 Vgl RITTENBACH - SEIFERT (Anm. 3) 355; GROGER (Anm. 16) 273.

121 Vgl CDS 1363; MACHATSCHEK (Anm. 4) 609.
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Rechte des Kapitels zu respektieren. Von grundlegender Bedeutung war
auflerdem, ob der jeweilige Bischof aufgrund der Wahl durch das Domkapi-
tel oder durch Provision in sein Amt eingetreten war.

Ahnlich wie z.B. in K6In!?® war auch in Meiflen das Kapitel am aktivsten,
wenn es galt, die eigenen Privilegien zu sichern, den Besitzstand zu wahren,
oder wenn sich gar die Moglichkeit erdffnete, ihn zu erweitern. Konflikt-
trichtig war dariiber hinaus auch das Aufeinandertreffen von ,,bischoflichem
Reformeifer und ,domkapitularischer Laxheit“!?®, wie am Beispiel von
Johann von Jenzenstein deutlich wurde, dessen Anstrengungen um die Ver-
besserung der Disziplin im Kapitel nicht von Erfolg gekront waren. Hinter
das Bestreben, die eigenen Pfriinde zu sichern, trat das Verlangen nach
politischer Mitbestimmung zuriick. Als Ausnahmen davon kann man zwei
Aspekte betrachten. Erstens die Bestimmungen in den Wahlkapitulationen,
mit denen die bischéflichen Amtstriger im Falle der Sedisvakanz oder
Abwesenheit des Bischofs auf Treue zum Domkapitel verpflichtet wurden,
und zweitens die Bestrebungen derjenigen Kapitelmitglieder, die auch
Archidiakone waren, in ihren Sprengeln ungehindert durch bischéfliche
Auflagen agieren zu kénnen.

Es fand sich kaum ein Hinweis auf Dissens in theologischen, religiosen
oder liturgischen Angelegenheiten. Wenn es solche Differenzen gegeben
hat, dann haben sie keinen Niederschlag in der auf uns gekommenen Uber-
lieferung gefunden!®.

Die Bischofe wie auch die Domherren gehérten in der Regel der gleichen
sozialen Schicht an. Dadurch stimmten sie in Lebensweise und Mentalitit
sowie gesellschaftlichen Bindungen oft iiberein’®!. Entscheidend fiir die
Gestaltung des Verhiltnisses zwischen Bischof und Kapitel war im 14./15.
Jahrhundert daher die Frage, ob und in welcher Weise der Ordinarius auf
die Durchsetzung bzw. Wiederbeachtung seiner Rechte bestand und wel-
ches Selbstverstindnis er von seinem Doppelamt als Landesherr und Ober-
hirte hatte. Dazu traten externe Faktoren, die die internen zeitweise iiberla-
gerten oder mit diesen eng verwoben waren: die kaiserliche Kirchenpolitik,
das papstliche Provisionsrecht und der immer stirker werdende Einflufl der
Wettiner. Spitestens um 1500 unterstiitzten die Domherren die Politik der
weltlichen Fiirsten stirker als die ihres Ordinarius. Dies erklirt sich vor
allem aus der personellen Zusammensetzung des Kapitels, das sich vor allem
aus den Familien im Umkreis des wettinischen Hofes rekrutierte!®. Fiir die

128 Vgl. JANSSEN (Anm. 17) 305; CHRIST (Anm. 80) 197.

120 JANSSEN (Anm. 17) 307. b

130 Dies ist vermutlich auch darauf zurtickzufiihren, dafl ,die eigentliche geistliche Leitung
und Verwaltung des Bistums praktisch keinen schriftlichen Niederschlag gefunden, jedenfalls
keinen hinterlassen hat“, BLascHKE, Archiv (Anm. 10) 28.

181 So auch CurisT (Anm. 80) 220 fiir den siidwestdeutschen Bereich.

132 T eider ist es nicht moglich, eine Prosopographie der Kanoniker von Meiflen zu erstel-
len, um diese Annahme, die sich aus den Aussagen der erzihlenden Quellen und prominente
Einzelfille sttitzt, zu erhirten.
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Zeit seit den 1470er Jahren dringt sich der Eindruck auf, dafl wenn
Akuivititen der Dombherren feststellbar sind, diese mehr ithre Verpflichtung
gegeniiber den Wettinern als ihre Loyalitdt mit dem Bischof dokumentieren.

Es waren withrend des gréfiten Teils des hier betrachteten Zeitraums die
genannten externen Faktoren fiir die Gestaltung der Beziehung zwischen
Bischof und Domkapitel ausschlaggebender als die urspriinglichen, internen
Faktoren, mit deren Hilfe das Verhiltnis ohne Eingriffe von auflen in
Partnerschaft gestaltet werden sollte (Wahlrecht, Konsensrecht, Wahlkapi-
tulationen). Je linger desto mehr unterlag das Verhiltnis den Aufleneinfliis-
sen. Das Bistum Meiflen unterscheidet sich aber hinsichtlich dieser Zunahme
des Einflusses und des Hineinregierens der weltlichen Landesherren in seine
inneren Angelegenheiten nicht sonderlich von anderen Diézesen im spiten
Mittelalter'®.

133 Vgl. etwa fiir die im Herrschaftsbereich der bayerischen Wittelsbacher gelegenen
Dibzesen H. RankL, Das vorreformatorische landesherrliche Kirchenregiment in Bayern
(1378-1526) (= Miscellanea bavarica monacensia 34) (Miinchen 1971) 270-273.



Bischof und Heiligenverehrung

Von JURGEN PETERSOHN

Die Thematik ,Bischof und Heiligenverehrung® beriihrt zahlreiche Ein-
zelgebiete der mittelalterlichen Kirchen- und Kulturgeschichte. Der Zugang
zu ihnen ist von der Tatsache abhingig, daf} sich das Beziehungsverhiltnis
von Bischof und Heiligenkult wechselseitig bestimmt: Bischofe waren
sowohl Objekt als auch Subjekt der Heiligenverehrung. Der Bischof ist also
zum einen als Gestalt, zum anderen als Gestalter des Heiligenkultes zu
behandeln. Die Untersuchung dieser Gegebenheiten konzentriert sich, zeit-
lich gesehen, auf das hohe und spite Mittelalter, riumlich auf das mittelal-
terliche deutsche Reich bzw. das Jurisdiktionsgebiet der Reichskirche.
Verstandlich werden die hier zu beobachtenden Phinomene allerdings nur,
wenn sie in den Gesamtrahmen der lateinischen Kirche eingeordnet werden
und dabei den Relationen zwischen Peripherie und Zentrum angemessene
Aufmerksamkeit zugebilligt wird.

L. Bischofe als Gegenstand der Heiligenverehrung

Heiliger ist urspriinglich vor allem der Mirtyrer, der Blutzeuge fiir den
christlichen Glauben. Seine Heiligkeit war manifest durch das Lebensopfer
fiir Christus!. Bischofe nahmen von Anfang an einen hohen Anteil unter den
im Martyrium vollendeten Christen ein, und die Geschichtstradition ihrer
Sitze sowie ihr hoher Bekanntheitsgrad unter den Gemeinden gab ihnen von
vornherein gute Chancen, in die Memoria sanctorum einzugehen. Gestalten
wie Polycarp von Smyrna (T 156 oder 167) oder Cyprian von Karthago
(f 258) sind durch die literarische Formung ihres Martyriums frithzeitig zu
Vorbildgestalten des antiken Christentums geworden?.

Auch nach dem Ende der Verfolgungen blieb die Heiligenkategorie des
~episcopus et martyr nicht unbesetzt. Bischofe, die im Konflikt mit weltli-

I H. DELEHAYE, Sanctus. Essai sur le culte des saints dans antiquité (DHG 17) (Bruxelles
1927) 74—108; A. ANGENENDT, Heilige und Reliquien. Die Geschichte ihres Kultes vom frithen
Christentum bis zur Gegenwart (Miinchen 1994) 35f.; DErs., Der Heilige: auf Erden — im
Himmel, in: J. PETERSOHN (Hg.), Politik und Heiligenverehrung im Hochmittelalter (= Vor-
trige und Forschungen 42) (Sigmaringen 1994) 16-18.

2 Polycarp: H. DELEHAYE, Les passions des martyrs et les genres littéraires (SHG 13b)
(?Bruxelles 1966) 15-26. Cyprian: ebd. 62-77; V. SAXER, Afrique latine, in: G. PHILIPPART
(Hg.), Hagiographies Bd. 1 (= CC Hagiographie 1) (Turnhout 1994) 35-43.



208 Jiirgen Petersohn

chen Gewalten den Tod fanden, wie der irische Wanderbischof Kilian am
Wiirzburger Herzogshof des 7. Jahrhunderts, oder bei der Missionspredigt
von Heiden erschlagen wurden, wie Bonifaz und Adalbert, wurden spontan
und selbstverstindlich als Mirtyrer verehrt?®.

Die kennzeichnende Form des heiligen Bischofs wird seit dem 4. Jahr-
hundert in Europa jedoch der ,episcopus confessor®, der Bekenner des
christlichen Glaubens, dessen beispielhaftes Leben als Christ und Bischof
zum einprigenswerten Muster fiir andere wurde®. Zunichst sind es die
grofien Theologen der Spitantike, wie Augustin von Hippo, Ambrosius von
Mailand oder Johannes Chrysostomus von Konstantinopel, die als Lehrer
der Kirche das Bischofsideal prigen. Mit den Umbriichen der Vélkerwande-
rung traten im Westen andere Realisierungsmuster des Bischofsamtes in den
Vordergrund: der Asket und Thaumaturg, der Weltabgewandtheit mit
Sozialverpflichtung und organisatorischem Engagement fiir seine Didzese
verband, Martin von Tours etwa, dessen Bild sein Zeitgenosse Sulpicius
Severus als wirksames Ideal fiir das aufziehende Mittelalter geformt hat®.
Gestalten von missionarischer, bald auch heilsgeschichtlich verstandener
Bedeutung, wie Remigius von Reims, der T4ufer Chlodwigs und seines
Gefolges, oder Augustinus von Canterbury, der erste Bischof der Angelsach-
sen, stellten sich thnen im Bewufitsein der Folgezeit zur Seite®. In dem
Mafle, wie im Frankenreich das Bischofsamt zum Offizium des Adels, der
adlige Bischof zum Helfer des Konigs wurde, reicherte sich das Bild des
heiligen Bischofs um politische Ziige an”. In Italien dagegen ist es in den
Noten der Volkerwanderungszeit und der ihr folgenden Wirren nicht selten
die Rolle des Bischofs als ,,defensor civitatis®, die im Kult des ,santo patrono
cittadino® der spiteren Kommunen fortlebte®. Vergleichbare Bedeutung
haben im Norden einzelne Griinderbischofe fiir die Geschichte ihrer Dioze-
sen gewonnen, wie Burchard von Wiirzburg oder Willibald von Eichstitt.
Daneben sind es nach wie vor missionarische Verdienste, die, wie bel
Willibrord oder Ansgar, die Heiligkeit von Bischéfen rechtfertigten. Nicht
selten war es auch die Titigkeit des Klosterstifters, die einem Bischof das
Fortleben im Kult sicherte.

3 Bibliographische Einzelangaben zu den als Beispiel genannten heiligen Bischifen werden
nur dann gebracht, wenn spezielle Aussagen des Textes dies erfordern. Im tibrigen sei generell
auf die Angaben der einschligigen hagiologischen Sammelwerke verwiesen; vgl. namentlich
BHL und BHL NSuppl sowie BiblSS.

4 DELEHAYE, Sanctus (Anm. 1) 109-121; ANGENENDT, Heilige und Reliquien (Anm. 1)
55-61; DErs., Der Heilige (Anm. 1) 19-21.

5 Sulpicius Severus, Vita sancti Martini episcopi et confessoris, ed. C. Hatm (CSEL 1)
(Wien 1866) 109-137 bzw. (mit reicher Kommentierung) ed. J. FoNTAINE, 3 Bde. (SC 133-
135) (Paris 1967-1969).

6 Zum missionarischen ,Apostolat® unten S. 214.

7 Die Wissenschaft hat dieses Phinomen unter dem mifiverstindlichen Begriff des .,Adels-
heiligen® subsumiert. Vgl. M. HEINZELMANN, Adelsheiliger, in: LMA 1 (1980) 148.

8 P. GoLineLLl, Il Comune italiano e il culto del santo cittadino, in: PETERSOHN (Hg.),
Politik und Heiligenverehrung (Anm. 1) 573-593; DERs., Citta e culto dei santi nel medioevo
italiano (= Biblioteca di storia urbana medievale 4 bis) (Bologna 1996).
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Seit dem Hochmittelalter wird die Verehrung neuer Heiliger durch die
Ausbildung und Durchsetzung des pipstlichen Kanonisationsverfahrens
bestimmt?. Bischéfe behalten einen beherrschenden Anteil unter den Perso-
nen, die nunmehr unter Berufung auf die Zeugnisse von Vita und Miracula
durch einzelne Pipste in den Katalog der Heiligen eingetragen und der
Verehrung der Gliaubigen empfohlen werden. Doch lassen das 11. und
12. Jahrhundert einerseits, das 13., 14. und 15. Jahrhundert andererseits
charakteristische Unterschiede in Auswahl und Bewertung erkennen.

Von den 27 Personen, die in der Zeit zwischen Johannes XV. (985-996)
und Coelestin ITI. (1191-1198) von Pipsten mit anschlieflender schriftlicher
Bestitigung thres Tuns'® heiliggesprochen wurden — das damals als vollgiil-
tig angesehene Institut der delegierten Kanonisation!! mit einbezogen —,
entfillt nahezu die Hilfte aller Fille (13 von 27) auf Bischofe oder
Erzbischsfe!2. Von diesen wiederum waren sieben — d.h. also der knapp
tiberwiegende Teil — Angehorige der ottonisch-salisch-frithstaufischen
Reichskirche: Ulrich von Augsburg, 1 973 (kan. 993), Gerhard von Toul,
1994 (kan. 1052), Konrad von Konstanz, 1 1038 (kan. 1123), Godehard
von Hildesheim, 1 1038 (kan. 1131), Anno von Ké&ln, 11075 (kan. 1183/
86), Otto von Bamberg, 11139 (kan. 1189), Bernward von Hildesheim,
11023 (kan. 1193). Von den iibrigen Bischéfen gehéren zwei nach Italien

9 Vgl. unten S. 217 ff.

10 Zu den pipstlichen Kanonisationsurkunden des Hochmittelalters — formal gesehen,
zumeist Litterae; der hiufig gebrauchte Terminus ,Kanonisationsbulle® ist diplomatisch
inkorrekt — vgl. bislang nur J. PETERSOHN, Die pipstliche Kanonisationsdelegation des 11. und
12. Jahrhunderts und die Heiligsprechung Karls des Grossen, in: S. KutTnER (Hg.), Procee-
dings of the Fourth International Congress of Medieval Canon Law, Toronto 21-25 August
1972 (= Monumenta iuris canonici, series C 5) (Citta del Vaticano 1976) 168{.; DErs., Die
Litterae Papst Innocenz’ III. zur Heiligsprechung der Kaiserin Kunigunde (1200), in: JFLF 37
(1977) 8-20.

11 PETERSOHN, Kanonisationsdelegation (Anm. 10) 163-206.

12 Die Zahlenangaben iiber pipstliche Kanonisationen wihrend des Mittelalters schwan-
ken ganz erheblich, da nicht selten schlecht bezeugte oder apokryphe Fille mitgerechnet
werden, vgl. etwa TH. KLAUsER, Die Liturgie der Heiligsprechung, in: Heilige Uberlieferung.
Ildefons Herwegen zum silbernen Abtsjubilium dargebracht (Miinster 1938) 229-233; L.
SANTIFALLER, Zur Originaliberlieferung der Heiligsprechungsurkunde der Landgrifin Elisa-
beth von Thiiringen v. J. 1235, in: K. Wieser (Hg.), Acht Jahrhunderte Deutscher Orden (Bad
Godesberg 1967) 74 f.; B. ScuimmeLreenNIG, Heilige Pépste — pipstliche Kanonisationspoli-
tik, in: PETERsoHN (Hg.), Politik und Heiligenverehrung (Anm. 1) 94f. — Unter den oben
genannten Voraussetzungen lege ich meiner Statistik folgende Fille zugrunde: Ulrich von
Augsburg (993), Simeon von Trier (c. 1035), Gerhard von Toul (1050), Theobald von Salanigo
(1066/68), Nikolaus Peregrinus von Trani (1097/99), Kaiserin Adelheid (1097), Petrus von
Anagni (1109), Konrad von Konstanz (1123), Godehard von Hildesheim (1131), Hugo von
Grenoble (1134), Sturmi von Fulda (1139), Kaiser Heinrich IL. (1146), Eduard d. Bekenner
(1161), Anselm von Canterbury (1163), Karl d. Grofie (1165), Knud Lavard (1169), Thomas
Becket (1173), Anno von Kéln (1186), Kjeld von Viborg (1188), Stephan von Muret (1189),
Otto von Bamberg (1189), Malachias (1190), Petrus von Tarentaise (1191), Ubald von Gubbio
(1192), Bernward von Hildesheim (1193), Johannes Gualbertus (1193), Gerald von Sauve-
Majeure (1197).
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(Petrus von Anagni, T 1105, kan.1109; Ubald von Gubbio, 1 1136,
kan. 1192), zwei nach England (Anselm von Canterbury, T 1109, kan. vor
11713, Thomas von Canterbury, T 1170, kan. 1173), sowie je einer nach
Frankreich (Hugo von Grenoble, 1 1132, kan. 1134) und Irland (Malachias
O’Morgair von Armagh, 1 1148, kan. 1190).

Die Bischéfe der hochmittelalterlichen Reichskirche, die in der Frithzeit
der pipstlichen Heiligsprechung einer allgemeinen Kultanerkennung
gewiirdigt wurden, waren sehr unterschiedliche Gestalten. Gemeinsam aber
ist ihnen eine enge Verbindung von engagiertem Reichsdienst mit nach-
driicklicher Fiirsorge fiir ihre Ditzesen; dazu kommen in einzelnen Fillen
herausragende Verdienste als Stifts- und Klostergriinder sowie um die
Mission. Festzuhalten ist — und dieser Eindruck wird durch die hagiographi-
sche Literatur iiber diese Personlichkeiten noch verstirkt —, dafl Askese,
personliche Frommigkeit und sozialer Einsatz landesherrliche Aktivititen in
ihrem Bistum und politisches Engagement im Kénigsdienst als Elemente
eines heiligenmifligen Bischofslebens nicht ausschlossen 4. Dieses eher vor-
gregorianische Bischofsideal fand an der damaligen Kurie durchaus noch
Anerkennung.

Um so mehr mufl der Befund iiberraschen, den die folgende Zeit der voll
ausgebildeten pipstlichen Heiligsprechungstitigkeit zwischen Innocenz III.
(1198—1216) und dem Ende des 15. Jahrhunderts beim Blick auf die Auswahl
heiliger Bischofe darbietet. Unter den 13 Bischofen, deren Kanonisations-
verfahren in diesem Zeitabschnitt zu einem erfolgreichen Ende gelangte'®,
taucht nur ein Inhaber eines deutschen Sitzes auf, Virgil von Salzburg,
heiliggesprochen im Jahre 1233. Ganz am Ausgang des Mittelalters, schon
unter den Wehen der Reformation, ist mit Benno von Meiflen, kanonisiert
im Jahre 1523 durch Papst Hadrian V1., noch einmal ein deutscher Bischof
zur Ehre der Altire gelangt. Im Unterschied zur Mehrzahl der tibrigen im
Spitmittelalter kanonisierten Bischofe aber waren beide — Virgil als Mann
der Salzburger Frithzeit (T 784), Benno als Kiampfer des Investiturstreits
(1 1105 oder 1107) — keine Reprisentanten der zeitgendssischen Frommig-
keit.

Deutsche Kirchenfiirsten, so ergibt sich damit, haben nach dem 1139
verstorbenen Otto von Bamberg nicht mehr den Weg zur Heiligsprechung
geschafft. Die zahllosen deutschen Bischéfe des 13., 14. und 15. Jahrhun-

13 Zur Frage der delegierten Heiligsprechung Anselms von Canterbury PETERSOHN,
Kanonisationsdelegation (Anm. 10) 177.

14 Vgl die Analyse von A. VAUCHEZ, La sainteté en Occident aux derniers siecles du moyen
age d’aprés les procés de canonisation et les documents hagiographiques (= BEFAR 241)
(Rom 1981) 333-335.

15 Die Zahlenangaben nach VAUCHEZ, La sainteté (Anm. 14) 295-300 bzw. 303 Ta-
bleau XI: ,Evéques et papes ayant fait objet d’un procés de canonisation (1198-1431)%
Vauchez hat in seine Tabelle bereits den 1099 gestorbenen, 1456 kanonisierten Bischof
Osmund von Salisbury aufgenommen; hinzuzufiigen ist fiir die 2. Hilfte des 15. Jahrhunderts
Bonaventura OFM, Kardinalbischof von Albano, 11274, kan. 1482.
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derts fallen fiir die offizielle Hagiographie des Spitmittelalters aus. Damit
wird ein Befund offenbar, der den Historiker vor grofite Interpretationspro-
bleme stellt. Wie ist es zu erkliren, dafl kein Angehoriger des deutschen
Episkopats des Spitmittelalters den Weg in den zeitgendssischen Heiligen-
himmel fand, wihrend englische und franzosische Bischofe die damaligen
Kanonisationsprozesse mit Erfolg bestanden, italienische und skandinavi-
sche immerhin die Hindernisse bis zur Durchfiihrung eines solchen Verfah-
rens iiberwanden !®? Befand sich unter den deutschen Bischéfen jener Zeit —
Kirchenminner zwischen Trier und Riga, Schleswig und Lavant, an Rhein,
Elbe, Oder und Donau — wirklich kein einziger im Stande der Heiligkeit?

Maoglichkeiten einer Beantwortung dieser Frage konnten durch eine
Gegeniiberstellung des Bischofstypus der spitmittelalterlichen Reichskirche
mit jenem anderer europiischer Linder gewonnen werden. Man muf}, wenn
das geschieht, gar nicht befiirchten, auf ein Kolossalgemilde moralischer
Verwerflichkeit zu stoflen; eher wohl auf eine Hiufung von Banalititen.
Erhellt wird der Sonderweg der deutschen Episkopalgeschichte, der mit der
ottonischen Reichskirchenherrschaft begann und mit dem Reichsdeputa-
tionshauptschluff von 1803 endete, in einer Phase eklatanter Schwiche der
Reichsgewalt und zunehmender Konkurrenz zwischen den Wahlinteressen
der adligen Domkapitel und der Provisionspolitik des Papsttums.

Die grofiziigige Besitz- und Rechtsausstattung der hochmittelalterlichen
Kaiserzeit hatte den deutschen Bischéfen eine territoriale Fiirstenstellung
verliehen, deren Durchsetzung und Behauptung sie im Spitmittelalter zu
unablissigen Kimpfen gegentiber dem Adel und den Stidten ihrer Hoch-
stifte einerseits, ihren fiirstlichen Konkurrenten andererseits zwang. Gewif3
gab es auch jetzt in Deutschland Bischofe, die ihre Hirtenpflichten ernst
nahmen, die sich um die Seelsorge der Laien und die Reform des Klerus
kiimmerten. Vor dem Vorrang territorialpolitischer Tagesaufgaben aber
traten geistliche Selbstverwirklichung und episkopale Pflichterfiillung
zumeist vollig in den Hintergrund”. Keiner von ihnen konnte sich einen
Tageslauf leisten wie Jacques de Vitry in seiner Anfangszeit als Bischof von
Akkon (1216-1225), der nach der Messe vom Morgengrauen bis zum
Mittag die Beichte horte, dann bis in den Nachmittag hinein Kranke
besuchte und sich anschliefend die Klagen der Waisen und Witwen
anhorte!® (was er allerdings auch bald zugunsten eines stirkeren Engage-
ments fiir die Kreuzzugspolitik aufgab, um schliefflich 1225 ganz auf sein
Bistum zu verzichten?).

16 Vgl. Tableau XI bei VAuCHEZ, La sainteté (Anm. 14) 303.

17 Das Material fiir eine solche Analyse bietet noch immer am besten A. Hauck, Kirchen-
geschichte Deutschlands 5,1 (Leipzig 1911).

8 Foo vero vitam meam, donec veniat exercitus, sic ordinavi, quod, summo diluculo missa
celebrata, peccatores recipio usque post meridiem, denique, sumpto cibo . . ., infirmos per civitatem
opportet me visitare usque ad nonam post vesperas. Post hoc vero causas orphanorum et viduarum et
aliorum, quibus in justicia dicere non valeo, cum tumultu et gravamine magno recipio . . .; Briefe
des Jacobus de Vitriaco (1216-1222), hg. v. R. ROHRICHT, in: ZKG 14 (1894) 113f Nr. 2.

1% P, BOURGIN, Jakob v. Vitry, in: LMA 5 (1991) 294f.
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Caesarius von Heisterbach hatte Mithe mit dem Ausspruch eines franzo-
sischen Klerikers: Alles kénne er glauben, nur nicht, dafl ein deutscher
Bischof in seinem Amt das Seelenheil zu erlangen vermoge 2; Miihe deshalb,
weil seine eigenen Erfahrungen mit den Kolner Oberhirten ihn tief verunsi-
cherten?'. Um wieviel mehr galt solches fiir die Moglichkeit einer Heilig-
sprechung’ Das internationale ,ranking“, das das pipstliche Kanonisations-
verfahren des Spatmittelalters erzwang, verwies die deutschen Bischofe
dieser Zeit eindeutig in die Kategorie der fiir den Status der Heiligkeit nicht
Akzeptablen. Auch solche Kirchenfiirsten, die ihr Leben in territorialpoliti-
schen Konflikten verloren, wie Engelbert von K&ln (ermordet 1225)22 und
Burchard III. von Magdeburg (ermordet 1325)%, oder an dabei erlittenen
Miffhandlungen starben, wie der Primonstratenser Ludolf von Ratzeburg
(f 1250) %, fanden ungeachtet von Wundern und ortlichen Kultbestrebun-
gen nicht den Weg zur Eréffnung eines formellen Kanonisationsverfahrens.

2 Omnia credere possum, sed non possum credere, quod unquam aliquis episcopus Alemanniae
possit salvari; Caesarii Heisterbacensis Dialogus miraculorum, ed. J. STRANGE, vol. 1 (Ko6ln—
Bonn-Briissel 1851) 99 (II 27). Préziser noch ist die Fassung in den 64 Sonntagshomilien, ed.
A. Hitka, Die Wundergeschichten des Caesarius von Heisterbach, ed. A. HiLka, Bd. 1
(= Publikationen d. Ges. f. Rhein. Geschichtskunde 43) (Bonn 1933) 127f. Nr. 160: . . . in suo
episcopatu possit salvari (hier ist zudem die Rede von einem scolasticus). Die Begriindung, die
der Ménch im Dialogus miraculorum dem Novizen gibt, lautet: quia pene omnes episcopi
Alemanniae utrumque habent gladium . . ., et quia de sanguine iudicant et bella exercent, magis eos
sollicitos esse oportet de stipendiis militum quam de salute animarum sibi commissarum.

2L Vgl. W. Janssen, Das Erzbistum Kéln im spiten Mittelalter 1191-1515, T1. 1 (Geschich-
te des Erzbistums Koln 2,1) (Koln 1995) 53-56.

2 Zu den Ereignissen vgl. Regesten der Erzbischofe von Kéln im Mittelalter, Bd. 3, bearb.
v. R. KN1PPING (= Publ. d. Ges. f. Rhein. Geschichtskunde 21, 3) (Bonn 1909) 87 f. Nr. 569.
Zum Fiirsprecher seiner Heiligkeit machte sich Caesarius von Heisterbach, der sich der Pro-
blematik dieses Falles allerdings wohl bewufit war. Mafigeblich war fiir ihn nicht die Vorbild-
lichkeit seines Lebens als Bischof, sondern das Auftreten von Wundern nach seinem Tode:
Sanctitatem, que vite defuit, mors pretiosa supplevit, et si minus perfectus erat in conversatione,
sanctus tamen effectus est-in passione. — Quis sanctitati etus contradicat, quem cordium cognitor et
meritorum ponderator Dominus signis tam wvariis mirificat; Leben, Leiden und Wunder des
heiligen Engelbert, Erzbischofs von Kéln, hg. v. F. ZscHAECK, in: Die Wundergeschichten des
Caesarius von Heisterbach, hg. v. HiLka (Anm. 20), Bd. 3 (Bonn 1937) 223-328, die Zitate 236
(I'1), vgl. auch den Prolog der Miracula, ebd. S. 282. — Die Kultansitze fiihrten zu keinem
offiziellen Ergebnis. Aus einem in Kéln im Jahre 1515 gedruckten Martyrolog gelangte sein
Tag ins Martyrologium Romanum von 1583; dffentliche Verehrung fand er jedoch erst im
17. Jahrhundert; vgl. AA SS Nov. III (Briissel 1910) 643f.

% Vgl. allgemein D. Kurzg, Burchard III. Ebf. v. Magdeburg, in: LMA 2 (1983) 944f.
Wunder und Kultbemithungen: [. Kocn, Das Leben des Erzbischofs Burchard III. von
Magdeburg (1307-1325), in: Geschichts-Blatter {. Stadt und Land Magdeburg 23 (1888) 353;
K. HEiNE, Burchard von Schraplau, genannt ,der Lappe“: Erzbjschof von Magdeburg 1307
1325, in: Neue Mitteilungen a.d. Gebiet historisch-antiquarischer Forschungen 20 (1900)
539f.

24 Reste einer Passio Bischof Ludolfs, die auch einzelne Wunder festhielt, sind aus der
~Metropolis* des Hamburger Kanonikers Albert Krantz zu erschliefflen; vgl. AA SS Mart. 111
(Paris u. Rom 1865) 790 Nr. 2—4. Erst 1725 erteilte Papst Benedikt XIII. dem Primonstraten-
serorden die Erlaubnis, sein Fest am 29. Mirz als Mirtyrer zu begehen; vgl. G. B. VALVEKENS,
Ludolfo, vescovo di Ratzeburg, martire, in: BibISS 8 (1967) 297.
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Daf die in dieser Hinsicht erfolgreicheren Kollegen Westeuropas — etwa
ein Wilhelm von Bourges, ein Edmund von Canterbury oder ein Thomas
von Hereford — nie in weltliche Streitigkeiten verwickelt, nicht an der
Vermehrung ihres Besitzes interessiert und ohne jeden Anteil an politischen
Hindeln waren, laf8t sich demgegeniiber gar nicht behaupten. Aber offen-
kundig verkérperten sie, teils aus dem Monchsstand aufgestiegen, teils an
Universititen ausgebildet, ja sogar hier zeitweilig lehrend, als Schriftsteller
bekannt und mendikantischen Frommigkeitsformen nahestehend, ein
Bischofsideal, das, wenn persénliche Integritit und Wunder es beglaubigten,
an der romischen Kurie eher auf Anerkennung stief§ als die Daseinsform der
Bischofs-Fiirsten und Fiirst-Bischéfe im Heiligen Rémischen Reich?.

Jene Zeiten, in denen das Kaisertum die Auswahl der Bischofe bestimmt,
sie in seinen Dienst gestellt, aber auch ihre Wirkungssphire geschiitzt hatte,
waren, wie die unterschiedliche Beriicksichtigung der deutschen Bischofe
des hohen und des spiten Mittelalters in der pipstlichen Kanonisationspra-
xis zeigt, also keineswegs nachteilig fiir die religivse Physiognomie des
deutschen Episkopats gewesen. Andererseits scheinen die Moglichkeiten,
die sich das Papsttum nach dem Zuriickdringen der kaiserlichen Einwir-
kungsrechte auf die Besetzung der deutschen Bistiimer verschafft hatte,
keinen qualititssteigernden Einflufl auf die Formung des spitmittelalterli-
chen Bischofstyps in der Reichskirche ausgetibt zu haben.

Die Heiligenverehrung des Spatmittelalters hat sich in Deutschland daher
im wesentlichen mit ilteren Bischofsgestalten begniigt, hat diese sogar in
besonders gelagerten Fillen auch als politische Identifikationsfiguren
benutzt. Politik und Heiligenkult traten im Mittelalter auf vielfiltige Weise
miteinander in Wechselwirkung. Als Triger historisch-politischer Vorstel-
lungen spielten Heilige im Rahmen des politischen Denkens und des
iiberindividuellen Selbstverstindnisses von Reichen und Gemeinwesen eine
grofle Rolle?.

Monarchische Herrschaftsverbinde werden im Mittelalter nicht nur
durch heilige K6nige und Herzoge, sondern ebenso durch heilige Bischofe
reprisentiert. Es geniige, hier auf die Gestalten der Bischofe Dionysius,
Martin und Remigius als heilige Protektoren des Frankenreichs und spiter
Frankreichs, Adalberts von Prag fiir Polen hinzuweisen?. Meist waren es

% Vgl VAucHEZ, La sainteté (Anm. 14) 336-358: ,La sainteté de Iévéque d’aprés les
procés de canonisation (1198—1431)%, hier passim auch zu den oben genannten Personlichkei-
ten; vgl. weiterhin die ihnen gewidmeten Stichworte in BibISS sowie die dort genannte
Literatur. r

2% A BorsT, Schutzheilige mittelalterlicher Gemeinwesen, in: DERs., Barbaren, Ketzer und
Artisten. Welten des Mittelalters (Miinchen—Ziirich 1988) 289-311; J. PETERSOHN, Politik und
Heiligenverehrung im Hochmittelalter. Ergebnisse und Desiderate, in: Perersonn (Hg.),
Politik und Heiligenverehrung (Anm. 1) 597-609.

21 Vgl. zuletzt J. Eniers, Politik und Heiligenverehrung in Frankreich, in: PETERSOHN
(Hg.), Politik und Heiligenverehrung (Anm. 1) 149-175; A. GIEYSZTOR, Politische Heilige im
hochmittelalterlichen Polen und Béhmen, ebd. 331-336.
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kirchengeschichtliche Vorginge, die Bischof und Land in kultisch-politi-
scher Deutung miteinander verkniipften. Eine besondere Rolle spielte in
diesem Zusammenhang das missionarische Verdienst einzelner Bischofe, das
nach einem von Papst Gregor dem Grofien entwickelten Deutungsschema
die Herstellung heilsgeschichtlicher Beziehungen zwischen dem einzelnen
Bischof und der von ihm bekehrten Gemeinschaft erlaubte®. Nach dem
Muster der Stilisierung dieses Papstes zum apostolus Anglorum schon im
8. Jahrhundert wird Remigius seit dem 9. Jahrhundert zum apostolus Franco-
rum, konkurrierend freilich mit Martin und Dionysius, in Siidfrankreich
auch mit Martial®. Erst im 12. Jahrhundert, angesichts der komplizierten
und stockenden Entwicklung des Selbstverstindnisses der Deutschen auch
nie zu umfassender Verbindlichkeit gelangend, tritt in Fulda der Beiname
eines apostolus Germanorum fiir Bonifatius auf?®.

Bedeutung hat in Deutschland dagegen der Diézesan- und Territorialpa-
tronat heiliger Bischofe gewonnen. Ahnlich wie bei den Landespatronen
kniipft auch die regionale Schutzherrschaft von Heiligen meist an historisch-
kultische Voraussetzungen an, die in der Geschichte der betreffenden Per-
sonen und Landschaften lagen®. Fiir die Bistiimer tritt dazu die rechtliche
Stellung des Kathedralpatrons als Inhaber der Bischofs- und Diozesanrechte
des jeweiligen Sprengels. Eine besondere Entwicklung nahm in diesem
Zusammenhang die Wiirzburger Kiliansverehrung. Seit in der Passio maior
sancti Kiliani im 2. Drittel des 10. Jahrhunderts erstmals eine missionsge-
schichtliche Beziehung zwischen dem irischen Wanderbischof und der
»Teutonica Francia® hergestellt worden war*, entwickelte sich Kilian einer-
seits zum Francorum apostolus — hier natiirlich auf Franken, nicht auf Frank-
reich zu beziehen® —, andererseits zum Wahrer der politischen Anspriiche

2 Gregor d. Gr. entwickelte in den XL homiliarum in Evangelia libri duo I 17, 17 (Migne
PL 76, 1148) die u.a. auch bei Venantius Fortunatus bekannte Vision, dafl am Jiingsten Tag die
einzelnen Apostel die Bevolkerung der von ihnen bekehrten Linder und Landschaften dem
Herrn zufithren werden. Diese Vorstellung ist im Mittelalter wiederholt auf andere, missiona-
risch verdiente Heilige ausgedehnt worden.

% Vgl. etwa J. PETERSOHN, Apostolus Pomeranorum. Studien zu Geschichte und Bedeu-
tung des Apostelepithetons Bischof Ottos I. von Bamberg, in: HJ 96 (1966) 257-294; Ders.,
Politik (Anm. 26) 603f.; H. U. RupoL, Apostoli gentium. Studien zum Apostelepitheton
unter besonderer Beriicksichtigung des Winfried-Bonifatius und seiner Apostelbeinamen
(= Goppinger akademische Beitrige 42) (Goppingen 1971) 55-70.

3 J. PETERSOHN, Kaisertum und Kultakt in der Stauferzeit, in: PETERSOHN (Hg.), Politik
und Heiligenverehrung (Anm. 1) 101f.

31 P, Kenr, Kult und Nachleben des hl. Bonifatius im Mittelalter (754-1200) (= Quellen u.
Abhandlungen zur Gesch. d. Abtei u. d. Diozese Fulda 26) (Fulda 1993) 207-211.

22 Zum Regionalpatronat PETErsOHN, Politik (Anm. 26) 606 f.

%8 Vgl. H.-]. BEckEr, Der Heilige und das Recht, in: Perersonn (Hg.), Politik und
Heiligenverehrung (Anm. 1) 67 f.

% ] PETERSOHN, Zur geographisch-politischen Terminologie und Datierung der Passio
maior sancti Kiliani, in: JELF 52 (1992) (= Festschrift Alfred Wendehorst 1) 26f. In diesem
Zusammenhang ist die Frage, ob Kilian wirklich in Franken missionierte, belanglos. Es geht um
die Spiegelung seines Wirkens in der Historiographie.

3 Vgl. ebd. 27 Anm. 19.
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des Wiirzburger Oberhirten auf die frinkische Herzogswiirde, ablesbar u. a.
daran, dafl sein Martyriumssymbol, das Schwert, auf der Wiirzburger
Kiliansfahne von 1266 erstmals kampfbereit dem Feinde entgegengereckt,
nunmehr zugleich als Sinnbild des bischoflichen Hoheitsanspruchs, namlich
als Herzogsschwert, verstanden wird .

Aber auch der territoriale Patronat eines heiligen Bischofs war méglich.
Als Missionar der westslavischen Pomoranen und Lutizen ist Bischof Otto I.
von Bamberg in seinem Grabeskloster Michelsberg bald nach seinem Tode
bereits zum apostolus Pomeranorum proklamiert und diese Vorstellung im
Zusammenhang mit der Vorbereitung seiner Kanonisation auch dem jungen
pommerschen Bistum und Herzogsstaat nahegebracht worden®’. Ihren
Hohepunkt fand die dynastisch-territoriale Indienststellung des Bamberger
Bischofs fiir das mittelalterliche Selbstverstindnis Pommerns in den Kult-
juflerungen Herzog Barnims III. von Pommern-Stettin (1320-1368) *. Als
dieser im Jahre 1346 vor dem Stettiner Herzogsschloff ein Hofkollegiatstift
zu Ehren des hl. Otto griindete, hat er in den damals ausgefertigten
Fundationsurkunden die historische und heilsgeschichtliche Bedeutung des
Bamberger Bischofs fiir sein Herzogtum ausfiihrlich dargelegt. Ottos fried-
liche Mission habe seinen Vorfahren und deren Untertanen den Besitz ihres
Landes bewahrt, aus dem sie, wenn Kaiser, Konige und Fiirsten bei dem
Versuch einer gewaltsamen Bekehrung Erfolg gehabt hitten, zweifellos
vertrieben worden wiren. Otto also, noster et tocius nostri ducatus apostolus et
baptista, habe bewirkt, daf sie bei ihrem Erbe bleiben konnten®. Geschicht-
liche Standortsuche und Kultmotiv, deren historischer Kern die Missionslei-
stung des Bamberger Bischofs war, haben damit wesentlich zur Entstehung
des politisch-historischen Selbstverstindnisses eines deutschen Neustammes
aus slavischer Wurzel beigetragen.

% H. M(utH), Kilian im Spitmittelalter Herr des Herzogtums, in: Kilian. Monch aus
Irland — aller Franken Patron 689-1989. Katalog der Sonderausstellung zur 1300-Jahr-Feier
des Kiliansmartyriums (Wirzburg 1989) 249f; Ders., Kilian, Kolonat und Totnan. Zur
Ikonographie der Frankenapostel bis zur Sakularisation, ebd. Aufsitze (Wiirzburg 1989) 356f.

31 J. PETERSOHN, Der siidliche Ostseeraum im kirchlich- politischen Kriftespiel des Reichs,
Polens und Dinemarks vom 10. bis 13. Jahrhundert. Mission — Kirchenorganisation — Kultpoli-
tik (= Ostmitteleuropa in Vergangenheit und Gegenwart 17) (Koln-Wien 1979) 464-470;
DERs., Jubilium, Heiligsprechung und Reliquienerhebung Bischof Ottos von Bamberg im
Jahre 1189, in: Bericht des Historischen Vereins Bamberg 125 (1989) 47f.

% ], PETERSOHN, Reichspolitik und pommersche Eigenstaatlichkeit in der Bamberger
Stiftung Herzog Barnims III. zu Ehren des hl. Oto (1339), in: Baltische Studien N.F. 49
(1962/63) 19-38.

% J. Perersonn, Kolonisation und Neustammbildung — das Beispiel Pommern, in:
H. RotrE (Hg.), Ostdeutsche Geschichts- und Kulturlandschaften, T1. 3: Pommern (= Stu-
dien zum Deutschtum im Osten 19/111) (K&ln-Wien 1988) 72f. mit Anm. 68.
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I1. Bischofe als Gestalter der Heiligenverehrung
1. Bischof und Heiligsprechung

Grab, Gedichtnisfeier und Anrufung konstituieren den frithen Heiligen-
kult®. Die offizielle Verehrung eines von Kirche und Volk fiir heilig
gehaltenen Mirtyrers oder Bekenners fiihrte seit dem Beginn des Mittelal- -
ters meist zur Erhebung seiner Gebeine (elevatio) und ihrer feierlichen
Uberfihrung in einen Sakralraum als kiinftigen Verehrungsort (transla-
tio)*!. Welche Rolle dem ortlichen Bischof hierbei zukam, mag die Schilde-
rung der Translation des hl. Kilian und seiner Gefihrten in der wahrschein-
lich aus dem 10. Jahrhundert stammenden ilteren Vita Burchardi zeigen*:
JAlsdann ging er damit um, dafl die Gebeine der heiligen Mirtyrer Kilian
und seiner Genossen von dem Ort, wo sie die Unglaubigen eilfertig beige-
setzt hatten, erhoben wiirden. Er wufite namlich, daf8 sie, nachdem man sie
heimlich getotet hatte, ohne Sorgfalt verscharrt worden waren. Nachdem er
Klerus und Volk versammelt hatte, setzte er ein Fasten an, damit jene wiirdig
erfunden wiirden, denen die Heiligen gestatteten, ihre Leiber zu bewegen.
Am festgesetzten Tag der Erhebung der Mirtyrer war eine grofle Menge
von Landleuten in Wiirzburg zusammengestromt, die einen aus Frommig-
keit, die anderen angelockt von Wunderzeichen, wieder andere durch den
Wunsch, ihre Gesundheit zuriickzuerlangen. Schlielich begab sich der
verehrungswiirdige Bischof Burchard zur Grabstitte, nahm eine Hacke und
begann als erster zu graben, unterstiitzt von den Dienern, die er dazu
bestimmt hatte. Nachdem die Erde hinweggenommen war, wurden in einer
nicht sehr tiefen Grube die Korper der Mirtyrer entdeckt, die einen
derartigen Wohlgeruch verstromten, daff die Nasen aller Umstehenden von
der Siifle solchen Duftes erfiillt wurden. Nachdem schliefilich die Gebeine
erhoben waren, lief das Volk in gewaltiger Masse zusammen. Alle waren
bemiiht, die Bahre zu beriihren, bei ihrem Vorbeizug niederzufallen oder
mit erhobenen Hinden Gott Dank darzubringen. Einhellig erscholl der Ruf:
Ehre sei Gott in der Hohe und Frieden auf Erden den Menschen guten
Willens. Solche Wunderzeichen hat Gott durch seine Heiligen gewirkt, daf,
wenn jemand vielleicht in seinem Glauben wankte, unter dem Eindruck so
vieler Mirakel sein Vertrauen mit fester Kraft gestirkt wurde. Wihrend
Hymnen die Mirakel begleiteten, gelangte man an den Ort, wo die Korper
der Heiligen niedergelegt werden sollten, welche, mit Sorgfalt verwahrt, bis
zum heutigen Tage unter Gesingen und Gebeten aufgesucht werden.”

9 T)ELEHAYE, Sanctus (Anm. 1) 114-121, 122-161, 196-207; N. HERRMANN-MASCARD,
Les reliques des saints. Formation coutumiére d’un droit (Paris 1975) 25-49.

41 DELEHAYE, Sanctus (Anm. 1) 184f; HERRMANN-MASCARD (Anm. 40) 74-87. Unter
Umstinden konnte die Kirche auch iiber seinem Grabe errichtet werden, die Translation im
strengen Sinne damit wegfallen.

2 Vita S. Burchardi episcopi Wirziburgensis c. 6, ed. O. HoLper-EcGER, MGH S8I15,1
(Hannover u. Leipzig 1887) 49. Zur Datierung zuletzt PETERSOHN, Terminologie (Anm. 34)
316
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Der Bericht dieser Translatio ist weitgehend topisch, damit aber auch
typisch. So wie hier fiir die Mitte des 8. Jahrhunderts erzihlt, liefen Heili-
generhebungen im gesamten Frithmittelalter ab*. Der Vorgang erschlieft
sich als ,,canonizatio per viam cultus®, als deren Vollstrecker der zustindige
Bischof agiert. Freilich haben auch Pipste — namentlich der erste Reisepapst
Leo IX. (1049-1054) — in Frankreich und Deutschland gelegentlich solche
handlungsbezogenen ,Kanonisationen® durchgefithrt*. Von Zweifeln an
der Echtheit der Reliquien und einer vorherigen Priifung des Falles ist dabei
kaum die Rede*®. Der Heilige legitimierte sich selber, indem er sich ohne
Miihen finden lief}, himmlischen Duft verstromte und Wunder tat. Hoch-
stens gegen Willkiir und Miflbrauch glaubte man einschreiten zu miissen.
Eine Synode in Mainz im Jahre 813 verfiigte, ,dafl niemand sich kiinftig
herausnehme, ohne Zustimmung des Kaisers und Erlaubnis der Bischofe
und der heiligen Synode Heiligengebeine von einem Ort an den anderen zu
tiberfithren®“.

Seit dem Ausgang des 10. Jahrhunderts werden Bemiihungen erkennbar,
bei der Etablierung neuer Kulte vor dem Erhebungsakt die pipstliche
Billigung einzuholen?’. Im Jahre 993 entschied erstmals ein Papst, Johan-
nes XV., nachdem man ihm Leben und Wunder des zwei Jahrzehnte zuvor
verstorbenen Bischofs Ulrich von Augsburg vorgetragen hatte, dafl ,sein
Andenken mit frommstem Eifer und glaubigster Hingabe zu verehren sei®
und verkiindete diese Entscheidung anschliefend durch ein férmliches
Dekret*. Im 11. Jahrhundert mehren sich die Fille, daf} die ,inscriptio® in

43 HERRMANN-MASCARD (Anm. 40) 175-182; zur Quellengattung M. HEINZELMANN,
Translationsberichte und andere Quellen des Reliquienkultes (= Typologie des sources du
moyen age occidental 33) (Turnhout 1979).

#4 C.-H. BrakeL, Die vom Reformpapsttum geforderten Heiligenkulte, in: StGreg 9
(1972) 252f., 266, 268f.; PETERSOHN, Kaisertum (Anm. 30) 111 mit Anm. 48.

4 Vgl. aber E. W. Kemp, Canonization and Authority in the Western Church (Oxford
1948) 32f,, 82f.; J. ScHLAFKE, De competentia in causis Sanctorum decernendi a primis post
Christum natum saeculis usque ad annum 1234, Diss. iur. can. Pont. Athenaeum Angelicum
(Rom 1961).10f,, 15f.; HERRMANN-MASCARD (Anm. 40) 77f., 81.

% Ne corpora sanctorum transferantur de loco ad locum. Deinceps vero corpora sanctorum de
loco ad locum nullus transferre praesumat sine consilio principis vel episcoporum sanctaeque synodi
licentia; MGH Conc. 2: Concilia aevi Karolini 1, ed. A. WermINGHOFF (Leipzig 1906) 272
Nz#36ie.) 51

41 Zur Ausbildung der pipstlichen Kanonisationsprirogative unter Zuriickdringung der
bischoflichen Rechte L. HERTLING, Materiali per la storia del processo di canonizzazione, in:
Gregorianum 16 (1935) 170-95; Kemp, Canonization (Anm. 45) 56ff; R. KLAUSER, Zur
Entwicklung des Helhgsprcchungsverfahrens bis zum 13. Jahrhundert, in: ZSRG.K 40 (1954)
85-101; SCHLAFKE, De competentia (Anm. 45) 19ff., 163 ff.; PETERSOHN, Kanonisationsdele-
gation (Anm 10) 164-169; VAucHEzZ, La sainteté (Anm.14) 25-37; SCHIMMELPFENNIG,
Heilige Pipste (Anm. 12) 73-100.

4 [, ZimMERMANN (Hg.), Papsturkunden 896-1046, Bd. 1: 896-996 (= Osterreichische
Akademie der Wissenschaften, Phil.-hist. Kl., Denkschriften 174) (Wien 1984) 611-613
Nr. 315. — Die Zweifel, die jiingst B. SCHIMMELPFENNIG, Afra und Ulrich. Oder: Wie wird man
heilig, in: Zs. d. Hist. Veereins f. Schwaben 86 (1993) 29-35 an dieser Urkunde und dem durch
sie bezeugten Kanonisationsvorgang angemeldet hat, sind, wie E.-D. HenL, Lucia/Lucina. Die



218 Jurgen Petersohn

den ,catalogus sanctorum®, wie die zeitiibliche Formulierung lautete, auf
Antrag von Bischof und Bevélkerung der betreffenden Didzese, oft aber
auch auf Bitten hochgestellter Laien, nach vorheriger Priifung des Falles
durch den Papst in einem feierlichen liturgischen Akt vorgenommen
wurde®. Im 12. Jahrhundert hatte sich bereits weitgehend die Meinung
durchgesetzt, dafl blofle Reliquienerhebungen durch Bischéfe fiir die Eta-
blierung von Kulten mit umfassender Geltung nicht gentigten, vielmehr der
Papst allein die Autoritit besitze, diese Entscheidung mit dem Anspruch auf
allgemeine Verbindlichkeit zu treffen®. Deutlich lafit sich bei dieser Ent-
wicklung beobachten, dafl es nicht primir kuriales Machtstreben, sondern
eher das Dringen lokaler Krifte aus allen Teilen Europas war, das dem
Papst die Prirogative der Heiligsprechung zuwies, wie es z. B. die Petitio fiir
die Kanonisation der Kaiserin Kunigunde im Jahre 1200 aussprach: cum hoc
sublime iudicium ad eum tantum pertineat, qui est beati Petri successor et
uicarius Ihesu Christi®*. Man wollte Sicherheit iiber die Qualitit neuer
Heiliger besitzen und threm Kult eine umfassende Verehrung verschaffen.

Ansitze zu einer rechtsformlichen Reservation der Heiligsprechung
durch das Papsttum sind seit Innocenz III. zu beobachten, der durch
Kanon 62 des IV. Laterankonzils von 1215 die Verehrung neu aufgefunde-
ner Reliquien an die Einholung einer papstlichen Approbation band?. In
dieser Zeit vollzieht sich in der Kanonistik auch jene Verallgemeinerung der
rechtlichen Aussage der Dekretale ,Audivimus® Papst Alexanders III. von
ca. 1171/72, die sich urspriinglich nur auf den Fall eines im Rausch
gestorbenen und als heilig verehrten skandinavischen Kénigs bezog, zum
Fundamentalsatz ausschliefilicher Kanonisationsbefugnis des Papsttums,
wie es im Liber extra Papst Gregors IX. (1234) mit den Worten definiert ist:
Sine papae licentia non licet aliguem venerari pro sancto®.

Echtheit von JL 3848. Zu den Anfingen der Heiligenverehrung Ulrichs von Augsburg, in: DA
51 (1995) 195-211 gezeigt hat, nicht stichhaltig. In dhnlicher Weise gilt dies auch fiir G. WoLk,
Die Kanonisationsbulle von 993 fiir den HI. Oudalrich von Augsburg und Vergleichbares, in:
ADipl 40 (1994) 85-104.

4 KrAusir, Entwicklung (Anm. 47) 91f.

% Vel die Beispiele bei PETERSOHN, Kanonisationsdelegation (Anm. 10) 166{.

51 PETERSOHN, Litterae (Anm. 10) 24. Zu der zitierten Passage ist zu sagen, daf} es sich
hierbei nicht um eine normsetzende Deklaration der pipstlichen Kanzlei, sondern um eine
Referierung aus der Kanonisationspetition der Bamberger Antragsteller handelt; vgl. schon
ScHLAFKE, De competentia (Anm. 45) 88 f.; PETERSOHN, Litterae 18 f. Diese Feststellung ist im
iibrigen keineswegs, wie VAUCHEZ, La sainteté (Anm. 14) 29 Anm. 24 meint, ,excessivement
formaliste®, sondern bezeichnet den Kern des rechtlichen Sachverhalts.

9 Lat. IV c. 62 = X. III 45, 2 (Friedberg 2, 650).

% X. III 45, 1 (Friedberg 2, 650). Zum Umdeutungsprozefl dieser Dekretale vor allem
S. KUTTNER, La réserve papale du droit de canonisation, in: Revue historique de droit frangais
et étranger, 4° série 17 (1938) 172-195, erginzter Wiederabdruck in: DERrs., The History of
Ideas and Doctrines of Canon Law in the Middle Ages (London 1980) Nr. VI mit den im
Anhang beigegebenen Retractationes 7—11. Zum Verstindnis in der frithen Dekretalistik auch
ScHLAFKE, De competentia (Anm. 45) 134ff. — Zur dlteren Behauptung, ,Audivimus® sei auf
die Karlskanonisation zu beziehen, PETERSOHN, Kanonisationsdelegation (Anm. 10) 165
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Bischofe haben in Einzelfillen bis dahin und vielleicht sogar dariiber
hinaus noch lokale Kulte autorisiert; aber in ihrer Mehrzahl hatten sie
lingst ihr altes Recht abgetreten und bei der Konstituierung neuer Heiligen-
kulte ihre Bemiihungen auf eine méglichst iiberzeugende und erfolgreiche
Prasentation ihrer Wiinsche an der romischen Kurie beschrinkt. Was ihnen
auch fernerhin zustand und im Spitmittelalter noch grofle Bedeutung besaf,
war der Vollzug des archaischen und nach wie vor fiir die breite Masse
kulteinleitenden Aktes der Reliquienerhebung selbst, der nun im Anschluf§
an die pipstliche Heiligsprechung erfolgte und geradezu als Exekution des
papstlichen Spruches verstanden wurde®. Daf} in diesem Zusammenhang in
Deutschland die bis in die Spitantike zuriickreichende und im 12. Jahrhun-
dert allerorten in Europa noch einmal sehr demonstrativ gehandhabte
Mitwirkung von Kénigen und Kaisern bei der Erhebung Neukanonisierter®
im 13. Jahrhundert erfolgreich in den Hintergrund gedringt wurde®, lag
offenbar durchaus im Sinne des Papsttums, wie die Erhebung der Gebeine
der hl. Elisabeth in Marburg am 1. Mai 1236 erkennen liflt, die Papst
Gregor IX. ausdriicklich den Erzbischéfen von Mainz und Trier und dem
Bischof von Hildesheim iibertragen hatte, obwohl, wie die Kélner Konigs-
chronik mit sptirbarem Mifimut vermerkte, ,viele andere Bischofe und
Fiirsten anwesend waren®® — nicht zuletzt Kaiser Friedrich II. selbst!

2. Bischof und Kultorganisation

Welche Rechte und Moglichkeiten blieben den Bischofen bei der Gestal-
tung der Heiligenverehrung, nachdem das Papsttum den entscheidenden

Anm. 10; zur Identifikation des betr. skandinavischen Kénigs nunmehr E. Horemann, Poli-
tische Heilige in Skandinavien und die Entwicklung der drei nordischen Reiche und Vélker, in:
PeTERSOHN (Hg.), Politik und Heiligenverehrung (Anm. 1) 314-316.

5 SCHLAFKE, De competentia (Anm. 45) 44 ff., 122ff.; DErs., Das Recht der Bischofe in
causis sanctorum bis zum Jahre 1234, in: Die Kirche und ihre Amter und Stinde. Festgabe f.
Joseph Kardinal Frings (Ko6ln 1960) 430f.; VAUCHEZ, La sainteté (Anm. 14) 32. Auszuscheiden
ist der Fall des Berthold von Garsten (1236), bei dem es sich, anders als man bisher meinte, nicht
um eine formliche Kanonisation durch den Passauer Bischof Riidiger handelt, vgl. J. LENZEN-
WEGER, Berthold Abt von Garsten 11142 (= Forschungen z. Geschichte Oberdsterreichs 5)
(Graz—Koln 1958) 78-80, 208-210, 285. Dessen Urkunde aus diesem Jahre enthilt mit der
Phrase sanctitatis meritis considerantes, quibus merito sanctorum est kathalogo asscribendus, nicht
etwa eine dispositive, d.h. eine Kanonisation aussprechende Wendung, sondern lediglich eine
erliuternde Qualifizierung, wihrend die eigentliche bischéfliche Verfiigung die Feier seines
Anniversars, also das Gedenken eines gewohnlichen Verstorbenen, betrifft.

% PETERSOHN, Kanonisationsdelegation (Anm. 10) 168 f.

5 J. PETERSOHN, Saint-Denis — Westminster — Aachen. Die Karls-Translatio von 1165 und
ihre Vorbilder, in: DA 31 (1975) 420-454; DErs., Kaisertum (Anm. 30) 108—145.

57 PETERSOHN, Saint-Denis (Anm. 56) 453f.; DErs., Kaisertum (Anm. 30) 141f.

38 . est translatum auctoritate summi pontificis, qui hoc negocium tribus episcopis conmisit,
videlicet Moguntino, Trevirensi et Hildesemensi, quamquam ibi multi alii episcopi et principes
affuissent; Chronica regia Coloniensis, rec. G. Warrz, MGH SRG (Hannover 1880) 268; zum
Sachverhalt PETERsSOHN, Kaisertum (Anm. 30) 117f., 124, 136f, 139£.
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Vorgang der Konstitution neuer Kulte an sich gezogen hatte? Ihnen blieb,
und sie haben diese Chance kriftig genutzt, die Ordnung und liturgische
Formgebung der Heiligenkulte in ihren Didzesen bzw. Metropolitanverban-
den: Einfithrung und Verinderung von Heiligenfesten, Bestimmung ihres
Ranges und ihrer Festformen, Ubernahme, Schaffung und Anordnung von
Eigenmessen und Sonderoffizien (sog. Historien) zu Ehren einzelner Heili-
ger, die Redaktion, Uberarbeitung und Inkraftsetzung der liturgischen
Biicher, deren Sanktoralien den kirchlichen Heiligenkult di6zesanverbind-
lich regelten (Missalien, Breviere, Antiphonarien usw.), ihnen blieb die
Entscheidung von Fragen, die beim Aufeinandertreffen bestimmter Feste
entstanden und damit die Anordnung der spezifischen Di6zesankalenda-
rien, kurz: die umfassende und vereinheitlichende Organisation des offiziel-
len kirchlichen Heiligenkultes in ihren geistlichen Jurisdiktionsbezirken.

MafBgaben dazu bot das zeitgendssische Kirchenrecht. Das Papsttum hat
zwar grundsitzlich schon im Mittelalter die Prirogative beansprucht, die
Feier von Heiligentagen fiir die Gesamtkirche zu bestimmen, aber von
diesem Recht nur in Einzelfillen Gebrauch gemacht, so u.a. durch die -
auch ins Corpus iuris canonici aufgenommene — Anordnung des Corpus
Christi-Festes durch Papst Urban IV. im Jahre 1264 sowie die Weisung
Bonifaz’ VIII. vom Jahre 1295, die Tage der zwolf Apostel, vier Evangeli-
sten und vier Kirchenviter sub officio duplici zu begehen®. Das klassische
Kirchenrecht hat weiterhin vorausgesetzt, dafl in der Gesamtkirche Uberein-
stimmung bei der Feier der hohen Feste sowie der wichtigsten Heiligentage
herrsche, riumte grundsitzlich aber ein, dafi die Bischofe zusitzliche
Regelungen fir ihre Didzesen treffen diirften.

So nahm Gratian einen ilteren Konzilskanon in sein Dekret auf, nach
dem den Laien die arbeitsfreien Tage vorher bekanntzugeben waren, als da
sind: alle Sonntage, die Geburt des Herrn, St. Stephan, Johannes Evangeli-
sta, Innocentium, Silvester usw. und alle jene Feste, quas singuli episcopi in
suis episcopiis cum populo collaudauerint. Der didzesanspezifische Charakter
der letztgenannten Anordnungen ist durch den Zusatz gekennzeichnet, daf
diese nur wicinis tantum circummorantibus indicendae seien, non generaliter
omnibus®.

Eine vergleichbare Liste von Tagen, deren Begehung in der Gesamtkirche
als verpflichtend vorausgesetzt wurde, lieferte Papst Gregor IX. um
1227/34, als er die Frage, ob in feriis introductis in honorem Dei et sanctorum
Gericht gehalten und Urteil gesprochen werden diirfe, negativ entschied.
Auch er bezog darin jene Feste ein, quas singuli episcopi in suis dioecesibus
cum clero et populo duxerint solenniter venerandas®. Noch das Konzil von

5 Clem. III 16c. un. (Friedberg 2, 1174-1177).

8 Potthast R Nr. 24 188 = VI III 22 ¢. un. (Friedberg 2, 1059f.). Zur Klassifikation der
Feste entsprechend der ganzen oder teilweisen Verdopplung des nichtlichen Stundengebetes
L. Eisenaorer, Handbuch der katholischen Liturgik, Bd. 1 (*Freiburg i.Br. 1941) 589.

6t D. III de cons. c. 1 (Friedberg 1, 1353).

6 X II9, 5 (Friedberg 2, 2721)).
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Trient ging davon aus, dafl Bischéfe in ihren Didzesen eigene Feste vor-
schreiben diirften®. Erst seit Urban VIIL. unterlag dies strengeren Restrik-
tionen &,

An der mittelalterlichen Kurie war man im iibrigen keineswegs an einer
universellen Regelung der Festgestaltung im einzelnen interessiert. Das
Trinitatisfest werde je nach Brauch der einzelnen Region unterschiedlich
angesetzt, antwortete Papst Alexander II1. fast unwillig tiber so viel Bedenk-
lichkeit auf eine Anfrage; die rémische Kirche kenne es tiberhaupt nicht®.

Bei der Festlegung und Bewertung von Heiligenfesten bot das allgemeine
Kirchenrecht den Metropolitan- und Ditzesanbischofen der lateinischen
Kirche des Spatmittelalters also einen erheblichen Freiraum fiir eigene Akti-
vititen. Die bischoflichen Regelungen zur Gestaltung des Heiligenkultes
haben Ausdruck in einer gewaltigen Vielfalt von Festtagen und Verehrungs-
formen gewonnen, die bei aller Ubereinstimmung in den Grundakzenten
dem spitmittelalterlichen Kultleben in seiner ganzen Fiille und Buntheit
EinlaB in den Kirchenbrauch gewihrten. Bei der Beschiftigung mit diesem
Bereich geht es allerdings weniger um die privaten Kultduferungen einzel-
ner Bischéfe — wie etwa die Einfithrung des Festes des griechischen Kirchen-
lehrers Johannes Chrysostomus im Kélner Dom durch den weltldufigen
Erzbischof Walram von Jiilich im Jahre 13389 —, als vielmehr um ihre amt-
lichen, diozesanverbindlichen Mafinahmen. Einen adidquaten, bisher wenig
genutzten Zugang zu deren Kenntnis erdffnen die zeitgendssischen Didze-
sanstatuten.

Die Abhaltung von Metropolitan- und Didzesansynoden, durch das
IV. Laterankonzil ausdriicklich gefordert®, hat seit der Mitte des 13. Jahr-
hunderts auch in Deutschland zunehmend an Bedeutung gewonnen®. Die

62 Dies etiam festi, quos in dioecesi sua servandos idem episcopus praeceperit, ab exemtis
omnibus, etiam regularibus, serventur; Sessio XXV, Decretum de regularibus et monialibus,
c. XII (COD 780).

# Die Konstitution ,Universa per orbem® Papst Urbans VIII vom 13. September 1642 gab
eine verbindliche Liste der Festtage fiir die gesamte lateinische Kirche, gestattete zusitzlich nur
die Feier unius ex principalioribus patronis in quocumque regno sive provincia et alterius pariter
principalioris in quacumgue civitate, oppido vel pago und erlegte den Bischofen auf, ut ... de
cetero perpetuis futuris temporibus ab indictione sub praecepto novorum festorum studeant
abstinere; Bullarium Romanum, vol. 15 (Torino 1868) 206-208 Nr. DCCLIX; vgl. J. B. SAc-
MULLER, Lehrbuch des kath. Kirchenrechts, Bd. 2 (*Freiburg i.Br. 1914) 274{.

6 X 119, 2 §3 (Friedberg 2, 271).

& Th. J. Lacomsier (Hg.), Urkundenbuch f. d. Geschichte des Niederrheins, Bd. 3
(Diisseldorf 1853) 262 f. Nr. 328; Die Regesten der Erzbischofe von Kéln im Mittelalter, Bd. 5:
Walram von Jiilich (1332-1349), bearb. v. W. JansseN (Publ. d. Ges. f. Rhein. Geschichtskun-
de 21, 5) (Kéln—Bonn 1973) Nr. 560.

67 Lat. IVc. 6 = X. V 1, 25 (Friedberg 2, 747).

6 Die Geschichte des mittelalterlichen Synodalwesens in Deutschland ist sehr uneinheitlich
erforscht. Eine allgemeine Ubersicht vermittelt J. T. Sawicki, Bibliographia synodorum parti-
cularium (= Monumenta iuris canonici, series C 2) (Citta del Vaticano 1967), dazu Erginzun-
gen in: Traditio 24 (1968) 508-511, 26 (1970) 470-478, Bulletin of Medieval Canon Law 2
(1972) 81-100, 4 (1974) 87-92, 6 (1976) 95-100. Vigl. weiterhin an stofflich und methodisch
wichtigen neueren Einzeluntersuchungen E. O. KEHRBERGER, Provinzial- und Synodalstatuten
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in diesem Zusammenhang erlassenen Statuten®, deren Texte in unterschied-
licher, gegen Ende des Mittelalters zunehmender Dichte (wenn auch leider
nur selten in verlifllichen Ausgaben) vorliegen, liefern Aufschliisse iiber die
vielfiltigen diszipliniren, jurisdiktionellen und organisatorischen Probleme
und Aufgaben, denen sich die spitmittelalterlichen Teilkirchen gegeniiber-
gestellt sahen. In diesen Erlassen des partikularen Kirchenrechts kommen
fast immer auch Anliegen provinzial- und di6zesanspezifischer Formgebung
des Heiligenkultes zur Sprache ™. Dabei lassen sich, grob untergliedert, vor
allem fiinf Sachbereiche unterscheiden:

a) Fixierungen der ditzesanen Festordnung,

b) Mafinahmen zugunsten der jeweiligen Bistumskulte,

¢) Neueinfithrungen von Heiligenfeiern,

d) Restriktionen in der Zahl der Heiligenfeste,

e) Mafinahmen gegen die Miflachtung und Schmihung von Heiligen.

Es versteht sich angesichts der Fiille des Materials, dafl die Vielzahl der
hierher gehorigen Phinomene nur durch eine Auswahl veranschaulicht
werden kann™.

a) Fixierungen der diézesanen Festordnung

Genaue Verzeichnisse der verpflichtenden, d.h. mit Arbeitsruhe zu be-
gehenden Heiligenfeste als Richtschnur fiir Klerus und Volk treten seit dem
spaten 13. Jahrhundert in deutschen Synodalstatuten auf und gehéren bis
zum Ausgang des Mittelalters zu ihren typischen Themen. Anlafl zu ihrer

des Spitmittelalters. Eine quellenkritische Untersuchung der Mainzer Provinzialgesetze des 14.
und 15. Jahrhunderts und der Synodalstatuten der Divzesen Bamberg, Eichstitt und Konstanz
(Phil. Diss. Tiibingen 1938); E. BRzoskA, Die Breslauer Didzesansynoden bis zur Reforma-
tion, ihre Geschichte und ihr Recht (= Darstellungen u. Quellen z. schlesischen Geschichte 38)
(Breslau 1939); P. Jonanek, Synodalia. Untersuchungen zur Statutengesetzgebung in den
Kirchenprovinzen Mainz und Salzburg withrend des Spatmittelalters, ungedr. Habilitations-
schrift Wiirzburg (1979), 3 Bde., sowie P. WikGaND, Didzesansynoden und bischofliche
Statutengesetzgebung im spdtmittelalterlichen Bistum Kammin (Phil. Diss. Marburg 1996;
ungedr.).

0 O, PoNTAL, Les statuts synodaux (= Typologie des sources du moyen age occiden-
tal 11) (Turnhout 1975); H. J. SieBEN, Synodalstatuten, in: LMA 8 Lf. 2 (1996) 374 f.

1 Die Statutenforschung hat diesem Bereich bislang erstaunlich geringe Aufmerksamkeit
zugewendet. Es lifit sich sogar die Beobachtung machen, dafi sowohl namhafte Regestenwerke
—vgl. z. B. Die Regesten der Erzbischfe von Kéln im Mittelalter, Bd. 4: 13041332, bearb. v.
W. Kisky (= Publ. d. Ges. f. Rheinische Geschichtskunde 21, 4) (Bonn 1915) Nr. 229 zu 1307;
dazu unten S. 223 — als auch synodalgeschichtliche Einzeluntersuchungen - wie z. B. KEHRBER-
GER (Anm. 68) 63-67 beziiglich des Festes S. Lanceae et clavorum 1354 in Eichstitt; dazu unten
S. 226f. — wichtige Festregelungen von Synoden nicht fiir erwihnenswert hielten.

" Angesichts des uneinheitlichen Editionsstandes gebe ich die Nachweise, soweit keine
modernen Ausgaben existieren, vorrangig nach der noch immer mafigeblichen Sammlung von
Hartzheim und Schannat, die inzwischen auch als Nachdruck vorliegt, ohne auf konkurrieren-
de Drucke etwa bei Mansi und Liinig hinzuweisen: J. F. ScHANNAT — J. HarTzHEIM (Hg.),
Concilia Germaniae, Bd. 3 - 6 (Kéln 1760-1765, Nachdruck Aalen 1970-82); im weiteren
abgekiirzt: Hartzheim C (mit lat. Bandnummer und Seitenzahl sowie Bezug auf die individuel-
le Untergliederung der Quelle und gelegentlicher Nennung des ,titulus®). In Einzelfillen
wurden die hier genannten Jahresdaten nach neueren Forschungen korrigiert.
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Zusammenstellung konnte die Erfahrung von Ungleichheiten innerhalb
einer Ditzese bei Gelegenheit einer Visitation sein, wie 1316 in Worms ™. Im
tibrigen war sie vom allgemeinen Kirchenrecht her nahegelegt™. Die Syn-
odalstatuten Erzbischof Heinrichs II. von K&ln aus dem Jahre 1307 bieten
unter dem Titel ,De celebratione festorum“ eine nach Monaten geordnete
Ubersicht der Feste nach dem Vorbild der maior ecclesia Coloniensis, die in
der gesamten Ditzese verbindlich zu feiern waren. Vergleicht man den
Bestand mit den pipstlichen Aufstellungen im Corpus iuris canonici sowie
den Verzeichnissen anderer Bistiimer, so lassen sich die K&lner Eigenfeste
schnell als solche erkennen: Pantaleon, Gereon und Victor, Undecim milia
virginum, Severin, Cunibert. Nur in der Stadt Kéln zu begehen war die
Ankunft der Dreikdnigsreliquien ™.

Ahnliche kalendarisch geordnete Listen gibt es u.a. fiir 1342 aus
Olmiitz™, 1346 aus Utrecht™, 1355 aus der Kirchenprovinz Prag™, 1447
aus Eichstdtt™, 1491 aus Bamberg™, 1503 aus Basel®. Andere Verzeichnisse
sind systematisch entsprechend der rechtlichen und liturgischen Bedeutung
der jeweiligen Feste fiir Laien und Klerus angelegt, wie z. B. jene von
Cambrai aus dem Jahre 1300% oder Trier von 133882 Daf} sie in gleicher
Form mehrfach publiziert wurden®, zeigt an, daf} sie zum festen Statuten-
bestand der betreffenden Institution gehérten. In jedem Fall tritt dabei die
Kultindividualitit der einzelnen Ditzese oder Kirchenprovinz plastisch her-
vor, so die von Prag mit Vitus, Wenzel, Adalbert, den Fiinf Briidern, Prokop
und Ludmilla, von Eichstitt mit Richard, Walburgis, Bonifatius, Willibald,
Sola und Wunnibald, von Bamberg mit Kunigunde, Kilian, Heinrich,
Aegidius und Otto, um nur einige Beispiele zu nennen®.

In anderen Statuten schrieben Bischofe allgemein vor, die Kleriker sollten
sich in der Festanordnung nach dem Vorbild der Kathedralkirche richten, so
1470 in Passau (ubi clare informabuntur)®, oder ihre Kalendarien und

72 Hartzheim C IV 256 ff.

73 Siehe oben S. 220f.

" Hartzheim C IV 107f.

8 Hartzheim C IV 337¢. V.

1 Hartzheim C IV 350f.

1 Hartzheim C IV 394 c. 46.

® Hartzheim C V 365.

M Hartzheim C V 619 c. 36.

8 Hartzheim C VI 27f. ¢. 32.

8 Hartzheim C IV 81f. ,De festis“.

82 Hartzheim C IV 320f.

8 Vel z. B, Wiirzburg 1407 (Hartzheim C V 10£. ¢. 22), 1411 (ebd. 32¢. 4) und 1446 (ebd.
341£).

8 Vel. die Nachweise oben Anm. 77-79.

8 Hartzheim C V 485 c. 37. Das bezog sich jedoch nicht auf omnes historias, quas
cathedralis ecclesia nostra Pataviensis ex singulorum institutione observat, decantat aut solemnizat;
ebd. 486c. 40.
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Breviere nach deren Muster korrigieren, wie 1287 in Liittich®, 1313 in
Wiirzburg® oder 1503 in Basel® (hier mit der ausdriicklichen Weisung, ita
ut de nullo alio sancto celebrent, quam de nominatis in eodem calendario,
wovon jedoch erhebliche Ausnahmen gestattet wurden).

Mit der mangelnden Einheitlichkeit der liturgischen Biicher war tatsich-
lich ein gravierendes Problem nicht zuletzt im Hinblick auf die Heiligenfei-
ern aufgeworfen. Breviere und Missalien wurden hiufig vererbt oder vonein-
ander abgeschrieben, so daf} der neueste Didzesanstatus oft nicht aufgenom-
men war, veraltete Offizien fortgeschleppt oder mit neuen kontaminiert
wurden®. Erst die Erfindung der Druckerkunst bot den Bischéfen Moglich-
keiten gezielter Vereinheitlichung.

Synoden haben sich nicht selten auch mit Okkurrenz- und Konkurrenz-
problemen von Heiligenfesten befait®. Im einzelnen legen die Kolner
Statuten von 1307 dar, was zu tun sei, wenn Annuntiatio Mariae (25. Mirz)
und andere Heiligentage auf den Palmsonntag oder in die Kar- und
Osterwoche fallen®. 1456 wollen Kleriker der Erzdiézese Salzburg wissen,
an welchem Tag das Fest des Apostels Matthias in Schaltjahren gefeiert
werden solle? (nach der mittelalterlichen Kalenderregelung fiel der Schalt-
tag, der dies bissextilis, gerade auf seinen Tag, nimlich den 24. Februar).

b) Mafinahmen zugunsten der jeweiligen Bistumskulte

Metropolitan- und Didzesansynoden waren ein wichtiges Forum fiir die
Forderung der Eigenkulte der jeweiligen geistlichen Sprengel. Mancherorts
wurde als Synodaltermin gern das Fest des Diézesanpatrons — z. B. in
Breslau nicht selten der Tag der hl. Hedwig oder sein Umkreis* — gewihlt.
Einzelne Oberhirten haben feierliche Kultakte zu Ehren ihrer Schutzheili-
gen auf Synoden vollzogen. So nahm Erzbischof Rudolf von Salzburg im
Jahre 1288 die Translation seines Vorgingers Virgil auf einem Salzburger

8 .. guod calendaria ecclesiarum swarwm corrigant ad calendarium ejusdem ecclesiae majoris
Leodiensis ... et se in ordinario conforment dictae majoris ecclesiae tanguam membra suo capiti;
Hartzheim C III 698c. 11, 2.

81 Hartzheim C IV 2471. c. 8 (quem divinum ordinem in scriptis a succentore ecclesiae nostrae
de cetero in perpetuum singulis annis recipere debebunt).

8 Hartzheim C VI 7.

8 Vgl. ein Beispiel dafiir bei |. PETERsOHN, Das Breviarium Caminense der 2. Hilfte des
15. Jahrhunderts in der ehem. Preuf. Staatsbibliothek. Ms. theol. lat. 208 der Westdeutschen
Bibliothek in Marburg (= Versff. d. Hist. Kommission f. Pommern, V 3) (K6ln-Graz 1963)
20 .
% So in Cambrai 1300, vgl. Hartzheim IV 81f. ,De festis“. Zur Okkurrenz und Konkur-
renz von Offizien vgl. HARTMANN, Repertorium rituum, * besorgt v. K. Kiey (Paderborn
1940) 148-165.

91 Hartzheim C IV 109 ut. V.

92 Hartzheim C V 938, 942. Zu dieser Synode unten zu Anm. 120-122.

9 BrzoskA (Anm. 68) 31, 37f., 78f.
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Metropolitankonzil vor®. Im folgenden Jahre, sichtlich unter dem Eindruck
dieses Ereignisses, rief Bischof Bernhard von Passau seinen Klerus zur
Translation der hll. Valentinian und Maximilian und einer anschliefenden
Synode in seiner Kathedrale zusammen %.

Des 6fteren hoben Erzbischéfe und Bischéfe auf Kirchenversammlungen
die feierliche Begehung der Feste ihrer Metropolitan- und Didzesanpatrone
ins Gedichtnis. Schon 1274 forderten die Provinzialstatuten Erzbischof
Friedrichs II. von Salzburg unter dem titulus ,De veneratione patrum sive
patronorum®, daf sich die Bevolkerung an den Tagen der Heiligen Rupert,
Virgilius und Augustinus sub poena excommunicationis ... ab omni servili
opere enthalte *®. Die Salzburger Suffraganbischofe scheinen an dieser einsei-
tigen Festauswahl Anstofl genommen zu haben; 14 Jahre spiter, als man an
der Salzach den heiligen Virgil erhob, konzedierten die Provinzialstatuten
Erzbischof Rudolfs, daf§ alle Heiligen, qui requiescunt in provincia corporali-
ter, hier in schuldiger Verehrung gehalten und in die Kalendarien eingetra-
gen werden sollten, als da sind sanctus Corbinianus, sanctus Erhardus, sanctus
Valentinus, sanctus Ingenwinus, qui Frisinge, Ratispone, Patavie et Brixine
requiescunt, simul cum patronis ecclesie Salzpurgensis®.

Mit ausfiihrlichen Begriindungen schirfte eine Olmiitzer Synode 1342
Klerus und Volk die Feier der Schutzheiligen dieses Bistums ein. Als solche
werden an der Spitze genannt Cyrill und Methodius, patres, apostoli et
patroni nostri praecipui, qui felicissimum nostrae ecclesiae et dioecesis agrum in
vineam domini Dei Sabaoth converterunt, der hl. Christinus, cuius corpus in
nostra Olumucensi ecclesia requiescit, sowie die hl. Cordula, eine der 11000
Jungfrauen, und auch an deren Tag zu feiern, deren Gebeine man ebenfalls
besaf3®. 1413 wird dem noch der Tag des hl. Longinus, dessen Reliquien
inzwischen in die Olmiitzer Kirche tiberfiihrt worden waren, hinzugefiigt*.

Den Ditzesanpatronen wurden meist individuelle Liturgien mit Eigen-
texten im Missale (missa specialis) und Brevier (officium proprium, historia)
zuteil. Auch deren Publikation erfolgte nicht selten auf Synoden. 1454
machten beispielsweise die Didzesanstatuten Bischof Hennings von Kammin

9% Hartzheim C III 737f. Vgl. K. Amon, Virgils Nachleben — Heiligsprechung und Kult,
in: H. Dopsch — R. Jurringer (Hg.), Virgil von Salzburg. Missionar und Gelehrter (Salzburg
1985) 386f.

9 Codex diplomatico-historico-epistolaris, ed. B. PEz. — Pu. HueBER (= Thesaurus anec-
dotorum novissimus 6) (Augsburg u. Graz 1729), pars II 150f.; Urkundenbuch des Landes ob
der Enns, Bd. 4 (Wien 1867) 112-114.

9 Hartzheim C III 643 c. 19. Der Augustinuskult resultiert aus der Besetzung des Salz-
burger Domkapitels mit Regularkanonikern gemiff der Augustinusregel seit 1122; vgl.
S. WEINFURTER, Salzburger Bistumsreform und Bischofspolitik im 12. Jahrhundert. Der Erzbi-
schof Konrad I. von Salzburg (1106~1147) und die Regularkanoniker (= Kélner Historische
Abhandlungen 24) (Kéln-Wien 1975) 33-37.

% Ed. JonaNEk, Synodalia (Anm. 68) Bd. 3, 130 § 18e.

9% Hartzheim C IV 339c. 13 ,,De festivitate patronorum®.

9 Hartzheim C V 41c. 3.
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den genauen Aufbau des Offiziums am Tage des Bistumsheiligen Johannes
Baptista bekannt!%.

¢) Neueinfithrungen von Heiligenfeiern

Synoden erwiesen sich als gegebenes Forum auch fiir die Neueinfithrung
von Heiligenfeiern und die Festlegung ihres Ranges. 1261 bestimmte ein
Mainzer Provinzialkonzil die feierliche Begehung des Festes Conversio
Pauli fiir alle Diszesen dieser Kirchenprovinz 1. Nicht zuletzt bei der Ver-
breitung der Marienfeste im spiten Mittelalter wurde dieser Publikations-
weg gerne beschritten!®. 1310 fiihrte eine Synode in Cambrai das Fest
Conceptio Mariae ein 193, 1407 eine Synode in Wiirzburg jenes der Visitatio
Mariae 1%, 1423 eine solche in Koln die ,,Commemoratio angustiae et doloris
b. Mariae virginis“ am Freitag nach dem Sonntag Jubilate!%. 1511 tiber-
nimmt Bischof Johann V. von Breslau auf einer Didzesansynode die Dekrete
der Gnesener Provinzialsynode von Petrikau, die u.a. die Begehung des
Festes Conceptio Mariae nach einem in Krakau gedruckten Offizium
vorsahen 1.

Besonderes Interesse im Zusammenhang mit der Neueinfiihrung von
Eesten verlangen die Eichstitter Synodalstatuten von 1354, durch die
Bischof Berthold, Burggraf von Niirnberg, auf persénliche Bitten Konig
Karls IV. hin das neugeschaffene Fest in honorem lancee et clavorum in seiner
Dibdzese iibernahm. Die Kleriker sollten es in ihre liturgischen Biicher
eintragen, und sobald er den Wortlaut des Officium speciale habe, werde er
ihnen diesen mitteilen 1. Gemeint ist das von Papst Innocenz VI. auf Bitten
Karls IV. zu Ehren der HI. Lanze und des darin eingeschlossenen Kreuzna-
gels1% am 13. Februar 1354 fiir Deutschland und B&hmen eingesetzte
Fest!®, fiir das der Konig unter Mitwirkung seiner Hofgeistlichkeit ein
eigenes Offizium verfafite’’® und um dessen Ausbreitung sich Karl, wie

100 Hartzheim C V' 934. Auf denselben Bischof geht offenbar auch die Einfiihrung eines
eigenen Reimoffiziums zu Ehren des zweiten Kamminer Patrons Faustinus ep. m. zuriick;
PETERSOHN, Breviarium Caminense (Anm. 89) 33f., vgl. ebd. 60-67.

0! Hartzheim C III 604 ¢c. XXXI.

02 Vgl. allgemein W. BeiNert — H. Perri (Hg.), Handbuch der Marienkunde (Regens-
burg 1984) 426—428.

103 Hartzheim C IV 116.

104 Hartzheim C V 9 ¢, 18.

105 Hartzheim C V 221f. ¢. XI.

106 Hartzheim C VI 76; vgl. BRzoska (Anm. 68) 50 Nr. 32.

101 Hartzheim C IV 377; vgl. ebd. 633f.

108 P.E. ScHRAMM — F. MiTHERICH, Denkmale der deutschen Kénige und Kaiser, Bd. 1
(?Miinchen 1981) 139 Nr.62; Kunsthistorisches Museum Wien. Weltliche und Geistliche
Schatzkammer. Bildfithrer (*Wien 1991) 159-164 Nr. 155.

109 Monumenta Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia, tom. 2: Acta Innocentii VI, ed.
J. F. NovAk (Prag 1907) 89f. Nr. 209, 211.

110 R Forz, Le souvenir et la légende de Charlemagne dans 'Empire germanique médiéval
(Paris 1950) 462f.; F. MACHILEK, Privatfrommigkeit und Staatsfrommigkeit, in: F. SEIBT
(Hg.), Kaiser Karl IV. Staatsmann und Mizen (Miinchen 1978) 93.
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hiermit deutlich wird, personlich bei einzelnen Bischéfen bemiihte; gewisser-
maflen ein — wenn auch nie ganz in diese Funktion eingeriicktes — Reichsreli-
quienfest 111,

Nicht selten nahmen Bischéfe und Synoden auch Neuregelungen und
Detailfestsetzungen des Ritus, der Solemnitit oder des Datums einzelner
Heiligenfeste vor. So wird 1492 in Schwerin die Feier des Nikolausfestes um
die Oktave erweitert!'?. Breslauer Didzesansynoden verlangten im Jahre
1473, den Tag der Praesentatio Mariae in der ganzen Didzese als ,festum
duplex“113, 1497 die Feste der Apostel Petrus und Paulus sub toto triplici, der
hl. Agnes mit Oktav sub duplici officio zu feiern'*. 1454 machte Bischof
Henning von Kammin seine vorherige Anordnung, das Fest der hl. Anna am
Vortag von Weihnachten zu begehen, weil sich dieser Termin als unpassend
erwiesen habe, wieder riickgingig und legte es aufs neue auf den Tag nach
Jakobi, sicut antiquitus calendario est annotatum™.

d) Restriktionen in der Zahl der Heiligenfeste

Es ist evident, dafl kontinuierliche Erginzungen des Heiligenkalenders
beim Fortschreiten des Mittelalters zu dessen Uberfiillung, die Einfihrung
immer neuer arbeitsfreier Heiligenfeste zur Behinderung des normalen All-
tagslebens fiilhren mufiten und damit gegenlidufigen Tendenzen Raum
gaben 8. 1470 verlangte der Passauer Bischof Ulrich III. auf der damaligen
Diszesansynode: Volumus insuper, ut festa sanctorum signanter per vacatio-
nem laborum non multiplicentur'V'. 1497 konzedierte der Breslauer Bischof
Johannes IV. ausdriicklich, daff die Laien durch die damals vollzogene
Rangerhohung des Agnesfestes nicht von ihrer Arbeit abgehalten werden
sollten 118,

Aufschluf8reich fiir die Frage nach den Kriften und Interessen, die hinter
solchen Anordnungen standen, ist eine Bemerkung in den Konstanzer
Synodalakten von 1476: videtur clero quod aliqua festa sanctorum de cetero
non festivantur sub banno®, Eine Entscheidung hieriiber wurde jedoch nicht
getroffen. Daf es in solchen Fillen nicht nur um die Alternative: Heiligen-
feier — Arbeitstag ging, sondern auch um eine Durchforstung des Festkalen-
ders nach unbekannt gewordenen und aufler Mode gekommenen Heiligen,

Ul Zur Verbreitung des Festes, auch Speerfeier oder Speer- und Kronentag genannt,
H. GROTEFEND, Zeitrechnung des deutschen Mittelalters und der Neuzeit, Bd. 1 (Hannover
1891) 62, 181.

12 Hartzheimi€ Vi657c. 54

13 Hartzheim C V 496; zum Datum BrRzOSKA (Anm. 68) 46f.

14 Hartzheim C V 671; vgl. BRzoskaA (Anm. 68) 48f. Nr. 29.

115 Hartzheim C V 934. 1

16 1331 beklagte Bischof Nanker von Breslau auf der damaligen Dibzesansynode die
hiufige Nichtbeachtung der Arbeitsruhe an Sonn- und Heiligentagen: pro faciendo mercimonio
alii forum visitant, lucris solum temporalibus inbiantes, sed et aliis caeteris variis et diversis operibus
illicite tunc incumbunt; Hartzheim C IV 316f. c. 3; vgl. BRzoska (Anm. 68) 27f.

17 Hartzheim C V 485¢. 37.

U8 YWie Anm. 114.

19 Hartzheim C V 506f. c. 9.
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lehrt die umfangreiche Traktandenliste fiir eine Provinzialsynode in Salz-
burg aus dem Jahre 14562, in der u.a. gefordert wird: Item deinde hoc
sacratissimum concilium conpescat plurima festa incognitorum sanctorum, wie
z. B. die festa beatorum Ottonis, Colomanni et plerumque aliorum, die viele
Laien aufwendiger als Sonntage begingen, weswegen sie dann andere
Kirchenfeste vernachlissigten!?!. An die spezifisch salzburgische Kultsub-
stanz rithrte die gleichzeitige Bitte, die Verpflichtung zur Feier des Festes
der Translatio Virgilii aufzuheben, weil man es wegen der Weinlese nicht
gehorig begehen konne?2. Was aus diesen Empfehlungen wurde, ist nicht
bekannt. Férmliche Aufhebungen von Heiligentagen sind, soweit zu sehen,
in keinem bischoflichen Synodalstatut des spiten Mittelalters festzustellen.
Rangminderungen und Reduktionen im Festbestand lassen sich aus dem
Vergleich von Diézesankalendarien unterschiedlichen Alters aber durchaus
erkennen 1%,

e) Mafinahmen gegen die Miflachtung und Schmihung von Heiligen

Die eben zitierte Bemerkung aus den Salzburger ,Advisamenta gene-
ralia“ von 1456 deutet bereits an, dafl Heiligenfeiern von Klerus und
Bevolkerung unterschiedlich bewertet werden konnten. Kritik an Reliquien
und Heiligenverehrung hat es schon im Hochmittelalter gegeben'?%. Doch
scheint es erst im ausgehenden Mittelalter in nennenswertem Mafle zur Mifi-
achtung, ja zu 6ffentlichen Schmihungen von Heiligen gekommen zu sein,
wogegen sich die Bischofe, die bereits Papst Gregor IX. hierfiir als vorran-
gige Strafinstanz bestimmt hatte 1?5, auf Synodalversammlungen &ffentlich
einzuschreiten veranlafit sahen. Seit der Mitte des 15. Jahrhunderts mehren
sich entsprechende Mahnungen. Sie sind Thema von Diézesansynoden 1447
und 1453 in Eichstdtt1%, 1463 und 1483 in Konstanz'?". 1512 verlangt ein

120 . GRILLNBERGER, Zur Vorgeschichte der Salzburger Provinzialsynode vom Jahre
1456, in: SMGB 16 (1895) 35-40; K. HUBNER, Die Provinzialsynoden im Erzbistum Salzburg
bis zum Ende des XV. Jahrhunderts, in: Deutsche Geschichtsbldtter 10 (1909) 231f. Ob die
damaligen ,Advisamenta® tatsichlich beraten und in Beschliisse umgesetzt wurden, ist unbe-
kannt.

121 quae quidem festa multi laici et vetule amplius quam dominicos et alios dies festos ab
ecclesia indictos plurimum superstitiose colunt et festivant, unde simplices festa s. matris ecclesiae
minus curant festivare; Hartzheim C V 9441,

122 Petitur relaxatio de festo translationis s. Virgilii, guod non potest commode celebrari propter
occupationes vindemiarum, propter quod plures scandalizantur; Hartzheim C V 941. Die
Virgiltranslatio fiel auf den 26. September.

123 Vel. F. Jansen, Studien am Kamminer Kalender, in: Wichmann-Jb. des Didzesange-
schichtsvereins im Bistum Berlin 4—6 (1933-36) 28f.

12¢ K. SCHREINER, ,Discrimen veri ac falsi. Ansitze und Formen der Kritik in der
Heiligen- u. Reliquienverehrung des Mittelalters, in: AKuG 48 (1966) 1-53; DERs., Zum
Wahrheitsverstindnis im Heiligen- und Reliquienwesen des Mittelalters, in: Saec 17 (1966)
131-169.

125 XV 26, 2 (Friedberg 2, 826f.).

126 Hartzheim C V 364, 434.

127 Hartzheim C V 451, 546.
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Regensburger Didzesanstatut 6ffentliche Bufileistungen fiir Ubelredner der
Heiligen und Mariens 2.

Das Belegmaterial fiir synodale Mafinahmen der spatmittelalterlichen
deutschen Bischéfe zugunsten des Heiligenkultes liefe sich durchaus noch
vermehren und differenzieren. Aber die hier vorgestellten Beispiele diirften
ausreichen, um die Feststellung zu wagen: Wenn auch keiner der deutschen
Bischofe des spiten Mittelalters fur wiirdig befunden wurde, ein Heiliger zu
werden — daf} sie sich nicht um die Verehrung der Heiligen kiimmerten,
kann man nicht sagen. Die offizielle Regelung und Betreuung des Heiligen-
kultes nahm in ihrer didzesaninternen Titigkeit sogar einen recht breiten
Raum ein. Die Erkenntnis dessen sollte Anlaf§ dazu geben, in den Bischofs-
biographien des Spitmittelalters diesem Bereich episkopaler Wirksamkeit
stirkere Aufmerksamkeit zu widmen, als dies bisher zumeist der Fall war.

1286 Hartzheim C VI 106f.



Die Anfinge der Bistumshistoriographie in den siiddeutschen
Dibzesen im Zeitalter des Humanismus

Von ALOIS SCHMID

I Der Forschungsstand

Die breite Literatur zur Historiographie des Humanismus in Deutschland
konzentriert ihren Blick unverkennbar auf die Bereiche der Universalge-
schichte, der Reichsgeschichte, der Territorial- und Stadtgeschichte, der
Bildungs- und Wissenschaftsgeschichte sowie der protestantischen Kirchen-
geschichte!. Diese Gattungen wurden von den Humanisten mit offensicht-
licher Vorliebe in zahlreichen Darstellungen behandelt. Deswegen treten sie
auch sofort ins Blickfeld der Bearbeiter der Epoche. Bei der katholischen
Kirchengeschichtsschreibung hielt und hilt sich die Humanismusforschung
dagegen kaum auf. Den Grund dafiir hat am deutlichsten der Wiener
Historiker Alphons Lhotsky ausgesprochen: ,,Wihrend des 16. Jahrhunderts
hatte die katholische Kirche hierzulande wissenschaftlich geschwiegen“2. In
Ubereinstimmung mit dieser apodiktischen Feststellung des Altmeisters der
Historiographiegeschichte iibergehen alle einschligigen Grundwerke zur
deutschen Geschichtsschreibung im allgemeinen sowie des Humanismus im
besonderen den bis in diese Epoche fiihrenden Triger des Kulturbetriebes
ginzlich. Das gilt fiir Franz Xaver von Wegele?, Eduard Fueter?, Heinrich
Ritter von Srbiks, Paul Joachimsen®, Franz Schnabel” bis herauf zu Ulrich
Mubhlack® in gleicher Weise.

! Vgl. E. MeutHEeN, Charakter und Tendenzen des deutschen Humanismus, in: H.
ANGERMEIER (Hg.), Sikulare Aspekte der Reformationszeit (= Schriften des Historischen
Kollegs. Kolloquien 5) (Miinchen 1983) 217-276.

2 A, Luotsky, Osterreichische Historiographie (= Osterreich Archiv) (Wien-Miinchen
1962) 114.

3 Fr. X. vON WEGELE, Geschichte der deutschen Historiographie seit dem Auftreten des
Humanismus (= Geschichte der Wissenschaften in Deutschland 20) (Miinchen-Leipzig 1885).

4 E. FueTer, Geschichte der neueren Historiographie (= Handbuch der mittelalterlichen
und neueren Geschichte 1) (Miinchen-Berlin *1936; ND New York 1985).

5 H. R. von SrBIK, Geist und Geschichte vom deutschen Humanismus bis zur Gegenwart
(Salzburg ?1964).

¢ P. JoacHIMSEN, Geschichtsauffassung und Geschichtsschreibung in Deutschland unter
dem Einfluf des Humanismus (= Beitrige zur Kulturgeschichte des Mittelalters und der
Renaissance 6) (Leipzig 1910; ND Aalen 1968).

7 F. ScunaBkiL, Deutschlands geschichtliche Quellen und Darstellungen in der Neuzeit I:
Das Zeitalter der Reformation 1500-1550 (Leipzig-Berlin 1931; ND Darmstadt 1972).

8 U. MuHLAcK, Geschichtswissenschaft im Humanismus und in der Aufklirung. Die
Vorgeschichte des Historismus (Miinchen 1991).
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Wer sich nun aber eingehender mit der Kultur des Reformationsjahrhun-
derts beschiftigt, wird rasch zur Erkenntnis vorstoflen, dafl derartige Fest-
stellungen von deutlicher Einseitigkeit bestimmt sind. Sie iibersehen, dafl es
vor allem — aber gewif} nicht nur — im stiddeutschen Raum eine bemerkens-
werte humanistische Klosterhistoriographie gegeben hat, in welcher der
bedeutende Klosterhumanismus des 15. und beginnenden 16. Jahrhunderts
seinen bezeichnenden Ausdruck gefunden hat?; es sei stellvertretend allein
auf das herausragende Werk der Annales Hirsaugienses des Benediktinerab-
tes Johannes Trithemius verwiesen!. Sie iibergeht weiterhin eine nicht
minder breite Bistumshistoriographie, die in nahezu allen deutschen Dioze-
sen nachzuweisen ist. Gewif§ gehort sie nicht zur erstklassigen Geschichts-
schreibung. Doch wer den Blick nicht nur auf die oberste Ebene konzentriert
und auch die nachrangige Produktion einbezieht, der st6fit immer wieder
bei der Bearbeitung des spiten 15. und des 16. Jahrhunderts auf historiogra-
phische Bemithungen an den Bischofshofen, die ein breites Interesse auch
dieser Trigergruppe an der Geschichte belegen.

Doch haben weder die Kloster- noch die Bistumshistoriographie des
Humanismus bisher eine angemessene Beachtung erfahren!’. Die Griinde
dafiir sind vielfiltig. Sie sind zum einen im insgesamt gesehen doch niedrige-
ren Niveau zu suchen, das diese Gattungen kennzeichnet; mit den historio-
graphischen Spitzenleistungen der Epoche konnen sie gewif§ nur in wenigen
Ausnahmefillen in Konkurrenz treten. Es hatte zur Folge, dafl von diesen
Werken nur einzelne zum zeitgenossischen Druck kamen, so daf} die
meisten Ausarbeitungen ginzlich unbekannt blieben. Desweiteren wurde
hier der hinter den Grundforderungen der Zeit in manchem hinterherhin-
kende historiographische Stand wirksam. Die Kirchengeschichte hat natur-
gemif die Abkehr von den tradierten Denkmustern des Mittelalters und die
Hinwendung zu den Neuerungen der Renaissancezeit weitaus weniger
mitgetragen als andere historiographische Genera. Das gilt fur die katholi-
sche Seite ungleich mehr als die protestantische, deren Affinitit zu Humanis-

® V. RepLicH, Tegernsee und die deutsche Geistesgeschichte im 15. Jahrhundert (=
Schriftenreihe zur bayerischen Landesgeschichte 9) (Minchen 1931); E. DORRER, Angelus
Rumpler, Abt von Formbach (1501-1513) als Geschichtsschreiber. Ein Beitrag zur klgsterlichen
Geschichtsschreibung in Bayern am Ausgang des Mittelalters (= Miinchener Historische
Studien, Abt. Bayerische Geschichte 1) (Kallmtinz 1965); F. MACHILEK, Klosterhumanismus in
Niirnberg, in: Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt Niirnberg 64 (1976) 10-45;
W. MoLLER, Die Anfinge der Humanismusrezeption in Kloster Tegernsee, in: Studien und
Mitteilungen zur Geschichte des Benediktinerordens 92 (1981) 28-90.

1 JoaNNES TrRITHEMIUS, Annales Hirsaugienses (St. Gallen 1690). Vgl. K. ArNoLD,
Johannes Trithemius (1462-1516) (= Quellen und Forschungen zur Geschichte des Bistums
und Hochstifts Wiirzburg 23) (Wirzburg 21991).

11 Das gilt selbst fiir die meisten Ubersichten iiber die kirchliche Historiographie: F. CH.
Baur, Epochen der kirchlichen Geschichtsschreibung (Tiibingen 1852); E. CL. SCHERER,
Geschichte und Kirchengeschichte an den deutschen Universititen. Thre Anfinge im Zeitalter
des Humanismus und ihre Ausbildung zu selbstindigen Disziplinen (Freiburg i.Br. 1927).
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mus und Renaissance zweifellos enger war' In der Konkurrenz mit den
anderen Gattungen humanistischer Historiographie geriet die katholische
Kirchengeschichte auch wegen ihrer zuriickhaltenden Modernitit deutlich
ins Hintertreffen. Aus einer Reihe von Griinden trat die katholische Kir-
chenhistoriographie nur wenig in den Vordergrund, so daf sie schon von
den Zeitgenossen kaum und noch spirlicher von der Nachwelt!® zur Kennt-
nis genommen wurde'. Dieser Befund schien sich aber ohnehin bestens mit
dem Bild zu decken, das tiblicherweise von den kirchlichen Zustinden zu
Beginn des Reformationszeitalters gezeichnet wird. Noch mehr als die Welt
der Kloster gilt der Episkopat als in jeder Hinsicht verweltlicht, lethargisch,
an seinen geistlichen wie geistigen Aufgaben gleichermafien ginzlich unin-
teressiert!®. Wenn somit die Bistiimer in der Geschichte der humanistischen
Historiographie keine Rolle spielen, entspricht das voll ihrer tiblichen Ein-
schitzung als in jeder Hinsicht versagender Institutionen des kirchlichen
Lebens der Reformationszeit.

Ziel der folgenden Erérterung ist, dieses giingige Bild zu iiberpriifen und
zu modifizieren. Sie will die Bemiithungen des Episkopates der Refomations-
epoche auf dem Gebiet der Geschichtsschreibung tiberhaupt erst einmal ins
Bewuftsein rufen und sodann zumindest die Umrisse eines Gattungsprofiles
der humanistischen Bischofschronistik aufzeigen. Damit soll eine Liicke in
der Historiographiegeschichte geschlossen werden, die es dadurch abzurun-
den gilt. Dariiber hinaus lafit sich auf diesem Wege aber zugleich ein ergin-
zender Nebenaspekt der Titigkeit des deutschen Episkopates des Reforma-
tionszeitalters erhellen’®, der bisher noch nicht gesehen wurde und den es
sachgerecht in das zugehorige Umfeld einzuordnen gilt.

In dieser Absicht soll im folgenden der Blick in die siiddeutschen
Ditzesen gerichtet werden. Derartige raumliche Beschrinkung ist unum-
ginglich, weil es weithin doch Neuland zu betreten und zum Teil sehr ent-
legene, vereinzelt sogar ginzlich unbekannte Werke in Archiven aufzuspii-
ren und vorzustellen gilt. Doch sei bereits einleitend betont, dafl es sich

12 E. MeNKE — GLickEerT, Die Geschichtschreibung der Reformation und Gegenreforma-
tion. Bodin und die Begriindung der Geschichtsmethodologie durch Bartholomius Kek-
kermann (Leipzig 1912); P. MemnHOLD, Geschichte der kirchlichen Historiographie I (Frei-
burg i.Br. 1967).

3 Vgl. aber das anerkennende Urteil etwa von: G. W. LemNiz, Samtliche Schriften und
Briefe I: Allgemeiner politischer und historischer Briefwechsel V (Berlin 1954) 108 Nr. 44, 298
Nr. 164, 616 Nr. 360, 672 Nr. 36a; VI (Berlin 1957) 158 Nr. 76, 415 Nr. 413, 540 Nr. 316.

14 Eine Wende in der Beurteilung versucht in die Wege zu leiten: A. Kraus, Grundziige
barocker Geschichtsschreibung, in: Historisches Jahrbuch 88 (1968) 54-77; wieder in:
Ders. (Hg.), Bayerische Geschichtswissenschaft in drei Jahrhunderten. Gesammelte Aufsitze
(Miinchen 1979) 11-33; dazu zahlreiche weitere Arbeiten dieses Autors.

15 G. Mav, Die deutschen Bischofe angesichts der Glaubensspaltung des 16. Jahrhunderts
(Wien 1983); W. Krausnirzer, Episcopacy, in: H.J. HiiLereranp (Hg.), The Oxford
Enciclopedia of the Reformation II (New York 1996) 51-54.

16 A. Scumip, Humanistenbischéfe. Untersuchungen zum vortridentinischen Episkopat in
Deutschland, in: RQ 87 (1992) 158-192.
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gewifl um ein Phinomen von nicht nur siiddeutscher, sondern zumindest
deutscher Erstreckung handelt, dessen vollstindige Erfassung in diesem
Rahmen jedoch nicht méglich ist'”. Sie mufl einer umfassenden Aufarbeitung
der Thematik vorbehalten bleiben, zu der hier nur Anregungen gegeben
werden kdnnen. Diese wird dann auch zu klidren haben, ob es sich vielleicht
um ein nur deutsches Phinomen handelt, weil es in den anderen Staaten
Pendants zu den deutschen Hochstiften nicht gab und damit eine der
tragenden Voraussetzungen zur Pflege der humanistischen Bistumshistorio-
graphie fehlte'®,

11 Mittelalterliche Gru ndlagen

Die Bistumshistoriographie hat zweifellos mittelalterliche Grundlagen.
Sie sind zum einen in der Annalistik und Chronistik des frithen bis hohen
Mittelalters zu suchen, die oftmals in Domklostern und an Bischofshéfen
gepflegt wurde, woraus geradezu zwangsliufig eine im einzelnen unter-
schiedlich ausgeprigte diozesangeschichtliche Perspektive erwuchs. Dane-
ben setzte sich die Hagiographie gerne die herausragenden Bischofsgestal-
ten zum Thema, wodurch sich in gleicher Weise vielfiltige Beziige zu den
Bistiimern als deren Wirkungsriumen ergaben. Dennoch stand hier aber
immer unverkennbar die Herausarbeitung religiéser und moralischer Vor-
bilder im Vordergrund®®. Bistumsgeschichte im eigentlichen Sinne wurde
nicht angestrebt. Sie deutet sich am ehesten in der Gesta-Literatur an, die
sich gerade das Wirken der Bischofe in einer Ditzese zum Thema setzte.
Doch stand auch hier die Vorstellung von Leitbildern im Mittelpunkt; die
Diozesangeschichte gab hierfiir nur den unentbehrlichen Handlungsrahmen
ab?. Fiir die Bistiimer als eigenwertigen und somit auch eigenstindigen
Gegenstand der Historiographie hatte das Mittelalter hochstens ansatzweise
einen zunichst noch wenig geschirften Blick.

17 Fiir den norddeutschen Raum vgl.: M. GROBECKER, Studien zur Geschichtsschreibung
des Albert Krantz (Diss. phil. Hamburg 1964); M. Hamann, Uberlieferung, Erforschung und
Darstellung der Landesgeschichte in Niedersachsen, in: H. Patze (Hg.), Geschichte Nieder-
sachsens I (Hildesheim 1977) 26-40; E. Hevken, Chroniken der Bischofe von Verden aus dem
16. Jahrhundert (= Versffentlichungen des Instituts fiir historische Landesforschung Géttin-
gen 20) (Hildesheim 1983).

18 Jedenfalls mufl auffallen, da auch das Standardwerk zur Kultur der Epoche in Iralien
keine Hinweise auf eine besonders niveauvolle Bistumschronistik bietet: ]. BURCKHARDT, Die
Kultur der Renaissance in Italien. Ein Versuch, hg. von K. Hoffmann (= Kréners Taschenaus-
gabe 53) (Stuttgart 1'1988) 172-177. Weiterhin: E. CocHraNE, Historians and historiography
in the Italian Renaissance (Chicago-London 1981). y

19 A. Luotsky, Quellenkunde zur mittelalterlichen Geschichte Osterreichs (= Mitteilun-
gen des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsforschung, Ergdnzungsband 19) (Graz — Kéln
1963); H. GRUNDMANN, Geschichtsschreibung im Mittelalter. Gattungen — Epochen — Eigen-
art (Gottingen *1987); Fr. J. ScaMALE, Funktion und Formen mittelalterlicher Geschichts-
schreibung. Eine Einfiithrung (Darmstadt 21993).

20 M, Sot, Gesta episcoporum — Gesta abbatum (= Typologie des sources du moyen 4ge
occidental 37) (Tournhout 1981).
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[II Humanistische Bistumshistoriographie in den siiddeutschen Didzesen

Diese Verhiltnisse inderten sich im Zeitalter der Renaissance. Nun setzte
sich auch in den siiddeutschen Bistiimern ein breites Interesse fiir die eigene
Geschichte durch. In fast allen Diézesen wurde begonnen, sich mit dieser
Thematik gezielt zu beschiftigen. In den meisten Fillen erfuhr sie gleich
mehrere Bearbeitungen. Die Materialaufnahme zeigt, daf} in nahezu simtli-
chen Bistiimern des siiddeutschen Raumes zwischen der Mitte des 15. und
dem Ende des 16. Jahrhunderts eine tiberraschend breite didzesangeschicht-
liche Literatur angefertigt worden ist, die freilich kaum bekannt wurde, weil
sie nur in wenigen Ausnahmefillen zur Publikation gelangte. Das sei durch
die Umschau in den einzelnen Diézesen belegt, die aber keineswegs Voll-
stindigkeit anstrebt, sondern sich mit der Vorstellung der wichtigeren
Werke begniigen muf3.

Aus dem Erzbistum Salzburg einschlielich seiner Unterbistiimer liegt
aus dem Zeitalter des Humanismus eine rege Dizesanhistoriographie vor?,
die eine ganze Reihe von lediglich handschriftlich tiberlieferten Bearbeitun-
gen (Johann Serlinger, Leonhard Drechsler, Eduard Richter, Helias Brott-
beyhel, Hanns Baumann, Johann Baptist Fickler) hervorgebracht hat, an
deren Spitze die ebenfalls ungedruckt gebliebenen, in mehreren Kurzfassun-
gen und einer groffen Chronik vorliegenden dizesangeschichtlichen Werke
des Johann Stainhauser stehen?. Im Nachbarbistum Passau®, aus dem
ebenfalls verschiedene kleinere Bearbeitungen bekannt sind, erteilte der
Humanistenbischof Wolfgang von Salm dem namhaften Literaten Kaspar
Bruschius den férmlichen Auftrag zur Abfassung einer Bischofsgeschichte,
die dieser dann wirklich auch zum Druck brachte?*. Die beiden anderen
Salzburger Suffraganbistiimer haben in gleicher Weise mehrere Chroniken
vorzuweisen. In Freising legte Veit Arnpeck® sehr friih schon im ausgehen-
den 15. Jahrhundert eine erste handschriftliche Fassung vor, der Johann

2l (G, SCHEIBNER, Beitrige zur salzburgischen Historiographie am Ausgang des Mittelal-
ters, Programm des Gymnasiums am Collegium Borromaeum (Salzburg 1911); C. TRDAN,
Beitrige zur Kenntnis der salzburgischen Chronistik des 16. Jahrhunderts, in: Mitteilungen der
Gesellschaft fir Salzburger Landeskunde 54 (1914) 135-166; W. KEPLINGER, Eine unverdffent-
lichte Chronik iiber die Regierung Erzbischof Wolf Dietrichs, in: ebenda 95 (1955) 67-91.

2 H. OspALD, Johann Stainhauser. Ein Salzburger Historiograph des beginnenden 17.
Jahrhunderts (1570-1625), in: Mitteilungen der Gesellschaft fiir Salzburger Landeskunde
110/111 (1970/71) 1-124.

% . WiDEMANN, Die Passauer Geschichtschreibung bis zum Anfang des 18. Jahrhunderts,
in: Historisches Jahrbuch 20 (1899) 346-366, 640-664; ]. OswaALD, Zur Geschichte des
Humanismus in Passau und Niederbayern, in: Ostbairische Grenzmarken 9 (1967) 288-299.

2 K aspAr BrRuscHIUS, De Laureaco veteri admodumgque celebti olim in Norico civitate et
de Patavio Germanico ac utriusque loci archiepiscopis ac episcopis omnibus libri duo (Basel
1553). S. Anm. 51. Vgl. WipEmMANN, Die Passauer Geschichtschreibung (Anm. 23) 363-366.

25 VErr ARNPECK, Gesta episcoporum Frisingensium, in: ders., Samtliche Chroniken, hg.
von G. LEminGer (= Quellen und Erdrterungen zur bayerischen Geschichte NF 3) (Miinchen
1915).
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Freiberger?® wenige Jahrzehnte spiter seine Neubearbeitung folgen liefi, die
er ebenfalls zum Druck brachte. In Regensburg?” bearbeiteten Christophorus
Hoffmann?® und Lorenz Hochwart® kurz hintereinander die Reihe der
Nachfolger des heiligen Emmeram in zwei Bischofskatalogen, die wichtige
Vorlagen der dann auf lange Zeit hin giiltigen Darstellung der Bistumsge-
schichte von Eberhard Wassenberg (1654-1659) wurden. In den drei frianki-
schen Bistiimern sind die nidmlichen Tendenzen festzustellen. Die Ge-
schichte der exemten Bischéfe von Bamberg bearbeitete neben mehreren
unbedeutenden Chronisten vor allem Martin Hofmann®. In Eichstitt®
wurden fiir den Bischofsstuhl des heiligen Willibald in gleichem Sinne, in
kontinuterlicher Fortsetzung einer bedeutenden mittelalterlichen Tradi-
tion®2, Leonhard Pfoler, Willibald Karl und Leonhard Angermair mit
Bischofskatalogen, vor allem Leonhard Haller®® mit verschiedenen Arbeiten
titig. Eines der Glanzlichter dieser Gattung schuf dann aber sicherlich fiir

% JoHANNES FREIBERGER, Cronica episcoporum Frisingensis ecclesie (Landshut 1520). Vgl.
J. BirneR, Die Freisinger Bischofschronik des Johann Freiberger, in: Frigisinga 4 (1927)
497-500; P. STockMEIER, Das Bistum Freising in der Geschichtsschreibung, in: Beitrige zur
altbayerischen Kirchengeschichte 36 (1985) 24£.; Freising. 1250 Jahre Geistliche Stadt (Ausstel-
lungskatalog) (Miinchen 1989) 418 Nr. VI 12. — Von Johann Freiberger liegt auch eine Salz-
burger Bischofschronik in Druck vor: Chronica des hochberithmten Stifts zu Salzburg, wie
viele Bischoéfe gewesen sind und regiert haben (Landshut 1519).

21 H.W. WuRsTER, Die Regensburger Geschichtsschreibung im 17. Jahrhundert. Historio-
graphie im Ubergang vom Humanismus zum Barock, in: Verhandlungen des Historischen
Vereins fir Oberpfalz und Regensburg 119 (1979) 7-75; 120 (1980) 69-210.

28 CHRISTOPHORUS HOFMANN, Episcoporum Ratisponensium nec non abbatum monasterii
D. Emmerami historia, in: A. F. OrreLE, Rerum Boicarum Scriptores I (Augsburg 1763)
543-578. Vgl. W. ZieGrLERr, Das Benediktinerkloster St. Emmeram zu Regensburg in der
Reformationszeit (Thurn und Taxis — Studien 6) (Kallmiinz 1970) 178-190 u.8.

2 LoreNz HocHwART, Catalogus episcoporum Ratisponensium, in: OEFELE, Rerum
Boicarum Scriptores I (Anm. 28) 148-242. Vgl. W. ROHMEDER, Die geschichtlichen Werke von
Lorenz Hochwart, in: Verhandlungen des Historischen Vereins fiir Oberpfalz und Regensburg
80 (1930) 149-172; H.W. WuURSTER, Lorenz Hochwart (1500-1570), Geschichtsschreiber der
Regensburger Bischéfe im Zeitalter der Reformation, in: Beitrdge zur Geschichte des Bistums
Regensburg 23/24 (1989/90) 245-256.

3 MARTIN HOFMANN, Annales Bambergensis episcopatus, in: J. P. Lubewic (Hg.),
Scriptorum rerum episcopatus Bambergensis (Frankfurt-Leipzig 1718). Zum Autor: K. Ar-
NETH, M. Martin Hofmann. Ein Bamberger Spiathumanist, in: Bericht des Historischen Vereins
Bamberg 110 (1974) 38-147.

31 M. Fink-LANG, Untersuchungen zum Eichstitter Geistesleben im Zeitalter des Huma-
nismus (= Eichstitter Beitrige 14) (Regensburg 1985) 233-255, bes. 237-239. Vgl. S. von
Riez1er, Geschichte Baierns II (Gotha 1880) 576; III (Gotha 1889) 885.

32 Das ,Pontifikale Gundekarianum®. Faksimile-Ausgabe des Codex B 4 im Diszesanar-
chiv Eichstitt, hg. von A. Bauch und E. Reiter, 2 Binde (Wiesbaden 1987); Vitae pontificum
Eystettensium, hg. von J. G. Suttner, in: Beilage zum Pastoral-Blatt des Bisthums Eichstitt 14
(1867) 1-20.

3 Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, clm 27231, 27232. Zum Autor: L. OTT, Leben
und Geschichte des Eichstitter Weihbischofs Leonhard Haller (+1570), in: Sammelblatt des
Historischen Vereins Eichstitt 67 (1974) 83-131; 68 (1975) 7-26; Ders., Neue Beitrige zum
Leben, zum Schrifttum und zur Bibliothek des Eichstitter Weihbischofs Leonhard Haller
(+1570), in: ebenda 69 (1976) 91-159.
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das Bistum Wiirzburg Lorenz Fries®, dessen Bischofschronik die beeindruk-
kende Reihe der Wiirzburger Historiographen des 16. Jahrhunderts Wil-
helm Werner Graf von Zimmern, Kaspar Brusch, Johann Herold, Johann
Bischof und Lorenz Albrecht abschliefit. Fiir die siidwestdeutsche Ditzese
Konstanz® sind ebenfalls nicht weniger als acht Darstellungen aus dieser
Epoche anzufiihren, von denen vor allem die Werke des Gallus Ohem® und
Jakob Mennel®” herausragen.

Die vorgestellte Ubersicht bietet nur die wichtigsten Namen, deren
Werke in der folgenden Untersuchung bestindig zur Behandlung kommen
werden. Vor, neben und nach diesen bedeutendsten Bischofshistoriographen
erarbeiteten zahlreiche weniger bedeutsame Geschichtsschreiber eine nur in
umfassenden Archiv- und Bibliotheksstudien zu ermittelnde Fiille weiterer
Darstellungen, so dafl die historiographische Produktion auch auf diesem
Sektor durchaus eine vorerst nur zu erahnende Breite hat, die einmal
dokumentiert zu werden verdient. In der Ubersicht wurden bisher allerdings
zwei oberdeutsche Bistiimer noch nicht genannt. Das eine ist Augsburg; es
mufl auffallen, dafl gerade der bedeutendste Bischofssitz im damaligen
Deutschland, Augsburg, eine Stadt mit einer hochbedeutsamen humanisti-
schen historiographischen Tradition®, auf diesem Sektor ungewohnlich
stumm bleibt, ohne indes ginzlich aus der Reihe zu fallen. Fiir Augsburg
konnten nur zwei, recht magere Bischofskataloge ermittelt werden®. Ginz-
lich ergebnislos war die Suche schliefilich im Tiroler Bistum Brixen®.

% | orenz Fries, Chronik der Bischofe von Wiirzburg 742-1495, bisher 2 Binde, hg. von
U. Wagner und W. Ziegler ( Wiirzburg 1992/94). Zum Autor: U. WacGNER (Hg.), Lorenz Fries
(1489-1550). Firstbischflicher Rat und Sekretir. Studien zu einem frinkischen Geschichts-
schreiber (= Schriften des Stadtarchivs Wiirzburg 7) (Wiirzburg 1989); G. MALZER, Magister
Lorenz Fries (1489-1550). Geschichtsschreiber, fiirstbischoflicher Rat, Geheimsekretir und
Kanzlei-Vorstand zu Wiirzburg (Wiirzburg 1995).

3 E. HiLLeNBRAND, Die Geschichtsschreibung des Bistums Konstanz im 16. Jahrhundert,
in: K. ANDERMANN (Hg.), Historiographie am Oberrhein im spiten Mittelalter und in der
frilhen Neuzeit (= Oberrheinische Studien 7) (Sigmaringen 1988) 205-225.

3 Garrus OueM, Chronik des Bistums Konstanz (Stiftsarchiv St. Gallen Handschrift 339).
Vgl. E. HiLensraND, Gallus Ohem, Geschichtsschreiber der Abtei Reichenau und des Bistums
Konstanz, in: H. Patze (Hg.), Geschichtsschreibung und Geschichtsbewufitsein im spiten
Mittelalter I (= Vortrige und Forschungen 31) (Sigmaringen 1987) 727-755.

77 Jacos MEnNEL, Chronicon episcoporum Constantiensium (Original verschollen; Ko-
pien: Stadtbibliothek Schaffhausen, MS gen. 62; Landesbibliothek Karlsruhe, Hs. Karlsruhe
662), hg. von J. PisTorius, Rerum Germanicarum veteres iam primum publicati scriptores VI
(Frankfurt a.M. 1607) 615-772.

3 Fr. ZogprL, Der Humanismus am Hof der Firstbischofe von Augsburg, in: Historisches
Jahrbuch 62-69 (1949) 671-708.

3 CLEMENS SENDER, Catalogus episcoporum Augustensium [Herzog August Bibliothek
Wolfenbiittel, Cod. 35 Aug. 12); S. Anm. 76. Vgl. ZoeprL, Humanismus, 681; Fr. ZOEPFL, Das
Bistum Augsburg und seine Bischafe im Mittelalter (Miinchen-Augsburg 1955) 469.

# Keine Anhaltspunkte auch bei: G. TINkHAUSER — L. Rapp, Topographisch-historisch-
statistische Beschreibung der Ditzese Brixen, 5 Bande (Brixen-Innsbruck 1855-1891). Fiir
hilfreiche Unterstiitzung danke ich Herrn Professor Dr. Josef Gelmi, Brixen.
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IV Die iiberdidzesane Bistumshistoriographie

Freilich war die Beschiftigung mit der Geschichte der einzelnen, meist
der eigenen Ditzese nur das eine Thema, das sich die humanistische
Bistumshistoriographie setzte. Ein anderes war der Versuch der tiberditze-
sanen Zusammenschau. Auch diese Synopse war etwas Neues, da es eine
solche wihrend des Mittelalters noch nicht gegeben hatte. Das Interesse fiir
derartige bistumsiibergreifende Uberblicke wuchs ebenfalls erst im Zeitalter
des Humanismus. Es ist vor allem mit den Namen von drei Historiographen
verbunden. \

Der eine ist der bereits genannte Wiirzburger Bistumshistoriker Lorenz
Friest!. Er hat neben seinen bekannten Hauptwerken iiber die Wiirzburger
Bischofe und den Bauernkrieg in Franken® auch mit der Anlage einer
Sammlung von Geschichten der deutschen Didzesen begonnen. Diese Mate-
rialien sind innerhalb seines Nachlasses tiberliefert, fanden aber noch keine
eingehendere Beachtung®. Sie belegen, dafl Fries in den Vorarbeiten stek-
kengeblieben und kaum tiber den Projektentwurf hinausgelangt ist. Er hat
nicht mehr als eine nur wenig durchgearbeitete Stoffsammlung hinterlassen.
Doch sichert dieser bereits die ihr zugrunde liegende Thematik Bedeutung.
Fries hat diesem Nebenwerk den Titel Episcopi Germaniae gegeben und
darin begonnen, einen Abriff der Geschichte von insgesamt 21 deutschen
Bistiimern sowie deren Bischofslisten zusammenzustellen.

Der zweite Historiker, der sich mit dieser Thematik beschiftigte, war der
am Reichskammergericht zu Speyer wirkende schwibische Graf Wilhelm
Werner von Zimmern*. Er begann in etwa zur gleichen Zeit mit der Anlage
einer ausgreifenden Behandlung des Erzbistums Mainz und seiner Suffra-
gandidzesen. Von ihm sind Ausarbeitungen iiber insgesamt dreizehn Divze-
sen bekannt, die er in fiinf Codices niedergelegt hat. Da diese zusammen mit
der vorliegenden Kopie aber tiber sechs Bibliotheken von Wolfenbiittel tiber
Weimar, Gieflen, Darmstadt und Donaueschingen bis Stuttgart zerstreut
sind, weil jeder Band seinen eigenen Weg ging, haben auch diese noch nicht
die verdiente Beachtung erfahren®. Allein die Behandlung der Bistiimer
Wiirzburg und Eichstitt ist publiziert und damit bekannt geworden®. Im

SRS AR, B

# T orenz Frigs, Die Geschichte des Bauernkrieges in Ostfranken, hg. von Au. Schiffler
und Th. Henner, 2 Binde (Wiirzburg 1883; ND Aalen 1978).

4 Staatsarchiv Wiirzburg, MS 7.

4 W. EnceL (Hg.), Die Wiirzburger Bischofschronik des Grafen Wilhelm Werner von
Zimmern und die Wiirzburger Geschichtschreibung des 16. Jahrhunderts (= Veroffentlichun-
gen der Gesellschaft fiir frinkische Geschichte I 2) (Wiirzburg 1952). Vgl. Ta. Lubpwig, Ein
wiedergefundener Band der Mainzer Erzstiftschronik des Grafen Wilhelm Werner von
Zimmern, in: Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrhein 51 (1897) 245-258.

45 EngeL (Hg.), Die Wiirzburger Bischofschronik 3-9.

46 Edition: ENGEL, Die Wiirzburger Bischofschronik 28-137; W. Krarr (Hg.), Die
Eichstitter Bischofschronik des Grafen Wilhelm Werner von Zimmern (= Verdffentlichungen
der Gesellschaft fiir frinkische Geschichte I 3) (Wiirzburg 1956).
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tibrigen kann iiber das Werk des Grafen Zimmern noch kaum etwas gesagt
werden. Dennoch ist auch dieses allein wegen seiner Thematik fiir den hier
zu behandelnden Zusammenhang wichtig.

Am wertvollsten sind jedoch die Arbeiten des ebenfalls bereits genannten
Kaspar Bruschius’. Der gebiirtige Egerlinder hat sich in etwa zur gleichen
Zeit dieser Aufgabe gestellt, vermochte sie aber ein deutliches Stiick weiter
voranzutreiben als seine Konkurrenten. Bruschius gehoért zu den vielen
Humanisten zweiten Ranges, die sich mit zahllosen Plidnen trugen und zu
deren Ausfiihrung ein Leben lang unstet von Ort zu Ort hasteten, aber
infolge mangelnder Zielstrebigkeit in ihrer Lebens- und Arbeitsweise nur die
wenigsten davon auszufithren vermochten. Bruschius hat aber immerhin
einzelne Biicher zu diesem Arbeitsfeld vorgelegt, deren bemerkenswertestes
sicherlich der Einleitungsband zu einem groflangelegten Werk iiber die
deutschen Dibdzesen ist: Magni operis de omnibus Germaniae episcopatibus
epitomes tomus primus®®. In diesem seinem Hauptwerk entwickelte Bruschius
seine Gesamtkonzeption sowie seine Bearbeitungsgrundsitze, eréffnet aber
auch Einblick in die Entstehungsumstinde des Unternehmens. Vor allem
stellt er ausdriicklich den Mainzer Erzbischof Sebastian von Heusenstamm
als seinen entscheidenden Mentor vor; im Zusammenwirken mit diesem
Metropoliten wollte er die Aufarbeitung der Geschichte aller deutschen
Didzesen in Angriff nehmen*®. Dafiir legte er schon in diesem Einleitungs-
band als erste Muster die Behandlung von insgesamt vierzehn Bistiimern im
Umfeld der Erzdiozese Mainz vor. Sie bieten jeweils eine kurze Darstellung
der Geschichte der einzelnen Didzese sowie eine Bischofsliste von den
Anfingen bis herauf in die eigene Zeit.

Tatsichlich hat Kaspar Bruschius in der Folgezeit mit Eifer nach weiteren
Materialien fiir sein ehrgeiziges Projekt gesucht. Er hat selber rastlos danach
geforscht, sich aber auch von einem grofien, gezielt angesetzten Bekannten-
kreis zuarbeiten lassen®. Dennoch gelang es Bruschius natiirlich nicht, das
Werk auch nur in die Nihe der Realisierung zu bringen. Als weiteren Band
konnte er im Jahre 1553 unter tatkriftiger Forderung des sehr zeitaufge-
schlossenen Humanistenbischofs Wolfgang von Salm den bereits genannten
wichtigen Band iiber die Geschichte des Bistums Passau vorlegen: De
Laureaco veteri admodumque celebri olim in Norico civitate et de Patavio

47 A. HorawiTz, Caspar Bruschius. Ein Beitrag zur Geschichte des Humanismus und der
Reformation (Prag-Wien 1874). S. Anm. 24.

4 Druck: Niirnberg 1549 (manche Exemplare haben den verkiirzten Titel: Magnum opus
de omnibus Germaniae episcopatibus).

4 BruscHIUS, De Laureaco veteri (Anm. 24) 284 berichtet, dafl auch Lorenz Hochwart an
einem Werk de aliquibus episcopatibus gearbeitet habe. Doch sind davon nur Vorarbeiten fiir
eine Salzburger Geschichte (Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, clm 1300) und Verbesse-
rungen zur Passauer Geschichte (Anm. 112) bekannt.

5% Das belegt sein umfinglicher Briefwechsel, der in der Handschriftenabteilung der
Osterreichischen Nationalbibliothek Wien aufbewahrt wird: Sign. cvp 9737 k; Teildruck:
Horawirz, Bruschius (Anm. 47) 201-229: Anhang.
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Germanico ac utriusque loci archiepiscopis ac episcopis omnibus libri duo™.
Uber diesen Fortsetzungsband ist Bruschius nicht mehr hinausgekommen,
obwohl er ohne Unterbrechung zielstrebig weitergesammelt und weitergear-
beitet hat. Aber sein unsteter, vermutlich leichtfertiger Lebenswandel fiihrte
noch im Jahre 1553 zur Entlassung aus den Passauer Diensten®2.

Diese Bistumsgeschichte des Kaspar Bruschius ist nun im Zusammenhang
mit seinem zweiten Hauptwerk zu sehen, einem #hnlich breit angelegten
Kompendium tiber die deutschen Kloster: Monasteriorum Germaniae praeci-
puorum ac maxime illustrium centuria prima®. Beide Werke waren von ihm
als Bestandteile einer umfassenden katholischen Kirchengeschichte
Deutschlands konzipiert, die er somit an den entscheidenden Elementen der
Bistiimer und der Kloster ausrichtete. Einen Band, der nach einem #hnli-
chem Muster die osterreichische Kirchengeschichte aufzuarbeiten begann,
konnte Bruschius nur noch im Manuskript abschlieffen, nicht mehr jedoch
zum Druck bringen. Er erschien erst im Jahre 1692 postum auf Veranlassung
des kaiserlichen Hofbibliothekars Daniel Nessel zu Wien.

In dieser Art der historisch-topographischen Landesbeschreibung wollte
Bruschius samtliche wichtigen Bausteine der Kirchenlandschaft Deutschland
aufarbeiten, um schlieflich als Endergebnis ein mosaikartiges Gesamtbild
vorstellen zu konnen. Diese Konzeption stammt aus dem italienischen
Humanismus. Sie wurde in etwa zur gleichen Zeit im nordlichen Deutsch-
land vom Hamburger Domherrn Albert Krantz aufgegriffen, der eine
dhnlich angelegte Kirchengeschichte Sachsens zum Druck brachte®, die
nach seinem Tod der Rostocker Theologe David Chytraeus fortsetzte®.
Was Krantz und Chytraeus fiir Sachsen anstrebten, weitete Bruschius nun
auf ganz Deutschland aus. Nicht weniger als 56 Bistiimer nahm er sich zur
Bearbeitung vor.

Kaspar Bruschius wurde durch einen wohl politisch motivierten Meuchel-
mord im besten Mannesalter im Spitherbst 1557 aus diesen weit ausgreifen-
den Planungen herausgerissen. Deswegen konnte er sein Werk nicht mehr
iiber die vorgestellten einleitenden Binde hinaus weiterfiihren; es ist ein
Torso geblieben. Sowoh! seine Kloster- als auch die Bistumsgeschichte
Deutschlands gehorten zu den vielen unerledigten wissenschaftlichen Pla-

51 Druck: Basel (bei Oporinus) 1553. S. Anm. 24.

52 Staatliche Bibliothek Passau, Hofratsprotokolle 19, fol. 11 (zum 26. 1. 1554): Auswei-
sung aus der Stadt wegen der Weigerung, die Singerin aus seinem Haus zu entfernen. Vgl. B.
Kakk, Volksreligion und Landeskirche. Die evangelische Bewegung im bayerischen Teil der
Ditzese Passau (= Miscellanea Bavarica Monacensia 69) (Miinchen 1977) 46f.

53 Druck: Ingolstadt 1551; 2. Ausgabe: Sulzbach 1682. Band 2: Supplementum Bruschia-
num sive Gasparis Bruschii ... monasteriorum et episcopatuum Germaniae praecipuorum ac
maxime illuserium chronicon sive centuria secunda hactenus nunquam edita, hg. von Daniel
Nessel (Wien 1692).

¢ ApperT KRANTZ, Metropolis seu historia de ecclesiis sub Carolo Magno in Saxonia
instauratis (Basel 1548; 21564). Vgl. GROBECKER, Albert Krantz (Anm. 17).

55 DaviD CHYTRAEUS, Prooemium metropolis seu successiones episcoporum in ecclesiis
Saxoniae et Vandaliae veteris cathedralibus viginti (Wittenberg 1585).
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nen, die er mit ins Grab nehmen mufite®®. Aber selbst ein lingeres Leben
hitte gewifl nicht ausgereicht, um sie zum Abschluff zu bringen. Der Rah-
men war fiir einen einzelnen Bearbeiter ganz einfach viel zu weit gespannt,
zumal nur wenige Vorarbeiten vorlagen. Aus diesem Grunde fand Bruschius
auch lange keinen unmittelbaren Nachfolger fiir das Gesamtwerk.

Das Interesse der Folgezeit konzentrierte sich statt dessen wieder auf
iberschaubare und deswegen leichter zu bearbeitende Einheiten. Die beiden
bemerkenswertesten diesbeziiglichen Werke wurden die Metropolis Salisbur-
gensis des bayerischen Hofrates Wigulius Hundt sowie der grofle Catalogus
der Kirchenprovinz Kéln einschlieflich der Ditzese Trier des Mainzer
Minoriten Petrus Kratepol® geworden, die zumindest die Kirchenprovinzen
Salzburg und Ko&ln in wissenschaftlich fundierter, bei den Zeitgenossen
bestens ankommender Weise vorstellten. Hundt und Kratepol fithrten mit
thren Werken Anregungen weiter, die eine Generation vorher Kaspar
Bruschius entwickelt und begriindet hatte. Deswegen ist véllig zu Recht
festgestellt worden, dafl vor allem der schillernde Kaspar Bruschius am
Anfang der didzesaniibergreifenden Bistumshistoriographie in Deutschland
steht®.

V' Grundziige

Im folgenden soll versucht werden, die bestimmenden Grundziige dieser
humanistischen Bistumschronistik in Deutschland aufzuzeigen. Dabei sei
der Blick sowohl auf inhaltliche als auch auf formale Aspekte gerichtet.

1) Das Verbiltnis zu den mittelalterlichen Vorgingern

Die humanistische Bistumshistoriographie konnte in fast simtlichen Di-
ozesen auf mittelalterliche Vorlagen zuriickgreifen. Diese 6rtliche Uberlie-
ferung war allenthalben bekannt und wurde bereitwillig aufgegriffen. Der
Humanismus entwickelt sie aber geradezu schubartig weiter. Deswegen

% Das Arbeitsprogramm der spiten Jahre ist erwihnt bei: K. GESNER, Appendix bibliothe-
cae (1555), neu hg. von H. Rosenfeld — O. Zeller (Osnabriick 1966), S. 38v.

¥ WicuLAus HUNDT, Metropolis Salisburgensis continens primordia christianae religionis
per Bojariam et loca quaedam vicina, catalogum videlicet et ordinariam successionem archiepi-
scoporum Salisburgensium et coepiscoporum Frisingensium, Ratisponensium, Pataviensium et
Brixinensium, simulatque fundationes et erectiones monasteriorum et ecclesiarum collegiata-
rum (Ingolstadt 1582); Perrus Kratepor, Omnium archiepiscoporum Coloniensium ac
Trevirensium a primis usque ad modernos catalogus brevisque descriptio, suffraganeorum item
coepiscoporum Coloniensis metropolis, id est Leodiensium, Ultrajectensium, Monasteriensi-
um, Osnabrugensium, Mindensium enarratio (Kéln 1578).

58 (5. PFEILSCHIFTER, Die St. Blasianische Germania Sacra. Ein Beitrag zur Historiographie
des 18. Jahrhunderts (= Miinchener Studien zur Historischen Theologie 1) (Kempten 1921)
4-8.
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diirfen die Anfinge der Bistumshistoriographie trotz der mittelalterlichen
Grundlagen mit Recht in diese Epoche gesetzt werden. Hier liegt ein
weiteres der vielen Verdienste des Renaissance-Humanismus fiir die deut-
sche Kulturentwicklung vor®. Er hat erste ditzesangeschichtliche Konzep-
tionen entwickelt und erfolgreiche Schritte zu ihrer Umsetzung unternom-
men, auch wenn die gesteckten Ziele gewiff nur ansatzweise erreicht
wurden. Dennoch konnten die folgenden Epochen auf den damals gelegten
Grundlagen aufbauen. Sie haben das erstmals von den Humanisten in seiner
Gewichtigkeit erkannte und durch die Reformation weiter aktualisierte
Thema aufgegriffen, die vorgefundenen Ansitze fortgefiihrt und weiter an
der Realisierung gearbeitet®,

Am deutlichsten kann das Verhiltnis zu den mittelalterlichen Vorgin-
gern in Bamberg verfolgt werden. In Bamberg wird nach tblicher Ansicht
die Bistumshistoriographie von den Annales des Magisters Martin Hofmann
eingeleitet; doch stehen diese keineswegs so isoliert im Raum, wie auch von
ihrem kompetenten Bearbeiter angenommen wurde®!. Denn Archivfunde
ergeben, dafl Hofmann auf mehreren Vorstufen aufbauen konnte, die bis ins
14. Jahrhundert zuriickreichen. Das Ausgangswerk ist ein annalistisch kurz
gefafiter, in zwei Ausfertigungen vorliegender echt mittelalterlicher
Bischofskatalog®. Dieser wird zeitgenossisch fortgesetzt und in diesem
Rahmen durch bestindige Nachtrige allmihlich zu einer Chronik ausge-
baut, die sowohl in einer Lang- als auch in einer Kurzfassung vorliegt; als
Entstehungszeitraum ist das mittlere 15. Jahrhundert anzusetzen®®. Eine
nichste, wiederum ein Jahrhundert jiingere Bearbeitung von 1535 baute
dieses Geriist vor allem durch die Einbeziehung der Pfriinden aus, so dafi sie
geradezu als erster Schritt zur statistischen Aufnahme des Bistums bezeich-
net werden kann. Ein weiterer Textzeuge von 1566 weitete das vorgefun-
dene Faktengeriist dann noch einmal aus und reicherte es durch zusitzliche
Informationen an, vor allem gebrauchte er schliefilich die deutsche Spra-
che®. In Bamberg ist also eine ganze Reihe von Vorstufen tiberliefert, ehe
schliefflich die Endfassung des Magisters Hofmann erreicht wurde. Gerade
an dieser Bamberger Abfolge mehrerer Bearbeitungsstufen kann das allmih-
liche Werden der Didzesangeschichtsschreibung aus den spitmittelalterli-
chen Anfingen heraus sehr genau verfolgt werden. Methodisch handelt es

% J.F. Maas, Novitas mundi. Die Urspriinge moderner Wissenschaft in der Renaissance
(Stuttgart 1995).

80 PrEILSCHIFTER, Germania Sacra (Anm. 58) 9-41.

61 ARNETH, M. Martin Hofmann (Anm. 30) 140: ,als erster®.

62 Staatsarchiv Bamberg, A 221 Nr. 710, fol. 73v; B 21 1/1, fol. 142r. Druck: o HoFLER,
Friedrich’s von Hohenlohe, Bischofs von Bamberg, Rechtsbuch (1348) (Bamberg 1852)
XCII-XCIV Beilage 2.

% Staatsarchiv Bamberg, B 86 Nr. 271, fol. 133r-150r (Langfassung), 176r-183r (Kurzfas-
sung).

8 Staatsarchiv Bamberg, Bamberger Pfarreiakten B 49 Nr. 282/11 (1535); Handschriften-
sammlung A 245/ I Nr. 3 (1566).
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sich um den schrittweisen Ausbau der Annalistik iiber die Chronistik und
Statistik zur Historia, die schliefilich bei Martin Hofmann erreicht wurde®,
In Bamberg wird damit eine erstaunliche Kontinuitit der Entwicklung aus
dem Mittelalter heraus faflbar, die in den tbrigen Didzesen des stiddeut-
schen Umlandes in vergleichbarer Form am ehesten noch in Eichstitt kon-
statiert werden kann.

2) Das Vorbild des Flavius Blondus

Im iibrigen ist eher eine geradezu sprunghafte Weiterentwicklung kenn-
zeichnend. Die entscheidende Voraussetzung dafiir war das Erscheinen des
epochemachenden Werkes der Italia illustrata des Flavius Blondus im Jahre
1474%. Sie wurde im Rahmen der allgemeinen Humanismusrezeption auch
nérdlich der Alpen rasch bekannt. Es handelt sich um eine historisch-topo-
graphische Beschreibung, die zum ersten Mal einen Staat aus der universalen
Geschichtsbetrachtung 16ste und isoliert fiir sich unter profanen Leitfragen
abhandelte. Das Thema wurde in Deutschland einerseits in der im nationa-
len Humanismus vielbeachteten Konzeption der Germania illustrata aufge-
griffen®, andererseits aber von hier aus auch in den Bereich der Kirchen-
geschichte transferiert®. Diese neuen Themen der [talia illustrata und der
Germania illustrata stellen den Hintergrund des nun breit aufbrechenden
bistumsgeschichtlichen Interesses auch in den siiddeutschen Diézesen dar;
es steht in der Nachfolge des Flavius Blondus. Die unmittelbaren italieni-
schen Einfliisse werden besonders beim Salzburger Historiographen Johann
Stainhauser deutlich, der in der Einleitung zu seinen Annales Salisburgenses
beziiglich der Herkunft der entscheidenden Impulse ausdriicklich feststellt:
und weill ich in Italia mich mit den antiquiteten delectirt, demnach bab ich alhie
zu Salzburg denselben auch allenthalben nachgetrachtet®.

3) Die Auftraggeber

Wer steht hinter dieser breit aufbrechenden Pflege der Bistumsge-
schichte? Wer sind die entscheidenden Mentoren, vielleicht sogar die Auf-
traggeber? Gibt es solche tiberhaupt? Diese Fragen sind weithin leicht und
mit Gewiflheit zu beantworten. Es ist davon auszugehen, dafl die Bistumshi-
storiographen nur in einzelnen Ausnahmefillen, zu denen etwa Jakob Men-

85 Dazu demnichst: H. FLACHENECKER, Bischofskatalog — Bischofschronik — Bistumsstati-
stik. Uberlegungen zu den Anfingen der Bamberger Ditzesangeschichtsschreibung.

8 Vel. FUETER, Geschichte (Anm. 4) 106-112.

7 JoacHiMseN, Humanismus (Anm. 6) 155-195.

8 .. SANIFALLER, Forschungen und Vorarbeiten zur Austria Sacra I (Wien 1951) 21f.

69 Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, B 110, fol. 17v; Druck: OspALD, Johann Stainhau-
ser (Anm. 22) 107.
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nel zu Konstanz gehort, aus véllig freiem Antrieb, sondern im allgemeinen
auf Anregung tdtig wurden. Diese kam iiberwiegend von den jeweiligen
Bischofshéfen; von ihnen gingen die entscheidenden Impulse aus. Freilich
erfolgten diese in sehr unterschiedlichen Formen. Denn die Bistumshistori-
ker konnten einerseits im direkten Auftrag eines Bischofs titig werden;
Lorenz Hochwart schrieb hortatu iussuque tuo, Praesul amplissime, wie er
gegeniiber dem Bischof von Regensburg in seiner Zueignung bekennt™. Sie
konnten weiterhin in weniger ausgeprigtem halbamtlichen Auftrag zur
Feder greifen, so der Wiirzburger Lorenz Fries™. Sie konnten aber auch nur
auf die Auflerung eines vagen Wunsches eines Bischofs hin ihre Darstellung
in Angriff nehmen™. Einzelne wollten sich schliellich mit ihrer Schrift auch
nur beim bischéflichen Dienstherrn oder Gonner fiir eine Anstellung emp-
fehlen; das ist am ehesten bei Kaspar Bruschius gegeniiber dem Erzbischof
zu Mainz nachzuweisen. Mit diesem unterschiedlich gearteten und unter-
schiedlich intensiven, aber in fast jedem Fall vorauszusetzenden Hofbezug
riickten die Bistumshistoriographen in eine Funktion ein, die der des amt-
lichen Hofhistoriographen, die damals vielerorts geschaffen wurde, durch-
aus vergleichbar ist. Freilich konnte bisher keine einzige Bestallungsurkunde
aufgefunden werden. Aber eine derartige férmliche Berufung ins Amt war in
den meisten Fillen nicht nétig, weil die Betroffenen ohnehin zum Di6zesan-
klerus oder zumindest zum Verwaltungspersonal der Bischofe gehorten, so
dafl eine formliche Indienstnahme nicht mehr erforderlich war.

Einen gewissen Sonderfall stellt freilich der fiir den hier zu behandelnden
Zusammenhang sehr bedeutsame Kaspar Bruschius dar, der weder Kleriker
noch bischoéflicher Verwaltungsbeamter war, sondern als laikaler Berufslite-
rat sich und nach seiner Heirat auch seine Gattin von seinen Einkiinften zu
erndhren hatte. Er dringte somit von auflen in die Diézesen hinein. In
seinem Fall muflten die Bischofe, fiir die er titig wurde, fiir den Lebensunter-
halt aufkommen™. Und um deren Zuwendungen zu beférdern, half er durch
die Vorlage von Ausarbeitungen, die er offensichtlich zunichst ohne Auf-
trag allein in Erwartung der benotigten finanziellen Zuwendungen anfer-
tigte, nach. Dabei richtete er seinen Blick vor allem auf den vornehmsten
aller deutschen geistlichen Reichsfiirsten: den Erzbischof von Mainz als
Reichserzkanzler. Der in diesem Rahmen ausgearbeitete Einleitungsband
seines Magnum opus brachte thm schliefilich wirklich die erhofften und
benétigten Zahlungen des Erzbischofs ein™, den er deswegen als seinen
Maecenas umschmeichelte™.

" HocawaART, Catalogus episcoporum Ratisponensium, (Anm. 29) 159. .

™ W. ENGEL, Magister Lorenz Fries (1491-1550) (= Mainfrinkische Hefte 11) (Wiirz-
burg 1951) 40: ,halbamtliches, offiziéses® Werk.

2 So M. Martin Hofmann zu Bamberg: ARNETH, M. Martin Hofmann (Anm. 30) 122-139.

¥ BruscHIus, Magnum opus (Anm. 48) 149rv.

™ Nachweise: Staatsarchiv Wiirzburg, Mainzer Domkapitelsprotokolle IX: 1548-1550,
fol. 138rv, 142r.

75 BruscHIUS, Magnum opus (Anm. 48) einleitende Widmung o. S.
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Ein in seiner Form und Intensitit unterschiedlicher Anstof8 durch einen
Bischof ist im allgemeinen vorauszusetzen, wenngleich nicht immer nachzu-
weisen. Die Bistumshistoriographie ist jedenfalls im unmittelbaren Umkreis
der Bischofshofe anzusiedeln. Es handelt sich um amtliche tiber halbamtliche
bis lediglich hoforientierte, in unterschiedlicher Abstufung jedenfalls offi-
ziose Historiographie. Diese ausgeprigte Hofbindung wird am deutlichsten
am Beispiel des im iibrigen fiir dieses Thema unergiebigen Bischofshofes zu
Augsburg, wo fiir den Humanistenbischof Johann von Werdenberg (1469-
1486) wahrscheinlich gemacht worden ist, daf§ er sogar selber zur Feder griff
und einen Bericht iiber seine Titigkeit angefertigt hat, vielleicht sogar
eigenhindig einen Bischofskatalog niedergeschrieben hat™. Hier war also
vielleicht der bischéfliche Initiator zugleich der Ausfithrende. Doch ist das
ein Ausnahmefall, der an den iibrigen Bischofsresidenzen keine Nachah-
mung fand.

4) Die Bistumshistoriographen

Im Normalfall handelt es sich bei den Ausfithrenden zumeist um Bistums-
angehorige, um Laien wie Geistliche in gleicher Weise. In ersterem Falle
gehorten sie zur Bistums- oder Hochstiftsadministration; Lorenz Fries etwa
war laikaler Sekretir und Archivar des Bischofs zu Wiirzburg™, Martin
Hofmann bischoflicher Advokat zu Bamberg™. In den beiden Mainbistii-
mern wurden also rechtskundige Mitglieder der bischéflichen Verwaltung
titig. Diesem Personenkreis sind sodann der fiirsterzbischsflich-salzburgi-
sche Sekretir Johann Stainhauser™ und in weiterem Sinne auch der am
Reichskammergericht titige Assessor Graf Zimmern zuzurechnen, der sich
wohl der grofiten Unabhingigkeit in der Reihe der frithen Bistumshistoriker
erfreute, aber dennoch zweifellos iiber Beziehungen zu den frinkischen
Bischofshofen verfiigte®.

Hiufiger nehmen sich dann aber Kleriker des neuen Arbeitsfeldes an. Sie
kommen oftmals aus der engsten Umgebung der Bischofe wie Weihbischof
Johannes Haller®! und Kaplan Willibald Karl zu Eichstitt oder die Dom-

7 Staatsarchiv Augsburg, Hochstift Augsburg Lit. 592: Series episcoporum Augustensium;
cbendort ein Memoirenbuch iiber seine Zeit: Lit. 594, Als Schrift des Bischofs wahrscheinlich
gemacht von: ZoeprL, Humanismus (Anm. 38) 681; vorsichtiger: DERs., Augsburg (Anm. 39)
469.

7 P, WEIDISCH, Lorenz Fries — eine biographische Skizze, in: WAGNER (Hg.), Lorenz Fries
(Anm. 34) 23-43.

1 ARNETH, M. Martin Hofmann (Anm. 30) 91f.

™ QspALD, Johann Stainhauser (Anm. 22) 2-10.

80 ENGEL, Zimmern (Anm. 44) 7-9.

8 Orr, Haller (Anm. 33); Fink-LANG, Eichstitt (Anm. 31) 284f.
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herren Lorenz Hochwart zu Regensburg®, Johann Freiberger zu Freising®?
oder Gallus Ohem zu Konstanz. Hochwart ist zugleich ein Beleg fiir die
mehrfach zu beobachtende Verbindung des Historiographen- mit dem
Dompredigeramt; der qualifizierteste Humanist wurde mit beiden als wich-
tig eingestuften Aufgaben betraut. Doch begegnen in der Reihe auch
einfache Pfarrgeistliche wie Veit Arnpeck® in Freising. Gerade die Kleriker
haben sich verschiedentlich so sehr mit dem abgehandelten Thema identifi-
ziert, dafl Veit Arnpeck seine im allgemeinen in referierendem Ton gestal-
tete Darstellung mehrfach durch den Einschub von Ich-Passagen durch-
brach®. Der Ego-Stil verdeutlicht zum einen die starke Involvierung des
Berichterstatter in das darzustellende Thema, dem er keinesfalls distanziert
gegeniiberstand, zum anderen eine sich verindernde Erzihlperspektive, die
das neuzeitliche Selbstbewufitsein des Bearbeiters verrit, der immer stirker
aus dem Schatten seines Gegenstandes hervortrat. Die Widmung an den
bischoflichen Anreger oder Auftraggeber ist nahezu tiblich®. Vereinzelt sind
sogar die ausgehindigten Widmungsexemplare noch zu bestimmen®’.
Soweit die Biogramme der frithen Bistumshistoriker zu rekonstruieren
sind, belegen sie oftmals typische Humanistenkarrieren. Aufsteiger aus
unteren sozialen Schichten nutzten die Mobilitdtskanile der Kirche und
arbeiteten sich bis in die nichste Umgebung der Diézesanvorstinde hinauf.
Der Wiirzburger Lorenz Fries war der Sohn eines Gastwirtes zu Mergent-
heim, Martin Hofmann das Kind eines Bickers im frinkischen Prichsen-
stadt, Lorenz Hochwart der Sohn einfacher Eltern aus der oberpfilzischen
Kleinstadt Tirschenreuth. Grundlage ihres Aufstieges war in jedem dieser
Fille ein Universititsstudium, das mit dem Erwerb eines akademischen
Grades abgeschlossen wurde. Doch zeigt das Beispiel des Kaspar Bruschius,
dafl man auch als Auf8enstehender mit derartigen Aufgaben betraut werden
konnte. Voraussetzung dafiir war dann das bereits erworbene literarische
Renommee. Dennoch wird man insgesamt urteilen miissen, dafl sich unter
den Bistumshistoriographen die wirklich groflen Namen des deutschen
Humanismus nur in einzelnen Ausnahmefillen finden; ein solcher ist Jakob

8 HocHwART, Catalogus episcoporum Ratisponensium (Anm. 29) 159: Ejusdem Ecclesiae
Preshyter Canonicus. Vgl. RouMEDER, Hochwart (Anm. 29) 150f.; A. Scumip, Die An-
finge der Dompridikaturen in den deutschsprachigen Ditzesen, in: RQ 89 (1994) 78-110, bes.
95-97.

8 M. vON DEUTINGER, Joannis Freiberger origo christianae religionis ecclesiae Frisingensis

.. cum chronico Episcoporum Frisingensium, in: DERS., Beytrige zur Geschichte, Topogra-
phie und Statistik des Erzbisthums Miinchen und Freising 1 (1850) 26f. Anm.

8 ARNPECK, Simtliche Chroniken (Anm. 25) VI-XIL

8 ARNPECK, Simtliche Chroniken (Anm. 25) 901, 914.

8 HocHwaRrT, Catalogus episcoporum Ratisponensium (Anm. 29) 159; ARNETH, M. Mar-
tin Hofmann (Anm. 30) 96.

8 Allerdings ist das Widmungsexemplar der Fries-Chronik fiir Bischof Melchior Zobel von
Giebelstadt bereits beim Brand auf der Marienburg 1572 ein Raub der Flammen geworden. Da
auch das Kanzlei-Exemplar verschollen ist, liegt nur mehr die dem Domkapitel iibergebene
Prachthandschrift vor: Stadtarchiv Wiirzburg Ratsbuch 412.
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Wimpfeling, der in einem Catalogus episcoporum Argentinensium die
Geschichte der Bischofe von Straflburg und nach dhnlichem Muster die
Geschichte der Erzbischofe von Mainz sowie der Bischofe von Speyer
schrieb®. Ublicherweise haben sich die groflen deutschen Humanisten aber
nicht mit diesem Genus beschiftigt®. Hier wird das im allgemeinen di-
stanzierte Verhiltnis der Humanisten zur romischen Amtskirche wirksam.
Die Bistumshistoriographen gehéren eher zur zweiten, oftmals aber auch
nur zur dritten Schicht deutscher Humanisten. An diesem Urteil kann auch
die Feststellung nichts dndern, daf} in der Reihe immerhin drei Triger des
vom Kaiser verliehenen Dichterlorbeers begegnen: Kaspar Bruschius®,
Martin Hofmann®! und Johannes Cynaeus Sylvanus®. Auch sie sind gewif§
nicht als héherrangige Literaten einzustufen.

5) Die Leitgedanken

Die aufgezeigten Rahmenbedingungen der Arbeit der frithen Bistumshi-
storiographen, der direkte oder zumindest enge Konnex zwischen Auftrag-
geber und Ausfiihrendem, bedingten inhaltliche, aber auch formale Vorga-
ben. Sie hatten vor allem eine im allgemeinen ausgeprigte panegyrische
Grundtendenz zur Folge. Im Normalfall handelt es sich keineswegs um
Geschichtsschreibung sine ira et studio, auch wenn sich mehrere Angehorige
des hier zu betrachtenden Personenkreises ausdriicklich zu dieser Grundfor-
derung bekannten®, sondern um mehr oder weniger ausgeprigte offiziose
Hofhistoriographie, die vor allem auf die Glorifizierung der bischéflichen
Amtstriger und der Diézesen, denen sie vorstanden, ausgerichtet ist*. Wenn
Lorenz Hochwart bestrebt war, tum bonorum, tum malorum Episcoporum
exempla vorzustellen, und das auch ohne Scheu tat®, bleibt das doch mehr

8 E. Bicker, Wimpfeling als Historiker (Diss. phil. Marburg 1904); J. KNEPPER, Jakob
Wimpfeling (1450-1528). Sein Leben und seine Werke nach den Quellen dargestellt (Freiburg
i.Br. 1902; ND Nieuwkoop 1965); H. RuppricH, Die deutsche Literatur vom spiten Mittel-
alter bis zum Barock I: Das ausgehende Mittelalter, Humanismus und Renaissance 1370-1520
(= Geschichte der deutschen Literatur 4,1) (Miinchen 21994) 495-499.

8 Deswegen spielt es bei JoacHIMSEN, Humanismus (Anm. 6) keine grofere Rolle.

9 HorawiTz, Bruschius (Anm. 47) 46f.

91 ARNETH, M. Martin Hofmann (Anm. 30) 92.

9 Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, Reichshofrat, Privilegia varii generis Fasz. 1:
Konvolut mit Konzepten fiir Urkunden fiir 27 poetae laureati aus den Jahren 1533-1716.

9 QOspaLD, Johann Stainhauser (Anm. 22) 18: ein chronicon episcoporum et archiepiscoporum
Salisburgensium obne statt der herumbschwaiffenden iibel gefelschten und unrichtigen, auf das best
und wabrbafftest wie immer méglich zusammenbringen wollen. '

# Deswegen stellt der Bischofshistoriograph durchaus einen bemerkenswerten Autortypus
zumindest des Renaissance- und Barock-Zeitalters dar: W. Hauc — B. WacHINGER (Hg.),
Autorentypen (Tiibingen 1991).

9% HocHWART, Catalogus episcoporum Ratisponensium (Anm. 29) 159. Vgl. 214-216,
235-240 seine nicht gerade von Respekt getragenen Bemerkungen tiber die Bischofe Johann I.



Die Anfinge der Bistumshistoriographie in den stiddeutschen Digzesen
im Zeitalter des Humanismus 247

eine Ausnahme. Im allgemeinen enthalten die gezeichneten Bischofsreihen
kaum dunkle Glieder, sondern bestehen mehr aus einer Aneinanderreihung
in unterschiedlichem Glanze erstrahlender leuchtender Personlichkeiten.
Immer wird der Nachdruck auf die positiven Seiten gelegt, Negatives statt
dessen in den Hintergrund gedringt und beschonigt. Gerne werden die
Bischéfe mit in Superlativformulierungen gekleideten Attributen belegt; das
war im Mittelalter in keiner Weise der Fall gewesen. Fiir Kaspar Bruschius
ist sein Passauer Auftraggeber Bischof Wolfgang von Salm ein so gelehrter
Mann, ut in universo christiano orbe episcopum invenire vix queas, quem vel
Aristarchus aliquis huic anteferendum existimare possit®. Hier wurde die Ver-
schiebung der Beurteilungskriterien wirksam. Oftmals werden die Bischofe
in Anlehnung an den iiberlieferten Wertekanon der Kardinaltugenden
gezeichnet, wobei nun aber die pietas keineswegs mehr die erste Stelle ein-
nimmt. Das von Veit Arnpeck zur Charakterisierung der Freisinger Bischofe
mit Vorliebe verwendete Adjektiv ist praeclarus®, ein Bischof zeichnet sich
fiir ihn mehr durch eruditio, eloguentia, vor allem aber durch repraesentatio
aus®. Zur Beschreibung der Fithrung des Amtes, das als onus und honor
angesprochen wird, verwendet er hauptsichlich das Verbum regere®. Veit
Arnpeck fafit sein Urteil iiber seinen Didzesanbischof Sixtus von Tannberg
(1475-1495) in die Formel zusammen: vir venerabilis ac nobilis, utriusque
turis doctor, dessen Hauptvorziige gewesen seien: mores, scientia, experientia
ac naturalis industria'. Ein anderer Freisinger Didzesanbischof ist ihm ein
pontifex clarissimus, der gloriose solleniter institit, weil er potenter eine
grausige Hinrichtung angeordnet und sich durch dieses Vorgehen geradezu
wie ein antiker Heros ausgezeichnet habe!. Die hochsten Attribute, mit
denen der Augsburger Humanistenbischof Johann von Werdenberg belegt
wurde, lauten: humanitate plenus und homo mundanus'®®. Er sollte als Mann
von Welt anerkannt werden. Bei der Zeichnung des Personlichkeitsbildes
der Bischéfe kam also das neue Menschenbild des Renaissancehumanismus
voll zum Tragen; es ist an einem anderen Wertekanon ausgerichtet als das
des Mittelalters. Und das hat Folgen auch fiir das Bischofsbild. Die Bischofe,
durchwegs aus hoher Familie stammend und deswegen weltoffenen Sinnes,
oftmals selber an einer Hohen Schule gebildet und in regem Austausch mit
den Groflen der Welt, begniigten sich nun nicht mehr damit, als nur fromm
vorgestellt zu werden, sondern erhoben daneben einen profanen Anspruch;

und Georg von Pappenheim. Kritische Passagen auf ihre Didzesanbischéfe finden sich aber
auch bei Lorenz Fries oder Kaspar Bruschius.

9 BruscHIUs, De Laureaco veteri (Anm. 24) 272.

9 ARNPECK, Simtliche Chroniken, hg. von Leidinger (Anm. 25) 897, 898; 903: pontifex
clarissimus,

9% ArNPECK, Samtliche Chroniken 892.

9 ARNPECK, Samtliche Chroniken 893, 894, 896, 898, 900f.

100 ApnpECK, Sdmtliche Chroniken 901.

101 ARnpECK, Simtliche Chroniken 886, 903.

102 ZoeprL, Geschichte (Anm. 39) 482; Ders., Humanismus ( Anm. 38) 679.
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im Grunde erscheinen sie mehr als Fiirsten denn als Bischofe!®. Dieser
Grundzug kommt noch mehr im zeremoniellen Schrifttum der Gliick-
wunschadressen!® oder Nachrufe!®® zum Ausdruck, mit dessen Abfassung
oftmals gerade die Bistumshistoriographen beauftragt wurden.

Die panegyrisierende Darstellungsweise erstreckt sich aber nicht nur auf
die Didzesanvorstinde, sondern zudem auf die Bistumssitze!®. Auch sie
werden in Anlehnung an die iiberkommene literarische Topik gezeichnet.
Lorenz Hochwart leitet seinen Regensburger Bischofskatalog mit einem
umfinglichen Kapitel De origine Ratisponensis Civitatis ein. Ahnlich verfahrt
Johann Stainhauser in seinen Annales Salisburgenses, wo er sich ausfiihrlich
mit der Rolle von Juvavia Romanorum in Norico colonia beschiftigt'"?, Ein
sehr bezeichnendes Beispiel dafiir ist weiterhin die Darstellung Bambergs bei
Martin Hofmann, der seiner Stadt eine eigene Lobschrift widmete: Has vero
omnes urbes longe dignitatis fastigio superat Babenbergensis, heifit es darinl%.
Jede Bischofsstadt beanspruchte ihr besonderes Renommee, das in Anleh-
nung an das Literaturgenus der laudes urbium'® ausgestaltet wurde und
oftmals den Bezug zu den herausragenden Stitten der Christenheit, zu
Rom, Ko&ln oder Trier suchte. Die Quaternionentheorie des Mittelalters
wurde verschiedentlich weitergefiihrt. Dabei schreckte man vor unhaltbaren
Ubertreibungen keineswegs zuriick. Fiir Martin Hofmann kam seinem
Bamberg schon im 16. Jahrhundert erzbischoflicher Rang zu. Fiir ihn ist der
Bischof dieser Stadt in dioecesi sua archiepiscopus'’®, der er in Wirklichkeit
erst nach der Sikularisation werden sollte. Die gleichen Exemtionsbestre-
bungen verfolgte Passau und begriindete diese mit der Lorcher Tradition,
die vor allem Kaspar Bruschius stark herausstellte. Dieser rithmte weiterhin
Straflburg als die michtigste und vornehmste Stadt in ganz Deutschland, der
auch er ein Lobgedicht Ad inclytam urbem Argentinensem widmete''!,

Die angesprochenen Entstehungsvoraussetzungen bedingten notwendi-
gerweise eine strenge Zensur durch die bischoflichen Auftraggeber. Weil der
kirchenkritische Bruschius in der thm eigenen Leichtziingigkeit zu viele

103 ApnpECK, Simtliche Chroniken, hg. von Leidinger (Anm. 25), 897: Hic preclarus et
memorie dignus pontifex; 900: reverendus et omni seculo dignus. Vgl. Scamip, Humanistenbi-
schofe (Anm. 16) 184-187.

10¢ Dafiir zahlreiche Belege: ARNETH, M. Martin Hofmann (Anm. 30) 95f.

195 Vel. Horawirz, Bruschius (Anm. 47) 36; ARNETH, M. Martin Hofmann (Anm. 30) 95.

16 Vel. E. J. Grerpr, Das Haus des Bischofs. Der Wandel von der Burg zur Residenz, in:
RQ 87 (1992) 327-337.

107 HocHwART, Catalogus episcoporum Ratisponensium, hg. von Oefele (Anm. 29) 159f.;
OspALD, Johann Stainhauser (Anm. 22) 62.

108 MartTiN HOrMANN, Urbs Bamberga et abbates montis monachorum prope Bambergam
elegiaco versu descripti (Niirnberg 1595).

109 E GIEGLER, Das Genos der Laudes urbium im lateinischen Mittelalter (Diss. masch.
phil. Wiirzburg 1953); G. Strauss, Sixteenth century Germany. Its topography and topogra-
phers (Madison 1959).

110 MarTIN HOFMANN, Annales Bambergensis episcopatus (Anm. 30) 59: Is enim in dioecesi
sua archiepiscopus est.

Ul BruscHius, Magnum opus (Anm. 48) 54v.
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anstdflige Bemerkungen in seine Darstellung eingebaut hatte, gab Bischof
Urban von Trennbach bald nach der Publikation von dessen Schrift sofort
eine Uberarbeitung beim verlidfilicheren und bewzhrten Regensburger Nach-
barn Lorenz Hochwart in Auftrag, die dieser auch unverziiglich und zu
seiner Zufriedenheit anfertigte!'2.

Die Zeichnung der Personen und der Orte erfolgte also in starker
Anlehnung an die literarische Topik. Die Darstellungen werden nach den
Prinzipien der Stilistik durchgestaltet und orientierten sich damit durchaus
an den historiographischen Grundforderungen der Zeit. Der Vorwurf der
unkritischen Lobhudelei, den die Geschichtsschreibung des 19. Jahrhunderts
gegeniiber diesem Verfahren oftmals erheben zu miissen glaubte!®, geht an
einerder Grundmaximen des humanistischen Literaturbetriebes vollig vorbei
und wird ihm deswegen nicht gerecht.

Ein gerade fiir das Zeitalter des Humanismus bezeichnendes Stilmittel
der Glorifizierung war die Zuriickfithrung des behandelten Gegenstandes in
moglichst alte Vorzeiten!*. Historische Kontinuitit tiber viele Epochen
hinweg wurde als wesentliches Element des Renommees angesehen. Da bei
einem Bischofssitz genealogisch-dynastische Kontinuitit ausschied, wurde
oftmals versucht, in sachgemifler Adaption der Abstammungsfabeln dem
Bischofssitz ein moglichst hohes Alter zu verschaffen und ihn in rémische
oder sogar vorromische oder selbst biblische Zeiten zuriickzuverfolgen. In
dieser Zielsetzung hat das Bestreben, dafiir fiktive Zeugen einfach zu
erfinden, vor der Bistumshistoriographie nicht haltgemacht. Auch Lorenz
Fries fithrt die Anfinge der Bischofsstadt Wiirzburg in Ubernahme der
zeitiiblichen Ansichten iiber die Herkunft der Franken auf eine Gruppe
versprengter Trojaner zuriick. Er tritt der frinkischen Stammessage mit sehr
unsicherer Kritik gegeniiber, stellt sie aber grundsitzlich nicht in Frage.
Allerdings bewegen ihn seine Zweifel dann aber doch, sich den verschiede-
nen antikisierenden Erzidhlungen, die sich gerade im Falle Wiirzburgs
gebildet hatten, nicht Folge zu leisten und die Bischofsreihe nicht iiber den
heiligen Kilian hinaus zu verlingern!®. Einer derartigen Versuchung erliegt
dann aber der gewandtere und ungleich bedenkenlosere Bruschius im Falle

112 WinpeMANN, Die Passauer Geschichtschreibung (Anm. 23) 640-643; RoHMEDER, Hoch-
wart (Anm. 29) 171f.; Wurster, Hochwart (Anm. 29) 252f.

13 H. WipMANN, Geschichte Salzburgs III (Gotha 1914) 171 Anm. 3 iiber den Historiker
Johann Stainhauser: besafl ,,nicht die geringste Kenntnis der inneren Vorginge im Kabinette
und des Zusammenhanges der Ereignisse. So grof§ die Ergebenheit gegeniiber seinem Herrn
war, so gering scheint seine Bildung und Auffassungsgabe gewesen sein®. Vgl. aber das um
groflere Objektivitit bemiihte Urteil von: RiezLeRr, Geschichte Baierns IT (Anm. 31) 576; IIT
885.

14 FGotrHELF, Das deutsche Altertum in den Anschauungen des 16. und 17. Jahrhun-
derts (Berlin 1900); F. L. BorcHARDT, German antiquity in renaissance myth (London 1971).

115 Frigs, Chronik der Bischéfe von Wiirzburg I (Anm. 34) 5v-8v. Vgl. A. WENDEHORST,
Apokrypha Herbipolensia. Wiirzburg als Tochterkirche von Lorch (Lauriacum), der heilige
Aquilin und das wiirzburgische Christentum in apostolischer Zeit, in: Wiirzburger Diszesange-
schichtsblitter 20 (1958) 5-23.
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des Kurfiirsten von Mainz, dessen Bischofsstuhl er apostolische Anfinge
zuschreibt, indem er ihn iiber den Paulus-Schiiler Crescens unmittelbar mit
den Aposteln in Verbindung bringt®. Nicht nur, aber gerade fiir Bruschius
ist das Bemiihen um zeitiibliche Antikisierung und Biblisierung kennzeich-
nend. Gerade er verleiht der Lorcher Tradition fiir Passau noch einmal
nachdriickliche Geltung. Im Falle Speyers erfindet er zur Uberbriickung von
Ubetlieferungsliicken kurzerhand sechs Bischéfe!'”. In gleicher Zielsetzung
behauptete sogar der niichterne Lorenz Hochwart fiir das Bistum Regens-
burg mit Bischof Lupus Anfinge schon in der romischen Spitantike, die es
kaum hat, fiir die er allerdings zumindest tiberlegenswerte Anhaltspunkte
aus Arnold von St. Emmeram beibrachte!'®. Und auch fiir Eichstitt werden
unmittelbare Verbindungen zu einem nahegelegenen Rémerort geltend ge-
macht, der zur Begriindung der Tradition einer ecclesia Aureatensis herange-
zogen wird!!?, Derartige Praktiken stellen die Ubertragung der auch bei den
Humanisten so beliebten Abstammungsfabeln in den Bereich der Kirchenge-
schichte dar und haben vereinzelt eine lang anhaltende, teilweise bis heute
nachwirkende Verwirrung in die Frithgeschichte der Diozesen getragen'®.

Dabei war gerade im Falle des Erzbistums Mainz die unmittelbare
Ankniipfung an die Apostel mehr als nur literarische Spielerei, sondern
durchaus mit konkreten Anspriichen verbunden. Der Reichserzkanzler
wollte auch durch das von einem namhaften Literaten herausgestellte
hochste Alter seines Bischofsstuhles den Vorrang als vornehmster aller
geistlichen Reichsfiirsten unterstrichen wissen'?.. Apologetische Bestrebun-
gen durchziehen die Bistumshistoriographie auch dieser Epoche.

Neben der panegyrisch-glorifizierenden Grundtendenz mit dem Bemii-
hen um den unmittelbaren Anschluff an die Antike und die Bibel ist die klare
Stellungnahme im aufbrechenden Konflikt der Konfessionen die unumging-
liche Konsequenz der aufgezeigten Rahmenbedingungen. Obwohl dem
Humanismus im allgemeinen eine Tendenz zum religidsen Indifferentismus
und zur Kirchenkritik eigen ist, kommen diese Grundziige in der Bistums-
historiographie der Zeit nur ausnahmsweise zum Durchbruch. Am ehesten

16 BruscHIUS, Magnum opus (Anm. 48) 4r. Vgl. Horawrrz, Bruschius (Anm. 47) 119.

117 BryscHius, Magnum opus 77r—78v. Vgl. Horawirz, Bruschius 120f.

18 HocuwART, Catalogus episcoporum Ratisponensium, hg. von Oefele I (Anm. 29) 160f.

118 ST WEINFURTER, Sancta Aureatensis Ecclesia. Zur Geschichte Eichstitts in ottonisch-
salischer Zeit, in: Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte 49 (1986) 3-40.

120 So werden gerade unter Berufung auf Hochwart bis heute spitantike Anfinge des
Bistums Regensburg erwogen: KL. Gamger, Die ersten Bischtfe von Regensburg und ihre
Funktion als Abte von St. Emmeram, in: DERs., Ecclesia Reginensis. Studien zu Geschichte und
Liturgie der Regensburger Kirche im Mittelalter (= Studia patristica et liturgica 8) (Regens-
burg 1979) 9-48. Zur Kritik: K. HaussercER, Geschichte des Bistums Regensburg I (Regens-
burg 1989) 16.

121 BryscHius, Magnum opus (Anm. 48) Widmung A 4; auch 21r.

Cur nemo bactenus est, qui laude ornaret eadem?
... Utque alii non sint, tamen Heusensteinius beros
Instar multorum solus et unus erit.
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kann noch Kaspar Bruschius als unsicher zwischen den entstehenden Kon-
fessionen hin und her Schwankender, bestindig Suchender bezeichnet
werden'?, dem der von ihm ausdriicklich gelobte irenische konfessionspoli-
tische Kurs des Augsburger Bischofs Christoph von Stadion!® selber voll
entsprach. Im iibrigen aber ist natiirlich das eindeutige Bekenntnis zur
rémischen Kirche einer der tragenden Pfeiler der Bistumshistoriographie. Es
kommt in besonderer Deutlichkeit bei Lorenz Hochwart bestindig zum
Ausdruck, dem etwa das Jahr 1517 ein annus christiano orbi pestilentissimus
1st!2, In gleicher Weise deutlich urteilen der Konvertit Martin Hofmann und
der Salzburger Johann Stainhauser in der Konfessionsfrage. Fiir einen
anonymen Konstanzer Bistumschronisten sind simtliche lutherischen Predi-
ger nichts als instrumenta Sathani?. Lorenz Fries leitet aus der Reformation
alle schlimmen Ubel seiner Zeit bis hin zum Bauernkrieg ab26. Die Reforma-
tion Martin Luthers wird meist als der falsche Weg zur durchaus als
notwendig anerkannten Reformierung der Kirche angesehen. Der Ruf nach
Einheit und Wiederherstellung der fritheren Zustinde durchzieht die mei-
sten Werke, wobei alle Hoffnungen auf den Kaiser gesetzt werden. Der
romischen Kirche wird die benotigte Selbstreinigungskraft durchaus zuer-
kannt, weswegen ihre Reformmafinahmen oftmals breite und lobende Vor-
stellung — wie etwa bei Lorenz Hochwart fiir Regensburg oder Veit Arnpeck
fir Freising!? — finden.

Die aufgezeigten Rahmenbedingungen hatten weiterhin die Fortfithrung
der tragenden Grundlinien des mittelalterlichen Geschichtsdenkens zur
Folge. Viel mehr als in der Profanhistorie werden hier die Handlungskausa-
lititen noch von heilsgeschichtlichen Auffassungen bestimmt; innerweltliche
Motivierungen setzten sich nur zégernd durch!?®. Das dringendste auffen-
politische Problem der Zeit, die Tiirkengefahr, wird noch immer unter dem

12 Horawitz, Bruschius (Anm. 47) 263-265.

123 HorawiTtz, Bruschius (Anm. 47) 31, 35-37; ZoeprL, Humanismus (Anm. 38) 698,
706f.; ROHMEDER, Hochwart (Anm. 29) 162.

124 HoGHWwART, Catalogus episcoporum Ratisponensium, hg. von Oefele (Anm. 29) 162. Er
verfafite auch eine Schrift: Bellum Luthericum vel sociale Germanicum (Bayerische Staatsbiblio-
thek Miinchen, clm 27169).

125 Badisches Generallandesarchiv Karlsruhe, 65/112229: Chronik des Bistums Konstanz
1527, fol. 6v. Vgl. ARNETH, M. Martin Hofmann (Anm. 30) 96, 138f.; OspaLD, Johann
Stainhauser (Anm. 22) 82-87.

128 Staatsarchiv Wiirzburg, MS 1, fol. 1c: il ergerliche striffliche leren vnd opinionen ...
namen durch hinlessig zuseben der prediger vnd oberband merklich zu. Vgl. Fries, Bauernkrieg in
Ostfranken I (Anm. 42).

121 ArNPECK, Simtliche Chroniken (Anm. 25) 903, 904f. Ahnlich Hocuwart, Catalogus
episcoporum Ratisponensium, (Anm. 29) 219: Lob fiir Bischof Konrad wegen seiner Synodal-
titigkeit.

128 ARNPECK, Simtliche Chroniken (Anm. 25) 881: factum est ex permissione dei et forte
peccatis hominum exigentibus; aber 903: procul dubio spiritu avaricie ductus. Zum Problem
allgemein: A. SeirerT, Der Riickzug der biblischen Prophetie von der neueren Geschichte.
Studien zur Geschichte der Reichstheologie des frithneuzeitlichen deutschen Protestantismus
(= Beihefte zum Archiv fiir Kulturgeschichte 31) (Kéln-Wien 1990).
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Aspekt der Strafe Gottes fiir die Entartung der Gegenwart gedeutet. Der
Tiirke bleibt die Zuchtrute Gottes, mit der die Siindhaftigkeit der eigenen
Zeit bestraft wird. In dieser Gesinnung verfertigt Lorenz Hochwart eine
eigene Historia Turcarum'. An der Wirksamkeit des Wunders wird nicht
gezweifelt, die Legende als historische Quelle anerkannt. Die Geschichte
bleibt eine Geschichte Gottes und als solche Gericht!®. Fiir eine Geschichte
des Menschen wird hier viel weniger Platz als in den anderen Gattungen der
Historiographie. Insofern hat es seinen tieferen Grund, wenn mehrere
Bistumshistoriographen (Kaspar Bruschius'® oder Christophorus Hoffmann
und Lorenz Hochwart!??) auch weiterhin Universalchroniken schreiben, die
oftmals mit der Erschaffung der Welt oder wie bei Johann Stainhauser mit
der Sintflut einsetzen. Die Bistumschronistik bleibt weithin in das tradierte
Geschichtsverstindnis eingebettet.

6) Die Historische Methode

Die angewendeten methodischen Prinzipien sind naturgemifl im einzel-
nen von betrichtlichen Unterschieden gekennzeichnet. Auf dem Gebiet der
Bistumsgeschichte waren Historiographen von sehr differierendem Niveau
titig. Oftmals bleibt das tiberkommene Vorbild des die naheliegenden
Chroniken ausschreibenden klerikalen Kompilators verbindlich. Zumindest
bei den herausragenden Vertretern kommen dann aber die Forderungen der
zeitgemiflen Historik durchaus zum Tragen. Das gilt vor allem beziiglich
der Beiziehung von Quellen; es besteht im allgemeinen dariiber Konsens,
dafl iiber die naheliegenden Vorlagen hinaus gezielt auf die Cuellen zuriick-
zugehen sei!®. Deswegen gilt eine der Grundforderungen der Ausweitung
der Quellenbasis durch gezielte Archivforschung, die nicht nur von Lorenz
Fries, einer bedeutenden Archivarsgestalt!®, und auch von Martin Hof-
mann?% oder Johann Stainhauser'® aufgenommen wird. An mehreren Orten

120 Osterreichische Nationalbibliothek Wien, cvp 8747.

130 AgRNpECK, Simtliche Chroniken (Anm. 25) 882. Vgl. A. KLemer, Die Sikularisierung
der universalhistorischen Auffassung. Zum Wandel des Geschichtsdenkens im 16. und 17.
Jahrhundert (= Gouinger Bausteine zur Geschichtswissenschaft 31) (Géttingen 1960).

131 Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel: Kaspar Bruschius, Chronicon inde a prima
mundi aetate usque ad saeculum XVI continuatum (Signatur: Cod. ‘Guelf. 60.23 Aug. 8°).

132 Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, cgm 1594: Lorenz HocuwarT, Chronographia
emendata per omnes regnorum monarchias ab orbe condito usque in annum Domini 1542
perducta; clm 14869 (CHRISTOPHORUS HOFFMANN).

13 Johann Stainhauser stellt seinen grofien Annales ein Verzeichnis der Authores, von mir
am maisten angezogen worden voran. Druck: OSPALD, Johann Stainhauser (Anm. 22) 19. Zur
Quellenarbeit in dieser Zeit allgemein: MUHLACK, Geschichtswissenschaft (Anm. 8) 347-411.

13¢ WeiDiscH, Lorenz Fries (Anm. 77) 27-32.

135 ApNeTH, M. Martin Hofmann (Anm. 30) 91f.

136 spALD, Johann Stainhauser (Anm. 22) 9f., 95f. (verfertigte ein dreibindiges Archivre-
pertorium); ARNETH, M. Martin Hofmann (Anm. 30) 91f.
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werden die Didzesanarchive geordnet und damit besser verfiigbar ge-
macht!®. Dennoch spielen auf dem Gebiet der Quellenedition die Bistums-
historiker keine besondere Rolle. Kaspar Bruschius, ein bedeutender Biblio-
phile und Handschriftenkenner, wendet dann mit Erfolg auch das neue
Verfahren der gezielten Befragung von Zeitzeugen an. Auch zu diesem
Zweck der planvollen Quellenermittlung unternimmt er seine Reisen. Er
baute sich ein weitreichendes Netz von Informanten auf, die ihn, den in
seinen letzten Lebensjahren im entlegenen oberpfilzischen Bauernort Pet-
tendorf als Dorfpfarrer wirkenden Sonderling, mit Nachrichten aus der
groflen Welt versorgen sollten!®. Die Verbindung dorthin stellte eine ausge-
dehnte Korrespondenz her, die wichtiges Medium der Quellenbeschaffung
wurde. Mehrere Bistumshistoriographen wenden sich daneben gezielt der
Welt der Realien zu und bauen absichtlich Hinweise auf Architekturdenk-
male, Grabmiiler, Inschriften, Miinzen oder Siegel in ihre Darstellungen ein;
Johann Stainhauser stellt fiir seine Ausarbeitungen eigens die Inscriptiones
episcoporum Salisburgensium zusammen'®. Hochwart bietet in seinem Cata-
logus episcoporum Ratisponensium mehrere Urkunden im Wortlaut und sogar
mit nachgestochenem Monogramm ein. Das Spektrum der Quellen wird
also auch hier deutlich ausgeweitet. So gelingt es, das Faktenwissen in
vielfacher Hinsicht betrichtlich zu vermehren. Bei der Literaturauswertung
schreckt man keineswegs vor den Autoren der Gegenseite zuriick. Der
wegen seiner scharfen Kirchenpolemik posthum schliefilich auf den Index
gebrachte Johannes Aventinus findet wegen seiner als vorziiglich eingestuf-
ten Sachinformation breite Auswertung!'4’.

Schliefllich bemiiht man sich auch an mehreren Bischofssitzen um eine
neuartige Organisation des historischen Forschungsbetriebes iiberhaupt
durch den Aufbau von gelehrten sodalitates in Anlehnung an die Paduaner
Akademie des Marsilio Ficino'!. Solche sind fiir Passau im Umkreis des
zeitaufgeschlossenen Wolfgang von Salm™?, fiir Eichstitt um den gelehrten

13T So in Wiirzburg: WeIpiscH, Lorenz Fries (Anm. 77) 27-32; weiterhin in Augsburg: A.
UHt, Peter von Schaumberg, Kardinal und Bischof von Augsburg 1424-1469. Ein Beitrag zur
Geschichte des Reiches, Schwabens und Augsburgs im 15. Jahrhundert (Speyer 1940) 187-192.

138 HorawiTz, Bruschius (Anm. 47) 185-195; W. GerLAcH, Das ,Iter Bavaricum® des
Caspar Brusch (1553), in: Archiv fiir Reformationsgeschichte 32 (1935) 94-99; 1. BezzEL,
Kaspar Brusch (1518-1557), Poeta laureatus. Seine Bibliothek, seine Schriften, in: Archiv fiir
Geschichte des Buchwesens 23 (1982) 389-480.

139 ArnpECK, Simtliche Chroniken (Anm. 25) 888, 898. Vgl. RoHMEDER, Hochwart (Anm.
29) 155; OspALD, Johann Stainhauser (Anm. 22) 16.

140 [orenz Fries beschaffte sich eine Abschrift der Bayerischen Chronik Aventins. Kaspar
Bruschius gab sogar ein Aventinwerk in Druck: Chronica von ursprung, herkommen und Taten
der uralten Teutschen (Niirnberg 1541); wieder in: Johannes Turmair’s genannt Aventinus
Simmtliche Werke I (Miinchen 1881) 298-372. Vgl. weiterhin: ARNETH, M. Martin Hofmann
(Anm. 30) 136f.; RoHMEDER, Hochwart (Anm. 29) 154.

141 . HaY, The [talian renaissance in its historical background (Cambridge 1961) 141f,; P.
Burkg, Culture and society in Renaissance Italy 1420-1540 (London 1972).

1492 KAFF, Passau (Anm. 52) 45-51.
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Gabriel von Eyb#, fiir Regensburg mit dem Mittelpunkt des Christophorus
Hofmann# sowie fiir Wiirzburg bezeugt. Und selbst an der beriihmten
Augsburger Sodalitas litteraria Augustana um Konrad Peutinger nahm der
dortige Bischofshof durchaus regen Anteil!4>. Hier wurden verschiedentlich
gerade Probleme der Lokalgeschichte vor einem Kreis interessierter Fach-
leute in Form einer Akademie zur Sprache gebracht. Damit wurde eine
bezeichnende Neuerung des Kulturbetriebes der Renaissanceepoche auch
an die Bischofssitze iibertragen.

Zweifelsohne wurde also der historische Forschungsbetrieb im Umkreis
der Bischsfe an den Forderungen der neuen Zeit ausgerichtet. Die Bistums-
historiographie darf deswegen durchaus mit dem Etikett des Humanismus
belegt werden. Dennoch bleibt festzustellen, daff die Forderungen der neuen
Zeit dann in Einzelheiten doch nicht immer mit der nétigen Konsequenz
umgesetzt werden. Selbst der namhafte Lorenz Fries unterschligt Angaben
ganz einfach, die nicht in sein Konzept passen, verdreht Quellenaussagen,
wo das in seinem Sinne ist, verindert Zitate. Er greift oftmals nicht auf die
ihm durchaus zuginglichen Originale zuriick, sondern begniigt sich mit
sekundiren Uberlieferungen. Urkunden gibt er nicht im lateinischen origi-
nalen Wortlaut wider, sondern iibersetzt sie ins Deutsche. Angesichts
derartiger Verfahrensweisen wurde die grundsitzliche Frage aufgeworfen,
ob Fries tiberhaupt als Humanist einzustufen sei®é. In gleicher Weise hat die
Uberpriifung der Bischofschronik des Christophorus Hoffmann auf ihren
Wahrheitsgehalt manche Unkorrektheit ergeben; er bringt mehrfach Anga-
ben, die er eigentlich besser hitte wissen miissen'”. Ahnliche methodische
Inkonsequenzen sind im Werk des Bambergers Hofmann beobachtet wor-
den. Die Auswertung der Quellen bleibt also im einzelnen dann doch sehr
von den bestimmenden Leitideen abhingig. Das Methodenbewufitsein war
nicht so stark ausgeprigt wie bei den grofien Humanisten. Zu den Bahnbre-

143 Ty, NEUHOEER, Gabriel von Eyb, Fiirstbischof von Eichstitt (1455-1535). Ein Lebens-
bild an der Wende vom Mittelalter zur Neuzeit (Eichstitt 1934) 200-206.

4 G, GraucHg, Die Regensburger Sodalitas litteraria um Christophorus Hoffmann und
seine Emmeramer Gebiude-Inschriften, in: Scire litteris. Forschungen zum mittelalterlichen
Geistesleben, hg. von Sigrid Krimer und Michael Bernhard (= Bayerische Akademie der
Wissenschaften, Phil.-Hist. Abhandlungen NF 99) (Miinchen 1988) 188-200.

15 I A. Lier, Der Augsburgische Humanistenkreis mit besonderer Beriicksichtigung
Bernhard Adelmanns von Adelmannsfelden, in: Zeitschrift des Historischen Vereins fiir
Schwaben 7 (1880) 68-108; A. Laver, Der Humanismus, in: M. SPINDLER (Hg.), Handbuch
der bayerischen Geschichte III/2 (Minchen 1971) 1129f. Zu den sodalitates allgemein:
H. Lutz, Die Sodalititen im oberdeutschen Humanismus des spiten 15. und des friihen
16. Jahrhunderts, in: W. RemHARD (Hg.), Humanismus im Bildungswesen des 15. und
16. Jahrhunderts (= DFG Kommission fiir Humanismusforschung. Mitteilungen 12) (Wein-
heim 1984) 45-60.

16 A TiTTMANN, Lorenz Fries — ein humanistischer Geschichtsschreiber? in: WAGNER
(Hg.), Lorenz Fries (Anm. 34) 75- 88; A. WENDEHORST, Lorenz Fries (1489-1550), in: DERS. -
G. Peerrrer (Hg.), Frinkische Lebensbilder XII (Neustadt a.d.A. 1986) 91-103.

147 Z1EGLER, St. Emmeram (Anm. 28) 182-184.
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chern auf dem Gebiet der Historischen Methodik gehorten die Bistumshisto-
riographen im allgemeinen zweifellos nicht!48.

7) Zu Stil und Form

Nahezu alle Bistumschroniken gebrauchen die lateinische Sprache. Sie
bewegen sich damit formal zugleich auf traditionellen und modernen
Bahnen. Dabei kommt vereinzelt das neue Ideal des homo trilinguus zum
Vorschein; Lorenz Hochwart arbeitete in gleicher Weise wie andere mit
griechischen und selbst vereinzelt mit hebriischen Einschiiben!#?, Die deut-
sche Sprache findet dagegen nur in Ausnahmefillen wie bei Johann Stain-
hauser oder Gallus Ohem Verwendung, deren bemerkenswertester die
Wiirzburgische Chronik des Lorenz Fries ist, weil dieser sogar sprachge-
schichtliche Bedeutung zuzuerkennen ist'®. Und auch die seit dem 15. Jahr-
hundert mehrfach begegnende Zweisprachigkeit in der Historiographie!®!
kommt hier nur ein einziges Mal im Falle des Einleitungsbandes des
Bistumswerkes des Kaspar Bruschius vor!®. Damit tritt die Didzesanhisto-
riographie im allgemeinen eindeutig in die Tradition der gelehrten
Geschichtsschreibung des Humanismus, sie sucht vorrangig nicht den Weg
der Popularisierung. Die verwendete Latinitét ist unverkennbar am Humani-
stenlatein ausgerichtet; das gilt in bezug auf Terminologie und Stilistik in
gleicher Weise. Die Lektiire der Texte ist deswegen im allgemeinen mit
Schwierigkeiten verbunden, weil es galt, dem als gewichtig eingestuften
Gegenstand ein sprachlich angemessenes Kleid umzuhingen!®. Auch die
Illustration spielt nur in wenigen Fillen eine Rolle. Wiederum stellt die

148 Deswegen ist es vielleicht doch iibertrieben, wenn J. Janssen, Geschichte des deutschen
Volkes seit dem Ausgang des Mittelalters VII (Freiburg i.Br. 13141904) 317 von Lorenz Fries als
einem ,hervorragenden Geschichtschreiber® spricht; dhnlich: M. Jansen — L. Scumirz-
KarLENBERG, Historiographie und Quellen der deutschen Geschichte bis 1500 (Leipzig 1916)
102: ,eine der besten Bischofsgeschichten Deutschlands®. .

148 R oHMEDER, Hochwart (Anm. 29) 156.

130 M. Voik, Die Sprache des Lorenz Fries im Rahmen des Wiirzburger Deutsch des 16.
Jahrhunderts, in: Mainfrankisches Jahrbuch fiir Geschichte und Kunst 19 (1967) 68-94.

15 R. SeranDkL, (Hg.), Zweisprachige Geschichtsschreibung im spitmittelalterlichen
Deutschland (= Wissensliteratur im Mittelalter 14) (Wiesbaden 1993).

152 Er wurde bereits nach kurzer Zeit noch 1551 ins Deutsche tibersetzt von Johann
Herold, einem bedeutenden Literaten: ENGEL, Die Wiirzburger Bischofschronik (Anm. 44)
13-15. Eine Kopie seiner Ubersetzung: Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, cgm 3934.
Druck: Chronick oder kurtz Geschichtbuch aller Ertzbischoven zu Mayntz, auch der
zwolffen Bisthumben, welche dem Bisthumb Maintz als Suffraganien zugethan oder angehorig
(Frankfurt a.M. 1551). Auch von seiner Lorch-Passauer Bistumsgeschichte (Anm. 24, 51)
wurde eine Ubersetzung angefertigt, die freilich nicht zum Druck gelangte; sie ist im
Stadtarchiv Passau iberliefert: K. TH. HEIGEL, Aus stidtischen Archiven Altbayerns, in:
Archivalische Zeitschrift 1 (1876) 234.

153 \W. BARNER, Barockrhetorik. Untersuchungen zu ihren geschichtlichen Grundlagen
(Tibingen 1970).
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Wiirzburger Chronik des Lorenz Fries die wichtigste der wenigen Ausnah-
men dar, die mit zahlreichen, allerdings héchst bemerkenswerten Illustratio-
nen (196 Wappenzeichnungen, 176 Miniaturen) versehen ist!. Qualitits-
volle Holzschnitte zieren weiterhin die Freisinger Chronik Freibergers!?®.
Mit geringerem Aufwand und geringerer Qualitit sind einzelne andere
Chroniken ausgestattet!®. Der Kartographie kommt als Ergiinzung zum
Text bei weitem nicht die Bedeutung zu wie in der Territorialgeschichts-
schreibung?®”. Insgesamt darf festgestellt werden, dafl die Bistumschronistik
nicht unbedingt auf eine moglichst grofle Breitenwirkung, sondern mehr auf
Beachtung in der Gelehrtenwelt abzielte. Deswegen findet die volkssprachli-
che Versform erst verhiltnismiflig spit Eingang in die Gattungstradition;
von Johann Bischof aus Wiirzburg sind jedoch Bearbeitungen der
Geschichte der Bischofe seiner Heimatstadt und des frinkischen Nachbar-
bistums Bamberg in deutschen Versen tiberliefert!®. Entsprechendes gilt fiir
die Passauer Reimchronik (um 1600).

Diese Charakteristik bestitigt der Blick auf die Uberlieferungslage. Die
meisten Darstellungen sind nur in wenigen Handschriften — oftmals iiber-
haupt nur einer einzigen — bekannt. Zum zeitgendssischen Druck gelangten
diese Chroniken nur ausnahmsweise wie Johann Freibergers Behandlung
der Freisinger Bischofe oder die Werke des Kaspar Bruschius. Dieser Befund
ist nun aber keineswegs nur Folge ungiinstiger Umstinde. Von der Wiirz-
burger Fries-Chronik ist bekannt, daf} ein Druck absichtlich nicht einmal
angestrebt, ja vom Didzesanbischof ausdriicklich untersagt wurde. Bischof
Konrad III. von Thiingen verftigte, dafl von ihr nicht mehr als drei Hand-
schriften angefertigt werden durften: eine fiir ihn selber, eine zweite fiir das
Domkapitel und eine dritte fiir das Bistumsarchiv'*®®. Diese Anweisung
wurde offensichtlich ausgefiihrt. Jede weitere Verbreitung hat der Bischof
aus Sorge wegen der verarbeiteten Archivalien streng untersagt; die Chronik
sollte also dem hofinternen Gebrauch vorbehalten bleiben und trotz der
anspruchsvollen Ausgestaltung dariiber hinaus keine Verbreitung erhalten.

158 Cp. Lenz, Sechs Miniaturen der Wiirzburger Bischofschronik des Lorenz Fries, in:
Wacener (Hg.), Lorenz Fries (Anm. 34) 107-121.

155 FREIBERGER, Cronica episcoporum Frisingensis ecclesie (Anm. 26). Der Druck erfolgte
im angesehenen Verlag des Johann Weifienburger zu Landshut: K. SCHOTTENLOHER, Die
Landshuter Buchdrucker des 16. Jahrhunderts (Mainz 1930; ND Nieuwkoop 1967) 30 Nr. 84;
vgl. 26 Nr. 66 (Salzburger Chronik). Vgl. TH. MUSPER, Landshuter Holzschnitte, in: Miin-
chener Jahrbuch der Bildenden Kunst NF 11 (1934) 181-190. 2

156 S_ die vielen farbigen Wappenbilder in der groen Chronik Johann Stainhausers: Haus-,
Hof- und Staatsarchiv Wien, R 32.

157 E. BERNLEITHNER, Salzburg im Kartenbild der Zeiten, in: Mitteilungen der Gesellschaft
fiir Salzburger Landeskunde 105 (1965) 1-46; E. Krausen, Die kirchengeschichtliche Karto-
graphie im Bereich der Ditzese Regensburg, in: Verhandlungen des Historischen Vereins fiir
Oberpfalz und Regensburg 106 (1966) 255-260.

18 ENGEL, Zimmern (Anm. 44) 16-18 mit Einzelnachweisen.

159 Wacner (Hg.), Lorenz Fries (Anm. 34) 34f.; G. MALzER, Die Wiirzburger Bischofs-
Chronik des Lorenz Fries. Textzeugen und friihe Uberlieferung (= Mainfrinkische Hefte 84)
(Wiirzburg 1987).
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Ahnliches ist fiir die Didzese Passau belegt, wo Bischof Urban von Trenn-
bach die Uberarbeitung der Brusch-Chronik durch Lorenz Hochwart im
prachtvollen und ebenfalls aufwendig illustrierten Trennbach-Codex nieder-
legen lief}, der ebenfalls keine Publikation erfuhr'®; Auftraggeber und Autor
verband im ibrigen aber eine ausgeprigte Vorliebe fiir die Serenissima
Venedig, an deren Glanz sie sich offensichtlich orientierten. Derartige
Restriktionen verhinderten eine grofiere Verbreitung dieser Werke. Wirk-
lich populir ist deswegen kaum eines von ihnen geworden, mit einer grofien
Ausnahme: der Wiirzburger Fries-Chronik!l. Sie ist in der Folgezeit zu
einem der bedeutendsten Grundwerke der frinkischen Historiographie
iberhaupt aufgestiegen; Fries galt bis ins 20. Jahrhundert herein als der
frinkische Geschichtsschreiber schlechthin'®2. Auch insofern fillt seine
Chronik véllig aus dem Rahmen. Das ungewdhnlich grofie Interesse, das sie
tiber ihre Entstehungszeit hinaus erfuhr und das bis in die Gegenwart anhilt,
dokumentiert neben der bemerkenswert breiten kopialen Uberlieferung
nicht zuletzt ihre derzeitige Neuausgabe in kritischer Erstedition!®.

8) Funktionen

Damit ist die entscheidende Frage der Funktionsbestimmung aufgewor-
fen: Welche Ziele strebte die humanistische Bistumshistoriographie an?
Deren Beantwortung ist schwierig, weil die humanistische Bistumshistorio-
graphie kaum theoretisch untermauert, kaum durch Reflexionen vertieft
worden ist. Sie ist eine Angelegenheit allein der Praxis, nicht auch der
historiographischen Theorie gewesen. Grundsitzliches wird weithin héch-
stens in Nebenbemerkungen versteckt.

Jacob Burckhardt hat in seinem Grundwerk iiber die Kultur der Renais-
sance in Italien auch den entscheidenden Kerngedanken aller humanisti-
schen Historiographie mit der dem grofien Kenner der Epoche eigenen
Souverinitit herausgestellt. Er erkennt thn im Streben nach dem ,modernen
Ruhm“: dem in die Offentlichkeit hineingetragenen, schriftlich fixierten und
im Buch auf Dauer zementierten, in die Nachwelt hineinwirkenden Ruhm,
den allein die Literatur vermitteln kénne: Nur wer schreibt, der bleibt!4.
Dieser Grundgedanke dringt auch in die kirchliche Historiographie ein. Er

160 Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, clm 27085. Ebenda cgm 1594, fol. 367r-368v
Fragmente der verbindenden Venedig-Studien.

161 Torenz Fries, Geschichte, Namen, Leben, Thaten und Absterben der Bischéfe von
Wiirzburg und Herzoge zu Franken, auch was wihrend der Regierung jedes einzelnen
derselben Merkwiirdiges sich ereignet hat (Wiirzburg 1848); Fr. X. HimmeLsTEIN, Reihenfol-
ge der Bischéfe von Wiirzburg (Wiirzburg 1881).

162 T KarTeLS, Die frinkisch-wiirzburgische Hochstifts-Chronik des Magister Lorenz
Fries. Quellennachweis bis zur Mitte des XIII. Jahrhunderts (Diss. phil. Wiirzburg 1898).

163 Vgl. Anm. 34.

184 ByrckHARDT, Die Kultur der Renaissance in Italien (Anm. 18) 106-114.
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trigt die entstehende Bistumshistoriographie, wenngleich sie ihn angesichts
der zumeist unterbleibenden Publikation nicht bis zur letzten Konsequenz
weiterverfolgte. Aber in der gleichen Weise, wie die Kaiser die neuen
Helden der Reichsgeschichte, die Landesfiirsten die neuen Helden der
Territorialgeschichte wurden, so sind nun auch die Bistumsvorstinde die
Helden der Diézesangeschichte'®. Denn das neue Genus hatte im Grunde
weniger die Bistiimer als vielmehr vor allem ihre Leiter, die Bischofe, im
Blick. Deswegen muf} zutreffender prizisierend eigentlich von humanisti-
scher Bischofschronistik anstatt von Bistumsgeschichte gesprochen werden.
Die Darstellung ist in personalisierender Betrachtung stark auf die Leiter
zugeschnitten; das Biographische ist das tragende Strukturelement ganz im
Sinne des Humanismus, der die Eigengewichtigkeit der Persénlichkeit neu
entdeckte®. Dieses neue Darstellungsprinzip ubertrugen Bartolomeo Pla-
tinas Papstviten (Vitae summorum pontificum, 1479) in den kirchlichen
Bereich. Der deutsche Episkopat schlof§ sich in der Folgezeit mit seiner
breiten Pflege der Bischofschronistik diesem Vorbild an. Die landeskundli-
chen Exkurse, mdgen sie etwa bei Lorenz Fries oder Martin Hofmann!®?
auch vorkommen und von Lorenz Hochwart sogar als erwiinscht bezeichnet
werden'®, sind in keinem Fall zentraler Gegenstand der Abhandlung als
vielmehr immer mehr Zutat. Im Zentrum stehen allenthalben eindeutig die
Bischofsgestalten, deren Biographie der innerste Kern der Gattung ist. Nicht
zufillig wurde an den Bischofshéfen zu Augsburg und zu Regensburg sogar
mit tagebuchartigen Aufzeichnungen begonnen, in denen in gleicher Weise
das neue Selbstwertgefiihl der Inhaber der Bischofsimter zum Ausdruck
gebracht wurde!®,

Dieser innerste Kern kommt nicht minder deutlich in der Anlage der
Darstellungen zum Ausdruck. Sie wurde durchwegs an der Abfolge der
Episkopate ausgerichtet, die man auf der Suche nach einer strukturierenden
Gliederung oftmals ganz einfach durchzihlte. An diesem Aufbauprinzip
orientiert sich zudem die Titelgebung der Werke, die oftmals das Substantiv
Catalogus beinhaltet. In Fortfihrung mittelalterlicher Traditionen wird die
Bischofsgeschichte formal noch immer als Aneinanderreihung von Bischofs-

185 ARNPECK, Simtliche Chroniken (Anm. 25) 886: ut Hector. Der Vergleich eines Bischofs
mit Hektor findet sich hiufiger.

166 /. BerscHIN (Hg.), Biographie zwischen Renaissance und Barock Zwolf Studien
(Heidelberg 1993).

167 C, Herener — F.A. REeuss, Lorenz Fries — der Geschichtschreiber Ostfrankens (Wiirz-
burg 1853); ArNETH, M. Martin Hofmann (Anm. 30) 122f.

168 HocHwWART, Catalogus episcoporum Ratisponensium (Anm. 29) 159: Non solum quid
episcoporum quilibet egerit, quantum scire potuimus, sed et quid sub uno quoque praesule in hac
wrbe Ratisponensi fere sit gestum, declaravimus.

169 Bischof Johann von Werdenberg, Augsburg: Staatsarchiv Augsburg, Hochstift Augs-
burg Lit. 594: Liber generalis negotii (eigenhindig); vgl. ZogprL, Bistum (Anm. 39) 469.
Weihbischof Peter Krafft, Regensburg: Tagebuchaufzeichnungen des Regensburger Weihbi-
schofs Dr. Peter Krafft von 1500-1530, hg. von K. Schottenloher (= Reformationsgeschichtli-
che Studien und Texte 37) (Miinster 1.W. 1920).
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viten aufgefafit; das ist ihr methodisches Grundprinzip. Eine hohere Leitidee
wird kaum entwickelt. Der Catalogus ist noch mehr als schon im Mittelal-
ter'” das Grundmuster der Bischofshistoriographie des Humanismus. Damit
verfolgte man aber durchaus ein bestimmtes Ziel. Gerade dieser Gattung
wird die Aufgabe zugeschrieben, Kontinuitit aufzuzeigen — im Idealfall bis
zuriick in die apostolische Zeit. Auch dieses zugegebenermaflen recht
anspruchslose, nicht gerade originelle Gestaltungsprinzip trug dazu bei, dafl
diese Werke keine besondere Verbreitung fanden und durch den Fortgang
der historiographischen Entwicklung sehr bald vollig in den Hintergrund
gedringt wurden. Im Grunde begann schon Johann Stainhauser mit der
Uberwindung der Gattung, indem er die Viten der seiner Ansicht nach
besonders herausragenden Erzbischéfe von Salzburg seiner Gegenwart wie
Wolf Dietrich von Raitenau'™ sowie Michael und Georg von Khuenberg!”
vom Catalogus abléste und separat ausarbeitete. Damit brachte er zum Aus-
druck, dafl er der Einzelpersonlichkeit nunmehr erhhtes Gewicht zuerken-
nen wollte. Der bisher iibergeordnete Gedanke der Kontinuitit wurde
zugunsten des Individuums zuriickgedringt. Im Grunde leitete er damit die
Auflssung der Gattung ein, die in der Folgezeit tatsichlich aufler Gebrauch
kam und einerseits von der Einzelbiographie, andererseits vom umfassenden
Di6zesanbeschrieb in den Hintergrund gedringt werden sollte.

Neben und nach der Grundaufgabe der Vorstellung der repraesentatio
verfolgte die Bistumshistoriographie aber durchaus auch vordergriindige
Zielsetzungen, die mehr der kurzfristigen aktuellen Tagespolitik entspran-
gen. Sie griff auch in den politischen Alltag ein und versuchte, hier fiir die
Anliegen der Bistumsvorstinde den Weg zu bereiten sowie deren Position
auszubauen. Ein Grundproblem war in den meisten Bischofsstidten das
Verhiltnis zur Biirgerschaft!”. Auch die Bistumschronisten schalteten sich in
diesen andauernden Verfassungskampf gerade in den Bischofsstiddten ein
und verfochten hier natiirlich die Position der geistlichen Stadtherrn. In
diesem Sinne stellte Lorenz Fries den Stidtekrieg in Franken dar'’. Dement-
sprechend beziehen auch die Eichstitter und Bamberger Bischofschronisten
Stellung gegen die biirgerlichen Ambitionen!'™. Der gleiche Grundzug

110 Eine Ubersicht: Repertorium fontium historiae medii aevi, hg. vom Istituto Storico
Italiano per il medio evo III (Rom 1970) 157-205.

11 Universititsbibliothek Salzburg, M I 107: Johann Stainhauser, Chronik tber Wolf
Dietrich Ertzbischofes etc. Regierung. Vgl. OspALD, Johann Stainhauser (Anm. 22) 42-45.

172 Stiftsbibliothek St. Peter Salzburg, b III 65: Vitae duorum archiepiscoporum Salisb[ur-
gensium] e familia de Khuenberg oriundorum. Vgl. OspaLp, Johann Stainhauser (Anm. 22)
45-48.

113 K. Gertess, Die deutschen Stidte in der Frithen Neuzeit. Zur Vorgeschichte der
biirgerlichen Welt (Darmstadt 21994).

1714 1J. WAGNER, Biirgerfreiheit gegen Fiirstenmacht. Wiirzburg im frankischen Stidtekrieg
aus der Sicht des Lorenz Fries, in: DERrs., Lorenz Fries (Anm. 34) 57-74.

175 H, FLACHENECKER, Eine geistliche Stadt. Eichstdtt vom 13. bis zum 16. Jahrhundert (=
Eichstitter Beitrige 19) (Regensburg 1988) 16f. S. auch ArNETH, M. Martin Hofmann (Anm.
30) 133.
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kennzeichnet das Werk des Konstanzers Gallus Ohem. Lorenz Hochwart
pocht mit Nachdruck auf die bestindig bedrohten Immunititsrechte der
Bischofe von Regensburg in ihrer konfessionell gespaltenen, aber auch
herrschaftlich sehr komplizierten Bischofsstadt'™. Johann Stainhauser aus
Salzburg tritt in Anwendung der padagogischen Ausrichtung des Humanis-
mus! dariiber hinaus auch fiir den erzieherischen Effekt der Bischofsge-
schichte ein, weil ihr jedermann Anhaltspunkte fiir die vorbildliche Lebens-
gestaltung entnehmen konne!™. In diesem Zusammenhang gebraucht
Lorenz Hochwart den von den Zeitgenossen vielbemiihten Vergleich der
Geschichte mit einem Spiegel'™. Bei Johann Stainhauser werden dann auch
ausgeprigte patriotische Motive, der Stolz auf die Salzburgische Heimat,
fafbar'®. Die statistischen Angaben in der Bamberger Bischofschronik von
1535181 fithren in den adminstrativen Bereich; der fortschreitende Ausbau
der Landesherrschaft in den Hochstiften bendtigte auch historische Infor-
mationen. Deswegen sah in gleicher Weise Graf Zimmern den Hauptzweck
seiner Chroniken darin, dafi sie nicht nur den Bischofen zu lob und andern zu
einem exempel, sondern auch zu nutz und wolfart der administracion und
regierung sein sollten'®2, Hier liegt eine Parallele zu den historischen Einlei-
tungen mittelalterlicher Traditionsbiicher vor'®. Die einsetzende Bischofs-
chronistik lifit also ein ganzes Biindel an zugrunde liegenden Motivationen
erkennen, deren gewichtigste aber sicherlich das Streben nach dem ,,moder-
nen Ruhm® war.

VI Das Weiterwirken

Die Bischofshéfe hatten also schon im Zeitalter des Humanismus ihre
Geschichte fest im Blick und haben sie deswegen mit bemerkenswertem
Einsatz gepflegt. Thre Bemithungen fanden ihren Niederschlag in einer
langen Reihe von Darstellungen, die sich in fast jeder einzelnen Ditzese

178 R oHMEDER, Hochwart (Anm. 29) 157.

1 R. LANDFESTER, Historia magistra vitae. Untersuchungen zur humanistischen Ge-
schichtstheorie des 14. bis 16. Jahrhunderts (= Traveaux d’humanisme et renaissance 123)
(Genf 1972).

118 OspALD, Johann Stainhauser (Anm. 22) 99: das wir also durch guete und nachfolgige
exempel gebiibrlichem reichthumb nachzusezen wissen, in bdsen aber dem felsen der ergernuff und
verderbnufl zu entweichen.

119 HocuwarT, Catalogus episcoporum Ratisponensium, hg. von Oefele (Anm. 29) 159.

180 Universititsbibliothek Salzburg, M I 109: JOHANN STAINHAUSER, Saltzburgische Chro-
nica und lebensbeschreybungen aller hochwiirdigisten salzburgischen bischoven und ertzbi-
schoven, welche ... dem hochlsblichen stiifft und nachmals ertzstifft Salzburg ... vorgestannd-
ten sein.

181 Staatsarchiv Bamberg, Bamberger Pfarreiakten B 49 Nr. 282/1L. S. Anm. 64.

182 Universititsbibliothek Gieflen, Hs. 469, Lage 24 fol. 8r.

183 O, MEvER, Die Klostergriindung in Bayern und ihre Quellen vornehmlich im Hochmit-
telalter, in: Zeitschrift fiir Rechtsgeschichte KA 20 (1931) 123-201.
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nachweisen lassen, aber auch in bistumstibergreifenden Zusammenfassun-
gen. Diese konnten im einzelnen eine sehr unterschiedliche Ausformung und
einen sehr unterschiedlichen Rang erhalten. Die geistlichen Fiirsten beschrit-
ten damit aber grundsitzlich den gleichen Weg, den damals die weltlichen
Fiirsten gingen, letztere freilich oftmals mit wesentlich grofierer Konse-
quenz. Auch ihre Grundabsicht war, das Ansehen der Bischofssitze, denen
sie vorstanden, vor allem aber ihrer eigenen Person zu erhohen. Die
angewendeten Mittel waren im wesentlichen die gleichen wie in den anderen
Bereichen der Historiographie der Zeit. Somit ergibt der Blick in dieses
bisher kaum beachtete Literaturgenus, dafl die Bischsfe des Zeitalters der
Renaissance so unintereressiert, so lethargisch nicht gewesen sein kénnen,
wie ihnen bestindig vorgeworfen wird. Zumindest am zeitgemifien Kultur-
betrieb haben sie einen durchaus bemerkenswerten Anteil genommen. Auf
dem Gebiet der Historiographie entwickelten sie Aktivititen, die freilich
mehr die weltliche, die fiirstliche Komponente ihres Doppelamtes als Fiirst-
bischofe betrafen'®. Hier waren sie offensichtlich aktiver als im geistlichen
Bereich. Die Bischofshistoriographie ist ein bezeichnendes Dokument ihres
Selbstverstindnisses, das freilich nicht die Billigung der protestantischen
Reformatoren und auch nicht der katholischen Reformer fand.

Dennoch stellt die Bischofshistoriographie einen durchaus bemerkens-
werter Baustein des Kulturbetriebes des Renaissancezeitalters dar. Daf} sie
mehr als nur ein marginales Attribut bietet, zeigt auch der Blick auf die
weitere Entwicklung. Denn nach den wenigen zeitgendssisch gedruckten
Werken gelangte eine nicht unerhebliche Anzahl in den folgenden Jahrhun-
derten zur verspiteten Publikation!®. Offensichtlich haben die humanisti-
schen Bischofschroniken doch eine iiber die eigene Zeit hinausreichende
Wertschitzung und Beachtung erfahren. In zahlreichen Fillen konnten sie
den Rang von Grundwerken der didzesangeschichtlichen Literatur erlan-
gen, der sich zum Teil bis heute behauptet hat!®.

Nicht minder wichtig sind dann aber die Forschungsimpulse, die das
Gesamtprojekt der Erforschung der deutschen Bistumsgeschichte ausgeldst
hat. Denn die zunichst nur diinnen Wurzeln der Renaissancezeit sind in den
folgenden Epochen sorgsam weiterkultiviert worden. Die Bistumsgeschichte
wurde im 17. und 18. Jahrhundert auf eben der vom Humanismus gelegten
Grundlage weitergepflegt. Gabriel Bucelin'®?, Marcus Hansiz!®, Martin

184 Scpmip, Humanistenbischéfe (Anm. 16).

185 S Anm. 28, 29, 30, 37, 51, 44, 45,

186 Das gilt etwa fiir die Bedeutung von Lorenz Hochwart fiir die Regensburger Didzesan-
geschichte. Auch Arnpecks Freisinger Chronik sollte erst durch Karl Meichelbecks Historia
Frisingensis (2 Binde, Augsburg 1724/ 29) tiberholt werden. Der Neudruck der Fries-Chronik
(Anm. 34) ist natiirlich auch in ihrem bis heute bestehenden wissenschaftlichen Wert begriindet.

187 GaprieL BuceLin, Germania topo-chrono-stemmato-graphica sacra et profana, 4 Bin-
de (Augsburg 1655-1678).

188 Marcus Hansiz, Germania sacra, 3 Binde (Augsburg-Wien 1727-1755). Vgl. PreiL-
SCHIFTER, Germania Sacra (Anm. 58) 23-33.
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Gerbert’® und Johann Christoph Gatterer'® sind die entscheidenden
Namen, mit denen die Erforschung der deutschen Bistumsgeschichte vor-
nehmlich verbunden ist. Und zu Beginn des 20. Jahrhunderts wurde das
Unternehmen schlieflich institutionalisiert!!. Im Jahre 1917 wurde von
staatlicher Seite am Kaiser-Wilhelm-Institut fiir deutsche Geschichte eine
eigene Arbeitsstelle zur Erforschung der Germania sacra eingerichtet, die
1956 schliefllich der Max-Planck-Gesellschaft fiir Geschichte in Gottingen
eingegliedert wurde!®2. Bis heute arbeitet sie an diesem Projekt weiter. Auf
diesem Wege ist die von den Humanisten begriindete Germania sacra das
traditionsreichste Forschungsunternehmen geworden, das die deutsche
Geschichtswissenschaft noch in unserer Zeit betreibt!®.

189 7Zu Martin Gerbert: PrEnLSCHIFTER, Germania Sacra (Anm. 58) 42-174; A. Kraus,
Vernunft und Geschichte. Die Bedeutung der deutschen Akademien fir die Entwicklung der
Geschichtswissenschaft im spiten 18. Jahrhundert (Freiburg i.Br. 1963) 195-199.

190 JoHANN CHRISTOPH GATTERER, Dissertatio praevia de adornanda in posterum Germa-
nia Sacra medii aevi (Altdorf 1752). Vgl. PEErLSCHIFTER, Germania Sacra (Anm. 58) 35-38.

191 Germania Sacra. Historisch-statistische Beschreibung der Kirche des Alten Reiches, hg.
vom Kaiser-Wilhelm-Institut fiir deutsche Geschichte, seit 1962 vom Max-Planck-Institut fiir
Geschichte. Alte Folge 7 Binde; Neue Folge bisher 32 Binde (Berlin 1929ff)).

192 G. WeNTzZ, Die Germania sacra des Kaiser Wilhelm-Instituts fiir deutsche Geschichte,
in: Blitter fiir deutsche Landesgeschichte 86 (1941) 92-106.

193 | Crustus, Germania Sacra, in: Lexikon fiir Theologie und Kirche IV, hrsg. von W.
Kasper u.a. (Freiburg 1.Br. 1995) 530.
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Von WOLFGANG SEIBRICH

Die Forschungen zur monastischen Reform? im Spitmittelalter haben in
den letzten Jahrzehnten das sikulare Ereignis bis in die Einzelmotivationen
und -vorginge hinein beschrieben. Obwohl dabei deutlich geworden ist,

! Erweiterte Fassung eines am 1. Mirz 1996 anlifilich der Autorenkonferenz des Bischofs-
lexikon 1198-1448 im Campo Santo, Rom, gehaltenen Referats. — Hiufig zitiert und nur unter
dem Verfassernamen erscheinen: K. GRUBE [Bearb.], Des Augustinerpropstes Johannes Busch
Chronicon Windeshemense und Liber de reformatione Monasteriorum. (= Geschichtsquellen
der Provinz Sachsen 19) (Halle 1886) (zit.: Busch); F. HAFENER, Die kirchlichen Reformbemii-
hungen des Speyerer Bischofs Matthias von Rammung in vortridentinischer Zeit (1464-1478)
(Speyer 1961); F. JANNER, Geschichte der Bischéfe von Regensburg, Bd. 3 (Regensburg 1886);
W. JansseN, Das Erzbistum Kéln im spiten Mittelalter (1191-1515) (= Geschichte des Erz-
bistums Ka&ln), hrsg. v. E. HegeL, 11,1 (K6ln 1995); B. KocHan, Kirchliche Reformbestrebun-
gen der Erzbischéfe von Mainz im 14. und 15. Jahrhundert (Phil. Diss. Ms Gottingen 1965); J.
LinNeBORN, Die Reformation der westfilischen Benediktinerkloster im 15. Jahrhundert durch
die Bursfelder Kongregation, in: SMGB 20 (1899) 266-314, 531-570 [zit.: LINNEBORN I]; 21
(1900) 53-67, 315-331, 554-578 [zit.: LINNEBORN II]; 22 (1901) 48-71, 396-418 [zit.: LINNEBORN
IIT]; J. LiNnNEBORN, Ein 50jdhriger Kampf (1417 -ca. 1467) um die Reform und ihr Sieg im
Kloster ad sanctum Michaelem bei Bamberg, in: SMGB 25 (1904) mehrfach; 26 (1905)
mehrfach (zit.: LINNEBORN, Ein 50jihriger Kampf); R. Lossen, Staat und Kirche in der Pfalz
(= Vorreformatorische Forschungen, Bd. 3) (Miinster 1907); P. Ma1er, Ursprung und Aus-
breitung der Kastler Reformbewegung, in: SMGB 102 (1991) 75-204; B. NEIDIGER, Erzbischo-
fe, Landesherren und Reformkongregationen. Initiatoren und treibende Krifte der Klosterre-
formen des 15. Jahrhunderts im Gebiet der Didzese Kéln, in: RhV 54 (1990) 19-77; M.
NieperkORN-Bruck, Die Melker Reform im Spiegel der Visitationen (= Mitteilungen des
Instituts fiir dsterreichische Geschichtsforschung, Erginzungsband 30) (Wien 1994); S. Fru.
vON PoLNITZ, Die bischéfliche Reformarbeit im Hochstift Wiirzburg wihrend des XV. Jahr-
hunderts (= Wiirzburger Ditzesangeschichtsblitter 8/9) (Wiirzburg 1941); H. RaNKL, Das
vorreformatorische landesherrliche Kirchenregiment in Bayern (1338-1526) (= Miscellanea
Bavarica Monacensia 34 [Miinchen 1971]); F. Rarp, Réforme et Réformation 4 Strasbourg.
Eglise et société dans la diocése de Strasbourg [1450-1525] (= Université de Strasbourg. Coll.
De I’Institut des Hautes Etudes Alsaciennes 23) (Paris 1974); O.R. REepLicH, Jiilich-bergische
Kirchenpolitik am Ausgange des Mittelalters und in der Reformationszeit (= Publikationen
der Gesellschaft fiir Rheinische Geschichtskunde 28,1) (Bonn 1907); D. StiEvERMANN, Die
wiirttembergischen Klosterreformen des 15. Jahrhunderts, in: Zeitschrift fiir wiirttembergische
Landesgeschichte 44 (1985) 65-103 (mit der allgemeinen Literatur seit J. HASHAGEN, Staat und
Kirche vor der Reformation [Essen 1931]); H.-J. Scamipt, Die Trierer Erzbischofe und die
Reform von Kloster und Stift im 15. Jahrhundert, in: K. ELtm (Hrsg.), Reformbemiihungen
(Anm. 2) 469-501; A. SCHROER, Die Legation des Kardinals Nikolaus von Kues in Deutschland
(1451/52) und ihre Bedeutung fiir Westfalen, in: DERs., Die Kirche von Miinster im Wandel der
Zeiten (Miinster 1994) 241-282; M. ScHuULzE, Fiirsten und Reformation. Geistliche Reform-
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dafl es sich dabei um keine ,typische Erscheinung einer Spitzeit” und um
kein unmittelbar vorreformatorisches Geschehen handelte und der Beitrag
der Landesherren nur in einem sehr bedingten Zusammenhang mit der
Reformation stand?, haben die Bischéfe kaum ein Interesse gefunden, das
tiber allgemeine Bemerkungen zu Einzeldiézesen und Einzelbischoéfen hin-
ausgegangen wire®. Wenn auch das Urteil iiber Otto von Ziegenhain, den
Petrus Becker als Initiator und treibende Kraft der Ordensreform des
Johannes Rode bezeichnet haté, nicht ohne weiteres iibertragbar ist, mufi

politik weltlicher Fiirsten vor der Reformation (= Spitmittelalter und Reformation, Neue
Reihe, 2) (Tiibingen 1991); F. X. THOMA, Petrus von Rosenheim O.S.B., ein Beitrag zur Melker
Reformbewegung, in: SMGB 45 (1927) 94-222; P. Voik, Urkunden zur Geschichte der
Bursfelder Kongregation (= KStT 20) (Bonn 1951); F. X. WeGELE, Chronicon ecclesiasticum
Nicolai de Siegen OSB (= Thiiringische Geschichtsquellen 2) (Jena 1855) [im Folgenden als:
Siegen, Chronicon]; F. Zoerpkr, Das Bistum Augsburg und seine Bischdfe im Mittelalter (=
Geschichte des Bistums Augsburg und seiner Bischofe 1) (Augsburg 1955); I. ZIBERMAYR, Die
Legation des Kardinals Nikolaus Cusanus und die Ordensreform in der Kirchenprovinz
Salzburg (= RST 29) (Miinster 1914).

2 Mir erscheint der Ausdruck ,Ordensreform® allzusehr an den Bettel-,orden® ausgerich-
tet, deren Reform hier nicht angesprochen werden soll. (Vgl. zuletzt: K. WaLsH, Papsttum und
Ordensreform in Spitmittelalter und Renaissance: Zur Wechselwirkung von Zentralgewalt
und lokaler Initiative, in: K. ELM [Hrsg.], Reformbemithungen und Observanzbestrebungen im
spatmittelalterlichen Ordenswesen [= Berliner Historische Studien 14] [Berlin 1989] 411-430,
wo unter diesem Begriff nur die Bettelorden gemeint sind). Die Reform der ,Alten Orden® des
15. Jahrhunderts begegnete Klostern, deren gegenseitiger Konnex, zumal bei den ,Benedikti-
nern®, auf ein Minimum geschrumpft war. Reform war gerade hier ein Ringen um jeden
Einzelkonvent.

3 STiEVERMANN 65. Noch neulich hat J. HELMRATH darauf hingewiesen, dafl man den
Reformversuchen damit eine unpassende Teleologie auf die Reformation hin gegeben habe
(Reform als Thema der Konzilien des Spatmittelalters, in: DErs. — H. MULLER [Hrsg.], Studien
zum 15. Jahrhundert. Festschrift fiir Erich Meuthen, Bd. 1 [Miinchen 1994] 77-152, hier S. 149).
Zur Frage zuletzt: H. BoockMANN, Das 15. Jahrhundert und die Reformation, in: IDERs.
(Hrsg.), Kirche und Gesellschaft im Heiligen Rémischen Reich des 15. und 16. Jahrhunderts (=
AAWG.PH Nr. 206) (Gotungen 1994) 9-25.

4 Auch der Beitrag der Landesherren zur Reform, der bereits vor 100 Jahren ins Blickfeld
trat, fand zunzchst Aufmerksamkeit vor allem als vorreformatorisches Phinomen des Ausbaus
der landeskirchlichen Hoheit. Zuletzt zur Frage: STIEVERMANN; DERS., Landesherrschaft und
Klosterwesen im spitmittelalterlichen Wiirttemberg (Sigmaringen 1989); ScHULZE.

5 S. ZEISSNER, Rudolf II. von Scherenberg. Fiirstbischof von Wiirzburg 1466-1495 (Wiirz-
burg 1927) beschrankte sich fir die Klosterpolitik auf 15 Zeilen. Auch die Arbeiten von Pélnitz,
Kochan und Rapp, sowie neuerdings Neidiger und Schmidt basieren auf begrenztem Material
und lassen jeden Vergleichsversuch vermissen. Noch Iserloh fand eine Beteiligung oder
Nichtbeteiligung der Bischéfe bei der Klosterreform nicht einmal erwihnenswert (E. ISERLOH,
Das innerkirchliche Leben, in: H. Jepin [Hrsg.], Handbuch der Kirchengeschichte Bd. I1I,2
[Ereiburg 1973] 693 ff.). Die griindliche Darstellung von STIEVERMANN (Anm. 3) 82-85 erspart
sich jeden Hinweis auf eine mogliche oder ausgebliebene Teilnahme der Bischofe an der
gesamten wiirttembergischen Klosterreform, selbst dort, wo sich dies aufdringen mufite, bei
den Frauenklostern.

8 P. BECKER, Das monastische Reformprogramm des Abts Johannes Rode von St. Matthias
in Trier (= Beitrige zur Geschichte des alten Mdnchtums und des Benediktinerordens 30)
(Miinster 1970) 10. Nikolaus von Siegen war allerdings der Meinung, daff Otto ,,multis in locis
parum aut nichil omnino profecit“ (Chronicon S. 410).
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sich offensichtlich noch herumsprechen, daff es sich bei den Bischofen des
15. Jahrhunderts nicht unbedingt nur um ,unfihige oder [...] boswillige
Kirchenpotentaten®” handelte. Gemeinhin wurde die Exemtion von Einzel-
klostern, Orden und Klosterverbinden zu hoch angesetzt, manchmal war
vergessen, dafl die Anregungen zur Ordensreform nur zum Teil aus den
Orden selbst entstammten, sondern auch aus Personenkreisen hochst hete-
rogener Zusammensetzung®, vor allem aber, dafl es sich bei den Bischofen
auch um Territorialherren handelte. Als solche waren sie, wie ihre weltlichen
Kollegen, der ungeklarten Problematik des Ziels von ,Reform® ausgesetzt?
und in die Entstehung des landeskirchlichen Denkens involviert. Thre Hoch-
stifte waren der Ort, wo die Modernisierung der Territorien und die nach
riickwiirts erneuernde, restaurative Bewegung in besonderer Weise kolli-
dierten.

Vom ersten Bischof, der sich in einem erstaunlichen Ausmaf! und in einer
bewundernswerten Ein- und Weitsicht mit dem monastischen Grundpro-
blem befaflte, dem Wiirzburger Johann von Egloffstein (1400-1411), bis hin
zu dem Trierer Richard von Greiffenclau (1511-1531) zieht sich zwar ein
einheitlicher Motivationsstrang, ohne dafl wir allerdings von hierher zu
einem typischen Verhaltensmuster bischéflicher Amtsfithrung finden kénn-
ten. Den Bischof hat es nicht gegeben, erst recht nicht den Episkopat. Fast
jeder von thnen stand in einem Feld mehr oder weniger umfassender
Reformversuche!®. Auch bei der Reform der Kléster trat die Komplexitit der
spatmittelalterlichen Gesellschaft zutage; vor allem bei den Frauenkldstern
spielte sich das Ringen um ein neues Rechtssystem und den Ubergang vom
Personal- zum Flichenverbund ab und lif8t kaum Verallgemeinerungen zu.
Die Reform selbst eines einzigen Klosters konnte sich iiber das ganze Jahr-
hundert hinziehen, zwischen Riickschligen und Radikallésungen hin und
her gezerrt, begleitet von bischéflichen Bemiihungen der unterschiedlichsten
Art.

T So gibt dieser Tage noch M. SCHULZE 132 angesichts eines einzigen Beispiels von Reform
(durch den Bischof von Meiflen) diesen Irrtum zu.

¢ K. Erm, Verfall und Erneuerung des Ordenswesens im Spitmittelalter. Forschungen und
Forschungsaufgaben, in: Untersuchungen zu Kloster und Stife (= Verdffentlichungen des
Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 68. Studien zur GermSac 14) (Gottingen 1980) 188-238,
hier 220.

® Vgl. die Bemerkung bei D. MERTENS, Jacobus Carthusiensis. Untersuchungen zur
Rezeption der Werke des Kartiusers Jakob von Paradies (1381-1465) (= Veroffentlichungen
des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 50, Studien zur GermSac 13) (Géttingen 1976) 15-16.
Zum Reformproblem zuletzt: J. HeLmraTH, Das Basler Konzil 1431-1449. Forschungsstand
und Problem (= Kélner Historische Abhandlungen 32) (Ko6ln 1987) 327. Zuletzt hat JaANSsEN
247 wenigstens deutlich gemacht, daff Klosterreform nicht mit Kirchenreform schlechthin
gleichgesetzt werden darf.

0 Es kam aber auch vor, daf§ ausgesprochen starke Bischofsgestalten, wie Dietrich von
Biilow in Lebus, sich nicht ins Spiel bringen konnten, da es in ihrer Dizese kaum Klgster gab:
H. Grimm, Dietrich von Biilow, Bischof von Lebus, in seinem Leben und Wirken, in:
Wichmann Jahrbuch fiir Kirchengeschichte im Bistum Berlin 11/12 (1957/1958) 5-98.
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Angesichts der Fiille der Vorginge und des Anfangscharakters des
Forschungsstandes soll dieser Beitrag das Phinomen zunichst einmal anzei-
gen, ohne ihm gerecht werden zu kénnen. Zu diesem Zweck habe ich mich
auch fiir ein — zugegeben — grobes Raster entschlossen, um das Jahrhundert-
phinomen wenigstens einigermaflen anleuchten zu kénnen. Selbst die beige-
gebenen Hinweise auf Einzelvorginge haben daher — bei allem Bemiihen,
typische Ereignisse zu notieren — mehr oder weniger Zufallscharakter. Es
versteht sich darum von selbst, dafl unsere Uberlegungen nur bedingt an die
Forschungen von Kaspar Elm ankniipfen und auch nicht die Breite der von
ihm als geistiger Hintergrund der Reformbewegung des 15. Jahrhunderts
erfallten Motive erreichen konnen. Und doch ist daran festzuhalten, dafl
ohne die hier dargestellten niichternen und meist politischen Aktivitidten der
Bischofe die Klosterreform nur Idee geblieben wire.

Welchen Zeitraum umfafit die Reform? Auch wenn, wie die letzten
Forschungen zeigen, Reform und Reformation ineinander iibergingen,
wollen wir als Endpunkt das Jahr 1517 nehmen. Den Beginn hat der
Marienroder Abt Heinrich von Bernten in seinem Chronicon Marienro-
dense auf das Jahr 1379 gelegt, in dem er dem ,,Status regularis“ und ,Status
deviationis“ den ,Status reformationis“ folgen laf3t!.

1) Motive zur Reform

Die Reformbediirftigkeit der spatmittelalterlichen Kloster ist ein Faktum,
das nicht mehr belegt, aber auch inzwischen nicht mehr erklirt werden mufl.
Die Einzelforschung hat den den grofiten Teil der Vorwiirfe als berechtigt
erweisen miissen, die von Kaspar Elm gefiihrten und angeregten Forschun-
gen haben systemimmanente und -fremde Griinde dafiir in Fiille aufgedeckt.
Kernursache des Zerfalls war in Méanner- und Frauenklgstern der Verlust an
Gemeinschaftsfihigkeit und die Ausbreitung individualistischen Denkens.
Beides produzierte den Ubergang zu rein stiftischen Verhiltnissen, d.h.
provozierte durch den volligen Verzicht auf jede Art von persdnlicher Armut
die Aufteilung von Klostergut und -einkiinfte in eine Anzahl Pribenden
(darunter vor allem auch Amtspribenden), machte aus den Ordensleuten
sproprietarii“ und ermoglichte den Verzicht auf ein offensichtlich ungelieb-
tes gemeinsames Leben. Dieses ,,peculium” — und wohl weniger die aus einer
moralistischen Sicht ununterbrochen unterstellte mangelnde Berufung der in
den Klostern lediglich versorgten Adelsclique — fithrte zum Zerfall der drei
wsubstantialia“ und schlief8lich zum Zerfall von Sitte und Moral iiberhaupt,
juflerlich sichtbar in der Aufgabe der Klausur und im Zerfall der Kloster-
und Wirtschaftsgebiude!?. So iiberraschend es unter diesen Umstinden
klingen mag: Der Verzicht auf die Armut hatte die Kloster arm gemacht. Im

11 A STEIGER, Heinrich von Bernten, Abt zu Marienrode bei Hildesheim, in: SMGB 33
(1912) 235-256, hier S. 239.
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Gegensatz zu fritheren Zeiten bestand der kritische Zustand jetzt nicht nur
mehr mehr oder weniger, sondern war allgemein. Nicht einzelne Kloster
waren in Gefahr, sondern das monastische Wesen iiberhaupt’s.

1) Das ,Dilemma® der Bischofe

Abgesehen von wirklich problematischen Gestalten auf den Bischofsstiih-
len, wie dem Mindener Albert von Hoya (1436-1473)M, Bernhard von
Braunschweig-Liineburg in Hildesheim (1451-1458), Wilhelm von Diest in
Straflburg (1394-1439) und Johann II. von Brunn (1411-1440)% in Wiirzburg,
haben sich so gut wie alle Bischofe, auch wenig geistlich orientierte, der
Klosterreform angenommen. Nun ist es eine Sententia communis, daf§ sich
der Bischof des 15. Jahrhunderts bei aller moglichen geistlichen Orientierung
zunichst als Landesherr verstand und als solcher handelte!®. Das brachte
thn, wie wahrscheinlich auch die weltlichen Kollegen, angesichts des
Zustands der Kloster in ein nicht zu verkennendes Dilemma. Was Lortz in

12 Der Trierer Erzbischof Johann II. von Baden, 1456-1502, beschreibt 1487 das bereits 1460
reformierte Frauenkloster Schonstatt so: Es ist ,,durch die verderbten Sitten und die Sorglosig-
keit seiner Obern leider zum duflersten gekommen, so daff es kaum noch einen Schein seiner
alten Einrichtungen an sich trigt, dafl es dort der Ordensleute und des Gottesdienstes fast
ermangelte, dafl die Kirche, der Kreuzgang, der Speisesaal, der Schlafsaal und die andern
gemeinsamen Riume ohne Dach sind und fast einzustiirzen drohen, dafl die liegenden Giiter
zerrissen, verschuldet und unbebaut sind, daff die Meisterin mit den noch iibrigen Professen des
Klosters sich schindlichen Ausschweifungen hingeben, und dafl die zu unserer Zeit wiederhol-
ten kanonischen Visitationen fruchtlos geblieben sind“ (Zitiert nach: F. Franzen, Die
Klosterreform in Schénstatt, in: Heimatkalender fiir den Kreis Koblenz 16 [1962] 63-67, hier
S. 64).

3 _Sub eo (Abt Hartung von St. Peter in Erfurt, 1391-1424) vita regularis non tantum
Erfordie sed pene ubique terrarum in omnibus cenobiis tepuit et in nonnullis monasteriis quasi
periit (Siegen, Chronicon S. 407). Allgemein zur Frage: ELM (Anm. 8) 227-233.

% SCHROER, 248 Anm. 20.

5 JoHANEK hat noch neulich das vernichtende Urteil des 100 Jahre spiter schreibenden
Wiirzburger Chronisten Lorenz Fries abgedruckt: P. JoHANEK, Vescovo, clero e laici in
Germania prima della Riforma, in: P. PRODI — P. JOHANEK, Strutture ecclesiastiche in Italia e in
Germania prima della Riforma (= Annali dell’Istituto storico italo-germanico. Quaderno 16)
(Bologna 1984) 87-134, hier S. 91. g

6 Zuletzt: E. Worcast, Hochstift und Reformation (= Beitrige zur Geschichte der
Reichskirche in der Neuzeit, Band 16) (Stuttgart 1995) 26-27. NEIDIGER 50 hat dem auf dem
Gebiet der Klosterreform eifrigsten Kolner Dietrich von Moers (1414-1463) unterstellt, er habe
diese primir als geistliche Aufgabe gesehen. Die dafiir herangezogenen Belege, Formulierun-
gen aus den Urkunden wie ,nostre diocesis auctoritate ordinaria oder metropolitana® (Ebd.
S. 73), reichen allerdings kaum aus, um die Tatsache zu erkliren, dafl er sich — wie auch sein
Nachfolger Ruprecht von der Pfalz (Ebd. S. 57) - von sich aus kaum Klostern aufierhalb des
Erzstifts zugewandt hat. JaANssEN 271 wertet dies anders: ,Es fiihrt wohl kein Weg an der
Feststellung vorbei, dafl Dietrich auch in seinen geistlichen Aktivitdten als Landesherr handel-
te“. Als einer der wenigen, die sich vor allem als geistliche Oberhirten verstanden, forderte der
Speyerer Matthias von Rammung eine Reform des Hauptes vor den Gliedern, ohne allerdings
die Bischofe ausdriicklich zu nennen (HAFFNER 118-120).
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unnachahmlich kurzer Form iiber die weltlichen Landesherren gesagt hat,
galt nimlich auch fiir die Bischofe: Sie hatten ,zunichst vielfach kein
Interesse an einer Riickkehr der Kloster zur Observanz, weil die laxere Art
der Insassen ihnen den Zugriff in vieler Hinsicht erleichterte. [...] Spiter
wechselten sie die Stellung, weil ihnen die Klosterinsassen durch den
gleichen Mangel an religidser Haltung Vorwand, jedenfalls Handhabe zu
einem Eingriff gaben“!". Die ,laxere Art” hatte nimlich auch eine finanzielle
Seite. Je mehr kirchliche Verordnungen iibertreten wurden, umso reicher
flossen die Gewinne aus den Summen, die die Kloster beispielsweise vor
jedem Hochfest zum Freikauf aus den auf sich gezogenen Kirchenstrafen
erlegen mufiten. Je mehr Konkubinarier, entsprungene Nonnen und Mén-
che es gab, umso gewinnbringender mufite ihre Bestrafung fiir eine ,Kirche
der Buchhalter” sein'®. Das wichtige bischofliche Recht zur jihrlichen
Visitation der Kloster bischéflicher Obédienz hatte man bisher also nicht
ohne Grund nur lax ausgeiibt'®. Fand die Visitation nicht statt, mufiten die
Kloster als Ersatz fiir die nicht angefallenen Kosten eine Barzahlung
(procuratio canonica) leisten. Es mufite zu einer groflen Herausforderung
fiir den einzelnen Bischof werden, auf diese nicht unerhebliche Finanzie-
rungssumme verzichten zu sollen?. Hinzu kam das niichterne Kalkiil der
Landesherren, das Stievermann klassisch zusammengefafit hat — und wahr-
scheinlich galt dies auch fiir die Fiirstbischéfe: ,,Ein wesentlich auf Askese
und Vollzug der geistlichen Pflichten bedachter reformierter Ménch (zumal
niedriger sozialer Herkunft) war in der Regel weniger fihig und willens,
politische Freirdume fiir sein Kloster zu erkimpfen bzw. zu behaupten, als
ein verweltlichter adliger Konventsherr?!. Als die bischéflichen Landesher-

17 Problematik (Anm. 25) 223. Die Fiille der Beispiele, in denen Parteien zerstrittener
Konvente Bischofe und Landesherren angingen und ihnen somit alle Ttiren zu Eingriffen in die
Kloster boten, iiberschreitet den dokumentierbaren Rahmen. Solche Eingriffe konnten natiir-
lich auch der Beginn der Reform sein, wie fiir Dietrich von Erbach 1441 in St. Jakob in Mainz
(LinngBORN, Ein 50jihriger Kampf 718-722).

& Beispiele bei C. VaNJA, Besitz- und Sozialgeschichte der Zisterzienserinnenklsster
Caldern und Georgenberg und des Primonstratenserinnenstiftes Hachborn in Hessen im
spiten Mittelalter (= Quellen und Forschungen zur hessischen Geschichte 45) (Darmstadt
1984) 171-177. Rarp, von dem dieser Begriff stammt, tibertrigt diese sicher fiir den Weltklerus
noch giiltige bischéfliche Politik, die sich vor allem an den Dispensen von Strafen wegen des
Konkubinats bereicherte, ungeschiitzt auf die gesamte Reform (S. 367-370 und S. 393).

9 Tn Brandenburg war zumindest zur Zeit des Stephan Bodeker (1421-1459) die jihrliche
Visitation durch den Generalvikar tiblich, s. A. WiGGER, Stephan Bodeker O.Praem., Bischof
von Brandenburg (1421-1459) (= Europiische Hochschulschriften I11/532) (Frankfurt 1992)
88-89. Beispiele fiir Unterlassungen bei F. WinTer, Die Zisterzienser im nordostlichen
Deutschland bis zum Auftreten der Bettelorden, Bd. III (Gotha 1871). Ansonsten kénnen wir
das Schweigen der Quellen wohl als Indiz betrachten.

20 Dispositionen sogar der reformgeneigten Hildesheimer Bischofe: G. Tappey, Das
Kloster Heiningen von der Griindung bis zur Aufhebung (= Veroffentlichungen des Max-
Planck-Instituts fiir Geschichte 14, Studien zur GermSac 4) (Gottingen 1966) 93-94. Zu den
Prokurationen vgl. OTT (Anm. 26).
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ren dies merkten, niitzten sie die Situation zum Ausbau ihrer bischoflichen
Kompetenzen?.

So grof} diese neuen Vorteile auch waren — das unreformierte und somit
wirtschaftlich kollabierende Kloster fiel als Finanzquelle und Wirtschafts-
faktor aus. Gerade als Landesherr war der Bischof aber auf den Fluf§ seiner
Geldquellen angewiesen. Das von Wirtschaftsproblemen geplagte und auf
solche Zusammenhinge erstmals aufmerksam gewordene 15. Jahrhundert
sah die Probleme von der niichternen Seite. Bei aller Wiirdigung der
geistigen und geistlichen Quellen der Reform des 15. und 16. Jahrhunderts
muf} vor allem betont werden, daff den konkreten Anstofl zu ihrer wirkli-
chen Durchfiithrung wohl vor allem wirtschaftliche Motive bildeten. Als sich
nach dem Ende der Spaltung der Kirche in Observanzen auf dem Konzil von
Konstanz die Notwendigkeit und Mbglichkeit zum ,Kassensturz® bot,
muflte bald das ganze gesamtkirchliche finanzielle Desaster ans Tageslicht
treten®. Die dabei gemachten Entdeckungen provozierten den reformeri-
schen Handlungsbedarf: Die erheblichen pipstlichen finanziellen Forderun-
gen (z.B. das Servitium) stieflen auf wirtschaftlich immer schwichere Kon-
vente und drohten, ins Leere zu laufen. Die zunehmende Zahlungsunfihig-
keit der Kloster und die zahlreicher werdenden Bitten um die Erlaubnis zur
Veriuflerung von Stiftungsgut, die beispielsweise das Generalkapitel der
Zisterzienser beschiftigten, mufiten erst recht die Kurie alarmieren. Auch
am Anfang der Reformarbeit des Basler Konzils diirfte der Blick in die
verwahrlosten Kassen derjenigen Institutionen gestanden haben, von denen
man z.B. im Februar 1434 eine Einkommenssteuer von 5% forderte?. Vor
allem die Bischofe waren als Landesherren und Ordinarien betroffen. Die
Ertrige der Procurationen, Klosterabgaben fiir inkorporierte Kirchen? vor

# STIEVERMANN 93. Als sich die Klosterreform zunichst als eine wirtschaftliche Sanie-
rungsaufgabe offenbarte, mag auch den einen oder anderen bischéflichen Gegner der Reform
der Gedanke Graf Eberhards VL. d. J. von Wiirttemberg bewegt haben, nach der Reform miisse
man auf alte landesherrliche Rechte verzichten (Ebd. S. 69).

2 NEIDIGER 51 spricht, freilich ohne Belege, davon, daff der Kélner Dietrich von Moers die
Klosterreform ,gezielt zum Ausbau seiner kirchenpolitischen Basis® verwendet habe.

2 Angenommen, die genannten Summen wurden auch alle gezahlt, so trafen die papstli-
chen Provisionen wihrend des Schismas noch auf zahlungsfihige Abteien. Vgl. C. Eugkt, Die
pipstlichen Provisionen auf deutsche Abteien wihrend des Schismas und des Pontifikates von
Martin V. 1378-1431, in: SMGB 15 (1894); 16 (1895) und 20 (1899), mehrfach. Es diirfte
zumindest iiberzogen sein, daraus zu schliefen, ,,dafl die Wirtschaftsfiihrung weithin geordnet
war®, s. R. HAACKE, Benediktiner in Nordrhein-Westfalen, in: DErs. (Bearb.) Die Benedikti-
nerkldster in Nordrhein-Westfalen (= GermBen VIII) (St. Ottilien 1980) 19-196, hier S. 98.

2 Regesten des Konzilsdekrets und der nachfolgenden Forderungen: E.G. GERSDORF
(Hrsg.), Urkundenbuch des Hochstifts Meissen, Bd. III (= Codex Diplomaticus Saxoniae
Regiae I1,3) (Leipzig 1867) Nr. 948 S. 40, Nr. 953 und 954 S. 45. Zisterzienser und Primonstra-
tenser legten ihre Beitrige auf die Kl&ster um: Regesten dazu bei vielen Klosterregesten: u.a. F.
SCHUNDER, Die oberhessischen Kloster. Regesten und Urkunden, Bd. 1 (= Veroffentlichungen
der Historischen Kommission fiir Hessen und Waldeck 9,3) (Marburg 1961) Nr. 959 S. 302 fiir
Kloster Hachborn OPraem(w) von 1434,
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allem aber die der stindig wachsenden Zahl der Subsidia caritativa mit ihren
Forderungen von 5-20% der Einkommen fiir den allgemeinen Bedarf, aber
auch fiir die Hussitenkriege u.4., drohten immer geringer zu werden oder
ganz auszubleiben®. Die finanzielle Situation einzelner Bistiimer, aber auch
der Klosterverbinde und Orden in der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts ist
allerdings noch nicht gentigend untersucht, um das volle Ausmafl des
finanziellen Drucks zu verdeutlichen. Ein Teil der Hochstifte stand stindig
vor dem Bankrott?".

Um die Sanierung einer der wichtigsten Finanzquellen kam man also
nicht herum. Die vorausgegangene uniibersehbare Fiille an sogenannten
pipstlichen Konservationsauftrigen zugunsten der Kloster zur Wiederge-
winnung des entzogenen oder verdufierten Klostergutes entsprachen nicht
mehr den geinderten gesellschaftlichen und rechtlichen Verhiltnissen, auch
wenn das Basler Konzil sie fortsetzte; die unzihligen pépstlichen und vor
allem bischsflichen Versuche, mit der Beschrinkung der Insassenzahl eines
Klosters den Bestand zu retten?, dnderten am Grundiibel nichts. Auch das
finanzielle Allheilmittel des Spatmittelalters, die Inkorporation von Pfar-
reien gerade in Frauenkloster, war nicht unbegrenzt anwendbar®, auch

% Zugleich mit der Einschirfung der Klausur in den Kléstern der Archidiakonate verband
der Mainzer Kommissar in Heiligenstadt, Norten und Eimbeck 1479 den Hinweis auf die noch
ausstehenden Zahlungen fiir die inkorporierten Kirchen: M. v. BOETTICHER, Mariengarten, in:
U. FausT (Bearb.), Die Minner- und Frauenkldster in Niedersachsen, Schleswig-Holstein und
Hamburg (= GermBen 12) (St. Ottilien 1994) (zit: GB XII) 375-391, hier S. 378.

% Dazu noch immer giiltig: A. Ort, Die Abgaben an den Bischof bzw. Archidiakon in der
Diszese Konstanz bis zum vierzehnten Jahrhundert, in: FDA 35 (1907) 109-161. Im Bistum
Trier kam es zu einem iiberterritorialen Biindnis zwischen den Abteien. Der Verbund erreichte
1455 die pipstliche Befreiung vom Subsidium, s. W. SemricH, Eifelkloster in Klosterverbin-
den, in: J. MétscH — M. ScHoesiL, Eiflia Sacra, (= Quellen und Abhandlungen zur
mittelrheinischen Kirchengeschichte 70) (Mainz 1994) 345-390, hier S. 353-354.

21 Rapp spricht schlicht und einfach von einem Bankrott des Bistums Straflburg (S.119-121,
237-248). Als Beispiele fiir Schulden: Konstanz beim Tod Ottos III. von Hochberg-Roetelen
1434: 1.000.000 Gulden (F. KELLER, Die Verschuldung des Hochstifts Konstanz im 14. und
15. Jahrhundert, in: FDA 30 [1902] 1-104; C. HaNNA4, Die siidwestdeutschen Didzesen und das
Baseler Konzil in den Jahren 1431 bis 1441 [Diss. Erlangen] [Leipzig 1929] 19); Trier beim Tode
Jakobs von Sierck 1456: 270.000 Gulden, die auch sein Nachfolger Johann II. von Baden trotz
einer intensiven Subsidienpolitik nicht abzutragen vermochte (J. CH. LAGER, Johann II. von
Baden. Erzbischof und Kurfiirst von Trier [= Trierisches Archiv. Ergénzungsheft 4] [Trier
1905] 1-110, hier S.89); Kéln: beim Tode Dietrichs II. von Moers 1463 zhnlich (Janssen
268-271; A. SCHROER, Die westfilischen Kloster und Stifte in der Reformationszeit, in: DERS.,
Die Kirche von Miinster im Wandel der Zeit [Miinster 1994] 397-420, hier S. 410). Nach
Trithemius war das Hochstift Trier beim Tode Rhabans von Helmstitt 1439 ,omnino
depauperata® (Chronicon Sponheimense, in: Johannis Trithemii Spanheimensis. .. opera histo-
rica, T. 1. [Frankfurt 1601] 360). Man mufl sich freilich davor hiiten, Schliisse aus einer anderen
Kameralistik heraus zu ziehen.

28 Dabei weist das hiufige Hin und Her auf eine zunehmende Hilflosigkeit hin. Als
besonders erwihnenswert erscheint Breitenau OSB (CH. Noti, Kloster Breitenau, in: Zeit-
schrift des Vereins fiir hessische Geschichte und Landeskunde 92 [1987] 27-41, hier S. 35-36);
zu anderen Mafinahmen Mainzer Erzbischofe: KocHAN 54-57.
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nicht der noch zu Geniige verwendete Ablaf. Papst, Orden und Bischofe
gerieten aber vor allem unter den Handlungsdruck der weltlichen Territori-
alherren, in deren enger werdenden Riumen die Klosterwirtschaften — auch
steuerpolitisch® - eine herausragende Rolle spielten.

Schon bei den zarten Anfingen in Kastl bedeutete die Wirtschaftsreform
praktisch den Beginn der groflen Reformbewegung?®!. Die Bischofe haben
diese Herausforderung angenommen, sich aber konsequent zunzchst auf ihr
Hochstift konzentriert und teilweise auch beschrinkt32. Es diirfte kein Zufall
sein, daf} eine Intensivierung des bischoflich-landesherrlichen Abgabewesens
mit einer Intensivierung der Klosterreform einherging. Selbst wenn man im
Auge behilt, dafl diese Seite der Ordensreform eigentlich nicht Selbstzweck
war, sondern zunichst einmal die 8konomischen Voraussetzungen fiir eine
geistige Erneuerung schaffen sollte®, mufl festgehalten werden: ,,Es ging
dem Bischof dabei weniger um Reformen als um Steuern“#, Reform mit der
ganzen Fille der anzugehenden Mafinahmen® war zunichst immer , refor-
macion oder sparung und closterlich wesen“?, d. h. Wirtschaftsreform®?, und
blieb es auf weite Strecken®.

2 In Wiirttemberg war rund die Hilfte aller Pfriinden bzw. ein Drittel aller Pfarreien
Klsstern und Stiften inkorporiert (StievermMaNN 71). Noch der Augsburger Reformbischof
Petrus von Schaumberg vollzog Inkorporationen fiir insgesamt 12 Kloster zu deren wirtschaft-
licher Stirkung (ZOEPFL 432-433).

% In der 2. Hilfte des 15. Jahrhunderts betrug die landesherrliche Steuer auf den sichsi-
schen Kléstern die Hilfte, in manchen Fillen zwei Drittel der Klostereinkiinfte, s. P. Kirn,
Friedrich der Weise und die Kirche (= Beitrige zur Kulturgeschichte des Mittelalters und der
Renaissance 30) (Leipzig 1926) 92.

3 MAIER 87.

32 Vielleicht ist es deswegen typisch, dafl der aktive Trierer Jakob von Sierck, der in den
Reformtraditionen von Trier und Metz grof geworden war, zu Beginn seiner Amtszeit 1439
den groflen Reformer Johannes Rode zunichst einmal losschickte, um das Startkapital fiir das
Erzstift zusammenzubetteln, s. I. MiLLER, Jakob von Sierck 1398/99 — 1456 (= Quellen und
Abhandlungen zur mittelrheinischen Kirchengeschichte 45) (Mainz 1983) 214.

3 E. KLUETING, Das Kanonissenstift und Benediktinerinnenkloster Herzebrock (= Germ-
Sac NE 21,1) (Berlin 1986) 64.

3 JaNssEN 275 zu Dietrichs II. von Kéln ungeheuerlichem Wunsch an Calixt III. um das
Recht zur Pfriindenbesetzung.

3 Finschirfung der Wachsamkeit des Propstes, Abstellung der Mifistinde beim Chorgebet
(Zeiten, Funktionen, Kleidung, Verteilung der Prisenzgelder), Einfithrung des Marienoffi-
ziums, Abstellung des Auslaufens, gemeinsames Mahl im Refektorium, Verschliefung des
Dormitoriums, Haushaltung im Siechenhaus, regelmifiige Abhaltung von Kapiteln, Beachtung
der Substantialia, Wahrnehmung von Versshnungsverfahren bei Auseinandersetzungen im
Konvent, Wiedereinfithrung von Konventsimtern (Prior, Schaffner), verbesserte und sichere
Verwahrung des Archivs u.a.m. (Aufzihlung nach der Ordnung, die der Speyerer Bischof
Reinhard von Sickingen am 6. August 1454 [in deutscher Sprache !] den Chorherren von Hérdt
in seinem Hochstift gab: Druck bei F.X. RemriNG, Urkundenbuch zur Geschichte der
Bischofe von Speyer, Bd. 1-2 [Mainz 1852-1853] Bd. 2 Nr. 147 S. 276-280).

3% Petrus von Schaumberg, Bischof von Augsburg, iiber die eigene Titigkeit und die
Ulrichs von Wiirttemberg in Ellwangen: J. ZeLLER, Die Umwandlung des Benediktinerklosters
Ellwangen in ein weltliches Chorherrenstift (1460) und die kirchliche Verfassung des Stifts (=
Wiirttembergische Geschichtsquellen 10) (Stuttgart 1910) 325-326.
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2) Reformmotive in der Person der Bischofe

Kaspar Elm hat zusammenfassend ,.geistige Stromungen, religicser Eifer,
geistiges Interesse und politische und Skonomische Zielsetzungen® als
Quellen der breiten Reformbewegung des 15. Jahrhunderts genannt®. Wih-
rend das im 14. Jahrhundert noch vorhandene bischofliche Interesse fiir eine
breitere Klosterreform auf dem Verordnungsweg der Synoden oder Visita-
tionen inzwischen allgemein erloschen war, wurde die Klosterreform in der
zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts geradezu ein landesherrlicher ,Selbst-
liufer”. Deswegen wiirden uns neben den wirtschaftlichen die personlichen
Motive vor allem der ersten Reformgeneration interessieren. Leider sind wir
aber iiber den inneren Werdegang und die theologisch-geistliche Ausrich-
tung der Bischofe des 15. Jahrhunderts bisher so wenig informiert, dafl sich
uns eine andere Herkunft des konkreten Reformwillens meist entzieht®. Die
Sprechweisen der Reform-Urkunden enthalten meist nur allgemeine Topoi
zur Hirtenaufgabe®!, andere Auflerungen sind selten. Ein Teil der Bischofe
(dabei kann natiirlich die Quellenlage tduschen) mufite erst auf die Notwen-
digkeit zur Reform aufmerksam gemacht, manchmal geradezu dazu
gezwungen werden, so daf} ithrer Titigkeit auch kein System zu entnehmen
ist. In den vielen Fillen, in denen auch die Landesherren an der Reform

3 Niichtern hat gerade ELm (Anm. 8) 228-233 diesem Gedanken breiten Raum gewidmet;
MaAIER 136 spricht von einer ,,Einheit zwischen Reformeifer, solider Wirtschaftsfiihrung und
reger Bautitigkeit®.

3 LINNEBORN III S. 67. ELM (Anm. 8) 233 zitiert den Prior des Stiftes Boddeken, der seine
Briider davor warnte, in der ,opera agriculturae® die eigentliche Aufgabe der Reform zu sehen.
Zeitgenossen maflen jedoch hiufig den Erfolg der Reform an der Zahl des Viehs in den
Klosterstillen, so fiir Gommersheim/Pfalz OPraemw: B. KrinGs, Das Primonstratenserstift
Arnstein an der Lahn im Miuelalter (1139-1527) (= Verdffentlichungen der Historischen
Kommission fiir Nassau 48) (Wiesbaden 1990) 357. Ob die oft zunehmende Zahl an Hand-
schriften allein schon fiir eine innere Erneuerung spricht, darf bezweifelt werden, waren sie
doch auch Prestigeobjekt oder das Ergebnis der Sammelleidenschaft Einzelner, wie uns das
Schicksal der Sponheimer Klosterbibliothek des Johannes Trithemius verrit.

3 Erm (Anm. 8) 223.

% Von den wenigen aufgedeckten Quellen sei wenigstens die Reformschrift des Liibecker
Johannes Schele fiir das Basler Konzil aus der zweiten Jahreshilfte 1433 erwihnt: Seine
Forderungen zur Klosterreform waren: 1) Diézesansynoden im Dreijahresabstand, 2) Ende der
Inkorporation von Pfarreien in Kloster, 3) Riickfiihrung der Religiosén zu einem Leben nach
den drei Substantialien, 4) Trennung von Minnern und Frauen in den Birgittenkonventen (H.
DANNENBAUER u.a., Concilium Basiliense, Bd. VIII [Basel 1936] 109-130). Zu Schele: H.
AMMON, Johannes Schele, Bischof von Liibeck auf dem Basler Konzil (= Verdffentlichungen
zur Geschichte der Freien und Hansestadt Liibeck 10) (Litbeck 1931); G. HopL, Zur Reichspoli-
tik des Basler Konzils: Bischof Johannes Schele von Liibeck (1420-1439), in: MIOG 75 (1967)
46-65.

4 _ut sic vinea sacre religionis huiuscemodi, quantum in vobis esset diligencius exculta,
spiritualibus dilataretur, ramusculis virtutum succresceret, floribus operumque bonorum parite-
ret meritorum fructibus excuberaret® (Erzbischof Dietrich von Mainz in der Bestitigungsur-
kunde fiir die Bursfelder Kongregation vom 26. Mirz 1449: VoLk Nr. 11 S. 72-75, hier S. 72).
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beteiligt waren, l4fit sich der Beitrag der Bischofe nicht einmal fixieren, da
sich die Chronisten mit Allgemeinplitzen begniigen®.

Personliche Qualitit, gute geistliche oder weltliche Amtsfithrung oder
gar theologische Bildung hatten nicht notwendig Klosterreformen zur
Folge. Und umgekehrt hat mancher personlich versagende Bischof, wie
Friedrich von Domneck in Worms (1426-1445)%, sich durchaus die Sache
seiner Kloster zu eigen gemacht. Schon die Urteile der Zeitgenossen geben
uns Probleme auf, weichen sie doch teilweise erheblich von spiteren bzw.
heutigen Beurteilungen ab*. Setzen wir eine iiber das landesherrlich-finan-
zielle Interesse hinausgehende Betroffenheit voraus, so konnte diese ver-
schiedenen Quellen entstammen: Berithrung mit Trigern der Klosterre-
form*, Bildungsgang — in Einzelfillen, vor allem in der ersten Hilfte des

# RANKL 175. Es war zumindest voreilig, aus gelungenen Entwicklungen in Kléstern allein
eilfertig auf ein ,warmes Interesse“ des Bischofs zu schliefen, so von POLNITZ 68 im Fall des
Aufstiegs von St. Stephan in Wiirzburg.

% Als Begriinder des Chorherrenstiftes Kirschgarten erfihrt er durch einen Kanoniker
dieses Stiftes eine iiberaus positive Beurteilung (,Kirschgartener Chronik® bei H. Boos,
Monumenta Wormatiensia [ = Quellen zur Geschichte der Stadt Worms, Teil III] [Berlin 1893]
1-95, hier S. 78), die andere nicht teilen (M. ScuaaB, Die Diozese Worms im Mittelalter, in:
FDA 86 [1966] 94-219, hier S. 214).

# Nikolaus von Siegen versuchte Einzelurteile mit schematischen Begriffen. Den reform-
aktiven Mainzer Dietrich von Erbach nennt er zwar einen ,vir simplex®, hilt thm aber zugute,
daf er sich der literati® bedient habe (Chronicon S. 421), den ungestiimen Adolph von Nassau
einen ,vir litteratus et prudens (S.430) und den iiberragenden Berthold von Henneberg
»prudens atque literatus et ad negocia secularia admodum expertus® (S. 479). Dagegen stechen
Urteile des Johannes Busch und der anderer Chronisten beispielsweise iiber den Magdeburger
Johann von Pfalz-Bayern ab: ,zelo die accensus innataque prudentia et scripturarum sacrarum
scientia a deo inflamatus reformationem monasteriorum a regula aberrantium in viam vite et
discipline reducere laboravit“ (Busch, S. 752). Den nicht weniger eifrigen Vorginger Friedrich
III. von Beichlingen nennt Busch ,idiota et illiteratus®, gesteht thm aber guten Willen zu
(S.750). Johannes Trithemius geht mit solchen Urteilen sparsamer um: Den Wiirzburger
Johann II. von Grumbach nennt er ,homo bellicosus et quamvis indoctus, tamen cleri amator
atque defensor, et bene rexit ecclesiam suam® (Chronicon Sponheimense [Anm. 27] 369) und
riihmt Diether von Isenburg: ,,Vir bonus fuit, atque observantiam monasticam valde dilexit,
multaque devotis Deo ac religiosis personis vivens beneficia et gratias contulit (Ebd. S. 391). Die
»Chronica Episcoporum Hildensheimensium® eines Ménchs (!) des Klosters St. Michael (ed.
G.W. LEmBNITZ, Scriptorum Brunsvicensia illustrantium, T. IT [Hannover 1710] 784-806) urteilt
tiber die Hildesheimer noch strenger: Zum groflen Reformer Magnus von Sachsen-Lauenburg
(1424-1454): ,Fuit pacis ac belli artibus egregie instructus, ac Princeps optimus® (S. 801), zu
Bernhard von Braunschweig-Liineburg (1451-1458): ,sua potius quam Episcopatus commoda
quaerebat® (S. 802), zu Ernst von Schaumburg (1458-1471): ,,vir benignus et affabilis, sed heu!
ad spiritualia non deditus® (Ebd.). Als Beispiel einer neuen Wertung der bei den Zeitgenossen
so umstrittenen Kolner Dietrich II. von Moers und Ruprecht von der Pfalz: Janssen 258-261
und 281.

4 Der Trierer Erzbischof Otto von Ziegenhain empfing wesentliche Impulse von den
beiden Kartiusern Dominikus von Preuffen und dem von ihm in der Reform eingesetzten
Johannes Rode, niitzte aber auch Zufallsbeziehungen wie die Freundschaft seines Kaplans
Peter von Eller mit Kanonikern der Windesheimer Kongregation: J. CH. LAGER, Aus dem
Leben des Trierer Erzbischofs Otto von Ziegenhain (1418-1430), in: Pastor Bonus 2 (1890)
203-211, 253-265, 348-362.
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Jahrhunderts, sogar theologische Orientierung?, spiter humanistische Aus-
richtung. Allerdings war der Grofteil der Studien angesichts der Konzentra-
tion des Hoheren Klerus auf administrative Aufgaben wohl juristischer
Natur. Bei vielen Bischofen wird man daher einen Mangel an qualifizierter
theologischer Bildung voraussetzen kénnen*’, der zu einer formalistischen
Sicht der Reformfrage fiihrte, die allenthalben das Vorgehen der Hierarchie
auch beherrscht hat. Prigend wirken konnte das urspriingliche oder vor-
tibergehende Titgkeitsfeld*, die Teilnahme an den Konzilien® oder das
politische Umfeld iiberhaupt, wie es fiir diejenigen Bischofe galt, die aus der
reformorientierten Umgebung Ruprechts von der Pfalz kamen. Denkbar
sind auch Einfliisse profilierter Inhaber des gerade gegen Ende des Jahrhun-
derts formierten Amtes des Dompredigers, wobei allerdings nachweisliche
Einfliisse gerade der groflen Kritiker ihrer Zeit unter ihnen, wie Geiler von
Kaysersberg, auf die bischéflichen Reformprogramme fiir die Kloster nicht
nachweisbar sind®. Der Ruf nach Reform war allgemein. Man muflte schon
recht unbekiimmert oder unverfroren sein, um ihn zu tiberhoren, erst recht
wenn er als Forderung von Reformtheologen und Reformatoren des
15. Jahrhunderts gegeniiber den Bischofen personlich gedufiert wurdes!. Von

% Bemerkenswerte Ausnahmen sind Otto von Hachberg, Bischof von Konstanz 1410-1451,
der aber auch nicht durch besondere Aktivitit aufgefallen ist (U. Janson, Otto von Hachberg
(1388-1451), Bischof von Konstanz, und sein Traktat ,De conceptione beatae virginis®, in: FDA
88 [1968] 205-358), und Johann Hoffmann von Meissen, 1427-1451: E. MACHATSCHEK,
Geschichte der Bischéfe des Hochstiftes Meissen (Dresden 1884) 386-432.

4T MILLER (Anm. 32) 215.

% Wilhelm von Honstein (in Straflburg 1506-1541) war nach Studien in Freiburg und Paris
lange Jahre Generalvikar des iiberaus fihigen und reformeifrigen Berthold von Henneberg in
Mainz, s. L. Dacaeux, Un réformateur catholique a la fin du XVe siécle, Jean Geiler de
Kaysersberg (Paris 1876) 486; Rapp 181.

¥ In Konstanz war beispielsweise der gesamte bayerische Episkopat anwesend, Otto von
Ziegenhain leitete die Trierer Delegation (LAGER [Anm. 45] 205), und wirklich gehen von
ihnen merkliche Impulse fiir die 20er Jahre des Jahrhunderts aus. Der Wiirzburger Bischof
Johann II. von Brunn (1411-1440) ist allerdings ein Beweis dafiir, dafl weder Gelehrsamkeit noch
Aufenthalt in Konstanz eine Gewihr fiir Reformbereitschaft boten (A. WENDEHORST, Das
Bistum Wiirzburg, in: FDA 86 [1966] 9-93, hier S. 51). In Basel spielte Johannes II1. von Eych,
der spitere Reformbischof von Eichsuitt (1445-1464) als Dekan der Wiener juristischen
Fakultit eine grofle Rolle (F.X. BUCHNER, Johann IIL. von Eichstitt [= Forschungen zur
Eichstatter Bistumsgeschichte, Bd. 1] [Eichstitt 1911] 12), und waren die in ihrer kirchenpoliti-
schen Wirkung noch unausgeloteten Johannes Schele und Nikolaus Sachow von Liibeck
mafgeblich titig. Fiir die Regensburger Konrad Koler von Siiff und Friedrich Parsberger lassen
sich keine besonderen Prigungen feststellen (R. Bauerrgiss, Kirchengeschichte Bayerns,
Bd. 5: Das XV. Jahrhundert [St. Ottilien 1974] 30-31). Zum gespaltenen Verhiltnis des Episko-
pats zum ersten Jahrzehnt des Basler Konzils: HANNA (Anm. 27) 1-7.

% Keine der Admonitiones Geilers von Kaysersberg an die Straflburger Provinzialsynode
von 1482, an das Domkapitel oder an Friedrich von Zollern in Augsburg (DacHEUX [Anm. 48]
39-44, 363-388, 476-480 und Anhang S. LIX-LXII) erwihnt die Regularenreform.

. Rezeptionsgeschichten, wie die fiir Jakob den Kartiduser (vgl. Anm. 9), sind naturgemif}
nur fiir Kloster- und einzelne Privatbibliotheken moglich. Die Briefliteratur der Bischéfe ist so
gut wie unerschlossen. Selbst der Einflufl Geilers von Kaysersberg ist schwer zu bestimmen
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Wirkung waren wohl auch die neuen Bischofsspiegel, die hinter dem
weltlichen auch das geistliche Regiment der Bischofe in den Gesichtskreis
treten lieflen, mit dem die Visitationspflicht eng verbunden war®.

3) Motive als Landesherr

Da der Bischof des 15. Jahrhunderts, besonders in der zweiten Jahrhun-
derthilfte, vor allem Landesherr war, scheint es sinnvoll, diese Motivation
sachlich an die Spitze zu stellen. Er sah in seinem Stift, wie es Bauermeister
schon 1918 fiir das Erzstift Mainz formuliert hat, nicht mehr in erster Linie
ein kirchliches, sondern ein weltliches Gebilde, ,in dem der Landesherr in
weitem Umfange den Erzbischof tiberwunden® hatte®. Das Urteil Janssens
iiber Dietrich II. von Kéln gilt auch fiir viele andere: Bei der Klosterpolitik
handelte es sich ,in erster Linie um eine landesherrliche, keine spezifisch
bischofliche“®. Ziel solcher landesherrlicher Politik war sogar mehr als die
von den weltlichen Herren angestrebte Schutzherrschaft®. Zumindest fiir
zwei der entscheidenden Reformbischofe, den Augsburger Petrus von
Schaumberg und den Trierer Otto von Ziegenhain, ging es neben finanziel-
len Vorteilen® in vielen Fillen schlichtweg um die Unterwerfung der Klster
unter die Landeshoheit, was Endrés als Riickkehr zur Idee der bischoflichen
Eigenkloster bezeichnet hat™, oder gar um eine Begriindung zur Inkorpora- -

(seine Beschreibungen des wahren Ménchtums bei DAcHEUX [Anm 48] 183-196). Jakob
Wimpfeling mahnt die bischofliche Pflicht an, zur Rettung des Seelenheils der Ménche von
Gengenbach die Reform gegen die adlige Verwandschaft durchzusetzen: , Episcoporum est illa
circumspicere, ad officium suum quemlibet cogere® (aus dem ,,Catalogus episcoporum Argenti-
nensium®; Ebd. S. 501).

% Die Summa Theologica des Antoninus Pierozzi von Florenz iiberreichte der Abt von St.
Martin in Kéln seinem Erzbischof Hermann von Hessen (INEIDIGER 53-55 zu einer Handschrift
in der Kélner Dombibliothek).

% K. BAUERMEISTER, Berthold von Henneberg, Kurfiirst und Erzbischof von Mainz
(1484-1504), in: HJ 39 (1918/19) 731-740, hier S. 740. Niichtern sah beispielsweise Johann II.
von Trier seine Stellung als Ordinarius, aber gerade auch als Herr iiber das Erzstift, als
Legitimation fir seine Reform (ScumIDT 499). Die bei Ernennungen von Abten gebrauchten
Formeln wie ,prout ex auctoritate nostra ordinaria tenemur sollte man nicht zugunsten der
geistlichen Komponente pressen (J. CH. LaGeR, Urkundliche Geschichte der Abtei Mettlach
[Trier 1875] 45). !

* Von Dietrich II. von Kéln sagt JANSSEN 271-273 sogar kurz, dafl er ,auch in seinen
geistlichen Aktivitdten als Landesherr handelte und sich damit von den benachbarten Mitfiir-
sten nur in dem einen Punkt unterschied, dafl er zugleich sein eigener Bischof war®. Paradox
formuliert kénnte man sagen, dafl das landesherrliche Kirchenregiment am Niederrhein mit
ihm in Kurkéln seinen Anfang genommen hat.

% Fiir Wiirttemberg zuletzt: STIEVERMANN (Anm. 4) 15-28 und 115-126.

% Petrus lieft sich 1450 von Nikolaus V. als Entgelt fiir die mit dem Erwerb des Kardinalats
verbundenen Ausgaben die Abteien Kempten und Ellwangen als Kommenden zusprechen
(ZoeprL 435); der Coup kam jedoch nicht zustande. Die Klsster Holzen OSB(w) und
Fultenbach OSB besafl Petrus bereits in Kommende (THOoMA 173).

5 H. EnpRrOS, Reichsunmittelbarkeit und Schutzverhiltnisse des Benediktinerstiftes St.
Ulrich und Afra vom 11. bis zum 17. Jahrhundert (Augsburg 1934) 108. ZokprL 380-414 hat
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tion des Klosters in die bischofliche Mensa selbst — ein Schritt, der den
weltlichen Landesherren versagt zu sein schien®®. In vielen Fillen war der
klosterliche Widerstand also vorprogrammiert.

4) Motive als Ordinarius

Niichtern sprechen die Arengen fast aller die Reform betreffenden
Urkunden von der ,pastoralis sollicitudo®, der Pflicht der Bischéfe zur
Firsorge fiir die Kloster®. Mit den Worten des Nikolaus von Cues bestand
diese Fiirsorge fiir den Bischof in der ,visitatio®, diese wiederum ,in
exhortando, praedicando, corrigendo et reformando“®. Auch wenn es aus
unterschiedlichsten Griinden offensichtlich zu einem Riickgang des bischof-
lichen Visitationswesens gekommen war®, war die Verantwortung des
Bischofs vor allem fiir die jihrliche Visitation der Frauenkloster, die nicht
einem exemten Orden inkorporiert waren®, unbestritten.

Zu Beginn der Reform waren die Diskussionen um die Kompetenz der
Geistlichen Gerichtsbarkeit in Gebieten auflerhalb der Stifte auf dem Terri-
torium der weltlichen Landesherren gerade erst in die erste heifle Phase
gelangt. Grundsitzlich war die bischéfliche Jurisdiktion tiber das Klosterwe-

darauf hingewiesen, dafl die Motive des Bischofs nicht aus der iibrigen Politik abzuleiten seien.
Eine finanzielle Notlage bestand offensichtlich nicht.

% Eine dhnliche Wertung bei BECKER (Anm. 6) 5-6. Aus der Fiille der Literatur: KocHAN
60 (St. Alban vor Mainz OSB); P. NEu, Die Abtei Priim im Kriftespiel zwischen Rhein, Mosel
und Maas vom 13. Jahrhundert bis 1576, in: RhV 26 (1961) 255-285 (u.a. eine nicht wirksam
gewordene Inkorporation der Abtei im Jahre 1476). Gelungen ist die faktische Einverleibung in
die Mensa des Bischofs jedoch nur selten: Angesichts der geringen Einkiinfte seines Bistums
erreichte der im tiibrigen reformorientierte Reinhard von Sickingen die Inkorporation von
Ramsen OCistw in seine Wormser Mensa (SCHAAB [Anm. 43] 179).

8 Ex pastoralis officio nobis commisso tenemur, ut monasteria quorumcumque ordinis
nostre dioecesis in debitam et monasticam redigantur reformationem et in ea conserventur®
(Jakob II. von Trier 1508: Landeshauptarchiv Koblenz, Abt. 1 C Nr. 21 S. 404); ,quin [...]
sollucitudinis ad quam vocati sumus maxime locis religiosis ut ea in debitis et spritualibus et
temporalibus regiminibus et administrationibus regantur et gubernentur superintendere incum-
bat* (Ders. am 1. August 1504: Ebd., S.676-677), oder: ,cordi nobis est ut in cenobiis
sanctimonialium nostre dioecesis sanctorum patrum statuta et disciplina ordinis seu regularis
observancie norma peramplius vigeant et observentur [...] officii nostri requirit® (Johann II. von
Trier am 7. April 1481: Ebd. S. 537-539). Eine durchaus eigenstindige Aussage trifft Erzbischof
Berthold von Mainz mit der Gleichsetzung von Reform und Stiftung: Reformordnung fiir
Frauenkloster 1484: J. Weiss, Berthold von Henneberg, Erzbischof von Mainz (1484-1504)
(Freiburg 1.Br. 1889) 31.

8 Sermon bei der im Auftrag Erzbischof Jakobs I. von Sierck vollzogenen Visitation des
Stifts St. Simeon in Trier: Treviris 1 (1840) 171-177.

81 Daten tiber die Versiumniszeitriume erfahren wir selten. In einer Urkunde des Trierer
Jakob II. von Baden fur die Frauenklause in Camp am Rhein heifit es, im Kloster sei ,nulla
multis diebus visitacio facta® (LHA Koblenz, Abt. 1 C Nr. 21 S. 676-677). Wiilfinghausen war
seit 20 Jahren nicht visitiert (Busch, S. 637-640).

8 Zur unklaren Zuordnung von Frauenkléstern: A. HOLTMEYER, Zisterzienserkirchen
Thiiringens (= Beitrige zur Kunstgeschichte Thiiringens I) (Jena 1906) 116-177.
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sen, abgesehen von den kirchen- und reichsrechtlichen Ausnahmen, jedoch
noch intakt. Am Ende des 15. Jahrhunderts hatte sich die Landschaft total
verindert: Die Zustindigkeit der Bischofe war praktisch auf ihr geistliches
Territorium begrenzt. Die Klosterreform ist in diesen Prozef} eingebunden.
Auch wenn pipstliche Privilegien flichenbezogen das ganze Territorium des
Landesherrn meinten, standen Bischof und weltlicher Landesherr doch bei
jedem Kloster in einer anderen Konkurrenz, die Fall fiir Fall untersucht
werden miifite.

Auch wenn man noch nicht von einer seelsorglichen Komponente des
bischoflichen Amtes sprechen kann, mufite den Ordinarius die Folge der
unaufhorlichen Inkorporationen von Pfarreien in Kloster bewegen, zumal
sie im Sinne erster wirtschaftlicher Kloster-,Reformen® gerade zuvor noch
gesteigert worden waren. Die Minnerkloster liefen ihre Pfarreien aufgrund
des wirtschaftlichen Niedergangs zunehmend von eigenen Monchen bedie-
nen, die aufgrund ihres Lebens auflerhalb des Klosters oft gentigend
Phinomene der Reformbediirftigkeit zeigten, oder sie setzten, wie durch-
weg die Frauenkloster, geringst bezahlte Vikare ein®. Auf Dauer konnte die
problematische Unterscheidung, die die pipstlichen Privilegien zwischen der
Funktion von Ordensleuten in der ,Cura animarum®, mit der sie dem
Bischof unterstanden, und ihrer kldsterlichen Exemtion machten, nicht
aufrecht erhalten werden und war fiir den Primonstratenserorden bereits
zugunsten einer Verlethung der ,Cura® durch den Ortsbischof an den
neugewihlten Abt gelost worden®.

Manche Kloster spielten zudem eine grofere Rolle in der Bistumsorgani-
sation. So war der Propst von Siilte zugleich Archidiakon des Bistums
Hildesheim, der Prior von Neuwerk desgleichen im Erzbistum Magde-
burg®. In beiden Fillen wurde die Funktion auch nach der Reform aufrecht
erhalten. Ahnliches gilt fiir das eine oder andere norddeutsche Chorherren-
stift.

5) Konkurrenz und Druck der Landesherren bzw. Klostervogtets

Vielleicht geht Otto Redlichs These aus dem Jahre 1907 gar nicht zu weit,
wenn sie die landesherrlich-klevische Klosterpolitik auf das bischoflich-

63 Trotz der ausdriicklich entgegengesetzten Politik seines Regensburger Ordinarius liefi
sich Priifening OSB von Bonifaz IX. 1400 das Recht verleihen, in seinen fiinf Pfarreien statt
stindiger Pfarrvikare movible Vikare aufstellen und den gewonnenen Uberschuf ,,in usus suos
et supportationem onerum® verwenden zu diirfen (JANNER 304-305).

¢ Mit dem Privileg ,Exitat nostrae mentis arcanum® vom 31. Juli 1409 hatte Alexander V.
die Exemtion des Pramonstratenserordens formuliert, das Privileg aber 1410 in der erwihnten
Weise eingeschréinkt, Zusammenstellung bei R. PALME, Die Abtwahl im Stift Wilten von der
Griindung bis zur Beendigung des Exemtionsstreites, Teil IV, in: Analecta Praemonstratensia
47 (1971) 238-263, hier S. 253-254. Regesten zur Verleihung der Cura bei C. KOHLER, Iifelder
Regesten (Ilfeld 1932) Nr. 520-522 S. 180-181.
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kélnische Vorbild zuriickfithrt®. Das mag auch fiir andere Hochstifte und
ihre Nachbarn gelten. Grob gesprochen, gingen die Bischofe als Landesher-
ren ihren weltlichen Kollegen mit der Entwicklung des ,,jus corrigendi® und
»jus reformandi® voraus. Sie schufen eine bischofliche Landeskirche, indem
sie vor ihren weltlichen Kollegen das in ihrer Person Vereinte miteinander in
Zusammenhang brachten. Da die Landesherren offensichtlich griindlicher
waren als thre bischéflichen Lehrmeister, konnten diese wiederum von ihnen
lernen. Erzbischof Jakob von Sierck (1439-1456) verwies einmal gegeniiber
der Kurie ausdriicklich auf das Beispiel weltlicher Herrschaftstriger, die
geistliche Gemeinschaften erneuert hatten; diese wolle er fiir sich zum
Vorbild nehmen®.

Der Bogen spannte sich bei den weltlichen Landesherren recht weit: Er
reichte von der Scham Graf Gerhards von Sayn dariiber, daff man ihn
hohnte, dafl Monche des in seinem Territorium gelegenen Zisterzienserklo-
sters Marienstatt ,von einem Haus zum anderen bettelten“®®, iiber das
Entgegenkommen gegeniiber Hilferufen aus Kirchen- und Ménchskreisen
nach dem ,brachium seculare“”, wenn man mit eigenen disziplinarischen
Maflnahmen nicht mehr zurechtkam, tiber eine immer stirkere Inanspruch-
nahme des Patronats™, tiber die schon frith grof8ziigige Auslegung der Erb-
und Kastenvogtei’™ und Inanspruchnahme der geistlichen Gerichtsbarkeit als
solcher bis hin zu einer unverhohlenen Landeskirchenpolitik am Ende des
15. Jahrhunderts. Fast alle deutschen Landesherren wurden davon erfafit
und beanspruchten daher zunehmend auch die vollstindige Reform des
Klosterwesens.

85 Busch, S.426 und 441-450. Das Archidiakonat Neuwerk umfafite zu Buschs Zeiten
20.000 Seelen (S. 459).

88 Zusammenfassend zur Rolle der weltlichen Gewalt zuletzt: ELM (Anm. 8) 225; STIEVER-
MANN (Anm. 4) bes. S. 144-158; JANSSEN 406-423, bes. 418-419.

8 RepLicH, Einleitung S. 93.

8 LHAK 1 C Nr. 16292 f. 62°-65; SCHMIDT 499.

8 So der Graf 1457 gegeniiber dem Konvent: W.-H. Struck, Das Cistercienserkloster
Marienstatt im Mittelalter. Urkundenregesten, Giiterverzeichnisse und Nekrolog (= Verof-
fentlichungen der Historischen Kommission fiir Nassau 18) (Wiesbaden 1965) Nr. 1031 S. 385.

70 Der Ruf nach dem weltlichen Arm, der zu einer solchen Selbstverstindlichkeit wurde,
daf} er auch zum Inhalt des Visitationsdekrets des Cusanus auf seiner Legationsreise wurde,
scheint mir in seiner Bedeutung fiir das Entstehen des Landeskirchentums noch nicht geniigend
untersucht.

™ J. SiEGLERSCHMIDT, Territorialstaat und Kirchenregiment. Studien zur Rechtsdogmatik
des Kirchenpatronats im 15. und 16. Jahrhundert (= FKRG 15) (K6ln 1987).

72 Als Beispiel vgl. die Klosterordnung des Markgrafen Bernhard von Baden von 1396 fiir
Lichtenthal OCist(w) und fiir Reichenbach OSB von 1420: P. ScHinNDELE, Die Abtei Lichten-
thal. Thr Verhilinis zum Cistercienserorden, zu Pipsten und Bischéfen und zum badischen
Landesherrn im Laufe der Jahrhunderte, in: FDA 104 (1984) 19-166, und 105 (1985) 67-248, hier
105 S.122-123. Unter fast vollstindiger landesherrlicher Schutzvogtei stand ein Grofiteil der
Klsster in Wiirttemberg, in der Kurpfalz und in den Erblanden. Zu den bayerischen Herzog-
tlimern: RANKL 154-161; zu Kleve und Jiilich-Berg: NEIDIGER 33-38.
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Betrachtet man allerdings noch die Art der ersten grofiflichigen landes-
herrlichen Eingriffe — wie z.B. die Kiichenordnung Landgraf Wilhelms IIL.
von Thiiringen aus dem Jahre 1444™ — wird deutlich — und das verwundert ja
wohl nicht -, dafl auch hier den religiosen Gedanken wirtschaftspolitische
Erwigungen vorausgingen. Schon Paul Kirn hat darauf hingewiesen, daf§
die wirtschaftliche Not ,weder der Bischof noch der Papst so wirksam
steuern (konnte) wie der Landesherr und seine Beamten“’. Ordnungspoliti-
scher Bedarf kam hinzu™, den man zudem mit dem Hinweis auf die
Schwiche der geistlichen Gewalt untermauern konnte™, auflerdem eine
nicht zu verkennende Frommigkeit (meist zusammengefafit in ,,Got zu lob
und dem gantzen Land zu nutz®) und das stets wachsende Bewuf3tsein, eine
gottliche Aufgabe zu haben (,ufl sonderlicher vermanung Gottes und
Ingebung des heyligen Geystes)”, die durch manchen Fiirstenspiegel — auch
aus Kreisen der Ordensleute™ — noch verstirkt wurde. Von hier bis zum
Bewufltsein, bischofliche Funktion zu haben, ja, unabhingig von der Kleri-
kerkirche handeln zu miissen, war es kein allzu weiter Weg. Klosterreform
war Grundaufgabe fiir eine umfassende Landesreform, weil — so Landgraf
Wilhelm III. von Thiiringen — ohne Mehrung des Gottesdienstes ihr weltli-
ches Ziel verfehlt werde. Wenn die Klosterzucht verfalle, werde der geistli-
che Stand insgesamt gefihrlich zersetzt™. Und schlieflich engagierte die

™ Neben einer Kiichenordnung enthilt die Reformordnung des Landgrafen Wilhelm III.
von Thiiringen von 1446 hauptsichlich Mafinahmen zu den Vermégensverhiltnissen, s.
ScHULZE 56-57; ]. ENGELMANN, Untersuchungen zur klosterlichen Verfassungsgeschichte in
den Diozesen Magdeburg, Meifien, Merseburg und Zeitz-Naumburg (= Beitrige zur mittelal-
terlichen und neueren Geschichte, Bd. 4) (Jena 1933) bes. S. 62-66.

™ KIrN (Anm. 30) 103.

5 Zum ,klassischen® Eingreifen Herzog Ottos von Braunschweig-Gottingen 1430 in Clus:
H. GoETTING, Das Benediktiner(innen)kloster Brunshausen. Das Benediktinerinnenkloster St.
Marien vor Gandersheim. Das Benediktinerkloster Clus. Das Franziskanerkloster Ganders-
heim (= GermSac NF 8) (Berlin 1974) 211-212.

6 Landgraf Wilhelm IIL. von Thiiringen: ,ne ... compellar exercere potestatem saecularis
gladii, si spiritualis, quam diu quaesivi, negabitur® (zitiert bei KocHAN 198).

" Wiirttembergische Zitate bei STIEVERMANN 96-97. Ahnliches duflert Albrecht V. von
Osterreich, indem er meint, daf} es einem Fiirsten ,,allweg zugepueren sol, gots dienst zu meren
und ze fiirdern® (zitiert bei ScHULZE 34). Zu Friedrich II. von Brandenburg vgl. F. PRIEBATSCH,
Staat und Kirche in der Mark Brandenburg am Ende des Mittelalters, in: ZKg 19-21
(1899-1901), hier 19 (1899) 408-418.

8 E. GEHR, Die Fiirstenlehren des Johann von Indersdorf fiir Herzog Albrecht III. von
Bayern-Miinchen und seine Gemahlin Anna (Diss. Freiburg 1926) zitiert bei Scnurze 30-31.
Jakob von Jiiterbog unterstreicht dies: ,,spes reformandi maxime residet apud praesidentes®
(zitiert bei Lossen 152). Johannes Nieder OP nennt als ,,Praeparatoria® der Klosterreform den
Konsens des Ortsbischofs und die Versicherung der Hilfe des weltlichen Arms. Nikolaus von
Dinkelsbiihl hatte schon in seinem ,Reformationis methodus® von 1415 die Klosterreform
grundsitzlich in die Hinde des Landesherrn gelegt wissen wollen (D. MErTENs, Riforma
monastica e potere temporale nella Germania sud-occidentale prima della Riforma, in:
ProDI-JOHANEK [Anm. 15] 171-205, hier S.173-175).

" Die ,Benediktinerkonstitutionen® des Herzogs von 1446 iibergaben die gesamte weltli-
che Verwaltung herzoglichen adligen Schaffnern, um alle Konventsmitglieder fiir das geistliche
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Landesherren auch wohl die stindig wachsende Einsicht, dafy das Basler
Konzil, Kurie und Bischéfe allein mit dieser Reform iiberfordert sein
wiirden®. Der Bischof hatte es zwar moglicherweise leichter als der weltliche
Landesherr, Reformmitglieder fiir seine Kloster zu beschaffen, diesem aber
war es wohl eher moglich, sich tiber Exemtionsbestimmungen hinwegzuset-
zen, auch wenn er, sollten seine Mafinahmen (Absetzungen der Abte,
Umgruppierungen von Monchen, Eingriffe in die Wirtschaftsverwaltung)
wirklich voll greifen, noch der kirchenrechtlichen Absegnung durch den
Ortsbischof bedurfte. Auch wenn sich daher die Landesherren vor allem —
mit papstlichen Privilegien — auf die Reform der Bettelorden konzentrierten
und offensichtlich mit ihren Mafinahmen zunichst Eingriffe, ja Berithrun-
gen der geistlichen Jurisdiktion zu umgehen suchten, konnte ihre Politik auf
die Bischofe als Ordinarien, konkurrierende Landesherren sowie als Nach-
barn nicht ohne Eindruck bleiben. Ganz besondere Dimensionen bekam das
Verhiltnis Bischof-Landesherr, wenn sich die Rechte an einem Kloster
tiberlappten oder wenn es sich, wie z.B. im Falle von Kurmainz und Hessen,
um jahrhundertelange Rivalen in ganzen Riumen handelte®'. Die dann
entstehenden Kombinationen verwirrten sogar die Zeitgenossen®.

Dabei stellt sich die Frage, ob ein Grofiteil des Reichsepiskopats iiber-
haupt noch zu eigener Politik fihig war. Wenn man auch, wie Schulze
richtig abgegrenzt hat, vor der Reformation noch nicht von eigentlichen
Landeskirchen sprechen kann, dann aber gewiff — vor allem im Nordosten
des Reiches — von Landesbistiimern®. Ansitze dazu gab es bereits um 1420

Leben und die Ubernahme von Pfarreien, freizustellen. Dem Bischof blieb nur die Genehmi-
gung zum Verkauf von Klostergut (SCHULZE 58-61).

8 RANKL 3 im Anschluff an H. ANGERMEIER, Das Reich und der Konziliarismus, in HZ 192
(1961) 529-583.

81 W/, HEINEMEYER, Territorium und Kirche in Hessen vor der Reformation, in: HJLG 6
(1956) 138-163; fiir den Bereich des Stiftes Hersfeld: U. JAscuke, Abt Albrecht von Buchenau
und Hermann Gerwig. Ein Beitrag zur Hersfelder Geschichte im ersten Viertel des 15. Jahrhun-
derts, in: HJLG 16 (1966) 71-120.

82 Das bekannteste Beispiel ist dafiir der ,Klingentaler Handel® in Klein-Basel, bei dem sich
schlieBlich folgende Konstellation gegeniiberstand: auf der Seite der Reform Papst, Dominika-
nerorden, Stadt Basel und Kaiser Friedrich IIL, auf Seiten der Unreformierten Erzherzog
Sigmund, Albrecht von Klingenberg und die Konstanzer Bischéfe Ludwig von Freiberg
1474-1484) und Otto von Sonnenberg (1475-1491), s. DacHEUX (Anm. 48) 305-328; R.
WEIS-MULLER, Die Reform des Klosters Klingental und ihr Personenkreis (= Basler Beitréige
zur Geschichtswissenschaft 59) (Basel-Stuttgart 1956).

8 Scuurze 42. Die Bistimer Naumburg, Merseburg und Meiflen standen ganz unter
kursichsischen Schutz (Ebd. S. 40-45), bei den drei Brandenburgischen Bischéfen (Branden-
burg, Lebus und Havelberg) konnte man von keiner selbstindigen Politik mehr reden
(PrIEBATSCH [Anm. 77] 20 [1900] 159-185, 329-365, hier S.172; ScHULZE 36-40). Speyer und
Worms waren zumindest zeitweise kurpfilzische Satelliten (ScHULZE 20-23). Vgl. zuletzt auch:
WoLGAST (Anm. 16) 22-26. 137-141; Erasmus von Manteuffel, der letzte katholische Bischof von
Kammin (1521-1544), konnte wenigstens von der Schwiche der Herzoége von Pommern
profitieren: K. GraeBerT, E.v.M., der letzte katholische Bischof von Kammin (= HS, Heft
XXXVII) (Berlin 1903).
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im Stidwesten®, die bayerischen Verhiltnisse sind lingst bekannt. Auch im
seltsamen Geflecht zwischen norddeutschen Hochstiften, Bistiimern und
Territorien gehorte der Druck des an der Reform interessierten Landesherrn
auf den zustindigen Ordinarius zur Tagesordnung®.

6) Die Rolle des Konigs/Kaisers und Papstes

Sieht man einmal von der Aufmerksamkeit ab, die Albrecht V. von
Osterreich als koniglicher Klosterreformer gefunden hat, harrt eine Aufar-
beitung des Engagements von Kénig bzw. Kaiser jedoch noch der Erhellung.
Immer wieder, die Anlisse sind der unterschiedlichsten Art, hatte das
Reichsoberhaupt bereits im 14. Jahrhundert Bischofe auf ihre Visitationsauf-
gabe gegeniiber Klostern aufmerksam machen miissen®. Herzog Albrecht
II1. von Osterreich, als Albrecht II. deutscher Konig, ist, wie die Geschichte
der Kastler Reform erkennen l4f8t, Ruprecht von der Pfalz als Kurfiirst und
Konig mindestens gleichzustellen. Sein Einfluf auf Bischofe, vor allem die
seiner Territorien, bedarf noch genauerer Erhellung, gehorte zu ihnen doch
immerhin der Wormser Matthius von Krakau, der Verfasser der bekannten
Reformschrift ,De squaloribus curiae Romanae®, Bischof 1405-1410%7.

Genannt wird kéniglich/kaiserliche Hilfe bei der Entstehung der Kastler
Observanz, und vielfach bei der Reform als Helfer gegen ortliche adlige
Widerstinde, vor allem wenn es um reichsunmittelbare Abteien oder die
Umwandlung von Stiften ging. Eine systematische Politik ist jedoch nicht
auszumachen.

Die Fiille des Materials verbietet uns, an dieser Stelle auf die Bedeutung
der pipstlichen Visitations- und Reformauftrige einzugehen. Uber die
eingeholten Privilegien hinaus wird man sich papstlicher Bullen nur bedient
haben, um die eigene Position zu stirken®. Deshalb kann es kaum verwun-
dern, dafl die Legationsreise des Cusanus, deren wesentlicher Bestandteil ja
die Ordensreform war, nur eine begrenzte ziindende Wirkung hatte.

8 Pfalzgraf Ludwig IIL lieR durch eine Bulle Martins V. vom 26. Februar 1420 die Abte von
Neuburg und Maulbronn mit der Visitation aller Kloster gleichwelchen Ordens in der Pfalz
beauftragen (RemriNG [Anm. 35] II S. 51-52; LossEN 153; MERTENS [Anm. 78] 185-186 und
188-194). Fiinf Jahre spiter zog er selbst einen seiner Landesbischofe heran und wies gar 1459
eigenstindig dem Jakobsberger Abt Eberhard von Venlo und dem Wormser Bischof Reinhard
von Sickingen die Visitation zu (LOSSEN 169).

8 _episcopum Myndensem et proceres terre ibidem undique in castris contrarios habui-
mus®. Der reformorientierte Herzog Wilhelm d.A. von Braunschweig warf dem Bischof auf
dem Landrag vor, ,quod moniales sue diocesis in reformationem consentire prohibuit, et nisi id
revocaret statim capitalis eius voluit esse inimicus®. Der Widerstand zeigte sich vor allem in
Wennigsen und Wittenberge OSA(w) und Mariensee OCist(w) und regte die betroffenen
Nonnen zu massiver Gegenwehr an: Busch, S. 555-565; WINTER (Anm. 19).

8 So z.B. Karl IV. durch seinen Kanzler Rudolf von Frideberg den Straflburger Bischof
Johann II. von Lichtenberg zur Visitation der Benediktinerinnen in Hohenburg, Andlau und
Erstein, die Klausur und Verbot von Privatvermogen miflachteten (SCHINDELE [Anm. 72] 121).

87 LoSSEN 7-9.
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7) Anstofle aus Klostern und aus den Reformbewegungen

Fiir manche Kloster wurde die disziplindre oder wirtschaftliche Lage so
katastrophal, daf} ihren Abten und Konventen nichts anderes iibrig blieb, als
den Ordinarius zu Hilfe zu rufen, zumal wenn es sich um exemte Institutio-
nen handelte oder der zustindige Visitator sich unzuginglich zeigte. Ging es
zunichst nur um die Anrufung des bischéflichen Gerichts in inneren
Streitigkeiten, so nahm die Zahl der Fille schnell zu, in denen um eine totale
Reform gebeten wurde. Die kaum iiberschaubare Zahl an Beispielen zeigt
die Vielfalt solcher Hilferufe, denen sich der Ordinarius nicht entziehen
konnte®.

Dennoch: Ziel der bischoflichen Reform konnte nicht die Schaffung
einer neuen monastischen Mentalitit sein; diese war und blieb Sache der
Klosterverbinde und Orden selbst. Letztlich lief daher die bischofliche
Reform des Einzelklosters auf einen Dreischritt hinaus: Visitation, Wirt-
schaftsreform, Versetzung reformunwilliger Insassen und Einpflanzung
vorbildlicher Reformménche. Im Unterschied zu den iiberdiézesan operie-
renden Klosterverbinden waren die Ortsbischofe auf die Reformmonche
ihrer eigenen Ditzese angewiesen — und diese waren knapp. Man mufite
nehmen, was man bekam?. Besonders wichtig wurde daher im Siidwesten
des Reiches das Potential der Abtei Kastl und der von ihr inspirierten
Reformkléster Reichenbach, St. Agidien in Niirnberg und Heiligenkreuz in
Donauwdrth®!. Allein schon die Existenz eines solchen Potentials war eine
Herausforderung, davon Gebrauch zu machen. Die Bischéfe von Augsburg
und Eichstitt haben dies iiber 70 Jahre hinweg ausgiebig getan.

Schon an der Ausbreitung der Raudnitzer Kanonikerreform nach 1340
bzw. 1390 waren Bischofe entscheidend beteiligt®. Wenn auch Konig

8 Manche, so der Konstanzer Thomas Berlower, versuchten (auch ohne solche papstliche
Briefe) Druck auszuiiben: W. MULLER, Studien zur Geschichte der Kloster St. Mirgen und
Allerheiligen, Freiburg i.Br., in: FDA 89 (1969) 5-129, hier S. 62.

8 Prominente” Fille sind der aus der geradezu verzweifelten Lage seines Klosters
geborene Hilferuf des Abts Arnold von Brauweiler an Ruprecht von Koln, den dieser mit der
persénlichen Reform des Klosters beantwortete (E. WispLINGHOEE, Die Benediktinerabtei
Brauweiler [= GermSac NF 29,5] [Berlin 1992] 51-52) sowie der des Corveyer Abtes Hermann
von Boyneburg an denselben. Die von diesem und Innozenz VIIL 1476 eingeschaltete
Bursfelder Kongregation wurde auch titig, zur Reform kam es jedoch erst 1501 (LINNEBORN [
562-563).

% Die Benediktinerabtei Iburg konnte ihrem Osnabriicker Ordinarius und Landesherrn
Konrad IIL. von Diepholz (1455-1482) fiir seine Reform in Herzebrock OSB(w) 1459 keine
Monche zur Verfiigung stellen, Dieser mufite auf reformierte Kreuzherren zuriickgreifen, die
erst in Iburg in der benediktinischen Observanz unterrichtet werden mufiten und erst nach drei
Jahren als Beichtvater und Prokurator eingesetzt werden konnten (KLUETING [Anm. 33] 63).

9 Graphische Ubersicht bei MA1ER 202.

92 1398 machte eine Anordnung Erzbischof Wolframs von Prag (1396-1403) allen Augusti-
nerchorherren der Diszesen Prag, Olmiitz und Leitomischl die Befolgung der Raudnitzer
Consuetudines zur Pflicht. 1390 schon waren die Consuetudines auf Befehl Bischof Lamberts
von Bamberg im Kloster Neunkirchen am Brand bei Niirnberg cingefiihrt worden, nachdem
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Ruprecht von der Pfalz mit der Berufung von Benediktiner-Reformmanchen
nach Kastl den einzigen wirklichen dufieren Anstofl zur Reform gab®, war
es die Allianz von Landesherren und Bischéfen, die das Kastler Gedanken-
gut wirklich durchsetzen konnte. Ergebnis dieser Allianz waren die spiteren
Reformzentren: Reichenbach® und Ennsdorf®. Wihrend das 1418 von
seinem eigenen Abt Eberhard II. reformierte Weihenstephan nach 1426 aus
eigener Kraft ein Zentrum der Observanz im bayerischen Raum wurde®%,
geschah dies in Priifening, indem der Regensburger Bischof Johannes II. von
Streitberg 1423 einen Reichenbacher Ménch als Abt einsetzte®. Im Fuldi-
schen wurde das Nebenkloster Neuenberg zu einer Quelle, aus der Abte und
Bischéfe den Bedarf an Reformmonchen decken konnten®.

Ahnlich wie der Bayer Ruprecht am Beginn der Kastler Bewegung stand,
so Herzog Albrecht V. von Osterreich am Anfang der Melker Bewegung®.
Von einer Beteiligung des Salzburger Erzbischofs erfahren wir nichts. Die
Reform griff jedoch aufgrund der Tatkraft des Melker Priors Petrus von
Rosenheim auf einen Grofiteil der dsterreichischen Kloster iiber'®. Mit der
von dem Prior gefiihrten Visitation der Jahre 1426/1428 gelangten die Ideen
auch in den bayerischen Raum, um nach 1441 mit Hilfe des Augsburger
Bischofs Petrus von Schaumberg (1424-1469), der zunichst — wie eben fiir
Donauwdrth erwihnt — die Kastler Reformlinie bevorzugt hatte!®!, auch die
Kloster in dessen Didzese zu durchdringen!®. Schaumberg gelang mit

der Bischof selbst dem Kloster mit der Riickgabe entwendeter Giiter aufgeholfen hatte. Der
Nachfolger Albert erweiterte dies, indem er beispielsweise 1408 Neunkirchen befahl, sich mit
den iibrigen Chorherrenstiften zwecks Reform in Verbindung zu setzen (BAUERREISS [Anm.
49] 45; MAIER 98). Zum Stammbaum der Raudnitzer-Indersdorfer Reform: BAUERREISS 46-49.

%8 B. WOHRMULLER, Beitrige zur Geschichte der Kastler Reform, in: SMGB 42 (1924)
10-40; RANKL 173-175; NIEDERKORN-BRUCK, passim.

% Gemeinsam (,mit Rat und Unterstiitzung®) wechselten der sonst durchaus nicht durch-
weg positiv beurteilte Regensburger Bischof Johann I. von Moosburg (1384-1409) und Rup-
recht im Friihjahr 1394 den Reichenbacher Abt aus, um ,dem Gebot der Benediktregel zu
folgen und im Hinblick auf den ewigen Lohn® (JANNER 339-340, 351; MAIER 132-133).

% Gemeinsam setzten der Bamberger Bischof Albert Wertheim (1413-1421) und Pfalzgraf
Ludwig 1413 den Ennsdorfer Abt Wilhelm Rorstetter ab und beriefen Konrad II. Schechs aus
Kastl (MaIER 125).

9 J. Mass, Das Bistum Freising im Mittelalter (= Geschichte des Erzbistums Miinchen
und Freising 1) (Miinchen 1986) 295. )

97 Ebd. S. 166. Aulerdem erhob er 1424 das Priorat Frauenzell zu einer Abtei und berief den
ersten Abt aus Kastl (MAIgr 141). Noch Metten verdankt seine Reichenbacher Konventualen
zwel Initiativen (1492 bzw. 1495) seiner Regensburger Didzesanbischéfe (Ebd.).

9 J. LEINEWEBER, Zur spitmittelalterlichen Klosterreform in Fulda — eine Fuldaer Reform-
gruppe?, in: J. ANGERER und J. LENZENWEBER, Consuetudines Monasticae. Eine Festgabe fiir
Kassius Hallinger aus Anlaf} seines 70. Geburtstages (= Studia Anselmiana 85) (Roma 1982)
303-332. Noch 1444 reformiert der Wiirzburger Bischof Gottfried von Limburg Miinster-
schwarzach mit Neuenberger Ménchen (Ebd. S. 328; von POLNITZ 66-67).

9 THoMA 195-204; J. ZELLER, Beitrige zur Geschichte der Melker Reform im Bistum
Augsburg, in: Archiv fiir die Geschichte des Hochstifts Augsburg 5 (1916-1919) 166-182;
BAUERREISS (Anm. 49) 53-58; NIEDERKORN-BRUCK, passim.

100 Eine Liste der beeinflufiten Kloster bei NIEDERKORN-BRUCK 178-213.
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immer wieder angeforderten Visitationen die Restaurierung des Klosterle-
bens in St. Ulrich und Afra, zunichst mit Hilfe von Moénchen aus Melk
selbst. Da ihm der Konvent 1458 die Bestellung des Abtsamtes iiberlief,
konnte er den fihigen Melchior von Stammheim (1458-1474) dort unterbrin-
gen, der als sein eigener Berater sowie seines Nachfolgers Johann von
Werdenberg (1469-1484) segensreich titig wurdel®3,

I1.) Widerstinde gegen eine Klosterreform durch die Bischofe

Widerstand leistete vor allem der Adel, der fast einhellig daran festhielt,
die Kloster seien durch die Vorfahren fiir die adligen Nachkommen gestiftet
worden und diirfe jetzt nicht zweckentfremdet werden. Die Forderung nach
Verzicht auf das Adelsprinzip, in Petershausen erstmals formuliert, zerst6rte
nicht nur das gute alte Recht, sondern traf die derzeitigen Klosterinsassen,
somit auch die Zukunftsplanung der adligen Familien und daher auch der
Verwandtschaft des adeligen Ordinarius selbst!®. So mufite bereits jetzt aus
dem hartnickigen offenen und hinhaltenden Widerstand der betroffenen
Konventualen und ihrer Familien auf der Bithne der Kloster praktisch bei
jeder Reform — erwihnt seien als Beispiele die Benediktinerabteien Michels-
berg vor Bamberg!®>, Werden!®, Gengenbach!® und die Frauenkloster

101 Auf seine Initiative hin war Heinrich Schmidlin aus St. Agid/Niirnberg zum Abt in
Donauwérth gewihlt worden, mit dessen Ménchen er zunichst 1454 Fiissen reformierte und
1456 einen — vergeblichen — Reformversuch in Ottobeuren startete: J. ZELLER, Die Umwand-
lung des Benediktinerklostes Ellwangen in ein weltliches Chorherrenstift (1460) und die
kirchliche Verfassung des Stifts (= Wiirttembergische Geschichtsquellen 10) (Stutegart 1910)
313-320; R. Bauerreiss, Ottobeuren und die kldsterlichen Reformen, in: A. Kois - H.
TicHLE [Hrsg.], Ottobeuren. Festschrift zur 1200-Jahrfeier der Abtei (Augsburg 1974) 73-110,
hier S. 97-99.

102 THOMA 168-178.

103 Aktivitdten: u.a. 1467 im Nonnenkloster Kiihbach, 1470 bzw. 1471 Restitution der als
bischéfliche Kommende vergebenen Kloster Holzen und Thierhaupten (THoMA 173), 1471 in
Ottobeuren und Deggingen.

104 Zur gesamten Fragestellung zuletzt: A. WENDEHORST, Der Adel und die Benediktiner-
kléster im Spiten Mittelalter, in: ANGERER — LENZENWEGER (Anm. 98) 333-353; K. SCHREINER,
Klosterreform als zeitgebundene Auslegung der Regel, in: Blitter fiir wiirttembergische
Kirchengeschichte 86 (1986) 105-195, hier S. 175-190, vor allem aber: Ders., Ménchsein in der
Adelsgesellschaft des Hohen und Spiten Mittelalters. Klosterliche Gemeinschaftsbildung
zwischen spiritueller Selbstbehauptung und sozialer Anpassung, in: HZ 248 (1989) 557-620,
bes. S. 595-615; JANSSEN 473.

15 Die Reformgeschichte dieser Abtei ist geradezu ein Klassiker der genannten Problema-
tik geworden: LINNEBORN, Ein 50jihriger Kampf; L. UNGER, Die Reform des Benediktinerklo-
sters St. Michael bei Bamberg in der 2. Hilfte des 15. Jahrhunderts (= Historischer Verein
Bamberg, 20. Beiheft) (Bamberg 1987).

16 Die Familien der ehemaligen Konventualen schickten dem neuen Konvent formelle
Fehdebriefe: W. Stiwer, Die Reichsabtei Werden an der Ruhr (= GermSac NF 12) (Berlin-
New York 1975) 103.

0T RAPP 372-374.
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Rupertsberg!®® und Kitzingen!® —, der sich oft abenteuerlich abspielende
erste Akt des Dramas werden, das sich zu Beginn des 16. Jahrhunderts zum
Kampf der ritterschaftlichen und niederadligen Familien um ihre Existenz
ausweitete. Die Klosterreform bedeutete — zumindest in ihren praktischen
Auswirkungen — nichts weniger als eine Revolution des biirgerstimmigen
Ménchtums gegen das adelsstimmige, vor allem gegen den niederen Adel,
war dieser doch mehr als der hohere darauf angewiesen, Sohne und Téchter
in Klostern unterzubringen!. Naturgemifl war die Haltung der Bischofe
uneinheitlich: Wihrend sich der Mindener Albert von Hoya (1436-1473)
gegen alle auswirtigen Reformversuche auf die Seite seines Stiftsadels
schlug!!!, wagte der Bamberger Georg von Schaumberg in Michelsberg die
totale Konfrontation. Aber auch die anderen sahen sich gezwungen, mit
Riicksicht auf die adeligen Verwandten in den Klostern Kompromisse zu
schlielen, erst recht wenn es z.B. gegen die Schwester eines leibhaftigen Erz-
bischofs gehen sollte, der selbst als bedeutender Reformer titig war!'2,

Zwel Rechtsauffassungen kollidierten: Das bischofliche Eingreifen
geschah oft gegen das herkémmliche Gewohnheitsrecht, auch wenn es in
den Dekretalen und pipstlichen Dekreten abgesichert war. Da es iiblich
geworden war, sich ins Kloster gleichsam einzukaufen (die Prozesse wegen
Simonie gehorten zur Tagesordnung), war eine Entfernung aus dem Kloster
auch nach Abfindung und Pension Unrecht, gegen das sich die Betroffenen
mit allen nur denkbaren Mitteln wehrten.

Unerforsche ist in diesem Zusammenhang die Rolle der Domkapitel.
Wihrend die weltlichen Landesherren iiber thre Beamtenschaft den von den
Reformen intensiv berithrten Landadel in ihre Klosterpolitik einbeziehen
konnten'®, war der Landesadel der geistlichen Stifter dagegen meist im
Domkapitel vertreten, mit dem eine ganze Reihe Bischofe gerade im
Reformjahrhundert bis zur Feindschaft in Gegensatz stand!*. Zwar wurden
Dignitire der Kapitel, wie der Hildesheimer Dompropst Eckhard II. von
Hanensee, auch entscheidende Befiirworter und Triger der Reform!!%, man

18 Trithemius (Anm. 27) S. 404-405; WeIss (Anm. 59) 32.

109 voN POLNITZ 130-133. Das praktisch unreformiert bleibende Kloster wurde ein schnelles
Opfer der Reformation.

0 Ausfiihrlicher dazu vor allem Rapp 281-288.

L Wiel e ARm. (83

12 Margarethe von Erbach, Abtissin von Kitzingen (vON POLNITZ 113-114). Selbst der
reformorientierte Arnold Westphal von Liibeck scheute vor einem Vorgehen gegen das nach
der Zisterzienserregel lebende Frauenkloster St. Agidi in Liibeck zuriick, da Schwestern und
Nichten von ihm darin lebten (Busch S. 672).

13 STIEVERMANN 91-92.

14 A ScHROER, Das Miinsterer Domkapitel im ausgehenden Mittelalter, in: DErs.: Die
Kirche von Miinster im Wandel der Zeit (Miinster 1994) 163-217, bes. S. 215-216. G. CHRIST,
Bischof und Domkapitel von der Mitte des 15. bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts, in: RQ 87
(1992) 193-235 geht auf unsere Frage nicht ein.

15 Nachweislich war er die entscheidende Kraft bei der Reform von Siilte OSA, St. Michael
in Hildesheim OSB und im Magdalenenkloster in Hildesheim. Busch nennt ihn ,omnium
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wird, wie schon zur Zeit des Wiirzburger Bischofs Johann von Egloffstein,
aus unterschiedlichen Griinden auch mit dem Widerstand der Kapitel
rechnen miissen!®. Auch die Rolle der stiftischen Landstinde ist noch nicht
geniigend erforscht. Meist war die Atmosphire zwischen Bischof und
Regular- und Weltklerus aufgrund der Subsidienforderungen gespannt!'7.
Probleme brachten die daraufhin vor allem in den Hochstiften gebildeten
Vereinigungen der Stifte und Kloster, die manchmal zudem noch einen Pakt
mit oder gegen die Bischofsstadt eingegangen waren''s,

Mit ihren Eingriffen drohten die Bischofe nicht nur die Autarkie der
Benediktiner- und Chorherrenabteien zu gefihrden, sondern verwischten,
wie die Reformibte, durch die geradezu systematische ,,Verschiebung® von
Reformmonchen und -nonnen die Stabilitas und boten den berechtigten Ein-
druck, dem alten bzw. neuen Ménchtum ein gemeinsames Kleid tiberstreifen
zu wollen. Man kann sich das Erstaunen vorstellen, das Cusanus im
Dezember 1451 ausloste, als er im Namen des Trierer Erzbischofs Jakob von
Sierck den in der Abtei St. Maximin versammelten Vertretern der Bettel-
monche vorschlug, thre Reform an der Windesheimer Kongregation der
Augustinerchorherren (!) zu orientieren!®.

Die Orden und Observanzen, die die geistige ,,Vorgabe® zur bischofli-
chen Reform zu leisten hatten, waren in sich zerstritten und iiber das Mafl
der Reform durchaus uneinig. Die Konzipierung einer bischéflichen
Reformlinie wurde somit unlésbar mit Parteinahmen verbunden. Die Folge
davon war, dafl eine ganze Reihe von Konventen darauf bestand, reformiert
zu sein, eine Behauptung, gegen die eine Kommission von Nicht-Ordensleu-
ten, die nach einfachem Raster urteilte (Einhalten der drei ,,Substantialia®),
nicht ankam. Oft entzogen sich deswegen Kloster, wie es bereits Johannes

monasteriorum reformandorum promotor, defensor et coadiutor, murum semper et ubique pro
sancta reformatione” (S. 413 und 685-686).

16 Denkschrift des Wiirzburger Domherrns Albrecht Schenk von Limpurg fiir das Basler
Konzil: WENDEHORST (Anm. 49) 50-51. Seltenheitscharakter diirfte die Tatsache haben, daft
Erzbischof Johann von Trier sich bei der Reform des Benediktinerinnenklosters St. Irminen in
Trier 1495 auf Rat und Zustimmung des Domkapitels berief (LHAK 201/240). Die Abfindungs-
urkunde fiir die adligen (!) Nonnen wurde auch vom Domkapitel mitbesiegelt (LHAK
201/241). Nur einmal héren wir von Reformforderungen eines Domkapitels selbst, als nimlich
das Bremer Domkapitel 1504 den neuen Erzbischof zu Klosterreformen verpflichtete.

W Der Trierer Erzbischof Johann von Baden befand sich ab 1456 in einer Dauerauseinan-
dersetzung mit seinem Klerus: LAGER (Anm. 27).

18 7u den Vorkommnissen im Machtdreieck Herzog Otto von Braunschweig-Liineburg,
Bischof von Verden und Stadt Liineburg bei der Reform von St. Michael in Liineburg im Jahre
1470: Busch, S. 540-545. Zur Taktik Bischof Magnus von Hildesheim gegen den Volkszorn
tiber die von ihm selbst veranlafiten Reformaktivititen des Abts von Marienrode in Derneburg:
JHenrici de Bernten Abbatis Marienrodensis Chronicon Monasterii Marienrode® bei G. W.
LEBNITZ, Scriptorum Brunsvicensia illustrantium ..., Bd. II (Hannover 1710) 432-469, hier
S. 453-459.

19 7. SersricH, Das Kloster der Franziskaner in Trier bis zum Jahre 1570, in: M. EMBACH
(Hrsg.), Kontinuitit und Wandel. 750 Jahre Kirche des Bischéflichen Priesterseminars Trier
(Trier 1993) 123-170, hier S. 157-158.
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Rode beklagte'®, mit der Unterwerfung unter eine Scheinreform dem

bischoflichen Zugriff.

III.) Die Epochen der Reform
1) Ansitze vor Konstanz und Basel

Die Reformpflicht der Bischéfe gegeniiber den Orden und Klostern war
bereits mit den Bestimmungen des IV. Laterankonzils und zuletzt durch die
Benedictina von 1336 ausgesprochen; vereinzelte Statuten von Provinzial-
und Didzesansynoden des 13. und 14. Jahrhunderts lassen ein gewisses Echo
darauf erkennen'?, die Linien waren allerdings fast unsichtbar geworden!?2.
Als das Ausmaf} der wirtschaftlichen Problematik bewuflt wurde, versuchte
man zunichst, mit ,herkémmlichen” Mitteln dem Desaster zu begegnen,
d.h. mit der Befreiung von landesherrlichen Belastungen, wie ,,atzungen und
dinsten und sunst mit anderer mancherley beswerunge”, da die Schulden
befiirchten lieflen, daff beispielsweise die ,heren in demselben Closter
(Bronnbach) die got dienen solten zerstreuet und in ander closter verwiset
mochten werden“!?*. Man inkorporierte Pfarreien, begrenzte in unzihligen
Verordnungen die Zahl der Klosterinsassen, erhohte das Alter zur Ablegung
der Geliibde, rief zur Unterstiitzung vor allem der Frauenkloster auf!?4,
mischte sich zu diesem Zweck — wie ibrigens auch die Landes/Schutzherren
— schon frith in Wahlen ein, setzte sogar notfalls Abte ab, d.h. man griff zu
rein administrativen Ordnungsmafinahmen!® und scheute auch vor der
Verletzung kirchlicher Prinzipien nicht zuriick!?.

120 Lortz (Anm. 17) 218 mit Hinweis auf V. REpLICcH, Johann Rode von St. Matthias bei
Trier (= Beitrige zur Geschichte des alten Monchtums und des Benediktinerordens 11)
(Miinster 1923) 82-83.

2 Fiir die Kirchenprovinz Mainz vgl. KocHAN 47-51 und 57-59. Es handelt sich aber meist
lediglich um Bestimmungen iiber eine ,reformatio in temporalibus®, die Kleidung, das interne
Pfriindenwesen und die Klausur.

122 Genannt seien als Beispiel die Reformen des Bambergers Raban Truchsefl von Wild-
burgstetten (1365-1383) in den Frauenkléstern Pillenreuth und Monheim aus der Mitte des
14. Jahrhunderts (J. Sax, Die Bischofe und Reichsfiirsten von Eichstite, Bd 1 [Landshut 1884]
265). Der Wiirzburger Otto II. von Wolfskeel (1333-1345) hatte gar in den meisten Benedikti-
nerabteien seiner Ditzese mit der Trennung von Abts- und Konventsgut eine (vergebliche)
Heilung versucht: WENDEHORST (Anm. 49) 48.

123 So Konrad II. von Mainz 1415 fiir Bronnbach OCist: BStA Wiirzburg, MIB 16 f. 38°.

24 Dietrich von Mainz noch vor den Reformen 1444 durch seine iudices generales in
Thiiringen, Hessen, Sachsen und dem Eichsfeld fiir Anrode OCist(w): E. AUSFELD, Regesten
zur Geschichte des Klosters Anrode in Thiiringen (1262-1735), in: Miihlhduser Geschichtsblt-
ter 7 (1906/07) 1-74, Nr. 170.

25 R ANKL 171. Bestellung eines Provisors, wie Konrad II. von Mainz ca. 1421 fiir das
wirtschaftlich dauernd angeschlagene, im Erzstift gelegene St. Johannisberg im Rheingau
(W.-H. StruUCK, Johannisberg im Rheingau [Frankfurt 1977] 25-26); Absetzung eines Abts
wegen Mifiwirtschaft, wie 1412 Albert III. von Regensburg als Landes- und Schutzherr Abt
Andreas von Weltenburg (JANNER 362-363). Zu untersuchen wire auch die Rolle der unterge-



288 Wolfgang Seibrich

Alle frithen Versuche, dem Desaster zu begegnen, scheiterten, ganz
gleich welcher Methode sie folgten und von wem sie ausgingen. Entschei-
dend dafiir war zunichst die Méglichkeit der Betroffenen, wie im Paderbor-
ner Klosterstreit'?’, die Gegensitze des abendliandischen Schismas ausniit-
zen zu konnen, dann aber wohl auch die noch unsichere Wahl der Metho-
den — meist lediglich Synodalschreiben u.i. — und die Unentschlossenheit zu
einem entschiedenen Vorgehen, das unausbleiblich die Anwendung von
Gewalt gegen Widerstinde eingeschlossen hitte.

Als erster scheint der Wiirzburger Bischof Johann von Egloffstein durch
seine bohmischen und pfilzischen Kontakte mit dem Geist der Reform
bekannt geworden zu sein, der von Raudnitz und Kastl heriiberkam. Seine
beiden Ditzesansynoden von 1407 und 1411, denen sich die Forschung noch
nicht geniigend gewidmet hat, forderten die Bestellung eines Lehrmeisters
fiir jedes Kloster zur Hebung der Bildung (!), die Einhaltung der drei Sub-
stantialia, gemeinsamen Tisch von Abt und Konvent und — unter Androhung
der suspensio a divinis — das Tragen des Habits. Die Mifiwirtschaft von
Johanns Nachfolger Johann II. von Brun (1411-1440) erstickte aber alle
Anfinge!®, Unter dem Eindruck der Raudnitzer Augustinerreform scheint
auch der Bamberger Bischof Albert von Wertheim (1398-1421) gestanden zu
haben. Er scheiterte zwar mit seinen Reformstatuten vom 13. Mirz 1419 fiir
die in seinem Hochstift gelegene Abtei Michelsberg, brachte aber dennoch
die Reformgeschichte dieses Klosters in Gang, die dann fast das ganze
Jahrhundert gefiillt hat'?®. Woanders setzte man unter dem Drang, etwas tun
zu miissen, zunichst auf die Reform der Domkapitel (als Beginn der Reform
des Hauptes vor den Gliedern?)!¥ oder wandte sich angesichts der Wand
von Unreformiertheit den schwichsten Gliedern zu, indem man mit einer
Fiille von Mafinahmen die immer schon verdichtigten Semireligiosenkon-
vente {iberpriifte und aufhob®®.

ordneten Beamten, der Burg- und Amtmanner, die mit und ohne bischfliche Weisung ortliche
Widerstinde iiberwanden, wie beispielsweise bei der frithen Reform (1417-1425) in Amorbach
(R. Kress, Das Kloster Amorbach im 14. und 15. Jahrhundert, in: Archiv fiir hessische
Geschichte und Altertumskunde NF 7 [1910] 185-269, bes. S. 194-199).

128 Man befreite die eingesetzten weltlichen Beamten im vornherein von der Exkommuni-
kation, die sie sich bei Ordnungsmafinahmen gegen Kleriker und Ménche zuzogen.

2 7um Abdinghofer Klosterstreit der Jahre 1410-1415: ScHROER 241 Anm. 2. 1418 wurde
Abdinghof auf kaiserliche und pipstliche Initiative hin von Ménchen aus Cluny visitiert (K.
HONSELMANN, A., in: GermBen VIII [Anm. 39] 504). Die von den Visitatoren getroffenen
Bestimmungen wurden eine der Grundlagen der Stawten des Johannes Rode fiir sein Kloster
St. Matthias in Trier (LINNEBORN I 270).

128 yon POLNITZ 38 und 44-56. Johann niitzte lediglich das vom Konstanzer Konzil
geforderte Mifitrauen gegeniiber den ohne Regel lebenden Frauengemeinschaften und hob
einige auf: WENDEHORST (Anm. 49) 51-52.

129 L INNEBORN, Ein 50jihriger Kampf 258-261.

130 Wie Raban von Helmstidt in Worms 1423 (LosseN 8-9 Anm. 4) und Otto von Ziegen-
hain in Trier 1427.
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2) Nach den Konzilien von Konstanz und Basel

Die Konstanzer Reformanstdfle waren zwar mehr verfassungsmifliger,
formaler Natur!®, sie ziindeten aber mit dem vom Konzil initiierten Provin-
zialkapitel der Benediktiner der Kirchenprovinz Mainz-Bamberg, das am
28. Februar 1417 in Petershausen zusammentrat, eine ganze Reihe von
Gedanken, deren Einfluf} auf die Ortsbischéfe zumindest nicht auszuschlie-
Ben ist!%. Der erfolgreichste Neuansatz vollzog sich im Westen des Reiches.
Als Otto von Ziegenhain am 13. Oktober 1418 die Nachfolge des Trierer
Erzbischofs Werner von Falkenstein antrat, fand er ein finanziell total
zerriittetes Bistum vor. Religids-politisches Engagement, das sich in seiner
Teilnahme an den Hussitenkriegen duflerte, Konzilserlebnisse, Faszination
durch die Observanz der Kartiuser, aber noch mehr ein niichternes staats-
minnisches Kalkiil, das in der Kloster- und Stiftsreform machtpolitische und
finanzielle Vorteile sah, lieflen ihn sofort handeln!. Bereits wenige Monate
nach seinem Amtsantritt, am 22. August 1419, erhielt er von Martin V. das
Privileg zur Reform aller exemten und nichtexemten Kloster der Stadt und
des Bistums, auch der Mendikanten!®; weitere folgten!®. Seine Absicht wird
deutlicher, wenn man bedenkt, dafl er bereits am 28. September 1419 zwar
nicht die seit 200 Jahren von Trier angestrebte Inkorporation der Abtei
Priim erreichte, aber immerhin die Administration der Abtei auf Lebenszeit.
Obwohl Otto von Martin V. die Erlaubnis zur Anwendung der ,censura
ecclesiastica et alia iuris remedia“ erhalten hatte, konnten die Ménche im
Laufe der nichsten acht Jahre das Unternehmen erfolgreich blockieren!®.

131 Meist, wie 1421 von Martin V. dem Kélner Dietrich von Moers gegeniiber, handelte es
sich um rémische Initiativen (INEIDIGER 39; JANSSEN 594-606).

132 Zusammenfassung der Bestimmungen des Konzils zuletzt bei S. Weiss, Kurie und
Ortskirche. Die Beziehungen zwischen Salzburg und dem pipstlichen Hof unter Martin V.
(1417-1431) (= Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom 76) (Tiibingen 1994)
37-44.

133 Die von KOCHAN 168 erwihnte Mahnung Konrads IIL an die Mainzer Klster St. Alban
und St. Jakob zur Beobachtung der Regel aus dem Jahre 1417 konnte auf Informationen aus
Petershausen, aber auch auf eine Aufforderung Martins V. an ihn zuriickzufiithren sein.

B4 ScamIpT 483 laflt dies offen.

135 BECKER (Anm. 6) 6-21; DErs., Dokumente zur Klosterreform des Trierer Erzbischofs
Otto von Ziegenhain (1418-1430), in: RBen 84 (1974) 126-166; SCHMIDT 474-477.

38 Am 14. Juni 1420: Erlaubnis, geeignete Personen fiir die Kloster seines Bistums zu
benennen. Erbeten war die Erlaubnis zur Ernennung von Personen jedweden Standes oder
Ordens, auch Kartiduser (BECKER, Dokumente [Anm. 135] 143 Regest Nr. 7); am 17. Dezember
1420: eingeschrinkte Visitations- und Reformerlaubnis fiir die Kloster der Benediktiner,
Augustiner und Zisterzienser, gewihrt auf zwei Jahre; Privationsabsichten sind in Rom
anzuzeigen (Ebd. S. 143-145 Regest Nr. 8) und am 31. Mirz 1421: Visitations- und Reformvoll-
macht fiir die nichtexemten Kloster, Auftrag zur Visitation und zum Bericht tiber die exemten
(Ebd. S. 145 Regest Nr. 9).

131 BECKER, Dokumente (Anm. 135) 134-137 und S. 141-142, Regest Nr. 5. Die Inkorporation
war zuletzt 1398 durch Bonifaz IX. ausgesprochen worden, aber nicht zustande gekommen.
Vegl. Neu (Anm. 58) 264-267; SEIBRICH (Anm. 26) 358-359.
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Die trotz der Fiille der Privilegien deutlich spiirbare Zuriickhaltung der
Kurie!® scheint Otto geradezu gereizt zu haben. Im April oder Mai 1426 lief§
er die exemte, aber immer wieder fiir die Mensa beanspruchte Abtei St.
Maximin visitieren und signalisierte in dem seit 400 Jahren dauernden
Kampf zwischen Bischof und Abtei die Entschlossenheit, mit dem Hebel der
Reform nun die Inkorporation in das Erzstift zu schaffen. Wohl erreichte
Abt Lambert von Sachsenhausen an der Kurie die Einstellung der Visitation,
aber Otto konnte sich dennoch die Visitationserlaubnis sichern, kraft derer
er in unnachsichtiger Weise die zur Reform unwilligen M&nche auf seinen
Burgen inhaftierte und die Reform durchsetzte. Trotz des eindeutigen
machtpolitischen Aspekts des Vorgehens wird man Otto auch geistliche
Absichten unterstellen diirfen. Vertraut wohl auch mit der benediktinischen
Observanz, erbat er sich bereits 1419 fiir die Abtei St. Matthias vor der
Bischofsstadt vier Monche aus dem disziplinir hochstehenden Liitticher St.
Jakobskloster. Fiir die gleiche Abtei konnte er als Abt jenen Johannes Rode
gewinnen, mit dem seitdem die Reform der benediktinischen Consuetudines
und der Geist der Bursfelder Kongregation verbunden ist. Mit Rodes Hilfe
bzw. mit dessen Monchen reformierte Otto auch die Stadt-Trierer Abteien
St. Martin (1427) und St. Maria ad martyres (1428). Auch die Entschieden-
heit, die der Trierer Suffragan Conrad Bayer von Boppard in Metz nach
1432 in seinem Hochstift entfaltete, lifit Rodes Handschrift spiiren!®,

Die Reaktionen der siiddeutschen Bischofe auf die Reformbeschliisse des
Konstanzer Konzils und des Petershausener Ordenskapitels der Benedikti-
ner blieben dagegen verhalten. Vielleicht wiren sie ganz ausgeblieben, hitte
nicht Pfalzgraf Albrecht kraft eines am 8. Januar 1418 erlangten pipstlichen
Visitationsprivilegs die exemten und nichtexemten Benediktinerkléster und
Augustinerchorherrenstifte in den Di6zesen Salzburg und Passau durch den
Abt von Rein und den Prior von Gaming visitieren lassen wollen. Die
Ordinarien widersprachen und reagierten ihrerseits mit verschiedenen Maf3-
nahmen: Ein Provinzialkonzil im November 1418 in Salzburg, einberufen
von Erzbischof Eberhard III. von Neuhaus (1403-1427), forderte von den
Bischofen unter Androhung der Suspension eine Klostervisitation, stellte
eigene Abte als Visitatoren auf und forderte die Einberufung eines Provinzi-
alkapitels der Benediktiner'®. Der Schutzbrief, den sich die Bischéfe am
15. Januar 1419 von Kénig Sigismund gegen die Eingriffe von Laien in die
kirchliche Jurisdiktion ausstellen lielen, war demnach eindeutig auch gegen
die Visitation Albrechts gerichtet. Dementsprechend dringte der Passauer
Bischof Georg von Hohenlohe (1390-1423), der auf einer Didzesansynode

138 So wertet schon BECKER 130 manche Anderungen.

139 BEcKER (Anm. 6) 15-21; DErs., Dokumente (Anm. 135) 131-134; J.CH. LAGER, Die
Benediktiner-Abtei St. Symphorian in Metz (Briinn 1892) 15.

40 JANNER 376-379; THoma 118. Druck der Dekrete: A.J. BINTERIM, Pragmatische
Geschichte der deutschen National-, Provinzial- und vorziiglichen Diézesansynoden bis auf
das Konzil zu Trient Bd. VII (Mainz 1848) 394-418.
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1419 ebenfalls sofort eine eigene Visitation hatte beschliefen und auch
durchfiihren lassen, den Papst am 30. Mai 1420, Albrechts Privileg zu
widerrufen. Dies geschah zwar nicht, doch konnte Georg zwischen 1421 und
1423 eine Reihe von eigenen Visitationen durchfiihren. Eine Regensburger
Diszesansynode vom 15./16. Mai 1419, die die Konstanzer Beschliisse
ebenfalls aufgegriffen hatte, fiihrte lediglich zur Anweisung Bischof Alberts
II1. von Stauf an die Klostervorsteher, die Einkiinfte der Kloster aufzuzeich-
nen. Umso auffilliger war das Vorgehen seines tiichtigen Nachfolgers
Johann IL. von Streitberg (1421-1428) bei der Durchsetzung eigener Abts-
Kandidaten in Priifening, Rohr, Frauenzell und Ensdorf auf bayerischem
Territorium. Die Ergebnisse einer 1421 durch die Abte von Melk und
Niederaltaich im Auftrag des Salzburger Erzbischofs durchgefiihrten Visita-
tion kennen wir nicht!4!,

Vielleicht wire auch jetzt wiederum alles im Sande verlaufen, hitten sich
nicht die bayerischen Herzoge im Zusammenhang mit ihrem Griff nach der
Schutzherrschaft iiber eine Reihe von Klostern zur Wende 1425/26 auch um
eine Visitationserlaubnis fiir ihre Territorien bemiiht#2. Martin V. forderte
(daher?) am 11. April 1426 die Bischofe von Freising, Augsburg und Regens-
burg auf, ihrerseits eine strenge Visitation der Kloster, auch der exemten,
durchzufiihren. Die Bischofe kamen dem nach. Das sich iiber die Jahre
1426/1427 hinziehende grofle Unternehmen enthilt alle Elemente, die eine
Visitation dieses Jahrhunderts ausmachten: Die bischéflich-jurisdiktionelle
Begleitung!'®?, das Engagement der Herzoge mit teilweise perssnlicher
Anwesenheit, deren militdrischer Beistand (in Ebersberg), den ordensspiritu-
ellen Kopf (Petrus von Rosenheim) und den hartnickigen Widerstand der
nicht zur Reform bereiten Konventualen und Abte. Den Abteien im Miin-
chener Landesteil der Di6zese Freising folgten auch solche in den Bistiimern
Salzburg!®, Passau (hier wird Petrus von Rosenheim 1430 im Auftrag des
mit ihm befreundeten Bischofs Leonhard Layminger titig), Regensburg und
Augsburg. Wichtigstes Ergebnis insgesamt war wohl die folgenreiche
Reform yon Tegernsee im Dezember 1426, die nicht nur den aktiven Kaspar
Ayndorfer (1426-1461) ins Amt des Abtes brachte und den Petershausener
Verzicht auf das Adelselement durchsetzte, sondern auch neben dem von
Indersdorf einen eigenen Reformkreis begriindete!.

141 NIeDERKORN-BruUCK 27 nach G. KOLLER, Princeps in Ecclesia. Untersuchungen zur
Kirchenpolitik Herzog Albrechts V. von Osterreich (= Archiv fiir Osterreichische Geschichte
124) (1964) 102-103; JANNER 376-384 und 400-402; RANKL 175-176; WEISS (Anm. 132) 349,
ZIBERMAYR 29-30.

142 RANKL 177-178.

43 Die Visitation stand unter Fithrung des Freisinger Generalvikars Johannes Griinwalder:
Mass (Anm. 96) 300-302. Ausfiihrlichere Beschreibung der Visitationsreise bei THOMA 126-138.

44 Lambach, Millstitc und St. Peter in Salzburg 1429-1430 im Auftrag des Erzbischofs
durch die Melker Johannes von Speyer und Petrus von Rosenheim (INIEDERKORN-BRUCK
28-29).
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Auch auf dem Konzil von Basel wurde zwar kein eigentliches Dekret zur
Ordensreform selbst erlassen, das Konzil wurde in erster Linie ein Ort der
Koordination der verschiedenen Ideen und Initiativen, besonders der Bene-
diktiner's. Von den Dekreten betraf die Ordensreform vor allem das iiber
die kanonische Wahl vom 13. Juli 1433, weniger stark das vom 26. November
1433 mit den Vorschriften iiber jahrliche Diézesan- und dreijihrige Provin-
zialsynoden'*’. Zunichst aber riefen die vom Kardinallegaten Cesarini ver-
anlaflten Visitationen aufgrund ihres planlosen Charakters und des Versuchs
zu einschneidenden Mafinahmen bei den betroffenen Kléstern, vor allem
aber auch bei den von diesen angerufenen Bischéfen, erhebliche Wider-
stinde hervor'®®. Das mag u.a. der Anlaf fiir den von der Benediktinerpro-
vinz Kéln Trier ins Leben gerufenen stindigen Ausschufl gewesen sein, eine
Charta zu schaffen, die in vier voneinander abhingigen Papieren mit
verschiedener Zielrichtung verdffentlicht wurde?. Davon ist das erste fiir
uns das wichtigste: Als Konzilsbulle ,Inter curas innumeras® vom 27. Mai
1436 an die Erzbischéfe von Magdeburg, Mainz, Koln, Trier, Salzburg,
Bremen, Riga, Uppsala, Lund und Trondheim und ihre Suffragane. Mit der
Aufforderung und Vollmachten fiir die Bischéfe, per Visitation zu reformie-
ren, ,capitula et ordinaciones® zu verdffentlichen und ihre Befolgung zu
tiberwachen, wurde die Klosterreform in die Hinde der Ordinarien gelegt.
Die unmittelbare Wirkung der Bulle scheint, gemessen an der Tatsache, dafl
sie nur in drei Handschriften erhalten ist, gering gewesen zu sein. Sie loste
vermutlich nur bei dem Bremer Erzbischof Balduin von Wenden ein Echo
aus: Zugleich Abt von St. Michael in Liineburg, organisierte er Visitationen
der Benediktinerkloster in den Diézesen Bremen und Magdeburg und der
exemten Didzese Kammin und veranlafite 1437 das Zusammentreten des

145 THOMA 134; RANKL 180. In Ebersberg, wo die Absetzung des Abtes zu einem bis 1431
dauernden rémischen Prozef fiihrte, traten zugleich auch die iiblichen Probleme zutage (Ebd.
145-147).

146 HELMRATH (Anm. 9) 125-132; DERS. (Anm. 3) 140-145.

41 HELMRATH (Anm. 3) 112-113.

148 Die konzilsnahen Abteien der Didzesen Konstanz und Basel waren davon besonders
betroffen. Friedrich III. von Konstanz (1434-1436) unterstiitzte den Widerstand seiner Abteien
gegen die Basler Neuerungen und die finanzielle Selbstbedienung der Visitatoren (Zum diesbe-
ziiglichen Kontakt mit St. Gallen: HANNA [Anm. 27] 15; LorTZ [Anm. 19] 227). Immerhin war
die vom Konzil tiber die Abtei Weingarten verhingte Exkommunikation fiir den Bischof der
Anlafl, von den Kléstern seiner Didzese u.a. den Verzicht auf das Peculium und eine stirkere
Disziplinierung zu fordern und mit der Verweigerung der Weihe und der Einsetzung eines
Administrators zu drohen: G. SPAHR, Das innerklosterliche Leben, in: Festschrift zur 800-Jahr-
Feier des Klosters (Weingarten) (Weingarten 1956) 58-86, hier S. 70-71.

149 Die Bulle ,Inter curas innumeras® vom 27. Mai 1436, die Statuten ,Quoniam ex
negligentia® des Basler Provinzialkapitels vom 24. August 1436, die bisher schon wohlbekannte
Bulle ,Inter curas multiplices“ vom 20. Februar 1439 und die kleineren ,Statuta concilii
Basiliensis“ von 1434 oder 1436/37: J. HELMRATH, Capitula. Provinzialkapitel und Bullen des
Basler Konzils fiir die Reform des Benediktinerordens im Reich, in: DERs. (Anm. 3) 87-121, hier
S. 94-95.



Episkopat und Klosterreform im Spatmittelalter 293

ersten Provinzialkapitels der Provinz Bremen-Magdeburg in Stade!s. Es
bliebe zu kliren, warum die Konzilsbulle ,Inter curas multiplices® von 1439,
die sich textlich stark an die Beschliisse von Petershausen und an ihre
Vorgingerin hielt, nicht mehr an die Bischéfe, sondern an die Prisidenten
und Visitatoren der kommenden Provinzialkapitel gerichtet war!s!,

Im Niedersichsischen erschien seit der Reform von Wittenburg im Jahre
1423 die Windesheimer Observanz vielen Ortsbischofen als Reform-Modell,
zumal sie in den Prioren von Wittenburg, Rembertus ter List aus Frenswe-
gen, und Siilte bzw. Neuwerk bei Goslar, Johannes Busch, zwei extrem
aktive Vertreter stellte'®2. Auf Seiten der Frauenkloster galt Woltingerode
OCist(w) als mustergiiltig reformiert, ohne dafl wir wissen, wer hier titig
geworden war'®®. Das Basler Konzil erteilte bereits am 22. Februar 1435 den
Prioren von Windesheim und Wittenburg allgemeine Reform-Vollmacht fiir
das Herzogtum Braunschweig und die Diézesen Hildesheim und Halber-
stadt!® — leider wissen wir nicht, auf wessen Initiative. Zunichst scheint sich
der reformeifrige Hildesheimer Bischof Magnus von Sachsen-Lauenburg
(1424-1452) auf verschiedene Weise der beiden Visitatoren bedient zu
haben'®®. Buschs Aufzeichnungen geben uns einen Eindruck von der Menge
Engagierter, die zum Erfolg einer solchen bischéflichen Mafinahme notig
waren. Er und seine Kollegen!®® zeichnen verantwortlich fiir die Visitationen
des Klosters Siilte und der Frauenkléster u.a. in Heiningen, Derneburg,
Escherde, Frankenberg bei Goslar und Dorstadt. In fast allen Fillen leistete
er aber nur die grobe Arbeit. Mit der eigentlichen Umwandlung nach dem
Maf} der jeweiligen Consuetudines beauftragte der Bischof andere, in
Derneburg beispielsweise den Abt von Marienrode, Heinrich von Bernten!s7,
in Isenhagen nach eigenen Visitationen von 1436 und 1442 den Abt von
Riddagshausen OCist!59.

150 Text der Littera: Ebd. S.112-117. Handschriften in Hannover (aus Liineburg), Stifts-
bibliothek Melk, Kopenhagen (aus Cismar).

51 Druck: Johannes Trithemius, Opera pia et spiritualia, ed. J. Busagus (Mainz 1605)
1016-1025 und 1062.

152 K. GRUBE, Die Legationsreise des Cardinals Nicolaus von Cusa durch Norddeutschland
im Jahre 1451, in: HJ 1 (1880) 393-412.

18 J. FausT, W., in: GB XII (Anm. 25) 797-831, hier S. 806.

%4 Druck: M. Buschii Liber Reformationis Monasteriorum quorundam Saxoniae, in:
G.W. LEBNITZ, Scriptorum Brunsvicensia illustrantium, T. I (Hannover 1710) 476-506 und
806-972 (mit Varianten zu Busch), hier S. 486-487.

155 Das Folgende bereits (unkritisch) zusammengefafit bei A. BErTrAM, Geschichte des
Bistums Hildesheim, Bd. I (Hildesheim 1899) 405-409. Ausgangspunkt war die von Bischof
Magnus 1439 mitveranlafite Reform von Siilte, wo Busch 1440 Prior wird (Busch, S. 408-425).

1% Buschs Beziehung und die seiner Mitarbeiter, zu denen auch der als kritischer Reformer
bekannte Heinrich Toke gehorte, zum Basler Konzil bedarf noch niherer Aufhellungen.

157 Ebd.; STEIGER (Anm. 11) 254-256.

158 Der Rezef} legt besonderen Wert auf die Einhaltung der Klausur: WINTER (Anm. 19)
124.

15 BERTRAM (Anm. 155) 408.
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In der Didzese Magdeburg standen vor allem Stifte der Primonstraten-
serregel zur Reform an, die offensichtlich so gut wie keinen Kontakt mehr
zum Mutterkloster hatten. Ein erster Reformversuch Buschs im Magdebur-
ger Liebfrauenstift noch unter dem als nicht recht reformwillig geltenden
Erzbischof Giinther II. von Schwarzburg (1403-1445)1% scheiterte, da der
Erzbischof mit der Verhaftung des Priors, der sich der Reform versperrte,
bei der Stadt unnétig Angst um ihre Freiheit verbreitete's'. Erst unter dem
Nachfolger Friedrich (II1.) von Beichlingen (1445-1464), ,amplius quam suus
preaedecessor ad reformandum Monasteria inclinatus“®?, kam zwischen
1445 und 1451 die Reform sowohl des Liebfrauenstiftes'®® als auch von
Neuwerk OSA (bereits 1442 von Erzbischof Giinther reformiert), St. Mauri-
tius OSA, Gottesgnade OPraem und St. Georg vor Halle OCist(w)
zustande. Buschs Titigkeit wurde dadurch erleichtert, dafl ihn der Erzbi-
schof im Juni 1447 zum Propst in Neuwerk eingesetzt hatte, wo er als
Archidiakon des Raumes Halle auch iiber den Bereich der Kloster hinaus
wirken konnte!®.

Bereits auf der Altenburger Konferenz zur Landesteilung zwischen
Kurfiirst Friedrich von Sachsen und Landgraf Wilhelm von Thiiringen im
Jahre 1445 waren auch die iibrigen Bischofe der Magdeburger Kirchenpro-
vinz auf Busch aufmerksam gemacht worden. Am 1. Mai 1447 bat ihn Bischof
Burchard III. von Halberstadt (1437-1458) um die Reform von Hamersleben
OSA, Die konkreten Reformanstsfie fiir Hamersleben, Schéningen OSA
und Marienberg bei Helmstedt'®® kamen jedoch vom Landesherrn, Herzog
Heinrich von Braunschweig, bzw. durch den Auftrag des Cusanus!®7.

In diese Reformepoche einzureihen ist auch die Titigkeit des Liibecker
Bischofs Nikolaus Sachaw (1439-1449). Als Konzilsteilnehmer war er per-
sonlich engagiert, als er 1441 mit der Reform des Benediktinerklosters
Cismar und des Chorherrenstifts Segeberg begann. Cismar fiihrte er drei
Jahre spiter der Bursfelder Kongregation zu, nach Segeberg lief§ er refor-
mierte Chorherren aus Westfalen und Friesland kommen und lief§ es 1445
der Windesheimer Kongregation eingliedern'®®.

160 Zu den Urteilen der Chronisten iiber Friedrich vgl. Busch, S. 749 Anm. 2. So z.B. das
»Chronicon terrae Misinensis“: ,reformavit et reformari procuravit omnia et singula monaste-
ria cunctarum religionum utriusque sexus per diocesin suam Magdeburgensem®. Negative
Urteile zitiert auch BINTERIM (Anm. 140) 135-136.

161 [ peNITZ (Anm. 154) 836. Busch wandte sich daraufhin in Giinthers Auftrag Neuwerk
und St. Mauritius vor Halle zu.

162 Ebd.; eine hochst positive Wertung auch bei GRUBE (Anm. 152) 400.

183 Tn der fiir ihn typischen Weise, die keine Bescheidenheit kennt, betont Busch, er habe die
vom Erzbischof angebotene Inkorporation des Stiftes in die Windesheimer Kongregation aus
Respekt vor dem hl. Norbert und seinem eigenen Generalkapitel abgelehnt (LEIBNITZ [Anm.
154] 818-819).

64 GrUBE (Anm. 152) 400.

165 Busch, S. 485.

186 Von dem Kloster heifit es, es sei durch Mitglieder ,diversorum ordinum per multos
annos frequenter visitatum® (LEIBNITZ [Anm. 154] 891).

87 Busch, S. 485-489.
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Bereits zuvor aber hatte sich eine Abkehr des Konzils von seiner ersten
Konzeption angekiindigt: Schon der Auftrag an mehrere Ordensleute zur
Benediktiner-Reform in den Didzesen Konstanz und Augsburg enthielt
keinen Hinweis mehr auf eine bischofliche Beteiligung!'®®; shnlich die
Benennung einer Reihe von Visitatoren fiir die Lande Herzog Albrechts V.
von Osterreich am 30. Mai 143517,

Ab 1439 nun traten Konzil und Papst im Ringen um die Obsédienz von
Bischéfen und Landesherren in einen Wettbewerb, der jeder klaren Linie
entbehrte, am Ende aber die Landesherren als Sieger hervorgehen lieff. Da
ein GrofSteil des Episkopates trotz der Neutralititserklirungen der deut-
schen Fiirsten frith zu Papst und Kurie iiberging, verstirkte das scheiternde
Konzil seine Zuwendung zu den Landesherren: Die Vollmachten, die
Albrecht ITI. von Bayern am 8. August 1441 vom Konzil fiir seine Visitatoren,
die Abte von Tegernsee und Indersdorf und den Propst von Rohr, erhielt,
schlossen selbst die zur Destitutio von Klosteramtstrigern ein!™. Seine
Landesbischife konnte Albrecht zwar iiberspielen'™, folgerichtig kollidier-
ten in einer Reihe von Chorherrenstiften seine Interessen mit denen des
inzwischen iiberaus aktiven Augsburger Ordinarius Petrus von Schaumberg,
der dem Druck des Herzogs gewachsen war und ab 1441 (Reform von
Heiligkreuz in Donauwdrth und St. Ulrich und Afra in Augsburg) im
Schwibischen mit Hilfe des sehr engagierten Johannes Schlitpacher eine
eigene Reformpolitik betrieb!™.

Auf der Seite des Konzils hatten vor allem im Stiden eine Reihe Bischofe
ausgeharrt!™. Die immer mehr dominierende Kurie gewann sie, wie z.B. am
4. Mirz 1448 den Straflburger Bischof Robert von Bayern!” oder am
29. November 1448 den um die Reform von Michelsberg bemiihten Anton
von Rotenhan, vor allem mit Spezialindulten auf dem Gebiet der Klosterre-
form!™. Noch vor der Legation des Cusanus kamen hinzu: am 12. Mai 1450
bei dessen Romaufenthalt der Trierer Erzbischof Jakob von Sierck!” und

168 Busch, S. 496-500; H. H. HENNINGS, S., in: MonWind 2 (1977) 391-407, hier S. 399-400.

169 NIEDERKORN-BRUCK 29.

10 Da dem Herzog die meist auswirtigen Visitatoren nicht zusagten, verstindigte er sich
mit Bischof Leonhard Layminger in Passau (1424-1451) auf inlindische, die das Konzil 1436
bestitigte. Die 6sterreichischen Abte wurden jedoch wegen ihrer unzureichenden Teilnahme
am Konzil exkommuniziert, so dafl die Visitation entfiel (ZIBERMAYR 38-39; RANKL 184).

m RANKL 189.

112 In Priifening, wo der Bischof von Regensburg, Friedrich von Parsberg, im Vorjahr mit
einer Visitation gescheitert war, mufite Albrecht korrigierend eingreifen (Ebd. S.190-192).
Parsberg galt vor seiner Bischofswahl als .eifriger Forderer der landesherrlichen Klostervisita-
tion® (K. HAUSBERGER, Geschichte des Bistums Regensburg, Bd. 1 [Regensburg 1989] 211).

3 ZELLER (Anm. 101) 313-320; NIEDERKORN-BRUCK 30-31; ZOEPFL 436.

174 BAUERREISS (Anm. 49) 30-40.

15 RaApp 327-328.

16 Anton erhielt die Erlaubnis zur Aufnahme geeigneter Personen fiir das Kloster (LINNE-
BORN, Ein 50jihriger Kampf 588).

17 MILLER (Anm. 32) 218.
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1450/51 der Augsburger Petrus von Schaumberg!™. Parteiginger des Kon-
zils gerieten ins Abseits, darunter gerade einige der am stirksten reform-
orientierten Bischofe, wie der schon mehrfach erwihnte hochgebildete,
engagierte und untadelige Stephan Bodeker, Bischof von Brandenburg von
1421-1459.

3) Die Legatio des Cusanus; Provinzialkonzilien von Salzburg,
Magdeburg und Mainz

Von den drei Kardinalslegaturen des Jahrhunderts kann die des Cusaners
als die letzte grofle Kraftanstrengung der Kurie angesehen werden, mit
innerkirchlichen Mitteln die Reform zu erzwingen. Nicht nur im eigenen
Bistum Brixen mufite Cusanus aber erleben, daf§ es dafiir zu spit war, hatte
thm doch auch schon der Tegernseer Abt Kaspar von Ayndorfer zu ver-
stehen geben, zum Erfolg sei — im Gegensatz zu der zuvor geiuflerten
Meinung des Kardinals — der Beistand der Landesherren notwendig; die
Autoritit und Gegenwart des Ordinarius reiche nicht aus'™. Dies gerade
mufite Cusanus bei seinen eigenen nur teilweise gelungenen oder gescheiter-
ten Reformationsunternehmen erleben!®. Man geht daher sicher nicht fehl,
mit Karl August Fink in der Legationsreise zugleich das Ende des Mittelal-
ters und den Beginn der Fiirstenreformation zu sehen'®!.

Auch wenn er in seiner Heimat Trier nicht wagte, ein Provinzialkonzil zu
fordern'®, und er auch in Mainz auf nicht viel Gegenliebe stief, mufite den
Bischéfen entgegenkommen, dafl sich Cusanus voll in den Bahnen des
Reformdenkens des Konzils von Basel bewegte und mit seinem synodalen
Ansatz Reform als Sache der Ortskirchen definierte'®. Die von ihm ins
Leben gerufenen Visitationsunternehmen hatten also eine Chance. Und
doch: Obwohl er zudem systematisch vorging (er verteilte die Reformanlie-
gen fir die einzelnen Orden auf die verschiedenen Provinzialsynoden: in
Salzburg Zisterzienser, in Wiirzburg Benediktiner, in Magdeburg Augusti-
nerchorherren, in Mainz Mendikanten), konnte der kurze Aufenthalt nicht
geniigen, Entscheidendes zu verindern!®. Umso wichtiger war fiir die von
ihm benannten Ordens-Visitatoren!® wie Johannes Busch, der zum Visitator

178 Erneuert 1456 durch Kalixt III. (ZokprL 410 und 435), wiederholt durch Pius II. 1459
(RANKL 199-200). 1458 hatte thn Pius II. bereits mit der Visitation von Ursberg OPraem
beauftragt (ZOEPFL 440).

19 ZIBERMAYR 77-78; RANKL 196-197.

180 St. Godehard und St. Michael in Hildesheim und St. Simeon und St. Mauritius in
Minden (GRUBE [Anm. 152] 410-411; SCHROER 255-257).

181 Papst und Kirche im abendlindischen Mittelalter (Miinchen 1981) 59.

182 SERICH (Anm. 119) 156-158. Erzbischof Jakob von Sierck hatte gerade eine allgemeine
pipstliche Visitationsvollmacht erlangt.

183 E. MEUTHEN, Das Itinerar der deutschen Legationsreise des Nikolaus von Kues
1451/1452, in: J. DaniHAUS u.a., Papstgeschichte und Landesgeschichte. Festschrift fiir
Hermann Jakobs zum 65. Geburtstag (Kéln-Weimar-Wien 1995) 473-502, hier S. 452.
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der regulierten Chorherren in Thiiringen und Sachsen und in den Provinzen
Magdeburg und Mainz bestellt wurde, ,concurrente auctoritate Episcopi®
vorgehen zu kénnen'. Gemeint aber war bereits die Autoritit des Bischofs
als Landesherr, die Busch und seinen Kollegen in Form eines Patents Bischof
Burchards von Halberstadt zuteil wurde, das seine Parallele in einem
solchen des Landgrafen von Thiiringen hatte!”. Das undiplomatische Vor-
gehen des Cusanus gegen die Wilsnacker Blutwallfahrt entzweite den
Magdeburger Erzbischof und seinen Havelberger Suffraganen Conrad von
Lintorf (1427-1460), die sich gegenseitig exkommunizierten und damit ihr
eigenes sowie ihrer Kommissare Wirken auf drei Jahre paralysierten!®®,
Noch 1453 scheint Busch titig gewesen zu sein®; 1454 lief} ihn Friedrich von
Beichlingen fallen. Busch war noch von 1459-1470 im Raum Hildesheim
titig; wenige Jahre spiter beurteilte man den Erfolg seines Wirkens bereits
sehr distanziert!®,

Es ist zwar zumindest tiberzogen, davon zu sprechen, Cusanus habe
einem Bischof die Reform aller Kloster seiner Didzese ,befohlen“!, den-
noch nahm der eine oder andere fiir seine eigene Reformpolitik Bezug auf
die cusanischen Dekrete 8 und 9 ,Quoniam sanctissimus“ und ,,Quoniam
multorum®, die auf den Provinzialkonzilien immer wieder wiederholt wor-
den waren'®. Das erste Dekret forderte von Minner- und Frauenkldstern
binnen eines Jahres die Annahme einer regularen Lebensweise, das zweite
gab den Nonnen oft nur Tage fiir die Einrichtung einer Klausur und setzte
Exkommunikationsstrafen aus. Das Mainzer Provinzialkonzil iibernahm
beide Dekrete in einem Absatz ,De reformatione monasteriorum® in kurz-

% Es geht natiirlich nicht an, die lediglich zeitlich auf die Legationsreise folgenden
Reformen alle als deren Folge zu erkliren, wie es SCHROER 279-280 fiir Westfalen tut.

185 Eine Liste bei MEUTHEN (Anm. 183) 475 Anm. 254.

18 Reformen in St. Thomas in Leipzig im Bistum Merseburg (Busch, S. 467), St. Johann in
Halberstadt und in St. Mauritius bei Naumburg (Ebd. S. 478-479 und 758-759; B. Frank, Das
Erfurter Peterskloster im 15. Jahrhundert [ = Versffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir
Geschichte 34. Studien zur GermSac 11] [Géttingen 1973] 190).

187 Scuurze 63. Die Patente sind abgedruckt bei Busch, S. 757-759.

188 GRUBE (Anm. 152) 407.

18 Tn diesem Jahr transsumiert Friedrich Rodelefs, Generalvikar und Offizial in Magde-
burg, die Kommission des Cusaners fiir die beiden in den Digzesen Mainz und Magdeburg
(NsStA Wolfenbiittel, Abt. 13 [Urkunden Schéningen] Nr. 159).

1% Bereits 1478 mufite Sixtus IV. auf Bitten des Rates von Erfurt neue Visitatoren fiir die
Erfurter Kloster ernennen, da die von Cusanus eingesetzten ihre Pflicht vernachlissigt hitten
(E. ANEMULLER, Urkundenbuch des Klosters Paulinzella 1068-1534, Heft 1 und 2, Thiiringische
Geschichtsquellen NF 4 [Jena 1889/1905] Nr. 483). .

1 So TADDEY (Anm. 20) 95. Grund fiir ein solches Miffverstindnis kann nur die tiber Erz-
bischof Friedrich und seine Suffragane an alle Klsster der Kirchenprovinz gerichtete Aufforde-
rung des Cusanus vom 26. Juni 1451 sein, sich innerhalb eines Jahres der Reform zu stellen
(Busch, S. 769-771).

2 E. MEUTHEN, Die deutsche Legationsreise des Nikolaus von Kues, in: H. BoockMANN
u.a. (Hrsg.), Lebenslehren und Weltentwiirfe im Ubergang vom Mittelalter zur Neuzeit:
Politik — Bildung- Naturkunde — Theologie (= AAWG.PH 179) (Géttingen 1989) 421-499,
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gefafiter Form, indem es auf allgemeine Weise die Ordinarien zur Wachsam-
keit iiber die Regeltreue der Kloster aufrief'®. Eine Reihe Bischofe berief
sich sofort auf die cusanischen Dekrete!®*. Am intensivsten und systematisch-
sten scheint der Augsburger Petrus von Schaumberg der Vorgabe des
Cusaners gefolgt zu sein, machte er doch auf seiner Didzeansynode vom 10.
Mai 1452 den Benediktinerkldstern seiner Di6zese zur Pflicht, das Mainzer
Dekret ,Quoniam multorum® durchzufithren und stellte dazu eine eigene
Visitation in Aussicht!®>. Der Eichstitter Bischof Johannes III. von Eych
(1445-1464) kam ebenfalls den Anweisungen des Mainzer Provinzialkonzils
nach!%. Genauer war der Wiirzburger Gottfried IV. von Limburg: Ange-
sichts der Tatsache, dafl das Provinzialkapitel von Seligenstadt 1454 die
Beschliisse von 1451 abzuschwiichen suchte, forderte er am 6. Februar 1455
von allen Benediktinerklostern seiner Ditdzese die strikte Einhaltung der
cusanischen Reform!?’.

4) Zusammenwirken und Differenzen mit den weltlichen Gewalten

Die sich vielerorts zuspitzende Diskussion tiber die Ausdehnung der
Geistlichen Gerichtsbarkeit fiithrte zwischen Bischofen und weltlichen Lan-
desherren zu verschiedenen ,Modellen erzwungener oder per Kompromif}
gewonnener Zusammenarbeit, auf die an dieser Stelle nicht emgegangen
werden kann. Unverkennbar nahmen die Reformbemiihungen einen im
Allgemeinen schirferen Akzent an. Es mufite Gewalt angewendet werden,
und die lag beim Landesherrn, beim bischéflichen, vor allem aber beim

193 Vielleicht ist hier der Hintergrund fiir die Anweisung Erzbischof Dietrichs von 1452 an
den Abt von Klingenmiinster zu suchen, innerhalb von drei Monaten die strengere Observanz
der Bursfelder Kongregation einzufithren (F.X. RemLING, Urkundliche Geschichte der
ehemaligen Abteien und Kloster im jetzigen Rheinbayern, Bd. I [Neustadt/Hard 1836] 98;
Lossen 171; unklar bei HareNer 99). Klingenmiinster, in der Didzese Speyer gelegen,
unterstand seit einer Verfiigung Heinrichs IV. von 1078 dem Mainzer Erzbischof.

94 7 B. der Speyerer Reinhard von Helmstadt 1452 bei seinen Verordnungen fiir die
Kanonikerstifte der sogenannten Steigerherren (LOSSEN 161).

5 ZOEPFL 437. 1454 befahl er seinen Abten, die vom Seligenstidter Provinzialkapitel
benannten Visitatoren aufzunehmen (Ebd. S. 439; J. HEMMERLE, Die Benediktinerabtei Bene-
diktbeuren [= GermSac NF 28,1] [Berlin 1991] 170).

19 Er ordnete 1454 die Verlesung des Mainzer Dekrets mit seinen Klausurbestimmungen
fiir die Frauenkloster in allen Kirchen an und suchte diesem Dekret von 1451-1456 auch in St.
Walburg, Bergen OSB, Gnadenberg und Pillenreuth Eingang zu verschaffen (von PoLniTz 114
Anm. 2 und S.91). Der Visitation von Plankstetten OSB 1454 lief§ er eine allgemeine aus-
driickliche Ratifizierung bzw. Anerkennung der Provinzialkapitel von Wiirzburg 1451 und
Seligenstadt 1454 vorausgehen (BUCHNER [Anm. 49] 12-27). Folge der Reformen war auch der
Anschlufl Rebdorfs an die Windesheimer Kongregation (E. REITER, Rebdorf, in: MonWind 2
341-362, hier S. 359; BAUERREISS [Anm. 49] 48-49).

197 BStAW, Wiirzburger Urkunden K 100 Nr. 51; Regest bei: G. SCHROTTER, Urkunden-
buch der Benediktiner-Abtei St. Stephan in Wiirzburg, Bd. 1-2 (= Veroffentlichungen der
Gesellschaft fiir frinkische Geschichte, Reihe 3, Bd. 1-2) (Wiirzburg 1932) Bd. I, 2. Hilfte
Nr. 734 S. 451-452.
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weltlichen'®. Allein dies schon lie8 manche Bischéfe sehr schnell an die
Grenze ihrer Autoritit stoflen'®. So werden vor allem die letzten drei Jahr-
zehnte des Jahrhundert nicht mehr die Jahre der Bischoflichen Reform,
sondern zunehmend die der Landesherren2®.

Mit dem Wiener Konkordat hatte die Kurie den endgiiltigen Schritt
dahin getan, im Zweifrontenkrieg zwischen episkopalistisch-konziliarer
Bewegung und Landesherren auf die letzteren zu setzen. Landeskirchentum
erschien als das kleinere Ubel. Wie schon angedeutet, erwarben sich die
Landesherren zunichst die Privilegien, an die Stelle vom Papst benannter
Visitatoren auch von ihnen Bestellte (Landeskinder) zu setzen. Das lief
darauf hinaus, dafl dem geistlichen Visitator stets ein Kommissar des
Landesherrn zur Seite trat®!. Darin bereits die Reaktion auf ein ,,Scheitern®
der innerkirchlichen Reform zu sehen, wire tiberzogen?2. Dabei konnte
aber aus der notwendigen Mithilfe?”® schnell eine selbstindige Titigkeit
werden. Der eine oder andere Bischof 6ffnete dazu selbst den Weg, indem er
sich, wie der Mainzer Dietrich von Erbach, meist erst nach Hinweisen durch
Landes- oder Grundherren auf eine Klostervisitation einlief}24,

Die Landesherren erkannten schnell ihre Chance und miihten sich um
gesonderte Privilegien und Visitationsindulte. Kaiser Friedrich III. als Erz-
herzog® und die bayerischen Herzoge2 spielten wiederum die Vorreiter.

1% Auffillig sind die plétzlich vermehrt auftretenden Weisungen des Generalkapitels der
Zisterzienser, bei den Reformen notfalls die Hilfe des weltlichen Arms in Anspruch zu nehmen
(J. Canivez, Statuta Capitulorum Generalium Ordinis Cisterciensis [= Bibliotheque de la
Revue d’Histoire Ecclésiastique 13, T. V] [Brissel 1937] 405 Nr. 40 [1480]; 415 Nr. 26 [1481];
476-477 Nr. 27 [1484]).

199 De mandato domini Hildensenensis“ handelte Busch 1469, als er auf Wunsch Herzog
Otto II. von Braunschweig das Zisterzienserinnenkloster Wienhausen reformierte. Aber der
Herzog selbst mufite in eigener Gegenwart den Widerstand des hartnickigen Konvents
brechen (Busch, S. 629-632; H. Leernorr, Wienhausen, in: GB XII [Anm. 25] 756-796, hier
S.762-763). Otos Witwe fiithrte das Werk, ,mit Rat und Vollmacht® Bartholds, der auch
Bischof von Verden war, in Isenhagen fort (H.J. Schurzg, L, in: Ebd. 228-267, hier
S 237238 )

20 Inwieweit die Kloster den Schutzvégten bzw. Landesherrn entgegenkamen, mufl von
Fall zu Fall geklirt werden. Zumindest inneren Abstand zur geistlichen Jurisdiktion verrit der
Konvent von Paulinzella in Thiiringen, indem er bei seiner Reform-Einigung mit dem Abt von
1483 Beamte des Schutzvogtes bzw. den Grafen von Schwarzburg als Schiedsrichter wihlte
(ANEMULLER [Anm. 190] Nr. 485).

20 ScHULZE 35 am Beispiel Osterreichs.

202 STIEVERMANN 70.

23 So die Forderung des Reformators der Augustinereremiten, Andreas Proles (TH.
Korpg, Die deutsche Augustiner-Kongregation und Johann von Staupitz [Gotha 1879]
417-434).

204 1459 durch Agnes, Gemahlin Herzog Ottos von Braunschweig-Lineburg in Wieb-
rechtshausen (H. Hoing, W., in: GB XII [Anm. 25] 743-755, hier S. 745), 1461 durch Graf
Wolrad von Waldeck in Berich OSB(w): V. ScHuLTzE, Waldeckische Reformationsgeschichte
(Leipzig 1903) 37-38.

25 1452 und 1460 fiir die dsterreichischen, steyrischen und kirntischen Erblande: MERTENS
(Anm. 78) 187.
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Dabei tibertrugen diese Pipstlichen Reformbullen zwar Ordensleuten den
Visitationsauftrag und entsprachen damit formell dem Kanonischen Recht,
doch diese handelten in enger Abstimmung mit dem Landesherrn, letztlich
sogar ohne den Bischof, wie es dem von Freising nach einem Papstlichen
Privileg von 1483 erging, das praktisch ein Blankoscheck mit allen Vollmach-
ten war?®’. In manchen war von den Bischéfen so gut wie keine Rede
mehr?®, andere enthielten die Zufiigung, der Landesherr kénne sich die
Visitatoren auswihlen?®, Obwohl er selbst jetzt auch das landesherrliche
oder sogar eigenkirchliche Recht im eigenen Fiirstbistum zur Geltung
bringen konnte?!?, zahlte der Episkopat die Zeche. Auch an der praktischen
Durchfithrung diirfte er meist unbeteiligt geblieben sein. Lediglich die
Sonderstellung der Bischéfe Johann V. von Meiflen (1476-1487) und Tilo
von Merseburg (1466-1514) als sichsische ,Landesbischéfe® brachte sie in
den Genufy der Bulle Innozenz VIII. vom 12. Mirz 1485, die den sichsischen
Landesherren die Visitation der exemten und nichtexemten Kloster ihrer
Lande durch die beiden Bischéfe unter Hinzuziehung zweier hoher und
geachteter Ordensleute gestattete?'!. Neben den michtigen geistlichen Kur-
fiirsten konnte sich offensichtlich auch der Salzburger Erzbischof eine
gewisse Selbstindigkeit bewahren: In den Jahren 1452-1496 horen wir immer
wieder von Reformauftrigen an die Abte von St. Peter, im Jahre 1496
immerhin zu einer umfassenden Visitation in Kirnten?2,

Obwohl der Episkopat sich mehrfach aus Zwangslagen heraus der
Entwicklung hatte fiigen miissen?®?, fanden sich einige besonders betroffene
Bischofe mit der Entwicklung nicht ab: Der Stil des Landesherrn bestimmte
den Widerstand. So verwundert uns nicht, daff eine der ersten Nachrichten
dariiber von dem Naumburger Bischof Peter von Haugwitz (1435-1463)
stammt, der einem Herzog Wilhelm III. von Sachsen gegeniiberstand. Am

206 RANKL 199-200 und 207-208.

207 Ebd. S. 210. MERTENS (Anm. 78) 186-187 macht darauf aufmerksam, daf} die Bulle von
1460 fiir Friedrich IIL., also einen weltlichen Landesherrn, die gleiche Wendung ,censura
ecclesiastica et alia iuris remedia® enthilt wie 40 Jahre zuvor fiir Erzbischof Otto von Trier.

28 So an den Abt von Hirsau sowie den Prior zu Giiterstein fiir die Kloster des Terri-
toriums Ulrichs V. und seines Neffen Eberhard V. von Wiirttemberg (STIEVERMANN 77-78;
ScHULZE 26). STIEVERMANN 85 konnte eine direkte Wirkung allerdings nur auf zwei Reform-
unternechmen (Pfullingen 1461 und Alpirsbach 1462) feststellen.

209 1459 an den Augsburger Petrus von Schaumberg auf Wunsch Herzog Ludwigs von
Bayern; desgl. fiir Kaiser Friedrich IIL. 1452 und 1460 fiir die Erblinder (Z1BERMAYR 80).

A0 1489 setzt Hermann II. von Kéln eine Visitationskommission und behilt sich dabei das
alleinige Recht zur Visitation in dem ehemals kélnischen Eigenkloster vor (E. WISPLINGHOFE,
Die Benediktinerabtei Siegburg [= GermSac NF 12,3] [Berlin 1975] 89).

2 G, MiLLER, Reformation und Visitation sichsischer Kléster gegen Ende des 15. Jahr-
hunderts, in: Neues Archiv fiir Sachsische Geschichte und Altertumskunde 38 (1918) 46-74, hier
S. 50; SCHULZE 133; GERSDORF (Anm. 24) 270 Nr. 1250.

212 ZIBERMAYR 85.

23 Petrus von Schaumberg brauchte gegen die Stadt Augsburg die Hilfe des bayerischen
Herzogs Ludwig (RANKL 200).
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30. November 1447 mufite ihm der Benediktinerabt von St. Georg vor
Naumburg versprechen, nur bischofliche Visitatoren zuzulassen und weltli-
che, tiber deren Lebenswandel Zweifel berechtigt seien, abzuweisen?®,
Schauen wir 40 Jahre weiter, sehen wir um 1485 herum, daf} der Regensbur-
ger Bischof Heinrich IV. von Abensberg (1463-1492) eine Supplik an
Innozenz VIII. richtete, seine Kloster vor der Visitation durch die weltlichen
Beamten zu verschonen, die von den herzoglichen (Ordens-)Visitatoren
herangezogen worden seien. Dies geschehe mehr zur Schande als zur Auf-
erbauung der Kloster. Zudem erbat er fiir sich und sein Bistum dieselben
Rechte, wie sie den Fiirsten zugestanden worden seien (!). Niemand solle
ohne seine Zustimmung und seinen Auftrag in seiner Didzese visitieren
diirfen. Das pipstliche Breve vom 22. Mai 1486 an den landesherrlichen
Hauptvisitator, den Bischof von Freising, tadelte diesen und forderte ihn
auf, in Zukunft nichts mehr ohne Wissen und Willen des Bischofs von
Regensburg zu tun. Die Reaktion der beiden Herzége iiber die Bulle, die
einer Plazetforderung nahekam, lieff den Bischof jedoch von ihrer Verst-
fentlichung absehen?'. Hier war, wie formuliert worden ist, der Bischof ,,bei
der Reform mehr oder weniger ausfithrendes Organ des Landesherrn
[geworden], der im Geistlichen und Weltlichen die Oberleitung inne-
hatte“?'®, Man mufite schon so stark sein wie der Augsbuger Petrus von
Schaumberg, um sich inner- und auflerhalb des eigenen Hochstifts eine
starke Tradition bischoflicher Klosteraufsicht zu schaffen?!”.

Im Siiden Deutschlands reduzierten sich die zwischen Bischof und
Landesherrschaft abgesprochenen Visitationsunternehmen sehr schnell.
Wihrend im pfalzgriflichen Kastl im Sommer 1518 eine Visitation ,auctori-
tate ordinarie” moglich war (in den Frauenkléstern noch bis 1524), scheiter-
ten bischofliche Visitationspline fiir die Kloster der Markgrafschaft Ans-
bach ab 1518 meist bereits in den Anfingen?®. Erwartungsgemifl wurde auch
das Verhiltnis zwischen den Bamberger Bischéfen und der Stadt Niirnberg
zu einem Wechselbad der Gefiihle?!®.

24 W, Wintrurr, Landesherrliche Kirchenpolitik in Thiiringen am Ausgang des Mittelal-
ters (= Forschungen zur thiiringisch-sichsischen Geschichte 5) (Halle 1914) 63; Frank (Anm.
186) 320.

25 RANKL 215-216. Zu den Spannungen zwischen Bischof und Landesherr vgl. auch Mass
(Anm. 132) 334-337.

26 HAUSBERGER (Anm. 172) 222.

#7 Hier war der Bischof in alle wesentlichen diszipliniren Belange der nichtexemten
Kloster involviert. Ein Grofiteil der benediktinischen Klostervisitationen lief iiber ihn, erfolgte
sogar teilweise in seiner Gegenwart, und mufiten sich die Abte vor dem Provinzialkapitel mit
ihm absprechen bzw. instruieren lassen. Es liflt sich freilich auch hier nicht tibersehen, dafl es
einer Abtei wie St. Mang in Fiissen gelang, sich der Reform noch nach 1515 erfolgreich zu
widersetzen: P. WEIsSENBERGER, Das Briefbuch des Abtes Johannes Vinsterau von Neresheim
(1510-1529) und die bischéfliche Kurie in Augsburg, in: Jahrbuch des Vereins fiir Augsburger
Bistumsgeschichte 6 (1972) 209-240.

8 Ty, NEUHOFER, Gabriel von Eyb, Firstbischof von Eichstitt 1455-1535 (Eichstitt 1934)
115-121.
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Der erwihnte Versuch des Bischofs von Naumburg, bereits 1447 mit einer
Anweisung an die Abtei St. Georg in Naumburg OSB, in Zukunft nur noch
die bischoflichen Visitatoren anzuerkennen, mufite notgedrungen ins Leere
laufen. Endpunkt der vorreformatorischen Entwicklung war bereits die
Visitationsordnung, die Kurfiirst Ernst und Herzog Albrecht von Sachsen
kurz nach ithrem Regierungsantritt am 17. Dezember 1463 den Meissener
Bischof Dietrich von Schonberg (1463-1476) gaben, als sie ihm auftrugen,
das Benediktinerkloster Chemnitz und die iibrigen Kléster in seinem Bistum
»Menlichs und weiplichs stands“ zu wvisitieren und zu reformieren. Der
Bischof, den die beiden Fiirsten schlicht das ,willige pfert® nennen, das man
nicht ,ferrer zeuermanen vnde zeusporin® miisse, kam dem Auftrag mit
einer Reformschrift nach, visitierte — teils personlich — Chemnitz und weitere
sieben Kloster und erliefl 1464 ein ausfiihrliches Mandat zur Reform der
Nonnenkloster, das seine Akzente auf das Armutsgelobnis und die Klausur
richtete?®. 1483 wiederholen die Landesherren den Auftrag an Bischof
Dietrich von Naumburg in ultimativer Form, da sie durch ,mancherley
ander Unser Geschefft“ im Moment dazu nicht in der Lage seien®!. Die
Initiative verschob sich immer mehr. Die Kurie blieb zwar ihrer Politik treu
und stellte die von den Landesherren erbetenen Visitationsindulte immer auf
die Bischofe aus?. Wir kennen durchaus die Reformbreitschaft einiger
dieser Bischofe. Es bleibt also zu kliren, warum diese untitig blieben, auch
als Georg die Visitation der Minner- und Frauenkléster selbst unternahm.

In der Pfalz war ab ca. 1443 so gut wie keine Reform mehr ohne die
landesherrliche Mitwirkung moglich, ebenso in Wiirttemberg.

Fast als letzte in einer illustren Reihe von Reichsstinden begannen die
Landgrafen von Hessen mit der Klosterreform in ihrem Land, obwohl die
ererbte und gewonnene Schutzvogtei tiber fast alle Kloster im Nordhessi-
schen und der Niedergang des von ithnen immer bekriegten Kurmainz in der
Stiftsfehde von 1461-1463 lingst die Gelegenheit geboten hitten??. Eine
eigenstindige hessische Klosterreformpolitik finden wir aber erst bei der

29 Die Stadt reformierte Engelthal OSA(w) 1513 selbst, lieff aber 1515 Visitationen des
zustindigen Bamberger Bischofs Eyb zu, ebenso 1517 in Kloster Pillenreuth (BucHNER [Anm.
49] 26; J. Kist, Klosterreform im spitmittelalterlichen Niirnberg, in: ZBKG 32 [1963] 31-45,
hier S. 36).

220 Einzelheiten bei W. RITTENBACH — S. SEIFERT, Geschichte der Bischéfe von Meissen
968-1581 (= Studien zur katholischen Bistums und Klostergeschichte 8) (Leipzig 1965)
327-341; GERSDORF (Anm. 24) 153-154 Nr. 1067 und S. 159-161 Nr. 1075. 1473 noch engagierte er
sich beim Rat der Stadt Freiberg fiir die Reform des dortigen Magdalerinnenklosters. Schulze
verschweigt ohne ersichtlichen Grund diese Aktivititen und verschiebt somit nicht unerheblich
die Akzente.

21 ScHULZE 129-133.

#22 1465 und 1484 auf die Bischéfe von Meissen und Merseburg (MACHATSCHEK [Anm. 46]
537-538), 1503 auf die Bischofe von Meissen, Merseburg und Naumburg (F. Gess, Die
Klostervisitationen des Herzogs Georg von Sachsen [Leipzig 1888] S. XXXI-XXXVI; Rut-
TENBACH — SEIFERT [Anm. 220] 351).

223 Zusammengefafit bei KocHAN 199-201.
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Witwe Ludwigs II., Mechthild von Wiirttemberg, die sich 1477 allerdings
noch von Erzbischof Diether von Mainz die Vollmacht ausstellen lieff, in
seinem Namen reformbediirftige Kloster zu visitieren und zu reformieren.
Bis zur Jahrhundertwende, d. h. bis zum Tode Landgraf Wilhelms III. von
Oberhessen/Marburg, kam es dabei zu einer angesichts der sonstigen
Spannungen erstaunlichen Zusammenarbeit zwischen Erzbischof und Lan-
desherrn®*. Trotz der Reformbereitschaft Erzbischof Bertholds von Henne-
berg und seiner hektischen Aktivitdt?® bedringten die Landgrafen aber
immer stirker den Kardinallegaten Raimund Peraudi, so daf} dieser Wilhelm
III. am 5. Oktober 1500 bei Alexander VI. eine Visitationsvollmacht fiir
samtliche Kloster und geistlichen Niederlassungen der gesamten Grafschaft
verschaffte??. Eine Beteiligung des Erzbischofs an der Visitation ist uns nicht
bekannt?7.

Eine kritische Distanz herrschte von Anfang an auch zwischen Herzog
Wilhelm von Kleve und dem Kolner Erzbischof, selbst wenn die viel
beschriebene Atmosphire auch dadurch gekennzeichnet war, daf§ sich der
Herzog teilweise derselben Ordensvisitatoren bediente wie der Erzbischof.
Lediglich dann, wenn er an den kirchenrechtlichen Begleitumstinden zu
scheitern drohte, war der Herzog zur Kooperation bereit. Ab 1466 trat mit
Johann I. eine Wende ein: Jetzt mufiten reformorientierte Krifte den
Herzog an seine Fiirstenpflicht erinnern??.

Im Norden kam es nach einem fritheren Reformschub bei den Minner-
klostern Cismar (1444), Segeberg (1444) und St. Paul vor Bremen (1452)22
erst gegen Ende des Jahrhunderts zu weithin vergessenen Aktivititen der
Bischofe?. Die Moglichkeit dazu ergab sich aus der Tatsache, dafl Heinrich
III. von Schwarzburg zugleich als Erzbischof von Bremen und Bischof von

224 Die Reform betraf allerdings vor allem die Bettelordensklsster (Rapy, Geschichte der
katholischen Kirche in Hessen [722-1526] [Mainz 1904] 387-388, 395). Dafl man zur Reform
der exemten Bettelordensklsster, vor allem in Griinberg und Marburg, die Kurie einschalten
muflte, hat HEINEMEYER (Anm. 84) 156-159 iibersehen.

225 (Unvollstindige) Liste der Klosteraktivititen bei KocHaN 174.

2% Sie war gerichtet auf die Abte von Fulda, Bredelar, Arnsburg und Haina sowie auf den
Prior zu Hirzenhain und den Dekan zu Kassel: H. v. RoqQuet, Urkundenbuch des Klosters
Kaufungen in Hessen, Bd. 1-2 (Cassel 1900-1902) Nr. 573 und 574.

21 Nachweisbar ist allerdings lediglich die Reform des Frauenstiftes Kaufungen, wo die
Abte von Corvey und Bredelar sowie der Dekan von Kassel acht Nonnen der Bursfelder
Observanz einfithrten (v. RoQUET [Anm. 226] Nr. 601 und 602). Berthold und seinem
Nachfolger Jakob von Liebenstein in dessen kurzer Amtszeit (1504-1508) blieb nur die Reform
der Frauenklsster Nordhausen und Immichenhain (RADY [Anm. 224] 208).

28 RepLICH, Einleitung 89-97; NEIDIGER 48-50, 63.

229 1. MICHAELSEN, Das Paulskloster vor Bremen. Teil 2, in: Bremisches jahrbuch 47
(1961) 3.

20 Diese diirften jedoch dann dazu beigetragen haben, dal einige der Minnerkléster, vor
allem aber die vier Frauenkloster Reformation und Dreifligjahrigen Krieg tiberstanden: W.
SEIBRICH, Gegenreformation als Restauration. Die restaurativen Bemiihungen der alten Orden
im Deutschen Reich von 1580-1648 (= Beitriige zur Geschichte des alten Ménchtums und des
Benediktinertums 38) (Miinster 1991) mehrfach.
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Miinster (1466-1496) und Barthold von Landsberg als Bischof von Verden
und Hildesheim (1470 bzw. 1471-1502) amtierten. Auffilliges Kennzeichen
dieser norddeutschen Aktivititen war die Qualitit der Bischofe?! und die
Biindelung der Interessen in groflen Visitationskommissionen2. Heinrich
versuchte mit einer solchen?® im Dezember 1482 die Reform von Frauental
in Harvestehude. Doch Nonnen und Hamburger Rat und Biirgerschaft
wiesen die Kommissare ab?*. Im Bistum Bremen waren es offensichtlich
Kreise des Domkapitels, die nach Heinrichs Tod 1497 den Administrator
Johann Rode in der Wahlkapitulation verpflichteten, die exemten und
nichtexemten Kldster des Erzbistums Bremen ohne Riicksicht auf die
Ordenszugehorigkeit zu reformieren. Der Erfolg scheint bescheiden gewe-
sen zu sein, wir wissen allerdings nur wenig. Von weiterer Aktivitit des
Erzbischofs Johann Rode zeugen jedoch die Verurteilung der Miffachtung
der Klausur auf der Ditzesansynode von 1504 seine Zustimmung zum
Anschluff der Klgster St. Marien in Stade und Harsefeld an die Bursfelder
Kongregation und die Bitte an die Kongregation um Reform der Kloster
Zeven und Himmelpforten?®,

231 Die ,,Chronica Episcoporum Hildesheimensium® eines Monchs aus St. Michael schreibt
von Berthold: ,Erat vir eximia prudentia praeditus, nec vulgariter doctus, eloquentiae vero
maximae et pronuntiationis suavissimae... collapsa monasteria summo studio reficiens. Der
Chronist weist dabei ausdriicklich auf Ringelheim OSB und Georgenberg vor Goslar OSACan
hin (Anm. 44) 804. Zu Bertholds Reform von Medingen im Jahre 1496: U. REINHARDT, M., in:
GB XII (Anm. 25) 518-547, hier S. 523-524

232 Bei der Reform von Reinbek OCist kamen zusammen: Initiative des Holsteiner
Landesherrn, Vermittlung an die Romische Kurie durch den Schleswiger Bischof Eggehard
Duerkop (1489-1499), Papstlicher Visitationsauftrag an die beiden Hildesheimer Benediktine-
ribte, Vermittlung von reformierten Nonnen durch Barthold von Landsberg, Visitation durch
die Abte in Gegenwart von Vertretern des Hamburger Domkapitels, des Bischofs von Liibeck
Theodorich II. Arndes (1492-1506) und des Herzogs von Holstein, nachtriglicher Protest des
Herzogs von Lauenburg, an der Reform nicht beteiligt gewesen zu sein (A. TH. GRABOWSKY,
R., in: GB XII [Anm. 25] 567-585, hier S. 576).

% Magister Johann Murmester (s. Buxtehude), der Lector primarius am Hamburger Dom
Johannes Hane, drei Bremer Prilaten, begleitet von den Biirgermeistern Huge und Langen-
beck, dem Ratsherren Paridom Liittken und dem Ratssekretdr Johann Mestwerten.

234 Auch der Ordensvisitator von Reinfeld OCist, den man anstelle des Bischofs forderte,
konnte wenig spiter nur feststellen, dafl sich das Kloster ganz in die Abhingigkeit von Rat und
Biirgerschaft gegeben hatte (WINTER [Anm. 19] 128-129; S. UrBAnskI, Frauental in Harveste-
hude, in: GB XII [Anm. 25] 133-147, hier S. 136). Die Reform von Gravenhorst OCist(w) im
Miinsterischen dauerte von 1485 bis ca. 1519, und erreichte auch dann nur einen Teil des
Konvents (M. WoLr [Bearb.], Die Urkunden des Klosters Gravenhorst [= Westfilische
Urkunden, Texte und Regesten] Bd. 5. Veroffentlichungen d. Hist. Komm. f. Westfalen 37
[Miinster 1994] Nr. 248, 276, 278, 308). Heinrich von Schwarzburg reformierte zwischen 1485
und 1496 das Nonnenkloster Heiligenrode (MIcHAELSEN [Anm. 229] 6).

25 Die Abte und Klosterpropste hatten dagegen beim Amtsantritt dem Erzbischof zu
geloben, ihre Konvente umgehend der Reform zu unterwerfen (E. BAcumann, Das Kloster
Heeslingen-Zeven. Verfassungs- und Wirtschaftsgeschichte [= Einzelschriften des Stader
Geschichts- und Heimatvereins 20] [Stade 1966] 59-60; H.]. Scaurze, H., in: GB XII [Anm.
25] 148-167, hier S. 154; MICHAELSEN, Ebd.).
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5) Die Legationen des Kardinals Raymund Peraudi (von Gurk)

Die letzte der drei groflen Legationen stellte zugleich den letzten grofi-
riumigen pipstlichen Versuch dar, im sich ausbreitenden Landeskirchenwe-
sen der weltlichen und geistlichen Landesherren die pipstliche Autoritit
gleichsam als iiberlegene und delegierende zur Geltung zu bringen. ,Nicht
auf ihre Bitte, sondern aus freiem Entschlufi“?* sprach der Kardinal auch die
Auftrige zu Sonder- und Regel-Visitations- bzw. Reformen aus, die sich
zuweilen auch an Bischofe richteten, wie der vom 26. Februar 1501 an den
Erzbischof von Koln, den Propst von Liebfrauen in Magdeburg und den Abt
von ,Floridi orti (Didzese Minster) zur regelmifligen Visitation der
Primonstratenserkléster beider Geschlechts Weddinghausen, Scheda,
Olinghausen, Rumbeck, Knechtsteden, Ilfeld, Spieflkappel, Germerode,
Lorsch, Floridi ortus, Dockem und Clarholz in den Ditzesen Koln, Mainz,
Miinster und Osnabriick, die aufgrund der Kriege den Kontakt zum
Mutterkloster Prémontré verloren hatten®’.

IV.) Methoden und Mafinahmen
1) Die Reform-Visitation

Die Methoden und Mafinahmen der Bischofe zur Klosterreform lassen,
was sich schon allein aus der Zwitterstellung zwischen Ordinarius und
Landesherr ergibt, nur selten eine einheitliche Konzeption erkennen. Die
wflichenbezogene® Visitation als wichtiges disziplinarisches Werkzeug des
Bischofs war grundsitzlich wohl weit weniger vergessen, als gemeinhin
angenommen, und hatte im 14. Jahrhundert sogar einen neue Qualitit
erreicht; die Kloster scheinen aber davon ausgenommen gewesen zu sein.
Zur Praxis der ad-hoc-Visitation in den der bischoflichen Aufsicht unterwor-
fenen Konventen kam im 15. Jahrhundert erstmals der Gedanke der systema-
tischen Klostervisitation hinzu. Sie erstreckte sich auf Minner- und Frau-
enkloster, betraf aber wohl vor allem letztere, denn weit weniger von ihnen,
als man vermutet, waren einer Benediktinerkongregation oder dem Zister-
zienserorden inkorporiert oder in eine andere Beaufsichtigungsform einge-
bunden, unterstanden also der bischéflichen Visitation. Der Ordinarius
lehnte sich wohl an die in Klosterverbinden tiblich werdende Praxis und
Methode an. Obwohl solche Unternehmen schon im Gefolge des Konstan-

26 Es fehlt sogar der Hinweis auf die 1489 durch Peraudi den Prioren von Spieflkappel und
Hirzenhain verliehene Visitationsvollmacht fiir die Nonnenkldster Hachborn, Wetter, Wirberg
und Immichenhain: A. EckHArT, Die oberhessischen Kloster. Regesten und Urkunden, Bd.
11,1 (= Veroffentlichungen der Hist. Komm. f. Hessen 9,7) (Marburg 1977) 802-803 Nr. 1243,

237 KOHLER (Anm. 64) 207-208 Nr. 607; A. Huyskens, Die Kloster der Landschaft an der
Werra. Regesten und Urkunden (= Versffentlichungen d. Hist. Komm. f. Hessen u. Waldeck
9,1) (Marburg 1916) 518-519 Nr. 1323.
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zer Konzils frith einsetzen und wir bereits (zwischen 1421 und 1429) eine
bischofliche Visitationsordnung kennen, die des Brandenburgers Stephan
Bodeker fiir die Frauenkldster seiner Didzese®®, blieb die systematische
bischofliche Klostervisitation ein seltenes Ereignis?®. Neben den schon fiir
den Siidosten genannten Beispielen blieb sie Reformern wie dem Metzer
Bischof Konrad Beyer von Boppard vorbehalten, der 1433 zusammen mit
dem vom Basler Konzil zum Visitator fiir die Kirchenprovinzen Trier und
Koln sowie die Diézesen Mainz, Straflburg, Worms und Speyer ernannten
Johannes Rode die Abteien seines Bistums visitierte?®. In die allgemeinen
kanonischen Visitationen wurden die Kloster nicht aufgenommen, selbst
wenn es, wie durch den Straflburger Albrecht von Bayern (1478-1506), unter
dem Einflufl Geilers von Kaysersberg zum seltenen Fall einer solchen im
Bistum kam?%.

In der zweiten Hilfte des Jahrhunderts wurde es gebriuchlich, die
regelmifligen oder auflerordentlichen Visitationen, immer noch ,Refor-
men“ genannt, Abten des betr. Ordens zu tibertragen, hin und wieder
begleitet von einem bischéflichen Komissar. Oft, selbst bei der Uberweisung
samtlicher Benediktiner- und Benediktinerinnenkldster seiner Ditzese an
die Aufsicht der Bursfelder durch Erzbischof Ruprecht von Kéln 1469,
wurde dem Auftrag die vielsagende Bemerkung hinzugefiigt, es geschehe,
weil der Erzbischof selbst ,,durch Geschifte seiner Kirche verhindert“?? sei.
Die Visitatoren handelten dann ,kraft seiner Autoritit® und waren im Besitz
aller dem Ortsbischof vorbehaltenen bufigerichtlichen Fakultiten. Ideal war
diese Verwendung breit titiger Ordensleute nicht unbedingt. Wo beispiels-
weise Johannes Busch titig wurde, war sein Vorgehen immer zeitlich eng
begrenzt, bestand im Zwang zur Beichte, zur Bereinigung der kirchlichen
Zensuren und zum Schuldkapitel und in oberflichlichen Eingriffen, wie
Korrigierung des Habits, Neuformierung der Tische im Refektorium, for-
mellen Verzicht auf Eigentum u.4. Hiufig zeigt die Auswahl der Visitatoren,

238 Zusammengefafit bei WiNTER (Anm. 19) 130.

23 Immerhin fehlte sie nicht ganz, klagt der Verfasser einer anonymen Denkschrift fiir das
Basler Konzil, dafl in der Ditzese Utrecht die Kloster ,vix in tanto tempore visitata sunt, de
quo memoria hominum existit, nisi quandoque forte in XX.XXX. vel amplius annis®,
»aliquociens per ordinarium eorum® visitiert worden seien (H. DANNENBAUER — A. HARTMANN
u.a., Concilium Basiliense, Bd. VIIII [Basel 1936] Nr. 6 S. 55).

240 M. MULLER, Am Schnittpunkt von Stadt und Land. Die Benediktinerabtei St. Arnulf zu
Metz im hohen und spiten Mittelalter (= Trierer Historische Forschungen, Bd. 21) (Trier
1993) 54-55 (mit der #lteren Literatur).

21 Rarp 352-354. Erst die unter dem Einflufl des Interims vollzogenen Visitationen des
Jahres 1550 schlossen einen Grofiteil der Kloster mit ein.

22 Et quia nos aliis ecclesiarum [...] nostrarum negociis multipliciter prepediti huiusmodi-
visiationis officio ad presens intendere ac eidem personaliter interesse non valemus®: Ernst von
Magdeburg an die Zisterzienseribte von Marienthal und Lehnin (F. ScHRADER, Die katholisch
gebliebenen Zisterzienserinnenkltster in den Bistimern Magdeburg und Halberstadt und ihre
Beziehungen zum Ordensverband, in: DERS., Stadt, Kloster und Seelsorge [= Studien zur
Katholischen Bistums- und Klostergeschichte 29] [Leipzig 1986] 215).
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dafl es dem Bischof nicht um die Wahrung der speziellen Consuetudines
gehen konnte, sondern héchstens lediglich um die Wahrung der Regel-
tretedts,

Es schiilte sich zu keiner Zeit, weder fiir die Visitationen innerhalb des
eigenen Stifts noch fiir die im Territorium der weltlichen Landesherren, eine
feste Visitationsstruktur heraus. Beauftragte des Bischofs, die sich eines
immer perfekteren Verwaltungsapparats bedienen konnten2#, waren die ab
der Mitte des Jahrhunderts nur mehr im Einzelbistum titige Weihbi-
schofe?®, Generalvikare, Offiziale, im Erzbistum Mainz die Kommissare.
Archidiakone scheinen bei der Klosterreform keine Rolle gespielt zu haben.
Seltener, dann aber umso eindrucksvoller, sind die Fille, in denen sich der
Bischof selbst an der Visitation beteiligte: Fiir fast jeden der reformaktiven
Ordinarien ist die eine oder andere solche Demonstration bischoflichen
Selbst- und Pflichtbewufitseins tiberliefert24.

Die auf die Reform folgende Neuordnung der Aufsicht tiber die Frauen-
kloster wurde ganz unterschiedlich gehandhabt?*’: Neben der normalen
neuen oder neu eingeschirften Unterstellung unter ein Minnerkloster kam
es auch zu Sonderformen wie der in Borstel, wo Bischof Konrad III. von
Diepholz den Kaplinen die Strafgewalt tiber diejenigen Nonnen zusprach,
die der 1464 neu eingefiihrten Abtissin den Gehorsam verweigern wiirden?,
Geschickt wahrte man die Rechte der Exemten und unterlief sie lediglich9.

243 Schon Otto von Ziegenhain mufite von der Kurie zurtickgerufen werden, als er
reformwillige Abte und Konventualen, bevorzugt aus dem Kartiuserorden, in jeder Verwen-
dung einsetzen wollte (BECKER, Dokumente [Anm. 135] 137-138; ScHMIDT 473). Der Kolner
Dietrich von Moers erginzte 1454 bei der Reform von St. Pantaleon OSB den Konvent mit
Ménchen aus der Kélner Kartause (LHA Diisseldorf, Abtei Werden, Urk. Nr. 602; NEIDIGER
44-45). Den neuen Abt setzte er ein Jahr spiter zur Reform des Augustiner-Eremitinnenklosters
St. Agatha in Kéln ein, das der Benediktinerregel unterworfen wurde (Ebd. S. 45).

24 Fiir Koln jetzt JANSSEN 336-373. Umgekehrt setzten beispielsweise die Provinzialkapitel
der Benediktiner Kurialbeamte als Syndici ihrer Kapitel ein.

245 Von den Trierer Weihbischofen war Hubert von Yss, Abt in Rommersdorf OPraem,
durchaus konservativ orientiert, wurde aber von Johann II. mehrfach bei Reformen eingesetzt;
Johannes von Eindhoven, urspriinglich Prior von Eberhardsklausen, das der Windesheimer
Kongregation angehérte, war zugleich Kommendatarabt von Altmiinster in Luxemburg OSB
uv.a.m. (vgl. demnichst: W. SeiBricH, Die Weihbischéfe von Trier).

246 Besonders der Abschlufl der Reform bzw. die Einfithrung der Klausur in Nonnenkls-
stern wurde oft zu einem spektakuldren Ereignis, bei dem sich alle Beteiligten sehen liefien:
Bischof, Ordensleute, Landesherren.

#1 Ungeklirt scheint mir die Kompetenz einer Kolner Institution, die sich ,Richter und
Konservator der religivsen Genossenschaften® nennt; fiir 1471: HASt Kéln, Machabier,
Kopialbuch A f. 36; fiir 1491 (,judex et conservator iurium rerum bonorum et libertatum* fiir
Kloster der Bursfelder Kongregation): StATrier, U 52.

248 \W. SEEGRUN, B., in: GB XII (Anm. 25) 93.

29 Johann von Trier entzog als ,lantsfiirst und ordinarius® 1502 dem Augustinerchorher-
renkloster Springiersbach die Betreuung des Nonnenklosters St. Thomas vor Andernach und
iibertrug sie dem neugegriindeten Chorherrenstifc der Windesheimer Kongregation, Eber-
hardsklausen (LHAK 170/35; SCHMIDT 496).
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Gerade fiir die beiden letzten Jahrzehnte des 15. Jahrhunderts ist uns eine
Fiille von Visitationsauftrigen erhalten, ohne dafl wir sagen konnen, was zu
dieser krisenhaften Zuspitzung gefiihrt hat. Besondere Aktivititen entdek-
ken wir, die Praxis seines Vorgingers Diether aufgreifend?®, bei dem
reformfreudigen Mainzer Erzbischof Berthold von Henneberg®!. Erzbi-
schof Ernst, Bischof von Magdeburg und Halberstadt, tat zu gleicher Zeit
alles fiir die seiner Jurisdiktion unterstehenden und teilweise nicht dem
Orden inkorporierten Zisterzienserinnenkléster des Bistums Halberstadt?52.
Sie kamen erst jetzt in intensiveren Kontakt mit den Ordensverbinden. 1483
lieff der Hildesheimer Bischof Barthold II. durch die beiden Hildesheimer
Benediktineribte die Frauenkldster der Didzese visitieren. Die Ergebnisse
wiesen auf, dafl die Bemiihungen der Jahre zuvor erfolgreich gewesen
waren?®. Die Liste wire beliebig fortzusetzen.

2) Der Verordnungsweg

Ein gutgemeinter Weg, dessen — zumindest anfanghafte — Ernsthaftigkeit
nicht bezweifelt werden darf, war der Weg iiber bischéflich verordnete
Reform-Statuten. Sie folgten aufeinander als Anweisungen fiir Einzelkloster
und raumiibergreifende Ordnungen, so dafl auch wir sie hier nicht trennen
wollen. Eine starke persénliche Ausstrahlung bietet uns — ohne zunichst
neue Wege zu beschreiten — bereits frith im Jahrhundert ebenfalls wiederum
der Brandenburger Bischof Stephan Bodeker. Zwar muten uns manche
seiner Anreden an die Nonnen seiner Frauenkloster in ihrer Uberzeichnung
des Ordenslebens seltsam an, und seine Vorkehrungen treffen vor allem die
Klausur und die Eindimmung allzu leichtfertigen Lebens?*; er unterzog sich
aber der Miihe, all dies seinen Nonnen personlich zu vermitteln. Abgesehen

250 So 1480 Diether dem Prior von Béddeken OSACan fiir das Frauenkloster Weiflenstein,
wie es seine Vorginger bereits fiir die Vorginger des Priors getan hitten, zur Reform an Haupt
und Gliedern: J. ScHurTzE (Bearb.), Kloster, Stifter und Hospitiler der Stadt Kassel und
Kloster Weiflenstein. Regesten und Urkunden (= Verdffentlichungen d. Hist. Komm. f.
Hessen u. Waldeck 9,2) (Marburg 1913) 593-594 Nr. 1621.

25! Zwei Beispiele: 1484 tibertrug er den Abten von Reinhausen und Northeim die Visitation
bzw. Reform der Frauenklsster Werde, Katlenburg und Fridelse (BStA Wiirzburg, MIB 46 f.
63") und beauftragte am 14. Juni 1504 den Abt von Reinhardsbrunn und den Doktor und Kantor
Simon Voltziken mit der Visitation und Reform in Paulinzella OSB (ANEMULLER [Anm. 190]
Nr. 534).

252 Visitationsauftrige (,visitacionis et reformacionis officium auctoritate nostra®) an die
Zisterzienseribte von Marienthal und Lehnin fiir Kloster Neuendorf, 1484 an die Benediktiner-
ibte von Berge, Huysburg, Ilsenburg u.a. fiir die Kloster Egeln und Meyendorf, vor 1497 den
Prior von Hamersleben fiir Meyendorf (SCHRADER [Anm. 242] 215).

23 So ohne nihere Erlduterungen: U. Faust, Woltingerode, in: GB XII (Anm. 25)
806-807.

2% Es sei leichter, das Ordensgewand zu tragen als Toilette zu machen und durch die
Kapuze geschiitzt zu werden als den Gefahren des Gebirens ausgesetzt zu sein. Es sei
einfacher, in der Nacht ruhig zu schlafen und einmal zur Matutin aufzustehen als durch
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vom ,Klassiker” unter diesen Verordnungen, den Reformstatuten des Bam-
berger Bischofs Albert von Wertheim (1398-1421) vom 13. Mirz 1419, standen
diese oft am Anfang eines bischéflichen Engagements?. Am bekanntesten
wurden die des lebenslang tiberragenden Reformers Petrus von Schaum-
berg®®. Bemerkenswert sind die Fiille an Verordnungen des Mainzer Erzbi-
schofs Berthold von Henneberg, die Reformordnung des Speyerer Bischofs
Matthias Rammung vom 28. Januar 1469 fiir die Benediktinerkléster Klin-
genmiinster, Limburg, Odenheim und Sinsheim, die eine durchaus eigen-
stindige Leistung darstellte?", vor allem aber auch die Rudolfs von Scheren-
berg in Wiirzburg, dessen Titigkeit man als ,,Vollendung der Reform® im
Wiirzburgischen bezeichnet hat?*®. 1464 lief der Meiflener Bischof Dietrich
IIL. von Schénberg, von den Wettinern zur Reform gedringt, eine Verord-
nung fiir die Frauenkloster, im gleichen Jahr gar eine eigene Reformschrift
erscheinen: ,Ordinatio Theodorici Episcopi Misnensis pro reformatione
morum et instauratione regularis disciplinae“®®. Angesichts der Allgemein-
heit der Mifistinde war aber fast jeder Visitationsbescheid ein Kompendium
der Reform®?. Auch wenn solche Ordnungen und Bescheide sich als
Schlichtung zwischen der zerstrittenen Klosterfamilie darstellten®! oder aus

Kindergeschrei aufzuwachen u.a.m. (WiGGer [Anm. 19] 90-92; E. KreuscH, Kirchengeschich-
te der Wendenlande [Paderborn 1902] 145-146).

2% Das des Metzer Bischofs Konrad Bayer von Boppard von 1433 fiir die Abtei St. Arnulf in
Metz verlangte innerhalb eines Monats die Aufgabe des Privateigentums, das gemeinsame
Refektorium und Dormitorium, die Einhaltung der Klausur sowie den Verzicht auf Jagdhunde
u.d. Abt und Cellerare sollten Rechnung legen. Innerhalb eines Jahres sollten fiinf Novizen
aufgenommen werden (MULLER [Anm. 240] 55-57). Statuten des Straflburgers Robert von
Bayern (1440-1478) fiir das Kanonissenstift St. Stephan in Strafburg vom 14. August 1443 und
Hohenburg OSB(w) vom 7. Januar 1444.

2% Die fiir Benediktbeuren gedachte, aber normgebende Charta visitationis vom 10. Mirz
1429, die Charta reformationis ord. S. Benedicti von 1438 und die Ordnungen vom August und
Oktober 1454 mit der Einschirfung des Chorgebetes, Verpflichtung zur gemeinsamen Wirt-
schaftsfuhrung von Abt und Konvent, Verbot jeglichen Privateinkommens und -besitzes,
Einschirfung des gemeinsamen Dormitoriums und Refektoriums, der Fleischabstinenz, des
Schweigens und der Klausur (ZeLLER [Anm. 101] 326; MaAIER 169-171).

357 HAFENER 99-103. Matthias scheint in der Tradition seines Vorgingers Reinhard von
Helmstitt gestanden zu haben, von dem freilich lediglich eine Reformordnung fiir Schénfeld
OSB(w) von 1443 erhalten ist (F.X. REMLING, Geschichte der Bischéfe von Speyer, 2 Bde
[Mainz 1852-54] hier II S. 79).

28 yon Pornitz 119. Auch bei ihm gehen Entschuldung des Hochstifts und Reform Hand
in Hand: Vgl. die beiden Klosterordnungen fiir Miinsterschwarzach OSB von 1489 (Druck bei:
A. WENDEHORST, Analekten zur Geschichte der Abtei Miinsterschwarzach im Spitmittelalter,
in: Wiirzburger Diézesangeschichtsblitter 25 [1963] 125-143, hier S.139-143) und Banz von
1492.

239 Abdruck der herzoglichen Aufforderung von 1463 und der bischoflichen Verordnung
von 1464 : GERSDORF (Anm. 24) Nr. 1067 und 1075. RITTENBACH — SEIFERT (Anm. 220) 329; H.
ErmiscH (Hrsg.), Urkundenbuch der Stadt Chemnitz und ihrer Klsster (= Codex diplomati-
cus Saxoniae regiae, II. Hauptteil, Bd. 6) (Leipzig 1879) v. 13. Dezember 1464.

260 7 B. die Visitationsrezesse des Bamberger Johanns von Eych aus den Jahren 1453-1456:
BucHNER (Anm. 49) S. 49-70.
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einer bischéflichen Visitation hervorgingen, waren sie von héchst unter-
schiedlicher Qualitit, manche das Ergebnis einer sorgfiltigen ,,Verwaltungs-
arbeit®, andere ein Sammelsurium landgingiger Forderungen?? ohne ernst-
haften Charakter, indem sie katalogartig den gesamten Reformbedarf des
Klosters bzw. Stifts ansprachen, manchmal unter verriterischer Akzentuie-
rung der finanziellen Belange??, oft ohne die Spiritualitit des Ordenslebens
auch nur mit einem Wort zu erwihnen.

Als besonders zahlreich, in ihren Bestimmungen aber kaum voneinander
abweichend, erscheinen die Verordnungen fiir Frauenkloster. Geregelt
wurde das Verhiltnis zwischen Meisterin und Konvent2®, verordnet wurde
gemeinhin die regelmiflige Abhaltung des Gottesdienstes, die Eigentumslo-
sigkeit, das Verbot zur Aufnahme von Midchen bzw. Novizinnen gegen
Vorleistungen der Familie, Verbot der Veriuflerung von Besitzungen ohne
bischofliche bzw. landesherrliche Erlaubnis, Einfiihrung des Schweigens,
gemeinsamer Tisch, Abhaltung des tdglichen Kapitels u.a.m.265. Viele Rege-
lungen wurden an ausdriickliche bischéfliche Genehmigungen gebunden,
Erstaunlicherweise sahen die Bischofe und ihre Zeitgenossen oft in bemer-
kenswerter Klarheit in der Klausur (vor allem der Frauenkloster) und
anderen Regelungen kein Ziel der Reform, sondern ein Mittel zum Zweck.
Die immer wieder neuen Einschirfungen, die wir fiir jeden Bischof des
Jahrhunderts und fiir alle alten Orden anfiihren kdnnten, nannten sich oft
breit ,Reformstatuten, wurden aber zum Kennzeichen der gerade in
Frauenkldstern notwendigen langdauernden Reform?. Insgesamt bewegten

1 So die vom Trierer Johann von Baden veranlafite Schlichtung zwischen Abt und
Konvent von Laach OSB durch den Weihbischof und Abt von Rommersdorf OPraem
Huprecht von Yss von 1459, die alle Bereiche des Klosterlebens neu ordnet (B. REsmini,
Inventar und Quellensammlung zur Geschichte der alten Abtei Laach [= Veraffentlichungen
der Landesarchivverwaltung Rheinland-Pfalz 64] [Koblenz 1995] Nr. 638 S. 336-337).

%2 Selten gingen sie iiber den ,Mafinahmenkatalog® etwa einer Schrift wie der ,Reforma-
tio Sigismundi® hinaus (zu ihr: O. Nigss, Die Vorstellungen der ,Reformation Kaiser
Siegmunds® iiber den Pfarr- und Ordensklerus in den Reichsstidte. Wiss. Arbeit z. Staatsexa-
men [Trier 1976] 95-108).

263 Die Verordnung des Bamberger Ordinarius Friedrich von Aufsess von 1422 fiir Kloster
Michelsberg ging gerade in diesem Punkt merklich tiber die Ordensverfiigungen hinaus
(LinNEBORN, Ein 50jihriger Kampf 263).

24 Reformverordnung fiir Kloster Rupertsberg bei Bingen OSB(w) nach der Visitation
durch den Mainzer Generalvikar Hermann Rosenberg (1450-1457) von 1457 (LHA Koblenz,
Abt. 164 Nr. 122).

265 Dietrich von Meissen 1464 (GERSDORF [Anm. 24] Nr. 1075 S. 159-161). Vor allem die
Mainzer Erzbischofe der zweiten Jahrhunderthilfte und ihre Beamten erliefen eine Reihe
Verordnungen, so gut wie alle mit den tiblichen Forderungen fiir Frauenkloster, Berthold von
Henneberg gleich eine ganze Serie.

%6 So z.B. die Erlaubnis fiir die Abtissin zum Verlassen des Klosters: Reformordnung
durch die Abte von St. Nabor und Tholey im Auftrage des Metzer Generalvikars 1524 fiir
Neumiinster OSB(w):J. HAu — K. ScHUTZ, Neumiinster-Outweiler (Saarbriicken 1934) 109-110.

%7 Das allgemeine Reformstatut, vor allem fiir die Frauenkloster, des Mainzers Dietrich
von Erbach vom 20. April 1457, verkiindet auf eine Regionalsynode in Erfurt am 14. Juni 1457
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sich die Bischéfe grundsitzlich in dem Rahmen, den auch die Ordensvisita-
toren umschrieben?6®

Die meisten der Verordnungen, zumal die fiir Frauenklster, scheinen so
gut wie wirkungslos geblieben zu sein2®®. Zufillig aus dem Abstand von
wenigen Jahren erhaltene Visitationsrezesse sprechen eine klare Sprache?™.
F. Rapp hat sie als typisches Ergebnis des Mifiverstindnisses bezeichnet, mit
administrativen Mitteln eine Anderung herbeifiihren zu wollen, wo ein
Umdenken nétig gewesen wire?”’. Flankierende Mafinahmen, wie sie ein
Teil der weltlichen Landesherren anwandte, fehlten?. Das iibliche Schei-
tern eines solchen Weges, das zur stindigen Wiederholung dieser Anord-
nungen fiihrte, 16ste allerdings auch kein Aufbegehren, sondern héchstens
die tbliche Resignation einer Verwaltung von Biirokraten aus, die bei
groflerem Widerstand aufgab?™,

Von besonderer Art war die Situation im Bistum Metz: Hier protestierten
die sich fiir exemt haltenden Benediktinerabteien immer wieder gegen die
hiufigen bischéflichen Reformstatuten und erzwangen regelmiflig deren
Anullierung, obwohl die Bischofe den Gedanken an eine Eingliederung in
die Bursfelder Kongregation bald aufgegeben hatten und mit ihren Anord-
nungen noch unter dem Level von Selbstverstindlichkeiten blieben?.

bei SiEGEN, Chronicon S. 422-424. Eine Zusammenstellung der Mafnahmen fiir die 32 Zister-
zienserinnenkléster des Erzbistums Ko6ln bei Janssen 511-513.

% Wo wir sie einander vergleichen konnen, wie z.B. bei der Reform von Rijnsburg
OSB(w) im Jahre 1498, wo Abte und Utrechter bischéfliche Kommissare in Konkurrenz
zueinander handelten, waren die bischéflichen Verordnungen weniger rigoros, um die Nonnen
fiir sich zu gewinnen (M.Hiireer, Die Reformen in der Abtei Rijnsburg im 15. Jahrhundert [ =
VRE 13] [Minster 1937] 112-155).

29 Das gilt auch fiir die Verordnungen anderer Visitatoren fiir Frauenklsster, wie z.B. des
Utrechter Dekans Jakob van Poelgeest im April 1454 fiir Rijnsburg OSB(w) (Hirrer, Ebd.
88-93). Die Nonnen stellten 1498 sogar eigene gegensitzlich lautende ,Statuten® auf, in denen
sie die im Laufe der letzten Jahrzehnte gewonnenen Erleichterungen festschrieben (Ebd.
S.103-105).

20 Reformordnungen von 1508 und 1520 und Visitationsrezesse fiir Neumiinster OSB(w)
von 1524, 1528 und 1534: HAu — ScHUTZ (Anm. 266) S. 108-113; W. SEiBricH, Die Benedikti-
nerprovinz Koln-Trier im letzten Jahrzehnt vor der Reformation, in: TThZ 96 (1987) 1-20, hier
519

2 Rapp 327.

22 Herzog Wilhelm III. von Sachsen-Thiiringen eroffnete 1445 seine systematische Klo-
sterreform ebenfalls mit einer allgemeinen Reformordnung fiir die Benediktiner, setzte aber
zur Kontrolle ihrer Befolgung iiber jedes Kloster zwei adlige ,Vormiinder®: ScHuLzE 58-61;
WINTRUFE (Anm. 214) 60-61.

8 Vgl. dazu die resignativen Reformordnungen Strafburger Bischafe bei Rapp 342 und
358-362.

21 Die Statuten Georgs von Baden (nach einer Visitation) vom Mai 1481 im Oktober des
folgenden Jahres; 1489 und 1492 die Heinrichs von Lothringen aus den gleichen Jahren und
noch 1531 die Johanns von Lothringen aus dem Jahre zuvor (MULLER [Anm. 240] 59-60). Die
Vergabe der meisten Abteien als Kommende entzog sie fast vollig dem bischéflichen Einfluf§
und dem Provinzialkapitel: Ebd. 60-64; K. HALLINGER, Zur Rechtsgeschichte der Abtei Gorze
bei Metz (von 750-1572), in: ZKG 83 (1972) 325-350, bes. 331-349.
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3) Provinzial- und Diézesansynoden

Obwohl mehrfach seit dem IV. Laterankonzil eingefordert, war es nicht
gelungen, die Provinzial- bzw. Didzesansynoden zu einem mehr oder
weniger regelmifligen Instrument, oder sogar zum Triger der Reform zu
machen?®. Auch hier steht der tiberragende Wiirzburger Bischof Johannes
von Egloffstein am Anfang. Seine Diézesansynode vom 1. September 1407
forderte ,von Amts wegen“ die Einhaltung der drei ,Substantialia®, den
gemeinsamen Tisch und den Fleischverzicht?™®. Zwar entwarf auch schon die
Salzburger Provinzialsynode vom November 1418 ein konkretes Reformpro-
gramm, aber erst das Baseler Konzilsdekret vom 26. November 1433
beschrieb Kompetenz und Aufgabenbereich solcher Synoden?". Bis in die
80er Jahre des Jahrhunderts kam es in mehreren Diézesen im Abstand von
einem bis drei Jahren zu regelmifligen Ditzesansynoden?™, aber die regel-
miflige Abhaltung von Provinzialsynoden im Abstand von drei Jahren blieb
lusion?™. Die Dekrete ,,De observantia regulari. De monialibus de devotis®
und dhnliche blieben in ihren konkreten Forderungen ausdruckslos. Auch
die kurze Ermahnung des Mainzer Provinzialkonzils von 1451 ,De reforma-
tione monasteriorum* blieb eine leere Formel?®°. Mit Ermahnungen war an
der wirtschaftlichen Situation, der Grundlage allen Ubels, nichts zu sndern.

Wenn iiberhaupt®®!, beschiftigten sich die Dekrete zur Reform des
Regularklerus aber mit dem Vagieren — einem beliebten Thema bereits der
Synoden des 14. Jahrhunderts — und der Klausur??, nicht zuletzt angeregt
durch das Dekret Nr. 8 der Cusanus-Legation. So scharf wie des Bambergers
Johann von Eich Verordnung zur Klausur der Frauenkldster?® waren in

5 Vgl. dagegen die erstaunliche jahrliche Kontinuitit im Bistum Brandenburg: S. ScHon-
FELDER, Stephan Bodeker, Bischof von Brandenburg (1421-1459), in: HJ 23 (1902) 559-577, hier
S. 561-562.

276 BINTERIM (Anm. 140) 31.

21T HELMRATH (Anm. 3) 112-113; J. LEINEWEBER, Provinzialsynode und Kirchenreform im
Spitmittelalter, in: R. BAumER (Hrsg.), Reformatio ecclesiae. Festgabe fiir Erwin Iserloh
(Paderborn 1980) 113-127. Zur Rezeption der Basler Reformdekrete allgemein durch Provinzi-
al- und Didzesansynoden: HELMRATH (Anm. 9) 342-352,

21 HELMRATH (Anm. 3) 126-129 mit anderer Bewertung als Leineweber (vgl. vorige Anm.).
E. Rerrer, Rezeption und Beachtung von Basler Dekreten in der Diozese Eichstitt unter
Bischof Johann von Eych (1445-1464), in: R. BAumer (Hrsg.), Von Konstanz nach Trient.
Festgabe fiir August Franzen (Miinchen 1972) 215-232; fiir Freising: G. SCHWAIGER, Freisinger
Dibzesansynoden im ausgehenden Mittelalter, in: BAuMER (Anm. 277) 259-270.

%1 In Trier blieb das von Otto von Ziegenhain 1423 einberufene méglicherweise das einzige
wihrend des gesamten Jahrhunderts. Die Kirchenprovinz Mainz kennt Provinzialsynoden
1423, 1431, 1438, 1439, 1440, 1443, 1451, 1455, 1487 (KocHAN 119-137).

280 BiNTERIM (Anm. 140) 471-472. Ebenso auch das Provinzialkonzil von Kéln 1452 (Ebd.
S. 484) und das der Kirchenprovinz Salzburg in Miilldorf 1490 (Ebd. S. 517-518).

28 Selbst eine allgemeine Anweisung an die Ordensleute, sich der Reform zu erschliefien,
wie sie die Augsburger Didzesansynode unter Johann II. von Werdenberg 1469 in Dillingen
aussprach (ZokprL 470), scheint eine Seltenheit gewesen zu sein.

22 So Konstanz 1463: BINTERIM (Anm. 140) 313-314.
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ihrer Aussage schon die Dekrete der Bamberger Ditzesansynode von 1433
unter Anton von Rotenhan (1431-1459) und die Verordnung seines Nachfol-
gers Georg von Schaumberg (1459-1475) vom 13. Juni 1461. Originell waren
die Anweisungen und Strafen nicht — Exkommunikation fiir die Nonnen, die
ohne Erlaubnis bzw. ohne Schleier auferhalb angetroffen wurden, Interdikt
fiir die Pfarrei, in der sie sich aufhielten?* —, aber sie schirften wohl mehr
das Bewufitsein der Laien als der Ubertretenden selbst. Wiahrend in der
Hochphase der bischéflichen Klosterreform sich offensichtlich keine Syn-
ode ausdriicklich mit diesem Thema beschiftigte, scheinen sich Diszesan-
synoden erst wieder um die Jahrhundertwende — belegt ist es beispielsweise
fiir Augsburg®® und Meissen2® — in beiden Diézesen aus unterschiedlichen
Motiven —, auch konkret wieder der Regularenreform zugewandt zu haben,
wenn auch jetzt die Bestimmungen genau so allgemein blieben, wie zuvor.

4) Geistliche Mafinahmen

Der bischofliche Anspruch auf die Konfirmation der Abte und Abtissin-
nen, eingeschrinkt vor allem durch Exemtionen, gewann trotz des Basler
Wabhldekret von 1433 nur langsam reformgestaltende Kraft. Dennoch lassen
sich geniigend Beispiele dafiir anfiihren, dafl dort, wo ohne die Anwesenheit
bischoflicher Kommissare gewihlt wurde, die Verweigerung der Konfirma-
tion wenigstens nachtriglich als Hebel zur Durchfithrung der Reform
beniitzt werden konnte®?. Eine Reihe von Ordinarien lief jedoch dem vor
ihnen abzulegenden Amtseid eine Verpflichtung auf die Reform einfiigen
oder vorausgehen, wie es bereits am 19. Februar 1451 Bischof Anton von
Rotenhan in Bamberg vom Abt von Michelfeld verlangte?®. Ganz allgemein
blieb dieses Mittel in seiner Wirkung zweifelhaft, da ein Appell vor allem
nicht-konfirmierter Abte nach Rom durchaus Chancen hatte?®. Eine allge-

3 Synode wahrscheinlich unter Bischof Henning von Haus in Hildesheim (1471-1481):
BERTRAM (Anm. 155) 430.

4 yoN POLNITZ 91 Anm. 5.

285 WEISSENBERGER (Anm. 217) 216.

26 Dittrich verweist auf die ,,Statuta Synodalia Episcopatus Misnensis®, gedruckt 1504 : P.
DrrrricH, Die Meissener Didzese unter der Kirchenpolitik der Landesherren des 16. und
17. Jahrhunderts (= Studien zur katholischen Bistums- und Klostergeschichte 1) (Leipzig 1949)
20

287 Der Augsburger Friedrich II. von Zollern erreichte so 1494 die Reform von Irsee OSB
und die Aufnahme von vier Reformménchen aus St. Ulrich und Afra in Augsburg: W. POz,
Geschichte des Klosters Irsee von der Griindung bis zum Beginn der Neuzeit, 1182-1501 (=
SMGB, Erg. Bd. 19) (Ottobeuren 1969) 94-95. Ahnlich verfuhr der Miinsteraner Johann von
Bayern (1457-1466) gegeniiber dem einstimmig gewihlten Liesborner Abt Stephan Wallrave, als
dieser, durchaus reformorientiert, die Bursfelder Observanz nicht in ihrer ganzen Strenge
annehmen wollte: H. MiLLER, Das Kanonissenstift und Benediktinerkloster Liesborn (=
GermSac NF 23) (Berlin — New York 1987) 78, 243).

2 ... regularem observantiam ac reformationes dicti ordinis factas in dicto monasterio
[...] tenebo® (MAIER 129).
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meine Erorterung dieses Problems und der Versuch, mit einer Konfirma-
tionsordnung Wege zu weisen, liflt sich jedoch erst und nur bei dem
Speyerer Bischof Matthias Rammung (1464-1478) feststellen?®, Sie brachte
allerdings tiber die Festschreibung von Formalien hinaus nichts Neues. Die
eine oder andere Wahlordnung eines Klosters enthilt in der zweiten Hilfte
des Jahrhunderts jedoch plotzlich den Hinweis auf das Konfirmationsrecht
des Bischofs, ohne dafl wir sagen konnten, womit dies durchgesetzt worden
war und warum man dies gerade jetzte betonte?!,

Eine mogliche, aber wohl nicht gentigend genutzte Kontrolle der Reform
hitte auch die Durchsetzung der Weihe der Priestermonche durch den
eigenen Weihbischof oder einen anderen Beauftragten sein konnen. Ahnlich
machte der eine oder andere Ordinarius die Annahme zur Probation und zur
Profef von seiner Zustimmung abhingig?%2,

Auf die unselige Wirkung der Inkorporationen haben wir schon mehr-
fach hingewiesen. Eine wirkliche Besinnung auf die negativen Folgen hat es
im Reformjahrhundert nicht gegegeben. Eine Fiille von Einzelmafinahmen
laB8t allerdings erkennen, daff man die Folgen fiir das Leben des Konvents
begriffen hatte und wohl hauptsichlich aus Riicksicht auf die Pfarrbevélke-
rung von drastischen Mafinahmen absah.

5) Anderung der Amterstruktur und der Wirtschaftsfithrung

Die Reform begann meist mit der Umstrukturierung von Vermogen und
Amtern im Kloster selbst. Wo es die rechtliche Zustindigkeit moglich
machte, iiber dieses Minimum hinauszugehen, wurde die ganze Kette von
wirtschaftsreformerischen Mafinahmen in Gang gesetzt, die vor allem der
Gestaltungsraum des Landesherren war: Neuordnung des Abts- und Kon-
ventsvermogens sowie der Verwaltungskompetenz der Klosterimter, Neu-
ordnung des Archivs, Neuvermessung des Landes, Anlegen von Zinslisten
und Besitzverzeichnissen und oft eine Art Umschuldung, Auswechslung der
Giiteradministratoren, falls der Bischof, vor allem bei Frauenkonventen, das
Kloster nicht voriibergehend iiberhaupt einem Verwalter anvertraute?®, Fiir
Frauenkléster gab es verschiedene Modelle: Zum einen wurde das oft als

29 Dem 1507 in St. Jakob in Erfurt gewihlten Schotten Benedikt versagte der Mainzer
Erzbischof aufgrund der Flucht des Vorgingers die Konfirmation. Er erhielt sie von Julius II.
im gleichen Jahr (L. HAMMERMAYER, Neue Beitrige zur Geschichte des Schottenklosters St.
Jacob in Erfurt, in: Jahrbuch fiir das Bistum Mainz 8 [1958/60] 205-223, hier S. 217).

20 HAFFNER 95-98.

291 KRreBs (Anm. 125) 228-230 (Wahlordnung vom 24. Dezember 1466 mit ausdriicklichem
Hinweis auf das Basler Konzil).

22 Burchard von Halberstadt 1448 gegeniiber Marienberg vor Helmstedt (NsStA Wolfen-
biittel, Abt. 19 [Urkunden Marienberg] Nr. 384); Erzbischof Berthold von Mainz 1493
gegeniiber dem Frauenkloster Neuenburg (BStA Wiirzburg, MIB 46f. 277-277°).

293 Wie wenig selbst das Auswechseln einer ganzen Clique von Klosterbeamten durch den
Ortsbischof (Friedrich von Aufsess, Bischof von Bamberg, im Jahre 1427) bewirken konnte,
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anstoflig empfundene Amt des Propstes?® mehrfach durch Administratoren,
vielfach auf Jahre hin, ersetzt2®. Wenn nicht schon als erstes eine neue
Propsteiordnung erlassen wurde, die die Giiterverwaltung dem Konvent
selbst iibertrug?®, konnte die Propstei ganz aufgehoben®’ oder der Welt-
priester durch einen Ordensmann ersetzt werden?®. Die Seelsorge sollte im
Regelfall ein Monch aus einem benachbarten Kloster iibernehmen — dies
blieb, wie die Situation um 1500 zeigt, meist Theorie. Es konnte sich nimlich
auch die (Wieder-)Einfithrung des Propstes als angemessen erweisen, zumal
wenn sich, wie im Falle des vom Northeimer Komissar des Mainzer
Erzbischofs 1504 reformierten, nach der Zisterzienserregel lebenden Hok-
kelheim, das Kloster ,Vorstinde®, ,Vormunde® oder ,Prokuratoren®
bedient hatte?®. Dafl dieser Bereich zum Feld von Auseinandersetzungen
zwischen Bischof und Landesherren wurde, versteht sich von selbst3%.
Neben einer Fiille kleinerer Mafinahmen, wie z.B. dem Bau eines Gast-
hauses in Klosternihe zur Abschaffung der offensichtlich breiten ,,Gast-
freundlichkeit“®!, waren weitlaufigere nétig, vor allem die Beschaffung der
zur Sanierung der Klosterwirtschaft notwendigen Finanzen. Selbst refor-
mierte Reichsabteien kamen ohne bischéfliche Spenden-Aufrufe nicht aus2.
Unm Interessierte zur solchen ,Morgengaben® in Form von Verringerung der
Spanndienste oder der sonstigen Dienstleistungen zu bewegen, wurden sie,
so driickte man es zumindest aus, nur fiir die Dauer der Reformiertheit des
Klosters gegeben®®. Sie waren zumindest bei den Reformen in kurpfilzi-

zeigt das Beispiel Michelsberg, wo diese vier Jahre spiter wieder im Amt war (LINNEBORN, Ein
50jdhriger Kampf 579-584).

294 KocHAN 59; M. RiEMER, Berichte tiber Visitation von Nonnenkldstern des Bistums
Halberstadt und des Erzbistums Magdeburg aus den Jahren 1496-1498, in: Zeitschrift des
Vereins fiir Kirchengeschichte der Provinz Sachsen 20 (1924) 97-107.

% Der Wiirzburger Gottfried Schenk von Limburg im Fall von Johanniszell OCist(w)
(voN POLNITZ 68) und Wilhelm von Honstein (Straflburg) 1521 fiir das Nonnenkloster Eschau
(Rarp 388-390).

26 Balduin von Paderborn in Gaukirche (LinnesorN 1T 330). Die Zisterzienserinnenkls-
ster unter der Aufsicht Eberbachs kannten zur Jahrhundertwende nur mehr die Verwaltung
durch den Konvent selbst, der vor dem Visitator Rechnung ablegte.

27 In Bersenbriick (G. ALLers, B., in: GB XII [Anm. 25] 68), Malgarten, Gertrudenberg,
Willebadessen und Gehrden. Eine Besonderheit ist die véllige geistliche und besitzrechtliche
Trennung Niederilbenstadts vom Minnerkloster Ilbenstadt: H.-K. BieperT, Wirtschafts- und
Besitzgeschichte des Primonstratenserinnenklosters Niederilbenstadt in der Wetterau (=
Quellen und Forschungen zur hessischen Geschichte 26) (Darmstadt u. Marburg 1973) 43-45.

8 Der Osnabriicker Konrad von Diepholz 1475 in Gertrudenberg (LINNEBORN II 567).

3 M. v. BOETTICHER, H., in: GB XII (Anm. 25) 168-191, hier S. 171-172.

0 Zu Mafinahmen Herzog Wilhelms I11. von Sachsen-Thiiringen: WINTRUFE (Anm. 214)
78-79. In der Einigung zwischen Bischof Johann VL. (von Salhausen) von Meissen und Herzog
Georg von Sachsen im Jahre 1511 verpflichtete sich der Bischof, die von Georg gewiinschten
Visitationen durchzufiihren, dieser verzichtete dafiir auf die Einsetzung der Propste der
Frauenkléster (DrrTrRIicH [Anm. 286] 22).

0 1479 durch den Magdeburger Erzbischof in Medingen OCist(w): WINTER (Anm. 19) 119.

%2 Der Koélner Erzbischof und der Bischof von Utrecht 1474 fiir das soeben reformierte
Werden: STUWER (Anm. 106) 103.
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schen und landgriflich-hessischen Kléstern durchweg iiblich, wurden
manchmal auch von Biirgerlichen oder sonstigen Interessierten getragen*.
Bischofe als Landesherren zeigten sich da meist weniger freigiebig und
inkorporierten héchstens einmal eine Frauenklause®®.

Vor allem aber mufite die Verduflerung von Klostergut untersagt oder an
die bischofliche Zustimmung gebunden werden, falls sie nicht, wie bei den
Zisterziensern und den neuen Kongregationen, der Erlaubnis des General-
kapitels unterworfen war. Meines Wissens hat nur der Augsburger Petrus
von Schaumburg dies in der Form eines Synodalbeschlusses 1435/37 allge-
mein verordnet®®. Sondervergiinstigungen unterschiedlicher Art, wie z.B.
Inkorporationen von Pfarreien (weiterhin praktiziert vor allem im Siiden
Deutschlands) und die Erlaubnis, diese mit weltlichen Vikaren besetzen zu
diirfen, sollten die Reform finanziell absichern und fiir ein ordentliches
Konventsleben sorgen®”. Eine Fiille anderer gemischt geistlich/finanzieller
Verglinstigungen, die die Bischéfe an die Reform banden, waren wohl blofle
Gefilligkeiten ohne tiefgreifendere Bedeutung?®®.

6) Anwendung von Gewalt

In unzihligen Fillen war wihrend der ganzen Epoche eine Reform nur
unter Anwendung von Gewalt moglich?®, die der Bischof als Landesherr
selbst oder unter Zuhilfenahme des ,brachium saeculare” ausiiben konnte
beziehungsweise ganz dem Landesherrn iiberlassen mufite. Zunichst sah
man bei eigenem gewaltsamem Vorgehen noch die Notwendigkeit, solche
rigorosen Eingriffe theologisch oder kirchenrechtlich zu begriinden und

303 7 B. der Osnabriicker Konrad von Diepholz im Jahre 1480 fiir Gertrudenberg (LINNE-
BORN II 567). Landgraf Wilhelm von Hessen erliefl im Jahre 1490 St. Georgenberg OCist(w)
»umb ires geistlichen reformirten lebens willen®, sowie Weiflenstein OSA(w) ,geistlichs und
lobelichs reformiret leben wegen® Pflichtleistungen (RADY [Anm. 224] 404; HEINEMEYER
[Anm. 84] 155 Anm. 77).

304 Manchmal l4f8t daher der Kreis der beteiligten Stifter auf die Reformbereitschaft des
Bistumsklerus und -adels schlielen. Vgl. die Liste fiir Truttenhausen im Bistum Strafiburg:
Rapp 339.

305 Dietrich von Mainz 1452 die in der Nihe des Benediktinerklosters St. Johannisberg/
Rheingau gelegene Frauenklause des gleichen Ordens in dasselbe Kloster: STRUCK (Anm. 125)
28-38.

306 ZOEPFL 435.

%7 Beispiel: Erlaubnis des Augsburgers Johann II. von Werdenberg fiir das Augustiner-
chorherrenstift Raitenbuch von 1484 (Ebd. S. 473).

308 So die Zustimmung zur Zusammenlegung bzw. Inkorporation von Altiren u.a. Beispie-
le: Der Speyerer Generalvikar 1453 fiir Lichtenthal OCist(w) mit dem ausdriicklichen Hinweis,
dafl dies nur Klgstern gewihrt werde, ,in quibus regularis observantia viget et observatur®:
SCHINDELE (Anm. 72) 130.

309 Bericht des Abts von Steinfeld an Herzog Wilhelm IV. von Jillich-Berg 1476 iiber die
Primonstratenserinnenkldster seines Territoriums (REDLICH 49-51 Nr. 53; ScHuLzE 18). Vgl.
auch STIEVERMANN (Anm. 4) 198-201.
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beschrinkte sich dementsprechend anfangs auf Zensuren3!, dann aber
ergriff man zu schutzherrschaftlichen oder schlicht und einfach brachialpoli-
tischen Methoden. Die Vorkommnisse in den Frauenklostern Derneburg
und Mariensee®! und im Minnerkloster (Maria)Laach wurden dabei zu
klassischen ,,Musterfillen”. Die Mafinahmen konnten von der gewaltsamen
Einnahme des Klosters, der Festsetzung der Ménche und ihrer Freilassung
gegen eine Pension aufgrund einer Verzichtserklirung bis zum gewaltsamen
Abtransport der reformunwilligen Frauen reichen.

Wie wenig aber selbst solche Methoden letztlich zu erreichen vermoch-
ten, wenn nicht der innere Geist durch eine heranwachsende neue Genera-
tion von reformorientierten Insassen verindert wurde, dokumentiert das
erfolglose Vorgehen des Bambergers Anton von Rotenhan gegen den Abt
von Michelsberg®? und nicht zuletzt die Erfolglosigkeit Petrus von Schaum-
bergs und seiner Nachfolger Johann von Werdenberg und Friedrich von
Zollern in Ottobeuren®:,

Manchmal aber reichte selbst im eigenen Territorium die Macht zur
Durchsetzung nicht aus. Dann brauchte die geistliche Autoritit den rein
weltlichen Arm. In den vielen méglichen Kombinationen von Zusammenar-
beit, die natiirlich das Selbstbewufitsein weltlicher Reformer entscheidend
hob, mufite der Hilfesuchende notwendigerweise ins Hintertreffen geraten —
oft ohne sein Ziel erreicht zu haben®*. Daf} der Gegner meist der Adel war,
haben wir schon geschildert: Der Miinsterer Bischof Heinrich von Schwarz-
burg war noch 1483 gezwungen, gegen eine Adelskoalition zugunsten der
Nonnen von Uberwasser seinerseits gar eine (erfolgreiche) Koalition von
Papst, Kaiser, Domkapitel, Ritterschaft und Stadt zusammenzubringen3's.,

V.) Die Bischofliche Reform der ,Exemten®

Wiahrend den Bischéfen im Bereich Burgunds und der Niederlande
aufgrund der weitgehenden Exemtion eines Grofiteils der Kloster ein

810 Magnus von Hildesheim gegen den Frauenkonvent von Dorstadt OSA : LEIBNITZ (Anm.
154) 903-908; Busch, S. 643-651.

. Magnus von Hildesheim lief 1443 — nach dreijihriger Geduld — die reformunwilligen
Nonnen von Derneburg per Wagen in andere Kléster bringen (LemsNITZ 491-495; Busch
410-413, 425-426). Die Vorginge wurden noch von denen in Mariensee tibertroffen (M.
Hamann, M., in: GB XII [Anm. 25] 438-462, hier S. 446-447). Auch die Zisterzienserinnen in
Fiirstenberg, Erzbistum Kéln, mufiten mit Gewalt entfernt werden (JANSSEN 513).

32 LINNEBORN, Ein 50jihriger Kampf 586-588.

33 Weder die Einsetzung eines Abtes noch die jahrelange Verwaltung durch einen
Kastenvogt (aber auch nicht eine pipstlich verordnete Visitation durch den apostolischen
Protonotar Johann von Duchi) konnten der Abtei von 1456-1502 aufhelfen: BAUERREISS (Anm.
101) 97-105; ZOEPFL 470-472).

34 Beispiele in Regensburg (Mithilfe des Pfalzgrafen Otto von Amberg): JANNER 400-401,
Rohr (Ebd. S. 458; J. ZescHik, Das Augustinerchorherrenstift Rohr, in: G. SCHWAIGER — P.
Mar, Kloster und Orden im Bistum Regensburg. Beitrige zu ihrer Geschichte [ = Beitrige zur
Geschichte des Bistums Regensburg 12] [Regensburg 1978] 113-132, hier S. 117-119). Selbst der
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Einflul in groflem Mafle versagt blieb®'6, schuf die territoriale und konkor-
datire Situation im ubrigen Reich durchaus auffiillbare Spielrdume, war
doch der Begriff der Exemtion interpretier- und dehnbar.

Die Schismapipste hatten mit politisch gezielten und Gefilligkeits-
Exemtionen in der gesamten Kirche das Problem weiter angeheizt. Zunichst
loste daher auch die sich anbahnende Welle von Reformversuchen eine
erfolgreiche Reihe von Bemithungen um Bestitigungen der bisherigen oder
Deklarierung einer neuen Exemtion aus, wie wir sie z.B. bei dem trierischen
Chorherrenstift Springiersbach und einigen seiner unterworfenen Frauen-
kloster finden®”. Gerade an ihnen scheinen die Bischofe gescheitert zu
seinie:

Am 20. Februar 1435 schlossen sich sieben Chorherrenstifte im Nieder-
sichsischen gegen die bevorstehenden vom Basler Konzil initiierten Visita-
tionsunternehmungen der Prioren von Windesheim und Wittenburg (Johan-
nes Busch und Philipp Rembert) zusammen, um bei den papstlichen Privile-
gien bleiben zu koénnen®?®. Bischof Magnus von Hildesheim setzte daher
schon frith gegen pipstliche Dekrete sein ,,Vidimus® durch®. Moglicher-
weise gehorte es deswegen zur bischéflichen Reformplanung, sich zu Beginn
die Privilegien der Kloster seines Amtsbereichs im Original vorlegen zu
lassen®”!, war man doch in solchen Fillen auf pipstliche oder konziliare

von Bischof Ludwig von Helmstadt 1491 zu Hilfe gerufene Pfilzer Kurfiirst konnte im
speyerischen Kloster Odenheim die Bursfelder Reform nicht durchsetzen (HAFFNER 104).

315 Der Erfolg verurteilte ihn allerdings dann auch dazu, dem Adelselement im Kloster eine
stirkere Bedeutung zu belassen als sonstwo (LinnEBORN IT 317-318).

36 Hier teilten sich Landesherren und Pipste mit den Ordensleuten in die Aufgaben:
CHR. S. DESSING, De hervormingspogingen in de abdij Egmond in de 15¢ eeuw, in: TG 54
(1939) 191-219; Regnerus Post, Kerkgeschiedenis van Nederland in de Middeleeuwen (Utrecht-
Anvers 1957) 118-144. Selbst ein Reformauftrag an die zu diesem Zeitpunkt rithrigen Abte der
Benediktinerprovinz Koln-Trier durch den eifrigen Utrechter Bischof David von Burgund fiir
St. Paul in Utrecht von 1484 wurde erst nach einem Auftrag Innozenz VIII. im Jahre 1490
durchgefithrt: (HUFFER [Anm. 268] 97). In Rijnsburg gelang es den Nonnen sogar, Papst,
Landesherr und Reformabte gegen den Utrechter Bischof Friedrich von Baden auszuspielen
(Ebd. S. 101-106).

317 1422 bestitigt Martin V. dem Marienkloster vor Andernach alle papstlichen Privilegien
(LHA Koblenz, Abt. 170, Kartular f. 126), 1429 beauftragt er den Mainzer Erzbischof mit der —
erfolgreichen — Untersuchung, ob Springiersbach dem HI. Stuhl unmittelbar unterworfen sei
(LHA Koblenz, Abt. 170 Nr. 314 und Abt. 180 Nr. 374 und 389). Im Gegensatz dazu hatte
Martin V. 1418 alle seit dem Tode Gregors XI. (1378) ausgesprochenen Exemtionen widerrufen
(»Excerpta ex opere Johannis Rhode Archiepiscopi Bremensis...“ bei G. W. LEIBNITZ, Scripto-
rum Brunsvicensia illustrantium...,T. II [Hannover 1710] 253-272, hier S. 260 — fiir Harsefeld
OSB, Erzbistum Bremen).

38 Der starke Trierer Erzbischof Jakob von Sierck visitierte 1449 zusammen mit Nikolaus
von Cues das Stift in eigener Person. Der Abt resignierte zunichst, widerrief dies jedoch. Das
Stift blieb unreformiert: F. PauLy, Springiersbach. Geschichte des Kanonikerstifts und seiner
Tochtergriindungen im Erzbistum Trier von den Anfingen bis zum Ende des 18. Jahrhunderts
(= TThSt 13) (Trier 1962) 75-77.

9 NsStA Wolfenbiittel, Abt. 13 (Urkunden Schoningen) Nr. 146.

320 Busch, S. 427.
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Auftrige zur allgemeinen Klostervisitation und -reform und die damit
verbundenen Vollmachten angewiesen.

Pius II. machte nochmals ernsthaft den Versuch, eine Klosterreform
lediglich mit Hilfe der Ortsbischéfe durchzubringen. Sofort nach seiner
Amtsiibernahme 1458 legte ihm daher der Kélner Erzbischof Dietrich von
Moers u.a. seine Wiinsche als Bischof und Landesherr gegeniiber den Orden
vor und forderte mit dem Hinweis auf die aus der Exemtion herriihrenden
Mifistinde vom Papst die Beseitigung aller Privilegien und das Recht zur
Uberwachung der Visitatoren der Zisterzienser und Primonstratenser. Er
erhielt am 20. Januar 1459 das Privileg lediglich auf seine Person und nur auf
Lebenszeit®?. Ahnliche Privilegien erhielten nachweisbar die Bischofe:
Johann von Bayern in Miinster am 31. Mai 1459, Reinhard von Worms am
11. Dezember 145924, am gleichen Tag Georg von Bamberg®?®, am 7. August
1461 Johann II. (von Baden) von Trier’®, am 19. August 1467 der Mainzer
Erzbischof Adolf II. von Nassau®?’ und noch am 12. Mirz 1484 (auf Ver-
wendung der Landesherren Ernst und Albrecht von Sachsen) die Bischofe
von Meissen und Merseburg®®. Die Zusagen waren gekniipft an die Ver-
pflichtung, fiir die Visitation Abte (in Kélner Fall die Benediktineribte von
St. Martin und St. Pantaleon und der Dekan von St. Andreas)®®® zu den
bischoflichen Kommissaren und weiteren Ordensvertretern heranzu-
ziehen®™. Wichtigste Folge dieser Indulte waren allerdings meist weitge-
hende Verwicklungen der Bischofe in den Reformstreit der Bettelorden, die
uns hier nicht beschiftigen sollen®!.

Nur in Einzelfillen, die Schottenkléster einmal ausgenommen®?2, gab es
gemeinhin Schwierigkeiten mit Benediktinerkldstern®®, zumal die Kurie in

321 Erzbischof Jakob von Trier (1503-1511), 0.D.: LHA Koblenz, Abt. 1 C Nr. 21 S. 605.

322 . Brosius — U. ScuescHkewiTz, RepGerm VIIL1 (Tiibingen 1993) Nr. 5461 S. 760.
Das Privileg sanktionierte die von Dietrich durch Ordenskommissare in Marienstatt OCist im
Territorium seines Neffen und auf dessen Bitten hin durchgefiihrte Reform (STRUCK [Anm. 69]
386-406). Das Generalkapitel wollte 1459 das Kloster zwingen, auf eigene Kosten in Rom die
Riicknahme der bischéflichen Mafinahmen zu erlangen (RepGerm Ebd. Nr. 1060 S. 409). Von
einem Erfolg wissen wir nichts, doch brachten Dietrichs Kommissare in der Folge stirker die
benachbarten Zisterzienseribte ins Spiel.

33 Ebd. Nr. 2494 S. 370. Ein weiterer Antrag scheint am 15. Januar 1461 abgelehnt worden
zu sein (Ebd.). .

324 Ebd. Nr. 5076 S. 707.

325 Kist (Anm. 219) 39.

326 D, Brosius, Papst Pius II. und Markgraf Karl I. von Baden, in: FDA 92 (1972)
S.161-176, hier S.173.

1 L HA Koblenz, Abt. 159 Nr. 32.

28 GersDORF (Anm. 24) Nr. 1250 S. 270.

329 NEIDIGER 45-46.

30 In den oft nur chronikalischen Uberlieferung ist der Anteil der Bischéfe an einem
Reformwerk nur schwer zu bestimmen. Fiir das Jahr 1485 heifit es in der Camper Chronik:
»...facta est reformatio monasterii de Harswitehusen, pro qua pluribus annis laboratum fuit,
sollicitantibus et cooperantibus venerabilibus domino Symone de Lyppia episcopo Paderbor-
nensi et abbatibus...“: M. Dicks, Die Abtei Camp am Niederrhein (Kempen 1913) 405 Anm. 10.
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der zweiten Jahrhunderthilfte eine offensive Politik vermissen lieff und sich
die Bischofe bedeutender Abtspersonlichkeiten bedienen konnten. Neben
den schon erwihnten Johannes Rode und Petrus von Rosenheim treffen wir
nimlich in der zweiten Hilfte des Jahrhunderts auf weitere herausragende
Gestalten in ,.Diensten” der Bischéfe: Im Erzbistum Mainz blieben das auch
nach der Bursfelder Reform die Benediktiner-Abte von St. Peter in Erfurt
und Bursfelde. Das von Dietrich von Erbach unter Verwendung von
reformorientierten Kriften der Erfurter Universitit und des Bursfelder
Abtes Johannes von Hagen®* mit Hilfe des Stadtrates 1444-1448 per Diktat
gezielt reformierte Kloster St. Peter in Erfurt sollte auf einen ganzen Kreis
von Klostern ausstrahlen, zu denen es in Beziehung stand. Das Experiment
gelang®s. In der Mitte Deutschlands wuchs der Abt von St. Jakob vor Mainz,
Eberhard von Venlo, in diese Rolle hinein33. Im Westen entwickelte sich der
am 27. April 1458 vom Provinzialkapitel der Benediktiner zum Generalvisita-
tor fiir die Didzesen der Kirchenprovinzen Koln und Trier ernannte Abt
Adam Meyer von St. Martin in Koln*" zum ,alter ego“ der Erzbischofe
Dietrich und Ruprecht von Kéln, vor allem in Kléstern auflerhalb des
Erzstifts®®. Wihrend sich im Norden die schon beschriebene Mission des

1 U.a. Rarp 328-337.

32 HAMMERMAYER (Anm. 289) 206.

338 Zum Widerstand der Regensburger Stadtkldster vgl. JANNER 431-432, 522-524, 539-546;
B. BiscHOFF, Studien zur Geschichte des Klosters St. Emmeram im Spitmittelalter (1324-1525),
in: SMGB 65 (1953/54) 152-198. Der Widerstand entsprach dem gleichzeitigen Kampf der
Stadt um Reichsfreiheit (HAUSBERGER [Anm. 172] 221-223). Fiir das Erzbistum Salzburg vgl.
WEiss [Anm. 132] bes. S. 334-373.

34 Seine im erzbischoflichen Auftrag (Adolph von Nassau) versuchte Rettung der Wirt-
schaft von Lippoldsberg OSB(w) zwischen 1462 und 1464 war trotz des mafligen Erfolges eine
Gigantenleistung: J. DEser, Das Kloster Lippoldsberg und seine auswirtigen Besitzungen
(Melsungen 1967) 106-108.

35 FRANK (Anm. '186) 22-23, 33 und 311-335. Am intensivsten wurde eingesetzt Abt
Gunther von Nordhausen (1458-1503): in Gerode 1464-1467, in St. Godehard/Hildesheim 1464
im Auftrag Bischof Ernsts, in Goseck 1492 bei der Reform durch den Magdeburger Erzbischof
Ernst von Sachsen (Ebd. S.191).

%6 Tatig in St. Johannisberg im Rheingau, St. Michelsberg vor Bamberg, in Limburg,
Lobenfeld und Neuburg (Lossen 168-169; LINNEBORN, Ein 50jihriger Kampf 718-729; Ko-
CHAN 178).

37 Landesbibliothek Darmstadt, Hs 2701 f. 165-166.

338 1457/58 bischoflicher Kommissar bei der Reform von Marienstatt OCist in der Graf-
schaft Sayn (Struck [Anm. 69] Nr. 1032-1054 S.386-406), reformierte im Herzogtum
Jilich-Berg 1466 Neuwerk OSB(w), 1471 Grifrath OSA(w) (K. NiEDERAU — A. POENSGEN,
Kloster Grifrath. Urkunden und Quellen 1185-1600 [ = Anker und Schwert 11] [Solingen 1992]
Nr. 268 S. 187-188) und Schweinheim OCist(w) im Klevischen, iibernahm sogar die Initiative
gegeniiber dem Herzog (NEIDIGER 59-61), reformierte in Gegenwart des Erzbischofs Ruprecht
1465 Hagenbusch, Nonnenwerth OSB(w) und 1467 Brauweiler OSB (WiSPLINGHOFF [Anm.
89] 52-55; NEIDIGER 52). Mehrfach setzte thn der Erzbischof zum Administrator zur Reform
anstehender Abteien — wie Werden — ein. Nach 1479 hing angesichts des abnehmenden
Interesses des Erzbischofs das ganze Reformwerk allein an ihm (Kornelimiinster, Gladbach, St.
Pantaleon: Ebd. S. 64, 66-68).
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Johannes Busch vollzog, standen im Siiden der aus dem Kanonikerstift
Boddeken stammende Berthold Sturm und sein Nachfolger Johann von
Zonsbeck den Bischéfen zur Verfiigung®.

Auch die Verbinde der Zisterzienser und Primonstratenser stellten ein
weit geringeres Problem dar, als zu vermuten wire. Die beiden groflen
exemten Gemeinschaften kamen ihren Visitationsaufgaben sehr unter-
schiedlich nach, mufiten oft genug dazu angestoflen werden und entwik-
kelten oft wenig Nachdruck. Die eine oder andere Zisterzienser-Méannerab-
tei wurde sogar im Alleingang vom Ortsbischof reformiert. Der Trierer
Jakob von Sierck tat sich da besonders hervor®®. In den meisten Fillen
scheint sich der bischofliche Einfluf} bei der Reform zisterziensischer Min-
nerabteien auf den Anstofl bzw. Druck auf die Vateribte und die kirchen-
rechtliche Absegnung der Mafinahmen beschrinkt zu haben.

Die von den meisten Primonstratenserabteien®? betreute grofle Anzahl
von Pfarreien forderte die Aufsicht des Ordinarius heraus. Ohne grundsitz-
lich das Recht des Abts von Prémontré oder der von ihm und den Generalka-
piteln in den einzelnen Zirkarien bestellten Visitatoren zu bezweifeln,
bestellten Bischofe immer wieder Visitatoren, wie wir sie ab 1442 im Erz-
bistum Magdeburg kennengelernt haben. Spiter (nach Protest des Ordens ?)
zog man dann meist einen Primonstratenser-Abt hinzu oder iiberliefl das
Kloster, mehr oder weniger enttiuscht von der Ineffizienz der eigenen
Maflnahmen, doch wieder den Ordensvisitatoren®?.

33 Reform von Kirschgarten (1443, Bischof Friedrich von Domneck, Worms), Rebdorf
(1454, Johann von Eych, Eichstitt), Birklingen (1461, Johann von Grumbach, Wiirzburg) und
Sindelfingen (1477): LosseN 158.

0 Jakob sah sich 1445 in der fiir ihn typischen Rigorositidt gezwungen, in eigener Person
das Visitationsunternehmen einiger Abte in dem total desolaten Zisterzienserkloster Himme-
rod an sich zu reifien: LHA Koblenz, Abt. 1 A Nr. 11609; G.WELLSTEIN, Der Visitationsab-
schied des Erzbischofs Jakob von Trier fur die Abtei Himmerod vom 8. April 1445, in:
Cistercienser-Chronik 36 (1924) 225-235; Miller (Anm. 32) 217. Ein Avisamentum, das ihm
1452 vorlag, sah allerdings in der Absetzung exemter Abte vier Gefahren: 1) Einschiichterung
der Abte und Entmutigung vor einer strengeren Reform, 2) Animierung von rebellischen
Manchen, 3) grofie Umstinde und Kosten fiir die Kléster in Form von Pensionen, 4) Prozesse
in Rom (MILLER, Ebd. 215 Anm. 15). Bischof Gerhard von Hildesheim reformierte nach Buschs
Schilderung die Zisterze Marienrode (S. 684).

3 Die vom Orden begonnene Reform von Marienstatt kommt erst zustande, als der
Landesherr, Graf Gerhard von Sayn, iiber seinen Onkel, Erzbischof Dietrich von KéIn, Druck
ausiiben laBt (STRUCK [Anm. 69] Nr. 1027-1068 S. 384-416; JANSSEN 494). Zur Reformuitigkeit
innerhalb der nord- und westdeutschen Zisterzienserlinien: K. ELm, Propugnator et Defensor
totius ordinis. Arnold von Monnickendam, Abt von Lehnin (1456-67) und Altenberg (1467-90),
in: S. Jenks wa. (Hrsg.), Vera lex historiae. Studien zu mittelalterlichen Quellen. FS fiir
Dietrich Kurze zu seinem 65. Geburtstag am 1. Januar 1993 (Kéln 1993) — Sonderdruck.

#2 H L. DEckers, Die geschichtliche Bedeutung der Primonstratenser mit besonderer
Beriicksichtigung ihrer mittelalterlichen Niederlassungen im Rheinland, in: Analecta Praemon-
stratensia 36 (1960) 247-286 und 37 (1961) 31-74 (hier S. 55-58) und 243-261.

343 1445 veranlafite der Trierer Jakob von Sierck den streng reformerisch gesinnten Abt von
Sayn zur Visitation von Arnstein und Rommersdorf. Die Reform scheiterte: KrinGs (Anm. 38)
163-182. 1464 lifit der Mainzer Adolph von Nassau durch seinen Generalvikar zusammen mit
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In Parallele zu der ihm von Cusanus aufgetragenen Sorge fiir die
Augustinerchorherren seiner Kirchenprovinz hatte Erzbischof Friedrich von
Magdeburg am 28. Juni 1451 auch einen Auftrag fiir die Primonstratenser
erhalten’*. Seine Bemithungen um das Zustandekommen eines eigenen
Provinzkapitels der sechs bereits (unter Johannes Busch) reformierten Klo-
ster, die im Jahre 1458 ihren Hohepunkt in einer Reformordnung fanden,
trugen erst Friichte bei seinem Nachfolger Johann von Pfalz-Bayern (1464-
1476), dessen erweiterte Ordnung von 1472 das erste Annualkapitel von 1473
hervorbrachte. Der ,,Union“ gehorten schliefflich 12 Kloster an; thre Wir-
kung ging erheblich iiber den sichsischen Raum hinaus®.

Der Abtswechsel in Steinfeld 1484 bedeutet einen letzten groflen Neube-
ginn der Reform im Nordwesten®¢. Abt Rainer nahm bei der Visitation der
groflen Familie seiner Frauenkldster durchaus auch Reformaufirige des
Kolner Ordinarius entgegen, nahm dessen Hilfe zur Vermittlung gegeniiber
dem Landesherren in Anspruch und versuchte, sich vor allem durch die
bischofliche Autorisierung unterstiitzen zu lassen®7.

Eine besondere Rolle spielten die Frauenkloster, deren Exemtion — auch
wenn sie einem Verband inkorporiert waren — durch das Visitationsrecht des
Ortsbischofs eingeschrinkt war. Verbands- und Bischofsaufsicht wechselten
einander je nach Schwiche bzw. Stirke der einen oder anderen Seite ab38.
Zunichst erwarteten die Bischofe offensichtlich noch die Entschlossenheit
der Vater-Abteien, griffen dann selbst ein®® oder gingen den geschilderten

dem Abt von Selbold Kloster Ilbenstadt visitieren und reformieren: Ranpy (Anm. 224) 390. Der
Eingriff scheint nicht sehr tiefgehend gewesen sein und mufite wiederholt werden: BiengrT,
(Anm. 297) 43-45. Zu Akuvititen des Konrad von Mainz in der Primonstratenserabtei
Rotenkirchen von 1431-1438: REMLING (Anm. 193) II 124-130.

3% Der Visitationsauftrag des Cusaners hatte den Erzbischof angehalten, fiir die Einfiih-
rung der ,Statuta patrum® zu sorgen und Einzelheiten dartiber mit dem im Magdeburger
Liebfrauenkloster gebildeten, jahrlich an Kreuzerhshung tagenden Provinzialkapitel abzuspre-
chen (Regest des Reformdekrets vom 3. Juli d.]. bei KGHLER [Anm. 64] Nr. 491 S. 169).

5 K. Douista, Die Triennal- und Annualkapitel der sichsischen Zirkarie des Primonstra-
tenserordens, in: Analecta Praemonstratensia 50 (1974) 70-111, bes. S. 90-96. Zur Umwandlung
der unter der Primonstratenserregel lebenden Domstifte: F. Escuer, Landesherr und Refor-
men in brandenburgischen Primonstratenserkléstern, in: ELM (Anm. 2) 515-519.

6 Vgl. TH. Paas, Die Primonstratenserabtei Steinfeld vom Beginn des 15. Jahrhunderts
bis zu ihrer Aufhebung, in: AHVINRh 99 (1916) 98-202, bes. S. 123-144. Fiir die Erzditzese
Koln vgl. JANSSEN 521-534.

#T Fiir Hamborn 1485 und Diinnwald 1490 (NEmIGER 70; zur Reform auch Paas [Anm.
346] 135-136). In Keppel OPraem(w) versuchte Erzbischof Berthold von Mainz mehrfach
vergeblich, einige der sich aufierhalb des Klosters aufhaltenden Nonnen zur Riickkehr zu
bewegen. Auch sein Reformauftrag vom 2. Oktober 1494 an den Abt von Arnstein vermochte
nichts (KRINGS [Anm. 38] 364-365).

38 Eine begrenzte Zusammenstellung fiir einige hessische Zisterzienserinnen- und Pri-
monstratenserinnenkldster bei VANjA (Anm. 18) 170-179.

%9 Der reformentschlossene Magdeburger Erzbischof Friedrich von Beichlingen forderte
1451 das unter Vorsitz des Abtes von Volkerode versammelte Provinzialkapitel auf, nicht cher
auseinanderzugehen, bis man das dem Orden inkorporierte Frauenkloster St. Georg in
Glaucha vor Halle reformiert habe. Er zwang die Abte sogar zu personlicher Gegenwart und
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Weg mit Hilfe von Abten, auch aus anderen Orden bzw. Observanzen,
denen — vor allem im eigenen Hochstift — meist ein bischéflicher Kommissar
beigegeben war®. 1489 konnte Erzbischof Hermann von Kaéln sagen, er und
seine Vorginger hitten die Frauenkloster der Zisterzienser immer mit der
Autoritit des Ordinarius reformiert, wihrend der Altenberger Abt und sein
Orden untitig geblieben seien®!. Respektierte der Ordinarius die Exemtion,
wie die des Benediktinerinnenstifts Kaufungen, dann war auch noch 1509
nichts zur Reform geschehen®?.

V1) Zusammenarbeit mit den Reformbewegungen und Klosterverbinden

Auch wenn sich der Anteil nichtménchischer Impulse an der Formung
von Statuten und Consuetudines nicht genau umschreiben liflt, war die
bischéfliche Forderung der Reformverbindungen und Klosterverbidnde ent-
scheidend fiir deren durchschlagenden Erfolg. Die mit der Moglichkeit zur
»Absicherung® der Reform verbundenen Vorteile fiir die Bischife konkur-
rierten aber bald mit einem tiefen Unbehagen: Wihrend sich ringsumher die
Landeskirchen formierten, mufite es zumindest einem Teil der Ordinarien
grotesk erscheinen, sich von den offensichtlich diszesaniibergreifenden
Reformaktivititen und -strukturen der Orden und Kloster-Kongregationen
eine Beeintrichtigung ihrer didzesanen Autoritit gefallen zu lassen; sie
verweigerten die Mitarbeit oder schiirten den Widerstand. Die Sisyphus-
Arbeit der Reformer aus Ordenskreisen wurde daher von Anfang an
zusitzlich durch die Notwendigkeit belastet, die Ordinarien zu beruhigen:
Schon die pipstlichen Dekrete der Vergangenheit hitten die Angste der
Bischofe beriicksichtigt. Man warf den Ditzesanbischéfen schliefilich sogar
offensiv vor, unberechtigte Vorwiirfe zu erheben, hitten sie doch das ihnen
zustehende Visitationsrecht tiber die nicht exemten Kloster nicht wahrge-
nommen. Die pipstlichen Vollmachten zur Correctio und Suspensio seien

nahm in eigener Person an dem Priifungsverfahren fiir die Nonnen teil. Am folgenden Tag
,vollendeten® die Abte die Reform (Busch, S. 568-576; Steiger [Anm. 11] 249-252).

350 Aus der Fiille der Beispiele: 1445 niitzt Dietrich von Kéln in Meer die unklare Rechts-
lage zwischen Konzil und Papst zur Durchbrechung der, Exemtion (NEIDIGER 41). Die
Untitigkeit des zustindigen Visitators nimmt Erzbischof Adolf von Mainz 1466 zum Anlafj,
den Konvent des dem Orden inkorporierten Marienschlof OCist(w) komplett auszutauschen:
A.F. Fioika, Kirche und Kloster der ehemaligen Zisterzienserinnenabtei Marienschlof zu
Rockenberg (Rockenberg 1992) 42.

351 NEIDIGER 71; eine Zusammenfassung der Mafinahmen bei JaNsseN 513-515. Es miifite
von Kloster zu Kloster gepriift werden, ob sich Fille von bischflichem Widerstand gegen die
Inkorporierung in den Orden, wie bei Wéltingerode OCist(w) zu vermuten, wiederholten (U.
Faust, Zisterzienser in Norddeutschland, in: GB XII [Anm. 25] 15-28, hier S. 22).

352 Uriel von Mainz beauftragte zu diesem Zeitpunkt die Abte von Corvey, Bursfeld und
Breitenau sowie eigene Kommissare mit der Visitation und sagte seine Mithilfe, soweit er diese
konne, bei der Verhingung von Zensuren zu (RoQUET [Anm. 226] Nr. 611-612). Die Reform
wurde durchgefiihrt.
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schon lingst an die Prisidenten der Provinzialkapitel und deren Visitatoren
(und damit an fiir die Bischofe ,greifbarere” Instanzen als die Kurie)
iibergegangen®?.

1. Bischofe und Provinzialkapitel der Benediktiner

Auch wenn die Absage der Mainzer Kloster St. Alban und St. Jakob,
Bleidenstadt und St. Johannisberg im Rheingau an eine zweite Zusammen-
kunft der Benediktiner der Provinz Mainz-Bamberg im Jahre 1418 sofort die
Schwiche der neuen Institution offenlegte’™, war der in Petershausen
gefundene Neuansatz ein entscheidendes Mittel zur Ordensreform, da er
die Plattform fiir die Begegnung der verschiedenen Stromungen und mit den
Visitationen das disziplinarische Mittel bot. Der Erfolg hing allerdings — und
das wird bisher allgemein iibersehen — an der Unterstiitzung durch die
Ortsbischofe.

Es hat nicht den Anschein, als ob den Salzburger Erzbischéfen und ihren
Suffraganen an der Formierung eines Provinzialkapitels gelegen gewesen
sei, zustande kam es jedenfalls nie®. Im tibrigen Reich kann man aber von
einer durchaus vorhandenen Bereitschaft des Episkopats sprechen, die
Impulse der Provinzialkapitel aufzugreifen oder sogar mit ihnen zu koope-
rieren, wenn dies auch selten so deutlich wird wie bei den Mainzer Erz-
bischofen Dietrich von Erbach und Diether von Isenburg oder den Bamber-
ger Bischofen in ihrem Bemithen um Michelsberg?3®.

Die Kapitel der Provinz Bremen-Magdeburg verdanken ihren Beginn
1437 der Initiative des Bremer Erzbischofs und Abts von St. Michael in
Liineburg, Balduin von Wenden®". In seiner ersten Krise hielt Erzbischof
Dietrich von Mainz das Provinzialkapitel seiner Kirchenprovinz zusammen,
womit er sich — neben der noch zu erwihnenden Forderung der Bursfelder
Kongregation — das Lob des Nikolaus von Siegen verdient hat: ,fidelissimus
et ferventissimus cooperator et principalis promotor sacre reformacionis et
observancie“®®, Am 28. April 1439 fehlten auf dem Provinzialkapitel in St.
Agidien in Niirnberg namlich verschiedene Abte der Ditzesen Paderborn,
Halberstadt, Verden, Hildesheim und Mainz, aus letzterer die namentlich
genannten von Reinhausen, Steina, Bursfelde und Northeim. In feierlicher
Form protestierte das Provinzialkapitel gegen diese ,contumacia“3®. Die-

%8 Vegl. die ,Avisamenta® des Tegernseer Priors Bernhard von Waging von 1464, Druck
bei: V. RepLicH, Tegernsee und die deutsche Geistesgeschichte im 15. Jahrhundert (=
Schriftenreihe zur bayerischen Landesgeschichte 9) (Miinchen 1931) 208.

% KOCHAN 167.

5 J. ZELLER, Haben die Benediktiner der Provinz Salzburg im 15. Jahrhundert Provinzial-
kapitel abgehalten?, in: SMGB 46 (1928) 101-102.

33 LINNEBORN, Ein 50jzhriger Kampf 265, 579-588.

3T HELMRATH (Anm. 228) 113.

358 Chronicon S. 424.
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trich veranlafite daraufhin am 10. April 1441 seine Suffragane, die Kloster
ihrer Di6zesen anzuhalten, keine Provinzialkapitel aulerhalb der Provinz
zu besuchen, und nahm sogar persénlich am Provinzialkapitel vom 12. Mai
1454 in Seligenstadt teil*®®. Den Fall, dafl ein Bischof die Beschliisse der
Provinzialkapitel fiir seine Didzese bestitigte und versffentlichte, finden wir
allerdings nur bei dem Eichstitter Johann von Eych, der — wie wir sehen
werden — nicht umsonst von Pius II. in Provinzanliegen eingebunden
wurde®!. In geradezu scharfer Form forderte auch der Wiirzburger Gott-
fried Schenk von Limburg am 6. Februar 1455 die Abte seiner Didzese auf,
sich dem Reformprogramm des Provinzialkapitels anzuschliefen, falls dies
noch nicht geschehen sei362.

Anders im Westen: Zwar nahm auch der Trierer Erzbischof Johann IL
von Baden zumindest an dem einen oder anderen Kapitel in seiner Bischofs-
stadt teil und versuchte, es fiir seine Reformpline einzusetzen®?. David von
Burgund, Bischof von Utrecht 1457-1494, beauftragte den Klner Abt Adam
Meyer 1469 und 1484 mit der Visitation der Benediktinerkloster seiner
Di6zese®*, aber sein Nachfolger und die Bischofe von Liittich sowie die
Suffragane von Trier behinderten den Besuch der Provinzialkapitel.
Zunehmend stieflen deren Visitatoren auf bischoflichen Widerstand, da sie
weniger als deren Konkurrenz, sondern (oft zu Recht) als Parteigiinger der
Landesherren empfunden wurden®. Aber auch der Mainzer Metropolit sah
die Grenzen dieser Institution: Zwar visitierte Diether von Isenburg 1477
zusammen mit den Visitatoren des Provinzialkapitels die in seinem Territo-
rium gelegene Abtei Seligenstadt, bei der zweiten Visitation und Reform ein
Jahr spiter lief§ er sich aber von den Visitatoren der Bursfelder Kongregation

9 U. BERLIERE hat zu Recht eine erste Bursfelder Initiative zu einem regional begrenzten
Kapitel gesehen (Les origines de la Congregation de Bursfeld, in: RBen 16 [1899] 385-413, hier
S. 401 und Anm. 4). Ein solches traf sich Ende 1440 oder Anfang 1441 in St. Johann vor
Magdeburg.

30 BStAWiirzburg, MIB 24f. 123-124; BerLIERE (Anm. 359) 401-402 Anm. 4; KOCHAN
170-171 und 184.

31 1454 verlangte er von den Benediktineribten seiner Ditzese, die Visitatoren der
Provinzialkapitel in ihren Kléstern zuzulassen: U. BERLIERE, Les chapitres généraux de I'ordre
de S. Benoit, in: RBen 18 (1901) 48.

%2 yoN POLNITZ 85. .

%3 Nachweisbar auf dem Provinzialkapitel von 1470 zur Reform von Priim: SEIBRICH
(Anm. 26) 365-366.

34 C. DaMEN, De provinciale kapittels der Benedictijnen en de nederlandse kloosters in de
late middeleeuwen, in: Archiv voor de geschiedenis von de Katholieke Kerk in Nederland 3
(1960) 1-34, hier S. 17-18 und 27 bzw. S. 20-21 und 29.

35 SEIBRICH (Anm. 271) 9-10.

36 Die Bischéfe von Utrecht befanden sich deswegen von 1480 bis iiber 1520 hinaus in einer
dauernden Auseinandersetzung mit den Abten des Provinzialkapitels Kéln-Trier (HUFrER
[Anm. 268] 92-138). Ganz anders, aber fiir uns nicht iiberraschend, war die Haltung eines
Dietrich von Schénberg in Meissen, der gegen die Visitatoren des Provinzialkapitels Magde-
burg die Abte von Berge und St. Georg in Naumburg, Sixtus IV. und seinen Landesherrn zu
Hilfe rief (MACHATSCHEK [Anm. 46] 489).
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begleiten®?. Vielleicht war es ebenso ein Zeichen fiir die Krise dieser
Institution, dafl sich die Bischofe zunehmend mehr engagierten, indem sie
beispielsweise ihre Abte ausdriicklich zu den Kapiteln delegierten und diese
durch Vorgespriche in genehme Richtung zu bewegen wufiten3®.

2. Bursfelder Kongregation

Erzbischof Dietrich von Mainz hatte sich 1441 dem Urteil der Prisidenten
des Benediktiner-Provinzialkapitels Mainz-Bamberg angeschlossen, dafl die
Kloster der Provinz ,fere collapsa® seien, sah eine Losung aber auch nur in
einer intensiveren Reformarbeit auf Provinzebene. Obwohl er nicht ahnen
konnte, dafl die von dem Trierer Abt Johannes Rode iiber Johannes
Dederoth nach Northeim, Clus und Bursfelde gelangte Reformbewegung
die erfolgreichste werden wiirde, unterstiitzte er sie von Anfang an, so daf§
der Chronist von St. Peter in Erfurt, Nikolaus von Siegen, sagen konnte:
»Theodericus incepit reformacionem atque observanciam Bursfeldensem™3%.
Da sich die Bursfelder Kongregation von ihrer Herkunft von Rode und
Dederoth her engagiert auf dem Boden des Basler Konzils bewegte, waren
die ersten Bischofe, von denen uns eine positive Reaktion auf die neue
Bewegung bekannt ist, eben nicht ohne Grund Dietrich von Mainz, Bur-
chard von Halberstadt, Nikolaus Sachow sowie Arnold Westphal von
Liibeck und der Kélner Dietrich von Moers.

Dietrich von Erbach begleitete bereits 1436 die Reform von Reinhausen®”
und niitzte 1441 eine giinstige Situation in St. Jakob vor Mainz (Doppelwahl
durch den Konvent), um auf ,eigenem Grund und Boden® gegen den Willen
des Abtes die Reform durchzusetzen. Anschlieend lief er durch den
Reformprior Statuten ausarbeiten, die 1444 dem in Erfurt tagenden Provin-
zialkapitel vorgelegt wurden (das erste Annalkapitel der Kongregation traf
sich erst 1458). Burchard von Halberstadt stimmte am 14. Mirz 1444 dem
Anschluff des Klosters Huysburg an die Union zu und legte dabei die
Grundziige der bischoflichen Politik fest: 1) Nur einen reformierten Abt
zuzulassen, der zugleich auch den Eid auf die Bursfelder Observanz ablege,
2) freie Abtwahl®™, 3) Wahrung der bischoflichen Jurisdiktion (u.a. durch
das Recht der Konfirmation)¥%, 4) Verteidigung der Bursfelder Reform im
Kloster auf alle Zeit3™. Dietrich von Erbach bestitigte am 6. Mirz 1449 die

31 KocHAN 173.

38 Eine entsprechende Einflufinahme 16t sich deutlich ab 1487 beim Augsburger Friedrich
I1. von Zollern beobachten: ZogprL 532; WEISSENBERGER (Anm. 217) 213.

369 Chronicon S. 421.

310 Ebd. S. 421; FRANK (Anm. 186) 20.

31 Mit der Einschrinkung, daf bis zur endgiiltigen Reform des Klosters der Abt von
Bursfeld Wahlrecht habe.

372 ] ehnte ein Bischof die Konfirmation ab, devolvierte das Recht an den Abt von Bursfelde
(LiNNEBORN II 276).
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Kongregation, deren Generalkapitel und Brevier und erlaubte die Visitation,
die Einfithrung der Reform mit kirchlichen Zuchtmitteln und die Verset-
zung von Moénchen nach der Notwendigkeit der Reformen3™. Obwohl er
bereits 1444 die Statuten von St. Jakob und 1448 die von St. Peter in Erfurt
gebilligt hatte®™, war ihm ein fritherer Schritt dafiir wohl als unangebracht
erschienen. Die Bursfelder Bewegung war bisher vor allem vom Baseler
Konzil getragen worden®®, als dessen Anhinger er 1446 von der Kurie
abgesetzt worden war. Jetzt unterwarf er mit mehreren Visitationen 1452 das
Kloster St. Johannisberg der Union und der Aufsicht von St. Jakob®™. Seine
Nachfolger Diether von Isenburg und Adolf von Nassau traten mit erneuten
Bestitigungen der Union in seine Fuflstapfen®®, behielten sich aber, wie
Adolf von Nassau am 10. November 1468, ihre bischofliche Jurisdiktion
ausdriicklich vor®®,

Arnold von Liibeck, der am 8. Oktober 1451 dem Anschlufl des Klosters
Cismar zustimmte, betonte dabei ausdriicklich die bereits durch seinen
Vorginger Nikolaus (1439-1449) geleistete Arbeit380,

Die frithen Erfolge der Kongregation im Kolnischen diirften u.a. gerade
auch der Forderung des Basler Anhingers (bis 1447) Dietrich von Moers®!
zu verdanken sein. Dietrich griff auf das Trierer Reformpotential der
Benediktiner zuriick. Mit Billigung der Ordinarien von Kéln und Trier
entstand eine trierisch/kdlnische Reformgruppe, die sich spiter der Bursfel-
der Kongregation anschlof*2. Bei der Reform von St. Martin in Kéln, wo
der schon oben erwihnte tiichtige Adam Meyer 1454 Abt wurde, und dessen
Anschluff an die Bursfelder Union scheint der Erzbischof keine unmittelbare
Rolle mehr gespielt zu haben?83,

38 Druck: VorLk Nr. 1 S. 53-54,

¥ Druck: Vork Nr. 11 §.72-75 mit Datum 26. Mirz. Am 27. Januar 1450 bestitigte
Dietrich den neuen Liber ordinarius des Klosters St. Jakob vor Mainz: Druck: Ebd. Nr. 14
S.78-79; D. MERTENS, Der Streit um den Bursfelder Liber ordinarius, in: SMGB 86 (1975)
728-760, hier S. 730; KocHAN 176-177.

35 FRANK (Anm. 186) 33.

6 Vgl. die Privilegien der Jahre 1445-1446, die auch die Abhaltung von Annalkapiteln
gestatteten (Volk Nr. 2-9 S. 54-70). Erst im Dezember 1448 nahm die Kurie Kontakt zur Union
auf (Vork Nr. 10 S. 70-71).

3 LINNEBORN, Ein 50jihriger Kampf 724-725; STRUCK (Anm. 125) 35-38.

378 KoCHAN 171.

3 Voik 32 und Nr. 37 S. 130. Auf eigenem Territorium, wie in Seligenstadt 1477 oder in
den Erfurter Frauenklostern 1485, waren die Bischofe sogar die treibende Kraft (KocHan
172-175). -

380 Druck: Vork Nr. 20 S. 92-94,

31 NEIDINGER 28-29.

32 P. BECKER, Benediktinische Reformbewegungen im Spitmittelalter. Ansitze, Entwick-
lungen, Auswirkungen, in: Untersuchungen zu Kloster und Stift (= Vertffentlichungen des
Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 68. Studien zur GermSac 14) (Gottingen 1980) 172-183,
hier S. 180; NEIDIGER 41-42.

38 NEIDIGER 53.
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Da sich die Kurie vor allem seit der Legationsreise des Cusanus sehr
darum bemiihte, die bisherige Anerkennung der Union durch das Konzil
und die Bischofe mit eigenen Privilegien zu unterlaufen, und dies mit dem
Widerstand der Didzesanbischofe begriindete, fithrte das Indult Pius I1. vom
6. Mirz 1459 zu einer Fast-Exemtion. Sie legte sich wie Reif iiber die erste
Begeisterung der Ordinarien®*. Sicher nicht zufillig erwahnt deswegen
Erzbischof Adolf IL. von Nassau in seiner Approbation der Bursfelder Annal-
kapitel die Privilegien seines Vorgingers Dietrich, des Baseler Konzils und
der pipstlichen Legaten, nicht aber die der Papste selbst. Die Inanspruch-
nahme der von diesen verliehen Privilegien von S. Justina war an die Zustim-
mung der Ortsbischtfe gebunden, auch wenn die Union auf dem Annalkapi-
tel zu Erfurt 1463 einstimmig die Ubernahme aller Privilegien beschlof$*.
Die Rezesse der Annalkapitel lassen nicht erkennen, warum eine ganze
Reihe von Bischofen, wie Rupert von Kéln, Ernst von Hildesheim, Johannes
von Magdeburg und Adolf von Mainz, gerade zwischen Mai 1466 und
November 1468 die Privilegien der Union erneut bestitigte®®.

Die Einfithrung der Bursfelder Reform im Einzelkloster verlief nach den
iiblichen Regeln der Reform, wobei lediglich die Inkorporation in die Union
hinzukam?®?7. Sie war in spiteren Jahren meist ein gemeinsames Werk von
Landesherr und Ortsbischof3®. Dabei konnte die Initiative sowohl vom
Landesherrn als auch vom Ortsbischof ausgehen?®. Grundsitzlich hielt man
bei der Inkorporation an der Zustimmungspflicht beider fest, auch wenn die
Bulle ,Regis pacifici“ vom 13. Mirz 1458 die Einverleibung auch gegen den
Widerstand des Bischofs erlaubte®®. Eine Reihe Bischofe stellte auch weiter-
hin entsprechende Urkunden aus®!. Die gegeniiber den Gegnern der
Reform im Kloster auszuiibende Gewalt, an der man unwidersprochen
festhielt®2, nahm naturgemif der geistliche und weltliche Landesherr wahr.
In allen Fillen folgte der Reform eine wirtschaftliche Bliite.

a4 ceterique ad hoc inclinati absque diocesanorum consensu in divini culutus ac
discipline et cerimoniarum conformitate vobis et dicto vestro annali capitulo submittere
valeant® (VOLK Nr. 24 S, 97-100). Zur Frage der Exemtion: Ebd. S. 29-51.

w5 P, Vork, Die Generalkapitels-Rezesse der Bursfelder Kongregation, Bd. I (Siegburg
1955) 111.

36 Vork Nr. 34-37 §.127-130.

7 Manchmal in einem eigenen Akt, der die bischofliche Bestitigung beinhaltete (fiir
Schuttern durch den Strafburger Bischof Wilhelm von Honstein 1519: VoLk Nr. 48 S. 146-147).

38 Als Beispiel: Schuttern (Druck der Urkunde vom 19. November 1489: VoLk Nr. 43
S. 138-140).

39 Die Bitte des Paderborner Bischofs Simon von Lippe von 1468 an das Annalkapitel
fiihrte zur Reform und Aufnahme von Abdinghof (VorLk [Anm. 385] 1137 Nr. 17). 1473 lag der
Wunsch des Wiirzburgers Rudolf von Scherenberg zur Aufnahme von Schwarzach vor (Ebd.
$.159), 1478 kam vom Mainzer Erzbischof der Anstof’ zur Reform von Seligenstadt (Ebd.
S.179). Weitere Beispiele fiir bischofliche Initiativen aus den Rezessen der Annalkapitel bei
VoLK (Anm. 385) 34.

390 Zitat bei LiNnNEBORN IT 308.
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Auf rein bischofliche Initiativen zur Inkorporation gingen zuriick: die
Reform von Homburg/Efze (Dietrich von Mainz mit Unterstiitzung Her-
zog Wilhelms III. von Sachsen), St. Simeon und Mauritius von Minden
(Albert von Minden, auch Landesherr), Abdinghof (Paderborn), Liesborn
(Johann von Bayern, Miinster, auch Landesherr), Seligenstadt (Mainz, auch
als Landesherr) und Iburg (Konrad III. von Dieburg, Miinster, auch
Landesherr). In der Reichsabtei Werden arbeiteten der Kolner Ruprecht und
Herzog Johann I. von Cleve tiberraschend eintriglich zusammen?®® u.a.m.
Der Erfolg der ersten Inkorporationen scheint so tiberzeugend gewesen zu
sein, dafl Ruprecht 1469 alle Benediktiner- und Benediktinerinnenkléster
seiner Didzese der Bursfelder Aufsicht unterstellte?®. Auch die schlieflich
der Bursfelder Kongregation angehorigen Abteien des Erzbistums Trier
verdanken ihren Anschlufl der iiberaus engagierten Initiative Johanns II. von
Baden®®, der sich, wie andere, allerdings seine Jurisdiktion sicherte®®. In
Laach setzte er sich 1474 gar mit Hilfe der bewaffneten Biirgerschaft von
Mayen durch®’. Wenig Interesse fiir die Bursfelder zeigten Robert und
Albert von Straflburg®®. Es hitte verwundert, wenn eine autoritire Gestalt
wie der Augsburger Petrus von Schaumberg mit dem Bursfelder Prinzip
einverstanden gewesen wiire. Gedanken zum Anschlufl der Benediktinerab-
teien seines Bistums 1464 oder von Anhausen/Brenz im Jahre 1468 zerstreu-
ten sich sehr schnell®®. Trotz der erwihnten Reformaktivitdt des Bischofs
Matthias von Rammung kam es im Bistum Speyer erst nach 1480 zu
Anschliissen an die Bursfelder Kongregation®®.

Intensiver noch als bei den Minnerklostern war der Einflufl der Bischofe,
zumal wenn sie zugleich Landesherren waren, naturgemifl bei der Einfiih-
rung der Reform in den Frauenkldstern. Man kann davon ausgehen, daf} mit
der formellen Unterwerfung eines Frauenkonventes unter die Aufsicht eines

31 Albert von Minden fiir Schinna am 16. Mirz 1468 (S. A. WirRDTWEIN, Nova Subsidia
diplomatica Tom. XI [Heidelbergae 1788] S. 409-411).

392 Zitate bei LINNEBORN IT 306 und Anm.

39 Ebd. S. 545-546.

394 Ebd. S. 53 nach VorLk Nr. 38 S.130; DErs. (Anm. 385) I 141.

3% LAGER (Anm. 49) 104-106.

36 So vor allem das im Trierischen iibliche Juramentum (Text: J. CH. LAGER, Urkundliche
Geschichte der Abtei Mettlach [Trier 1975] 43 Anm. 2).

397 SEIBRICH (Anm. 26) 366; B. REsmini, Die Benediktinerabtei Laach (= GermSac, NF
31) (Berlin-New York 1993) 108-110.

398 [ etzterer schitzte den eigenen Einfluff auf seine Bistumskléster filschlicherweise sogar
hoher ein. 1488 versuchte er mit einer Reformordnung vergeblich die Reform von St. Walburg
OSB(w), obwohl der Pfalzgraf bereits Kontakt zur Bursfelder Kongregation aufgenommen
hatte (Rapp 359-360). Erst unter Wilhelm von Honstein (1506-1541) erfolgte der Anschluf§ von
Hugshofen und Marmoutier (RAPP 382-385).

399 ZELLER (Anm. 101) 317-318; ZOEPFL 439-440.

40 T udwig von Helmstitt (1478-1504) visitierte 1480 in eigener Person in Limburg/Hardt
und betrieb dann zusammen mit dem Pfilzer Kurfiirsten, dem Schirmvogt, den Beitritt
(REMLING [Anm. 193] I 132-133).
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reformierten, der Union angehdrigen Minnerklosters die Aufnahme in den
Verband erfolgte. Die bischoflichen Schritte gingen noch dariiber hinaus.
Den Anfang machte offensichtlich der schon erwihnte Miinsteraner Johann
von Bayern (1457-1466) im dortigen Kloster Uberwasser®®!. Die Methoden
waren vielfaltig und bestanden wiederholt in der Einsetzung einer Abtissin,
Verschiebung eines Klosters nach Gutdiinken von einer Paternitit zur
anderen, ja sogar von einer Observanz zur anderen’, wobei man das Recht
dazu aus der ohne Beihilfe allein vollzogenen Reform ableitete®®.

Das Ergebnis um 1500: Es gehorten zur Bursfelder Kongregation von den
Benediktinerklostern der Didzesen: Mainz 13 von 23, Paderborn 3 von 5,
Halberstadt 9 von 10, Hildesheim alle 4, Speyer 5 von 6. Wie wenig inten-
siv aber auch diese Reformen das Klosterleben manchmal wirklich verinder-
ten, zeigt die Tatsache, dafl der Mainzer Berthold von Henneberg im Jahre
1504 den Auftrag zur Reform des 1458 der Bursfelder Kongregation beige-
tretenen Paulinzella und sogar des Mutterklosters Bursfeld erteilen mufite®.

3. Beteiligung an den Versuchen zur Einigung der benediktinischen
Reformbewegungen?®®

Die Notwendigkeit zur Angleichung oder Vereinigung der Observanzen
von Kastl, Melk und Bursfeld, die der Melker Prior Martin von Senging
schon 1434 auf dem Baseler Konzil vortrug®, verschirfte sich nach dem
Siegeszug der Bursfelder Reformbewegung. Obwohl sich Pius II. des Eich-
stitter Bischofs Johannes von Eych bediente, um Druck auf die Abte
auszuiiben®®, und der Augsburger Petrus von Schaumberg am 17. Mai 1461
eigene Vorstellungen entwickelt hatte®, fithrte die Serie von Konferenzen
zwischen Vertretern der drei Reformbewegungen der Jahre 1459-1464 nicht
weiter, da sich vor allem die Bursfelder sperrten?. Die Aporie der Verhand-
lungen lief zunichst die siiddeutschen Benediktiner einander niherriicken,

401 [ inNEBORN III 66-67, 315-323.

92 So unterwarfen die Paderborner Johann von Bayern (1457-1466) und Heinrich III.
(1466-1496) St. Agidi in Paderborn, Vinnenberg und Gaukirche, alle OCist(w) (LINNEBORN 1T
323-331).

w03 AnstéBe zu geben brauchte z.B. der Osnabriicker Konrad III. von Diepholz 1462 in
Herzebrock (LINNEBORN IIT 554-565), Malgarten (1472) und Gertrudenberg (1475): C. STUVE,
Geschichte des Hochstifts Osnabriick, Bd. 1 (Neudruck Osnabriick 1980) 415-416. Zur 1484
allein von Konrad initiierten Reform in Bersenbriick OSB(w): O. zu Hoeng, Kloster
Bersenbriick, Bd. I (Osnabriick 1977) 112, 138-139; G. Ahlers, B., in: GB XII (Anm. 25) 68.

44 FRANK (Anm. 186) 183 Anm. 55. §

405 KocHAN 174.

8 Zum Folgenden vgl. auch: R. MoLiTOR, Aus der Rechtsgeschichte benediktinischer
Verbinde, Bd. II (Miinster 1932) 3-34; THOMA 178-194; NIEDERKORN-BRUCK 33-36.

401 MAIER 181.

408 Auftrag von 1461: VoLK Nr. 29 S.109-112.

409 HEMMERLE (Anm. 195) 169-170.
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die nun erstmals am 11. Juni 1464 in Augsburg gemeinsame Richtlinien fiir die
Verhandlungen mit den Bischéfen zur Reform von Kléstern erstellten und
die Bischofe von Augsburg, Eichstitt und Konstanz zu einer Konferenz mit
den Bursfeldern am 1. August d.]. einluden®!. Zwar entzogen sich die
Bursfelder auch diesmal, aber die Konferenz entwarf einen einmaligen
flammenden Appell an den Mainzer Erzbischof und seine ausdriicklich
genannten Suffragane von Wiirzburg, Straflburg, Chur, Speyer, Hildes-
heim, Paderborn, Halberstadt und vor allem Konstanz (25 Ménnerkléster)
und Augsburg (15 Minnerabteien) ,ad approbandam et autorizandam
unionem sanctam et reformacionem observantiarum®. Man sprach den
beiden letzteren ausdriicklich Lob fiir ihre bisherigen Reformen aus und
forderte den Bischof von Eichstitt auf, in der Mainzer, vor allem aber auch
der Salzburger Provinz von seiner pipstlichen Kommission allen Ernstes
Gebrauch zu machen®2, Auch der Salzburger Erzbischof sollte sich engagie-
ren, denn die Vereinheitlichung der Observanzen fordere die Reform durch
die gegenseitige Ermutigung. Schliefflich war man auch darauf bedacht, die
Bedenken der Bischéfe der Union gegeniiber zu zerstreuen®!s.

Spitestens in diesen Gedanken wird das Unternehmen auch als der
Versuch erkennbar, die iibermichtig werdenden Landesherren aus ihrer
Rolle zu verdringen und die Bedeutung der Bischife zu stirkent4. Offen-
sichtlich blieb Johannes von Eychs Nachfolger Wilhelm von Reichenau
(1464-1496) aber — bis auf Verhandlungen mit den Prokuratoren der drei
Gruppen im Jahre 1483%5 — untitig#®. Auf der Versammlung von Jubilate
1465 in Niirnberg stellten die zur Mainzer Provinz gehérenden Kloster aber
wenigstens eine Einigung untereinander her.

Lediglich der Mainzer Erzbischof Berthold von Henneberg ergriff noch
einmal die Initiative, indem er mit Unterstiitzung des Fuldaer Abtes die Abte
bewegen konnte, aus jeder Observanz zwei Delegierte zum Provinzialkapi-
tel des Jahres 1496 nach Seligenstadt zu entsenden. Aber weder die vom
Kapitel 1499 in Wiirzburg und 1501 in Fulda beauftragte Kommission*” noch
die darauf folgenden Einzelverhandlungen des Erzbischofs, zuletzt am
8. Juli 1502, brachten die Sache weiter#!.

40 Vgl. den Brief des Tegernseer Prior Bernhard von Waging, der 1463 auf einer Kon-
ferenz in Niirnberg mit der Zusammenstellung eines ,Liber unius observantiac* beauftragt
worden war, an seinen Abt: Druck bei RepLicH (Anm. 353) 203-205.

U MAIER 186.

42 Entweder waren die ,Avisamenta® schon frither entworfen, oder hier der Nachfolger
des am 1. Januar 1464 verstorbenen Johannes von Eych gemeint. ;

48 ,Avisamenta“ des Tegernseer Priors Bernhard von Waging an den Salzburger Erzbi-
schof Burkard vom Herbst 1464: Druck bei Repricu (Anm. 353) 205-210; MAIER 187-188.

44 THOMA 188.

5 yon PoLnrTz 110.

#¢ Lediglich fiir das Jahr 1483 ist uns eine Initiative bekannt, nach der die Abte von St.
Agidien/Niirnberg und Wiblingen als Vertreter der Kastler bzw. Melker Observanz am
Annalkapitel der Bursfelder in Erfurt teilnahmen (MaIgr 191).



332 Wolfgang Seibrich
VIL) Alternativen
1) Umwandlungen

Falls sich ein Konvent aufgrund des inneren Widerstands oder aufgrund
des totalen wirtschaftlichen Desasters als unreformierbar erwies, blieben
mehrere Alternativen. Eine davon war die Ubergabe an einen strengeren
Orden, wie z.B. die Kartiduser®!?; meist wurde bei Frauenkléstern (vor allem
bei solchen der Augustinus-Regel) davon Gebrauch gemacht*®. Frauenkls-
stern drohte aber auch eine totale Neuverwendung®!. Oft genug betraf es
aber auch Minnerkldster. Hier wurde in vielen Fillen, sehr zum Mififallen
des einen oder anderen Landesherrn®??, die eingetretene Verwandlung in ein
Kollegiatstift praktisch sanktioniert. In mehreren Fillen spielten die Bischofe
dabei eine entscheidende Rolle®2?, unterstiitzten sie doch eine formelle

47 Rezesse der Provinzialkapitel: Archiv Stift Melk, Cod. 20 S. 247-257.

48 MAIER 191-192; KocHAN 174. :

49 7y Prill (Didzese Regensburg): JANNER 549-552; Maier 127. Dem Kartiuserorden
wurden mit bischéflicher Hilfe zugeschlagen: Tiickelhausen (vorher OPraem) 1351, Buxheim
(vorher OSACan) 1402, Giiterstein (vorher Propstei von Zwiefalten OSB) 1439 (Akten mit der
Beteiligung Bischof Heinrichs von Konstanz in: G. SCHWENGEL, Propago Sacri Ordinis
Cartusiensis per Germaniam, Pars II = nach einer Hs British Library London Add. Ms. 17087:
Analecta Cartusiana 90:4 [Salzburg 1982] 21-68), Regensburg (vorher OSB) 1484, Rettel
(vorher OSB) 1477.

420 Der Kolner Dietrich von Mérs iibergab das unreformierbare Augustinerinnenkloster St.
Agatha in Koln an die Benediktiner: T. NYBERG, Birgittinische Klostergriindungen des
Mittelalters (= Bibliotheca Historica Lundensis XV) (Leiden 1965) 150. Das unreformierbare,
weil finanziell desolate Frauenkloster St. German in Trier inkorporierte der Trierer Johann IT.
von Baden 1477 der Abtei St. Matthias OSB, vergab es aber 1499 an die Briider vom
gemeinsamen Leben: F.-]. Heven, Die Briider vom Gemeinsamen Leben in St. German, in:
Neues Trierisches Jahrbuch (1962) 16-27.

1 Petrus von Schaumberg inkorporierte das unreformierbare Weihenberg 1448 dem Spital
von Dillingen und verwendete die Einkiinfte des Frauenstifts Reistingen zum Ankauf liturgi-
scher Biicher fiir seine Hofkapelle: R. DertscH, Das Kloster Weihenberg, in: Archiv fiir die
Geschichte des Hochstifts Augsburg 6 (1926) 505-540, hier S. 530-531. Urspriinglich hatte er sie
der bischoflichen Tafel zum Unterhalt einiger Studierender einverleiben wollen (ZoEprFL 434).
Der Wiirzburger Gottfried von Limburg wandelte ,,ob divini cultus et S. Religionis augmen-
tum® 1446 das unreformierbare Veilsdorf OSB(w) in ein Minnerkloster um (voN POLNITZ
68-69). Der Wormser Johann von Dalberg begriindete die 1485 erlangte Inkorporation von
Ramsen OCist(w) in seine Mensa mit den geringen Einkiinften von nur 2.000 Gulden
(REMLING [Anm. 193] T 271-273).

422 Herzog Wilhelm von Cleve spricht bei einem kurialen (vom Erzbischof unterstiitzten?)
Plan zur Umwandlung westdeutscher Benediktinerklster um das Jahr 1496 von einer ,,verach-
tonge und underdruckonge® des Ordens und Verminderung des geistlichen Lebens des
christlichen gemeinen Volks (REprLicH Nr. 141 S. 121-122; JANSSEN 474).

923 Auf Vorschlag der Schutzvégte inkorporierte Erzbischof Dietrich von Mainz das im
Erzstift liegende (Marien-)Steina OSB 1449 dem Kollegiatstift Miinden. Da sich die Kanoniker
aber bald wieder zuriickzogen, iibergab er es 1471 dem Stift Norten, bis sich 1483/91 die
Bursfelder Kongregation seiner annahm: BStA Wiirzburg, MIB 46f. 173°-174°; TH. ECKART,
Geschichte des Klosters Marienstein in der Provinz Hannover (= Geschichte der siidhanno-
verschen Burgen und Kloster, Heft 4) (Hannover-Linden 1890) 25-29. Der Augsburger Petrus
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Umwandlung, um dem volligen Untergang des Klosters vorzubeugen®,
Dem Beispiel von St. Alban von 1419 in Mainz folgten bis zur Reformation
Bleidenstadt (1495), Linxheim, Odenheim, Sinsheim, Klingenmiinster, Ell-
wangen, Seltz, Neuweiler und Wiilzburg bei Weiflenburg/Franken (1523/
26)*», aus dem Kreis der Frauenkloster Obermiinster in Regensburg (1484),
aus dem Kreis der Augustinerchorherrenstifte Schamhaupten®?®, Backnang
und Flonheim, von den Primonstratenserkldstern 1511 Kaiserslautern — alle
zumindest mit stillschweigender Billigung des Ortsbischofs.

2) ,Verwendung® von Neugriindungen

Es mufite auch den Bischofen recht sein, daff die Bruderschaft vom
gemeinsamen Leben neben der Gemeinschaft der Fraterherren mit der
Augustinerregel und der Griindung von Windesheim in ,geordnete Bahnen®
gemiindet war. Im Jahre 1400 griff die Kongregationsbildung mit Frenswe-
gen, Bistum Miinster, und Goch (spiter Gaesdonck) auch auf das eigentli-
che Deutschland iiber*?”. Wihrend sich in fast allen Fillen die Neugriindun-
gen bzw. Reformen und Anschliisse an die Kongregation des mehr oder
weniger intensiven Beistands der weltlichen Gewalt erfreuen konnten, war
die Stellungnahme der Ortsbischfe von Kloster zu Kloster verschieden. Sie
reichte von intensiver Férderung (vor allem bis zur Jahrhundertmitte) bis zu
mifitrauischer Bekdmpfung, hatte sich doch die Kongregation auferhalb
ihres Zustidndigkeitsbereichs gebildet und behauptete die erlangte Exemtion
schon bei der Inkorporation Frenswegens®®. Eine Appellation an den
Bischof war ausgeschlossen, diesem jeder Eingriff untersagt?®. Dem anfangs
selbstindigen sogenannten Neufler Kapitel stand der Kélner Erzbischof

von Schaumberg verwendete von 1449-1471 Fultenbach OSB als Kommende fiir seinen
Weihbischof (ZogrrL 434).

4% Als 1464 die Monche von St. Burkard in Wiirzburg den Habit ablegten, wufte Bischof
Johann von Grumbach um die Nutzlosigkeit jeden Widerstands. Sein Nachfolger Scherenberg
pladierte schliefilich sogar selbst fiir die Umwandlung. Der Verzicht auf Reformen und die
Umwandlung von Komburg OSB brachte ihm 1483 die Schutzvogtei (WENDEHORST [Anm. 104]
340-344). Kommentar des Trithemius: ,ex malis claustralibus seculares peiores facti sunt®
(Chronicon Sponheimense [Anm. 27] 401).

4% Liste und Wertung des zeitgendssischen Kommentars des Johannes Trithemius bei
ZELLER (Anm. 101) 331-336.

#6 Trotz viermaliger Besetzung mit Chorherren aus Rebdorf unreformierbar: JANNER 549;
B. Apper, Domus sancti Georgii martyris in Sambaco (Schamhaupten), in: MonWind 379-388.

7 Aus der reichen Literatur zuletzt: W. KoHr, Die Windesheimer Kongregation, in: ELm
(Anm. 2) 83-106.

48 Busch, S.344-348. Bulle Bonifaz IX. vom 29. Februar 1400: PH. HOFMEISTER, Die
Verfassung der Windesheimer Augustinerchorherren-Kongregation, in: ZSRGK 61 (Kan. Abt.
39) (1941) 165-270, hier S. 177; W. Ko#nr, Kloster der Augustiner-Chorherren (= GermSac NF
5,2) (Berlin 1971) 47. Den Vorbehalt teilte zunichst auch Erzbischof Dietrich von Nassau
(Busch, S. 473-474; KocHAN 189).

429 HOFMEISTER (Anm. 428) 178-180.
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Dietrich von Moers zunichst freundlich gegeniiber, verfolgte die Anschluf}-
pline an die Windesheimer Kongregation jedoch lange mit deutlichem
Unbehagen®®, um ihnen dann letztlich doch zuzustimmen®!. Die Aktivitit
der Kongregation mufite den bischéflichen Interessen vor allem deswegen
entgegenkommen, weil sie weniger in der Neugriindung als in der Umwand-
lung von Kanonien bestand, vor allem in der Umwandlung von zerfallenen
Frauenkonventen. Entsprechend stark war gerade hier die Teilnahme des
bischoflichen Landesherrn®?, wie z.B. in Niederwerth nérdlich Koblenz,
Boddeken, Hessen, Volkhardinghausen und Merxhausen. Aber selbst hier
verwischen sich die Informationen*®. Bei der Inkorporation bestehender
Kloster war nach der Bulle ,,Sponsa Christi“ Martins V. vom 18. Marz 1420
neben der Zustimmung von zwei Dritteln des Konvents auch die des
Dibzesanbischofs notwendig**. Der bischoflichen Initiative verdankt dann
auch eine Reihe bereits bestehender Kanonikerstifte Reform und Anschluf§
an die Kongregation: Von Friedrich von Blankenheim, Bischof von Utrecht
(1393-1423)%% bis hin zum Wiirzburger Johann III. von Grumbach (1455-
1466)%% zieht sich eine einheitliche Linie®’.

Die von Cusanus initierte Visitation der Augustinerchorherren in der
Kirchenprovinz Magdeburg®® konnte trotz des Engagements der Magde-
burger Erzbischofe Johann und Friedrich nicht mit dem Anschluf des 1451
geschaffene Neuwerker bzw. Haller Provinzialkapitels der Augustinerchor-
herren an die Windesheimer Kongregation abgeschlossen werden. Da die
Kanonikerstifte St. Moritz in Halle, Neuwerk, Ittersburg in Thiiringen und
Hedersleben unlosbar in die Pfarrseelsorge eingebunden waren, lehnte das
Windesheimer Kapitel eine Aufnahme ab*®. Daraufthin formierte sich das
Hallenser Kapitel auf Anregung Johanns erneut, iibernahm aber mit einigen

40 Erinkorporierte 1420 das Stift Ewig und 1433 das Kélner Stift Herrenleichnam nicht der
Kongregation, sondern dem Kapitel (NEIDINGER 39-40).

431 Busch schildert die Motive Dietrichs freilich auf etwas einfiltige Weise (S. 365-367 und
401).

42 Belege zum Folgenden meist bei Konr, MonWind 2 (Anm. 168).

433 Die kurpfilzische Tradition hielt daran fest, Bischof Friedrich von Worms habe nur den
landesherrlichen Wunsch auf Reform von Kirschgarten nach Windesheim weitergegeben (GLA
Karlsruhe 67/1662 f. 396-397"), das Stift selbst sprach Friedrich die Initiative zu. (Boos [Anm.
43] 79).

434 HOFMEISTER (Anm. 428) 170.

485 Er veranlafit die Reform von Ludenkirchen bei Herlingen/Zuidersee (LemniTz 480,
Busch, S. 402-405).

4% Der sonst nicht sehr reformaktive Wiirzburger Johann III. von Grumbach trug 1461 das
gerade zuvor von thm gegriindete Chorherrenstift Birklingen nach dem Scheitern anderer
Losungen der Kongregation auf (voN POLNITZ 115; N. BACKMUND, B., in: MonWind 2 [Anm.
168] 43-48, hier S. 46).

41 Seine eigenen Motive hatte der Straflburger Robert von Bayern: Er brauchte Boddeker
Kanoniker 1456 in Truttenhausen als Gegenpart in der Auseinandersetzung mit den unrefor-
mierten Franziskanern (Rapp 337-340).

438 Text bei Busch, S. 759-763.
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Abweichungen die Windesheimer Statuten. Zur iibrigen Geschichte ist uns
noch wenig bekannt”.

Wir haben leider keine Reaktion der Bischéfe auf die Tatsache, dafl die
Kongregation sich seit 1431 recht sprode gegeniiber der Aufnahme von
Frauenkonventen zeigte*!. Dennoch unterwarfen einige Bischéfe von sich
aus einige Frauenkloster der Aufsicht von Kanonien, die der Kongregation
angehorten*?, Auch ein Teil der umstrukturierten Beginenhiuser Nord- und
Nordwestdeutschlands, die nach der Ubernahme der Augustinerregel die
Forderung der Kolner Kurie und des Utrechter Bischofs Friedrich von
Blankenheim gefunden hatten, wurde der Aufsicht von Mitgliedern der
Windesheimer Kongregation unterstellt und tibernahm zumindest deren
Statuten*®. Ein anderer Weg konnte der Anschluf an den sich gerade
ausbreitenden Birgittenorden sein®.

VIIL) Versuch eines Fazits

Was ist aus soviel Bemiihen geworden? Es fehlt derzeit noch eine
tiberzeugende Bilanz des Zustands der Kloster zu Beginn der Reformation,
erst recht ein Vergleich zwischen den geistlichen und den weltlichen
Territorien*, F. Rapp hat in seiner Geschichte der Reform und Reforma-

439 Busch, S. 457-461. Nach HOFMEISTER (Anm. 428) 170 war der von Erzbischof Johann
erhobene Vorbehalt, daff seine Rechte stets unversehrt bleiben sollten, fir die Ablehnung
verantwortlich.

440 Busch, S.751-756. Einzelnachrichten: Ein Reformversuch des Bischof Heinrichs von
Naumburg ,von geistlicher gewalt und oberkeit® um 1470 im Peterskloster und in Leipzig,
obwohl beide nicht seiner Jurisdiktion unterstanden (MULLER [Anm. 211] 47); das Aufnahmege-
such von Propst und Konvent von Schéningen 1492 nach der Reform durch Kommissare des
Erzbischofs von Magdeburg (NsStA Wolfenbiittel, Abt. 13 [Urkunden Schéningen] Nr. 182).
Da es innerhalb des Kapitels zu Spannungen kam, unterwarfen sich eine Reihe niedersichsi-
scher Stifte der Visitation der Windesheimer Kongregation, wihrend sich die sichsischen, die
bereits seit 1452 einen engeren Zusammenschlufl pflegten, beiden Verbinden entzogen. Sie
widersetzten sich ab 1496 auch den gemeinsamen Bemiihungen von sichsischen Landesherren
und Bischéfen der Magdeburger Kirchenprovinz, die sie der Visitation der Hallenser Propste
unterwerfen wollten (MULLER 61-65; KIRN [Anm. 30] 74-75).

441 1431 verbot das Generalkapitel die Aufnahme von Frauenkléstern: HOFMEISTER (Anm.
430) 169. >

42 Tediglich mit Zustimmung der Ortsbischéfe unterstellte Alexander VI. durch die Bulle
»Circa statum Regularium® vom April 1499 die Kléster Marienbusch in der Didzese Utrecht
und Eldagsen, Heiningen und Steterburg in der Didzese Hildesheim der Kongregation
(HOFMEISTER 266).

43 Abdruck der Statuten Erzbischof Ruprechts von 1471: NIEDERAU — PONSGEN (Anm.
338) 332-391.

44 B STRANG, Das Kloster Marienforst bei Bad Godesberg (= Versffentlichungen des
Stadtarchivs Bonn, Bd. 56) (Bonn 1995) 57-64. Vgl. Auch T. NyBErG, Der Birgittinnenorden
im Zeitalter der Ordensreformen, in: ELm (Anm. 2) 373-396.

#5 Fg ist unzulissig, vom anerkannt reformtreu lebenden Waltingerode und der Visita-
tionsaussage von 1483, es lebe ,iuxta regulam sancti Benedicti ac formam a beato Bernardo
traditam® zu schliefen: ,,Das diirfte fiir alle norddeutschen Zisterzienserkloster gelten®, wie es
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tion in Straflburg von einem ,piétre bilan“ der dortigen Bischosfe gesprochen.
Nach einigen Jahren eifriger Reformtitigkeit, die letztlich nur Miflerfolge
brachten, sei jeder der Bischofe von 1450-1506 (Rudolf und Albrecht von
Bayern sowie Wilhelm von Honstein) schlieflich zu der (von Anfang an
bedeckt gehaltenen?) Absicht ibergegangen, sich ,sous le masque du pasteur
z€lé“ der kirchlichen Disziplin zu bedienen, ,pour renflouer leur trésor 4,
Nach Rapps Meinung waren die ,,Buchhalter” auch nicht willens oder fihig,
eine wirkliche Reform zu bewirken’.

»Renflouer leur trésor® — das ist ein hartes Urteil. Aber: Welchen
Maflstab soll man anlegen? Wirtschaftlich ist die Reform in den meisten
Fillen gelungen, der innere Zustand und die geistig-geistliche Ausrichtung
lag nicht im Zustindigkeitsbereich der Bischofe, weder als Ordinarien noch
als Landesherrn. Selbst bei Frauenklsstern, wo die Eingriffe intensiver
waren, konnte (und wollte?) der Ordinarius nicht den gesamten Erneue-
rungprozef gestalten*8. Keiner der Bischofe — und auch keiner ihrer
Beamten — wird sich der Fiille an Reformthemen auch nur andeutungsweise
personlich gestellt haben*®. Wir kennen natiirlich nicht die vielen (mogli-
chen) flankierenden Mafinahmen. Dennoch liegt das Ungeniigen des Jahr-
hundert-Unternehmens auf der Hand: Was sich als ,,Reform® aufspielte, war
manchmal nur eine der selten gewordenen Visitationen, vielleicht tiberhaupt
erst einmal wieder nach langer Zeit, vielleicht intensiver hinschauend,
vielleicht auch nur mit aufwendigerem Getose — die hiufig verwendete
Kopplung der Begriffe ,Visitation und Reform® macht auch darauf auf-
merksam. Den — oft sich in grundsitzlichen Bemerkungen erschopfenden —
Rezefl* nahm man im Kloster entgegen und ging zur Tagesordnung iiber.
Gerade reformierte Kloster mufiten wenige Jahre spiter wieder ,reformiert®
werden. Dazu gehort Bursfeld genauso wie das kolnische Brauweiler. Nur
wer so unklug war, sich hartnickig zu wehren oder sogar Gegenpositionen
gegen den Ordinarius aufzubauen, fiel auf und hat sich der Nachwelt
erhalten. Gerade seitens der Bischofe scheint man also in einen in der

U. FAuST getan hat (Zisterzienser in Norddeutschland, in: GB XII [Anm. 25] 23), auch wenn
weitere norddeutsche Frauenkonvente einen hohen Stand an Substanz aufwiesen, so z. B.
Ebsdorf und das von ihm 1481 reformierte Liine (J. MEYER, Zur Reformationsgeschichte des
Klosters Liine, in: Zeitschrift der Gesellschaft fiir niedersichsische Kirchengeschichte 14
[1909] 162-221, bes. 166-170).

48 S, 363-367. Auch sonst fillt er harte Urteile, wenn er u.a. von der ,tyrannie fiscale sous
le masque de la réforme” spricht. Noch Wilhelm von Honsteins faktische und ausbleibende
Aktivitit nennt er ,réformes de routine, gatées par des arriére-pensées d’eploitation fiscale®
(Ebd. S. 392-393).

47 Den Streit mit Kloster Michelsberg und dem frinkischen Adel konnten die Bischfe von
Bamberg letztlich nur mit kurialer Hilfe fiir sich entscheiden (LinneBorN, Ein 50jihriger
Kampf 66-69 und 248-254).

48 K. SCHREINER, Benediktinische Klosterreform als zeitgebundene Auslegung der Regel,
in: Blitter fiir wiirttembergische Kirchengeschichte 86 (1986) 105-195, hier S. 107.

49 Vel die kurze Zusammenstellung bei HELMRATH (Anm. 3) 134-136.

#0 Zu Rebdorf: BUCHNER (Anm. 49) 49-56.
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Kirchengeschichte immer wieder erlebbaren Fehler verfallen zu sein, indem
man viel zu sehr auf die Moglichkeit einer oberhirtlich ,verordneten®
Reform setzte, die, wie die vielen Beispiele zeigen, von schnellen Ergebnis-
sen wissen wollte. Auch Cusanus ist diesem Fehlurteil unterlegen®!.

Als Landesherren dachten sie zunehmend ,modernisierend”, d.h. fli-
chendeckend und vereinfachend und waren selbst als juristisch gebildete und
denkende Bischofe angesichts der verschiedenen Auffassungen von Armut
wohl schlechthin iiberfordert®2. Unter dem teilweise kleinlichen Streit der
Ordensleute um die Consuetudines, der z.B. im unseligen Streit um den
Fleischgenufl Krifte band und Spaltungen erzeugte®, blieb auch ihnen das
Wesentliche verborgen. Wichtiges, wie der Bildungsstand der Monche oder
der Nachwuchs an Reformmonchen fand iiberhaupt keine Beachtung. Es
war die notwendige Folge einer Reform in den Hinden von Biirokraten und
Juristen, dafl das allgemeine Ordnungsbediirfnis iiber die Differenzierung
und die reformierende Bekehrung siegte®™.

Gerade diese ordnungspolitische Ausrichtung — man kénnte auch territo-
rialpolitische Engfithrung in einer Zeit beginnenden landeskirchlichen Den-
kens sagen — verhinderte nun aber eine wirkliche Zusammenarbeit mit den
Strukturen, die beides hitten leisten kénnen: Ordnung und Geist, den
Klosterverbinden und Ordenslinien. Weder zu den Provinzialkapiteln noch
zu den entstehenden Kongregationen haben die Bischofe je ein vorurteils-
freies Verhiltnis gefunden oder finden kénnen®®.

In diese Liicke sind die Landesherren gesprungen, deren Verhiltnis zu
den Reformverbinden nicht von kirchenrechtlichen Angsten geplagt war.
Sie hatten aufgrund ihrer dynastischen und damit auch politischen Kontinui-
tit einen ,lingeren Atem“% als das Wahlzufalls-Ergebnis Bischof, vor allem

451 So ihnlich formuliert auch N. Grass den Gegensatz zwischen der Reform durch
Ordensreformer und die kirchliche Obrigkeit (Weitere Beispiele spiter Einfiihrung der Klausur
bei Frauenkl&stern, in: Cusanus-Gedichtnisschrift [ = Forschungen zur Rechts- und Kulturge-
schichte 3] [1970] 327-338, hier S. 328).

42 So schon LorTz (Anm. 17) 215.

42 P Voik, Die Stellung der Bursfelder Kongregation zum Abstinenzindult von 1523, in:
RBen 42 (1930) 55-72 und 223-243.

44 Darin unterschied man sich wohl nur wenig von den weltlichen Landesherren, von
denen Friedrich II. von Brandenburg den Windesheimer Johannes Busch einmal drgerlich und
spottisch zugleich fragte, ob er denn genau wisse, welchen Habit Augustinus getragen habe
(PrIEBATSCH [Anm. 77] 410). Auch Bischof Stephan Bodeker von Brandenburg suchte sein
Kapitel, das nach der Primonstratenserregel lebte, vor dem allzu forschen Busch zu schiitzen
(WIGGER [Anm. 19] 93).

455 Daran hat sich auch in der nachtridentinischen restaurativen Phase, als die Orden
gerade wieder in diese vorreformatorische Zeit ,zuriickkehren wollten, nichts geindert
(SEIBRICH [Anm. 230]).

#8 Angesichts der bischoflichen Series beispielsweise in Wiirzburg erscheinen die bischofli-
chen Reformen selbst fast als Wunder (WENDEHORST [Anm. 49] 51-52). Das bayerische Kloster
Rohr muflte durch so gut wie jeden Bischof von Regensburg ,reformiert” werden (JANNER
458).
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aber das konkretere Ziel: eine Landeskirche. Ein einzelner Bischof war nicht
in der Lage, Dauerndes zu schaffen, zumal wenn, wie z.B. in Wiirzburg,
reforminteressierte und -uninteressierte aufeinander folgen®’. Einer unver-
einbarten, aber letztlich gleichartigen Politik der Landesherren gegeniiber
hat es weder ein gemeinsames Denken noch eine gemeinsame Politik des
Episkopats gegeben. Auch die Jahrhundertmitte, seit Karl Fink immer
wieder als Epochenwende bemiiht*®, brachte seitens der Bischofe keine
neuen Positionen und Qualititen.

Dem Versagen des bischoflichen Amtes entsprach eine um so héhere
Erwartung: Die teilweise vollmundigen Verordnungen der Bischofe setzten
hemmungslos hohe Maf3stibe und publizierten sie landesweit, ohne dafy man
in den meisten Fillen die Moglichkeit gehabt hitte, thnen zu entsprechen.
Nicht die Reformen, sondern die durch sie bei den Laien geweckten
Hoffnungen fithren auf direktem Weg ins Reformationsjahrhundert.

Gegen Ende waren auch die Bischofe des Fasses ohne Boden miide. Sogar
der unermiidliche Bamberger Reformer Johannes von Eich sah sich zu
kritischen Gedanken tiber das Werk ,,Speculum pastorum seines Freundes
und Priors von Tegernsee, Bernhard von Waging, veranlafit: Es sei nicht so,
dafl man die ménchische Einsamkeit als hochste Lebensform preisen diirfe.
Man solle sich nicht aus der Welt zuriickziehen, sondern miisse sich mitten
in ihr Treiben stellen und sie zu bessern suchen®®. Von hier bis zum ,De
votis monasticis iudicium® Luthers war allerdings dann doch nur mehr ein
kurzer Schritt.

47 Aber selbst im Erzbistum Trier, wo seit 1418 kontinuierlich Bischofe in der Reform titig
waren (das Schisma von 1430-1436 wurde durch die Aktivititen des Johannes Rode iiber-
briickt), blieb die Reform Stiickwerk.

458 FINK (Anm. 181) 59, zitiert auch bei STIEVERMANN 100.

49 yvon POLNITZ 135.



Rezensionen

Hans AmMEericH (Hg.), Lebensbilder der Bischéfe von Speyer seit der
Wiedererrichtung des Bistums Speyer 1817/21 (= Schriften des Didzesan-
Archivs Speyer 15). — Speyer: Pilger-Verlag 1992. 358 S. ISBN 3-87637-
044-2.

URrBAN FINK — STEPHAN LEIMGRUBER — Markus Ries (Hg.), Die
Bischofe von Basel 1794-1995 (= Religion — Politik — Gesellschaft in der
Schweiz 15). — Freiburg/Schw.: Universititsverlag 1996. 444 S. ISBN 3-
7278-1050-5.

MaARTIN PERSCH — MicHAEL EMBACH (Hg.), Die Bischofe von Trier seit
1802 (= Verdffentlichungen des Bistumsarchivs Trier 30). — Trier: Pauli-
nus-Verlag 1996. 259 S. ISBN 3-7902-0160-X.

Um die Erforschung der Bischéfe im deutschen Sprachraum steht es nicht
schlecht. Allein in den letzten Jahren kamen Lebensbilder-Sammlungen der
Bischdfe von Speyer, Basel und Trier heraus. Sie prisentieren in historischer
Anordnung alle Diézesanbischofe des jeweiligen Bistums seit dem Anfang
des 19. Jahrhunderts bis in die unmittelbare Vergangenheit, und zwar fiir
Speyer bis 1982 (Friedrich Wetter), fiir Trier bis 1980 (Bernhard Stein) und
fiir Basel bis 1995 (Hansjérg Vogel). Im Speyerer Band wurde ein bereits vor
Jahrzehnten verdffentlichtes Lebensbild Johannes Geissels mit gutem Grund
wiederabgedruckt. Im iibrigen handelt es sich um fiir diese Binde neu
geschriebene Arbeiten. Dabei geht es keineswegs um divzesane Panegyrik,
sondern um quellengestiitzte, z. T. sogar recht kritische Darstellungen. Im
einzelnen gibt es natiirlich erhebliche Unterschiede. So trigt der Beitrag
tiber den Trierer Bischof Bornewasser noch Werkstattcharakter, wihrend
das im gleichen Band verdffentlichte Lebensbild Bischof Wehrs ein auch
formal beeindruckende Kabinettstiick bildet, das den sonst als knochentrok-
kenen Kanonisten bekannten Bischof unter anderem, héchst sympathischem
Aspekt lebendig werden lifit. Besonderes Interesse verdienen diese Binde
auch, weil sie es nicht scheuen, die Gegenwart in ihre Darstellung einzube-
ziehen. Das gilt z. B. fiir den ungewohnlich geendeten Episkopat des Basler
Bischofs Vogel. Das wahlberechtigte Domkapitel hatte ein sehr anspruchs-
volles Profil des erwiinschten Kandidaten gezeichnet: ,Es forderte vom
Kandidaten erhebliche pastorale Erfahrung, den Willen, am Aufbau der
Kirche in einer pluralistischen Gesellschaft mitzuarbeiten, einen kooperati-
ven Leitungsstil, skumenische Offenheit und die Bereitschaft, mit den Nach-
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bardiozesen und der Weltkirche zu kooperieren.“ Hinter diesem hohen und
im Detail zweifellos legitimen Anspruch, dem man guten Gewissens noch
andere Desiderate wie etwa dem der Bereitschaft zu kraftvoller Fithrung
hinzuftigen konnte, diirften wohl nicht nur manche Bischofe, sondern auch
die meisten Wihler weit zuriickbleiben.

Bischofsbiicher sind keine Didzesangeschichten. Aufgrund der umfassen-
den Leitungsaufgaben, wie sie den Didzesanbischéfen seit der Neuordnung
der Ditzesen nach der Sikularisation zugewachsen sind, bilden sie aller-
dings einen zentralen Beitrag dazu. Man kann den drei Bistimern Speyer,
Basel und Trier, denen eine moderne Diézesangeschichte fehlt, nur wiin-
schen, dafl sie solche auf jenem Niveau erhalten, wie es diese drei Sammel-
binde vorgeben.

Erwin Gatz
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