Deutsche Handwerkergruppen im Rom der Renaissance.
Mitgliederstirke, Organisationsstruktur — Voraussetzungen.
Eine Bestandsaufnahme.

Von KNUT SCHULZ

Zweifellos gibt es bereits mehrere interessante Studien, die deutsche
Handwerkergruppen im Rom der Renaissance miterfassen oder auch the-
matisieren, angefangen von den groflen Darstellungen zur Anima'® und
zum Campo Santo? iiber die Untersuchungen von Alfred Doren, Friedrich
Noack, Clifford Maas und Egmont Lee? bis hin zu den neuesten Arbeiten
aus romischer Feder, etwa von Anna Maria Corbo, Anna Esposito, Anna
Modigliani 4, die zwar nicht speziell die deutschen Handwerker im Auge

! J. ScHMIDLIN, Geschichte der deutschen Nationalkirche in Rom S. Maria dell’Anima
(Freiburg i.Br. 1906); ]J. LOHNINGER, S. Maria dell’Anima, die deutsche Nationalkirche in
Rom (Rom 1909); J. LENZENWEGER, Santa Maria dell’Anima. Erste und zweite Griindung
(Wien-Rom 1959); H. SPATZENEGGER, Das Archiv von Santa Maria del’Anima in Rom, in:
Romische historische Mitteilungen 25 (1983) 109-163; K. RUDOLF, Santa Maria dell’Anima, il
Campo Santo dei Teutonici e Flamminghi e la questione delle nazioni, in: Bulletin de I'Institut
Historique Belge de Rome 50 (1980) 76-81.

2 A. DE WaAL, Der Campo Santo der Deutschen in Rom. Geschichte der nationalen Stif-
tung, zum elfhundertjihrigen Jubilium ihrer Griindung durch Karl d. Gr. (Freiburg i.Br.
1896); K. A. FINK, Die Anfinge der Bruderschaft am Deutschen Campo Santo in Rom, in:
RQ 44 (1936) 221-230; E.Gatz (Hg.), Der Campo Santo Teutonico in Rom. Bd.I:
A. WEILAND, Der Campo Santo Teutonico in Rom und seine Grabdenkmiler (= RQ Suppl.
43) (Freiburg i.Br. 1988); A.ScHMIDT, Das Archiv des Campo Santo Teutonico nebst
geschichtlicher Einleitung (= RQ Suppl. 31) (Rom—Freiburg i. Br—Wien 1967).

3 A. DOReN, Deutsche Handwerker und Handwerkerbruderschaften im mittelalterlichen
Italien (Berlin 1903); F. Noack, Das Deutschtum in Rom seit dem Ausgang des Mittelalters,
2 Bde. (Stuttgart 1927); DERS., Deutsche Gewerbe in Rom, in: VSWG 19 (1926) 237-268;
C.W. Maas, The German Community in Renaissance Rome 1378-1523, hg. von P. HERDE
(= RQ Suppl. 39) (Freiburg i.Br. 1981); E. LEE, Workmen and Work in Quattrocento Rome,
in: Rome in the Renaissance. The City and the Myth (= Medieval and Renaissance Texts and
Studies, Vol 18) (New York 1982) 141-152; DERs., Foreigners in Renaissance Rome, in:
Renaissance and Reformation 19 (1983) 135-146; DERs., Changing Views of Foreigners in
Rome at the End of the Middle Ages, in: Cultura e Societd nell’Italia Medievale. Studi per
Paolo Brezzi (= Istituto Storico Italiano per il Medioevo — Studi Storici Fasc. 184-187)
2 Bde. (Rom 1988) Bd. 2, 457—477.

4 A. M. CORBO, Artisti e artigiani in Roma al tempo di Martino V e di Eugenio IV. (Rom
1969). DIES., I contratti di lavoro e di apprendistato nel secolo XV a Roma, in: Studi Romani
21 (1973) 469-489; A. EsposiTo, La documentazione degli archivi di ospedali e confraternita
come fonte per la storia sociale di Roma, in: Sources of Social History: Private Acts of the
Late Middle Ages, ed. by P. BREZzI und E. LEE (= Papers in Medieval Studies 5) (Toronto/
Rom 1984) 69-79; DIEs., Osservazione sulla popolazione rionale, in: Un Pontificato ed una
Cittd. Sisto IV (1471-1484). Atti del Convegno a Roma, 3-7 dicembre 1984, a cura di
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haben, aber doch auf diese eingehen. Daneben wire noch eine Anzahl von
Studien iiber Gruppen bestimmter Kunsthandwerker® und spezieller Her-
kunftsbereiche zu nennen®. Es bleibt jedoch noch ein grofies Stiick Arbeit
zu leisten, bevor man zu einem Uberblick gelangen wird, der zeitlich und
thematisch breit genug angelegt wire, um ein der Sache einigermafien
angemessenes Gesamtbild entwerfen zu konnen. Das ist zweifellos das
iibliche Klagelied iiber die bisherigen Defizite bzw. die Betonung der
Offenheit der Forschungssituation — oder anders gesagt — die Selbstrecht-
fertigung hinsichtlich der eigenen sich linger hinziehenden Studien. Aber
denken Sie bitte daran, wie lange und intensiv man schon iiber deutsche
Studentengruppen in italienischen Stidten geforscht hat und wie ver-
gleichsweise gering bisher die Zuwendung zu den deutschen Handwer-
kern war, von der Frage ihrer Riickwirkung auf den deutschen Herkunfts-
bereich ganz zu schweigen. Ich kann und will hier nur einige — eigentlich
drei Fragen prisentieren, und zwar erstens einige zahlenmiflige Beobach-
tungen anstellen, was Groflenordnungen und Relationen von Handwer-
kergruppen deutscher Herkunft in Rom betrifft. Dabei sollen zugleich
einige Quellen und ihre Probleme vorgestellt werden. Zweitens gilt es,
einige romische Spezifika fiir die handwerkliche Betitigung sowie die
Rechtsstellung und Organisationsstruktur  herauszustellen.  Drittens
schliefllich soll nach den eher in der Ferne gelegenen Griinden und
Zusammenhingen der Gesellen- und Handwerkerwanderung im Spitmit-
telalter gefragt werden.

Noch heute bietet das Stadtbild Roms geniigend Anhaltspunkte, um
einen Eindruck von der Internationalitit der Stadt seit dem 15. Jahrhun-

M. MIGLIO u.a. (Vatikanstadt 1986) 651-662; A. MODIGLIANI, Le attivita lavorative e le forme
contrattuali, in: ibidem, 663—-684.

5 Anstelle zahlreicher Einzeltitel sei hier auf die gréfieren einschligigen Materialsammlun-
gen aus dem vergangenen Jahrhundert verwiesen: A. BERTOLOTTI, Artisti belgi e olandesi a
Roma nei secoli XVI e XVIL. Notizie e documenti raccolti negli archivi romani (Florenz
1880); DERS., Artisti subalpini in Roma nei secoli XV, XVI e XVII (Mantua 1884);
Eu. MUNTZ, Les arts 4 la cour des papes pendant le XVe et le XVIe siécle. Recueil de docu-
ments inédits (= Bibliothéque des Ecoles Frangaises d’Athénes et de Rome 4.9. 28,1) 3 Bde.
(Paris 1878-1882).

¢ Fiir unseren Zusammenhang von besonderem Interesse sind die Arbeiten iiber Belgien
(Flandern) und Holland: P. LIEBART, Artistes flamands en Italie pendant la Renaissance, in:
Bulletin de PInstitut Historique Belge de Rome 1 (1919) P. I, 1-103; M. VAEs, Les fondations
hospitaliéres flamandes 4 Rome du XVe au XVIIle siécle (Saint-Julien-des-Flamands — Santa
Maria dell’Anima, Campo Santo dei Tedeschi e Fiamminghi, Collegio Liegese), in: Bulletin de
IInstitut Historique Belge 4 Rome 1 (1919) P.III, 161-371; DERS., Les Belges 2 Rome au
cours des siécles (Briissel 1950); G. BRoM, De stichting von S. Maria dell’Anima te Roma.
Conferenza tenuta al Nederlandsch Taal-en Letterkundig Congres te Deventer, 1904; DERS,,
Der niederlindische Anspruch auf die deutsche Nationalstiftung Santa Maria dell’Anima in
Rom (Rom 1909); Bescheiden in Italie omtrent nederlandsche kunstenaars en geleerden, mit
Beitrigen von G.F. Hoggewerff u. J.A.F. Orbaarn, 2 Teile (Rom 1912/13); D. BODART, Les
fondations hospitalieres et artistiques belges & Rome, in: Les fondations nationales dans la
Rome pontificale (= Collection de I’école francaise de Rome 25) (Rome 1981) 61-74.
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dert zu gewinnen. Fiigt sich doch im mittelalterlichen Stadtbereich beson-
ders um die Piazza Navona eine Kirche der forestieri und stranieri an die
andere. So dringte sich fiir manch einen Zeitgenossen der Eindruck auf,
dafl das Rom der Renaissance eine Stadt der Fremden war, wie es Mar-
cello Alberini in seinem Tagebuch um 1547 formulierte: ,Es ist klar, dafl
die Romer nur eine Minderheit in der Stadt bilden, denn diese ist eine
Zuflucht aller Nationen und eine allgemeine Heimstatt der ganzen Welt“”.
Die erneute und sorgfiltigere Edition und Auswertung der beriihmten
»Descriptio Urbis®, also des Zensus von 1527, durch Egmont Lee vermit-
telt auf den ersten Blick jedoch kein so eindeutiges Bild®. Danach waren
von den etwa 55000 Einwohnern Roms (bei 9328 Haushaltungen) um
20% nachweislich Romer, um 60% Italiener und knapp 20% Fremde im
weiteren Sinne. Unter letzteren finden an Deutschen 156 Haushaltungen
mit annzhernd 500 Menschen Erwahnung. Wenn man beriicksichtigt, daf§
nur 40% der Registrierungen eine Herkunftsangabe enthalten, so diirfte
klar sein, da diese Zahlen bestenfalls einen auf diese Quelle selbst bezo-
genen Vergleich erméglichen, kaum jedoch etwas iiber die absolute Grofle
der deutschen ,Gemeinde® aussagen. Hatte schon Lee auf zahlreiche
Unzulinglichkeiten dieser dennoch mit Abstand fiir statistische Zwecke
besten Uberlieferung Roms hingewiesen, so kommen fiir die Auslinder im
eigentlichen Sinne noch mehrere erschwerende Faktoren hinzu: 1. wird
man den Zusatz tedesco/deutsch oder die Herkunftsangabe nur dann
erwarten konnen, wenn der Betreffende noch fremd erschien, also noch
nicht integriert war, 2. werden die vergleichsweise mobilen Auslinder
angesichts der unmittelbaren militirischen Bedrohung durch die kaiserli-
chen Truppen eher das Feld gerdumt haben als andere ortsstabile Bewoh-
ner und 3. — und das erscheint mir letztlich entscheidend — werden die
Fremden, sofern sie nur Aufenthalter oder Besucher waren, kaum erfafit
worden sein, was in dhnlicher Weise auf manchen Deutschromer heutzu-
tage zutreffen diirfte.

Anschaulicher und wohl auch reprisentativer sind jedoch die fiir das
Pontifikat von Papst Sixtus IV. (1471-1484) fiir die Rione Parione ermit-
telten Daten. Zu diesem Zweck hat die Arbeitsgruppe von Paolo Cheru-
bini, Anna Esposito und Anna Modigliani besonders die umfangreichen
Notariatsinstrumente dieser Zeit ausgewertet®. Anna Esposito gelangt zu

7 M. ALBERINI, Diario, hg. v. D. ORANO, in: Archivio della Societd Romana di Storia
Patria 18 (1895) 344. 1581 schrieb Michel de Montaigne in seinen Essais (ch. III, livre IX):
»Cette méme Rome que nous voyons merite qu’on I'aime ..., seule ville commune et univer-
selle; ... c’est la ville métropolitaine de toutes les nations chretiennes, ’Espagnol et le Francais;
chacun y est chez soi®. i

® E. LEE, Descriptio Urbis. The Roman Census of 1527 (Rom 1985). Altere Ausgabe von
D. GNoLI, Descriptio Urbis e censimento della popolazione di Roma avanti il Sacco borbo-
nico, in: Archivio della Societd Romana di Storia Patria 17 (1894), 375-520.

® ESPOSITO (Anm. 4) 651-662.
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dem Ergebnis, dafl unter den von ihr erfafliten 1500 Personen in der Rione
Parione 566 — also 37,5% aller dieser meist erwachsenen berufstitigen
Minner — nachweislich nichtrdmischer Herkunft waren. Knapp 70% von
diesen kamen aus anderen Teilen Italiens (bes. Lombardei und Toskana)
und gut 30% waren Auslinder im modernen Verstindnis. Die mit Abstand
grofite Gruppe bildeten dabei die Deutschen, die 66% aller derjenigen
stellten, die aus einem fremden Sprach- und Kulturraum stammten. Aber
auch bezogen auf die Nichtrémer oder Nicht-Identifizierbaren dominier-
ten sie eindeutig mit einem Anteil von knapp 20% oder 110 Betreffen ins-
gesamt, so dafl Anna Esposito von einer ,presenza veramente notevole dei
tedeschi“ spricht. Das galt im wesentlichen auch noch gut 40 Jahre spiter
(1527), allerdings mit der Einschrinkung, dafl nun die Spanier die stirkste
Gruppe stellten®.

Inwieweit das fiir die Rione Parione gewonnene Bild reprisentativ ist
oder wenigstens etwas ausgeweitet werden darf, bleibt vorerst noch
offen. Immerhin diirfte klar sein, dafl Parione zumindest aus zwei Griin-
den fiir die Deutschen besonders attraktiv gewesen ist, einerseits namlich
wegen der deutschen Einrichtungen in dieser regio (Anima, Spital, Fried-
hof etc.) und andererseits wegen der beiden zentralen Mirkte auf dem
Campo dei Fiori und der Piazza Navona, was angesichts der Gewerbe-
struktur der Deutschen auf diese sehr anziehend gewirkt haben mufi.
Allerdings vermitteln die drei benachbarten Rioni, nimlich S. Eustachio,
Ponte und Arenula bzw. Regola einen dhnlichen Eindruck, zumindest an
ihren Rindern zu Parione hin. Jedenfalls ist in den einschligigen Nota-
riatsimbreviaturen bei der ersten iiberblicksartigen Erfassung kaum ein
Unterschied festzustellen. Eher fillt auf, dafl gerade in den 70er und
80er Jahren des 15. Jahrhunderts die Deutschen auch iiber die ihnen ver-
trauten Quartiere hinausgriffen und nun auch in den Rioni San Angelo,
Pigna, Colonna und Campo Marzo Wohnungen und Werkstitten anmie-
teten !,

Einen fiir diese Zeit besser abgesicherten und unserem Thema sehr viel
niher stehenden Einblick iiber die zahlenmifligen Gréflenordnungen ver-
mittelt jedoch ein Aufnahmeregister, namlich das der deutschen Bicker in
Rom, das allerdings nur fiir fiinf Jahre, und zwar von 1478-83 vorliegt'*.
Fiir diesen Zeitraum werden insgesamt genau 200 Aufnahmen verzeichnet,

10 Vgl. LEE (Anm. 8) Einleitung.

11 Aus der schon fiir das 15. Jahrhundert kaum iiberschaubaren Reihe rémischer Nota-
riatsinstrumente seien diejenigen zweier Notare herausgegriffen, die — selbst deutscher Her-
kunft — im stirkeren Mafle Vertrige im Auftrag deutscher Handwerker in Rom abgeschlossen
haben, nimlich von Johannes Nicolai (Archivio di Stato di Roma, Collegio dei Notari Capito-
lini, Nr. 1164 und Nr. 1165 von ca. 1447-1482) und Johannes Michael (ibidem, 1237 und bes.
1134 von ca. 1465-1482). Wihrend der Zeitspanne ihrer Titigkeit ist — verbunden mit dem
generellen Wachstum der Stadt — offensichtlich auch eine rdumliche Ausdehnung der deut-
schen Handwerker in die benachbarten Stadtviertel erfolgt.

12 Archiv des Campo Santo Teutonico, Libro 89, fol. 31r-34v.
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d.h. ziemlich gleichbleibend 40 Neuzuginge pro Jahr. Vergleicht man
diese Zahlen mit den Notierungen deutscher Ziinfte, so ist erst einmal
festzuhalten, daf keine Zunft irgendeiner deutschen Stadt auch nur anni-
hernd so hohe Zuginge pro Jahr gehabt hat. Nehmen wir zwei Basler
Zahlen zum Vergleich. Bei den Schneidern wurden im Durchschnitt jihr-
lich vier neue Mitglieder aufgenommen und bei dem vielgestaltigen
Schmiedegewerbe betrug diese Zahl knapp fiinf, also nur 10-12% der
Neuzuginge bei den deutschen Bickern in Rom?™. Stellt man nun zusitz-
lich die absolute Mitgliederzahl dieser Ziinfte dazu in Relation — Schnei-
der 130-140, Schmiede 180-190 - so kime man rechnerisch auf eine
Groflenordnung von etwa 1500 deutschen Bickern, die auch bei Zugrun-
delegung von Vergleichszahlen anders strukturierter Ziinfte immer noch
um 1000 liegen wiirde's.

An diesen Zahlen gibt es rechnerisch kaum etwas zu riitteln, dennoch
ist der Vergleich falsch! Denn fiir Rom sind zwei entscheidende Unter-
schiede zu deutschen Ziinften zu beachten: 1. nimlich werden hier offen-
sichtlich Meister und Gesellen und vielleicht auch einige Lehrlinge unter-
schiedslos erfaflt, so dafl man diese Zahl auf deutsche Verhiltnisse iiber-
tragen in etwa halbieren miifite, 2. — und dies ist noch viel wichtiger — war
die Fluktation in Rom zweifellos wesentlich stirker, also die zeitlich befri-
stete Titigkeit, etwa um den Geldbeutel fiir die Riickwanderung wieder
aufzufiillen, sehr viel hiufiger. Hinzu kommt noch ein dritter Faktor, den
man unter dem Stichwort des organisierten Zusammenbhalts fassen konnte.
Denn bereits 1425 hatten die deutschen Bickergesellen mit den Meistern
die vertragliche Vereinbarung getroffen, nur bei Meistern, die der deut-
schen Bickerbruderschaft angehérten, zu arbeiten', so dafl in diesem
besonderen Fall die Erfassung iiber das Bruderschaftsverzeichnis, wenn
auch nur iber fiinf Jahre, sehr viel exakter sein diirfte. Wenn man ange-
sichts dieser Gegebenheiten den Bickern eine Relation von fiinf zu eins
zwischen den ortsstabilen und den fluktuierenden Personen zugrundelegt,
so wire in der zweiten Hilfte des 15. und im beginnenden 16. Jahrhun-
dert mit rund 200 (eher etwas mehr) in Rom ansissigen deutschen Bik-
kern zu rechnen. Festzuhalten bleibt, dafl die Bicker die mit Abstand
grofite Gewerbegruppe deutscher Provenienz in Rom waren und bis in

13 Vgl. die Angaben in meinem Buch tiber ,Handwerksgesellen und Lohnarbeiter. Unter-
suchungen zur oberrheinischen und oberdeutschen Stadigeschichte des 14. bis 17. Jahrhun-
derts® (Sigmaringen 1985) 240-241. ;

14 Jhidem 19. G. SCHONBERG, Die Finanzverhiltnisse der Stadt Basel im 14. und 15. Jahr-
hundert (Tiibingen 1879) und H. AMMAN, Die Bevolkerung von Stadt und Landschaft Basel
am Ausgang des Mittelalters, in: Basler Zs. f. Gesch. u. Altertumskunde 49 (1950) 25-52.

15 Bej der Basler Safranzunft (Krimer u. neue Gewerbe) erfolgten von der Mitte des 15.
bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts jihrlich etwa 11 Neuaufnahmen [K. SCHULZ (Anm. 13)
240] bei gut 200 Mitgliedern, was ubertragen auf die deutschen Bicker in Rom immerhin
noch etwa eine Zahl von 800 ergeben wiirde.

16 Archiv des Campo Santo Teutonico, Libro 89, fol. 18rs.
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das 16. Jahrhundert hinein ihre Vorrangstellung gegeniiber den sonstigen
Bickern in Rom behaupteten.

Diese zu vermutende Zahl von Bickern ist nun nicht etwa zu verwech-
seln mit der der Bickereien oder Backbetriebe, die natiirlich erheblich
niedriger lag. Im Laufe des 16. und 17. Jahrhunderts ging trotz wachsen-
der Bevolkerung die Zahl solcher Betriebe stindig zuriick, wie es die Aus-
wertung der von Volker Reinhardt!” vorgenommenen Rechnungsbiicher
der romischen Getreidebehdrde, der Annona, ergeben hat, nimlich von
191 (1563-1579) iiber 155 (1599) und 125 (1633) bis auf 91 (1648) und 77
(um 1675). Nach den Beobachtungen von Reinhardt handelt es sich dabei
um einen Konzentrationsprozefl, den die Annona durch ihre
Getreide-Abgabepolitik zwecks Schaffung von zahlungskriftigen Betrie-
ben erzwang, so dafl schliefllich (Mitte des 17. Jahrhunderts) eine mittlere
Bickerei 10-12 Mitarbeiter umfafite. Wenn wir hier die damit verbunde-
nen Fragen beiseite lassen, u.a. ob sich méglicherweise in diesen Zahlen
eine Art Verlagssystem widerspiegele, so soll aber die Aussage dieser
Quelle iiber die Fortentwicklung des deutschen Backgewerbes im Laufe
des 16.-17. Jahrhunderts genutzt werden. Danach mufl — wie nicht anders
zu erwarten — der Tiefpunkt um die Mitte des 17. Jahrhunderts (um
18 %?) gelegen haben, um dann wieder merklich anzusteigen, nimlich auf
tiber ein Drittel (33,8%); denn von den 1675 genannten 77 Feilbickern
trugen nach Reinhardt 26 unzweifelhaft deutsche Namen. Daf im iibrigen
die Italianisierung der Namen auch bald erfolgen konnte, wissen wir von
anderen Fillen.

Aber kehren wir zu unserer Ausgangsfrage zuriick, wie sich die Rela-
tion der grofleren Handwerkergruppen zueinander annihernd darstellte.
Das laflt sich bis zu einem gewissen Umfang an der Zahl der Reprisentan-
ten in den Vorstinden der iibergreifenden Bruderschaften ablesen.

Wihrend der Jahre des Exils Papst Eugens IV. meist in Florenz (1434
bis 1443) und der Abwesenheit der meisten Kurialen aus Rom iibernah-
men die deutschen Handwerker allein die Leitung der Anima-Bruder-
schaft, an der sie zuvor auch bcteiligt gewesen waren'®. Die Zusammen-
setzung des Vorstands, wie er uns in diesen zehn Jahren entgegentritt,
ergibt ein recht eindeutiges Bild®. Drei Gewerbcgruppen dominieren
gleichberechtigt die Belange der deutschen Gemeinde in Rom, nimlich die

17 V. REINHARDT, Bicker, Brot und Bevblkerungsentwicklung in der rémischen Stadtge-
schichte vom 16. bis zum 18. Jahrhundert, in: QFIAB 69 (1989) 151-180, bes. 161.

18 Vgl. dazu SCHMIDLIN (Anm. 1) mit verschiedenen einschligigen Hinweisen, wie etwa
auf S. 138: ,Von den 57 Briidern (= der Anima), deren Beschiftigung (unter den 100 aufge-
fithrten) zu ermitteln ist (1449), gehorten 16 zu den Bickern, 13 zu den Schustern, 9 zu den
Webern, 6 zu den Kiirschnern (Pelzern), 4 zu ' den Handelsleuten, 2 zu den Miillern, je 1 zu
den Schreinern, Spezereihindlern, Huf- und Schenkwirten, 2 zu den Goldschmieden®. Zur
Zusammensetzung des Vorstands der Anima-Bruderschaft in dieser Zeit vgl. auch Maas
(Anm. 3) 84f.

* Anima-Archiv, Liber Expense I (1426—1483), fol. 51v—91v.
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Weber, die Bicker und die Schuhmacher, die fortlaufend drei der vier
(selten auch fiinf) Provisorenstellen besetzen — mit nur je einer Ausnahme
bei den Bickern und Schustern, jedoch nicht bei den Webern, bei denen es
einen gewissen Wechsel zwischen Leine- und Wollwebern gab. Mit der
verbleibenden vierten, selten auch fiinften Stelle wurde — wie es scheint —
sorgfiltig im Sinne der angemessenen Beriicksichtigung der nichst stirke-
ren und aktiven Gewerbe umgegangen, was personliche Faktoren nicht
ausschlieft: Dreimal wurde ein Gastwirt, je zweimal ein Schmied und
Barbier und je einmal ein Kiirschner, Kiifer, Miiller, Zimmermann und
auch Hindler (Gewiirzkrimer) aufgenommen. Als ,fehlend” wiirde man
fir diese Zeit eigentlich nur drei Gewerbegruppen registrieren, nimlich
die Schneider, Sattler und Goldschmiede.

Der auf diesem Wege gewonnene iiberblickartige Eindruck liflt sich
durch eine andere Quelle der Anima iiberpriifen und erginzen, nimlich
durch das Bruderschaftsbuch, das in seinem Anhang fiir die Jahre
1460-1500 die Namen der Schenker gegeniiber der Anima verzeichnet
und dabei zwar unregelmiflig, aber doch relativ hiufig auch Berufsanga-
ben mitteilt?®. Danach ergibt sich folgende quantitative Verteilung zwi-
schen den Berufsgruppen: 40 Bicker, 24 Schuhmacher, 15 Weber (riick-
laufig — Niederlande!), 15 Kaufleute, 12 Schneider, 11 Schmiede,
10 Bader und Barbiere, sodann 9 Sattler, je 6 Goldschmiede, Kiirschner
und Miiller, je 3 Gastwirte (klar unterreprisentiert), Kiifer und Zimmer-
leute.

Wenn auch die deutschen Handwerker die Anima-Bruderschaft in der
zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts weiterhin mit Stiftungen und Schen-
kungen bedachten, so ist doch zugleich offenkundig, daff die Anima nun
von den Kurialen beherrscht wurde, bald ohne jegliche Beteiligung von
Handwerkern, wihrend letztere sich entschlossen der Bruderschaft des
Campo Santo zuwandten und dort ihre gemeinsame, iibergeordnete Orga-
nisation schufen. In den Jahren 1475 und 1476 tritt uns der Vorstand des
Campo Santo in dieser Gestalt entgegen, und zwar einerseits anldfllich der
Vereinbarung mit der deutschen Bickerbruderschaft, Jahr fiir Jahr wech-
selweise iiber eine Stiftung der Margarete aus Polen verfiigen zu wollen,
die fiir die Aussteuer eines weniger begiiterten Midchens dienen sollte?!,
und andererseits anlifllich des Abschlusses eines Bauvertrags fiir die Kirche
des Campo Santo??. Wihrend 1475 der groflere Vorstand in Erscheinung

20 Die iltere Edition von C. JAENIG, Liber Confraternitatis B. Marie de Anima Teutonico-
rum de Urbe (Rom 1875) ist mittlerweile iiberholt durch P. EGIpI, Liber Confraternitatis B.
Marie de Anima Theutonicorum de Urbe, in: Necrologi e libri affini della Provincia Romana,
Vol. 2: Necrologi della Cittd di Roma (= Fonti per la storia d’Italia 45) (Rom 1914) 1-105.

21 Archiv des Campo Santo Teutonico, Libro F, fol. 96v—97r.

22 P, M. BAUMGARTEN (Hg.), Cartularium Vetus Campi Sancti Teutonicorum de Urbe.
Urkunden zur Geschichte des deutschen Gottesackers bei Sanct Peter in Rom (= RQ Suppl.
16) (Rom 1908) Nr. 18, 37/39.
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trat, der neben dem selbstverstindlichen Bicker und Schuhmacher auch
zwei Barbiere, einen Gastwirt, einen Goldschmied und einen Messer-
schmied umfafite, findet fiir 1476 nur ein Vierervorstand Erwihnung, dem
zwei Gastwirte, ein Bicker und wohl ein Schuhmacher angehérten.

Wirft man einen Blick in die 1540er Jahre, so hat sich das Bild wie-
derum ein wenig verindert?. Zwar sind nach wie vor die drei bzw. fiinf
Grofigruppen, also die Backer, Schuhmacher und Weber sowie die Wirte
und Bader/Barbiere stark vertreten. Daneben — manchmal beinahe gleich-
berechtigt — riicken aber die Spezialgewerbe in den Vordergrund: Lauten-
macher, Uhrmacher, Goldschmiede und Goldschliger, Kiirschner, Hand-
schuhmacher, auch Buchhindler und Arzte. Vertreter solcher Gewerbe hat
es natiirlich auch schon frither in Rom gegeben, aber sie erlangten nun-
mehr ein grofleres Gewicht innerhalb der deutschen Gemeinde. Fiigen wir
mit Blick auf das 16. Jahrhundert noch einen zahlenmifligen Vergleich zur
tiberblicksartigen Orientierung an, niamlich die nicht gerade sehr zahlrei-
chen Eintragungen in die Aufnahmeregister der Campo-Santo-Bruder-
schaft, sofern sie eine Berufsangabe vermitteln, und zwar in den Libri P,
Q und S*. Klar an der Spitze, wie nicht anders zu erwarten, stehen
danach die Bicker mit 180 Notierungen. Die Schneider, Schuhmacher
und Bader/Barbiere folgen ihnen erst in groffem Abstand mit jeweils gut
30 Eintragungen. Etwa gleichauf mit den Webern liegen jetzt die stirker
differenzierten Schmiede, nimlich bei gut 20 Erwihnungen, dicht auf die
Goldschmiede mit 18 sowie die Kiirschner und Lautenmacher mit 12-15
Notierungen. Mit Ausnahme der Bicker kénnten diese Relationen die
Verhiltnisse bis iiber die Mitte des 16. Jahrhunderts durchaus richtig
widerspiegeln. Das fiir die Bicker vermutlich verzerrte Bild erklirt sich
wohl nicht zuletzt aus der engen Verbindung zur Bruderschaft des Campo
Santo sowie dem ausgeprigten Gruppenbewufltsein und der Betonung
ihrer Existenz quasi als Sondergemeinde, was zu einer iiberdurchschnittli-
chen Koppelung der Berufsangabe mit dem Namen gefiihrt haben mag.

Wie schwierig es ist, zu einer sachgerechten Einschitzung der Zahlen
bzw. Quellen und ihrer Angaben zu gelangen, zeigt das Beispiel der
Schuhmacher. In diesem Fall verfiigen wir mit dem Mitgliederverzeichnis
vom Beginn des 15. bis zum Ende des 17. Jahrhunderts iiber eine in ihrer
Art einmalige Uberlieferung?®. Diese Quelle mit ihren 2790 Notierungen

28 Archiv des Campo Santo Teutonico, Libro G, Recepta et Expensa, fol. 38v (1540
Jun 6), fol. 39v (1541 Jan. 2), ... fol. 40v (1541 Juni 26), fol 42v (1542 Mirz 5), ... fol. 50r
(1546 Jan. 3), ... fol. 52v (1547 Mirz 13); vgl. etwa auch Libro HH, Nr. 27 und Libro B,
fol. 3.

2 Archiv des Campo Santo Teuonico, Lib. P.: Liber fratrum confraternitatis Campi Sancti
1500-1540, Lib. Q: Liber fratrum confraternitatis Campi Sancti 1501-1508 u. Lib. S: Liber
societatis dive concepte Beate Marie Campi Sancti 1539-1587.

28 Archiv des Campo Santo Teutonico, Lib. 96: Privilegien, Statuten und Mirtgliederver-
zeichnis der deutschen Schuhmacherbruderschaft in Rom.
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ist, sofern sie iiberhaupt Beachtung gefunden hat, als eine zuverlissige
Grundlage fiir die Registrierung der deutschen Schuhmacher in Rom
betrachtet worden. Jedenfalls geht C. Maas bei seinen rechnerischen Uber-
legungen von dieser Annahme aus und weist nur auf eine Ausnahme von
dieser Regel der angeblich fortlaufenden Registrierung hinZ®.

Bei niherem Hinsehen erweist sich allerdings dieses Mitgliederver-
zeichnis als duflerst liickenhaft, wenn man niamlich einschligige Quellen-
stiicke der deutschen Schuhmacher mit diesem Register vergleicht. Uber
die erste Angabe dieser Art verfiigen wir aus dem Jahr 1432, als 17 deut-
schen Schustern von Papst Eugen IV. der Status von ,curtesani Romanam
curiam sequentes“, also in gewisser Weise von Hofhandwerkern der
Kurie, verliehen wurde?’. Nachweislich sind lediglich zwei von diesen 17
Schuhmachern der Kurie gefolgt, als Papst Eugen IV. 1434 aus Rom flie-
hen muflte?®, wihrend vier bzw. fiinf weiterhin in Rom nachweisbar sind 2°.
Im Mitgliederverzeichnis sind von den 17 jedoch nur sieben sicher, mogli-
cherweise acht oder neun, also etwa nur die Hilfte, registriert®. Als 1439
am Hofe Eugens IV. in Florenz eine Gruppe von 45 deutschen, der Kurie
verpflichteten Schuhmachern ihr grofles pipstliches Privileg beantragte
und erlangte®, das nach der Riickkehr nach Rom auch den Impuls fiir die
Anlage des prichtig gestalteten und reich illuminierten Zunft- und Bruder-
schaftsbuches gab, da war eigentlich damit zu rechnen, daff zumindest
diese Personengruppe sorgfiltig erfaflt worden wire. Tatsichlich aber
erweist sich die Registrierung der Mitglieder als sehr unvollstindig, denn
von den 45 Mitgliedern sind im Bruderschaftsverzeichnis nur elf sicher
wiederzuentdecken, wihrend fiir weitere acht eine Identifizierung immer-
hin denkbar ist. Es ist festzustellen, dafl erheblich mehr deutsche Schuh-
macher nach Rom gelangt und durchaus auch der Bruderschaft beigetre-
ten sind, als im Mitgliederverzeichnis letztlich erfafit wurden.

Der bisher gewonnene Eindruck wird auch durch einen Vergleich mit
den Registrierungen der Anima-Bruderschaft bestitigt®.

26 Maas (Anm. 3) 135-138.

1 Repertorium Germanicum. Regesten aus pipstlichen Archiven zur Geschichte des
Deutschen Reiches und seiner Territorien im XIV. und XV. Jahrhundert. Pontificat Eugens IV.
(1431-1447). 1. (= Erstes Pontifikatsjahr), bearb. von R. ARNOLD (Berlin 1897) Nr. 2727,
S. 437; vgl. DOREN (Anm. 3) 69, Anm. 3 u. MAAS (Anm. 26). Der Text findet sich im Archivio
Segreto Vaticano, Diversa Cameralia 16, fol. 1831s.

28 Vgl. Archiv des Campo Santo, Lib. 96, S. 7-9 mit der Auflistung derjenigen Schuhma-
cher, die sich tatsichlich im Gefolge des Papstes und der Kurie in Florenz aufhielten.

2 Vel. Anm. 19 u. die dort zitierten im Liber Expense der Anima-Bruderschaft enthaltenen
Angaben iiber die Zusammensetzung und Titigkeit des Vorstands der Bruderschaft besonders
withrend der Jahre 1434—1443, einschliefilich der beteiligten Schuhmacher.

2 Archiv des Campo Santo, Lib. 96. Die Edition dieses umfangreichen Mitgliederver-
zeichnisses ist geplant.

31 Vgl. Anm. 28.

32 Vgl. die in Anm. 19 genannte Edition von P. EGIDI.
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Ausdriicklich als Schuhmacher werden bei der Anima insgesamt 27
Personen bezeichnet, von denen vier wohl doppelt registriert worden sind,
so dafl 23 echte Betreffe bleiben. Von diesen lassen sich jedoch nur neun
bzw. zehn im Bruderschaftsverzeichnis der Schuhmacher wiederfinden,
obwohl es sich bei allen offensichtlich um besonders aktive Mitglieder, die
sich iiber die Anima der deutschen Gemeinde in Rom verbunden fiihlten,
gehandelt hat.

Die drei Vergleich haben alle ein dhnliches Resultat ergeben, daf ndm-
lich nur um 40% der anderweitig nachweisbaren Schuhmacher auch im
Mitgliederverzeichnis registriert sind, wobei die bemerkenswerten Doppel-
eintragungen schon beriicksichtigt sind. Da es sich bei den ersten beiden
Fillen um Mitglieder der Schuhmacherbruderschaft handelt, wovon man
im dritten Fall auch wie selbstverstindlich ausgehen kénnen wird, ist
damit die Frage, wie viele der nur voriibergehend in Rom verbliebenen
Handwerker dieses Gewerbes sich iiberhaupt dieser Bruderschaft ange-
schlossen haben mégen, noch nicht einmal in das Blickfeld geraten.

Diese Defizite bei der Erfassung der Mitglieder kénnte man nun auch
damit zu erkliren versuchen, dafl die Turbulenzen der Jahre 1434-1443,
also die ,Spaltung® der deutschen Schuhmacherbruderschaft in Verbin-
dung mit der Vertreibung des Papstes und der Kurie aus Rom, dazu
gefiihrt hitten, dafl ein Teil der Unterlagen verloren gegangen wire,
bevor man schliefilich das erste richtige Verzeichnis in Rom anlegte3.
Aber leider tiuscht die mit dieser Erklirung verbundene Hoffnung, dafl
nimlich in ruhigeren Zeiten auch die Quellen zuverldssiger werden wiir-
den. Ganz im Gegenteil: Das Mifiverhiltnis zwischen Bruderschaftsmit-
gliedern, die anderweitig zu erfassen sind, zu der Registrierung im
Gesamtverzeichnis nimmt leider erheblich zu. Jedenfalls ist von den
1514% und 15193 iberlieferten 33 anlifilich von Besitzgeschiften der
Bruderschaft genannten Mitgliedern nur ein einziges in dem Gesamtver-
zeichnis auffindbar, nimlich Thomas Ungar aus Ofen, der vermutlich
schon linger in Rom weilte. Da es sich sogar um die Vorstandsmitglieder,
d.h. im wesentlichen in Rom etablierte Meister handelt, bleibt nur die
Erklirung, daff in diesen Jahren die Registratur iiberhaupt daniederlag.

3 Von dieser Annahme geht MAAS (Anm. 3) aus, wenn er schreibt: ,Had he (= der
Schreiber des in Rom in den ersten Jahren des Pontifikats von Nikolaus V., also zwischen
1447 und 1449, angelegten Bruderschaftsbuchs und Mitgliederverzeichnisses) worked in Flo-
rence, then, looking through the old membership list, he surely would have included all 45
names cited by Eckardus®.

3 F. NaGL, Urkundliches zur Geschichte der Anima in Rom (= RQ Suppl. 12) (Rom
1899), Nr. 250-253, S. 54/55 (Sachregesten ohne Nennung der Namen des Vorstands der
Schuhmacherbruderschaft; Anima Archiv, orig. C VII 3 u. Abschrift A II, t. 3 (Instr. Lit B 3),
fol. 41rs.

35 NAGL (Anm. 34) Nr. 253 u. 254 (= Kurzregesten); Anima-Archiv, orig. C VIL 5 (Instr.
B 3, fol. 41) und C VII é (Instr. B 3, fol. 41).
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Was die schwierig zu beurteilende Frage der Fithrung des Mitglieder-
verzeichnisses betrifft, so lassen sich entgegen den Vermutungen von
C. Maas nur zwei Daten, die markante Einschnitte darstellen, eindeutig
erfassen?®, nimlich erstens die mit der Nr. 925 abbrechende Erstregistrie-
rung in dem mit dem Namen und Wappen Nikolaus’ V. versehenen Bru-
derschaftsbuch, das bald nach der Riickkehr nach Rom Ende 1447 oder
1448 angelegt worden sein diirfte. Dabei wurden alle #lteren noch vorhan-
denen Mitgliedernotierungen von den Einzelzetteln in das Gesamtregister
iibertragen. Der zweite Einschnitt ist durch die erste Datierung, die 1531
zur Nr. 2211 vorgenommen wurde, faflbar. Von nun an erfolgte erstmals
und bald im zunehmenden Mafle die eigenhindige Eintragung der neuen
Mitglieder. Vergleicht man diese drei Zeitabschnitte, so ist die Zahl der
Registrierungen von ca. 1400 bis 1447/48 als bemerkenswert hoch zu ver-
anschlagen, was rein rechnerisch fast 20 Zuginge pro Jahr ergibe, von
den hohen Defiziten bei der Erfassung einmal ganz abgesehen?’. Die fol-
gende Periode bis 1531 zeigt demgegeniiber eine leicht abfallende Linie,
da nunmehr nur noch 16 Neuaufnahmen im Jahresdurchschnitt verzeich-
net werden. Markanter wird der Unterschied jedoch erst fiir die dritte und
letzte Phase, nimlich von 1531 bis 1697, fiir die wir im Jahresdurchschnitt
nur noch auf 3,5 registrierte Neueintritte kommen. Zwar muff man auch
hier mit Verzerrungen des Bildes rechnen, aber bei der Linge der Zeit-
riume und den vergleichsweise hohen Zahlen gleichen sich die Fehler
doch z.T. wieder aus.

Wenn man von diesen Angaben und konkreter noch von den 45 deut-
schen Schuhmachern an der Kurie in Florenz um 1440 ausgeht und die
vermutlich doppelte Grofienordnung fiir die in Rom verbliebenen ansetzt,
dann wire mit der Riickkehr Eugens IV. und der Kurie — einige Abginge
eingerechnet — eine Zahl von wohl 100 und mehr (bis zu 130) Schuhma-
chern zu vermuten, was auch durch die Zahl der Neuregistrierungen
unter Beriicksichtigung der Defizite gestiitzt wird.

Die ersten annihernd vollstindigen Zahlen sind mir erst fiir die Jahre
1679 und 1681 bekannt, als es zu einem Streit um die Frage der Bruder-
schaftsverlegung kam?®. Vorstandsmitglieder der Schuhmacher, die zu-
gleich leitende Funktionen beim Campo Santo wahrnahmen, hatten den
Versuch unternommen, die Bruderschaft von der angestammten Kirche
San Agostino (abgesehen von der Kapelle in der Anima-Kirche) in die des
Campo Santo (S. Maria della Pieta) zu verlegen und damit eine Integra-
tion der Schuhmacher in dieses zweite deutsche Zentrum in Rom vorzu-

3 Die von ihm vorgenommene zeitliche Zuordnung der wechselnden Schreiberhinde ist
z.T. nicht korrekt erfafit u. vor allem viel zu spekulativ.

31 Ein Vergleich mit den durchschnittlich 40 Neuaufnahmen bei den Bickern in den
Jahren 14781483 ist aus diesem Grund unzulissig und wiirde m.E. in der Differenz zu hoch
ausfallen.

3% DE WAAL (Anm. 2) 180/82.
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nehmen. Dieses Vorhaben, das der Bruderschaftsvorstand mit Johann
Birnbaum an der Spitze weitgehend eigenverantwortlich in die Wege gelei-
tet hatte, stieff jedoch auf Protest und bald auf entschiedenen Widerstand
der iibrigen Mitglieder. Hatten sie bereits 1679 beim Campo Santo Ein-
spruch gegen dieses Verfahren eingelegt und einen von 70 Schuhmachern
getragenen Beschlufl entgegengesetzten Inhalts eingereicht, so wurde im
Dezember 1681 der erneute Vorstof}, der nun von héchsten Wiirdentri-
gern der Kurie unterstiitzt wurde, in geheimer Abstimmung mit 68 gegen
6 Stimmen abgelehnt. Rechnet man einige Erkrankte und Abwesende
hinzu, so gelangt man fiir diese Zeit immerhin auf eine Grofenordnung
von etwa 80 Mitgliedern, was nach den vorausgegangenen Einbriichen
doch wieder eine bemerkenswerte Mitgliederzahl darstellt.

Wenn man sich nun die Frage stellt, was diese vielen deutschen Hand-
werker veranlaflit haben mag, sich nach Rom auf den Weg zu machen und
sich dort z.T. langfristiger oder sogar dauerhaft zu etablieren, so wird
man von dem rémischen Quellenmaterial des Ubergangs vom 14. zum
15. Jahrhundert erst einmal sehr stark auf rom-spezifische Beziige und
Komponenten verwiesen. Einer der bekanntesten Vertreter dieser frithen
Entwicklungsphase ist zweifellos Adam von Briissel, genannt von Kéln,
zugleich serviens armorum des Papstes und Schuhmacher in Rom, der
1395 sein Testament machte und dabei in 56 Positionen seinen groflen
Kundenkreis mit starker Orientierung zur Kurie auflistete®. Der umfang-
reiche dort erwihnte Personenkreis bestand zur Hilfte aus hoheren geist-
lichen Wiirdentriigern oder, was hiufiger der Fall war, an der Kurie oder
im Gefolge von Kardinilen beschiftigten Personen. Das Spektrum reichte
vom Protonotar des Papstes iiber einen Schreiber und einen Abbreviator
der pipstlichen Briefe sowie iiber Stabtriger, Torhiiter oder auch den
Wassermeister des Papstes bis hin zu den Familiaren der Kardinalbischofe,
unter denen auch ein Falkner genannt wird, sowie Offizieren und Sold-
nern von Truppen des Kirchenstaates. Wihrend die an der Kurie dauer-
haft Beschiftigten offensichtlich so viel Kreditwiirdigkeit genossen, dafi
sie ihre Schuhe und Stiefel auch ohne sofortige Bezahlung ausgehindigt
bekamen, mufiten Séldner und Kriegsknechte in einem solchen Fall ein
Pfand hinterlegen. Auf diese Art und Weise hatte sich bei Adam von Briis-
sel ein ganzes Waffenarsenal angesammelt, das Brustpanzer, Eisenhand-
schuhe, Schwerter oder auch Stiefel und einen Pelzmantel umfafite.
Andere Kunden, die nicht so kreditwiirdig waren, hinterlegten eher Pre-
ziosen, vor allem Ringe. Als zweite Gruppe des Kundenkreises lassen sich
deutsche Handwerker in Rom feststellen. So etwa der Weber Petrus von

* Anima-Archiv, orig. Lit. B, fasc. 3, Nr. 20, Kap. A II, t. 1 (Instr. Lit B 1), fol. 49v—51r;
NAGL (Anm. 34) Regest Nr. 2; vgl. auch Noack, Deutsche Gewerbe (Anm. 3) 245-246; CHR.
SCHUCHARD, Die Deutschen an der pipstlichen Kurie im spiten Mittelalter (1378-1447)
(Tubingen 1987) 297-298; Maas (Anm. 3) 80.
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Sieburg und der Sporenmacher Florenzius de Flandria. Fiigt man Adams
Bekanntenkreis hinzu, sei es die Gruppe der Testamentvollstrecker oder
die der herangezogenen Zeugen, so rundet sich dieses Bild noch deutlich
ab. Bei den mit der Ausfithrung des Testaments Beauftragten sind es neben
zwei Vertretern an der Kurie und einem Kaufmann der Schuhmacher
Konrad, der Schneider Johannes von Breda und der Weber Heinrich von
Sichem. Auch die Zusammensetzung des Zeugenkreises ist entsprechend
gewihlt. Nikolaus, der deutsche Schuhmacher des Papstes, wird hier
neben dem Stabtriger Johannes genannt, wihrend mit Wilhelm Arnold
aus Seeland, Hermann Craen und Balduin Giselbert drei Schneider
Erwihnung finden. Allen diesen Personen scheint jedoch eines gemeinsam
zu sein, namlich die Herkunft aus dem niederlindisch-flandrischen Raum,
auch wenn es nicht in jedem Fall ausdriicklich gesagt, aber doch wegen
der Namensform zu vermuten ist. Selbst der ,,rémische® Notar fiigt sich in
dieses Bild ein, es ist Johannes Alberti aus Horn, ein Kleriker der Didzese
Utrecht.

Ahnliches l4fit sich fiir Nikolaus Robor (Kraft), ebenfalls serviens
armorum und Schuster in Rom, feststellen, der nahe der Engelsbriicke
vom Domkapitel St. Peter das Haus zum Roten Hut fiir den #uflerst
hohen Preis von 40 Gulden pro Jahr gemietet hatte®; er war méglicher-
weise mit dem im Testament des Adam von Briissel erwihnten ,Schuster
des Papstes® Nikolaus identisch. Beide hatten beachtliche Vermogens-
werte, vor allem Grund- und Hausbesitz, in Rom erworben#!. Fiir andere
deutsche Schuhmacher in diesen Jahren, die nach den Notizen der Zinsre-
gister von St. Peter ihre Verkaufsstinde und Werkstitten in der Nihe oder
unmittelbaren Nachbarschaft von St. Peter errichtet hatten, ist der Bezug
zum Pilgerverkehr und wohl auch zu manchen Séldnern sehr nahelie-
gend 2.

Bleibt man beim Leder, so riicken sogleich die deutschen Sattler an der
Kurie ins Blickfeld, etwa Konrad Kleinteil aus Koln, der 1411/12 eine

10 Vegl. K. H. SCHAFER, Das romische Deutschtum im 14. Jahrhundert, in: R&mische
Quartalschrift — Festgabe Anton de Waal (=Suppl. 20) (Freiburg i.Br. 1913) 248 = Auszug
aus Liber censualis 2 (= Biblioteca Ap. Vaticana, Arch. Cap. S. Pietro), f. 23v.

i So verkaufte ,,Nicolaus Robor sutor dudum de Alamania et nunc de Urbe de regione
pontis® an einen Gewerbegenossen aus Piacenza ein thm gehoriges Haus in dieser Regio bzw.
Rione fiir 200 Florin (Goldgulden). Zu dem Grund- und Hausbesitz, den schlieflich die
Witwe und Tochter des Adam von Briissel der Anima vermachten, vgl. die Regesten bei NAGL
(Anm. 34) Nr. 34, 38 und die Hinweise bei J. SCHMIDLIN (Anm. 1) 50f.

2 SCHAFER (Anm. 40) 245: ,Auf der breiten Treppe zum Vorhof von St. Peter hielten
3 deutsche Schuster ihre Waren feil und besserten die Fuflbekleidung der Pilger aus. Sie
bezahlten dem Kapitel eine jihrliche Miete von je 8 Schilling 6 Denaren. Es waren Matheus
Teutonicus, Egidius Teutonicus und Rex (Konig) Teutonicus®. Dieselben noch bis in die Mitte
des 15. Jahrhunderts iiberlieferten Zinsregister von St. Peter verzeichnen auch in der Folgezeit
eine groflere Zahl von deutschen Schuhmachern als Mieter oder Pichter von Hiusern und
Verkaufsstinden, die dem Kapitel von St. Peter gehorten.
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Exkulpation und Schutzgarantie des Papstes fiir die Verletzung eines deut-
schen Edelknechtes aus Straflburg mit seinem Messer erlangte*®. Oder
Johannes aus Ingelheim, der 1418 der romischen Kurie als ,curtisanus®
rechtlich verbunden war und Zahlungen u.a. fiir zwei Sittel ,ad usum
domini nostri papae“ erhielt®. Das kunstvolle Wappen auf drei Sitteln
bzw. Satteldecken ,sanctissimi domini nostri papae“ sowie Wappensticke-
reien auf den Gewindern des Heiligen Vaters hatte besonders in den Jah-
ren 1418-20 der Sticker Rainald von Kéln, der dem Papst von Konstanz
iiber Florenz nach Rom folgte und in dessen familia aufgenommen wurde,
angefertigt*®. Neben thm trat in gleicher Funktion noch Symon Heyen
auf*t, Im iibrigen war fiir die Anfertigung der pipstlichen Gewinder
Johannes Saxo (Sachsen) zustindig, der ,sartor domini nostri papae®, fiir
den aus der Zeit um 1420 mehrere Zahlungsanweisungen iiberliefert
sind*’. Ob diese pipstlichen Schneider in einer Beziehung zu der der
Kurie verbundenen Schneiderbruderschaft standen, bleibt zwar ungewif,
wir kénnen jedoch in diesem Zusammenhang festhalten, dafl schon im
Jahre 1401 drei Schneider vermutlich deutscher Herkunft von Papst Boni-
facius fiir ihre Marien-Bruderschaft und fiir ihre Gewerbegruppe die Auf-
nahme in den Rechtskreis der Kurie erlangten®®. Von Funktion und Status
her gesehen fiigt sich auch der Kiirschner Willekin Schwabe in diesen Per-
sonenkreis ein, war er doch mit dem pipstlichen Hof als cortesanus recht-
lich verbunden*. Wir héren von ihm anlifllich einer Interventionsmaf-
nahme des pipstlichen Vizekimmerers beim Senator der Stadt Rom, der
in scharfer Form gegen die Verletzung des Rechtsstatus dieses Mannes
und damit gegen die Miflachtung der gerichtlichen Zustindigkeit der
Kurie protestierte. Unser Kiirschner hatte, so heifit es in diesem Schreiben
an den Senator, zusammen mit dem pipstlichen servitor Andreas von der
Picardie friedlich in einer romischen Taberne pokuliert, als der stiadtische
Marschall zu fortgeschrittener Stunde die Schenke betrat und ihnen
Degen und Messer abnahm. Alles dies sei gegen Recht und Zustindigkeit
geschehen und sofort zu korrigieren.

43 Arch. Segr. Vat., Reg. Lat 157, f. 16v—17v (1411 Nov. 14). Repertorium Germanicum 3,
bearb. v. U. KUHNE (Berlin 1935) 87.

4 Arch. Segr. Vat., Diversa Cameralia 4, f. 233v (1418 Mirz 14). Repertorium Germani-
cum 4, Martin V., bearb. v. K. A. FINK, 3 Teilbde. (Berlin 1943—-1958) Personenregister bearb.
v. S.WeIss (Tibingen 1979) 2061.

45 Repertorium Germanicum 4, Martin V., Sp. 3261; MUNTZ (Anm. 5) Bd. 1, 26f. (1419
Jan. 5, Febr. 4, Mirz 2, April 5).

46 MUNTZ (Anm.5) Bd.1, 26 (1418 Juli7); G. AMmaTI, Notizia di alcuni manoscritti
dell’Archivio Segreto Vaticano, in: Archivo storico italiano 3,1 (1866) 166-236, hier
S.196/96; A. CORBO (Anm. 4) 42.

47 Rep. Germ. 4, Martin V., Sp. 2330; AMATI (Anm. 46) 196.

48 Arch. Segr. Vat., Reg. Lat. 89, f. 124rs.

49 Rep. Germ. 4, Martin V., Sp 3727 (1420 Nov. 27); Arch. Segr. Vat.,, Div. Cam. 6,
f 25%rs.
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In anderer Weise, aber ebenfalls dem Papst und der Kurie verbunden,
waren auch ganz andere deutsche Handwerker und Gewerbetreibende, so
etwa Nikolaus Schotto de Alemania, hospitator in urbe commorans (Gast-
wirt in Rom), cortesanus Romanam continue sequens curiam®. Als
pipstlicher Hofbicker ist Albert Muntz aus der Ditzese Konstanz nach-
weisbar, der 1411 ein entsprechendes Privileg ausgehindigt bekam !,

Auch die Barbiere und Bader sind in einer bemerkenswerten Nihe zur
Kurie, teilweise auch direkt zum Papst, anzutreffen. Das gilt etwa fiir
Konrad Burchardi von Michelfeld, den Barbier Gregors XII., der in Kon-
stanz der pipstlichen familia angehérte und dort in den ausgewihlten
Kreis der ,servi armorum® aufgenommen wurde®. Unter Papst Eugen IV.
ist 1431 ein dhnlicher Vorgang zu beobachten, als der Barbitonsor Johan-
nes Goentsch eine solche Vertrauensstellung erlangte®®. Handelt es sich
bei diesen Personen eher um interessante Einzelfille, so zeigt sich fiir die
Bader und Barbiere speziell deutscher Herkunft ein Trend, die Rechtsstel-
lung von cortesani zu erlangen, so etwa 1422 der deutsche Bader Angeli-
nus aus Bozen zusammen mit Anna von Augsburg® oder Johannes de
Maguntia, genannt de Mense, Barbier am Campo dei Fiori . Daff die
Barbiere und Bader dann als eine international gemischte Korporation
pipstliche Privilegierung mit dem Status von Hofhandwerkern erstrebten
und erlangten %, ist ein interessantes Kapitel, das hier nicht weiter verfolgt
werden kann.

Weisen wir zum Abschlufl unseres Uberblicks nur noch darauf hin, daf§
verstindlicherweise auch und gerade die Kunsthandwerker die Nihe zum
pipstlichen Hof gesucht haben. Etwa die Goldschmiede, wie beispiels-
weise Arnold von Ressel, der auch zum Kreis der cortesani und servientes
armorum zihlte und 1414 von Papst Johannes XXIII. einen Schutz- und
Geleitbrief fiir sich und vier ggf. berittene Begleitpersonen (cum sociis et

50 Rep. Germ. 4, Martin V., Sp 2995 (1424 Mai 24); Arch. Segr. Vat., Div. Cam 8, f. 166v.

31 Arch. Segr. Vat., Div. Cam. 9, {. 206r: ,,... discretus vir Albertus Muntz, laicus Constan-
tiensis diocesis paniterius de Alamania, Romanam Curiam sequens a pluribus annis ... est ...
verus curtisanus ...“

52 Rep. Germ. 2,1, Gregor XII., Sp. 1344; Arch. Segr. Vat., Reg. Vat. 338, f. 130rs u. Arm.
XXXIV 4, f. 100v (1415 Jan. 26 u. 28): ,,Gregorius etc. Dilecto filio Conrado-Burchardi de
Michelfelt laico Spirensus diocesis servienti armorum et familiari nostro salutem etc. Vgl. P. M.
BAUMGARTEN, Miscellanea Cameralia IV: Servientes Armorum, in: RQ 19 (1905) 171-176.

5 SCHUCHARD (Anm. 38) 138f.

54 Arch. Vat.,, Div. Cam. 7, f. 15v (1422 Mirz 16): ,Angelinus de Bolzana de Alamania
balneator Urbe commorans in regione parionis et Anna de Augsburg eius consors cortesani
sunt et Romanam curiam per plures annos secuti balneum publicum in eadem decenter exer-
centes ...

55 Arch. Segr. Vat., Div. Cam. 8, f. 25r (1423 Okt. 8).

% Archivio die Stato di Roma, 35/1I Statuti di Roma 556: Statuti degli Barbieri di Roma
(1478).
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familiaribus quatuor equitibus vel peditibus) erhielts”. Zwei Begleitperso-
nen auf seinen Geschiftsreisen bekam der Goldschmiedemeister Johannes
von Gorle in dem papstlichen Schutzbrief des Jahres 1424 zugestanden,
der auch den Status eines cortesanus inne hatte, mit dem Zusatz, dafl er
»diutius in Romanam curiam commoratus® ist.

Zweifellos liefen sich Beispiele dieser Art vermehren, dennoch ist der
auf diesem Wege vermittelte Eindruck zwar nicht falsch, aber doch einsei-
tig; denn die Uberlieferung papstlicher Provenienz einschlieflich der Zah-
lungsanweisungen an die pipstliche Kammer vermitteln detaillierte und
anschaulichere Informationen als wir sie sonst fiir die friihe Zeit der Eta-
blierung deutscher Handwerker in Rom beobachten kénnen. Wie es etwa
fiir die Schuhmacher sowie Barbiere und Bader besonders gut zu beobach-
ten ist, bestand ein gewisser Trend, ausgehend von Einzelprivilegierungen
iber die gruppenmiflige Organisation in Verbindung mit der Kurie bis zur
Errichtung grofler und allgemeinverbindlicher Bruderschaften — in mehre-
ren Fillen durch Papst Eugen bestitigt —, die Stellung in gewerblicher
Hinsicht und als eigene Gruppe unter landsmannschaftlichen Aspekten
abzusichern®. Alle diese Fille haben — jedenfalls auf den ersten Blick —
eines gemeinsam, nidmlich, dafl die Orientierung zur Kurie bestimmend
gewesen ist. Von daher mag sich die Vermutung aufdringen, dafl primir
aus den rom-spezifischen Bedingungen heraus die Entfaltung und For-
mierung bestimmter Gewerbegruppen deutscher Herkunft ihre Erklirung
finden wiirden.

Ab- und ausgrenzende Mafinahmen des stidtischen Gewerbes, womit
ansonsten zu rechnen gewesen wire, wurden mit den pipstlichen Privile-
gien iberspielt und mit dem Status der cortesani zudem eine gewisse
Schutzgarantie gewihrt. Gleichzeitig driickte sich darin auch die Verbun-
denheit zu dem zahlungskriftigen romischen Hofstaat aus, die die Attrak-
tivitit Roms aus handwerklicher deutscher Perspektive heraus zweifellos
gesteigert haben diirfte. Hinzu kamen, und das ist in unseren Quellen ja
vielfiltig bezeugt, die Pilgerscharen, die beispielsweise die deutschen
Schuhmacher mit ihren Werkstitten und Verkaufsstinden vor St. Peter in
Empfang nahmen, aber auch die deutschen Séldner in pépstlichen Dien-
sten, die durchaus in der Doppelexistenz als Handwerker und Soldat
gesehen werden konnen, wenn man sich etwa an das erstgenannte Beispiel

*" Rep. Germ. 3, Johannes XXIII, Sp. 57, Arch. Segr. Vat., Reg. Vat. 346, f. 254r: dilectus
filius Arnoldus de Ressele serviens armorum et familiaris ac aurifaber noster ...

%8 Rep. Germ. 4, Martin V., Sp. 1938, Arch. Segr. Vat., Div. Cam. 8 f. 153v (1424 April 18)

* Fiir die deutschen Schuhmacher wiirde die Reihe folgendermaflen aussehen: Am
Anfang stehen die Einzelprivilegien, wie sie fiir Adam von Briissel und Nikolaus Robor
(Kraft) aus den 90er Jahren des 14. Jahrhunderts erwihnt wurden (vgl. Anm. 38 u. 39), 1432
erlangten dann 17 deutsche Schuhmacher gemeinsam den Status von curtesani (vgl. Anm. 26)
und 1439 erteilte Papst Eugen IV. den deutschen Schuhmachern ihr groies Bruderschaftsprivi-
leg (vgl. Anm. 24; Arch. Segr. Vat., Reg. Suppl. 363, 148vs).
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des Adam von Briissel erinnert. Und wer wollte dariiber hinaus nicht eine
Verbindung in der seit Beginn des 15. Jahrhunderts erst zogerlich, bald
aber starken Expansion Roms, wie sie mit der Riickkehr des Papsttums in
die Ewige Stadt einherging, und der deutschen Zuwanderung sehen? Hier
haben doch, so méchte man meinen, Sonderbedingungen und ungewohn-
lich gute Voraussetzungen bestanden, ohne zunichst den Charakter eines
harten Verdringungswettbewerbes anzunehmen .

Aber wie einseitig dieses auf Rom orientierte Bild ist, wird man spite-
stens dann bemerken, wenn man den Blick auf andere wichtige italieni-
sche Stidte richtet, besonders auf Venedig® und Florenz®, in denen die
wichtigsten der rémischen Handwerkergruppen deutscher Herkunft
ebenso lang und z.T. ebenso einflufireich titig geworden waren, ohne auf
diese giinstigen ,,Sonderkonditionen® gestoflen zu sein. Denken wir an die
Dominanz der deutschen Bider in Venedig oder an die starke Position der
Schuhmacher Alemanniens in Florenz mit Ausstrahlern nach Siena, Pisa
und Lucca; selbstverstindlich auch an die Gemeinde der deutschen und
flimischen Weber in dieser Stadt. Zwischen diesen drei Haupt- und den
zahlreichen Nebenzentren, die in gewisser Weise die Hauptwanderroute
tiber den Brenner nach Rom markieren, bestanden zweifellos Querverbin-
dungen, die iiber den Charakter der riumlichen Schwerpunktbildung hin-
aus ein organisiertes Beziehungsgeflecht darstellten.

Aber erst, wenn man die Blicke noch weiter schweifen lifit und ganz
andere geographische und wirtschaftsrdumliche Beziige vergleichend in
die Betrachtung einbezieht, wird mit zureichender Klarheit deutlich, daff
von Rom oder auch von Italien aus nur in begrenztem Umfang Auf-

8 Uber die zeitlich parallele — also auch im Laufe des 15. Jahrhunderts erfolgende — Ent-
faltung des stadtrémischen Gewerbes, der Bildung von Bruderschaften und der Erlangung von
Statuten vgl. die Arbeiten von E. RODOCANACH], Les corporations ouvriéres 4 Rome depuis la
chute de 'Empire romain, 2 Bde. (Paris 1894); L. HUETTER, Le universiti artifiche di Roma
Rom 1925; G. MORELLI, Le corporazioni romane d’arti e mestieri dal XIII al XIX secolo
(Rom 1937); M. MARONI LAMBROSI u. A. MARTINI, Arti e mestieri e fede nella Roma dei Papi,
in: Roma cristiana, vol. XIII (Bologna 1965).

81 Vgl. besonders H. SIMONSFELD, Der Fondaco dei Tedeschi in Venedig und die deutsch-
venetianischen Handelsbeziehungen, 2 Bde. (Stuttgart 1887); DERS., Eine deutsche Colonie
zu Treviso im spiteren Miutelalter, in: Abhdll. d. Bayer. Akad. d. Wiss. 19 (Miinchen 1891);
PH. BRAUNSTEIN, Remarques sur la population allemande de Venise 4 la fin du Moyen Age, in:
Venezia, centro di mediazione tra oriente e occidente (secoli XV—XVI). Atti e problemi, a cura
di H.-G. BECK u.a. (= Atti del Convegno Internazionale di Storia della Civilitd Veneziana)
(Florenz 1977) 233-243; DERS., Appunti per la storia di una minoranza: La populazione
tedesca di Venezia nel Medioevo, in: Strutture familiari, epidemie, migrazioni nell’Italia
medievale, a cura di R. CoMBA, G. PICCINNI e G. PINTO (Neapel 1984) 511-517.

2 DOREN (Anm. 3); D. HERLIHY u. CHR. KLAPISCH-ZUBER, Les toscans et leurs familles.
Une étude du catastro florentin de 1427 (Paris 1978); S. FLINE COHN Jr., The laboring classes
in Renaissance Florence. Studies in social discontinuity (New York etc. 1980) bes. Kap. 4,
91-113; F. FRANCESCHI: La comunita tedesca a Firenze in rapporto all’ Arte della lana tra Tre-
e Quattrocento, in: I forestieri nelle realta locali, Venedig, 4~7. Okt. 1984 (= Quaderni
medievali 10) (Venedig 1985) 176-177.
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schliisse und Erklirungen fiir die wesentlichen Voraussetzungen und
Impulse der Wanderbewegungen deutscher Handwerker ins Ausland
gefunden werden konnen. Das gilt besonders fiir den ausgedehnten Han-
seraum®, denn seit dem Ende des 14. Jahrhunderts treten im hansischen
Ostseebereich, angefangen bei den baltischen Stidten wie Riga und
Reval® iiber die groflen deutschen Gemeinden im schwedischen Kalmar
und Stockholm® bis hin zu den Stidten Oslo, Toénsberg, Drontheim und
vor allem Bergen®, Handwerkergruppen in Erscheinung, die auf den
ersten Blick denen in Rom zum Verwechseln dhneln. Dabei ist nicht so
sehr an die bruderschaftliche Organisation und an die gemeinsame Her-
kunft oder an die verbindende deutsche Zunge zu denken, weil es sich
dabei um Elemente handelt, die man fiir das Ausland ohnehin als typisch
vermuten darf. Vielmehr waren es die Gewerbegruppen selbst, die hier wie
dort, in Rom wie in Bergen, hervortraten und das Bild des deutschen
Handwerks im Ausland prigten. Es ist sicherlich kein Zufall, dafl an die-
sen beiden weit voneinander entfernten Punkten des Wandergebietes deut-
scher Handwerker fast identische Gruppen und Gliederungen entgegen-
treten. Fiir Bergen sind an erster Stelle als deutsche Amter die Schuhma-
cher, gefolgt von den Bickern, die Schneider oder Schréder, sodann die

83 Vgl. K. ScHuLZ, Die Handwerksgesellen, in: Unterwegssein im Spitmittelalter (= Zs. f.
hist. Forschung, Beih. 1) (Berlin 1986) 71-92.

6 FrR. BENNINGHOVEN, Rigas Entstehung und der frithhansische Kaufmann (Hamburg
1961); H. v. zur MUHLEN, Die Bevolkerung Revals im Spétmittelalter, in: HGbIL. 75 (1957)
48-69; P. JOHANNSEN, H. v. zur MUHLEN, Deutsch und undeutsch im mirtelalterlichen und
frithneuzeitlichen Reval, in: Ostmitteleuropa in Vergangenheit und Gegenwart 15 (Stuttgart
1973); W. STIEDA, C. METTIG, Schragen und Gilden der Stadt Riga bis 1621 (Riga 1896) bes.
79f.

65 A, ScHUCK, Die deutsche Einwanderung im mittelalterlichen Schweden und ihre kom-
merziellen und sozialen Folgen, in: HGbIL. 55 (1930) 67—89; TH. HALL, Uber die Entstehung
Stockholms, in: HGbIl. 92 (1974) 16—44; K. KUMLIEN, Stockholm, Liibeck und Westeuropa
zur Hansezeit, in: HGbIl. 71 (1952) 9-29; DERS., Schweden und Liibeck zu Beginn der Han-
sezeit, in: HGbIL. 78 (1960) 37-66; E. WEINAUGE, Die deutsche Bevolkerung im mittelalterli-
chen Stockholm (Phil. Diss. Leipzig 1942) 65f. Dazu kritisch F. LINDBERG, Hantverkarne. I,
Medeltid och ildre Vasatid. Stockholm, vgl. HGbl. 71 (1953) 189 u. Zs. d. Ver. f. hamburg.
Gesch 41 (1951) 97.

6 B. E. BENDIXEN, De tyske haandverkere paa norsk grund i middelalderen (Kristiania
1912). Dazu FRr. TECHEN, Die deutschen Handwerker in Bergen, in: HGbIl. 19 (1913)
561-576, und A. BUGGE, Deutsche Handwerker im mittelalterlichen Norwegen,. in: VSWG 10
(1912) 512-520; J. SCHREINER, Der deutsche Schumacher in Bergen, in: HGbIl. 81 (1963)
124-129; Fr. TECHEN, Die deutsche Briicke in Bergen, in: Hansische Volkshefte 1 (1923);
A. CARSTENSEN, Bergen, Entwicklungsbild einer norwegischen Hafenstadt, besonders im Hin-
blick auf Bergens Beziehungen zur Hanse, in: Mitt. d. geogr. Ges. in Libeck 53 (Liibeck
1973); K. HELLE, Die Deutschen in Bergen wihrend des Mittelalters, in: Hanse in Europa.
Briicke zwischen den Mirkten 12.~17. Jahrhundert (Kéln 1973) 137-156 u. 421; FR. BRUNS,
Die Liitbecker Bergenfahrer und ihre Chronistik, in: Hans. Geschichtsquellen, N.F. 2 (Liibeck
1900); C. MULLER-BOYSEN, Die ,Deutsche Briigge in Bergen und die Niederlassungen in
Tonsberg und Oslo®, in: Die Hanse — Lebenswirklichkeit und Mythos. Ausstellungskatalog
(Hamburg 1989) 165-171.
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Kiirschner oder Pelzer, die Goldschmiede sowie die Barbiere und Bader
zu nennen. Wenn man die Reihenfolge Schuhmacher/Bicker umkehren
wiirde, hitte man hier geradezu das Spiegelbild der deutschen Handwer-
kergruppen in Rom.

Erinnern wir uns, wie die beliebten Erklirungsmodelle fiir die Schuh-
macher in Rom stichwortartig lauten: Rompilger mit zerrissenen Schuhen,
deutsche Soldner mit Bedarf an Stiefeln und Lederzeug, starke Nachfrage
nach hochwertigen Produkten durch die zahlungskriftige Kurie und ihres
Umfeldes. All dies trifft auf Bergen nicht zu. Ja, nicht einmal das einfache
Grundmodell der langen Wanderschaft, die die Erneuerung des Schuh-
werks dringend erforderlich machen wiirde, kann Anwendung finden,
denn nach Bergen ist kaum ein deutscher Handwerker anders als auf einer
Hansekogge gelangt. Wir wollen diesen Vergleich mit Bergen nicht iiber-
strapazieren, aber er macht doch schlaglichtartig deutlich, daff man auch
nach anderen als den Erklirungen suchen muff, die das Gastland oder die
Zielstadt der Gesellen zu bieten vermag.

Man wird auf diese Art und Weise sehr massiv auf das Herkunftsland
zuriickverwiesen und daran erinnert, dafl die Voraussetzungen, die hier
bestanden oder geschaffen worden waren, doch noch prigender als die
Bedingungen in der Fremde gewesen sein diirften. Es erweist sich, so
hoffe ich, deshalb als ein Vorteil, dafl ich mich erst einmal mit den deut-
schen Verhiltnissen intensiver befaflt habe, bevor ich den deutschen
Handwerkern nach Rom gefolgt bin®. So kann fiir mich kaum ein Zwei-
fel daran bestehen, daf} erst mit der Ausbildung eines starken Gruppenbe-
wufltseins der Gesellen und dem Aufbau einer grofiriumigen Organisation
die Grundlage dafiir geschaffen worden ist, dafl das Netz weitriumig aus-
gedehnt wurde, aber immer mit dem Herkunftsland verkniipft blieb.

Wenn man erst einmal davon ausgeht, daf} fiir den Aufbau des Bezie-
hungsgeflechtes nach Italien hinein in erster Linie der oberdeutsche Raum
zustindig war, dann gelangen wir in die siebziger und achtziger Jahre des
14. Jahrhunderts, in denen diese Organisationsstrukturen sichtbar und
wirksam wurden. In der Tat: Es sind gerade dieselben Gewerbe, die mit
ihren grofirjumigen Organisationen, ihren Streiks und Boykottmafinah-
men, eigenen Biichsen, Siegeln, Stuben und Spitalplitzen sowie — last not
least — ihren Altiren 20 bis 30 Jahre spiter in Rom hervortreten: natiirlich
die Schuhmacher und Bicker, die Schneider und Kiirschner, die
Schmiede, sei es geschlossen oder auch in der Differenzierung der einzel-
nen Gewerbezweige (Schlosser, Messer- und besonders Goldschmiede).

Es kann hier nicht darum gehen, die verschiedenartigen Griinde fiir
diesen Vorgang der Verselbstindigung und grofiriumigen Organisation in
dieser Zeit zu nennen, vielmehr ist erneut darauf hinzuweisen, dafl das
Aufkommen eines ausgedehnten, tibrigens freiwilligen, Gesellenwanderns

8 SCHULZ (Anm. 13).
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zusammen mit dem Aufbau einer sehr selbstbewufiten und effektiven
Gesellenorganisation der genannten Handwerkergruppen, natiirlich immer
in Verbindung mit den allgemeineren markanten Verinderungen demogra-
phischer, sozialer und politischer Art in dieser Zeit, die Basis fiir die spezi-
fische Ausprigung im auslindischen Bereich abgegeben hat. Es muf ja
nicht unbedingt soweit gehen, wie im Falle der Bruderschaft der deut-
schen Schuhmacher in Venedig, wo im Jahre 1568, als die Frage der Auf-
lssung des Schuhmacherspitals anstand, die Straflburger Schuhmacher-
zunft und die Stadt Straflburg selbst die Zustindigkeit beanspruchten und
den Fortbestand des Spitals zu sichern bemiiht waren, was iibrigens auch
gelang®. Aber dieses herausragende Beispiel erspart doch manche aufwen-
dige Beweisfiithrung.

Fir Rom liegen die Dinge sicherlich etwas komplizierter, da man in
der Stadt immer wieder veranlafit wird, an Friedrich Schiller zu denken:
»wer zihlt die Volker, nennt die Namen, die gastlich hier zusammenka-
men.“ Konkret auf den deutschen Herkunftsbereich bezogen, lift sich das
dahingehend veranschaulichen, dafl zwar tatsichlich die deutschen Bicker
in Rom tiberwiegend oberdeutscher Herkunft waren, aber etwa diejenigen
ost- oder westpreuflischer Herkunft auch ihr eigenes Gewicht besaflen
oder dafl, nach dem Mitgliederverzeichnis zu urteilen, die deutschen
Schuhmacher im 16. Jahrhundert ganz tiberwiegend aus Flandern und den
Niederlanden einschlieflich vom Niederrhein kamen. Wenn wir damit
unseren Blick wieder dem Ausland zugewandt haben, so tritt gerade nach
dem grofirdumigen Vergleich mit dem Hansebereich doch ein allgemeine-
rer auslandsspezifischer Erklirungsansatz hervor. Deutsche Handwerker-
gruppen im Ausland haben nur dort vergleichsweise dauerhaft Fufl fassen
kénnen, wo sie mit einer andersgearteten deutschen Ansiedlung in Konne-
xion, manchmal auch in konfliktreicher, aber sich doch gegenseitig ergin-
zender Beziehung gestanden haben. Im Hansebereich sind das selbstver-
stindlich die kaufminnischen Niederlassungen gewesen, was nicht nur,
aber auch fiir Venedig und Genua gelten diirfte. Daneben ist fiir Italien
natiirlich an die Universititen und an das Séldnerwesen zu denken. Rom,
wie konnte es anders sein, bleibt singulir, zwar nicht was die deutschen
Soldner im Dienste der Kurie anbelangt, wohl aber hinsichtlich des Pilger-
verkehrs und der an der Kurie beschiftigten Personen. Damit kommt das
wesentliche Element der gegenseitigen Stiitzungs- und Erginzungsfunk-
tion zum Tragen. Es vermittelte den deutschen Handwerkergruppen einer-
seits eine wichtige wirtschaftliche Grundlage und trug andererseits zur
Gestaltung dessen entscheidend bei, was man mit dem Sammelbegriff der
Gemeinde umschreiben kann.

8 SIMONSFELD (Anm. 60) Quellenanhang Nr. 82, 342-344.



