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Ayus der Diskussion

Martın Tejedor: Intervention

lo largo de discusiones ha hecho mencı1ön de ul interesante
COntraposıclön, calurosamente resaltada AayCI POTr e] Prof. Mansellı: Ia qUCda e] profesor de Hıstoria Eclesijästica de un Facultad Teolögıcae] profesor de estia mısma dıscıplına un Universidad laıca. Otra intere-

contraposiıcıön PaIrclcCc advertirse las actuacıones intervencıones
del Dr Poulat, investigador del NRS frances, quıen las diterencias
quUC PaIirCclCcCch poder darse e] Profesor de Hıstoria Eclesiästica e]
investigador de estLa mısma materı1a SIan Centro Nacıonal de nvest1l-
gyaCclöN Cientifica. En esta segunda contraposıcı1ön quıisiıera yOo INSIStr,
sölo POIGJUC tambıen de]l ConseJo Superi10r de InvestigacıonesCientificas de Espana, a] ıgual qUC e] Prof. Aldea, S$1INO POIQUC estia diferen-
C1a de perspectivas puede contrıibuir al esclarecımiıento del tema JUC NOS

OCUDA, sıgulendo 6esa linea de sintes1s de armon1zacıön quU«C AaDaretCce Ia
ponencıla del Protf Kasper apelando S4anO relatıyismo histörico JUC
NOS enlaza CO  } e] tema de]l Prof. Stöve. Asi PUCS, este ser1a e] titulo de mMı 1N-
tervencıön S1 hubiera necesidad de formularlo: HISTORIA
IGLESIA PERSPECTIVA CENTRO VES1T1IGÄ-
CION ESTATAL @/@)  AT

reterirme 4] ConseJo Superi0r de Investigacıones Cientificas
adelante) quıisıera insıstıir e] hecho de QqUC grandes Centros EeSsSLA-

tales, COINO e] NRS franc6s, e] NRS ıtalıano, maAas todavia los interes-
tatales COMIMO e] GCERN, mueven e] de preocupaclones NOTIMNAas
de Ia CDE atıenen unas definicıones QUC, CONJunto, pueden VOCI-

suficıientemente expresadas e] Manual de Frascatı. DPor CSO, e] SIC
define al ıgual GQqUC SUuS correlatos COMO una Institucıön Püblica
dedicada la Investigacıön Bäsıca Aplıcada Desarrollo Experimental
orıentados hacıa objetivos de interes 0OC10-ecCconÖmIıcCOo de Caracter nacıonal
JqUuU«C POFr magnıtud compleJıdad oblıgan una concentracıön de Uur-
SOS a] mantenımıento de esfuerzo CONtINUO coordinado aCtIVI-
dad, lo UJUC Justifica la exIistencıa de un instıtucıön de EestLa2 indole. (Anexo
] documento de Convocatorı1as de Programas paia los aNOS 81—19
CO PLN/INT/002)

Dos fundamentales pPara NUESIrO propösıto desprenden de esta
definiciıön:
1a Trabajo equU1PO, COMO fruto de esa2 concentracıön de lo

humano, COINO imperatıvo de CSC esfuerzo manten1do, CONtINUO
coordıinado.

2a Ciencıa programada funcıön de nNnas prioridades JUC aAaICan los ob-
Jet1vos de interes OCI10-eCONÖMICO nacıonal.
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En CUANTLO a] primer de tema qu«Cc CICCEC especıal
detenimiento, S1 tiene CuenNtLa JUC ha s1do precısamente e] IN de Ia
Hıstoria Eclesjästica e] qUC ha proporcionado a ] mundo cientifico moderno
algunos de SUS mas preclaros ejemplos de labor Equ1po. Caso de los
Bolandıstas ha llegado secr CAası emblemätico, pCIO todos sabemos de
CENLrOS institutos histöricos mıembros trabajan artıculadamente pPa-

glorıa de la Iglesia esplendor de la clencıla. Como tal trabajo equ1po
constıtuye una novedad e] m de la Hıstoria Eclesiästica, AUNQUC

implıca ira cConsecuencıa de la JUC PAaSarcm OS hablar maAas adelante.
En CUANTLO la clenc1a programada, lo mAas ımportante para NUESIrO proö-

pÖsıto 65 la verificacıön de la existencı1a de una COMUNIDAD
de establecer determinar Nas hıpötesıs de relevancıa CUANLO

lo qUC debe ser consıderado operatıvamente COMO cuestliones actuales
proplas de un clenclıa de NUESIrO tıempo. Ste de Ia comunıdad
ciıentitica ha llegado SCr consıderado tan ımportante JUC ha dado lugar
un actıyıdad cientifica perfectamente especlalizada: la prospectiva
cientifica. Sölo AS1 puede comprenderse la existencla de COMprom1sos Lan
CONCrEeLOS Lan MONSIrUOSAMeENET:! COINO los JUC atronta e] CERN
CO  } e] nombre de «LOs grandes PFrOYyEeCLOS de Fisıca»: e] de fusıön
nuclear JBT; e] de Astrofisica; e] Syncrotron Radıation; e] de fisıca sub-
nuclear LE

Ante todo ESTO quızä resulte maAas provechoso el tormularnos Ia AaDarcN-
emente negatıva que excluye, PDOT NLtO, Ia investigacıön
programada equ1po? La rESPUECSTLA CcsS clara: Ia investigacıön lıbre AaCa-
demica. Es decıir, la JUC e] decisori0 de la comunıdad
cıentifica, S1INO COMO Consecuencıla de una decisıö6n personal. S1 Ilama
academıca N POIFquUC tiene ”locus’ mAas Caracteristico Ia intimıdad,
la independencıia, quızä hasta e] aıslamiento, de Ia cätedra unıversıitarıa.
Es tambıen la qUC requıiere dinero ADCNAaS sufraga CO  - dos mıl döla-
res, cantıdad suficiente para unas horas de mecanögrafa gratificar
NO estudiantes UUC sıenten maAas retriıbuidos POTI la INnera proximıdad al
profesor.

llegar estie resulta diticıl SUSLFraCrse la veriticacıön de qu«c
un Sran parte de los aqui congregados {O)] histori1adores de Ia Iglesıa quUC
investigan desde la S1tUaACIÖN profesional de Protesores de Hıstori1a. N

quıizä aqul, e] historiador programado e] historiador lıbre acade-
M1CO, donde puede darse unl contraposıcıön mucho mAas fuerte UJUC Ia JUC
se5alaba Mansellı e] profesor de Facultad Teolögica A de Uniıiversi-
dad laıca. En realıdad ser12 INJUStO tratar de las CONSeCUENCIAS de
estia contraposıiclön, COINO S1 e] profesor catedrätico, desde posicıön de
investigador lıbre, pudiera reconducır SUS intereses prefe-
rencl1as SIN salırse de lo quUC la Comuniıdad cientitica consıdera qUC {O)] los

de una verdadera actualıdad cientitfica. ero tambiıen CS prec1so TeCCO-

NOCCT, POTr la fuerza de la experlencı1a, qU«C N diticı] legar comprender
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VERDAD qUC toda clencla, incluida la clencla histörıca, N intento de
respue€eSta nNnas preguntas UUC una socıedad plantea determinado
MOMENLO histÖör1co, determinado MOMENLO cultural. Es aqui donde
mı1 intervencıön enlaza CO  e} e] tema del relatıyısmo quUC acaba de e]
Prot Stöve.

Se ha de GUuUC interrogantes de e  Ca, preguntas quUC
ormula cada OMeEeNLO cultural presentan Caracter totalızante gylobal,
CUYya expresiön mAs exXaCctia quızä SCa e6s2 exigencla de una clencıa interdiscı-
plinar CUya parvedad de hecho gracıosamente denuncıaba AYyCI e] Prot Du-

Las preguntas proplas de cada dıscıplina presentan una insoslayable
trabazön DOI e] hecho de qucCc cada una, CampO, c tormulada POr
m1smo sujeto histörico colectivo. Disciplinas Lan dıspares COINO Ia fisıca
clear Ia psicologia socıal, PpOr ejemplo, CONCUrTICN m1smo Iu-
Sal de ENCUENLLIO COMO integrantes de un socıiedad CUYO modelo CONSUMmMI1S-

plantea aprem1antes problemas energeticos radıcales Preguntas sobre
propla identidad.

Asi DUCS, Ia clenc1a programada orientada dirıgıda uncı1ön de
NOS crıter10s de relevancıa (que, VCZ, vienen dados POr e] de
Ia comunıdad cientitica de lo qUC debe ser considerado COMO clen-
C1a cıiencı1a de NUECESIrO t1ıempo) CICa de interdiscıi-
plinariedad e] qUC Ia pregunta sobre e bınomı10 Teologia-Hıstorıia Ecle-
S1ÄäSst1ıca apunta hacıa algo mAas r1CO CONsStructivo JUC 1a INeTIa

sobre S] la una depende de la OLra Es evidente JUC ambas dıscıplınas
da un prestacıön de SerVICIOS qUC, algün Caso IMmUuYy senalado,

puede Consecuencl1as determinantes. Me retfiero 4] tema de Ia ÖO-
RICIDAD de los nes del Cristianısmo, INUuYy especialmente DOT lo
quCc refiere a} prop10 Jesucristo, Ia tundacıön de la Iglesia los e -

nıdos de los LEXTIOS neotestamentarıos. Se de una Parte ftundamental de
la Hıstoria de Ia Iglesia qUC, SIN embargo, forma Darte del
racterist1co del historiador ecles1ästico. La gravedad de los 9 unıda
las compleJas iınflexiones flolögicas, textuales escriturist1cas JUC tales
ASUNLOS evidencıan, han convertido inevıtable e] hecho de qUuUC tales ESTU-

1058 constituyan un clenc1a propla generalmente atendida DOLIL teölogos
fundamentales escriturıistas neotestamentarı0os.

sta sustiıtucıön del histori1ador por e] teölogo ha s1do hecho arı

N10S0O nada contlictıvo hasta los com1ı1enzos de 1a decada de 1950, 6S decır,
durante e] periodo qucC un Teologia Fundamental, tambıen denominada
CO  - e] combatıvo nombre de Apologetica, aceptaba e] desafio del Racıona-
lısmo del Semi-Racionalısmo e] erreno de S hiıstori1ador
sentia perfectamente representado sustituido DOT NOS teölogos
escrıturıistas qucCc ada divergian de SUu$S proplas CONCEpCIONES e] en-

dımıento de lo histörıco del sentido QUC habia de darse 4] ermıno histori-
cıdad. ero partır de 1949, CO  — la lıberalızacıön de los estud10s biblıcos
CUANTLO reteria Ia utilızacıön de los generos lıterarıos COIMMNO hıpötesıs
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hermenäeuticas, comıenzan las dificultades de entendimiento historia-
dores de la Iglesia teölogos neotestamentarIl1os. Aparecen NUEVAaS claves de
interpretacıön de las uentes neotestamentarı1as caracterızadas POLI la PIÖ-
fundizacıön los CONLEXILOS de fe los qu«c producen tales fuentes. Asi
PUCS, e] desdoblamiento e] Cristo histörico e] Cristo de la fe, DOL
NI e] ejemplo maAas S1gNIMNCALIVO trascendental, S1 plantea dificultades
insalvables para la te de los CrEyENLES, las plantea gravisımas para e] histo-
riador JUC ha de referirse los origenes de] Cristianısmo CON los crıiter10s
de objetividad propl10s de Ia mAas rigurosa clencı1a histörica actual.

llegar ESsSIE PaIrccCc obvıa Ia Cque debe hacer e] hıs-
tori1ador de Ia Iglesia antfte e] problema de la historicıdad de l0s origenes del
Cristianısmo? Desde luego, lo qUC puede hacer 6c$s tratar de desplazar
los teölogos escriturıistas estie primero fundamental MOMENILO
de la historia de 1a Iglesıa. lo JUC, desde luego, puede hacer Cc$s recordar q]
teölogo fundamental 4] escrıturıista neotestamentarıo JqUC e] temMmaAa de la
hıistoricıdad sıgue siıendo una gravisıma cuestlön, q] para Ia Cl1enc1a
hıistörica. Quizä scaz2 una ayuda eve estia incıtacıön alıento POI parte
del hıistori1ador JUC habrä de alegrarse COMO nadıe ante los esperanzadores
intentos de Pannenberg los anterlores trabaJos de los bıblıstas OXO-

nıenses escandınavos DOI Lratar de detectar las «1PS1SSIMa verba Jesu». De
la Apologetica anterior los aANOS 50 convendria FreSLAaUFrAar, a ] CNOS,
1m1ısmo intelectual.

odo ESTO puede ParcCcCcI progresivo alejJamıento del tema COoON e] JUC
he comenzado, PpCIO Cra necesarıo0 aludıir CoN algün detenimlıento esStE ya
preterito estado de cuestliön Para comprender meJor una CONSsSecuencıla de]l
m1ısmo qUuC S1 enlaza directamente SC}  . mı1 primer propösıto. sta colabora-
CION historiadores apologetas ha tenıdo COMO natural CONsSecuencıla
un clerta transmısıön hacıa los primeros del inıs operantıs’ de los 101
dos Una Vez JUC la divinıdad de Crıisto, Ia ftundacıön divına de Ia Iglesia
la presencla santıtiıcadora de]l Espirıtu Santo hasta e] fın de los sıglos habian
quedado cientificamente demostradas parecla establecerse una tes1ıs CUYa
comprobacıön e] decurso de lo0s siglos venia SCr preciısamente Ia Hısto-
r12 de la Iglesıa. En palabras: suponla qUC e] de] hıstoria-
dor de la Iglesıa consıstia preguntarse cada MOMENLO histörico COMO
actuaba 6SC Espirıtu Santo CUYya indeftectible presencla habia Oristo prometi-
do Iglesıa. Recordemos qUC tal planteamıento estaba reä1do CONMN

una Concepcıön cientifica de la Hıstoria de la Iglesıa, DUESLO JUC Ia Apolo-
gEtica antı-racıonalısta estaba SCRUrxa tambıen de haber demostrado cientifti-
CcCamente la divinıdad de Cristo Ia futura asıstencı1a del Espirıtu. Recorde-
MOS, POFr CSO M1SMO, qu«c Jedın PUSO duda e] cCarAacter cıentitico de
la Hıstoria de la Iglesıa.

Yo plenso qUuUC quızä c necesarıo0 entretitenerse examınar S1 tal
planteamıento CS ya invälıdo. alturas de la discusıön plenso QUC
nadie cuestiona S1 la Hıstoria de 1a Iglesia E un verdadera C1lencC12a Y>
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tal autönoma e] sentido de CIENCILAa merament auxıliıar Paratra-
seando Jedin, pCro sent1ido INVEISO, podriamos decır qUC 65 la Teologia
Fundamental la quUC la CICNCLAa histörica POr razon de fın,
AaUNGQUC POTr razon de SUuS metodos 65 teologia ON CIEMNC1La iblica

La necesidad de abreviar PFrOPOIClIONA excelente alıby para CXCU-

de aLar LAaNLOS cabos sueltos COMO dejo, pCIO N aqui PFrECISAMENLE
donde QUICIO recordar las Caracteristicas de una CIENCILAa programada
oriıentada tal COINO CXISCH los CeNtLrOoSs estatales de investigaclön IDi=
gämoslo SIN rodeos PTNINCIDIO Estado acontesional un Parte
de PFrEeESUDUESLO para qucCc NO$S EXPEILOS Hıstoria Eclesjästica PIC-
YUuNtien CO  3 tal Cu2. COIMIMNO realıza la Hıstor1ia de la Sal-
vacıöon COMO manıtiesta la PFrESENCIA del Espirıtu Una Lan LAaJante atfır-
aC1l0ON (que la praXls, POLI uPU€SLO, dulcifıca) puede AaQul 1a COMN-

traindicacıön de JUC, ONCEeS, los CENLrOS estatales contesionales de
INVESLZACLILON estan incapacıtados para hacer una verdadera välıda Hısto-
11a Eclesijästica

decir verdad debo contesar JUC pretendo atrıncherarme las p -
sıbles peculiarıdades de CENTLrO estatal contesional SINO JUC NieNTILO
hacerme entender desde l0s PIMINCIDI1OS postulados de una CICNCIAa UJUuC
QUICIC SCr actual e] sent1do InNas arrıba indicado de qUC toda CICNCILA,
cluida la CICNC1LAa histörica, CS NieNTLO de reESpPUuESLA Nas Preguntas quUC
unl sociedad plantea determinado MOMENLO histÖörico, de-
termiınado MOMENLO cultural

DPor GUC e] m1s1ıonÖlogo, hasta e] ecumenölogo, levantarän
de inmediato pala Preguntar qUC socıedad Cc5 la JUC SUDONC qucC 2CE
tales cuäles Preguntas de actualıdad sobre la Iglesia Tal FEqUIS1LOT1A

sorprenderia tlagranti delito de lesa catolicıdad Sın PESTANCAF
respondo quU«C refiero q] mundo mediterräneo Europa q] Occidente

1111 CAasSOo Espania digo INa haya labor InNas unıversal
InNnas IN1S1IONETrTa e] orden cientifico qUuUC e] estudiar fondo, tambiıen 11-
veles teolög1cos, la hıstoria mediterränea CUTODCAa del Cristianısmo DPor-
quUC la INVESLZACION sobre la propI1a historia patrıa hecha POTr un Nacıon del
ÖOccıdente CI1SLLAaNO puede lımıtarse INVESLLBALr la intluencia de Ia Igle-
SI4a COIMNO SUJELO agENTE, SINO JUC debe comprender tambıen e] reflujo
ya virtud CS Europa Ia JUC influye sobre la Iglesia COINO SUJELO
Hace ya IMNas de siglo medio qJUC Benjamın Constant planteaba e] ESTIU-
dio del PIIMCI CY1ISLULANISMO, CS decıir, del JUC ofrece todos los UEMPOS
valor paradıgmätico inıgualable, relacıön CoON e] MOMENLO de degrada-
CION moral descomposiciön relig10sa JUuC ] 1IMNDCI1O de 11I0-
clec1ano, hasta e] de explıcar la austfera VIVCZA, 1a ıbertad e] CsSC
c1alısmo de Ia PFrIMI1UVa cristiandad COMMO Ia normal de una 16 -
dad JUC 1VC las INOCIONCS de]l re  ir CO  > e] se relig10s0,

recuerda todavia e] tormalısmo de las relıg10nes periclitadas
estudı1o0 de la dialectica Europa Iglesia CS fundamental TCc-
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INOS des-inculturizar e] Cristianısmo PDara hacerlo presentable aNiE cual-
quıier pueblo cualquıier cultura. En esSiIiE sentido desechamos cualquier ACU-
sacıön de estrechez de mıras de intentar regionalızar e] estudı0 de una
realıdad COMO Ia Iglesia JUC, desde tundacıiön, C$S unıversal. Aunque Lam-
bıen ha de conceder qUC todo esSte planteamiento de Öptica Lan occıden-
talısta 65 emınentemente pragmätıco, realısta de NUESIrO tiıempo; fu-
LUro dıiticılmente predecible N obvio JUC habrän de iımponerse perspectivas
maAas unıversales.

ues bıen, las Preguntas JUC la socıedad de NUESIrO tiıempo puede plan-
LEATrSE Ia historia de la Iglesia coiıncıden notablemente CO  3 las
Preguntas JUC ha planteado la propia teologia de NUESIrO ti1empo. PUC-blo de Di10s lugar la Iglesıa, e] senti1do de] trabaJo del5cralıdad profanıdad, autonomıla de lo temporal, Iglesia COINO COomunıön
Iglesia COINO INnStituclönN, Iglesia Poder politico, Iglesia Poder econÖöMmMı-
C} Iglesia Poder cultural, ELC., GL Todas cuestiones interesan V1-
vamente Ia socıiedad la cultura de NU€ESIrO tiıempo. arte de eEsStTE interes
6S uramente teÖrıCcO, DOTr CUAaNTLO JUC discıplinas de ran actualıdad COMMO
la soclologia eörıca (especialmente Ia soclologia del CONOCIMIeENTO), la
tropologia histörica varıadas Areas de los diversos estructuralısmos ADCNASpueden ENCONLTrAar mM mas aproplado GUC la Iglesia para la verıtica-
CION de muchas de SUuS eOr1as. ero superando respetables intereses
culturales, erreno mAas profundo de responsabılıdad POTF e] hombre
PDOI la marcha de Nu€eESIra sociıedad, 65 evıdente la inquietud de NUESIrO
tiıempo DOTIF CONOCET, una perspectiva evolutıva, CS decıir, hıstörica, la COIM-

pleja iıdentidad espirıtual de] hombre. Una historia de la Iglesia sıtuada esta
perspectiva S] interesa la socıedad cıvıl Y POI consıgulente, Estado
acontesional. En esta perspectiva inserta e] estudıio de 1a Iglesia espaniolalos planes de trabajo de] ConseJo duperi0r de Investigacıones Cientificas.

Asi PUCS, la dea de una clienc1ıa equ1po programada, tal COMMNO

postula los CeEeNTLrOS estatales de investigacl1ön, asıenta sobre ira mAas
fundamental COINO N Ia de Ul Clencı1a actual. 6s eEstieE de
tualıdad donde debe producirse e] Sran acercamıento los teölogos
los historiadores de la Iglesıa. Un acercamıento interesado desde Newton
Ia clencıa ha hecho interesada pragmätıca e] bien de Ia Humanı-
dad de unl AaNeTa mas Ia reinterpretacıön de Ia hıstorıia de
Europa COMO COnsecuencı1a de la desesperante increencı1a JUC CN-
do NueSsStIra cultura occıdental. Los mOvımlentos revolucıonarıos socılales de
Nnuestira C  Ca, e] lıberalısmo, Ia Reforma, e] ockamısmo... SO Jalones de

CAam1ıno JucC CONMEMOTAN una lıquidacıön. Modesta-
CICO JUC ahora ha llegado e] MOMENLO de JUC hablemos de lo JUC

ha perdido LAaNLAS lıquidaciones.
Quizä la iıdea JUC deba prevalecer, COINO CONsecuencı1a de esta neces1i-

dad imper10sa de un historia ecles1ästica actual, SCa la de fortalecer todo lo
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posıble los vinculos de Ia comunıdad cientifica CUYO SCHNO ha de decan-
de sancıonarse una acertada prospectiva.

Frend Intervention

would Just ıke tell Prot Tejedor that OUTr whole iıdea 1n the
15 work along the lınes which he We ave kept

the term “Ccomparatıve”, NOL because thınk that ecclesiastıcal history 15
history of relıg10ns rather NOL but because ıt embraces INanı y tradıtions,
and it 15 about those tradıtions an churches that ATC working. SO do
hope that he ll take the part whiıch he hopes take 1n the work of the
Spanısh sub-commıissıon.

lıstened Prof Kasper’s brilliant an then wondered whether
perhaps ALl times the x  5 4A5 SaYyY 1n Englısh W Aas NOL PUL before the
horse. The church Can be conceived 4A5 speak ONC the dit-
terent EveEnNtTSsS of history, but ıf ONC looks Al the EVENLS, ON oe€Ss NOL tind it
always thıs WÄY. One Lord, ON«C faıth, ONC baptısm saıd towards the end
of the tirst CENTLUFY W as NOL realıty. ven ALl that time the Christians had
three vers10ns of the Lord’s praycCl, tour it NOLT tive gospels, ast
number of dısparate logıa, an people 1ın the church wh would ave
walked OUuULt each other. One has trom the SLArt thınk in of tradı-
t10NS, NOL perhaps of the ONC church. When ONC ZOCS lıttle further, ONC

wonders whether ıt W as CVCOCT possıble reconcıle the Word INan anN!
the Word flesh theologies, 45 1t W as iımpossıble reconcıle truly the
Jewish lınear idea of time an: the Greek cyclıical dea of time. And dıd NOL
these LW ıdeas find EXpressionN 1n the Antiochian an the Alexandrıian 1CeW
of christology? And W 1t accıdent that ALl the end of the 6Ccentury yYOU
find tour tradıtions emerging OIMNC the Latın, then the Byzantıne,
then the Monophysıite and then beyond the Roman Empire the Nestorian”?
And ONC CAanNnnNOL Just talk about the Nestorianısm 45 dıivisıon 1n church hıs-
LOTY, because tor the Nestorıians thıs W as 45 much the church, 45 the church
W as the church tor the Monophysites the church for the Latıns, the
church tor the Byzantınes. So ave and plead It thınk 1n OUTr

NOL sımply of the church, but take the traiıdıtions 45 they
stand an ask ourselves 45 historians hOoW, when an! above al why did
they COINC about. And when ave fulfilled that Job an asked the QqUCS-
t10Ns which Aı relevant tor OUT generation ask, (because each SCNCIA-
tion has ItSs OW questions ask of the evidence) then think ave hum-
bly tultilled OUTr tasks 4A5 church hıstorlans.


