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Ayus der Diskussion
GIORGIO Intervention

arto dall’affermazione conclusıya dı Mansellı la stor1a della Chiesa S1
CON due volt1: quello «profano» quello soprannaturale che mM1

sembra (lo 1CO pCr apprezzarla) «medievale». Mı ha tatto Ornare alla INECNMN-

intatti un straordınarıa teorıa gnoseologıca di Paolino Mıiınorita (inızi
del secolo), pCI Ia quale HRE SONOO modiı dı CONOSCeEre pCI revelatıo-
NC (€ ı] Caso della teologıa), pCI inventionem ( ı] Caso della scıenza), pPpCI
interpretationem (€ ı] Caso della stor1a); quest’ultiımo modo ı] pIü ditticile
perch6 S1 Lratta dı peCNeELCACE planı dı Dio miısteriıo0samente calatı nella STLO-

na dı Dı0 11O  —_ S1 PUO ıre ı] falso In eftetti hasta ’ancora inedi-
Hıstoria Satyrıca dı Paolino pCI rendersı dı quantı risch1 comporti

ı] fare stor1a (nella fattispecle, hıstoria salutıs).
Anche l Mansellı incorre in qualche rischio: volendo iıllustrare C1O che

pCI lu1ı t1P1CO della stor1a della Chiesa, POTFrTAaLO g]udızı dı valore che,
pCI qUanNtLO scontatı nella cultura attuale, NO SCMPIC risultano omogeneı
CO  —_ Ia realtä del PaSSatoO. eSsEMPI1O, DUO apparıre OrZato dire che
nell’Unam anctam Bonifacıo {11 abbassö Ia teologıa SEITrUMENLO dı POLE-

polıtico neppure ı] «1a1CO0» Marsılıo r1USCIVA, allora, scıoglıiere ı] odo
che legava relıg10ne polıtica); ne CONVvVInCe Ia tes1 che tutt1ı glı ereticı del
Medioevo OSSEero dı matrıce antıclericale. TIutto C1Ö, tuttavıa, NO  - intacca
l’iımportanza della prospettiva di fondo sottolineata dal relatore: tare un

stor1a della Chiesa «anche» orızzontale, che de]l «popolo», che
NO s$12 soltanto gerarchica.

un prospettiva che 110  > S1 PUO NO condıvıdere, mı1 S12 lecıto
aggiungere AaCCANTLO ad altre prospettive, NO g1ä 1ın antıtesl. esemp10,
molte, forse LrOpPPC riserve ha raccolto, durante QUESLO Symposium, 1a PIrÖ-
spettiva «teolog1ica», sulla base dı argoment! 110  — SCIMPDIC Convıncent!: fOor-

che vale dı pIü, prior1, un stor1a della Chiesa «non-teologica»? Sareb-
be COMEC chiedersı pIü accettabiıle una storiografia marxısta una 1ON-

marxIısta, pIü VCTAa Ia «Mmi1icrostor1a» Ia «macrostorla»; del reStLO, lo STEU-
dioso bene che un prospettiva del lavoro StOr1CO C €  IX SCINDIC,
che Ogn] contributo sciıentifico (se ha un’anıma, nella miısura 1n CUul ha
un’anıma) $’1spıra un Su «teologıa». In ogn1 CadO, L10  — GCire  D agglornamen-

che potrebbe giustificare Ia negazıone dı un storlografia teologica che
dalle SUEC OntaAane Or1g1nı (nel IV secolo), Aattraverso temp1 erolCI della
Rıtorma Cinquecentesca, S1 Lrasmessa CO  } impressionante vıitalıtä fino äl
nostrIı S107nN1, tino all’opera gyıgantesca dı Hubert Jedin Semmaı\ı C1 61 puUÖ
chiedere, interrogando ı] PAaSSaLO, ogg1 esista ANCOTAa Spazıo pCI un PrOÖ-
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spettiva sıffatta: OI0 che Ia stor1a della Chiesa, COSI COINC Ia intesero Eu-
sebio0 glı autorı che lo sEZgU1LrONO, S1 CONNOLA SOPFAatLUtLO COMEC un sforzo
dı ipotecare, plano provvidenzıale, l’autoritä dell’ımpe-
ro durante 11 Medioevo Ia stor1a della Chıesa declina, a ] SUO S1 LrO-

anO stor1ı1e dı Chiese partıcoları, dı abazıe, cronache unıversalı: PCI-
C 1ın QqUESLO per10do Ia Chiesa Cra (fino al secolo XI COIMNC cultüra;
dopo, COINC DOtENZA prestig10 polıtico), NO bisogno dı confron-

CO  - nessuno ©; Ia stor1a della Chiesa S1 ridestö solo COM lo del-
la Riıforma, cCOontinuo svilupparsı 1n moderna quando ı] bisogno dı
difendersı, dı sopravvıvere dentro glı Statı S1 fece pIü Non iındebito
concludere che un stor1a della Chıesa 1n teolog1co ha TOVALO rag10-

dı esistere quando Ia STESSAa Chiesa era rıtenuta miınorıitarıa, perdente, 1n
dıfficoltä,c bisognosa dı strıngere ranghı di riconoOoscersI 1N-
nanzıtutto ın ermi1n1ı dı trascendenza. SOono del tramontate condızıon1ı
sıffatte? uUO darsı lo sS1aNn0 pCI cert] paesı NO pCI altrı: recentissımamente
Gabriele De Rosa, introducendo Ia Storia del crist1anesımo ın Polonıia, p -
Leva ricordare una trase famosa pronuncıata ne] 1940 «Quando le Iu-
Ci turono SPENLE PpCI Ia Polonıia, allora riımasero SCMPIC Ia Santa Madonna
dı Czestochowa Ia Chiesa» %.

Dunque, NO  — mı1 sentire1 di escludere alcuna prospettiva, NCPDPUIC quella
teologıca; pIü che da le prospettive DUO venıre s$1a Ia buona s$12 Ia
cCattıva stor1a : dıpende, direbbe ı] Marrou, dalil’«onestä» dello stud10sSo, Cy
aggıungo 10, dal SU: aggıornamento. esempI10, ricchissıma dı not1iz1ıe
alquanto «datata» la Storia della Chlesa 1n Italıa de] Penco); dı taglıo pIü
attuale, INveCe, secondo suggeriment! delle Annales prima manıera, Ia
Storia del cristianesimo 1ın Polonıia succıtata. L’opera, tuttavıa, che pIü mı1
sembra esemplare quella dedicata da Piıerre Toubert alle SLIrUutLiLUure de]l ira
Z10 medievale: l’autore, che DUr S1 lascıa prendere talora da una LENEC-

teologica, OStra di fare stor1a della Chiesa NO  } avendo
della realtä, che pCI lu1 lo Spazlo ın CUl S1 l’uomo, siıcche anche Ia
vicenda dello Splrıto fa utt’uno CO  e l paesagg10, @/0)  — l’economıa, CON le
ISt1tUZ10N1, perfino C  — ıl colore Ia COmpos1z1oneE chimica della FF  9 sCN-

Ia sua teor12a dell’incastellamento aremm©oO AaNCOTAa fterm1ı interpretaz10-
nı parzıalı addırıttura moralıstiche della riıftorma gregorilana ®.

modello de]l Toubert m’induce ad agglungere, 1n conclusione, che
g1 glı strument! pCr fare un stor1a della Chiesa VCIaA insıeme reale (1 due
voltı dı Cu parlava ı] Mansellı) C1 SONO tuttl: purche q ] CENLrO dı questa SLO-

na C1 s$12 I’uomo. l’uomo, 110  — Ia Chıiesa, ı] GEMNFO della StOr1a3; «quale
immenso valore eve I’uomo aglı occh!: del Creatore ha merı1itato dı

nobiıle grande Redentore» (cosi Ia Redemptor homıinıs dı
Gilovannı Paolo IL)

Sulla teor1a di Paolıno, ctr. CYaCCO, La cultura giuridico-politica nella enezı1a
della «SCIrata>», iın Storia della cultura venNneTta, Irecento (Vıcenza 238—2/1, partıc.
269
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C racco Ruggint, Universalıtä campanılısmo, CENLrO periferla, Cittä deserto nelle
Storie Ecclesiastiche, 1n : La Storiografia ecclesiastıica nella tarda antıchitä, Attı (Messına
159—1 24, partıc. 18

Miccolıt, La stor1a relıgi0sa, 1n Storia d’Italıa Einaudıi, I1 (Torino 29—-1079,
partıc. 426

de Rosa, Prefazione Storia del ecristi1anesiımo 1n Polonıia di Kloczowski, trad
It. (Bologna 11—21, partıc. 2021

Sul Penco, S1 eda Ia m12 oiLa Storia 110  — stor1a della Chiesa (a proposito dı un’opera
recente), in Ricerche dı stor1a socıale relıg10sa (1982) 55—6/

Ö  Ö Toubert, Les STIrUCLUrES du Latıuum m6dieval, Le Latıum meridional la Sabıne du
X sıecle la fin du ON sıecle (Rome

QUIN TIN Intervention

Ich bedaure, die Ansıcht Prof Mansellıs, dafß Konkordate rein polıti-
sche Tatbestände selen, nıcht teiılen können. Wenn Prot Mansellı damıt

wıll, da{fß bei den Konkordaten polıtische Interessen, Haltungen der
Präterenzen SOWIE eine Staatsphilosophıie mıt hineinspielen, stımme iıch da-

mıt ıhm völlıg übereın. Schließt jedoch beı der Konzeption un
der Ausarbeiıtung der Konkordate eine Ekklesiologie Aaus zumindest se1-
tenNs des Heılıgen Stuhls ann ich mich nıcht mıt ıhm einverstanden CI-

klären. Dıie Geschichte der 'modernen Konkordate WIr sehen VO  _ den
Konkordaten des Ancıen Regime ab steht 1M Gegensatz der VO Prot
Mansellı aufgestellten These

Unter ausschließlicher Berücksichtigung der konkordatären Beziehun-
SCH zwiıischen Spanıen und dem Heılıgen Stuhl 1m un Jahrhundert
behaupte ich, da{fß diesen selıtens des Heılıgen Stuhls immer eiıne Theologıe
ber die Kirche und ber ihre Rechtsnatur übernatürlichen Ursprungs
grunde hıegt, eine Staatsauffassung, ın der INan diesen 1n manchen SCc-
schichtlichen Momenten 1in rebus spiritnalibus Aaut miXL1S5 als der geistigen
Macht indırekt untergeben ansah, eın Begriff VO LToleranz un relıg1öser
Intoleranz, eıne Doktrin über die Beziehungen VO  — Staat un Kirche un
ber die Gesellschatt: Begriffe un Themen, die Z Ekklesiologie gehören
und die über den reiın politischen Tatbestand weılt hinausgehen.

Wenn VO  n den Z7WeIl hohen Vertragspartnern einer die Kirche beı
der Ausarbeıtung eines Konkordats VO dieser Ekklesiologıe ausgeht, ann
nıcht behauptet werden, die Konkordate selen rein politische Tatbestände.


