Hertr, hilf deinem Knecht
Zur Frage nimbierter Stifter in den kappadokischen Hohlenkirchen

Von GUNTER PAULUS SCHIEMENZ

Der General als Kaiser und des Kaisers General

Als Kaiser Romanos II. 963 starb, gewann sein General Nikephoros
Phokas die Hand der Witwe und den Thron seines vormaligen Souverins.
Damit standen nun ihm alle Herrschaftssymbole des Statthalters Christi
auf Erden zu, darunter der Nimbus, mit dem nicht nur er und die Kaiserin,
sondern auch sein Vater und Bruder in der Prothesis einer kappadokischen
Hohlenkirche, des Kusluk von Cavusin, abgebildet wurden!. Nikephoros
hatte beide mit hohen Titeln geschmiickt, die im Regelfall nur Mitgliedern
der Kaiserfamilie zustanden?, und sie derart augenfillig in das Kaiserhaus
einbezogen. Seinen Vater Bardas ehrte er mit dem Titel eines Cisars?, den
Diokletian fiir den Mitkaiser cum iure successionis vorgesehen hatte4 und
der auch spiter den prisumptiven Thronfolger auswies?, bis Kaiser Hera-
kleios fiir sich und seine Sohne und Mitkaiser den Baciketc-Titel einfiihrte .
Auch danach blieb der Cisar-Titel aber der nach der Kaiserwiirde hichste
byzantinische Ehrentitel, der nur in einem untypischen Fall an einen Auflen-
stehenden verliechen wurde und ,seinem Triger zwar keinen Anteil an der
kaiserlichen Macht, wohl aber einen Anteil an den kaiserlichen Ehren gab“?.
Zwei der Brider Leons IV. (775-780) fiihrten schon unter ihrem Vater
Konstantin V. den Cisartitel, zwei (spiter alle drei) weitere Briider den
des Nobilissimus®, der, urspriinglich zum Cisartitel gehorig, in dieser Zeit
einen eigenen Rang zwischen Casar und Kuropalates ausmachte®. Hier nur

1 Zuerst: G. de Jerphanion, Une nouvelle province de P’art byzantin, les églises rupes-
tres de Cappadoce (= Bibl. archéol. hist. 5, 6) (Paris 1925-1942) (kiinftig: J.) I 523-525,
Taf. 139-2, 143-2.

2 G. Ostrogorsky, Geschichte des byzantinischen Staates® (Miinchen 1952) (kiinftig: O.)
S. 200.

3 0. 229. 4 0. 28. 510, 51,

6 O. 86-87; vgl. F. Délger, Die Entwicklung der byzantinischen Kaisertitulatur und
die Datierung von Kaiserdarstellungen in der byzantinischen Kleinkunst, in: ders., Byzan-
tinische Diplomatik (Ettal 1956) 130-151, S. 131 (Erstdruck in Studies presented to D. M.
Robinson II [1953] 985-1005, S. 986).

TaQsl15, 8 O.142,

9 F. Délger, Der Kodlkellos des Christodulos. in, Palermo. Ein. bisher unerkannter
Typus der byzantinischen Kaiserurkunde, in: ders., Byzantinische Diplomatik (Ettal 1956)
1-74, S, 26-27 (Erstdruck in Archiv Urkundenforsch. 11 [1929] 1-65, S. 24-25).
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Ausdruck des auf die ndchsten Angehorigen des Autokrators fallenden
Abglanzes der Kaiserwiirde, ist der Casar-Titel spiter wiederholt mit der
Person verbunden, die zwar nicht dem Namen nach Kaiser ist, aber de facto
die kaiserliche Gewalt ausiibt, so bei Bardas, dem Onkel von Michael III.
(842-867) 1%, und — wohl dem Nikephoros Phokas noch bekannt — bei Roma-
nos Lakapenos, Regent und Schwiegervater des jungen Konstantin VII., im
Jahre 920 als Vorstufe zum Rang des Mitkaisers und schlief8lich regierenden
Kaisers (920-944)1!, Daf} die hier wiederkehrende Verbindung mit der
Thronfolge nicht nur ein historischer Zufall ist, zeigen das Jahr 1041, in
dem der Neffe des todkranken Michael IV. als designierter Thronfolger
Cisar und noch im gleichen Jahre Kaiser wurde!2, und das Jahr 1057, in
dem Michael VI. Stratiotikos dem Gegenkaiser Isaak Komnenos Casartztel
und Thronfolge anbot und Isaak spiter, wenngleich nicht auf diesem Wege,
Basileus wurde 3. Das Jahr der Eroberung Kayseris durch die Seldschuken,
1067, sieht einen Bruder von Konstantin X. Dukas, den Cisar Johannes,
als Regenten fiir die Sohne des verstorbenen Kaisers, von denen der ilteste
wihrend der tiirkischen Gefangenschaft von Romanos Diogenes durch den
Cisar als Michael VII. 1071 auf den Thron gelangte 4. Alexios I. Komnenos,
der dann als Kaiser eine neue Titelordnung einfiihrte, beantwortete auf
seinem Wege zur Macht den Wunsch des Nikephoros Melissenos nach einer
Reichsteilung mit der Bereitschaft, seinen Schwager mit dem Cisar-Titel zu
schmiicken 1%; der Titel soll hier mithin nicht als Ausdrudk, sondern als Ersatz
fiir eine reale Macht stehen, mutatis mutandis vergleichbar mit dem Basi-
leus-Titel solcher Kaiser, die zwar den Thron, nicht aber die Macht inne-
hatten. Ohne ius successionis sehen wir wenig spiter Alexios’ Bruder Isaak
Komnenos als ersten Triger des neuen Sebastokrator-Titels, der den im
Zuge der Titelreform des neuen Kaisers abgewerteten Casar-Titel von seinem
Platz verdringt hatte®; die Thronfolge-Rechte waren mit dem Despotes-
Titel verbunden, der seit Manuel 1. Komnenos noch vor dem des Sebasto-
krators rangierte 7.

Bardas Phokas wurde also geehrt als jemand, der, ohne selbst Kaiser zu
sein, doch an der (im Rahmen des Mitkaisertums ohnehin teilbaren) Kaiser-
wiirde partizipierte; nicht durch sich selbst, wohl aber durch seine Eigen-

10 0. 180.

1 0. 213.

12 Q. 260.

13 O. 269.

14 0. 273.

15 Q. 278.

16 O.291.

17 Q. 309; F. Délger, Das byzantinische Mitkaisertum in den Urkunden, in: ders.,
Byzantinische anlomat:k (Ettal 1956) 102-129, S. 121 (Erstdruck in Byz. Zl:schr 36 [1936]
123-145, S. 138), hier auch zur Vorgeschichte von 586::01:11;

18 0. 200.

19 O.125.
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schaft als Vater des Autokrators stand auch er gewissermaflen innerhalb
der Aureole des Herrschers der christlichen Okumene.

Kaum geringer war der Rang, den Nikephoros seinem Bruder Leon
Phokas zuerkannte. Auch sein Kuropalates-Titel wurde selten verlichen
und war normalerweise Verwandten des Kaisers vorbehalten®. Der nach-
malige Kaiser Leon III. (717—741) suchte als Strateg des Themas Anatolikon
bei der Vorbereitung seines Staatsstreichs gegen Theodosios III. ein Biindnis
mit seinem Kollegen vom armenischen Thema, Artabasdos, und stellte ihm
aufler der Hand seiner Tochter den Kuropalates-Titel in Aussicht'®: Von
zwei fast gleichrangigen Verschworern konnte nur einer Kaiser werden,
aber der andere sollte an dessen Wiirde in dem Ausmaf} partizipieren, wie
dies konkrete Familienbande und die byzantinische Kaiseridee erlaubten;
Leon nahm mit dem Kuropalates-Titel das voraus, was Alexios I. 264 Jahre
spiter mit dem dann freilich nicht mehr ganz vollwertigen Cisar-Titel
wiederholte.

In diese Zusammenhinge fiigen sich die Nimben der kaiserlichen Ver-
wandten in Cavugin glinzend ein, indem bei ihnen nicht die Namen, sondern
nur die Titel KECAPOC2® und KOPOITAAATHC stehen 2!: Wichtig waren
nicht die Personen des einstigen Domestikos der Scholen und des vormaligen
Strategen des kappadokischen Themas selbst, sondern nur ihre Beziehung
zum Kaiser ®2,

Die Malereien werden allgemein um 965 angesetzt®® und von den
meisten Autoren als unmittelbare Folge des Aufenthalts der kaiserlichen
Familie in Kappadokien 964/65 verstanden?!. Gerade wenn die Kirche

20 KE als Ligatur, vgl. J. I 524, Taf. 143-2; nicht K, CACPOC, so M. Restle, Die
byzantinische Wandmalerei in Kleinasien (Recklinghausen 1967) (kiinftig: R.) T 137.

21 J. 1 524, Taf. 143-2; ]. Lafontaine-Dosogne, Nouvelles notes cappadociennes,
Byzantion 33 (1963) 121-183 (kiinfrig: NN.), Abb. 6, 7; R. I 137, IIL. Abb. 327, 328.
Angesichts des mifligen Erhaltungszustands lifit sich nicht ausschliefen, daff die Namen
einst vorhanden waren, aber verlorengingen. Indessen sind die Titel noch sehr gut lesbar,
wihrend schon Jerphanion von den Namen keine Spur fand. Wer die fiinfte nimbierte
Person ist, wissen wir nicht.

22 Vgl. G. P. Schiemenz, Zur politischen Zugehorigkeit des Gebiets um Sobesos und
Zoropassos in den Jahren um 1220,. Jb. Gsterr. byz. Ges. 14 (1965) 207-238, S. 237 zur
Stifterinschrift in Sahinefendi, wo moglicherweise der Kaisername fehlte.

28 R. Cormack, Byzantine Cappadocia: The Archaic Group of Wall-Paintings, J.
Archaeol, Ass. [3] 30 (1967) 19-36, S. 21: 963-969 ohne Eingrenzung auf den Besuch der
kaiserlichen Familie; R. T 30.

24 ], IT 390, 419; G. de Jerphanion, La chronologie des peintures de Cappadoce, in:
ders., La Voix des Monuments, Etudes d’Archéologie, N.S. (Roma/Paris 1938) 185-207,
S. 193 (Erstdruck in Echos d’Orient 30 [1931]); E. Weigand, Bespr. von J. I Teil 2, Byz.
Ztschr. 35 (1935) 131135, S. 133; J. Lafontaine-Dosogne, NN. Separatum S. 9; N. Thier-
ry, Eglises rupestres de Cappadoce (Corsi Ravenna 1965) 579-602, S. 588; dieselbe, Les
peintures de Cappadoce de la fin de I'Iconoclasme & 'Invasion turque (843-1042), Rev.
Univ. Bruxelles (1966/67) 1-27, S. 14; dieselbe, Die Felsenkirchen Kappadokiens, in: L.
Giovannini, Kunst in Kappadokien (Genf 1972) (kiinfrig: KK.) 129-172, S. 130; S. Kostof,
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aber mehr oder minder unter den Augen des Kaisersausgemalt wurde, enthilt
sie ein Skandalon: Rechts von einer Reihe stehender Soldaten aus der Gruppe
der vierzig Mirtyrer von Sebasteia reiten an der Nordwand zwei Krieger
auf die Prothesis mit den Kaiserbildern zu. Namensbeischriften iiblicher
Form sind nicht erhalten; neben dem Kopf des westlichen Reiters steht aber

in weiflen Buchstaben KE BOHOI / TON AOYAON COY / MEAHAN
MA / T'ICTPON. Jerphanion sah in dem genannten Melias magistros den
Namen des Reiters; es sei fast sicher, dafl es sich hier um zwei Stifterbilder
handele 2. Beide Reiter, der rechte unbekannt, der linke hiernach ein kaiser-
licher General, sind nimbiert 6. Als Magistros ist Melias einer der hochsten
Wiirdentriger 27, aber er ist nicht mit dem Kaiserhaus verbunden und kann
deswegen den Nimbus nicht tragen.

Jerphanion sah hier offenbar kein Problem: ,Le nimbe leur est donné
comme aux membres de la famille impériale, dans la prothése.“ Den Namen
erkannte er als griechische Form des armenischen Mleh; die von Nike-
phoros im Frithjahr 964 in Kappadokien zusammengezogene Armee habe
zahlreiche armenische Kontingente enthalten, und man konne hier das
Abbild eines ihrer Truppenfiihrer haben 8.

Jerphanion trug zunichst seine Hypothese mit deutlichen Vorbehalten
vor: , Il est presque certain que ce sont encore deux portraits de dona-
teurs“ 2%; Jenfin les deux donateurs, le ,magistros Mélias‘ et son compagnon
— sl vraiment ce sont eux qu’on a représentés dans une pose guerriére, 2
cheval, sur la paroi gauche . . .« 30, Seither fand jedoch seine Auffassung eine
so vollstindige Zustimmung, daf die bei ihm unverkennbare Reserve ginz-
lich verloren ging. Fiir H. Grégoire 3! bestand unbeschadet des Aussehens der
Reiter wie Heilige das Problem nur noch in der Identifizierung des Melias;
die Beischrift sei typisch fiir einen Lebenden, so dafl es sich nicht um den
bei Konstantinos Porphyrogennetos genannten Melias (1 spatestens 934),
sondern um jenen Domestikos Mleh handele, dessen ungliicklichen Feldzug
nach Obermesopotamien 972/73 und Tod arabische und armenische Quellen
mitteilen. Das Abbild des Melias an der Kirchenwand kommt hier zu sehr
grofler Bedeutung: Weil es neben einigen Heiligen aus der Gruppe der
vierzig Mirtyrer von Sebasteia steht, habe es den armenischen Chronisten
Matthius von Edessa inspiriert, die Gefangennahme des Mleh bei Amida und

Caves of God, The Monastic Environment of Byzantine Cappadocm (Cambridge, Mass.
1972) (kiinftig: Kostof), S. 210.

25 J. I 530.

26 ]. Taf. 142-5, R. IIT Abb. 326.

27 Q. 200.

28 J. I 530.

29 J. 1 530.

30 J. I 548.

31 H. Grégoire, Notes épigraphiques, Byzantion 8 (1933) 49-88: VII, Melias le Magi-
stre, S. 79-88.
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seinen Tod zu einer Legende von ebenfalls vierzig Mirtyrern auszugestalten,
die allerdings im Detail mehr der der vierzig Mirtyrer von Amorium als der-
jenigen von Sebasteia folgt. Damit scheint die Rolle der Kirche im Hinter-
land, von Edessa viel weiter entfernt als Amida, eher iiberschitzt, und der
umgekehrte Weg erschiene plausibler: daff Melias magistros eben wegen
seines mit etwa vierzig Gefihrten erlittenen Martyriums mit den vierzig
Soldaten von Sebasteia assoziiert und deshalb in Cavugin mit ihnen abge-
bildet wurde3?; der Nimbus finde dann eine zwanglose Erklirung. Dies
kommt nach Grégoire indessen nicht in Betracht, weil die Malerei durch
das Prothesis-Fresko auf 963-969 datiert sei und iiberdies die Beischrift
»avec une absolue évidence® einen Lebenden kennzeichne. Jerphanion habe
(was in dieser Form nicht zutrifft33) die Kirche von Cavugin als Werk einer
armenischen Bevolkerung angesehen; wegen des Portrits eines bedeutenden
Armeniers habe die Kirche unter den Armeniern eine gewisse Beriihmtheit
haben miissen, und es sei nicht erstaunlich, daf sich diese bis Edessa erstreckt
habe. Das Bild des Kaisers in der Prothesis sei die Ursache fiir die fehlerhafte
Angabe des Matthidus von Edessa, daff die Expedition des Domestikos Mleh
noch zu Lebzeiten des Nikephoros Phokas stattgefunden habe.

Das Reiterbild an der Nordwand von Cavusin wurde dadurch zu einem
Kernstiick des Postulats armenischer Einfliisse in der kappadokischen Wand-
malerei, das neuerdings von J. Lafontaine-Dosogne3* und M. Restle3
entschieden vertreten und ausgebaut, von anderer Seite immer wieder kriti-
siert worden ist?, ohne dafl sich in der Frage eine Ubereinstimmung an-
bahnte.

Grégoire stiitzte sich bei seinen Thesen auf die Zustimmung von P. Peeters
und N. Adontz%. Spiter war auch fiir Jerphanion das Bild der nimbierten
Stifter in Cavusin ein selbstverstindliches Faktum: ,Dans cette église, le
magistros Mélias . . . et un autre bienfaiteur ont le nimbe®38, , dans le décor
de Tchaouch In, nous avons trouvé le portrait et 'invocation d’un Mélias

32 G. P. Schiemenz, Bespr. von Kostof, Byz. Ztschr, 68 (1975) 118-127.

83 J. T 529-530, 549; vgl. N. Thierry, Notes critiques & propos des peintures rupestres
de Cappadoce, Rev. Et. Byz. 26 (1968) 337-366, S. 342,

84 . Lafontaine-Dosogne, NN. Separ. S. 9, 51-53; dieselbe, Bespr. von R., Byz.
Ztschr. 63 (1970) 117-122, S. 120; dieselbe, Rospisi Cerkvi, Nazyvaemoj Cemlekdi Kilise,
i Problema Prisutstvija Armjan v Kappadokii, in: Vizantija, Juznye slavjane i drevnjaja
Rus, Zapadnaja Evropa (Festschrift V. N. Lazarev) (Moskau 1973) 78-93.

35 R.I 67-74. Vgl. auch M. Gough, The Monastery of Eski Giimiiy — A Prelimary
Report, Anatolian Studies 14 (1964) 147-161, S. 161, R. Cormack a.a. Q. S. 26, Kostof
201-203.

36 N. Thierry, Notes critiques, Rev. Et. Byz. 26 (1968) 337-366, II, La question
arménienne, S. 339-349; dieselbe, Rev. Univ. Bruxelles, S. 12-13; dieselbe, KK. S. 157;
G. P. Schiemenz, Byz. Zischr. 68 (1975) 118-127, S. 124,

37 Grégoire a.a. Q. S. 82; vgl. J. IT 399 Anm. 5 v. S. 398.

88 G. de Jerphanion, Les caractéristiques et les attributs des saints dans la peinture
cappadocienne, in: ders;, La Voix des Monuments, N. S., 297-322,'S. 306 (Erstdruck in
Analecta Bollandiana 55 [1937]). :
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magistros . . . il coopérait 4 la décoration de cette église rupestre.“® Sein
Vorbild fiir die Legende der vierzig Mirtyrer von Amida nannte er eine
»Hypothése vraisemblable*40. Seither sahen J. Lafontaine-Dosogne*!, N.
Thierry *2, R. Cormack, M. Restle* und S. Kostof 43 in dem Reiterbild
ein Portrit des Melias/Mleh; auch in einer eigenen fritheren Arbeit*¢ blieb
diese Identifizierung unbestritten.

Dennoch ist zu seinen Lebzeiten ein nimbierter General, noch dazu in
einer Kirche, die ihren Schmuck einem Besuch des Kaisers verdankt, un-
moglich. Wie peinlich der Nimbus als kaiserliches Zeichen? gehiitet wurde,
zeigen uns noch ein Jahrhundert spiter die Emails der ungarischen Stephans-
krone mit den Bildern des regierenden Kaisers Michael Dukas (1071-1078),
des Mitkaisers Konstantinos und des Ungarnkonigs Geza 1. (1074—1077) 48,
Geza ist durch die Tracht und Insignien eines Patrikios in die byzantinische
Hierarchie an hoher Stelle eingeordnet; seine Namensbeischrift ist in blauer
Farbe, mit der spiter einige Sebastokratores ihre Urkunden signierten,
wihrend den beiden Kaisern ihre Privilegfarbe Rot vorbehalten ist. Parallel
dazu dufert sich der Rangunterschied zwischen den Kaisern und Geza darin,

daf nur jene den Nimbus tragen, der dem Ungarnkdnig vorenthalten
wird 42,

39 J. IT 398.

40 7. II 399, Anm. 5 v. S. 398.

41 ], Lafontaine-Dosogne, NN. Separ. S. 9 und ibid. Anm. 2; dieselbe, Festschrift
Lazarev S. 90; dieselbe, La Kale kilisesi de Selime et sa représentation de donateurs, Zetesis
(Festschrift E. de Strijcker) (Antwerpen/Utrecht 1973) S. 749.

42 N. Thierry, Corsi Ravenna 1965, S. 588; vgl. dieselbe, Rev. Et. Byz. 26 (1968)
S. 342: N. und M. Thierry, Peintures du X° siécle en Géorgie méridionale et leurs rapports
avec la peinture byzantine d’Asie Mineure, Cah. archéol. 24 (1975) 73-113, Anm. 55.

438 R. Cormack, a.a. O. S. 21; hiernach sind beide Reiter Armenier, was der Denkmals-
bestand nicht hergibt.

42 RG1N30,5157:

45 Kostof S. 210.

46 G. P. Schiemenz, Jb. Gsterr. byz. Ges. 14 (1965) 207-238, S. 216.

47 Z. B. D. Talbot Rice, Kunst aus Byzanz (Miinchen 1959) Taf. 58, 93, 97, 129, 134,
163, 165, Farbtaf. XI, XIII, XXIIL. .

48 P. E. Schramm, Herrschaftszeichen und Staatssymbolik, 1-3 (= Schriften der
Monumenta Germaniae historica 13) (Stuttgart 1954-1956) Abb. 108b (Taf. 84); J. Deér,
Die heilige Krone Ungarns (= Denkschriften der Osterr. Akad. d. Wiss,, Phil.-hist. K1, 91)
(Wien 1966) Abb. 4, 9-12, 22, 24, 26, 109; K. Wessel, Die byzantinische Emailkunst vom
5. bis 13. Jahrhundert (Recklinghausen 1967) S. 114, 117, Abb. 37d, e.

49 F. Délger, Ungarn in der byzantinischen Reichspolitik, in: ders., Ilupaomogd (Ettal
1961) 153-177, S. 166-167 (Erstdruck in Archivum Europae Centroorientalis 8 [1942]
315-342, S. 330-331); Deér a. a. O. S. 74-75. Vgl. auch G. Ostrogorsky, Die byzantinische
Staatenhierarchie, in: ders., Zur byzantirischen Geschichte (Darmstadt 1973) 119-141, S. 139
(Erstdruck in Sem. Kondakovianum 8 [1936] 41-61). Auflerhalb der Reichsgrenzen ent-
standene Kunstwerke der Nachbarvélker sind von derlei Skrupeln naturgemifl unberiihrt.
Herrscher und ihre Angehorigen tragen den Nimbus in Armenien (z. B. Kénig Gagik in
Achtamar), Georgien (Konigin Thamar und ihr Sohn in der Kirche von Bertubani) und -
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Die Emails der Ungarnkrone stammen aus dem Milieu einer schweren
Krise des Reiches: Michael VII. war ein schwacher Kaiser, der sein Amt mit
der Katastrophe von Mantzikert antrat; im selben Jahr 1071 ging Bari an
die Normannen verloren, 1072 geriet die byzantinische Herrschaft auf der
Balkanhalbinsel ins Wanken. Dazu kamen eine Wirtschaftskrise, fiir die
der Kaiser mit seinem Spitznamen Parapinakes zur Symbolfigur wurde, und
eine labile innenpolitische Lage, die 1077-78 in den Revolten von Nike-
phoros Bryennios und Nikephoros Botaneiates mit der Abdankung Michaels
gipfelte®®. Selbst in dieser desolaten Situation wich der Kaiser in keiner
Weise von den Prinzipien der byzantinischen Kaiseridee ab. Dann ist dies
aber um so weniger fiir Nikephoros Phokas anzunehmen. Als General
Romanos’ II. hatte er in Kreta, Kilikien und Syrien spektakulidre Erfolge
erzielt®, als Kaiser zur Zeit (oder wenig nach) der mutmafllichen Aus-
malung der Kirche von Cavusin Tarsos, Mopsuestia und Zypern zuriick-
gewonnen und schlieflich grofle Teile Syriens erobert 52. Mit seinem heiligen
Krieg gegen die Moslems war der ,bleiche Tod der Sarazenen“ mehr als
andere Kaiser der Statthalter Christi auf Erden und Herr der christlichen
Okumene, der den einen bislang bezahlten Tribut einfordernden bulgari-
schen Gesandten 965 statt Geld Peitschenhiebe gab 53,

Dafl Nikephoros, wenngleich selbst nicht kaiserlicher Abstammung, sich
in eben dieser Rolle sah, zeigt sein Verhalten gegeniiber den Sachsenkaisern.
Nach W. Ohnsorge hatten in der ehedem hartnickigen Verteidigung des
Basileus-Titels gegeniiber den Anspriichen der deutschen Kaiser Konstan-
tin IX. und Romanos II. die Ziigel schleifen lassen?®!, hingegen ,Nike-

mit und ohne Anspruch auf eine Kaiserwiirde — bei den Slawen: z. B. W. F. Volbach und
J. Lafontaine-Dosogne, Byzanz und der christliche Osten (= Propylden Kunstgeschichte 3)
(Berlin 1968) Taf. 203b, 243, 363, 383; S. Mandié, Die Portrits auf den Fresken (Serie
Kunstdenkmiiler in Jugoslawien) (Beograd 1966).

50 Q. 274-277.

51 O, 228-229.

52 Q. 232-233.

53 0. 234.

54 W, Obnsorge, Byzanz und das Abendland im 9. und 10. Jahrhundert, in: ders.,
Abendland und Byzanz (Darmstadt 1963) 1-49, S, 36 (Erstdruck in Saeculum 5, Heft 2
[1954] 194-220, S. 213); ders., Drei Deperdita der byzantinischen Kaiserkanzlei und die
Frankenadressen im Zeremonienbuch des Konstantinos Porphyrogennetos, in: ders., Abend-
land und Byzanz 227-254, S. 254 (Erstdruck in Byz. Ztschr. 45 [1952] 320-339, S. 339);
ders., Die Anerkennung des Kaisertums Ottos I. durch Byzanz, in: ders., Konstantinopel
und der Okzident (Darmstade 1966) 176-207, S. 180, 187 (Erstdruck in Byz. Ztschr. 54
[1961] 28-52, S. 31, 36); ders., Die Heirat Kaiser Ottos II. mit der Byzantinerin Theo-
phano (972), Braunschweigisches Jahrbuch 54 (1973) 24-60, S. 28. Vgl. dazu auch F. Délger,
Die Ottonenkaiser und Byzanz, in: ders., Ilapaonopd 140-152, S. 141 Anm. 2 (Erstdruck
in Forsch. Kunstgesch. christl. Archidol. 3 [1957] 49-59, S. 50 Anm. 2); W. Obnsorge, Otto L.
und Byzanz, in: ders., Konstantinopel und der Okzident 208-226, S. 217 (Erstdruck in
Mitt. Inst. Osterr. Gesch., Erg.-Bd. 20 [1962] 107-121, S. 114); ders., Byzanz und das
abendlindische Kaisertum, in: ders., Konstantinopel und der Okzident 294-300, S. 297.
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phoros II. wenigstens in den Jahren 967 ff. dem Sachsenkaiser den Kaiser-
titel verweigert und die Aberkennung der Imperator-Bezeichnung im Sinne
der byzantinischen Entscheidung von 871 erneuert®; ,im Gegensatz zu
der Nachgiebigkeit seiner Vorginger vertrat Nikephoros wieder den alten
Standpunkt, daf} es unter dem romischen Weltkaiser am Bosporus nur Konige
geben konne“ %, Durch die Zusammenhinge mit der Forderung Ottos I. nach
einer purpurgeborenen Schwiegertochter war der Punkt immerhin so wichtig,
dafl Nikephoros im Sommer 967 die eigentlich beabsichtigte Expedition nach
Kleinasien zugunsten eines italienischen Feldzugs aufgab . Zu all dem pafit
ein Truppenfithrer mit kaiserlichen Abzeichen gerade dann nicht, wenn
Cavugin mit dem Besuch des Nikephoros in seiner kappadokischen Heimat
korreliert wird. Handelte es sich bei den Nimben der Reiter tatsichlich um
kaiserliche Attribute, so wire nur die abwegige Konsequenz moglich, dafl
sich hier ein Thronpriatendent abbilden lief. Ein Usurpationsversuch des
Domestikos Melias/Mleh ist aber nicht belegt und zudem mit der Abbildung
der kaiserlichen Familie in der Prothesis kaum zu vereinbaren; iiberdies
diirften dann nicht beide Reiter nimbiert sein.

Entgegen Grégoire ist aber festzuhalten, dafl in Cavusin durchaus der
tote Melias/Mleh abgebildet sein kann. Im Regelfall ist sicher Grégoires

Aussage richtig, dafl die KE Botj9ei-Formel die Invokation eines Lebenden
ist, jedoch gibt es Ausnahmen 5. So notierte Jerphanion in der Kapelle Giillii
Dere 3 in der NO-Ecke neben Johannes dem Tiufer eine solche Herren-
anrufung einer “Elévn, ,la seconde partie de Iinscription (qui ne saurait
étre séparée de la premiére) laisse entendre que le tombeau d’Héleéne était
1259, Damit kommt fiir Cavugin sogar der dltere Melias wieder in Betracht,
jedoch wire der Nimbus beim jiingeren besser motiviert: Als Opfer eines
heiligen Krieges gegen die Ungldubigen war er ein Neomirtyrer %, und
Nikephoros Phokas selbst hatte gefordert, alle im Kampf mit den Ungldu-
bigen gefallenen Krieger zu Mirtyrern zu erklidren ®'. Dem stehen die Daten
nur scheinbar im Wege. Zunichst ist das Portrit eines lebenden Kaisers in
einer Prothesis so ungewohnlich®, dafl sich die Frage stellt, ob nicht auch

55 W. Obnsorge, Konstantinopel und der Okzident S. 180 (Erstdruck a.a.O. S. 31).

56 W, Obnsorge, Abendland und Byzanz S. 39-40 (Erstdruck a.a. O. S. 215), dhnlich
ders., Konstantinopel und der Okzident S. 220 (Erstdruck a.a,O. S. 117); vgl. ders.,
Braunschweigisches Jahrbuch a. a. O. S. 30-31.

57 W. Obnsorge, Konstantinopel und der Okzident S. 200 (Erstdruck a: a. O. S. 46).

58 S. 80 a. a. O: sagt auch Grégoire: ,avec une inscription dont le type ne se réfere
d’ordinaire qu’a des vivants®.

59 J. I 593; der erste Teil der Inschrift auch bei J. Lafontaine-Dosogne, L’église aux
trois croix de Gullu Dere en Cappadoce et le probléme du passage du décor ,iconoclaste®
au décor figuré, Byzantion 35 (1965) 175-207, S. 199.

60 O, 232; H. Grégoire a. a. O. S. 82.

61 O. 232. I 3

62 | Lafontaine-Dosogne, Zetesis 749, zog die ihrerseits ungewéhnlichen Kaiserbilder
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hier der Nimbus mehr als nur ein’ kaiserliches Abzeichen ist: Gerade in der
kappadokischen Heimat der Phokas-Familie wire es denkbar, daff man den
zwar nicht von den Hinden der Ungldubigen, aber doch durch verruchte
Tat umgekommenen Sieger iiber die Sarazenen wie einen Mirtyrer ehrte.
Dieser Deutung steht freilich entgegen, daff der Kuropalat Leon das Jahr
969 tiberlebte® und iiberdies auch Theophano, die Anstifterin des Kaiser-
mords, abgebildet ist. Man wird deswegen an der bisherigen Datierung des
Prothesis-Dekors vor Dezember 969 festhalten miissen. Indessen zeigt
Cavusin Ubermalungen %; nach Restle sind die Heiligen an der Laibung des
Apsisbogens und wahrscheinlich auch Teile der Apsismalerei (Sonne und
Mond) einmal restauriert oder von anderer Hand ausgefiihrt worden .
Damit diirfte es der erneuten Uberpriifung bediirfen, ob die (schlecht erhal-
tenen %) Prothesis- und die Nordwand-Malereien zur gleichen Putzschicht
gehoren. Jerphanion hielt die Malereien zwar fiir zusammengehdrig %7, hatte
aber die Kirche nur verhiltnismiflig oberflichlich studieren kénnen®.
Schliefilich sind die historischen Angaben iiber den jiingeren Mleh wider-
spriichlich: Mit dem Datum 973 kollidiert die Angabe des Matthdus von
Edessa, daf} nach des Melias Gefangennahme die Nachricht vom Mord an
Nikephoros Phokas einlief. Grégoire versteifte sich auf das Datum und
versuchte die andere Angabe mit der hergeholten Zusatzannahme zu ent-
kriften, dafl das Fresko von Cavusin den Chronisten zu seiner Konstruktion
veranlafit habe. Mindestens nicht weniger wahrscheinlich scheint die umge-
kehrte Interpretation, den Zug des Melias z. B. mit dem syrischen Feldzug
des Nikephoros 968/69 zu verbinden und eine fehlerhafte Zahlenangabe der
Chronisten zu unterstellen, die dann wegen der Ubereinstimmung in ver-
schiedenen Texten auf eine gemeinsame Quelle zuriickgehen miifite. Dann
wire ein Portrit des jiingeren Melias als Mirtyrer um 969 méglich.
Zweifel am Datum sind durch dhnliche Fille gerechtfertigt. So verwies
M. van Berchem® anlifllich zweier falscher Konkordanzen zwischen der

im Bema von San Vitale zu Ravenna heran. In Zypern steht das Stifterbild der Panagia-
Kirche von Moutoullas v. J. 1280 an der Bema-Nordwand: A. und J. A. Stylianou, The
Painted Churches of Cyprus (Stourbridge 1964) S. 115. In der Apsis der mindestens zu
jener Zeit monophysitischen Kathedrale von Faras/Nubien ist der Konig Georgios I. vom
spiten 9. Jh. (sowie ein weiterer K6nig (?) und ein Eparch aus spiterer- Zeit) nicht in der
Haltung eines Bittstellers, sondern eines Beschiitzten: K. Michalowski, Faras, Die Kathe-
drale aus dem Wiistensand (Einsiedeln/Ziirich/Kéln 1967) S. 120-122, Taf. 40-41; ders.,
Faras, Die Wandbilder in den Sammlungen des Natlonalmuseums 2 Warschat (Warszawa/
Dresden 1974) S. 136-148, 151.

63 ]erpbamon, La Voix des Monuments N. 8. 185-207, S. 193.

64 R. I 135 mit dem Vorsc-hlag einer Erkldrung.

65 R. I 136; fiir eine weitere Diskussion von Verschiedenheiten vgl. ebda 136-137.

66 Lafontame—Dosogne, NN. Separat. S. 9.

67 J.1 547-548.

68 J. 1. .520: Drei (nicht zwei: R I 30) Vormittage. -

69 M. van Berchem und ]. Strzygowski, Amida (Heldelberg 1910) S 196 197.
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Ara der Griechen und der Hedschra aus dem 17. Jh. an jakobitischen Kirchen
in Diyarbakir (Amida) auf die ,zahlreichen Ungenauigkeiten dieser Art in
der syrischen Litteratur“. Aus dem armenischen Bereich steuerte J. Strzy-
gowski? das zeitlich nahe liegende Beispiel des Etchmiadzin-Evangeliars
Matenadaran Nr. 2374 bei. Dessen Datierung auf 989 A. D. stammt aus
der Angabe armenischer Zahlung (438 + 551), mit der weder die griechische
(a. 742) noch die islamische Datierung (379 A. H., nach Strzygowski 1001
A. D.) ubereinstimme; ,somit bleibt nur die Erklirung iibrig, dafl der
armenische Schreiber mit den fremden Zeitrechnungen nicht vertraut war®.
Hier ist zwar die Diskrepanz zur islamischen Zihlung gegenstandslos, in-
dem Strzygowski das arabische Jahr zu zwolf Mond-Monaten zu zihlen
versdumte; tatsichlich begann am 11. 4. 989 A. D. das Jahr 379 H.™, jedoch
bleibt das Griechenjahr unverstandlich. Nach H. F. B. Lynch 72 ist der Fall
in Armenien nicht isoliert: ,In general the Armenian historians have a pro-
found contempt for precision in dates and accuracy in statement. Matthew
of Edessa is perhaps the worst sinner in this respect.”

Wenngleich ebenfalls nicht frei von derzeit unbeweisbaren ad-hoc-An-:
nahmen, erscheint eine solche Deutung eher vertretbar als Grégoires These,
die damit wohl aufgegeben werden darf?. Indessen stellt sich die Frage,
ob denn die Invokation tatsichlich den Reiter benennt, mithin ob es sich
iiberhaupt um ein Abbild des Melias magistros handelt.

Schon Jerphanion hatte festgestellt, dafl die beiden Reiter von Cavusin
wie Heilige aussehen?. Tatsichlich reihen sie sich zwanglos bei den in
Kappadokien hidufigen Reiterheiligen ein, wihrend sie als Stifterbild vollig
singuldr wiren. In allen gesicherten Fillen sind die (nie nimbierten und nie
berittenen) Stifter ?® durch klaren Bezug auf Christus oder einen Heiligen
(meist in reduzierter Korpergrofie) und/oder eine Oranten- oder Prosky-

70 ]. Strzygowski, Das Etschmiadzin-Evangeliar. Beitrige zur Geschichte der armeni-
schen, ravennatischen und syro- agyptischen Kunst [= Byzantinische Denkmiler, 1] (Wien
1891) S. 19-20, dort Anm. 1 noch ein Fall von 5 _]ahren Diskrepanz zwischen einer seleu-
kidischen und armenischen Jahresangabe.

71 H. Lietzmann, Zeitrechnung der romischen Kaiserzeit, des Mittelalters und der
Neuzeit fiir die Jahre 1-2000 nach Christus, Neudrudk (Berlin 1946) S. 9, 41. .

72 H. F. B. Lynch, Armenia, Travels and Studies, vol. 1, The Russian Provinces (Lon-
don 1901 — Neudrudk Beirut 1965) S, 355, Anm. zu S. 354.

73 Aus Raumgriinden ohne Begriindung, wurden die vorstehenden Uberlegungen an-
lifllich der Ubernahme von Grégoires These durch Kostof schon kurz skizziert: G. P. Schie-
menz, Bespr. von Kostof, Byz. Ztschr. 68 (1975) 118-127,

74 J. I 529, ebenso H. Grégoire a.a.O. S. 79. :

75 ,Stifter” im weitesten Sinne, entsprechend Jerphanions ,donateur. Die Nischen-
bilder von Karabag kilisesi dhneln im Aufbau so sehr den Bildern der Arkosolgriber der
Kahriye Camii, besonders dem des Tornikes-Grabes, dafl es sich auch hier um Sepulkral-
bilder handeln kénnte; vgl. P. A. Underwood, The Kariye Djami (= Bollingen Series 70)
(New York 1966) I, 269-299. °
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nese-Haltung deutlich als Bittsteller gekennzeichnet, welches Charakteristi-
kum den Reiterbildern in Cavusin ganzlich fehlt.

Jeweils einen stehenden Stifter in kleinerer Gestalt hat Goreme 28
(Yianlu kilise, ein Theodoros neben Christus), Yusuf Kog kilisesi (ein nicht
identifizierbarer Stifter neben Prokopios, ein Theodoros neben Demetrios)
und die Ostwand von Egri tas kilisesi 76, Hier handelt es sich um eine Frau
neben einer weiblichen Heiligen, deren Namenreste ... AKH N. und M.
Thierry versuchsweise zu Eupraxia, Epaxia oder Kyriake erginzten. Tat-
siachlich diirfte hiervon nur die dritte Lesart in Betracht kommen 77, da die
in Kappadokien duflerst seltene Eupraxia stets mit Z, nie mit K vorkommt
(Belli 3 und Ayvall kilise: EIIPAEIA?, Meryemane: EIl[p]AEHA,
Agik Saray: ...PAEIA®) und die Hl. Epaxia ein kurzlebiges Artefakt
war, das Jerphanion 1925 eingefiihrt, aber schon 1932 wieder eliminiert
hat®, Als heterogene Komposition diirfte ferner das Daniel-Eudokia-Bild
an der Siidwand von Goreme 10 hierher gehoren®2. In die linke untere
Ecke des Daniel-Paneels ist, den linken Lowen verdeckend, spiter eine
kleinere Frau in eigenem Bildrahmen gemalt worden. Als einzige Person
in dieser Kirche® ist sie nicht nimbiert® und also wohl keine Heilige, son-
dern eine Stifterin 5. Der Bezug auf den seinerseits in Orantenhaltung zu

76 J. I 482, Taf. 134-2; R. II Abb. 245; N. Keskin, Unvergleichliches Wunder der
Natur: Goéreme (Kappadokien) (Istanbul o. J.); N. Thierry, Quelques églises inédites en
Cappadoce, J. Sav. 1965, 625-635; dieselbe, Yusuf Kog kilisesi, église rupestre de Cappa-
doce, Mélanges Mansel (Ankara 1974) 193-206, S. 198 (in der Invokation lies OY [als
Ligatur] statt T (y)). Der Stifter an der Ostwand steht direkt neben der Apsis, so daff an
sich auch ein Bezug auf die Deesis in der Konche zu diskutieren wire (5. u.); daff dies nicht
gemeint ist, zeigt die Geste des Hl. Prokopios, der seine rechte Hand auf den Kopf des Stif-
ters legt, und iiberdies das gleichartige Demetrios-Stifterbild an der Stidwand. Taf. 80 eben-
da (Evangelist Matthius) ist seitenverkehrt. N. und M. Thierry, Nouvelles églises rupestres
de Cappadoce (Paris 1963 [1964]) (kiinftig: Th. NER) S. 44 und Abb. 9.

77 So auch Lafontaine-Dosogne NN., Separat. S. 49, die jedoch hier kein Stifterbild
erkannte und deswegen — wohl unzutreffend — in der kleinen Gestalt ein Kind sah; dazu
s u.

78 J.1I 304; N. und M. Thierry, Ayval kilise ou pigeonnier de Giilli Dere. Eglise
inédite de Cappadoce, Cah. archéol. 15 (1965) 97-154, S. 126 und Abb. 19.

79 J.1 603. : :

80 G. P. Schiemenz, Die Kreuzkirche von Agcik Saray, Istanbuler Mitteil. 23/24
(1973/74) 233-262, S. 236 (ebda. Anm. 103 lies statt' J. Taf. 92-1: J. Taf. 29-1); vgl. ders.,
Byz. Ztschr. 68 (1975) 118-127.

81 J. I 245, 603; vgl. auch Jerphanion, La Voix des Moauments N.S. S. 302.

82 H, Rott, Kleinasiatische Denkmiler aus Pisidien, Pamphylien, Kappadokien und
Lykien (= Studien iiber christliche Denkmiler 5, 6) (Leipzig 1908) (kiinftig: Rott) Abb. 80;
J. Taf. 39-4.

83 Rott Abb. 80; J. Taf. 39-4; G. P. Schiemenz, Zur Chronologie der kappadokischen
Felsmalereien, Archiol. Anzeiger 1970, 253-273, Abb. 10, 11.

84 Rott S. 233.

85 J.I 173.
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Gott betenden Daniel ist in der Anordnung klar und wird nur durch die
fiir die Kirchen der Yulanli-Gruppe charakteristische Bildrahmung gelockert.

In Goreme 18 hat die stehende Gottesmutter einen Mann 88, in Goreme
21 die stehende HI. Katharina eine Stifterin Anna zu thren Fiiflen in Pro-
skynese®”. In der nordlichen Grabkapelle von Egri tag kilisesi kniet eine
(nicht mmblerte) Stifterin zu Fiiflen einer thronenden Maria mit Kind %,
In der Apsis von Karanlik kilise ist die Deesis um zwei Stifter in Proskynese
erweitert 8, die kleiner als Maria und Johannes sind, einen Priester Nike-
phoros und einen Laien Bassianos?. Mbglicherweise gehort hierher — die
Unterschiede vielleicht durch Platzmangel bedingt — auch die Seitenkapelle
von Kuiglar kilise mit einer Deesis in der relativ kleinen Apsis und zwei
kleinen Gestalten — Stiftern? — oberhalb der Chorschranke an den Seiten-
winden des Apsiseingangs (unter den Hl. Akakios und Sisinnios im Bogen);

Namen sind nicht erhalten, jedoch bei der linken Reste einer KE fofdei-
Invokation®!, Ahnlich wird in Karabulut kilisesi die Deesis in der Apsis
durch zwei Erzengel an der Naos-Ostwand erginzt, neben denen sich Stifter
in geringerer Korpergrofle mit bittend ausgestreckten Hinden befinden?2.
In der Apsis der Kirche von Ayvall K8y sind unter einer um die Erzengel
Michael und Gabriel, die apokalyptischen Tiere und die Feuerrider erwei-
terten Deesis die Apostel und darunter Bischofe. An den Westenden dieser
Zone % stehen zwei Diakone, im Siiden Romanos, im Norden Stephanos®,

und jeweils 6stlich von ihnen die kleineren Stifter IQ AOVAOC XV und
EVCTPATHC AOY/AOC XV (TH und OY als Ligatur) %. Faft man die
ganze Apsiskomposition als Einheit auf, so wiirden auch sie sich an Christus

86 J. I 486-487, Taf.134-1; R. I 123; G. P. Schiemenz, Archiol. Anzeiger 1970,
253-273, S. 262; KK. Phot. 42; M. und M. Giizelgéz, A Historical Guide to Cappadocia
and Géreme (Ankara 1975) Abb. S. 27.

87 ].1:475: REI<i26.

88 |. Lafontaine-Dosogne NN. Separat. S. 47; Th. NER S. 71, Taf. 36c.

89 J. Taf. 97-2, 98-1; KK. Phot. 93 ohne Legende (S. 164 lies ,Phot. 92“ statt ,Phot.
93%); nicht bei R. I Ikonographisches Register und II Inventar vor Abb. 218. Elmali kilise
hat entgegen den Angaben Restles (R. I Tkonogr. Register, I Inventar vor Abb. 160) keine
Stifter.

90 J.1 397-398; J. Lafontaine-Dosogne, Zetesis S. 749 Anm. 29 (nicht einen Priester
Bassanios: J. IT 498).

91 J.1 201; diese Seitenkapelle nicht bei Restle.

92 N, szerry, Quelques monuments inédits ou mal connus de Cappadoce. Centres
de Magan, GCavugin et Mavrucan, Inf. d’Hist. de PArt 14 (1969) Nr. 1, 7-17, S. 12.

93 Also an der Apsiswand, nicht an der Innen- (= Ost-) Seite der Wandpfeiler des
Apsiseingangs: So zunichst N. Thierry, Quelques églises inédites en Cappadoce, J. Sav.
1965, 625-635, S. 633; seither korrigiert: N. Thierry, A propos des peintures d’Ayval kdy
(Cappadoce), ZOTPA® 5 (Beograd 1974), 5-22, Abb. 1, 9, 10.

94 N. Thierry, Un style byzantin schématique de Cappadoce daté du XI° si¢cle d’aprés
une inscription, J. Sav. 1968, 45-61, Abb. 8; dieselbe, ZOTPA®, Abb. 1, 2, 9, 10.

95 N. Thierry, Mélanges Mansel, Taf. 75; dieselbe, ZOTPA®, Abb. 9, 10.
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wenden, wobei der Gedanke einer Interzession der heiligen Diakone eben-
falls mitgespielt haben kann.

Im Narthex von Karanlik kilise sind beidseits des Christus der Apostel-
segnung zwei Stifter in Proskynese . Komplizierter, aber in den Beziigen
gleichartig ist das Stifterbild an der Westwand der sonst eng verwandten
Carkly kilise®”. Aufrecht, aber in unverkennbarer Fiirbitte-Haltung grup-
pieren sich links (siidlich) ein Nichtnimbierter mit turbanartiger Kopfbe-
deckung und rechts (nordlich) zwei barhduptige Minner ohne Nimben um
einen Stehenden mit einfachem (nicht Kreuz-) Nimbus, der ein langes Kreuz
(Beischrift O THMIOC CTABPOC) tragt; Bittinschriften vom hiufigen

Typ AEHCHC TOV AOVAOV TOV @V (Name) geben die Namen der
Supplikanten, wihrend beim Kreuztriger eine Namensbeischrift fehlt %,
Rott® und zunichst auch Jerphanion 1 hielten ihn trotz dem dafiir unge-
wohnlichen Nimbus fiir Christus, E. Weigand hingegen diese Deutung fiir
»unmoglich; die Hauptsache ist hier das Kreuz, das die Beischrift erhilt, also
irgendein Heiliger, etwa Herakleios?“ 191, der zwar kein Heiliger war, aber
630 in Jerusalem das von den Persern 614 nach Ktesiphon entfiihrte Heilige
Kreuz wieder errichtet hatte®2, Jerphanion lehnte die mit dem Aufleren
des Kreuztrigers schwer vereinbare Identifizierung als Kaiser zu Gunsten
eines Propheten oder Apostels ab und sprach sich speziell fiir Simon von
Kyrene (einen der 72 Jiinger) aus 13, vielleicht angeregt durch Weigand, der
— wohl zufillig — unmittelbar nach dem Stifterbild den Kreuzweg von
Carikly kilise besprach, wo Simon ebenfalls allein (ohne Jesus) das Kreuz
trage 1%, Eigenartigerweise ist diese bestechende Interpretation seither nicht
aufgegriffen worden. Restle gab in seinem Plan 19 die Szene seitenverkehrt
wieder (zwei Stifter im Siiden auf der Seite der Hl. Georgios und Theodoros
und der Verkldrung1%, einer im Norden auf der Seite des HI. Prokopios

96 Rott S. 213 und Abb. 73 mit der irrtiimlichen Bildunterschrift ,,Christi Himmel-
fahrt in der Vorhalle der Analipsiskirche zu Gereme®; J.1 395-396, Taf. 96-2; nicht hei
R. I Tkonogr. Register und II Inventar vor Abb. 218, jedoch Abb. 242.

97 J.Taf. 127-2, 129-1; R. II Abb. 194, 217.

98 Rott S. 217, J. I 457-458.

99 Rott S. 217.

100 . 457. _

101 E, Weigand, Byz. Ztschr. 35 (1935) 131-135, S. 134. Immerhin findet sich der in
frithchristlicher und friihbyzantinischer Zeit bei Christus hdufige einfache Nimbus (ohne
Kreuz) noch in den jetzt mit dem Text fiir gleichzeitig gehaltenen Anfangsminiaturen des
MS. Matenadaran 2374 v.]. 989: L. A. Dournovo und R. G. Drampian, Miniatures
Arméniennes (armen., russ., franzds.) (Jerevan 1969) Taf, 3, 4.

102 Q. 77, 84.

103 G. de Jerphanion, La date des plus récentes peintures de Toqale Kilissé en Cappa-
doce, Or. christ. Per. 2 (1936) 191-222, S. 217 Anm. 4 (diese Anmerkung nicht im Neu-
drudk, ders., La Voix des Monuments N. S. 208-236, S. 231); J. II 472 (1942).

104 Weigand, a.a. Q. S. 134.

105 R. II vor Abb. 193.

106 ], 1 457, 460; vgl. J. Taf. 127-2; R. 1T Abb. 194, 200.
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und der Magieranbetung%7) und klassifizierte die Zentralfigur sogar als
,Christus Pantokrator 18, Neuerdings beschrieb J. Lafontaine-Dosogne !%?
die Szene als ,le Christ, debout et tenant la croix, regoit ’hommage de
trois donateurs un a gauche et deux a droite . . .“. Inhaltlich verwandt mit
dieser Anbetung des Heiligen Kreuzes als Symbol Christi ist ein Paneel
im dritten Schiff von Karabas kilisesi, wo sich ein Kosmas vor der als
stehende Frau personifizierten Heiligen Weisheit, AI'HA COO®HA,
neigt 119, i

Ebenfalls durch die Proskynese als Stifter gekennzeichnet sind ein Mann
und eine Frau!!! ohne Nimben im Kusluk von Kular (Meryemane), wo
lediglich ihre Bezugsperson nicht ganz eindeutig ist112: Sie befinden sich
in den Zwickeln oberhalb der Arkade mit dem HI. Georgios zwar sym-
metrisch zu diesem, aber nicht zu seinen Fiiffen 113, Jerphanion !!* und spater
Lafontaine-Dosogne 1% bezogen die Proskynese auf die schridg dariiber im
Westtympanon stehende Maria, was eine Parallele in Goreme 18115, der
Grabkapelle von Egri tag kilisesi 7 und der Nordwand von Karabay kili-
sesi 118 hitte, aber fiir den Mann eine falsche Richtung ergibe.

107 J.1 458, 460; vgl. J. Taf. 127-2, 129-1, R. IT Abb. 194, 200.

108 R. II Inventar vor Abb. 193, Motiv D zu Abb. 194, 217.

109 Lafontaine-Dosogne, Zetesis S. 750.

110 J, IT 355; Lafontaine-Dosogne, Zetesis S. 750 Anm. 33.

111 Uber den Namen der Frau besteht kein Einvernehmen: J.I 246 vs. R. I 134.

112 J. Taf. 59-2; R. II Abb. 280, 300, 301.

113 R.T 134. Fiir das Bema dieser Kirche weichen Restles Angaben (R. II vor Abb.
279) wiederholt von denen Jerphanions ab. Nach J.I 245 befindet sich der HI. Zosimas
im Nordtympanon, wo Restle von einem nicht identifizierbaren Einsiedler spricht; auf
Jerphanions Tafel 59-1 meine ich aber den Namen Zosimas zu lesen. Diesen siedelt Restle
hingegen im Siidtympanon an, wo nach Jerphanion eine weibliche Heilige unbekannten
Namens steht; Restles Abb. 279 zeigt hier ein Heiligenbild, bei der das Gesicht und die
Beischriften sorgfiltig herausgekratzt sind. Da es sich auch links vom Kopf um eine lin-
gere Kratzspur handelt, andererseits heilige Minner auf allen Abbildungen aus dieser
Kirche (J. Taf. 59-1, 2; R. IT Abb. 288-292, 294; vgl. J. I 246) das Sigel (A) haben, diirfte
hier das Wort I ATTA oder ATHA geléscht worden sein, wie es an dieser Stelle bei den
weiblichen Heiligen vorkommt (J. Taf. 59-1, R. II Abb. 279, 287, 295-299); mithin wire
es eine Frau. Der HI. Eustathios steht nach Jerphanion in der Nische in der Nordwand,
nach Restle 8stlich neben der Nische, welcher Platz aber vollig von einem Rankenornament
eingenommen wird (R. II Abb. 279 ohne Einblick in die Nische). An der Ostwand steht
links der Nordapsis nach Jerphanion der HIl. Panteleimon; Restle hat dort nichts notiert,
seine Abb. 279 zeigt aber einen stehenden Heiligen. In einer Nische in der Stidwand ist nach
Jerphanion die HI Barbara; dieses Bild scheint seither zerstort zu sein, da die Abb. bei
7. S. Blair, Keeping House in a Cappadocian Cave, Nat. Geographic Magazine 138 (1970)
127-146, S. 136-137 in und neben dieser Nische keinen figiirlichen Dekor erkennen 1dfit;
auch Restle a.a. O. hat hier nichts vermerkt. Vgl. KK., Phot. 44, und N. Keskin, a.a. O.

114 J,1 246.

115 Lafontaine-Dosogne, Zetesis S. 748 Anm. 29.

116 J. T 486, Taf. 134-1; R. T 123.

117 Th. NER S. 71, Taf. 36c.

118 J.II 340; R. ITI Raumschaubild vor Abb. 456.
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In Karabag kilisesi 11? gruppieren sich auf der Nordwand der westlich-
sten Nord-Nische zwei stehende 2 Frauen in geneigter Haltung ohne Nim-
ben um eine stehende HI. Katharina?l. Das ganze Stifterbild erstreckt sich
auf die Seitenwinde der Arkade; auf der Westseite steht eine Nonne
Katharina, ,les mains en avant, tournée vers I'image de sa patronne®!22,
Ihr Gegenstiick auf der Ostseite ist ein Mann, dessen Beschreibung!23
keinen direkten Bezug auf die Heilige in der Haltung erkennen lift. Dieser
ergibt sich jedoch aus der symmetrischen Komposition und der gleichartigen
Invokation vom dénow-Typ, die sich in Kappadokien nur neben tatsichlich
abgebildeten Stiftern findet®*. Eine dhnliche Komposition — eine Eudokia
und ein Monch Niphon in Proskynese mit der Deesis-Formel zu Fiiflen
eines frontal gegebenen Erzengels Michael — fiillt die Wand der mittleren
Nische der Nordwand!?®. Nicht so eindeutig ist die Ostlichste der Nord-
wand-Nischen: Rechts neben Maria mit dem Kind steht der Heilige Ore-
stios 126, Aus Symmetriegriinden wiirde man links der Gottesmutter eben-
falls einen Heiligen erwarten; hier befindet sich ein weifigekleideter Mann,

119 Vgl. R. I 162.

120 J.1I 340.

121 J.II 337 ohne Abb.; vgl. R. III Raumschaubild vor Abb. 456.

122 7, II 338, Taf. 202-2. Bei den Frauen an der Nordwand nahm Jerphanion (J.II
340) die Haltung — stehend, nicht in Proskynese — als Indiz ihres weltlichen Status. Die
ebenfalls stehende Nonne Katharina liflt daran zweifeln.

123 J.1I 338; keine Abb.

124 Vgl. J. II 394, ebenso z. B. in Zypern: A. und ]. Stylianow, Donors and Dedica-
tory Inscriptions, Supplicants and Supplications in the Painted Churches of Cyprus, Jb.
osterr. byz. Ges. 9 (1960) 97-128; hier auch ein Beispiel der Baoiletbovroc-Formel bei der
Kaisernennung ohne die Absicht einer Abwertung oder eines Vorbehalts in einer Stifter-
inschrift (Asinou), vgl. G. P. Schiemenz, Archiol. Anz. 1970, 253-273, S. 270 Anm. 142
(Abb. 12 bei D. C. Winfield und E. ]. W. Hawkins, The Church of Our Lady at Asinou,
Cyprus, Dumbarton Oaks Papers 21 (1967) 260-266).

125 J.II 339, Taf. 202-3; R. III vor Abb. 456.

126 - Jerphanion hatte, wenngleich ohne zwingende Griinde, den HI. Orestes (Orestios)
immer dann fiir den kappadokischen Mirtyrer vom 10. November gehalten, wenn er nicht
durch die Gesellschaft der Heiligen Eustratios, Auxentios, Eugenios und Mardarios als der
Armenier vom 13. Dezember ausgewiesen war (J.II 509). Restle (R.I Ikonographisches
Register, vgl. II, ITIT Ordnungssystem der Motive) machte sich das nur fiir Géreme 3 und
die Theotokos-Kapelle zu eigen, reihte dagegen Kiliglar kilise, Tokali II und die Neuzu-
ginge Ayvali kilise und Bahattin samanlig: kilisesi bei Orestes/Orestios (Motivnummer
133), d. h. bei dem Armenier, ein (vgl. die Motivnummern 129-133). Indessen ist der Hei-
lige in Tokali IT durch den Zusatz 6 &v Tvdvois (J. I 319) ausdriicklich als der Kappadokier
gekennzeichnet; in Kiliglar kilise ist Orestios wie in Goreme 3 (J.I 141), Goreme 15a
(J. I 145, nicht bei R. IIT vor Abb. 552) und Belli 3 (J. IT 304, Kirche nicht bei Restle)
mit Prokopios vergesellschaftet, in Goreme 15a, der Theotokos-Kapelle (J.I 124) und
Ayvali kilise (Thierry, Cah. erchéol. 15 (1965) 97-154, S. 125) mit Eustathios und seinen
Sohnen; es sollte sich also in allen Fillen um denselben Heiligen handeln, dessen Identifizie-
rung als der Armenier ebenso wie in Bahattin samanlig: kilisesi der Denkmalsbestand nicht
hergibt.
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fiir den keinerlei weitere Einzelheiten (Haltung, Nimbus) angegeben wur-
den, und die Deesis-Invokation eines Priesters Basileios!??. Jerphanion
bezog die Inschrift auf den Mann und sah deswegen in ihm einen Stifter
(keinen Heiligen), der sich mit der Anordnung neben Maria in den iibrigen
Gebrauch einordnen wiirde!?®. Unklar ist mangels Abbildung und ange-
sichts widerspriichlicher Angaben der Fall der &stlichsten Nische der Siid-
wand: Auf der Ostseite befindet sich ein Kirchenvater 2. ,En face®, also
auf der Westseite, steht nach Jerphanion3? ein Stifterbild, das Restle
hingegen auf der Siidwand der Nische ansiedelt®!, zu der Jerphanion keine
Angaben hat. Eine grofle Kopfbedeckung riickt den Mann in die Nahe des
Stifters Theognost in Cariklu kilise'®2, und die nebenstehende Deesis-Invo-
kation eines (Proto-?) Spatharios Skepides ' macht es wahrscheinlich, daf es
sich tatsdchlich um ein Stifterbild handelt. Wenn Jerphanions Ortsangabe zu-
trifft, wire die (offenbar zerstorte) heilige Bezugsperson — evtl. mit weiteren
Stiftern — an der Siidwand der Nische zu suchen. Die Komposition hitte
dann ihr Gegenstiick im Katharina-Stifterbild der Nordwand, die sym-
metrische Paarung eines Stifters und eines Heiligen ihr Pendant in dem
direkt gegeniiberliegenden Marien-Stifterbild. Leider lifit Jerphanions
Beschreibung nicht erkennen, ob sich der Spatharios nach links (also zur
Szene der Siidwand) wendet; der Offizier im Katharina-Bild scheint zu
zeigen, dafl dies fiir einen Bezug auf ein Heiligenbild ohnehin keine not-
wendige Bedingung ist. Unverstindlich wire das Stifterbild, falls Restles
Ortsangabe zutrife, weil es dann an einer heiligen Bezugsperson fehlen
wiirde. Eine solche findet sich auch im Stifterbild von Canavar kilise 134,
wo eine reichgekleidete Frau mit volumindser Kopfbedeckung — als einzige
auf der entsprechenden Wand ohne Nimbus, mit der Beischrift ,Eudokia
Dienerin Christi“ — zwar frontal und nur geringfiigig kleiner, aber mit den
Hinden in Gebetshaltung neben der Hl. Katharina mit Nimbus und
Thorakion steht 135,

127 J.1I 340; R. III vor Abb. 456.

128 Vgl. J.1 246, 486487, Taf. 59-2, 134-1; Th. NER S. 71, Taf. 36¢c; R.T 123,
Abb. 280; G. P. Schiemenz, Archiol. Anzeiger 1970, 253-273, S. 262; Lafontaine-Dosogne,
Zetesis S. 748 Anm. 29.

129 J.II 336: ,Sur le cbté gauche®, so auch R. III vor Abb. 456.

130 J.II 336.

131 R, III vor Abb. 456.

182 J. I 458, Taf. 127-2, 129-1; R. II Abb. 217. Vgl. Theodoros Metochites in
Kahriye Camii, Farbabb. z. B. bei D. Talbot Rice a.a.O. Taf. XXX, P. A. Underwood
a.a. 0. I Frontispiz, II Taf. 26.

133 J.II 336-337.

134 J, Taf. 207-1.

185 J,II 363, Abb. 106; vgl. R.I 163. In einer Kapelle bei Karagedik kilise wendet
sich ein Stifter mit ausgestreckten Hinden an einen ebenso groflen Soldatenheiligen in Oran-
tenhaltung: N. Thierry, Etudes cappadociennes. Région du Hasan Dagi. Compléments
pour 1974, Cah. archéol. 24 (1975) 183-189, S. 187.
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Ebenfalls nur geringfiigig kleiner als das Ziel ihrer Devotion sind die
Stifter in der Malerei, die in Kappadokien den reinsten Typ eines Stifter-
bildes reprisentiert: Thamar mit dem Modell der Kirche, Basileios mit
turbanartiger Kopfbedeckung (beide nicht nimbiert) beidseits des HI. Geor-
gios, zu ihm hingewendet, in Kirk dam alt kilise 136,

Ein ausgedehntes, jedoch schlecht erhaltenes Stifterbild steht an der
Westwand der Kale kilisesi in Silme¥7. In der Mitte steht eine Heiligen-
gestalt, wohl eine Frau, mit Nimbus und ausgestreckten Armeny; sie legt ihre
Hinde auf die Kopfe zweier Stifter, links eines Mannes, wohl mit dem
Modell der Kirche in der Hand, rechts einer Frau. Beiden Stiftern folgen
mehrere Personen, vor allem links in kleinerer Gestalt, mutmaflich links die
Sohne, rechts die Tochter des Stifterpaares. Inschriften oder Heiligenattri-
bute sind nicht erkennbar. J. Lafontaine-Dosogne 38 hielt die Heilige fiir
Maria, was moglich, aber nicht begriindbar ist, da einerseits die Szene in
Kappadokien keine unmittelbare Parallele hat 139, andererseits auch andere
Heilige auftreten, in Kappadokien als Frau dreimal Katharina!4® und
einmal vermutlich Kyriake!#! (s. 0.). Lafontaine-Dosogne 142 hielt es iiber-
dies fiir moglich, daf die Stifterin nimbiert sei, und wollte fiir diesen Fall
auch fiir ihren Ehemann einen Nimbus postulieren. Dies ist jedoch sicher nicht
der Fall. Erstens gibt es in Kappadokien keine nimbierten Stifter (s. u.);
zweitens wiirde die Handhaltung der Heiligen mit einem Nimbus um die

136 Lafontaine-Dosogne NN. Abb. 27, Th. NER Abb. 49 und Taf. 94; R. III Abb.
510, 515; V. Laurent, Note additionnelle. L’inscription de I’église Saint-Georges de Bélisé-
rama, Rev, Et. Byz. 26 (1968) 367-371; KK. Abb. 71; Giizelgéz, a.2.0. S. 73; vgl.
Lafontaine-Dosogne, Bespr. von Th. NER, Byz. Ztschr. 58 (1965) 131-136; dieselbe,
Zetesis S, 751; R. I 174-175. In einem Arkosol derselben Kirche notierte /. Lafontaine-
Dosogne, NN. Separat. S. 34, noch ,un ex-voto comprenant deux personnages agenouillés
peu distincts®.

137 Offizieller Ortsname laut Ortsschild der tiirkischen Straflenverwaltung, = Selme
(Rott S. 263, 265), Selime (Lafontaine-Dosogne, NN. und Zetesis, Th. NER. u. a.). —
Abbildungen: Rott Abb. 97; J. R. S. Sterrett, The Cone-Dwellers of Asia Minor, Nat.
Geographic Magazine 35 (1919) 281-331, Abb. S. 304; Lafontaine-Dosogne, Zetesis Abb.
5. Meine Fithrer vom 13. 8. 1974 nannten die Kirche Aynali kilise. — Die Inschrift rechts
am Eingang, die Levidis ziemlich richtig beschrieb, ist nach Lafontaine-Dosogne, NN.
Separat. 8. 55 Anm. 1, verschwunden (vgl. dieselbe, Zetesis S. 742 Anm. 3). Dies trifft
nicht zu: Ich habe sie am 13. 8. 1974 noch in der folgenden Form lesen kénnen: ®BEAPOA-
AMITINY K.. T/OKONTTO®ENTAK... / KAINO... ITIOBOY (nach KAINO
noch Reste von zwei oder drei unkenntlichen Buchstaben).

138 Lafontaine-Dosogne NN. Separat. S. 56; dieselbe, Zetesis S. 748, hier auch die
Interpretation des Gegenstands in der Hand des Mannes als Modell der Kirche (nach frii-
heren Bedenken: NN. a.a. Q.).

189 Lafontaine-Dosogne NN. Separat, S. 56; dieselbe, Zetesis S. 751.

140 (J..T 475, 11,337, 363!

141 Th, NER 44 und Abb. 9.

142 Tafontaine-Dosogne, Zetesis S, 748,
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Stifterkopfe kollidieren43, Drittens ist der Nimbus der Zentralfigur wie
iiblich kreisrund und symmetrisch um den Kopf angeordnet, die fragliche
Kurve am Kopf der Stifterin aber nicht rund und um den Hinterkopf
konzentriert. Damit diirfte es sich nicht um einen Nimbus, sondern um eine
Haube handeln, wie sie die Stifterinnen in etwas anderer Form in anderen
Kirchen hdufig tragen (s. 0.).

In das gewonnene Bild fiigt sich Goreme 5a — ,im rechten Kreuzarm
eine Heiligengestalt mit begleitenden kleineren Figuren (Stifterbilder?)« 144
_ zwanglos ein, nicht jedoch die beiden Reiter von Cavusin, fiir die es an
jeglichem Bezug fehlt. Der Erzengel an der Wand der Nische, auf die die
Reiter zureiten 145, kommt schon wegen der relativen Anordnung der Bild-
triger nicht in Betracht; er ist nicht Teil eines Stifterbildes, sondern bewacht
als General der himmlischen Heerscharen zusammen mit seinem gleich-
artigen Partner in der symmetrisch angeordneten Siidnische gewissermaflen
in Flankenstellung den Zugang zum Allerheiligsten.

Es verbleibt zu iiberpriifen, ob die KE Bofydei-Formel stets die Personen
benennt, neben die sie geschrieben ist. Diese Anrufungsformel, selbst von

143 Das gleiche kompositorische Problem taucht auch in der Jordantaufe auf und
wurde von einigen Malern als solches empfunden: Vornehmlich in einigen archaischen
Kapellen legt Johannes die Hand nicht auf den Kopf, sondern nur an den Nimbus Jesu:
El Nazar (J.1 189, Taf. 42-3; R. II Abb. 14), Géreme 4a (R. II Abb. 48), Géreme 8
(J. Taf. 36-3), Giilli Dere 1 (R. IIT Abb. 332), offenbar auch in der Theotokos-Kapelle
(vgl. die Richtung von Johannes’ Arm mit den Resten von Jesu Nimbus: J. Taf. 35-2;
R. II Abb. 127) sowie vielleicht auch Giillii Dere 3 (vgl. die Armrichtung bei Johannes:
Lafontaine-Dosogne, Byzantion 35 (1965) 175-207, Abb. 10; R. III Abb. 337). In Piirenli
seki kilisesi beriihrt Johannes nicht einmal den Nimbus (Th. NER. Taf. 66b; W. F. Volbach
und J. Lafontaine-Dosogne, Byzanz und der christliche Osten, Taf. 30). In der Mehrzahl
der kappadokischen Beispiele ndhert Johannes dagegen seine Hand Christi Kopf, als ob
der Nimbus kein Hindernis wére: J. Taf. 48-2, 641, 65-2, 78-1, 103-3, 118-3, 119-2,
148-2; Budde, Goreme, Hohlenkirchen in Kappadokien (Diisseldorf 1958) Taf. 42, 63, 74;
Lord Kinross, Yan und R. Mantran, Turkey (London 1959) Abb. 144; Th. NER Taf. 73a;
R.II Abb. 70, 100, 101, 174, 230, 257, III Abb. 375, 379, 472; G. P. Schiemenz, Die
Malereien der Paulos-Hghle auf dem Latmos, Pantheon 29 (1971) 46-53, S.51 und Abb. 5.
Leider ist nicht bekannt, ob Silme die Jordantaufe hat; vgl. die Abbildungen der Wand-
malereien: Rott Abb. 97; Sterrett a.a. Q., S. 304; A. Akif Tiitenk, in: A. Gabriel, Nigde
Tarihi (Ankara 1962) Anhang II; Th. NER Taf. 15b; M. Yanagi, Kappadokya (Tokyo
1968) S. 36, 37; Lafontaine-Dosogne, Zetesis Abb. 3-6. Ahnlich hindern die Nimben beim
Romanos-Eudokia-Elfenbein Christus nicht, seine Hinde auf die Kronen des Kaiserpaares
zu legen (D. Talbot Rice a.a. 0. Taf. 97), auch nicht den Engel, der im Cod. gr. 17 der
Marciana zu Venedig die Krone von Kaiser Basileios IL. berithrt (D. Talbot Rice a.a.O.
Farbtaf. XI). — Zu den Szenen von Silme neuerdings N. Thierry, Cah. archéol. 24 (1975)
183-189 Anm. 11. 3

144 R. T 108.

145 Jerphanion bezeichnete ihn und sein Pendant in der entsprechenden Nische der
Siidwand ohne weitere Zuordnung als ,Probablement: Michel et Gabriel® (J. I 525). Restles
Zuordnungsvorschlag — Nord: Michael?, Siid: Gabriel? (R. IIT vor Abb. 302) — bedarf der
Begriindung. :
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Kaisern in Konstantinopel verwendet 16, ist im byzantinischen Bereich sehr
gingig, sogar noch auflerhalb seiner Grenzen bekannt#” und sowohl iiber-
haupt in Kleinasien 18 als auch besonders in Kappadokien weit verbreitet.
Sie ist keineswegs notwendig mit einem Stifterbild verbunden, sondern
kommt sogar sehr oft ohne jeden Bezug zu figiirlicher Malerei vor, so die
auf die Jahre 906-911 datierbare Invokation des Kaisers Leon VI. und
seiner Familie an der Stadtmauer von Konstantinopel in der Nihe des
jetzigen griechischen Patriarchats!4, in Kappadokien am klarsten auf dem
anikonischen Dekor der jiingeren Tokali kilise 1. Als beziehungslose Graf-

fiti finden sich KE PBofdei-Invokationen in der Eustathios-Kapelle!5!, in
der NO-Ecke von Beltfelt kilisesi!®2, in Goreme 17153, im Narthex von
Ballik kilise!®* und in den Panagia-Kirchen von Tomarza '%® und Busluk-
Fesek 156, Ebenfalls isoliert steht die Formel in Géreme 27 neben der Tiir 157,
auf der Nord- und Stidwand von Karsi bucak % und in der Klause des
Ménchs Simeon bei Zilve!®, Offenbar durch einen Druckfehler unklar ist
der Ort einer Herren- (und einer Marien-) Anrufung in Hagios Stephanos,
die sich neben der Inschrift 153 befinden soll 1%°; diese gehort aber zu Hagios

146 Th. Preger (hrsg. von B. Pantchenko), Studien zur Topographie Konstantinopels,
IV. Ein anonymes Verzeichnis der Tore und Inschriften an den Mauern Konstantinopels im
16. Jahrhundert im Cod. Vindob. hist. gr. 94, Byz. Ztschr. 21 (1912) 461-471, S. 466-467;
A. M. Schneider, Mauern und Tore am Goldenen Horn zu Konstantinopel, Nachdr. Akad.
Wiss. Géttingen, Phil.-Hist. KI. (1950) 65-107, S. 98-99; G. T. Kolias, Adyot xai x06vos
#xdboewg THz veaghs. 109 Aeovrog ¢, Tl Zogol, xaviowiov ®. I. Kovxovké (= “Eme-
moic ‘Erawp. Bulovr. SI1. 23), 1953, 323-347; W. Obnsorge, Zur Frage der Tochter
Kaiser Leons VL., in: ders., Konstantinopel und der Okzident, 171-175 (Erstdruck in
Byz. Ztschr. 51 [1958]) 78-81.

147 Z. B. auf der Elfenbeintafel mit Kaiser Otto II. und Theophano, von Christus
gekront, im Pariser Cluny-Museum: F. Délger, TJagucmopd S. 149 (Erstdruck a.a. O. S.
56-57); Abb. z. B. bei R. Holtzmann, Geschichte der sichsischen Kaiserzeit (900-1024)
(Miinchen 1961) Abb. 25.

148 7 B. in Antalya: Rott S. 46.

149 Nachweise oben Anm. 146.

150 J.1301.

151 J. 1 166.

152 J.1485.

153 J. 1 489.

154 ], 1T 269.

155 Rott S. 186.

156 Rotr S. 189; Kavak kilisesi (vgl. J. I 162 Anm. 3).

157 Rott S. 219; J. T 481.

158 J.1510; zum Namen vgl. J.T 504 Anm. 1.

159 J.1573. Heutige Schreibweise: Zelve.

160 J,IT 154-155. Zu den Mingeln der Publikation dieser Kirche vgl. N. Thierry,
Rev. Et. Byz. 26 (1968) 337-366, S. 355, dieselbe, Les peintures murales de six églises du
haut moyen 4ge en Cappadoce, Compt. Rend. Acad. Inscr. Belles-Lettres 1970 juiller—
octobre (1971) 444—480, S. 445 Anm. 3, dieselbe, Cah. archéol. 24 (1975) 183-189, Anm. 5.
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Vasilios bei Cemil (Ayva sil) 191, Ohne Ortsangabe wurde ein solcher Text
fiir die Kreuzkirche von Mavrucan publiziert 162,

Seltener finden sich — ohne Abbildung sowohl des Supplikanten als auch
des Angerufenen — Pofjdei-Invokationen oder eng verwandte Formeln, die
sich anstelle des Herrn an die Gottesmutter oder einen Heiligen wenden.
Der Herrenanrufung von Tokalu II stehen eine gleichartige, an den HIL
Theodoros gerichtete Formel im Linear-Dekor des vorderen Schiffs von
Ballik kilise und das Fragment einer Inschrift im hinteren Schiff derselben
Kirche nahe, die Jerphanion zu einer entsprechenden Marien-Invokation
erginzte 1%, Eine nicht genau lokalisierbare Gottesmutter-Anrufung hat
Hagios Stephanos (s. 0.) 104,

Es liegt auf der Hand, daf} in ausgemalten Kirchen die Supplikanten —
ob gleich oder spiter, ist fiir unser Problem unwichtig — ihre Invokationen
bevorzugt in die Nihe derjenigen Heiligen setzten, denen sie sich besonders
verbunden fiihlten, jedoch in der Mehrzahl der Fille auch hier, ohne sich
selbst abzubilden. Hier kann die Anrufung an den Heiligen gerichtet sein,
neben dem die Beischrift steht. So finden sich Bofidei-Anrufungen an die
Gottesmutter neben einem Marienbild in der Eustathios-Kapelle 165 und in
Zilve 419 vielleicht auch in Carikl kilise 167, an den HI. Niketas und den
HI. Basileios auf bzw. neben dem Bild des jeweiligen Heiligen in der Eu-
stathios- und Daniel-Kapelle 168, den Erzengel neben dem Michael-Bild in
Karanlik kilise'® und an das Heilige Kreuz unter dem Theognost des
Stifterbildes von Carikle kilise 17, Dafl es sich hierbei um einen nicht auf
Kappadokien beschrinkten Gebrauch handelt, zeigt z. B. eine Kupfertafel
aus Torcello, mutmaflich hauptstidtischer Provenienz, mit Maria und dem
Kind und der Beischrift OKE BOI®OH TO/CO AOVAO OHAI/IIO
EIIICKOIIO, wohl aus dem 12. Jh., im Victoria and Albert Museum in
London; der Bischof Philippos ist nicht abgebildet 71,

Weitaus hiufiger ist jedoch der Gebrauch, die Bittinschrift zwar neben
das Bild des eigenen Protektors zu setzen, im Text aber nicht ihn, sondern
den Herrn anzurufen. In aller Regel stimmt dabei der Name des Suppli-
kanten (wie auch bei den zuvor aufgefithrten Heiligen-Invokationen) nicht

mit dem des abgebildeten Heiligen iiberein, d. h. die KE fofdei-Invokation

161 . IT425:

162 J, II 229.

163 J.II 252, Taf. 176-3.
164 7, II 154.

165 J.1168.

166 J.1587.

167 J.1473.

168 J.1169, 175, 602.
169 J. T 400.

170 J. 1 470.

171 D, Talbot Rice, Kunst aus Byzanz, Taf. 159 und S. 76.
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steht neben einem Heiligen (mit Nimbus), ohne sich auf dessen Namen zu
beziehen. Hierher gehtren Beischriften (meist Graffiti) neben der Maria
des Verkiindigungsbildes und zwischen den Heiligen Niketas und Justos
in der Eustathios-Kapelle!”2, neben dem HI. Basileios in der Daniel-
Kapelle1™ und in Goreme 27 174, der Hl. Katharina in Goreme 21175, dem
HI. Georgios in der Kapelle der Simeon-Klause von Zilve!”, Johannes
dem Tiufer in Giilli Dere 3177, zwischen Kirchenvitern an der Ostwand
von Tavsanly kilise 1”8 und um das Bild des Hl. Mamas in Ballik kilise 1",
Unklar ist hier die Intention derjenigen Supplikanten, die ihre Herrenan-
rufung zwischen die Apostel der Apsis geschrieben haben !8; sie kann sich
auch auf den dariiber thronenden Christus beziehen. Ahnliche Grenzfille
sind ein Graffito unter den Fiiflen Johannes’ in der Kreuzigung von Mav-
rucan ' und Maria mit dem Kind an der Siidwand von Carikl kilise 182
und in Géreme 18183, wo sich die Herrenanrufungen auch auf Christus auf
dem Arm seiner Mutter beziehen kdnnten. Maria hitte dann eine dhnliche
Funktion wie der Kreuztriger in Carikly kilise. Ahnlich mag in Zilve 3 das
Kreuzmedaillon iiber einer Invokation!8 in dieser zum Teil anikonisch
dekorierten Kirche stellvertretend fiir Christus stehen. In einigen Fillen ist
der Anfang der Inschrift nicht erhalten 185 und deswegen ihr Adressat nicht
bekannt; bei den Texten neben der Gottesmutter ist angesichts der teilweise

schlechten Lesbarkeit zu beriicksichtigen, dafl KE nicht notwendig zu Kuouwe
zu erginzen ist, sondern auch der Rest des andernorts vertretenen % Sigels

OKE sein kann.
Fiir das Problem von Cavusin sind die Fille wichtig, wo sich die Sup-
plikanten fiir ihre Bitte den homonymen Heiligen selbst dann nicht ausge-

172 J. T 168-170, 601-602; zwischen Maria und dem Engel, aber auf dem Bilderiger
des letzteren: J.I 166, Taf. 37-2. In der Inschrift 11a im Namen des Theophylaktos
phonetisch interessant % statt %, vgl. J. 11 470, G. P. Schiemenz, Die Kapelle des Styliten
Niketas in den Weinbergen von Ortahisar, Jb. 6sterr. Byz. 18 (1969) 239-258, S. 243
Anm. 11 sowie Th. Wiegand, Milet [1I-1, Der Latmos (Berlin 1913) S. 186.

178 J. 1175, 176, 602.

174 Rott S. 2195 J: I 481.

175 .1 477478, 608.

476 T.1 571,

177 ].1 593; Lafontaine-Dosogne, Byzantion 35 (1965) 175-207, S. 199.

178 J.1I 97; dhnlich um den HI. Gregorios in G&k kilisesi (J. IT 375 ohne Namen der
Supplikanten).

179 . ITI 269.

180 J,II 269, Taf. 177-1.

181 ], II 228, Taf. 175-1.

182 J.1 457, Taf. 125-2.

183 J.1 486, Taf. 134-1; Invokationen: J. I 473, 487.

184 J. I 586.

185 Rott S. 233; J. I 172-173, 476, 11 98, 99.

186 D. Talbot Rice, Kunst aus Byzanz, Taf. 159; J.I 168, II 154.
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sucht haben, wenn dieser in der Kirche abgebildet war. So schrieb sich in
der Daniel-Kapelle ein Basileios in das Bild Daniels, nicht das des HI.
Basileios 1%7, in Goreme 21 ein Priester Georgios bei dem der Hl. Katharina,
nicht dem Reiterbild des Hl. Georgios!8® ein. Klirend ist weiterhin, daf}
die KE fofder-Invokation in mehreren Fillen neben Reiterheiligen steht,
wiederum ohne dafl der Supplikant abgebildet ist und ohne daf} sein Name
mit dem des Heiligen iibereinstimmt, so in Goreme 21 neben dem HIl. Geor-
gios zu Pferde '8 und in Goreme 20 (Beltfelt kilisesi) zwischen bzw. neben
den Reiterbildern der HI. Georgios und Theodoros!®, wo die Namen der
Bittsteller zwar z. T. zweifelhaft, aber sicher nicht Georgios und Theodoros
sind. In einer Nische der Nordwand der Nordkapelle von Ayvalw kilise
findet sich die Situation von Cavusin wieder, daf die KE Bovjdei-Invokation
den Namen des Supplikanten (hier: eines Theodoros) hat, der Reiterheilige
aber (heute) anonym bleibt; sofern der Vorschlag von N. und M. Thierry
(»Théodore?“) 11 durch den Namen des Bittstellers angeregt wurde, wire
er mithin unbegriindet. Umgekehrt gruppieren sich um die gegenstindigen
Reiter Georgios und Theodoros im Narthex der Eustathios-Kapelle zahl-

reiche KE Potdei-Graffiti, iiber deren Namen nichts bekannt ist1%2, In
Ballik kilise ist neben einem Reiter (nach Jerphanion wegen einer entspre-
chenden Namensbeischrift an allerdings nicht notierter Stelle wohl der

HI. Georgios) eine KE Bondet-Inschrift gemalt, deren Name ebenfalls nicht
erhalten 1st 193, Weitere Beispiele sind die Inschrift eines Nikephoros neben
dem Reiterbild des Prokopios an der Nordwand der Daniel-Kapele 1%,

deren nicht erhaltenen Anfang Jerphanion zur KE Bovdei-Formel erginzte,
sowie die Gebete um den zwar sehr schlecht erhaltenen, aber mit grofler
Wahrscheinlichkeit als Reiter zu rekonstruierenden HI. Eustathios in Tav-
sanlu kilise195. Hierher gehort ferner das Bild der berittenen Stratelaten
Theodoros und Georgios vom Jahr 1256/57 in der Stratelates-Kirche bei
Mavrucan 1%, zwar mit der andersartigen dénoig-Formel, jedoch mit einem
Namen, der, wenngleich schlecht erkennbar, offenbar weder Theodoros
noch Georgios ist. (Der zweite Name ist nicht erhalten; ob auch hier die
Bittsteller nicht abgebildet waren, lafit sich angesichts der unvollstindigen

187 Rote S. 233; J. 1 173.
188 J.1 476.

189 Rote S. 219; J. I 475.

190 J. T 485.

191 Thierry, Cah. archéol. 15 (1965) 97-154, S. 128.

192 J.T 601.

193 J,II 256; zum Namen des Heiligen ebenda Anm. 1.

194 1. 1 174; G. P. Schiemenz, Archiol. Anz. 1970, 253-273, Abb. 10.
195 J.II 99, Taf. 152-1; R. IIT Abb. 388.

196 J, 1T 237.
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Publikation der spiter nicht wiedergefundenen®” Kirche nicht sicher sa-
gen 198.) Schliefilich gibt es in Kappadokien zahlreiche Reiterheilige, bei denen
die an sich iibliche Namensbeischrift nicht mehr erhalten ist (s. u.).

Damit ergibt sich fiir die Reiter in Cavusin die folgende, widerspruchs-
freie Erklirung, die in allen Details durch Parallelbeispiele in Kappadokien
gesichert ist und anders als alle anderen Interpretationen keinerlei ad-hoc-
Annahmen bedarf: Neben den stehenden Soldatenheiligen aus der Gruppe
der vierzig Mirtyrer von Sebasteia wurden in der gelaufigen Ikonographie
zwei Reiterheilige gemalt. Durch ihre Lanzen sind auch sie als Militdrheilige
gekennzeichnet %%, Der byzantinische General Melias magistros wihlte fiir
seine Bittinschrift an den Herrn Christus einen Text, der in der Mehrzahl
der Fille nicht mit einem Konterfei des Supplikanten verbunden ist, und als
ithren Ort wie vielfach iiblich die Nihe des Bildes eines Heiligen, der ihm
besonders nahestand — fiir den natiirlich berittenen Truppenfithrer war das
ein Reiterheiliger. Sich selbst hat Melias nicht abbilden lassen; aus der Reihe
der Stifterbilder ist das Reiter-Paneel von Cavugin zu streichen.

Alle fritheren Interpretationen diirften damit hinfillig sein. Melias ist
nicht mehr als einer von zahlreichen Supplikanten, die ihr kurzes Gebet
beildufig und unpritentits in kappadokischen Kirchen anbrachten. Damit
fehlen auch die Voraussetzungen fiir die Konstruktionen Grégoires, nach
denen Cavugin ein weithin ausstrahlendes Symbol fiir die (gregorianischen)
Armenier gewesen sein soll; wenn iiberhaupt, so konnte die Kirche nur als
Demonstration der neu gesicherten kaiserlichen Prisenz in Kappadokien
wirken. Damit korreliert gut, daf} Restle, sonst ein Anhianger der Hypothese
armenischer Einflisse in der kappadokischen Wandmalerei2®, Cavusin
abhandeln konnte, ohne auflerbyzantinische Komponenten heranzuzie-
hen 201, Melias war einer der zahlreichen Armenier im byzantinischen Reich,
der sicher, ohne orthodox geworden zu sein, nicht zu seinem hohen Amt
hitte aufsteigen kénnen und im byzantinischen, nicht im armenischen Milieu
lebte; tiberdies war Cavusin nicht ,seine“ Kirche.

Der falsche Demetrios
Nach der Kldrung, dafl es sich in Cavusin um zwei Reiterheilige handelt,
stellt sich die Frage nach ihrer Identitit. Das engste Vergleichsmaterial
sollten die relativ seltenen Fille bieten, wo sich ebenfalls zwei Reiter hin-
tereinander in der gleichen Richtung bewegen, jedoch ist das Material wenig
ergiebig. Im Nordarm der Kreuzkirche bei Mavrucan gibt es in der obersten

197 J,II 236; Lafontaine-Dosogne NN. Separat. S. 16.

198 Vgl. J. II 394. Dieses spite Beispiel schrinke den hier diskutierten Wert der
dénoig-Formel als chronologisches Indiz ein.

199 Vgl. G. de Jerphanion, La Voix des Monuments N. S. 297-322, S. 308.

200 R. T 67-74.

201 R.I 30-35; vgl. auch R. Cormack a.a.O. S. 30-31.
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Zone des Gewdlbes im Westen drei Reiter, die Jerphanion — als ,un sujet
qui ne se retrouve nulle part ailleurs en Cappadoce® — als die Riickkehr der
Magier interpretierte®2, Ebenda auf der Ostseite sind zwei Reiter — wie
in Cavugin auf einem Schimmel und einem Fuchs —, ,le sens de I’image reste
incertain® 23, Der Ort des Bildes legt eher eine Evangelienszene als Reiter-
heilige nahe; Jerphanion diskutierte mehrere Méglichkeiten und hielt die
Verfolger der Elisabeth fiir am plausibelsten. Die unterste (schlecht erhaltene)
Zone der Siidwand von Pancarlu kilise hat unter der Samariterin am Brun-
nen und der Verklirung zwei Reiter, bei denen Beischriften und andere
Details nicht mehr erkennbar sind. Jerphanion hielt den linken fiir das
Zentralstiick des aus Platzgriinden in der nichsthoheren Zone fehlenden
Einzugs in Jerusalem und bezeichnete den rechten ohne Spezifizierung als
»un saint cavalier”?2®%, Restle sah, ohne auf Jerphanions Interpretation
einzugehen, in den Reitern Theodoros Stratelates (unter der Samariterin)
und rechts Georgios 2%, also zwe: Reiterheilige, deren Identifizierung der
Denkmalsbestand allerdings nicht erlaubt (s. u.).

Das Cavusin dhnlichste Beispiel bietet Bezir Ana kilisesi im Peristrema-
Tal. Die Nordwand hat westlich einer tiefen Nische zwei Flachnischen unter
Arkaden und auf deren Winden je einen nach rechts ‘gewandten Reiter,
links auf einem Fuchs, rechts auf einem Schimmel. Beischriften sind nicht
erhalten; J. Lafontaine-Dosogne 2°¢ hielt sie, von Restle27 gefolgt, zunichst
fur die Heiligen Demetrios und Georgios. Spater zog sie auch den HI. Theo-
doros in Betracht, der in Kappadokien hiufiger sei als Demetrios; auflerdem
gebe es zusammen Theodoros und Prokopios, nimlich in Géreme 28 28, Die
letzte Angabe stiitzt sich auf Jerphanions Tafel 135-12%, wo allerdings —
ebenso wie auf spateren Abbildungen?!® — die Namen der Reiter klar als
Georgios und Theodoros zu lesen sind; Jerphanion hatte ein entsprechendes
Versehen 21! noch im gleichen Band korrigiert 212,

202 1. II 216, Taf. 174-1.

208 1. 11 210, 217, Taf 17422,

204 J, 11 28.

205 R.III vor Abb. 374.

206 Lafontaine-Dosogne NN. Separat. S. 35.

207 R. 1. 173 (Nr. 59).

208 [ Lafontaine-Dosogne, Une église inédite de la fin du XII° siécle en Cappadoce:
La Bezirana kilisesi dans la vallée de Belisirma, Byz. Ztschr. 61 (1968) 291-301, S. 294
und ebda. Anm. 13.

209 Lafontaine-Dosogne a.a. Q. Anm. 13,

210 L. Budde, Géreme, Taf. 55; R. Il Abb. 246, 247, 250; Kostof Taf. 36; N. Keskin,
a.a. O.; R. Sénmezdag, Cappadocia (Izmir/Istanbul o. J.) Abb. S. 32.

211 J. T 482.

212 J.II 608; vgl. G. P. Schiemenz, Istanbuler Mitteil. 23/24 (1973/74) 233-262,
S. 260 Anm. 292. In dem hier S. 240-243 vorgestellten Himmelfahrtsbild haben die Sterne
in der Gloriole Christi mindestens zum Teil aufler den vier Hauptstrahlen noch Neben-
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Die Ansicht, daff in Kappadokien der Hl. Demetrios zu Pferde vor-
komme, findet sich schon bei Rott, der sowohl die beiden (von Jerphanion 13
nicht erwihnten) Reiter in der Vorhalle von Gok kilisesi (Miinchilklisse,
Munchil Kilissé) 214 als auch zwei Reiter in nicht niher bezeichneter Position
in der nahegelegenen Tokali kilise (,Hohlenkirche (A) im Soandere®, bei
Jerphanion ,Eglise en face de Munchil Kilissé?15) fiir Georgios und Deme-
trios hielt 216, Diese Identifizierung ist jedoch vom Bestand her unbegriindet,
ebenso beim Oktogon von Swvasa, wo Rott ,zwei sich entgegensprengende
Reiterfiguren, unter ihnen Drache und Schlange, wohl Georg und Deme-
trius“ sah 217, Jerphanion iibernahm Rotts Deutung nicht und nannte viel-
mehr einen dritten (einzelnen) Reiter in dieser Kirche ,probablement saint
Georges“ 218, zu dessen Namen sich wiederum Rott nicht duflerte; bei der
Tokaly kilise des Soganlu Dere beschrinkte sich Jerphanion darauf, Rott
mit unverkennbarer Distanz zu zitieren ®'%. Nach J. Lafontaine-Dosogne 220
und N. Thierry 22! ist der Drachentéter auf rotem Pferd auf der Nordwand
von Direkli kilise der Hl. Demetrios, jedoch ist auch hier keine Namens-
beischrift erhalten 222 und eine solche Aussage deswegen wiederum nicht mog-
lich. Das gleiche gilt neben Bezir Ana kilisesi auch fiir Kirk dam alt kilise,
in deren SW-Zone zwei gegenstindige Reiter nach Lafontaine-Dosogne**3
die HL. Demetrios und Georgios sein sollen; N. und M. Thierry 2 bezeich-

strahlen, was in der Beschreibung (S. 240 Z. 23) und durch den Vergleich mit Goreme 3
und 6 (S. 242 Z. 20-21) sowie stellenweise in den Skizzen auf Taf. 111 und 113, nicht
jedoch in der auf Taf, 110 zum Ausdruck kam. Hierauf machte mich freundlicherweise
Frau Dr. N. Thierry aufmerksam, die ferner zu meiner Anm. 46 a.a.O. als weiteres
Beispiel des Christus der Himmelfahrt mit seitlich im Redegestus erhobenen Arm die
Kuppel von Damsa (J. IT 180 ohne dieses Detail, auf Taf. 155-2 nicht klar erkennbar)
beisteuerte.

213 J, II 375. Den linken Reiter fand ich am 11. 8. 1967 noch gut erhalten vor.

214 Zum neuen Namen vgl. G. P. Schiemenz, Die Kirche bei Katirci Camii — eine
Neuentdedsung in Géreme, Archiol. Anz. 1969, 216-229, S. 222 Anm. 27.

215 Rott S. 124-125; J. II 379-381.

216 Rott S. 126, 128; zum Ausdrude ,wie die Dioskuren® vgl. N. Thierry, Art
byzantin du haut moyen 4ge en Cappadoce: L’église No. 3 de Mavrucan, J. Sav. 1972,
233-269, S. 258-263.

217 Rott S. 252.

218 J.II 5 Anm. 2.

219 7, II 380.

220 Lafontaine-Dosogne, Byz, Zischr. 58 (1965) 131-136, S. 135.

221 N, Thierry, Rev. Et. Byz. 26 (1968) 337-366, S. 353.

222 | Lafontaine, Note sur un voyage en Cappadoce (été 1959), Byzantion 28 (1959)
465-477, Separat. S. 10.

223 Lafontaine-Dosogne, NN, Separat. S. 34; nicht bei Restle, dessen Inventar (R. III
vor Abb. 510) bei dieser Kirche besonders liickenhaft ist; vgl. seine Angaben mit Th. NER.
S. 201-213; . Lafontaine-Dosogne, Un théme iconographique peu connu: Marina assom-
mant Belzébuth, Byzantion 32 (1962) 251-259; dieselbe, NN. Separat. S. 29-34.

224 Th. NER. S. 208,



158 GUNTER PAULUS SCHIEMENZ

neten vorsichtiger den einen als ,peut-étre Georges“ und duflerten sich —
offenbar mangels Kriterien — zum Namen des anderen (sehr viel schlechter
erhaltenen) Reiters nicht. Schlieflich soll es nach Restle?*> in Goreme 18
drei Reiterheilige Theodor, Georg und Demetrios geben, jedoch ist der
letzte der Genannten weder beritten22® noch der Hl. Demetrios, sondern
abermals ein HI. Theodoros 227, Nach allem gibt es keinerlei Hinweise, dafl
Demetrios zu Pferde in Kappadokien vorkommt; die bislang fir ihn
gehaltenen Reiter miissen anders interpretiert werden, und auch fiir Cavusin
scheidet Demetrios aus.

Nicht ausgeschlossen, aber wegen seiner Seltenheit sehr unwahrscheinlich
ist der Kaiser Konstantin 228, der in Kappadokien nur einmal zu Pferde
vorkommt, nimlich zusammen mit dem HI. Prokopios im Narthex der
Eustathios-Kapelle22%. Dies ist gleichzeitig das einzige kappadokische Ab-
bild des Heiligen Prokopios zu Pferd als Krieger und mit einer Lanze; in
den anderen drei, hiervon auch zeitlich verschiedenen, untereinander eng

225 R. T 123.

226 J.1 486.

227 G, P. Schiemenz, Archiol. Anz. 1970, 253-273, S. 265.

228 An der Nordwand von Tokali I beschrieb Restle Konstantin und Helena beidseits
des Kreuzes mit dem Kaiser links und seiner Mutter rechts (R. II Raumschaubild vor Abb.
61). Tatsichlich steht aber der Kaiser rechts: J. I 267, Taf. 63, 67-2; R. II Abb. 77, 82, 83
(nicht Abb. 79, so R. II vor Abb. 61); Yanagi a. a. O. S. 87. Ferner fehlt bei Restle a.a. O.
der Hl. Georgios am Ostende der Siidwand (J. I 268).

220 J.1 149, 600; fiir Prokopios s. auch Rott S, 230, Restle kannte die Narthex-Male-
reien nicht mehr aus eigener Anschauung, sondern nur noch nach Jerphanions Beschreibun-
gen (R. I 119), wich aber II vor Abb. 134 erheblich von dessen Angaben ab. Das Raum-
schaubild 18t nicht erkennen, daf der Narthex quadratisch und von einem Tonnengewdlbe
gededst ist; in ihm fehlt die nordliche Grabkammer mit dem Bild des Hl. Georgios (J. I
147, 149), und es legt fiir die Seitenwinde drei Reiter — im Norden Prokopios und Theo-
doros Stratelates, im Siiden Eustathios mit dem Hirsch — und neben dem letzteren die
HI. Barbara nahe. Hiervon trifft nur der HI. Theodorus zu, jedoch mit gegenstindigem
Georgios (J. 1 601). Eustathios und Barbara sind auf der Siidseite im Gewélbe; auf dessen
Nordseite sind gegenstindig Prokopios und der R.I 119 auch von Restle genannte Kaiser
Konstantinos (J.1 148-149, 600). — Auch im Naos sind Restles Angaben z. T. fehlerhaft.
Die obere Zone der Gewdlbe-Siidseite besteht aus der Verkiindigung, Begegnung und
Wasserprobe, auf die am Westende die HI. Viktor und Vikentios folgen (J.1 155, Taf.
37-4); Restle hielt die auf seinen Abb. 135 und 141 neben dem Joseph der Wasserprobe
klar erkennbaren beiden Mirtyrer fiir die Szene ,Josephs Vorwiirfe® (R.II vor Abb. 134).
Auf dem Westtympanon befinden sich aufler der von Restle a. a. O. allein angefiihrten Reise
nach Bethlehem links der HI. Symeon als Monch, rechts — auch heute noch erhalten (R.II
Abb. 147) — der HI. Kyrikos als bartloser Mirtyrer und der HI. Arsenios als weilbirtiger
Ménch (J.I 155, Taf. 36-2; nicht ganz genau schon bei Rott S. 232: ,drei M&nche mit
spitzen Kapuzen in Orantenstellung, Simso und Arsenius waren noch zu lesen®). Am Ost-
ende der Gewdlbe-Nordseite fehlt bei Restle a.a.O. in der oberen Zone der Hl. Zosimas
(J. 1 155, Taf. 38-2), der bei R. II Abb. 150 sehr schon abgebildet ist.
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verwandten Reiterbildern 23 ist er — wie zuweilen auch sonst 23! — in Zivil-
kleidung und unbewaffnet. Damit diirfte sich auch dieser Heilige auf eine
unverbindliche Moglichkeit reduzieren, zumal das einzige Beispiel des
Prokopios in Gegenstellung zu einem anderen Reiter — Konstantin in
der Eustathios-Kapelle — in unmittelbarer Nachbarschaft aller anderen in
Kappadokien vertretenen Reiterheiligen vorkommt, Georgios und Theo-
doros in Gegenstellung sowie des HI. Eustathios: Wo immer in Kappa-
dokien nur ein Bild zweier Reiterheiliger vorkommt, handelt es sich um
Georgios und Theodoros.

Unterstellt man, dafl die beiden Reiter von Cavusin zusammengehoren,
so scheidet auch der HI. Eustathios aus, der, wenn zu Pferde, stets allein ist
und iiberdies durch den Hirsch mit der Beischrift @ IThoxida tf pe dubuerg

230 R.II Abb. 28; G. P. Schiemenz, Archiol. Anz. 1970, Abb. 10, 11.

281 Kiliglar kilise: J.1 207, Taf. 44—2; R.II Abb. 251; Balkan Deresi 3; G. P. Schiemenz,
Ein Neufund byzantinischer Wandmalerei in Giizelyurt, Rém. Quartalschrift 67 (1972)
153—174, Taf. 6b; Theotokos-Kapelle: J. 125; R. II Abb. 124: Zweite Gestalt der Nord-
wand. Nach Restle (R.II Raumschaubild vor Abb. 124) stehen an der Westwand nérdlich
der Anastasis Anastasia und Katharina, dann an der Nordwand als erster Prokopios,
gefolgt von Theodoros, Georgios, Helena und Konstantin und drei Kirchenvitern. Jer-
phanion (J.1 125) hat dagegen an der Westwand Anastasia und Barbara, am Westende
der Nordwand Katharina, dann Prokopios und weiter wie oben. Bei J. Taf. 34-1 sind
die Namen Anastasia und Barbara an der Westwand klar lesbar, bei R.II Abb. 129 der
Name der ersteren und von Barbara das 1| dyte-Sigel und das erste P. Nach dem eigenen
Photo vom 19. 9. 1959 ist die erste Gestalt der Nordwand nach Gewand und Beischrift
[H AT'] IA eine Frau; auf sie folgt in Zivil [ITIPO] KOIIIOC, dann als Soldat [®EO]
AOPOC. Auch Rott, der zwar den Standort nicht angab, aber auch sonst die Heiligen
meist in der Reihenfolge aufzihlte, wie er sie notiert hatte, gab die ganze Serie mit Barbara
zwar ohne Helena und Konstantin, aber in der richtigen Reihenfolge (Rott S. 230 Anm. 2).
Damit ist der Standort des Prokopios wie oben angegeben gesichert.— Dagegen Prokopios als
Krieger: Karanlik (J.1 400), Carikl: (Rott S. 219 Anm. 1; J. I 458), Tahtali (J. IT 324,
Taf. 186-3), Direkli kilise (Th. NER. S. 188), Karabag (J. II 338) und Yusuf Kog kilisesi
(N. Thierry, J.Sav. 1965, 625-635, S. 630; dieselbe, Mélanges Mansel S. 198, Taf. 78)
sowie vielleicht in Goéreme 21 (J.I 476); wegen des schlechten Erhaltungszustands oder
unzureichender Publikation unklar: Goreme 3 (J.I 141), Goreme 15a (J.I 145; vgl
G. P. Schiemenz, Verschollene Malereien in Goreme: Die ,archaische Kapelle bei Elmal
Kilise* und die Muttergottes zwischen Engeln, Or. christ. Per. 34 [1968] 70-96), Elmali
kilise (J. I 435; bei R. II vor Abb. 160 nur im Schaubild, nicht im Inventar), Apostelkirche
nordlich Sinassos (J. II 65), Sahinefendi (J. II 163, Taf. 162-3), Belli 3 (J. II 303), Meleki
kilise (J. IT 373), Piirenli seki kilisesi (Th. NER. S. 142). Zweimal — in der Symeon-Stylit-
Kapelle bei Zilve (J. I 556) und in Asag: bag: kilise in Ortahisar (N. und M. Thierry, Une
nouvelle église rupestre de Cappadoce: Cambazli Kilise & Ortahisar, J. Sav. 1963, 5-23,
S. 9) — kommt Prokopios innerhalb einer Reihe von Bischdfen vor, so dafl vielleicht nicht
der Mirtyrer vom 8. Juli gemeint ist, sondern ein Bischof. Jerphanions hagiographisches
Register (J. 1T 499-512) kennt keinen Bischof dieses Namens, so dafl an eine Verwechslung
der Maler mit dem in Kappadokien mehrfach dargestellten Bischof Proklos von Konstan-
tinopel (J. IT 510) zu denken ist. Dem Maler von Ortahisar ist das zuzutrauen; denn den
Namen des auf dem gleichen Bildiriger wie Prokopios abgebildeten, von Thierry a.a. O.
als Eleutherios publizierten Bischofs habe ich 1959 als Eplithetos entziffern zu kénnen
geglaubt.
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etc. charakterisiert wird, wovon in Cavugin nichts vorhanden ist 232, Damit
verbleiben sowohl fiir Cavusin als auch besonders fiir die relativ zahlreichen
kappadokischen Beispiele mit zwei gegenstindigen Reitern ohne erhaltene
Namensbeischriften nur noch die Heiligen Georgios und Theodoros, die so-
wohl paarweise in Gegenstellung als auch einzeln hiufig vorkommen. Durch
beide Namen (oder Reste davon) ist das Reiterpaar in den folgenden Fillen
gesichert: Narthex der Eustathios-Kapelle (Farben der Pferde nicht
bekannt) 233, Goreme 28 (Yuanl kilise)?** und die verwandte Yusuf Kog
kilisesi23® (jeweils Georgios auf einem Schimmel, Theodoros auf einem
Fuchs) sowie Goreme 20 (Beltfelt kilisesi, zu den Farben s. u.)2%, Bei der
Stratelateskirche von Mavrucan ist nicht bekannt, ob Georgios und Theo-
doros gegenstindig sind, ebenfalls nicht die Farbe der Pferde2d. In der
ostlichsten Nische der Nordwand von Piirenli seki kilisesi sind beidseits
eines Kreuzes zwei Reiter in Gegenstellung, links Theodoros auf einem
Schimmel; den jetzt namenlosen rechten (auf einem Fuchs) hielten N. und
M. Thierry wohl zu Recht fiir Georgios?38. Da zwar Georgios und Theo-

282 N. Thierry sprach zuletzt von dreizehn Beispiclen des HI. Eustathios mit dem
Hirsch in Kappadokien (Thierry, Cah. archéol. 24 [1975] 183-189, Anm. 21). Ich habe in
der Literatur bislang nur elf gefunden: Goreme, Eustathios-Kapelle (J.1 148), Tavsanh
kilise (J.II 84; R.III vor Abb. 388), Panagia im Haci Ismael Deresi (J. IT 114; nicht in
der Neupublikation der Kirche durch M. Restle, Zwei Hohlenkirchen im Haci Ismail Dere
bei Ayvali, Jb. Gsterr. Byz. 22 [1973] 251-279), Ballik kilise (Rott S. 131; J.II 256),
Trikonchos von Ortakdy (Rott S. 150; J. II 242, Taf. 194-3), Geyikli kilise (Rott S. 144;
J. 11 371, Taf. 200-1; R. III vor Abb. 465, Abb. 467), Mavrucan Nr. 3 (Thierry, Inform.
Hist. de I’Art., Abb. 14, 15; dieselbe, Compt. Rend. Acad. Inscr. Belles-Lettres 1970
juillet-octobre (1971) 444—480, S. 451; dieselbe, J. Sav. 1972, 233-269, Abb. 19, 20),
Hagios Stephanos (Thierry, Rev. Lt. Byz. 26 [1968] 337-366, S. 355; dieselbe, Compt.
Rend. a. a. O. S. 448), Ayvali kilise (Thierry, Cah. archéol. 15 [1965] 97-154, S. 125; R.. III
vor Abb. 340), Sakli kilise (M. S. Ipsiroglu und S. Eyuboglu, Sakh Kilise, Une église
rupestre en Cappadoce — Kapadokyada yeni bulunmug bir kilise (= Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Yaymlar1 784) (Istanbul 1958) Farb-Frontispiz und Abb. 5, 7; Budde,
Goreme, Taf. 80, 91; R. II Inventar vor Abb. 21, jedoch lies Motivnummer 558 statt 126),
Alcak kaya alt kilise (N. Thierry, Cah. archéol. 24 [1975] 183-189, S. 187). Von den
beiden fehlenden Beispielen ist das eine (anscheinend noch unverdffentlichte) Mme. Thierry
offenbar erst nach 1969 bekannt geworden; vgl. N. Thierry, Inform. Hist. de I'Art 14
(1969) Nr. 1, 7-17, S. 17, mit: dieselbe, J. Sav. 1972, 233-269, S. 257, Anm. 48.

233 J.1I 601.

234 ], 1 482, 608, Taf. 135-1; Budde, Goreme, Taf. 55; R. II Abb. 246, 247, 250;
N. Keskin, a. a. O. (irrtiimliche Beischrift ,HI. Theodosius®); R. Sénmezda§, a. a. O. S. 32;
Kostof Taf. 36. Uber die zeitliche Abfolge der Malereien dieser Kirche besteht keine
Ubereinstimmung: J. I 483; R.I 130.

285 N. Thierry, J.Sav. 1965, 625-635, S. 630; dieselbe, Mélanges Mansel S. 198-199,
ka9,

236 J.1 485; R. Sénmezdag, a.a.O. S. 30; J. Laroche, Goreme (Ankara o. J.); Teile
der Beischriften erkennbar bei Kinross/Yan/Mantran, Turkey, Abb. 149, Kostof Taf. 35.

237 J.1I 237.

288 Th. NER. S. 142; vgl. Lafontaine-Dosogne, NN. Separat. S. 46; dieselbe, Byz.
Ztschr. 61 (1968) 291-301, S. 294 Anm. 13; R. III vor Abb. 483 (nur Theodoros).
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doros, aber kein anderer der kappadokischen Reiter mit dem Drachen (bzw.
Schlange) vorkommen, kiénnen weiterhin mit Sicherheit diejenigen Reiter-
paare entsprechend identifiziert werden, bei denen das Untier noch erkenn-
bar ist: Oktogon von Sivasa 239, Meleki kilise (schon nach Jerphanion , proba-
blement saint Georges [links] et saint Théodore“)?4, Tympanon der
Westwand von Karg kilise 2! und Mavrucan Nr. 3242, Ein weiteres Beispiel
ist Saklu kilise. Moraux 24 erwihnte ,Saint Georges terrassant le dragon:
aucune inscription visible“ und mufl damit den Drachentdter auf rotbraunem
Pferd gemeint haben, den Restle ohne Ortsangabe?! als HI. Theodoros
abbildete 245, Er befindet sich in der linken Hilfte des Nordtympanons des
Naos-Ostteils iiber dem HI. Michael 246, Der Bildtriger 1ifit Platz fiir einen
zweiten Reiter in Gegenstellung, von dessen herangaloppierendem Schimmel
noch die Vorderbeine deutlich sind; unter ihnen sieht man die bis auf den
Doppelkopf des Untiers fast senkrecht herabfiilhrende Lanze, wihrend die
des linken Reiters schriager lduft24?. Mithin handelt es sich auch hier um das
Reiterpaar in einer Anordnung, die der in der eng verwandten Yianl kilise
vollig entspricht248, lediglich mit vertauschten Farben der Tiere. Ob man
(mit Moraux) den linken Reiter wegen der bis ins Detail gehenden Uber-
einstimmung vor allem mit dem von Goreme 2824 aber auch dem von
Yusuf Kog kilisesi 2™, fiir Georgios halten darf, ist zweifelhaft, weil sonst
innerhalb der Yuanli-Gruppe nur Theodoros, nicht Georgios auf einem
Fuchs vertreten ist. Andererseits steht (mit Restle) einer Identifizierung als
Theodoros nichts im Wege, weil dieser — hier wie auch Georgios auf einem
Schimmel — in Beltfelt kilisesi als linker Reiter vorkommt (Abb. 1; s. u.),
wiederum mit beiden Tieren und Lanzen in praktisch identischer Pose wie in
Sakli und Yilanl kilise.

In den genannten Fillen 148t das Vergleichsmaterial eine andere Inter-
pretation als Georgios und Theodoros nicht zu. Nicht mehr sicher, aber

239 Rott S. 252: ,wohl Georg und Demetrius®, jetzt zerstért: Th. NER. S. 28, 204.

240 J,II 373, Taf. 194-2.

241 J.II 7; R. III vor Abb. 468: Zweimal ,nicht identifizierbarer Martyrer®.

242 N, Thierry, Compt. Rend. Acad. Inscr. Belles-Lettres 1971, 444-480, S. 451;
dieselbe, J. Sav. 1972, 233-269, S. 258.

243 P. Moraux, Les inscriptions, in: M.S. Ipsiroglu und S. Eyuboglu, Sakli Kilise,
31-36, S. 36; vgl. ders., Yazitlar, ibid. 26-30, S. 30: ,Georgiyos (ejderi dldiriirken)*.

244 R, II Raumschaubild vor Abb. 21.

245 R, II Abb. 32, Inventar vor Abb. 21.

246 R, II Abb. 21, 33.

247 R, II Abb. 21, 32.

248 J.'Taf. 135-1; Budde, Goreme, Taf. 55; R.II Abb. 246, 247; Kostof Taf. 36;
N. Keskin, a.a. O.; R. Sénmezdag, a. a. O. S. 32.

249 Ein Unterschied: Der Knoten im Pferdeschwanz von Sakli kilise; vgl. dazu Kirk
dam alt kilise: Th. NER. S. 208, Taf. 93a; R.III Abb. 516, hier mit zwei K&épfen an
beiden Enden der Schlange.

250 N. Thierry, Mélanges Mansel Taf. 79.
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nach dem Ausweis der relativen Hiufigkeit der jeweiligen Reiterbilder hoch-
wahrscheinlich ist die gleiche Zuordnung dort, wo bei zwe: Reitern (vor
allem in Gegenstellung) weder die Namen noch der Drachen erhalten (oder
notiert) sind: Kapelle zu Kiiglar 31251, Karabulut kilisesi®? (wo beim
linken Reiter die nach unten, also vermutlich auf den Drachen gerichtete
Lanze erkennbar ist), im Soganli Dere Tokalu kilise und Gok kilisesi 253, im
Peristrema-Tal an der Nordwand des Vorraums von Yianl kilise (gegen-
stindig, schon nach Rott Georgios und Theodoros)?** und Kirk dam altt
kilise (eine Georgskirche, wo bereits N. und M. Thierry 23> den einen der
beiden gegenstindigen Reiter, offenbar wegen der Kirchendedikation, fiir
Georgios hielten), ferner — jeweils mit beiden Reitern in der gleichen Rich-
tung — Pancarlu kilise (sofern Restles Deutung der von Jerphanion vorzu-
ziehen ist), Bezir Ana kilisesi und eben Cavusin.

Es verbleibt die Frage, welcher der beiden Reiter von Cavusin als
Georgios und welcher als Theodoros anzusprechen ist. Das einzige Krite-
rium ist die Farbe der Pferde, beim vorderen ein Schimmel, bei dem mit
der Melias-Beischrift ein Fuchs. Nach Kostof war fiir Georgios ein Schimmel
,de rigueur*?; die Ansicht geht auf Jerphanion?7 zuriick, nach dem der
Schimmel den HI. Georgios von den anderen Reiterheiligen unterscheide.
,En Cappadoce, — comme ailleurs, je crois, — cette couleur est de regle®;
als Beispiele gelten Tahtalt kilise und Goreme 15. Wo Georgios und Theo-
doros in Gegenstellung gemeinsam einen Drachen tdten, sei Georgios auf
einem Schimmel und Theodoros auf einem Fuchs; als Belege wurden Yilanlt
kilise und Beltfelt kilisesi in Géreme aufgefiihrt.

Von den angefiihrten vier Belegen ist indessen nur einer — Ydanl kilise
— zutreffend. Das Pferd unter Georgios in Tahtalv kilise®® ist nach Jer-
phanion ein Schimmel, dessen urspriinglich weifle Farbe zu einem schmut-
zigen Grau geworden sei??. Tatsichlich handelt es sich um einen Falben,
dessen Farbe original wirkt und sich iiberdies bei dem freilich schlecht
erhaltenen Pferd des rechten Reiters in der benachbarten und eng
verwandten 260 Meleki kilise26! zu wiederholen scheint. In Beltfelt kilisesi

251 J.I 258 ohne Einzelheiten, ebenso J. II 121 zu Gorgoli.

252 N. Thierry, Mélanges Mansel Taf. 86; vgl. dieselbe, Inform. Hist. de 'Art 14
(1969) Nr. 1, 7-17, S. 12. \

253 Rott S. 126, 128: ,Georg und Demetrius®; J. IT 380.

254 Rott S. 273; vgl. Th. NER. S. 91.

255 Th. NER. S. 208; vgl. Lafontaine-Dosogne, NN. Separat. S. 34.

256 Kostof S. 157.

257 G. de Jerphanion, La Voix des Monuments N. S. 297-322, S. 315-316.

258 J.Taf. 187-2, 189-2; R.III Abb. 436.

259 J.II 322 und ebda. Anm. 3.

260 J. 11 373.

261 ], Taf. 194-2.
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sind beide Reiter auf Schimmeln (Abb. 1)262, Goreme 15 ist eine kreuz-
formige Kuppelkirche, die als einzige bildliche Darstellung im Tympanon
des Nordarms einen einzelnen, namenlosen Schimmelreiter — nach Jerpha-
nion Georgios — hat, der mit seiner Lanze den Drachen ersticht, ,,semblable
a celle de la chapelle 28 [= Yulanl kilise]. Au tympan opposé, aujourd’hui
disparu, on peut supposer une figure symétrique de saint cavalier, proba-
blement Théodore“20%. Das erhaltene Bild sei mit den Georgs- (nicht den
Theodor-) Darstellungen der zuvor besprochenen Kapellen identisch nach
der weiflen Farbe des Pferdes und der Bewegung sowohl des Reiters als
seines Tieres, was trotz Fehlen des Namens den Heiligen sicher zu erkennen
gestatte 264, Als ,les chapelles précédentes” kommen Géreme 18, 20, 21, 28
in Betracht?%. Von ihnen sind die beiden Einzelbilder (Géreme 18266 und
Goreme 21) so dhnlich, daf} sie vom gleichen Maler stammen diirften;
relevante Unterschiede sind nur die Kreisornamente auf dem Gewand in
Goreme 18207, die in Goreme 21 fehlen, und der unterschiedliche Tritt des
Pferdes: In Goreme 18 hat es das linke Vorderbein auf der Erde und das
rechte erhoben, in Goreme 21 umgekehrt. Der Georgios des Doppelbildes
von Goreme 28208 — offenbar ebenfalls von der gleichen Hand — schliefit
sich in beiden Details Géreme 21 an; der Fuchs des Theodoros 2? ist nicht ein-
fach ein Spiegelbild, sondern galoppiert — wie der Schimmel in Sakl kilise —
heran, beide Vorderbeine in der Luft. Auch in Géreme 20 (Beltfelt kilisest,
Abb. 1) hat das rechte Pferd diese Haltung; zwischen der Lanze und dem
Nimbus seines Reiters steht in senkrechter Anordnung TEOPI'TOC, etwas
ungewohnlich steht das Sigel (A) weit rechts vom Nimbus tiber dem fliegen-
den Mantel. Das linke (nur vorn gut erhaltene) Pferd wiederholt dagegen
die Haltung der Georgsbilder; es hat wie in Goreme 18 das linke Bein auf
dem Boden und das rechte erhoben. Hiermit korrelieren die Kreisornamente

262 Keine Angabe bei J.I 485. C. und G. Holzmeister und R. Fahrner, The Face of
Anatolia, Caves and Khans in Cappadocia (Wien 1955) Taf. 38, 39; . Laroche, a.a. O.;
KK., Phot. 46, M. und M. Giizelgiz, a. a. Q. S. 30; Kinross/Y an/Mantran a.a.O. Abb. 149
(ein Stiick vom Kopf des linken, die Ohren des rechten Pferdes); schlechte Farbtafel in:
R. Sénmezdag, a. a. O. S. 30, dort auch S. 34 (deutsche Ausgabe S. 33) Abb. des zuerst bei
G. P. Schiemenz, Archiol. Anzeiger 1972, 307-318, Anm. 2, erwihnten Abendmahls im
Refektorium von Carikli kilise; dazu seither ohne Riickverweise N. Thierry, Une icono-
graphie inédite de la céne dans un réfectoire rupestre de Cappadoce, Rev. Et. Byz. 33
(1975) 177-185.

263 T.1 495, Taf. 26-2.

264 J. 1 608.

265 J. 1 475, 482, 485, 486, 608.

266 Farb-Abb.: M. Yanagi, Kappadokya, S. 66, KK., Phot. 42, danach M. u#nd M.
Giizelgéz, a.a. O. S. 27.

267 Vgl. G. P. Schiemenz, Archiol. Anz. 1970, 253-273, S. 265.

268 J.'Taf. 135-1; Budde, Goreme, Taf. 55; R. IT Abb. 246; Kostof Taf. 36, N. Kes-
kin, a.a. O.; R. Sénmezdag, a.a. 0. S. 32.

269 ], Taf. 135-1; R. IT Abb. 247; Kostof Taf. 36; N. Keskin, a.a. O.; R. Sénmezdag,
2.4, NS ] 322 ;
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auf dem Gewand des Reiters, dessen Name senkrecht rechts vom Nimbus an-
geordnet ist: ©EOAO[poc]. Bei dem Reiter von Goreme 15 lassen sich solche
Details nicht sicher erkennen?7, jedoch ist klar, dafl es sich ebenfalls um
einen nach rechts schreitenden Schimmel mit einem Vorderbein auf dem
Boden und dem anderen erhoben handelt. (Die Lanze scheint wor dem
erhobenen Bein vorbeizufiihren, was jedoch keinen Riickschlufi darauf
gestattet, um welches Bein es sich handelt.) Wegen Goreme 18, 21, 28 kann
es sich um Georgios, wegen Goreme 20 aber auch um Theodoros handeln. So-
fern auf dem Siidtympanon tatsichlich ein (dann wohl ebenfalls apsiswirts,
also nach links gewendeter) Reiter zu erginzen ist, ist ein Riickschlufl auf
seine Identitit nicht moglich. Jerphanions These lafit sich nur insoweit
aufrechterhalten, als ein Schimmel zwar kein hinreichendes Kriterium ist,
einen Reiter als Georgios zu identifizieren, dieser aber innerhalb der
Yanli-Gruppe nie auf einem Fuchs vorkommt und eine rotbraune Farbe
des Tieres mithin ausreicht, ihn auszuschlieflen, z. B. in Sakli kilise (s. 0.),
die mithin ein zweites Beispiel mit Theodoros links und Georgios rechts
liefert. Festgehalten sei, dafl innerhalb dieser Gruppe auch der (unbewaff-
nete) Prokopios durchweg einen Schimmel reitet®’!, andererseits der HI.
Theodoros von Goreme 18 auf einem Fuchs sitzt, der, obwohl nach rechts
gewandt, beide Vorderbeine in der Luft hat®?, d. h. etwa ein Spiegelbild
zum HI. Theodoros von Goreme 28 abgibt.

Auflerhalb der Yuanli-Gruppe (mithin auch fiir den erheblich dlteren
Kusluk von Cavusin) bedarf selbst dieses Ergebnis weiterer Finschrankun-
gen. Wenn Jerphanion den allerdings stark verstimmelten Namen
T'E [@oywg] richtig las, gab es den Drachentdter Georgios auf einem Fuchs
auf der Nordwand von Goreme 6 (aufler einem namenlosen Schimmelreiter
auf der Westwand)2™. Von den beiden gegenstindigen Reitern an der
Westwand der tiefen Nische im Ostteil der Nordwand von Piirenli seki
kilisesi reitet der durch Namensbeischrift gesicherte Theodoros (ebenso wie
in Beltfelt kilisesi und Sakl kilise links) auf einem Schimmel, der rechte
Reiter auf einem Fuchs2™; er ist zwar namenlos, sollte aber nach allem
Georgios sein2™. Diesen immerhin nur durch eine triimmerhafte Beischrift
belegten bzw. beim Doppelbild indirekt erschlossenen Fillen stehen aufler
den diskutierten Beispielen noch einige gesicherte Georgios-Bilder mit dem
Schimmel gegeniiber, und zwar in zwei diesem Heiligen geweihten Kirchen,
nimlich in Kurk dam alt kilise (Georgios Stratelates auf einem galoppie-

270 J. Taf. 26-2.

271 R, II Abb. 28, 29; G. P. Schiemenz, Archiol. Anz. 1970, 253-273, Abb. 10, 11.

272 G, P. Schiemenz, Archiol. Anz. 1970, 253—273, Abb. 9; KK., Phot. 99.

278 J.1 97.

274 T. NER. S. 142, Taf. 70b.

275 Th. NER. S. 142: ,peut-&tre saint Georges (?)“; Identifizierung uneingeschrinkt bei
J. Lafontaine-Dosogne, Byz. Ztschr. 61 (1968) 291-301, S. 294 Anm. 13.
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renden Schimmel rechts vom Stifterbild, auflerdem in einer Nische aufler-
halb der Kirche?%) und dem Trikonchos von Orta K6y 277, Zu den unklaren
Fillen gehoren Sahinefendi mit Namensbeischrift, aber zerstortem Pferd 278,
Ballik kilise, wo die Farbe des Pferdes nicht bekannt und die Zuordnung
der Namensbeischrift unsicher ist?’?, Mavrucan Nr. 3 ohne Angabe der
Pferdefarbe 28 sowie einige Fille, wo die Identitit des Heiligen zwar ver-
mutet wurde, aber nicht durch Beischriften gesichert ist. Fiir Theodoros ist
als Kuriositit, leider ohne Farbangabe beim Pferd, der berittene ©EOAQ-
POC O THPON (sic!) als Drachentdter in Sahinefendi anzumerken 281,

Nach allem lassen sich die beiden Reiter in Cavugin (und in Bezir Ana
kilisesi) nicht sicher mit den beiden fiir sie ermittelten Namen korrelieren,
jedoch diirfte der Zuordnung Schimmelreiter = Georgios, Fuchsreiter =
Theodoros die Priferenz zukommen. Georgios wiirde dann in beiden Kir-
chen voranreiten, d. h. einen bevorzugten Platz einnehmen, was fiir den
Kappadokier in Kappadokien plausibel wire und in der gegeniiber Theo-
doros-Bildern etwas grofleren Frequenz von Georgios-Darstellungen in den
Felsenkirchen 282 eine Parallele hitte.

276 Lafontaine-Dosogne, NN. Separat. S. 34; Th. NER. S. 207-208, Taf. 93a; R. III
Abb. 510, 516. Die anderen mutmafllichen Georgios-Bilder der Kirche (Th. NER. S. 208)
haben keine Beischriften.

277 J.II 241, Taf. 194-3.

278 J.1I 163.

279 ].II 256; heute zerstért: [. Lafontaine, Byzantion 28 (1959) 465-477, Separat.
Steo.

280 N. Thierry, J. Sav. 1972, 233-269, S. 251.

281 J.II 162. Restle bezeichnete ihn als Theodoros Stratelates und siedelte den Reiter
am Westende der Nordwand des Nordschiffes an; rechts von ihm sollen auf einem sehr
schmalen Bildtriger der Hl. Georgios und dann zwei Blendarkaden folgen, von denen die
grofere (6stliche) das Kreuzigungsbild hat. Auf der anderen Seite des Theodoros soll an
der Liinette der Westwand iiber einer Tiiroffnung die Koimesis stehen (R.III vor Abb.
414). Die Interpretation als der Stratelat ist wegen der Ikonographie als berittener
Drachenttter akzeptabel, weil fehlerhafte Beischriften in Kappadokien wiederholt vor-
kommen, so auch in Siivese, wo Konig Salomon eine Schriftrolle mit einem Sacharja-Text
hilt (J. IT 162). Dagegen weist die -Anordnung der Bilder erhebliche Diskrepanzen gegen-
iiber Jerphanion auf. Nach J. II 163 steht Georgios nicht neben der westlichen Blend-
arkade, sondern ist ein Reiter, der auf jenem schmalen Bildtriger keinen Platz hitte, einst
das ganze Feld westlich der Kreuzigungsnische ausfiillte und bis auf Reste von der spiteren
Blendarkade zerstort wurde. Die fiir den Raum westlich der Wichterszene der 40 Mirtyrer
angegebenen Bilder und ebenso die Tiiroffnung gehoren nach Jerphanion in den entsprechen-
den Raum des parallelen Siidschiffes, an dessen Nordseite die Stifterinschrift steht, und
zwar auf der Gewdolbesiidseite gegeniiber der Inschrift der HL. Theodoros, in der Westliinette
iiber der Tir6ffnung zu den tiefer liegenden Ridumen die Koimesis (J. IT 157, 162). Das
Westkompartiment des Nordschiffs hat dagegen nach J. II 163 keinen Dekor, was die Ab-
bildungen (J. Taf. 161-4; R. III Abb. 423) bestitigen. Vgl. KK., Phot. 2, 68.

282 Vgl. z. B. J. II 502 mit J. IT 505. Der Reiter im Narthex des Kusluk von Cavusin
(J. I 521) bleibt unidentifizierbar. _
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Mutter Eirene und ihre Kinder
Bei der Diskussion der kappadokischen Stifterbilder blieb oben eine

kleine Gruppe unberiicksichtigt, die sowohl Stifterportrits als auch KE
Bofdei-Invokationen hat. Das prominenteste steht an der Westwand von
Karst kilise (1212)283, Rott28¢ meinte, die stark verrducherte Szene sei
»wohl als der Bethlehemitische Kindermord zu deuten: Eine Mutter legt
schiitzend die Hinde iiber ihre beiden Kinder“. Jerphanion?®® wies den
Bezug auf Matth. 2, 16-18 zugunsten eines Stifterbildes zuriick, iibernahm
sonst aber Rotts Auffassung: ,une mere, assurément une donatrice, pose les
mains sur la téte de ses deux enfants, placés 4 sa droite et a sa gauche«. Drei

Beischriften vom KE Pofide--Typ wurden den drei Personen zugeordnet,
die am besten lesbare mit dem Namen Eirene der mittleren. Diese ist nim-
biert; Jerphanion hielt sie deswegen, gestiitzt auf die Kaiserbilder und den
angeblichen Melias magistros von Cavugin, fiir zugehorig ,a la famille
impériale, ou tout au moins 4 une famille de rang trés élevé” 286, Zusammen
mit der den Kaiser Theodoros Laskaris nennenden Apsisinschrift und dhn-
lichen Inschriften in zwei etwa gleichzeitigen Kirchen war die ,kaiserliche
Stifterin Eirene“ die Grundlage von Jerphanions aufsehenerregender
These 287, das Hohlenkirchengebiet sei um 1220 — vielleicht als Enklave,
wahrscheinlicher jedoch durch einen Korridor mit dem Kernland verbunden
— Teil des Kaiserreichs von Nikaia gewesen. Die groflenteils erst spiter
bekannt gewordenen Vorstellungen jener Zeit von Staatsbiirgerschaft und
der auch von den Moslems anerkannten Rolle des Kaisers als Herr aller
orthodoxen Christen machten diese Meinung gegenstandslos?®, jedoch
wurde die Interpretation der Mittelfigur als nimbierte Stifterin Eirene und
Mutter der Nebenfiguren stets iibernommen?®. ]. Lafontaine-Dosogne
untersuchte die Beischriften erneut2®® und meinte — rechts Jerphanions
Lesung 2! erginzend, links prizisierend 2% — in allen drei Fillen den Text

KE Bojder myv dovAny cov . .., mithin in den kleineren Gestalten Tochter

283 Lafontaine-Dosogne, NN. Abb. 3; dieselbe, Zetesis Abb. 7.

284 Rott S. 246.

285 1,11 8.

286 J.1I 8 und dort Anm. 2.

287 G. de Jerphanion, Les inscriptions cappadociennes et I’histoire de Pempire grec
de Nicée, Or. christ. Per. 1 (1935) 239-256; J. IT 5-7.

288 G. P. Schiemenz, Jb. osterr. byz. Ges. 14 (1965) 207-238; seither Kostof S. 30, 244
ohne neue Argumente; S. Brezeans, In jurul interpretdrii unor inscriptii Capadociene din
secolul al XITI-lea, Studii teologice 24 (1972) 250-254.

289 So in der umfangreichen Diskussion iiber die Zugehérigkeit zum Reich von Nikaia,
zitiert bei Schiemenz, Jb. Osterr. byz. Ges. 14 (1965) 207-238.

290 Lafontaine-Dosogne, NN. Separat. S. 5.

201 J.IT 9.

292 Jerphanion hatte sich zwischen tov dolhév cov und wiv dovhnv cov nichr ent-
schieden: J.II 9.
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der Stifterin Eirene zu erkennen. Von ihnen soll die rechte Maria heiflen,
wihrend der Name der linken zunichst offenblieb, spiter aber2% als
Katharina oder Kallinike angegeben wurde. Die mittlere Nische derselben
Wand habe dann - jetzt nicht mehr erhalten — einst das Stifterbild von
Eirenes Ehemann haben konnen?%, vielleicht von seinen Sohnen begleitet.
Die Auffassung, daf} Kinder abgebildet wurden, fiihrte zu einer Konjektur
bei der Apsisinschrift gegeniiber Rott2%, fiir die sich jedoch seither die
dltere Lesart bestitigt hat 2%6. Restle iibernahm zwar Lafontaine-Dosognes
Lesart Maria, nicht dagegen ihre Interpretation der linken Stifterfigur als
Midchen, sondern kehrte ohne Begriindung und Vorbehalt zu der von
Jerphanion 27 mit grofier Reserve vorgelegten Lesart Isaak zuriick; iiberdies
wurden die drei Personen irrtiimlich ,in den Nischen [Plural!] der Siid-
wand“ angesiedelt, jedoch wiederum die drei Beischriften auf die drei abge-
bildeten Personen bezogen 2. Seither hat Kostof 290 das Bild wieder richtig
lokalisiert, nur die Namen Eirene und Maria als lesbar bezeichnet, aber
ebenfals die Mittelfigur fiir eine Stifterin gehalten, die die Hinde auf die
Kopfe ihrer Kinder lege; beziiglich des Nimbus schlof er sich Jerphanion
an. Eine frithere eigene Untersuchung® wies nach, dafl der Gebrauch des
Nimbus in der Spitzeit der kappadokischen Malerei nicht mehr ganz streng
gehandhabt wurde und die Mittelfigur deswegen nicht iiberzeugend dem
Kaiserhaus zugeordnet werden kann, jedoch wurde ihre Identifizierung als
Stifterin damals nicht bezweifelt.

Dennoch ist die bisherige Deutung in mehrfacher Hinsicht unbefriedi-
gend. Ein nimbierter Stifter wire — anders als 250 Jahre friither in Cavusin
—um 1212 zwar nicht mehr unmoglich, aber immer noch sehr ungewshnlich.
Ferner scheint es in Kargi kilise an einer heiligen Bezugsperson zu fehlen,
an die sich das Stiftertrio wendet. Dieser Schwierigkeit wiirde ein Vorschlag
J. Lafontaine-Dosognes begegnen, die in der stehenden Heiligen rechts
neben dem Stifterbild ! (ohne erkennbare Namensbeischrift) die Heilige
Eirene sehen wollte32, so daf} sich die Stifterin Eirene an ihre Namens-
patronin wenden wiirde. Jedoch wird ein solcher Bezug durch keinerlei
Geste der streng frontal gegebenen Hauptperson des Stifterbilds gestiitzt.
Das gilt zwar auch fiir die Stifterin Eudokia neben der HI. Katharina in

293 Lafontaine-Dosogne, Zetesis S. 750.

294 Lafontaine-Dosogne, NN. Separat. S. 6; spiter: haben miissen: dieselbe, Zetesis
S. 750.

295 Lafontaine-Dosogne, NN. Separat. S. 6.

296 G. P. Schiemenz, Archiol. Anz. 1970, 253-273, S. 272 Anm. 155.

2907 J.I1 9.

298 R.I 166.

209 Kostof S. 153,

300 G. P. Schiemenz, Jb. osterr. byz. Ges. 14 (1965) 207-238.

301 J, II 8; Lafontaine-Dosogne, NN. Abb. 3; dieselbe, Zetesis Abb. 7.

302 Lafontame-Dosogne Zetesis S. 750.
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Canavar kilise (nach Jerphanion 11. Jh.3%), jedoch ist diese wenigstens
geringfiigig kleiner als die Heilige®", was indessen auch durch die obere
Begrenzung des Bildtrigers und die enorme Kopfbedeckung Eudokias
bedingt sein kann, ebenso wie hidufig Reiter ohne tiefere Bedeutung in
kleinerem Mafistab abgebildet werden als stehende Heilige auf demselben
Bildtriger. Nach allem 148t sich in Karsi kilise ein Bezug weder feststellen
noch sicher ausschliefen; nicht akzeptabel wire lediglich selbst fiir den
Fall eines solchen Bezugs die namentliche Identifizierung der stehenden
Heiligen, weil sich Stifter in der Regel nicht an ihre Namenspatrone wenden

(s. 0.).

Andererseits fiel es schon Jerphanion auf, dafl die Dreiergruppe in jeder
Hinsicht einem gingigen Typ byzantinischer Stifterbilder mit einem frontal
stehenden (nimbierten) Heiligen entspricht, um den symmetrisch in kleine-
rem Maf3stab die ebenfalls stehenden (nicht nimbierten) Supplikanten ange-
ordnet sind 8. Als Vergleiche zog er u. a. das Pariser Elfenbein mit Chri-
stus und dem Kaiserpaar Romanos und Eudokia (alle drei im genau
gleichen Mafistab)3%¢ und die wohl in Siiditalien entstandene Elfenbeintafel
des Cluny-Museums heran, auf der Christus die wesentlich kleiner darge-
stellten Kaiser Otto II. und Theophano kront37. Die Deutung der Mittel-
figur in Karst kilise als ,protectrice céleste® sei aber durch die Herren-
anrufungen ausgeschlossen; ,si nous avions, dans I'image, une sainte

303 J.II 368, 422 wegen des Thorakions, dessen Rolle als chronologisches Indiz viel-
leicht iiberschitzt wurde: G. P. Schiemenz, Archiol. Anz. 1969, 216-229, S. 228. Zu der
komplizierten Frage der fiir uneinheitlich und zum Teil fiir sehr spit gehaltenen Malereien
von Canavar kilise vgl. auch Lafontaine-Dosogne, NN. Separat. S. 13, R.1 66 und III
vor Abb. 465, zum Thorakion zuletzt W. H. Rudt de Collenberg, Le ,thorakion®. Recher-
ches iconographiques, Mél. d’archéol. et d’hist. Ecole Frang. de Rome 83 (1971) 263-361.

304 J Taf, 207-1. Dieser Aspekt sei ausdriicklich auf Kappadokien beschrinke. In
Konstantinopel sind bekanntlich nicht nur Stifter in Proskynese (Theodoros Metochites in
der Kahriye Camii), sondern auch stehende Stifter im gleichen Maflstab abgebildet wie die
heilige Person ihrer Devotion, nimlich bei den Kaiserbildern auf der Empore der Hagia
Sophia. Hierin ein Prirogatiy der Kaiser zu sehen und dieses als Stiitze der Zugehorigkeit
der ,Stifterin Eirene® zum Kaiserhaus anzufiihren, ginge zu weit, zumal einerseits im
Tornikes-Grab und dem Grab G in der Kahriye Camii auch Personen geringeren Ranges
in voller GréRe abgebildet zu sein scheinen (z. B. P. A. Underwood, The Kariye Djami
[New York 1966] I 276-280, 292-295, III Taf. 537-539, 548, 549), andererseits auch
Verwandte des Kaisers sogar als Proskyneten verkleinert abgebildet wurden, so die Nonne
Melane und Isaak Komnenos, der Bruder von Kaiser Johannes II. (nach D. Talbot Rice,
Kunst aus Byzanz, Legende zu Farbtaf. XXXI, irrtiimlich ,Kaiser Isaak II. Angelos Por-
phyrogennetos [1185-1195], ebda. S. 83 widerspriichlich ,,Isaak II. Angelos Porphyrogen-
netos, Sohn des Alexios Komnenos“; Isaak IL. war kein Porphyrogennetos), in der
Kahriye Camii (z. B. Underwood a.a. O. I 46-47, III Taf. 13, 16, 31, 36, 37). Auch der
nimbierte Kaiser in Proskynese im Endonarthex der Hagia Sophia ist wohl kleiner als
Christus.

305 J.II 8 Anm. 1; vgl. auch Lafontaine-Dosogne, Zetesis S. 750.

306 Abb. z. B. bei D. Talbot Rice, Kunst aus Byzanz, Taf. 97.

307 Nachweise oben Anm. 147.
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protégeant deux enfants, c’est elle qui serait invoquée 8, Zunichst ist festzu-
halten, daf in diesem Falle die Nebenfiguren (ebenso wie in Egri tas kili-
sesi3%9) keine Kinder, sondern erwachsene Stifter wiren. Sodann hatte
Jerphanion an spiterer Stelle31° selbst resiimiert, dafl die Herrenanrufungen
viel hiufiger sind als Invokationen an Heilige, und sein eigenes Material
lieferte oben den Nachweis, dafl dies auch dann gilt, wenn die fonder-
Formel unmittelbar neben einem Heiligen steht.

Mit dem Wegfall des einzigen Gegenarguments diirfte klar sein, daf} die
,Stifterin und Mutter Eirene“ in Wahrheit eine (mangels lesbarer Namens-
beischrift nicht identifizierbare) Heilige ist. Damit 16sen sich alle bisherigen
Probleme, darunter die Nimbierung und die von Jerphanion konstatierte
Inkonsistenz, daf eine kaiserliche Prinzessin als Mizen der Kirche fungiert
haben soll, ohne im Text der Apsisinschrift erwihnt zu werden3!l. Das
Bild ist dann in sich abgeschlossen, d. h. die rechte Heilige stiinde tatsdchlich
ohne Bezug daneben wie z. B. der Hl. Orestios neben dem Stifterbild mit
der Gottesmutter und dem Priester Basileios in Karabag kilisesi *12. Uber-
dies ist es damit nicht mehr méglich, fiir die benachbarte Nische ein weiteres
Stifterbild zu erschlieflen.

Auch in der Neuinterpretation bleibt gegeniiber Cavusin und den mei-

sten anderen kappadokischen Kirchen die Besonderheit, dafi die KE
Bofdei-Formel zusammen mit abgebildeten Stiftern benutzt wurde?®'. Ein
solcher Gebrauch ist indessen sowohl anderswo als auch in Kappadokien
nachweisbar, zum Beispiel fiir die Hauptstadt mit dem zwar nicht byzan-
tinischen, aber byzantinisierenden und der Hofkunst von Konstantinopel
eng verpflichteten Otto-Theophano-Elfenbein, das schon Jerphanion in
die Diskussion einbezogen hatte?'4. Unter dem Schemel, auf dem Otto II.
steht, liegt in Proskynese ein birtiger Mann; nicht in seiner Nihe, sondern

zwischen Christus und Otto ist in zehn sehr kurzen Zeilen die KE Bofder-
Inschrift, die ihn als Monch Johannes bezeichnet; sie beginnt in Hohe der
vor die untere Brust gehaltenen rechten Hand Ottos und endet noch ober-
halb des unteren Gewandsaumes des Kaisers3!5. Kappadokische Belege sind
Goreme 18316 und wohl die Seitenkapelle von Kuiglar kilise®7. Dafl den
nunmehr nur noch zwei Stiftern drei Invokationen gegeniiberstehen, bereitet
insofern keine Schwierigkeit, als der untere Teil des Bildes bis zur Unkennt-
lichkeit zerstort ist; hier kénnte eine dritte Person gewesen sein, etwa wie im
Otto-Theophano-Elfenbein. Dieses zeigt, wie versteckt Stifter angebracht
sein konnen und daf Stifterportrit und Invokation nicht unmittelbar zu-
sammen stehen miissen. Uberdies macht es der iiberwiegende Gebrauch der

308 J.II 8 Anm. 1. 309 Vgl, Lafontaine-Dosogne, NN. Separat. S. 49.
310 J.IT 98 Anm. 3. 311 J.ITI 8. 312 T II 340. 313 Vel. J. IT 394.
814 J.II 8 Anm. 1. 315 R. Holtzmann a.a.O. Abb. 25.

818 J, I 487, Taf. 134-1. 317 J.1 201.
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KE Bofdei-Anrufung ohne abgebildeten Stifter auch moglich, dafl der dritte
Supplikant allein die Inschrift und kein Portrit beigesteuert hat.

Nach allem ordnet sich das Bild von Karg kilise jetzt zwanglos in den
Bestand der kappadokischen Stifterbilder ein; die Heilige anstelle einer
Prinzessin als Zentralfigur macht es als Beleg fiir Jerphanions These von
der Herrschaft des Theodoros Laskaris {iber Kappadokien endgiiltig un-
geeignet.

Auch nach dem Ausscheiden von Cavusin und Kargu kilise bleiben noch

mehrere Bilder, die bislang wegen einer KE Bofjdei-Beischrift fiir Stifter-
bilder gehalten wurden, obwohl es am Bezug des ,,Stifters“ auf eine heilige
Person fehlt. Eines befand sich an der Nordwand von Ballik kilise, wo
Jerphanion®®  un donateur debout, les deux mains levées 3 la maniére de
Porant“ beschrieb. Jenseits einer Liicke folgt eine sitzende Maria mit Kind.
Jerphanion nahm fiir die Liicke ein Bild der Frau des Supplikanten an, so
dafl sich beide an die Gottesmutter wenden kénnten. Dies ist jedoch un-
wahrscheinlich, da sich sonst mehrere Stifter stets beidseits der heiligen
Person verteilen, hier aber rechts von Maria nur eine Nische mit anikoni-
schem Dekor folgt. Uberdies spricht die (offenbar frontale) Orantenhaltung
des ,Stifters® eher gegen einen solchen Bezug. Wahrscheinlicher handelt es
sich auch hier um einen Heiligen, neben den der Supplikant seine Inschrift
gesetzt hat, wiederum ohne sich selbst abzubilden. Heilige in Orantenhaltung
sind in Kappadokien wohlbekannt; den von Jerphanion zusammengetrage-
nen Beispielen3'® liflt sich noch eine Reihe weiterer Fille hinzufiigen 320,
Ein Nimbus um den fraglichen Kopf wiirde den Fall entscheiden, jedoch
hat Jerphanion dieses Detail hier wie auch sonst hdufig nicht notiert; inzwi-
schen sind die Malereien der Kirche zerstort 321, Ahnlich unklar ist eine durch
unvollstindigen Putzabfall teilweise freiliegende iltere Malschicht in Kara-

318 J.1I 259.

319 G. de Jerphanion, La Voix des Monuments N. S. 297-322, S. 301.

320 Goreme 6: HI. Barbara und zwei weitere heilige Frauen beidseits der Hauptapsis
(J. T 97, Taf. 29-2,3; R. II Abb. 53); Ayvali kilise: Arsenios und Makarios (Thierry,
Cah. archéol. 15 (1965) 97-154, S. 125, 128, Abb. 18, 20); Meryemane: HIl. Kyriake (R. II
Abb. 280, 295; N. Keskin, a.a.0.); Tokal: II: Hl. Euthymios (J.I 321); Kugluk von
Cavugin: Ein Monch und eine Heilige (J. I 528; R. III Abb. 305); Kars1 kilise: Eine Heilige
(J. II 8); Kapelle bei Karagedik kilise: ein Militirheiliger (N. Thierry, Cah. archéol. 24
[1975] 183-189); Sakli kilise: Ignatios (/psiroglu/Eyuboglu a. a. O., Frontispiz; Budde,
Goreme, Taf. 81, 93), ein Asket ohne erhaltene Namensbeischrift (Moraux a.a. Q. S. 30,
36), nach Restle Onuphrios (Ipsiroglu/Eyuboglu a.a. O. Abb. 8, 17; R. II Abb. 25, 26),
ein namenloser Nimbierter liber der Tiir (Ipsiroglu/Eyubogly a. a. O. Abb. 18, ohne
Begriindung ,le saint protecteur de ’Eglise®) und Menas (R. II Abb. 30). Bei der nimbier-
ten Person links von Menas (R.II Abb. 30), nach R.II Raumschaubild vor Abb. 21 eine
nicht identifizierbare heilige Frau, las ich 1959 den Namen CINIC. Der Name kommt
ebenso in der nahe verwandten Kapelle Géreme 21 vor und ist dort vorziiglich erhalten
und in dieser Form offenbar vollstindig. Nach J.I 475 soll es sich um den HI. Sisinnios
handeln; auf jeden Fall ist es in Géreme 21 und damit auch in Sakl kilise ein Mann.

321 ] Lafontaine, Byzantion 28 (1959) 465-477, Separat. S. 5.
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bas kilisesi mit einer KE Bofdei-Invokation neben einem stehenden Kapu-
zenmonch 22, der wiederum ein Heiliger sein kann; heilige Monche mit
Kapuze und Nimbus sind in Kappadokien bekannt?®?. U. a. um einen
Ménch handelt es sich auch im groflen Belli-Kegel (Belli 2, Kubbeli kilise) 324,

wosich in der linken Nebenkapelle die Inschrift KE BOIOI TON AOYAON
COY MIAAPION neben einem weiflbirtigen Greisin langem, rotem Gewand
mit schwarzer, spitzer Kapuze befindet; sowohl Rott als auch Jerphanion
sahen in ihm den Stifter Milarios 3?3, Nach allem sollte es sich auch hier um
einen Heiligen handeln, iiber den sich Milarios — selbst nicht abgebildet
und unbekannten Standes — an den Herrn wendet. Dafl der Name des
Heiligen fehlt, ist angesichts des als schlecht beschriebenen Erhaltungszu-
stands 326 unbedeutend; zum entscheidenden Kriterium, dem Nimbus,
haben sich beide Autoren hier wiederum nicht geduflert. Die Deutung des
Monchs als Heiliger ist jedoch legitim, weil es in diesem Parekklesion eine
ganze Reihe von Heiligen gibt, darunter den vielfach ebenfalls als Kapuzen-
monch abgebildeten Symeon Stylites*27. An einen dhnlichen Fall in derselben
Kirche kniipfte Jerphanion wiederum weitgehende Folgerungen??8. In der
unteren Malzone des Naos sind stehende Personen, darunter in der NO-

322 J.II 338 ohne Angabe zur Nimbierung.

323 Eustathios-Kapelle: Arsenios, Symeon, Zosimas (J. Taf. 36-2, 38-2; R. II Abb.
147, 150); Nordkapelle von Ayvali kilise: Antonios, Arsenios, Makarios (Thierry, Cah.
archéol. 15 (1965) 97—154, S. 125, 128, Abb. 18, 20), ferner auf der Siidseite des Eingangs-
gewolbes mit hellen Kapuzen Pachomios (links) und ein weiterer Monch mit zerstdrtem
Namen (vgl. J.I 594 und Thierry a.a.O. S. 102; Restle hielt irrtiimlich den heute namen-
losen Kirchenvater rechts vom HI. Proklos auf der Nordseite dieses Gewdlbes fiir Pacho-
mios: R. III Inventar vor Abb. 340); Tokal: II: Antonios (J. I 326), Yilank kilise: Zosimas
in den Szenen mit der Hl. Maria von Agypten (Th. NER. S. 91, Abb. 21); einige namenlose
Ménche im Kugluk von Cavugin (J. I 528; R. IIT Abb. 303, 328) und in Direkli kilise
(Th. NER. S. 189, Taf. 87c, 88) sowie wohl der Stylit Symeon in Zilve (J. Taf. 143-3) und
ein Hl. Antonios, der sich vermutlich in Karabag kilisesi befindet (J. Taf. 201—4; vgl. J. II
352 Anm. 1). Unklar sind die Fille, wo Jerphanion ohne Einzelheiten Monchstracht an-
gegeben hat (z. B. J. I 245, 321, II 255, 324), da der HI. Zosimas in Meryemane anscheinend
barhduptig ist (J. Taf. 59-1); bei einer Reihe weiterer heiliger Monche hatte Jerphanion das
Gewand nicht notiert (z. B. J. I 201, 321, 326, II 101, 275, 295, 304, 305, 315).

324 Restle bezeichnete den kleinen Belli-Kegel (Belli 1) als Kupeli oder Halkals
kilise (Kuppel-, Ring-Kirche) (R.I 160 und IIT vor Abb. 444). Belli 1 hat aber keine
Kuppel (J.II 273-274) und heifit heute wegen seiner Pfeiler treffend Siitunlu kilise;
vgl. G. P. Schiemenz, Byz. Ztschr. 68 (1975) 118-127, wo ich die fiir ,Chapel I* gemachten
und fiir den groflen Belli-Kegel und seinen heutigen Namen zutreffenden Angaben (,elabo-
rate Archaic cycle®, ,Kubbeli Kilise [,Domed Church]*) von Kostof S.266 dahin inter-
pretierte, dafl Kostof mit ,Chapel 1“ Jerphanions ,Belli 2¢ (J.II 477) meinte, Jedoch
diirfte Kostof vielmehr Restle gefolgt sein. Beide Belli-Kegel haben einen etwa gleich
ausfithrlichen Cyclus mit einigen typisch ,archaischen Szenen.

325 Rott S. 143; J. IT 294.

326 Rott S. 143,

327 Rott S. 143; J. IT 295-296; beide ohne Angaben zur Tracht des Styliten.

328 J.IT 293-294. :
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Ecke des Zentralraums ein bartloser (also junger) Tunikatriger ohne
Kapuze. In einer Inschrift beidseits seines Kopfes ruft ein Monch Stephanos

Christus an: XE BOHOH TON AOYAON COY CTEQANON MONA-
XON®29; in der oben erwihnten Nebenkapelle ist ein Mann in offenbar
sonst gleicher Kleidung, jedoch mit spitzer Kapuze, also als Monch, abge-
bildet. Ein kastanienbrauner Bart kennzeichnet ihn als Mann reifen Alters.
Er ist von einer Marienanrufung begleitet, die ebenfalls von einem Stepha-
nos (ohne den Zusatz povayds) stammt. Jerphanion setzte die beiden
Stephanoi gleich und glaubte auch hier, zwei verschiedene Abbilder dieses
Ménches zu sehen. Einmal habe er sich — bartlos und ohne Kapuze — als
junger Novize oder wpooymuog, spiter als téletog povayds malen lassen und
dann nicht mehr das Bediirfnis gehabt, sich ausdriicklich als Monch zu
bezeichnen.

Neben der Schwierigkeit, dafl ein Stifterbild ohne Bezugsperson sonst
nicht vorkommt, wirft diese Interpretation noch weitere Probleme auf. Daf}
ein Novize sich iiberhaupt hier malen lassen konnte, wiirde die. Zusatz-
annahme erfordern, dal Stephanos vornehmer Herkunft war und z. B. bei
seinem Eintritt ins Klosterleben die Malereien dieser Kirche stiftete. Ein
weiteres Portrit aus wesentlich spateren Lebensjahren wiirde bedeuten, dafl
das Parekklesion erheblich spiter ausgemalt worden wire, woriiber nichts
bekannt ist. Alle Schwierigkeiten verschwinden, wenn man abermals beide
Bilder fiir Heiligendarstellungen hilt. Uber die Nimbierung hat Jerphanion
auch hier nichts vermerkt; die Schwarzweif3-Photographien des allein publi-
zierten Naos-Bildes33® zeigen eine sehr stark zerkratzte Malerei, der sich
das Detail nicht mehr entnehmen lifit. Andere Personen derselben Zone
sind nimbiert, ganz sicher der stehende Heilige (wohl ein Bischof) unter
dem HI. Niketas und wohl auch sein sehr verblafites Pendant an der unteren
Ostwand des iiberkuppelten Mittelraumes?3!, d. h. unmittelbar neben dem

329 Hier steht XE zu dem sonst iiblichen KE in etwa demselben Verhiltnis wie MP
XY fiir Maria in Tokali I, Greme 6a, Ayvali kilise, der Apostelkirche bei Sinassos und
einer Kapelle bei Silme zum iiblichen MP ©Y. Ein Beispiel aus einem ganz anderen theo-
logischen und kiinstlerischen Bereich bietet der Tondo von Faras, der zunichst ins 7. Jh.
datiert wurde (K. Michatowski, Peintures chrétiennes du VII® si¢cle & Faras, Bull. Musée
Nat. Varsovie 3 [1962] 3-8; ders., New Discoveries at Faras in Nubia, Archaeology 15
[1962] 112-120, S. 116, Abb. 2; ders. Faras, Fouilles Polonaises 1961 [Warszawa 1962]
S. 119; danach auch G. P. Schiemenz, Eine unbekannte Felsenkirche in Géreme, Byz. Ztschr.
59 [1966] 307-333, S. 331). Die Entdeckung der Bischofsliste veranlafite eine Revision
(Michalowski, Faras, Fouilles Polonaises 1961 a.a.O., Note supplémentaire de l'auteur;
ders., Note sur la chronologie des peintures murales a Faras, Bull. Musée Nat. Varsovie 4
[1963] 33; ders., Faras, Fouilles Polonaises 1961-1962 [Warszawa 1965] S. 60) und diese
eine Neudatierung ins 11. Jh. (z. B. Koptische Kunst, Christentum am Nil (Ausstellungs-
katalog), Essen 1963, S. 384 mit Abb.; K. Michalowski, Faras, Centre artistique de la
Nubie chrétienne (Leiden 1966) S. 21, Taf. 17-2; ders,, Faras, Die Kathedrale aus dem
Wiistensand, S. 93, 150, Taf. 72).

330 J.Taf. 184-1,3; vgl. J. IT 293 Anm. 3. 331 J. Taf. 184-1, 3.
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»Stephanos®. Dieser schliefit sich durch das einzige erkennbare Detail, die
frontale, aufrechte Haltung in gleicher Korpergrofle, vollig den Heiligen
dieser Zone an. Einen weiteren Hinweis liefert die Farbe der XE Pofidei-
Inschrift: Wahrend die Beischriften sonst weif sind, ist diese in schwarzen
Buchstaben; sie mag also — wie in anderen Kirchen die Graffiti — nach-
triglich hinzugefiigt sein und kann dann nur als das Gebet eines nicht abge-
bildeten Monches verstanden werden. Ob der Stephanos der Parekklesion-
Inschrift mit thm identisch ist, mufl offenbleiben; daf er sich neben einem
heiligen Monch einschrieb, erlaubt keinen Riickschlufl, dafl er selbst ein
Mbénch war.

Wahrscheinlich sind mithin auch die drei Beispiele aus Belli 2 aus der
Reihe der Stifterbilder zu streichen. Um welche Heilige es sich anstatt
handelt, 148t sich nicht kldren; fiir das Naos-Bild auf den in dhnlicher
Position mehrfach vertretenen®? WNamenspatron des Invokanten, den
HI. Stephanos, zu schlieflen, ist aus den oben dargelegten Griinden unzu-
lassig.

Ginzlich unklar bleibt wegen des schlechten Erhaltungszustands das
Bild zweier zueinander gekehrter Personen an der Westwand des Par-
ekklesions von Belli 2 rechts neben der Tiir. Wenn Jerphanions die Reste
einer Inschrift einbeziehende Interpretation als Grabbild einer Stifterin und

332 Tahtali kilise: J. II 315, Taf. 187-1; Yilanli kilise im Peristrema-Tal: A. Akit
Tiitenk a. a. O., Anhang II; Th. NER. S. 108, Taf. 54, 55¢; Kirk dam alu kilise: Th. NER.
S. 209, Taf. 96b; R. IIT vor Abb. 511; Ayval kéy: N. Thierry, J. Sav. 1968, 45-61, Abb.
8, zum Standort s. 0. Anm. 93 (an anderer Stelle in der sonst eng verwandten Kirche von Eski
Giimiig: M. Gough, Anatolian Studies 14 (1964) 147-161, S. 156, Taf. 37a); Kapelle im
»Ravin de la Panagia® (Hact Ismael Deresi): N. Thierry, Monuments inédits des régions
de Géreme et Mavrucan, Notion de centres ruraux et monastiques en Cappadoce rupestre,
Theése du III® Cycle, Paris, Sorbonne, 1969; M. Restle, Jb. 6sterr. Byz. 22 (1973) 251-279.
Restle duflerte hier S. 268 Anm. 32 die Ansicht, dafl ich in Byz. Ztschr. 59 (1966) 322-323
als neue ikonographische Methode das Perlenzihlen eingefiihrt habe, und regte an, es auch
auf die mittelalterliche westeuropdische Kunst (und zwar auf die irische Buchmalerei) an-
zuwenden. Tatsidchlich ist die Methode dort schon dlter und hat bei der fiir Kaiser Otto L.
angefertigten Reichskrone, ,nach Zahlsystem, Steinsetzung und Farbenskala, wohl auch
nach Perlenzahl, nichts anderes als-ein Abbild des himmlischen Jerusalem®, faszinierende
Erkenntnisse erschlossen: H. Decker-Hauff, in: P. E. Schramm, Herrschaftszeichen und
Staatssymbolik 1-3 (Stuttgart 1954-1956) 560-637, besonders S. 583-617 (S. 597 ein
Rechenfehler: Wenn die Linge und Breite des quadratischen himmlischen Jerusalem nach
Apoc. 21,16 je 12000 Lingeneinheiten betrigt, ist die Fliche nicht 144 000, sondern 144
Millionen Flicheneinheiten). Bei den kappadokischen Perlnimben ist derlei naturgemif nicht
zu erwarten, aber erst eine genaue — nach Restle a. O. iibertriebene — Detailbeschreibung
schafft spiteren Autoren die Voraussetzung, Zusammenhinge zu untersuchen, an die der
Herausgeber eines Denkmals selbst noch nicht dachte, Meine hier vorgelegte Untersuchung
war nur moglich durch die iiberaus sorgfiltigen und zuverlissigen Beschreibungen Jerpha-
nions, und die Aussagen fanden eben dort ihre Grenzen, wo Jerphanion — so bei der Nim-
bierung — die Details als scheinbar unwichtig nicht notiert hatte oder nur die mehr kur-
sorischen Angaben seines Reisebegleiters, des Paters J. Gransault, wiedergab.
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ihres (kleiner abgebildeten) Sohnes333 zutrifft, wiirde der Platz — z. B. iiber
der Tiir — fiir eine heilige Bezugsperson ausreichen.

Es verbleiben die vier primitiven Bilder im vierten Schiff von Karabag
kilisesi, von denen der Name dieser Kirche herrithren®* und bei denen
es sich nach Jerphanion um die Portrits des Klostergriinders und seiner
Sohne handeln soll335; keiner ist nimbiert. Hier ist festzuhalten, daff ent-
gegen Jerphanion die achtzeilige Inschrift des Abts Bathystrokos keinerlei
Zusammenhang zu dem allein mit einer spitzen Monchskapuze bedeckten,
birtigen Mann rechts daneben hat: Die Inschrift steht in einem von
kriftigen, nach rechts und links gleich starken Begrenzungsstreifen einge-
fafiten, etwa quadratischen Feld iiber einer 'Wandoffnung symmetrisch
zwischen dem Kapuzentriger und einer Person mit runder Haube. Alle
vier Minner halten in ihrer rechten Hand ein Kreuz %%, das als allgemeines
Attribut der Mirtyrer gilt3%7. Auch bei ihnen konnte es sich demnach um
Heilige handeln, deren fehlende Nimben angesichts der sehr rohen Aus-
fithrung nichts besagen. Die kurzen Epitaphe wiren dann in drei Fillen
neben die Bilder von Heiligen geschrieben, denen sich die Verstorbenen
vermutlich irgendwie verbunden fiihlten, dhnlich wie sich in der Kapelle
in den Weinbergen von Ortahisar der ,Stylit“ Niketas neben dem Bild
des Styliten Symeon einschrieb338. Selbst wenn man Jerphanion zu folgen
und die Bilder als Portrits der Verstorbenen zu betrachten bereit ist, wiirde
es sich nicht um Stifterbilder, sondern um Kommemorationsbilder handeln,
wie es sie seit der friihchristlichen Sepulkralkunst ohne Bezug auf heilige
Personen gegeben hat. Ob Algak kaya alt kilise im Peristrema-Tal ein
solches enthilt, bedarf der Klirung: N. Thierry 33 beschrieb (ohne Angabe
zur Nimbierung) die Biiste eines Mannes in Tunika und Mefigewand mit
Buch und weiflen, kurzen Haaren und Spitzbart und identifizierte ihn mit
einem Priester Johannes, dessen Kommemorationsinschrift daneben steht.
Eine dhnliche Votivinschrift eines Theodosios neben dem benachbarten Bild
des HI. Eustathios zu Pferd lift an der Zuordnung zweifeln und an das
Abbild z. B. eines heiligen Bischofs denken.

Nach allem gibt es unter den Stifterbildern Kappadokiens fiir die
,Mutter Eirene und ihre Kinder“ im Sinne Jerphanions ebenso wie fiir die
Reiter in Cavugin keine glaubwiirdige Parallele, wihrend sich das Bild
als Heilige zwischen zwei (erwachsenen) Stiftern zwanglos einordnet: Die
Verwandten des Kaisers Theodoros Laskaris in Karst kilise und das Portrit
des Generals Melias sind Artefakte, deren Eliminierung bei den Fragen nach
der Laskaridenmacht und den armenischen Einfliissen in Kappadokien die
Akzente nicht unerheblich verschiebt.

333 J.II 295. 334 J.II 357 Anm. 1. 335 J.II 356-360, Taf. 200-3, 4.
836 J.1II 356-357, Taf. 200-3, 4.

337 G. de Jerphanion, La Voix des Monuments N. 8. 297-322, S. 308.

338 G. P. Schiemenz, Jb. 6sterr. Byz. 18 (1969) 239-258, S. 248.

339 N. Thierry, Cah. archéol. 24 (1975) 183-189, S. 187.

Abb. 1: Beltfelt kilisesi (Géreme 20), Die Reiterheiligen Theodoros und Georgios.



