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Der vouog tedeararos Konstantins fiir die Christen im Jahre 312*

Von RICHARD KLEIN

Euseb berichtet im neunten Buch seiner Kirchengeschichte, Konstantin
habe zusammen mit Licinius sogleich nach seinem Sieg an der Milvischen
Briicke ein vollstindiges und umfassendes Gesetz zugunsten der Christen er-
lassen. Dieses hitten die beiden Kaiser zusammen mit der Nachricht von
ibrem Sieg und von dem Wunder, das Gott an ihnen gewirkt habe, an Maxi-
minus Daja, den Herrscher des Ostens, gesandt. Der aber habe nun seinerseits
durch ein Schreiben an die ihm untergebenen Statthalter notgedrungen, aber
scheinbar aus eigenem Antrieb, den Christen in seinem Reichsteil die freie
Religionsausiibung gewihrt!.

I

Uber diese gesetzliche Verfiigung, von der auffer jener Eusebiusnotiz kein
weiteres direktes Zeugnis existiert, herrscht in der Forschung bis heute keine
Einigkeit, weder tiber ihre Existenz noch iiber ihren Inhalt und die Form, in
der sie der Offentlichkeit kundgetan wurde. Von den verschiedenen Deu-
tungen, die das Gesetz bisher erfahren hat, seien hier nur einige angefiihrt.
Solange man in der Forschung noch an ein schriftlich fixiertes, fiir das ganze
Reich giiltiges Mailinder Toleranzedikt — erlassen von Konstantin und
Licinius — glaubte, identifizierte man dieses kurzerhand mit jenem wvopog
tehedtatog. Selbst als Seeck durch eine eingehendere Betrachtung dieses
»Edikts®, wie es bei Laktanz und Euseb iiberliefert ist, zur Uberzeugung ge-
langt war, dafl die beiden Urkunden des Licinius ,erstens kein Edikt, zwei-
tens nicht in Mailand erlassen seien, drittens nicht von Konstantin® stamm-
ten und ,viertens nicht dem ganzen Reich die gesetzliche Duldung® brach-
ten 2 — diese besaflen die Christen schon seit dem Galeriusedikt aus dem Jahre

* Diese Untersuchung geht zuriick auf einen Beitrag in der ungedruckten Festschrift,
die Herrn Prof. Dr. Rudolf Till in Erlangen zu seinem 60. Geburtstag von seinen Schiilern
tiberreicht wurde.

1H.e.1X.9,12: Kai 97 émi Tovtolg adtis te Kovoravrivog xal olv odtd Awivviog,
olimw Tote &’ ijv Yorepov Exmémronev poaviay Ty Sidvolov Entpumels, dedov TOV TOV
dyaddyv dndvrov adtolg aitiov eduevicovtes, dugm wg Povkil xai yvoduy vépov Hnig
Xpiotiavidv tehedrotov mhnoéorata Statvmolvral, »ol TdvV memotyuivov eig adtovg
teod 10 mopadoSo T Te THS RoTd TOU TVEAVVOV Vixng nal TOv vopov avtov MaEwive,
TV &n dvatoliis &bvav Etu duvaotelovii guhiav te mpdg adtovg Umoxogilopéve,
drotépmoval.

2 O. Seeck, Das sogenannte Edikt von Mailand, in: ZKG 12 (1891) 381 ff. Hier wur-
den die entscheidenden Beweise gegen ein ,Mailinder Toleranzedikt® geliefert, wie man
die beiden Erlasse des Licinius bis dahin genannt hatte. Eine zweitrangige Frage ist es, ob
man diese als Reskripte (so z. B. H. Grégoire, La conversion de Constantin, in: Rev. de
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311 —, hielten manche Forscher an der Gleichsetzung jenes Gesetzes mit den
Maildinder Abmachungen fest®. Eine andere Deutung versuchte der scharfe
Kritiker Grégoire, der mit seinen eigenwilligen Thesen auf dem weiten Ge-
biet der Konstantinforschung zwar wenig Anklang fand, aber vielfach zu
einer tieferen Fragestellung Anlaf} gab. Er leugnete die Existenz eines solchen
Gesetzes rundweg ab, da Euseb den Wortlaut nicht zitiere, und er meinte,
es konnte sich bei dem angefiihrten véuog tededratoc nur um das Galerius-
edikt handeln®. J. Moreau, der Schiiler Grégoires, vertritt im Grunde die
gleiche Meinung. Er spricht von einer réédition des Galeriusedikts durch
Konstantin nach der Einnahme Roms und fiigt hinzu ... peut-¢tre augmentée
du texte interprétatif, annoncé par Galére lui- méme, complétant 'Edit de
Sardique de 311 ... Diese nochmalige Verdffentlichung sei notig geworden,
weil Konstantin eine vollstindige Aufhebung aller gesetzgeberischen Ver-
fiigungen des Maxentius fiir Rom, Italien und Afrika befohlen habe5. Zur
gleichen Zeit unterzog Nesselhauf die beiden Schreiben des Licinius, die man
friher kurz als Mailinder Edikt bezeichnete, einer eingehenden Unter-
suchung und fand heraus, daff der Text, iiber den sich Konstantin und Lici-
nius in Mailand einig geworden waren, in der Kanzlei des letzteren noch-
mals iiberarbeitet und erst dann verdffentlicht wurde. Nesselhauf verweist
in beiden Zeugnissen (bei Laktanz und Euseb) auf eine Reihe von auffilligen
Dubletten, die nur als nachtrigliche, korrigierende Eingriffe erklirt werden
konnten. Die erste Schicht, die man auch ,Mailinder Schicht“ nennen konnte,
weist er Konstantin zu, und setzt sie inhaltlich mit dessen véuog rededrarog
aus dem Jahre 312 gleich, denn ,es ist Konstantin, der hier spricht und sich
in aller Offentlichkeit zum Christentum bekennt®. Nach der Auffassung die-
ses Forschers handelte es sich bei jenem vollkommenen Gesetz um ein regulir
publiziertes Edikt, dessen Wortlaut von Euseb deshalb nicht angefihrt

Puniv. de Bruxelles [1930/31] 263) oder als blofle Zirkularmandate bezeichnet (so
z. B. E. Stein, Geschichte des spitromischen Reiches T [Wien 1929] 141 A. 3, und J. Morean,
Lactance, De la mort des persécuteurs IT [Paris 1954] 457). Allgemein dazu A. Alfoldi,
The Conversion of Cons:antine and Pagan Rome (Oxford 1948) 37 ff.

3 Aus fritherer Zeit sei verwiesen auf B. Battifol, La paix constantinienne et le catholi-
cisme (Paris? 1914) 233 ff. Wieder aufgenommen von H. J. Lawlor, Eusebiana, in: Class.
Quart. 19 (1925) 218 ff., der zur Rettung dieser These sogar die Jahreszihlung im Reichs-
teil des Maximinus Daja Andern méchte (Jahresanfang nicht erst im Januar, sondern im
Oktober oder etwas frither). Auch in der neuen, von H.Kraff herausgegebenen Uber-
setzung der Kirchengeschichte des Euseb heifit es: ,Dieser Erlafl der Kaiser Konstantin und
Licinius zugunsten der Christen diirfle identisch sein mit dem Mailinder Edikt...“ (Darm-
stadt 1967, 401 A. 23).

4 H. Grégoire, in: Byzantion VII (1932) 648 f. (Besprechung des Buches von A. Piga-
niol, L’empereur Constantin [Paris 1932]): Si Eusebe ni personne n’a reproduit le texte de
la ,lois trés parfaite c’est que c’était tout simplement I’édit de Sardique de 311, signé
d’ailleurs de Constantin et de Licinius comme de Galére®.

5 Morean a.a. O. 405 mit Bezug auf Grégoire. Die gleiche Erklidrung gibt M. Fortina,
La politica religiosa dell’imperatore Licinio, in: Riv. Stud. Class 7 (1959) 256 A. 66.
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wurde, weil es einmal von Maximinus fiir den Osten nicht iibernommen
worden sei, und zum andern, weil der Kirchenhistoriker das fiir die Christen
entscheidende Religionsgesetz des Licinius aufgenommen habe, durch das im
Osten erst verwirklicht worden sei, was Konstantin im Jahre 312 von Maxi-
minus verlangt habe®. In jlingster Zeit wandte sich Castritius in einer Unter-
suchung tiber Maximinus Daja dem Problem erneut zu, und er glaubte, es
miisse sich bei dem genannten vopog um eine gesetzliche Verfiigung beider
Kaiser gehandelt haben, da dies Euseb unmifiverstindlich sage. Ausgehend
von der Beobachtung, daf} der Bischof in diesem Zusammenhang auch von
nooypdpuoate und vopou spreche, gelangt Castritius zu dem Ergebnis, daff
hiermit kein Gesetz mit Reichsgeltung aus der Zeit des Romaufenthalts Kon-
stantins, sondern lediglich , Ausfiihrungsbestimmungen der beiden Kaiser
zum Galeriusedikt“ gemeint seien. Uber die zeitliche Abfassung dieser Be-
stimmungen spricht er nicht, auch nicht {iber den Inhalt und die Art ihrer
Durchfithrung. Damit geriet Castritius wieder in die Nihe der Moreauschen
Deutung, die er kurz zuvor mit Nachdruck verworfen hatte?.

Uberblickt man diese Erklirungsversuche, so wird klar, dafl von einer
communis opinio in dieser Frage noch nicht die Rede sein kann. Dies liegt
einmal daran, dafl man jene Eusebiusnotiz nicht geniigend in den grofieren
Rahmen der zahlreichen Toleranzerlasse in dieser Zeit hineinstellt, und zum
anderen, dafl man die weiteren Ereignisse des Jahres 312 nicht in die Be-
trachtung mit einbezieht, die auf eine Hinwendung Konstantins zur christ-
lichen Religion deuten. Die wenigen Monate, in denen sich Konstantin nach
dem Sieg an der Milvischen Briicke in Rom aufhielt, sind angefillt mit Er-
eignissen, die zur Erklirung dieses ratselvollen Gesetzes Wesentliches beizu-
tragen vermogen.

6 H. Nesselhauf, Das Toleranzgesetz des Licinius, in: Hist. Jahrb. 74 (1954) 51 {f.
Diese Arbeit bedeutet durch ihre griindliche und scharfsinnige Durchleuchtung des Laktanz-
und des Eusebiustextes fiir die Frage nach dem persénlichen Bekenntnis Konstantins einen
grofien Fortschritt. Leider geht der Verfasser auf den vépoc vekedratog als solchen nicht
weiter ein. Was die These Nesselhaufs angeht: Noépog rehedrotog = iltere, konstan-
tinische Schicht des sogenannten Mailinder Edikts, so Huflerte 'im Grunde bereits
J. R. Palanque den gleichen Gedanken: . ..et ,la loi trés parfaite“ dont parle Eustbe. . .
serait donc integrée, comme enchissée, dans les Litterae Licinii (A propos du prétendu édit
de Milan, in: Byzantion 10 [1935] 613). Vgl. auch Baynes: The Edict of Milan may be
a fiction, but the fact for which the term stood remains untouched® (Constantine the Great
and the Christian Church [London 1929] 11).

7 H. Castritins, Studien zu Maximinus Daja, in: Frankfurter Althistorische Studien
H.2 (Kallmiinz 1969) 78 ff. Die mpoyodupoeve und vopor, auf die Euseb hier anspielt
(h. e. IX 9a, 12), sind sicher nicht mit dem vopog wehedrorog identisch. Aber selbst wenn
dies der Fall wire, wire der Vorwurf von Castritius an Euseb, er sei ,in der Terminologie
der die Christen betreffenden kaiserlichen Verfiigungen nicht sehr korrekt® gewesen, wohl
noch eher auf die mpoyeduuove und véuor als auf den véuog tehedrorog anzuwenden
(vgl. auch A.33). Es erscheint mir nicht méglich, eine These hauptsichlich auf einen Wechsel
in der Terminologie aufzubauen.
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IT

Zunichst zur Vorgeschichte jenes Gesetzes. Am 30. April 311 war das
Toleranzedikt des Galerius, das jener kurz zuvor in Serdica erlassen hatte,
in Nikomedien 6ffentlich angeschlagen worden. Darin hatte der Kaiser,
wenn auch mit innerem Widerstreben, den Miflerfolg der diokletianischen
Christenverfolgung eingestanden und die Christen zu einer religio licita er-
klirt: . . . ut denuo sint christiani et conventicula componant ita ut ne quid
contra disciplinam agant (4). Dieses Reichsgesetz, das der Nachfolger Dio-
kletians als oberster Augustus auch im Namen von Licinius und Konstantin
erlassen hatte — beide erscheinen in der Priambel des von Euseb tiberlieferten
Textes —, gab jedoch den heidnischen Provinzstatthaltern zugleich eine aus-
reichende Handhabe, die Anhinger der neuen Religion mancherlei Schikanen
auszusetzen. Sie konnten sich vor allem auf den Zusatz stiitzen, die Christen
hitten sich noch nach der disciplina publica zu richten (4); denn was unter
der 6ffentlichen Ordnung zu verstehen war, das konnten nicht die letzteren
bestimmen. In der Frage des 6ffentlichen und privaten Besitzes der Christen
stellt das Gesetz detaillierte Ausfiihrungsbestimmungen in Aussicht, welche
zu einem spiteren Zeitpunkt brieflich den praesides imperii — hier iudices
genannt — gegeben wiirden: Per aliam autem epistulam iudicibus significaturi
sumus, quid debeant observare (5)8. Von den beiden Mitunterzeichnern war
fiir Konstantin das Edikt am einfachsten durchzufiihren. Schon sein Vater
Konstantius hatte sich in seinen Lindern von den Verfolgungen der Chri-
sten weitgehend ferngehalten®, und er selbst hatte schon als Jiingling am

8 Der Text des Edikts ist iiberliefert bei Laktanz mort. pers. 34 und bei Euseb
h.e. VIII 17, 3-10. Die Priambel bei Euseb enthilt die Namen von Galerius, Konstantin
und Licinius (auch der Name des Maximinus Daja stand wohl urspriinglich dabei, aber
Euseb liflt ihn weg, da dieser 313 der damnatio memoriae verfiel). Das Edikt hatte Galerius
in Serdica auf dem Sterbelager erlassen — der Kaiser starb hier am 5. Mai; nach Laktanz
wurde es am 30. April in Nikomedien &ffentlich angeschlagen (35, 1: Hoc edictum pro-
ponitur Nicomediae pridie Kalendas Maias ipso octies et Maximino iterum consulibus).
Zur Chronologie bes. O. Seeck, Regesten der Kaiser und Pipste fiir die Jahre 311 bis 476
n. Chr. (Stuttgart 1964 — Nachdruck) 53 und 159. Zur Interpretation des Edikts immer noch
J. R. Knipling, The edict of Galerius, in: Rev. Belg. de Phil. et d’Hist. 1 (1922) 693 ff.

9 Lact mort. pers. 15, 7: Nam Constantius, ne dissentire a maiorum praeceptis videre-
tur, conventicula id est parietes, qui restitui poterant, dirui passus est, verum autem dei
templum, quod est in hominibus, incolume servavit. Dafl Laktanz hier die Wahrheit sagt,
beweist eine Urkunde aus dem afrikanischen Kirchenstreit (315), wo die Donatisten Kon-
stantin um gallische Richter bitten, da Konstantius dort die Chrisen nicht verfolgt habe
(Rogamus te, Constantine optime imperator, quoniam de genere iusto es, cuius pater inter
ceteros persecutores persecutionem non exercuit... Optatus de schism. Don. I 22 =
v. Soden, Urkunden zur Entstehungsgeschichte des Donatismus [Bonn 1913] p. 13). Der
Kaiser kommt spiter wiederholt auf die Milde seines Vaters gegen die Christen zu sprechen
(z. B. im Lehrbrief an die Orientalen 324: ... povog & 6 wathe 6 &ndg Mueodrnrog Eoyw
neteyeloiteto, pevd dovpaotic edhafelog év mboong Taig Eovtod medEeo TOV owTTEX
Hedv dmnahovpevos) (Euseb v. C. 49).
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Hofe Diokletians in Nikomedien die Wirkungslosigkeit der scharfen Gesetze
erkannt. Wohl schon damals diirfte er von Bewunderung gegeniiber dem
starken Gott der Verfolgten ergriffen worden sein. Dazu kam, dafl in der
Familie des Konstantius von Anbeginn ,eine christliche Luft wehte“ (Lietz-
mann)'?, Bereits im Jahre 310 wird aus Miinzprigungen und aus Angaben
der Panegyriker erkennbar, daf§ der junge Herrscher innerlich einem Mono-
theismus zuneigte, wie ihn auch das Christentum vertrat!l, Wenn wir also
von Ausfithrungsbestimmungen auf seiten Konstantins nichts vernehmen, so
liegt der Grund sicherlich darin, daf} sie unnétig waren, weil es in seinem
Reichsteil keine Verfolgungsmafinahmen gab. Das Edikt legalisierte lediglich
einen Zustand, der hier schon vorher bestanden hatte. Auch Licinius scheint
weiter nichts unternommen zu haben. Er wufite, daf} weitere Angriffe auf
die christliche Religion seinen politischen Interessen nur schidlich sein mufi-
ten; doch er wollte iiber eine blofle Tolerierung des ihm innerlich fremden
Bekenntnisses nicht hinausgehen. ,Es gibt Anzeichen dafiir, dafl er dem
Sonnenkult nahestand, aber er war keine religitse Natur, und so fiel es ihm
nicht schwer, das Christentum gewihren zu lassen, wenn die Politik es ver-
langte.® 12

10 Zur Familie des Konstantius und zur Jugend Konstantins am Hof in Nikomedien —
hier beklagte er bitter das Vergieflen rémischen Blutes und die Flucht rémischer Christen zu
den Barbaren (Euseb v. C. II 53) — vgl. H. Lietzmann, Der Glaube Konstantins des Groflen,
in: Sitz.ber, der Preufl. Ak. d. Wiss., phil.-hist. K1. (1939) 294 f. und /. Vogt, Heiden und
Christen in der Familie Constantins des Grofien, in: Eranion, Festschrift fiir H. Hommel
(Tiibingen 1961) 149 ff. Daf bereits sein Vater ,mit wunderbarer Frommigkeit den Retter-
gott angerufen habe®, ist gewifl iibertricben, doch spricht der christliche Name Anastasia,
den Konstantius einer seiner Tochter gab, fiir seine Aufgeschlossenheit gegen die neue
Religion. Er war kein eifriger Heide und stand dem vulgiren Polytheismus fern. ,,Offenbar
hatte er einen Gottesbegriff, der dem Gottsuchen der Philosophen, der Idee eines summus
deus, nahekam® (so Vogt, Constantin der Grofie und sein Jahrhundert [Miinchen 21960] 142).

11 Dies wird vor allem aus der bekannten Vision des Sol Invictus deutlich, der nach
dem Zeugnis des Panegyrikers von 310 dem Kaiser beim Besuch eines gallischen Tempels
mit den Ziigen des Apollo entgegentrat und ihn als kiinftigen Weltenherrscher begriifite
(Pan. VII 21, 5 Galletier II p.72: Vidisti teque in illius specie recognovisti, cui totius
mundi regna deberi vatum carmina divina cecinerunt). ,Sol, der Gott des eigenen Vaters,
nimmt nun die gleiche beherrschende Stellung beim Sohn ein“ (Castritius). Zu den Sol-
Invictus-Miinzen seit 310 vgl. bes. H. Gebhardt und K. Krafl, Die Fundmiinzen der romi-
schen Zeit in Deutschland III (FMRD) (Berlin- 1960) Nr.212-213, 231-279, 579-649,
727-748.

12 So Vogt, Constantin der Grofle . .. 184. Licinius zeigt auch sonst wenig sympathische
Ziige (Stein a.a. Q. 145: Der blutige Wiirger Licinius ist die menschlich abstoflendste Er-
scheinung seiner Zeit, zu der Grausamkeit und der tyrannischen Willkiir, mit der er zu
schalten pflegte, gesellte sich ein unverhohlener Hafl gegen die héhere Bildung und deren
Trager). Zu seinem recht oberflichlichen Heidentum vgl. schon Seeck, Der Untergang der
antiken Welt I (Darmstadt 1966 — Nachdrudk) 152 ff. und neuerdings H. Feld, Der Kaiser
Licinius, Diss. Saarbriicken 1960 83 ff. Unglaubwiirdig bleibt der Versuch Grégoires,
Licinius zum geistigen Urheber des Galeriusedikts und des sog. Mailinder Edikts zu
machen — er nennt ihn ,champion de la religion nouvelle®, da er es auf die Gstliche Reichs-
hilfte abgesehen habe und die zahlreichen Christen dort habe gewinnen wollen (Les persé-
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Anders verhielt sich Maximinus Daja, der Herrscher der 6stlichen Pro-
vinzen, in dessen Herrschaftsbereich es zwar die meisten und die grofiten
Christengemeinden gab, aber andererseits auch viele heidnische Stidte, die
aus wirtschaftlichen Griinden den christlichen Kult von ihren Mauern eifer-
siichtig fernzuhalten suchten. Weil Maximinus, der personlich ein {iberzeugter
Heide war — Euseb spricht von seiner ¥xtomog deiowdoupovia — unter dem
Druck stindig neuer Beschwerden dieser fiir ihn wichtigen Stddte stand und
zum andern nach dem Tod des Galerius selbst die Wiirde des Oberkaisers an-
strebte 13, unterdriickte er das Toleranzedikt und begniigte sich damit, durch
eine miindliche Anweisung an seinen Gardeprifekten Sabinus die Verfolgung
einstellen zu lassen. Dieser teilte sodann den Text in einer lateinisch geschrie-
benen Epistel den Provinzgouverneuren mit. Der Inhalt dieses Sabinus-
zirkulars unterscheidet sich in der Sache nicht wesentlich von dem Reichs-
gesetz der iibrigen Herrscher; es spricht jedoch das eigene Ermessen der fiih-
renden Beamten, die sich mit der Christenfrage zu befassen hatten, stirker
an und bringt die Abneigung gegen den christlichen Starrsinn noch deutlicher
zum Ausdrudk, als dies Galerius tat!4. Hilt man sich die Abneigung des
Herrschers gegen diese ,widerspenstigen und abtriinnigen Menschen®, die
aus jeder Zeile spricht, vor Augen, so erscheint es nicht verwunderlich, dafl
dieser einige Monate spiter der Verfolgung wieder freien Lauf lief}. Mag da-
bei auch die dringende Petitionswelle heidnischer Stddte, welche an ihre
Tempeleinkiinfte und Wallfahrtsgelder dachten, eine bedeutende Rolle spie-
len, so verraten doch manche Formulierungen des Tyrusedikts die innere
Uberzeugung Maximins 5. Seine christenfeindlichen Mafinahmen, die im

cutions dans PEmpire Romain [Briissel 1950] 87 ff. u. 6.). Diese Deutung zuriickgewiesen
u.a. von K. Kraff, Das Silbermedaillon Constantins des Groflen mit dem Christusmono-
gramm auf dem Helm, in: Jahrb. f. Num. und Geldgesch. V/VI (1954/55) 161 ff.

18 Zu den politischen Auseinandersetzungen zwischen dem &stlichen Herrscher und sei-
nen Rivalen nach dem Tod des Galerius vgl. jetzt G. §. R. Thomas, Maximin Daia’s policy
and the edicts of toleration, in: Ant. Class. 37 (1968) 172 ff. (er verficht noch Grégoires
These, Licinius sei der geistige Urheber des Galeriusedikts gewesen, um die von Maximin
verfolgten Christen des Ostens zu gewinnen). Zu den wirtschaftlichen Hintergriinden der
Christenfeindlichkeit in den &stlichen Stidten (Tempel als Wallfahrtsstitten mit Festen und
Schauspielen, Kur- und Badebetrieb usw.) vgl. Castritins a. a. O. 52 ff.

14 Der Text bei Euseb h.e. IX 1, 1 (Starrsinn der Christen: | Twvdv Evotaolg xal
touyutdrn Bovld (4) — fithrende Beamte: yodipar toryogoliv moog Tovg hoyiotdg %al Tode
oTeaTnyods ol Tovg mooimwooitovs... (6). Bezeichnend ist, dafl der Hinweis auf die
alten Gesetze und die publica disciplina fehlt sowie die personliche Bitte des Kaisers, fiir
sein Wohl zu beten. Thomas spricht von einer ,partial publication of the edict of Sardica®
(175), da Maximinus von der geplanten Verbindung zwischen Konstantins Schwester und
Licinius erfahren habe. Wenn er diese Toleranzverfiigung trotzdem erlassen habe, dann nur
deswegen, um Licinius in falsche Sicherheit zu wiegen.

15 Euseb iiberliefert als Beispiel fiir ,die iibermiitige Anmaflung dieses Gottesfeindes®
sein Reskript auf ein Gesuch der Stadt Tyrus um ,Christenreinheit® vom Sommer 312
(h. e. IX 7, 3-14). Trotz aller schwiilstiger Rhetorik werden die Grundgedanken kenntlich.
Die Christen erscheinen als unverniinflig, da sie sich mit leeren Worten begniigten, und
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November des Jahres 311 erneut beginnen, reichen von der Einschrinkung
der Versammlungsfreiheit — Verbot der Zusammenkiinfte auf Friedhofen —
bis zu einigen Bluturteilen 6. Damit hatte sich Maximinus in direkten Gegen-
satz zu Konstantin und Licinius gestellt; denn diese hielten weiterhin an der
Tolerierung des christlichen Bekenntnisses fest.

111

Die nichste gesetzgeberische Mafinahme, von der wir horen, ist jener
vopog tededrarog, den — nach den Worten des Euseb — , Konstantin selbst und
mit thm Kaiser Licinius® nach dem Sieg tiber Maxentius erlassen hatten. Da
eine solche Mafinahme von Grégoire und anderen rundweg geleugnet wird,
soll zunichst mit einer Reihe von Griinden die Existenz des Gesetzes nach-
gewiesen werden. Die Frage, in welcher Form dieses verkiindet wurde, mufl
hierbei noch zuriickgestellt werden.

Vorweg ist zu sagen, dafl es sich in Wahrheit um eine gesetzgeberische
Initiative Konstantins allein gehandelt hat und nicht, wie man aus Euseb
schliefen konnte, um eine in gleichem Mafle von Licinius mitentworfene und
mitgetragene Entscheidung; denn Wunder und Sieg, die als Begriindung fiir
das Gesetz genannt werden, treffen in diesem Fall allein auf Konstantin zu.
Es ist weiterhin bekannt, dafl der siegreiche Kaiser sich bis Ende Januar in
Rom aufhielt und mit Licinius in jener Zeit nicht zusammengetroffen ist.
Eine personliche Begenung und eine gemeinsame Absprache wiren doch wohl
unbedingt notig gewesen, wenn sich Licinius tatsdchlich in gleicher Weise an
jenem vouog tehedratos beteiligt hitte. Wenn nun Euseb trotzdem von dem
Wunder, das Gott an ihnen gewirkt habe, und von dem Sieg, den sie tiber
Maxentius errungen hitten, spricht, so wohl deswegen, weil Konstantin sei-
nen Mitregenten in die einleitende Formel sowie in die Begriindung des Ge-
setzes mit einbezog. Einige Sitze der Liciniuserlasse von Nikomedien und
Palistina sowie das noch zu besprechende Silbermedaillon von Ticinum wer-
den diese Annahme bestdtigen.

gefahrlich, da durch ihre pwoia der Zorn der Gétter iiber die Menschheit erregt werde. Der
Kaiser aber, an den sich die Bittsteller als ein ,Bollwerk der Gottesfurcht® gewandt hatten,
will die ,verfluchte Torheit* aus ihrer Nihe verbannen. Das wirtschaftliche Anliegen kommt
gar nicht zur Sprache. Wir héren von dhnlichen Petitionen der Stidte Antiochia (h.e. IX
2, 1), Nikomedien (h.e. IX 9a, 4) und Arycanda in Lykien, wo man ein solches Gesuch
auf einer Bilingue fand (Niheres bei Castritius 49). Daffl Maximin selbst der Urheber dieser
Bittschriftenkampagne gewesen sein soll, wie Laktanz (36, 3) und Euseb (h.e. IX 2, 1)
behaupten, ist nicht erweisbar.

16 Der Agyptische Praefekt Aemilianus sprach gegeniiber dem alexandrinischen Bischof
Dionysios ein Verbot fiir Versammlungen und Betreten der Friedhofe aus (Euseb h.e. IX
2, 1; auch schon VII 11, 10), bereits am 26. Nov. 311 erlitt der Bischof Petros von Alex-
andrien das Martyrium (Euseb h. e. VII 32, 31; dazu Kettler, in: RE XIX, 2 [1938] 1283),
am 7. Jan. 312 starb in Nikomedien der Presbyter Lukian als Martyrer (Euseb h. e. IX 6, 3¢
dazu H. Krafl, Lucian, in: RGG IV [31960] 463 £.).
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Neben Euseb liefert auch der Christ Laktanz einen zwar nicht sofort er-
kennbaren, aber durch seine Formulierung und seinen Inhalt recht deutlichen
Beweis fiir das Gesetz. Er erzihlt zunichst von der gegliickten Flucht des
jungen Konstantin nach Britannien und von der Ubertragung der Kaiser-
wiirde durch den Vater und die Soldaten und fihrt dann fort: Suscepto
imperio Constantinus Augustus nihil prius egit quam christianos cultui ac
deo suo reddere (mort. pers. 24, 9). Da diese Nachricht fiir die frithe Zeit
Konstantins vollig isoliert steht und da das Recht der Reichsgesetzgebung
damals noch allein dem Galerius zustand, ist anzunehmen, daf} der in chrono-
logischen Angaben nicht immer zuverlissige Laktanz hier eine spitere Maf3-
nahme des Kaisers vordatiert, um seinen Lieblingshelden in einem noch
glinstigeren Licht erscheinen zu lassen!”. Er tut damit nichts anderes als das,
was Konstantin in spiteren Jahren selbst immer wieder versucht, wenn er
von der Begiinstigung der Christen in seinem und seines Vaters Reichsteil
von Anfang an spricht. Die Annahme einer Vordatierung wird durch eine
Stelle aus den Divinae Institutiones erhirtet, wo Laktanz noch allgemeiner
auf dieses Ereignis zu sprechen kommt: Nam cum dies ille felicissimus orbi
terrarum inluxisset, quo te deus summus ad beatum imperii culmen evexit,
salutarem universis et optabilem principatum praeclaro initio auspicatus es,
cum eversam sublatamque iustitiam reducens taeterrimum aliorum facinus
expiasti (I 1, 13). In beiden Stellen ist, wie wir glauben mdchten, auf den
vbuog tededratos von 312 angespielt. Schon die Hinzuftigung des Augustus-
titels an der ersten Stelle verweist auf dieses Jahr, noch deutlicher aber redet
der zweite Beleg: ,, Jener gliicklichste Tag fiir den Erdkreis“ wurde von den
Christen wie auch spiter vom Kaiser selbst immer mit der Niederlage des
Maxentius zusammengebracht 8. Von einer ,Erhebung zur Spitze des Rei-
ches“ und von einer ,heilbringenden und erwiinschten Herrschaft fiir alle“

17 Auch Morean a.a. Q. 343 f. ist von einer Vordatierung durch Laktanz iiberzeugt,
geht aber sicher viel zu weit, wenn er an einzelne Mafinahmen des Kaisers ,vers les années
318-320“ denkt, 4 I’époque oti I’ entourage de 'empereur était fortement christianisé et ol
celui-ci affectait de plus en plus I'attitude de champion de la religion. Moreau spielt aber
selbst mit dem Gedanken, ob hier nicht ,une certaine mesure® Konstantins nach seinem
Sieg iiber Maxentius vorliege, glaubt ihn aber deswegen ablehnen zu miissen, weil in den
frithen Urkunden des Donatistenstreits von einem solchen Gesetz nicht die Rede sei. Dafl
dies kein Gegenargument ist, dariiber wird noch zu sprechen sein. H. Kraff, Kaiser Kon-
stantins religivse Entwicklung (Tiibingen 1955), meint, dafl Konstantin gleich nach seinem
Regierungsantritt im Jahre 306 die von seinem Vater eingestellte Kultfreiheit wiederher-
gestellt habe, riumt aber zugleich ein, dafl Konstantin als Gesetzgeber erst fiinf Jahre spiiter
zugunsten der Christen hervorgetreten sei und dafl es auch keine férmliche Ungiiltigkeits-
erklarung gegeben habe (5). Man fragt sich hierbei, welcher Art das Gesetz iiberhaupt ge-
wesen ist.

18 Von den zeitgendssischen Quellen geniigt der Hinweis auf Euseb, der in der Vita
Constantini mit iiberschwenglichen Worten das fiir die Christen so denkwiirdige Ereignis
schildert (I 38 f.), z.B.: ,”Acopev t@ =vole, £vd6Ewg yao deddEacton, “Inmov xnal
avafpatnv Epowpev elg Bdlacoay, fondoc xal oxemaotic Eyéverd pou eic cwtnetav.© Kai
»Tig Bpotdg oov &v deols, nboue, tic Buowdg oov; dedoEaopévog év Gylolg Bovnaotog v
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kann man keinesfalls im Jahre 306 sprechen. Der deutlichste Hinweis auf
den Sieg an der Milvischen Briicke liegt wohl in der ,Zuriickfithrung der
vollig vernichteten Gerechtigkeit*; denn der Feldzug stand unter der Leit-
idee des Kampfes gegen einen tyrannischen Usurpator 1%, Zu einem Christen-
verfolger wurde Maxentius erst durch die spitere christliche Legende. Auf
das genannte Gesetz pafit schlieflich wie auf kein anderes der Satz, den
Laktanz dem ersten Zeugnis anfiigt: Haec fuit prima eius sanctio sanctae
religionis restitutae. Jetzt hatte Konstantin tatsichlich erstmals aus eigenem
Antrieb eine Verfiigung zugunsten der Christen erlassen.

Konstantin hatte in jener denkwiirdigen Schlacht gegen Maxentius die
Hilfe des Christengottes angefleht und sie auch in sichtbarer Weise erfahren.
Bereits in einem Schreiben an den Prokonsul Anullinus in Afrika, das noch
in die Zeit vor der Zusammenkunft mit Licinius in Mailand fillt, ist die
Rede davon, daf} die Miflachtung der Religion, in der die héchste Ehrfurcht
vor der heiligsten himmlischen Macht gehegt wird, fiir den Staat grofle Ge-
fahren hervorgerufen, ihre gesetzliche Wiederherstellung und Pflege dagegen
dem rémischen Namen grofites Gliick gebracht hitten. Darunter kann nach
Dérries schwerlich etwas anderes verstanden werden als ,,der Siegeszug Kon-
stantins bis zur Mulvischen Briicke*20. Da also der Kaiser nach der Schlacht
von der groflen Macht des Christengottes iiberzeugt war, mufite er sich vor
allem durch die freie und rechte Pflege des Kultes dankbar erweisen; denn
nur dadurch glaubte er sich — wie er immer wieder betont — die Macht des
Christengottes weiterhin sichern zu konnen. Er konnte nicht bei dem

d0Ears, mowdv véputa®. Schon sehr frith taucht der Vergleich zwischen dem im Tiber
ertrunkenen Christenverfolger Maxentius und dem im Roten Meer versunkenen Pharao auf
(Morean a.a. O. 440 f.). Von den Spiiteren sei der spanische Dichter Prudentius angefiihrt,
der den Kaiser Theodosius einfiihrt, wie er in einer groflen Rede die letzten Heiden Roms,
darunter den beriithmten Redner Symmachus, zur Bekehrung mahnt. Seine wichtigsten
Exempla sind Konstantin und dessen Sieg an der Milvischen Briicke, der fiir das Reich
den Wendepunkt gebracht habe: Testis christicolae ducis adventantis ad urbem / Mulvius,
exceptum Tiberina in stagna tyrannum / praecipitans, quanam victricia viderit arma /
maiestate regi, quod signum dextera vindex / praetulerit, quali radiarint stemmate pila
(contr. Symm. I 481 ff.). Dazu V. Buchheit, Christliche Romideologie im Laurentiushymnus
des Prudentius, in: Das frithe Christentum im R&mischen Staat, hrsg. von R. Klein (Darm-
stadt 1971), 455 ff. Zur bildenden Kunst vgl. E. Bedker, Protest gegen den Kaiserkult und
Verherrlichung des Sieges am Pons Milvius in der altchristlichen Kunst, in: Konstantin der
Grofle und seine Zeit, in: Rém. Quartalschr., Suppl. 19 (1913) 155 fF.

19 Es geniigt, hier auf die Inschrift am Bogen Konstantins hinzuweisen, wo der Senat
ihm bestitigt, dafl er iustis armis den Staat aus den Hinden des Tyrannen befreit habe
(CIL VI 1139).

20 So H. Dérries, Das Selbstzeugnis Kaiser Konstantins (Géttingen 1954) 19. Es han-
delt sich um das Schreiben Konstantins an den Prokonsul Anullinus der Provinz Afrika,
das um die Jahreswende 312/13 abgeschickt wurde und die Befreiung der katholischen
Kleriker von &ffentlichen Dienstleistungen aussprach (Euseb h. e. X 7, 1 £. . Soder nr. 9).
Dérries will aus dieser Urkunde sogar ,die Einrichtung eines solchen Kultes in seiner (nim-
lich Konstantins) eigenen Nihe, etwa durch Hosius“ herauslesen. Es gibt eine Vielzahl von
Urkunden, in welchen der Kaiser das Jahr 312 unter diesem Aspekt sicht.
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Galeriusedikt stehen bleiben, das mit der Besitznahme der eroberten Lander
automatisch in Kraft getreten war?l. Er mufite ein Gesetz verkiinden, das
iiber die Ausfiihrungsbestimmungen eines nur widerwillig zugestandenen
Duldungserlasses hinausging und den Christen vollkommene und unbe-
grenzte Religionsfreiheit gab. Die Restitution des personlichen und kirch-
lichen Eigentums wollte er ihnen nicht mehr vorenthalten. Die Voraus-
setzung, einen solchen véuog tehedrorog zu verkiinden, verschaffte sich Kon-
stantin vom romischen Senat, der ihm nach den Worten des Laktanz virtutis
gratia den Augustusnamen zuerkannte?®. Damit ist bereits ein wichtiger
politischer Grund angeriihrt, der fiir ein umfassendes Gesetz spricht. Die
schon immer zahlreiche Christengemeinde in Rom2® und die stindig wach-
sende Zahl der Christen in Afrika wiren mit einer bloflen Reedition eines
fritheren Ediktes oder mit unvollstindigen Einzelmafinahmen nicht zu-
frieden gewesen; denn schon Maxentius hatte die Christen in seinem Reichs-
teil in einer Weise begiinstigt, die iiber das Galeriusedikt weit hinausging.
Es ist bekannt, dafl er durch ein Reskript an Miltiades, den Bischof von
Rom, dieser Gemeinde ihre eingezogenen Kirchengiiter und Grundstiicke zu-
riickerstattet hat. In Elvira, einer spanischen Stadt, konnte wihrend seiner
Regierungszeit ein von vielen Bischofen besuchtes Landeskonzil in aller Frei-
heit tagen. Auch in Afrika war es den Christen gestattet, in aller Ruhe ihre
Gottesdienste zu feiern, wihrend gleichzeitig im Osten noch die Verfolgung
wiitete. Selbst im personlichen Verkehr mit einzelnen Dienern der Kirche
zeigte sich Maxentius loyal, lebten doch auch in seiner personlichen Um-
gebung einzelne Anhinger des neuen Glaubens 2. Selbst wenn man sich vor

21 So Vogt, Constantin der Grofe ... 169 und 171. H. v. Schoenebeck meint, daff be-
reits Maxentius dieses Edikt in seinen Lindern verkiindet habe, ohne allerdings einen
Beleg dafiir erbringen zu konnen (Beitrige zur Religionspolitik des Maxentius und Con-
stantin, in: Klio, Beiheft 43 [1939] 13).

22 Lact. mort. pers. 44, 11: Senatus Constantino virtutis gratia primi nominis titulum
decrevit, quem sibi Maximinus vindicabat. Dazu Morean a.a.O. 444: Le droit de faire
inscrire son mom avant ceux des autres empereurs ... A cet honneur sajoutait le droit de
1égiférer et de nommer les consuls.

23 Uber die Gréfle der romischen Christengemeinde kann man sich eine ungefihre
Vorstellung machen, wenn man aus einem Brief des rémischen Bischofs Cornelius erfihrt,
daf schon zur Zeit des Decius (im Jahre 251) in Rom ungefihr 30 000 Anhinger der
neuen Religion lebten. Die Zahl der Kleriker betrug damals 154 Personen (Buseb h.e. VI
43, 11). Dazu A.wv. Harnack, Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersten
drei Jahrhunderten II (Leipzig* 1924) 806, und jetzt H. Gilzow, Christentum und Sklave-
rei in den ersten drei Jahrhunderten (Bonn 1969) 142 (H. Kraff schitze die Zahl der Chri-
sten in Rom sogar auf ,etwa 50 000 Seelen®, in: Eusebius von Caesarea, Kirchengeschichte
314 A. 76). Die diokletianische Verfolgung scheint in Rom weniger Opfer gefordert zu
haben — die Stadt unterstand dem gemifigten Maximian — als in den Gstlichen Stddten.
Vgl. K. Stade, Der Politiker Diokletian und die letzte grofle Christenverfolgung, Diss.
Frankfurt 1926 183.

24 Uber die Riickgabe der Kirchengiiter vgl. Augustin brev. coll. c. Don. 34... ut ea
reciperent quae tempore persecutionis ablata memoratus imperator Christianis iusserat
reddi. Das Material zur Religionspolitik des Maxentius gesammelt von E. Groag in:
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Augen hilt, dafl er personlich von der fides catholica nicht angeriihrt war —
er befragte vor dem Entscheidungskampf die haruspices und die sibyllini-
schen Biicher 25 — und daf} seine Riicksicht auf die Kirche politischen Griinden
zuzuschreiben ist, mufite Konstantin ein »vollstindiges und umfassendes
Gesetz® erlassen, falls er auch von den Christen als liberator urbis gefeiert
werden wollte. Ein Aufschub bis zu einer personlichen Zusammenkunft mit
seinem westlichen Mitkaiser diirfte ihm wohl nicht moglich gewesen sein.
Auch Konstantins Verhalten gegen Maximinus zeigt, dafl eine derartige
gesetzgeberische Initiative tatsdchlich noch in den letzten Monaten des Jahres
312 erfolgt ist. Neben den eingangs zitierten Sitzen des Fuseb lifit eine
kurze Notiz bei Laktanz erkennen, dafl das zweite Schreiben an Sabinus,
womit Maximinus die erneute Verfolgung abbrach — man nennt es den
Sabinusbrief —, in unmittelbarem Zusammenhang mit jenem Gesetz Kon-
stantins steht. Auch Laktanz bestatigt, dafl der Sstliche Herrscher, der durch
die unerwartete Koalition seiner beiden Mitkaiser tiberrascht und isoliert
war, von Konstantin eine briefliche Nachricht erhielt, die ihn sehr er-
schredste. Jene litterae Constantini kénnen nichts anderes sein als das Chri-
stengesetz, wie man in der Forschung auch allgemein annimmt. Sie waren
nach dem Zeugnis des Euseb mit dem Hinweis Konstantins verbunden, wie
wunderbar der Christengott ihm geholfen habe, und sie enthielten zugleich
die Forderung an Maximin, er mdge die letzten Verfolgungen im Reich end-
giiltig einstellen 2%, Trotz seines Zornes iiber die Anmaflung Konstantins, der
sich die Stellung des ersten Herrschers im Reich hatte zuerkennen lassen,
blieb diesem nichts anderes iibrig, als jener Aufforderung des westlichen

RE XIV 2 2442ff. (s.v. Maxentius) und von Schoenebeck a.a.O. 4 ff. Letzterer geht
jedoch zu weit, wenn er meint, Maxentius habe ,im Dienste der inneren Befriedung der
Kirche* die staatlichen Machtmittel eingesetzt und die Absicht gehegt, ,die christliche
Kirche in den sozialen Aufbau des Staates einzubeziehen® (21 f.). Immerhin hat er zwei
romische Bischofe verbannt und in Afrika Anschuldigungen christlicher Kleriker erfahren
miissen. Ausgewogen im Urteil Vogt, die Bedeutung des Jahres 312 fir die Religions-
politik Konstantins, in: ZKG 61 (1942) 178 £.

25 Uber den Aberglauben des Maxentius vor der Schlacht (Befragung der haruspices
und der sibyllinischen Biicher) berichten Laktanz mort. pers. 44, 8 und allgemeiner Euseb
h.e. IX 9, 3. Schon am Tag zuvor hatte er somniis terribilibus agitatus et nocturnis pulsus
ultricibus mit seiner Familie den Kaiserpalast verlassen (Pan. IX 16, 5 Galletier II p. 137).
Da Laktanz sich in Andeutungen iiber eine konstantinische Partei in Rom ergeht, welche
den Orakelspruch in die Welt setzte... Constantinum vinci non posse, liegt die Ver-
mutung nahe, daff Konstantin zu den Christen in der Stadt bereits Verbindung auf-
genommen hatte.

26 Lact. mort. pers. 37, 1: Haec ille moliens (gemeint ist Maximin mit seinen Ver-
folgungen) Constantini litteris deterretur. Dazu Morean a. a. O. 405: Ces ,lettres de Cons-
tantin“ sont donc identiques & la ,lois trés parfaite établie par Constantin et Licinius
aprés la victoire du Pont Milvius et envoyée 3 Maximin, Vgl. auch Thomas a. a. O. 182:
This law of Constantine was sent to Maximin accompanied by news of the defeat of
Mazxentius and the capture of the city... Uber die zeitliche Festlegung des Briefes —
Nov. 312 — Castritius a.a. O. 77 £.
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Herrschers in der Sache nachzugeben; denn das michtige Biindnis seiner
Rivalen zwang ihn dazu. Aus der Tatsache, dafl Maximinus sehr ,erschreckt
war und mit Konstantin sofort gleichzog — die neue Verfiigung an Sabinus
gehort in die Monate November/Dezember 312 —, geht hervor, dafl Kon-
stantin jenes Gesetz tatsichlich als ein fiir das ganze Reich giiltiges Edikt
erlassen hat. Bei einem Reskript oder einem bloflen Zirkular hitte er ein
solches Ansinnen niemals stellen kénnen. Wenn Euseb von vépog spricht, hat
er gewif} das Richtige getroffen. Maximinus iibernahm jedoch ebensowenig
wie ein Jahr vorher beim Galeriusedikt den genauen Wortlaut des ihm zu-
gesandten Gesetzes, sondern schickte erneut ein blofles Reskript an Sabinus
mit dem Befehl, er moge seinerseits durch ein didraypa diese Verfiigung allen
Untertanen zur Kenntnis bringen 27. Jener Sabinusbrief spricht im Gegensatz
zu dem vorangegangenen Zirkular nicht allein eine weitergehende Duldung
des neuen Bekenntnisses aus, sondern er stellt zugleich einen Rechtfertigungs-
versuch des Kaisers fiir seine Politik dar. ,,Das Schreiben macht den Ein-
druck, als sei es zum Mitlesen durch Konstantin bestimmt“ (Dorries). Der
Herrscher schiebt seine bisherigen einschrinkenden Mafinahmen den Ge-
suchen heidnischer Stddte zu und macht fiir die christenfeindlichen Ausschrei-
tungen die schwer zu bindigenden Veteranen verantwortlich. Noch stirker
als frither treten jedoch in dem ganzen Schreiben der immer noch vorhandene
Widerwille des Kaisers gegen ein solches Gesetz und zugleich die erzwungene
Nachgiebigkeit hervor. Zu erkliren ist dies allein dadurch, dafl auf ihn ein
starker Druck ausgeiibt wurde. Wenn er den Christen die freie Religions-
ausiibung, aber nur als Einzelpersonen, gewihrte und weiterhin auch keine
Anordnungen iiber das Versammlungsrecht, iber den Bau von Kirchen und
besonders iiber die Riickgabe personlichen und kirchlichen Eigentums gab, so
blieb er immer noch weit hinter dem vépoc tededrorog Konstantins zuriick.
Festzuhalten bleibt jedenfalls, daf ,der heidnische Tyrann und gottlose
Mensch® (Euseb) jenen Brief an Sabinus nicht geschrieben hitte, wenn er nicht
durch eine viel weitergehende Verfiigung Konstantins dazu gezwungen wor-
den wire 28, Wir mochten glauben, dafl aus diesen politischen Vorgidngen die
Existenz jenes vollkommenen Gesetzes eindeutig nachgewiesen werden kann.
Nicht zuletzt, um ein solches erlassen und iiberall durchetzen zu kon-
nen, hatte Konstantin sogleich die Stelle des ersten Augustus angenommen.

27 Der Text steht bei Euszb h. e. IX 9a, 1-9. Wenn Euseb hier betont, Maximinus habe
16 mapehdévl Eviovtd in einem Brief an die Statthalter seiner Provinzen religise Tole-
ranz geboten (er meint damit das Sabinuszirkular von 311), so muf dieser Brief noch 312
geschrieben sein, also gleich nach dem Empfang der litterae Constantini.

28 Wenn Euseb im Anschluf an den Text des Briefes berichtet, niemand habe der
neuen Toleranz vertraut, so zeigt sich auch darin der Zwang, unter dem der Herrscher
stand (Omd tiig dvéyung éxPefraopévog). ,Der ganze Erlafl verrit die duflere und innere
Unsicherheit des durch die neue Koalition im Westen bedrohten Kaisers (Dérries, Selbst-
zeugnis 235). Castritius spricht von einer ,erzwungenen Reaktion des Christenverfolgers
Maximinus® (a.a. O. 78). Nach Thomas war der vépog tehedratos eindeutig gegen Maxi-
min gerichtet (a. a. O. 182).
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Weitere Beweise fiir das tatsichliche Bestehen unseres Gesetzes, die zu-
gleich iiber seinen Inbalt etwas aussagen, lassen sich aus einer noch nicht ge-
nannten Eusebiusstelle und aus einigen Verfiigungen Konstantins an die afri-
kanische Kirche herausfinden. Euseb erzihlt in der Vita Constantini, daf§
unmittelbar nach der Besiegung des Maxentius, das heifit noch in der Zeit
vor dem Mailinder Gesprich, ein Baoihdv yodpua verbreitet worden sei,
in welchem den ihres Vermdgens Beraubten ihre Giiter zuriickgegeben und
den Verbannten die Riickkehr in die Heimat erlaubt wurde 2. Auch wenn
diese Angabe wegen des Zusammenhangs, in dem sie steht, mit Vorsicht auf-
genommen werden muf}, so diirfte letztlich mit jenem ,Schreiben® nichts
anderes gemeint sein als der vopog tehedratoc. Er ging bereits in diesem ersten
Punkt — Riickgabe auch des Privatvermdgens — iiber die spiteren Licinius-
erlasse hinaus. Es ist undenkbar, daf} eine solche einschneidende Mafinahme
ohne gesetzliche Grundlage getroffen wurde. Auch einige friihe Urkunden
aus dem Streit in der afrikanischen Kirche lassen erkennen, dafy Konstantin
bereits vor dem Frithjahr 313 nicht nur eine blofie Duldung des neuen Glau-
bens, sondern eine einseitige Forderung der katholischen Kirche im Auge
hatte. Wihrend der Inhalt der ersten Urkunde — Riickgabe des Kirchen-
besitzes, nicht des privaten Eigentums — noch auf der gleichen Linie liegt wie
die Mailinder Abmachungen, kann man dies von den finanziellen Zuwen-
dungen an ,bestimmte Diener des katholischen Kultes und von der recht-
lichen Gleichstellung der christlichen Kleriker mit bevorzugten heidnischen
Priestern nicht mehr sagen. Die Begriindung, welche der Kaiser in den Doku-
menten fiir diese Mafinahme gibt, verrit deutlich, dafl sich dahinter eine per-
sonliche Entscheidung fiir die gesetzmiflige Gottesverehrung verbirgt. Wenn
er von der Ausiibung des rechten Gottesdienstes und von der Einigkeit in der
rechten Gottesverehrung das Gliick des rémischen Namens abhingig macht,
so geht das weit {iber eine blofle Tolerierung des neuen Bekenntnisses hin-
aus®. Es ist anzunehmen, dafl davon manches in jenem Gesetz gestanden

29 Euseb v. C. I 41: ‘Hrhobro 8¢ nab Booihwndv Gmavroyod yedpwe, toig pév tdc
dndoels dpuomayeiol TV Tdv oixeloy dndlovov dwooluevoy tolc & Hdwwov EEoplav
tmopeivavrag &nl tag opdv dvaxalolpevov éotiag, flevidéoov 8¢ xal deopdv wavidc Te
auvdlvou nol Séovg Todg vnd TG Tveavvirilg dudTTog TolTols VmoPefAinuévovs. Dorries
iibersetzt Baguhindv yodppe mit ,kaiserliches Edikt* (Selbstzeugnis 230), wihrend Pfittisch
den blassen Ausdruck ,kaiserliches Schreiben® wihlt (Des Eusebius Pamphili vier Biicher
iiber das Leben des Kaisers Konstantin, {ibersetzt von J. M. Pfittisch, in: BKV [1913] 33):
Wenn Euseb von der Verbreitung dieser Verfiigung spricht und damit wohl eine &ffent-
liche Proponierung meint, so diirfte dies der gleichen Ungenauigkeit zuzuschreiben sein wie
der Hinweis auf die Riickkehr der Verbannten und der Befreiung der Gefangenen von
ihren Ketten (im Reichsteil Konstantins gab es weder gefangene noch verbannte Christen).
Die Topik und der panegyrische Zweck der Vita Constantini diirfen dabei ebenfalls nicht
aufler acht gelassen werden. Trotzdem sollte man diese Nachricht nicht ganz beiseite
schieben.

30 Es handelt sich um die Urkunden v. Sod. nr. 7 (Euseb h.e. X 15-17), v. Sod. nr. 8
(Euseb h.e. X 6, 1-5) und v. Sod. nr. 9 (Euseb h.e. X 7, 1.2). Zur Begriindung vgl. schon
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hat, und es zeigt sich, daf} einige dieser Punkte in die Mailinder Beschliisse
Eingang gefunden haben. Auch dort herrscht der Gedanke vor, daf} die
vollige Freigabe der religio christiana und ihre uneingeschrinkte Forderung
die Sicherheit und das gliickliche Gedeihen des Reiches verbiirgen. Dérries
betont mit Recht, dafl der Gedanke naheliegt, als ruhe ,das gottliche Wohl-
gefallen auf den Christen und werde einfach durch deren Begiinstigung nun
auch fiir Kaiser und Reich erwartet®. Zieht man jedoch die bloflen Fakten
der litterae Licinii heran, so erkennt man schnell, dafl diese als Rechtsgrund-
lage fiir die genannten Reskripte Konstantins selbst dann nicht in Frage
kidmen, wenn sie zeitlich vor den letzteren ligen3!. Schon Stein hat deutlich
gesehen, daf} in jenen frithen Verfiigungen an die afrikanische Kirche ,die
Folgerungen aus einem ganz neuen Rechtszustande gezogen werden®, und
er meinte auf Grund dessen von einem Mailinder Edikt sprechen zu miis-
sen32, Da aber ein solches seit geraumer Zeit in der Forschung der Ver-
gangenheit angehort und auflerdem das zeitliche Vorher jener Verfiigungen
unangreifbar ist, kann jener neue Rechtszustand nur auf dem véupog tededro-
tog beruhen. Ohne jenen vépog wiren diese ersten Urkunden rechtlich nicht
erklirbar.

Diese uniibersehbaren Argumente, welche fiir ein allgemeines Edikt zu-
gunsten des neuen Glaubens und seiner Anhinger sprechen, mogen hier ge-
niigen. In einem letzten Abschnitt wird noch eine Reihe allgemeiner Griinde
anzufiihren sein, welche ebenfalls ein solches Ergebnis fordern.

v
Die Frage nach der Form, in der dieses Gesetzes bekanntgemacht wurde,
muf} mit einem Blick auf das Verhalten des Licinius beginnen; denn auch in
seinem Namen war nach dem Bericht des Euseb das Edikt ergangen. Es
wurde bereits erwihnt, daf eine persénliche Absprache zwischen den beiden
Kaisern vor der Mailinder Zusammenkunft nicht stattgefunden hatte und
daf schon deshalb Licinius nicht in gleicher Weise daran beteiligt sein konnte.

S. 7 A. 17. Alle diese Briefe sind von Konstantin noch wihrend seines Romaufenthaltes
geschrieben worden (also vor der Mailinder Zusammenkunft mit Licinius). Sie sind inter-
pretiert bei Dorries, Selbstzeugnis 16 ff., und H. Krafl, Kaiser Konstantins religiose Ent-
wicklung 28 ff. Uber die Glaubwiirdigkeit konstantinischer Urkunden (bes. aus dem Dona-
tistenstreit) bes. H. U. Instinsky, Bischofsstuhl und Kaiserthron (Miinchen 1955) 43 ff.

81 Vogt: ,Von diesen Anordnungen her gesehen, erweist sich die Maildnder Ab-
machung als Kompromifi: fiir Konstantin war sie ein Minimum, iiber das er in seinen
afrikanischen Lindern schon hinausgegangen war, fiir Licinius ein Maximum, das er nie
iiberschritten hat® (Die Constantinische Frage, in: Relazioni del X Congresso Internazio-
nale di Scienze Storiche, Volume VI [Firenze 1955] 774). Auch von der Begriindung, daf
die rechtmifige Pflege des Kultes die Wohlfahrt des Reiches garantiere, wird in der Mai-
linder Abmachung noch nichts gesagt (vgl. E. L. Grasmiick, Coercitio. Staat und Kirche im
Donatistenstreit [Bonn 1964] 30 f.).

32 Stein, Geschichte des spitrémischen Reiches 141 A. 3. Dagegen E. Caspar, Geschichte
des Papsttums I (Tiibingen 1930) 581 ff. Zu dieser Zeit war die Chronologie der friihen
Briefe Konstantins (an Anullinus und bes. an Caecilianus) noch nicht geklart.
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Auch die Tatsache, daf} es sich tatsichlich um ein Edikt mit Reichsgeltung
gehandelt haben muf}, wurde schon beriihrt; denn nur so ist es zu verstehen,
dafl Konstantin als erster Augustus das Gesetz an Maximinus Daja iiber-
sandt hat mit der Auflage, es zu veroffentlichen. Es ist nun aber anzunehmen,
daff Konstantin auch seinem zukiinftigen Schwager Licinius das Gesetz zu-
stellen liefl und ihn in gleicher Weise aufforderte, dieses seinen Untertanen
zu verkiinden. Wenn wir jedoch von einer gesetzgeberischen Initiative des
Licinius vor dem Mailandtreffen nichts erfahren, so kann das nur bedeuten,
dafl er dem Ansinnen seines jiingeren Mitkaisers nicht nachgekommen ist. Er
wollte jedoch seinen Verwandten nicht véllig vor den Kopf stoffen — das
widerriet ihm auch seine politische und militirische Unterlegenheit; daher
verstand er sich zu einigen Ausfilhrungsbestimmungen zum Galeriusedikt.
Auf sie spielt er in seinen spiteren Mandaten mehrmals an33. Jene Ab-
lehnung diirfte Konstantin zur Vorsicht gemahnt haben, sein Gesetz all-
gemein zu publizieren und somit Licinius gegen dessen Willen schriftlich fest-
zulegen. Er wufite zudem nicht, wie sich dieser, der schon im Krieg gegen
Maxentius abseits gestanden hatte, zu Maximinus in Zukunft stellen werde.
Es ist bezeichnend, dafl Konstantin fiir 313 den Ostherrscher und nicht
Licinius als zweiten Konsul neben sich vorgesehen hatte. Daraus ergibt sich,
dafl die Fronten trotz des ,politischen Verlobnisses noch nicht gekldrt
waren. Auch uber die Abgrenzung der Reichsteile war das letzte Wort noch
nicht gesprochen. Schlieflich wird die Inbesitznahme aller Linder des Ma-
xentius durch Konstantin ebenfalls zur Mifistimmung des Licinius beigetra-
gen haben®. Aus all diesen Griinden mufite Konstantin iiber die entschei-

33 Daf Licinius, in dessen Namen Konstantin als erster Augustus das Edikt erlassen
hatte, nach Erhalt der litterae Constantini einige Ausfithrungsbestimmungen zum Galerius-
edikt an seine Provinzstatthalter schickte, scheint mir aus zwei Stellen hervorzugehen, auf
die sich dieser Herrscher in seinen Erlassen von 313 bezieht. Lact. mort. pers. 48, 4: . . . con-
dicionibus quae prius scriptis ad officium tuum datis super Christianorum nomine conti-
nebantur. 7: ... loca, ad quae antea convenire consuerant, de quibus etiam datis ad officium
tuum litteris certa antehac forma fuerat comprehensa ... Darauf und auf die Reskripte
Konstantins nach Afrika diirften sich die mpoyodunorte und véuor beziehen, von denen Euseb
spricht (h.e. IX 9a, 12). Dafl diese nicht mit dem vépog vehedrorog identisch sind, wie
Castritius meint, geht schon daraus hervor, dal Euseb von ,vielen und verschiedenartigen
Bedingungen® spricht, die dem Galeriusedikt beigefiigt gewesen seien, und daf§ sie mit den
Mailinder Abmachungen aufgehoben worden seien (h.e. X 5, 2). ,Viele und verschieden-
artige Bedingungen® hitte Euseb niemals ein ,vollstindiges und umfassendes Gesetz*
nennen kénnen.

34 Dazu ausfiihrlich Seeck, Untergang der antiken Welt 141, der von ,heftigen Aus-
einandersetzungen zwischen Konstantin und Licinius in Mailand® spricht (Belege hierfiir
bei Seeck, Regesten 50). In Rom waren mindestens bis 15. April 313 Maximin und Kon-
stantin Konsuln. Erst dann trat Licinius an die Stelle Maximins. In den spiteren (be-
sonders heidnischen Quellen) wird es so dargestellt, als habe Konstantin nach freiem Er-
messen {iber Licinius bestimmen konnen, was jedoch nicht richtig ist; z.B. Zos. II 17:
(Kovotavtivos) netomeppdpevos 88 tov Awivviov &v t@ Mediohdve noreyyud iy
ddednv tovty Kwvotaviiav, oder epit. de Caes. 41, 4: Hic sororem suam Constantiam
Licinio Mediolanum accito coniungit. Dazu Feld a.a. O. 87.
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dende Frage, die Behandlung der christlichen Religion, erst mit Licinius
personlich sprechen, ehe er durch ein im ganzen Reich bekanntgemachtes
Gesetz auch fiir ihn entschied, wie er es zunichst beabsichtigt hatte. Der
Umstand, dafl der dem alten Gotterkult ergebene, von christlichem Einfluf}
unberithrte Licinius in Mailand den religidsen Forderungen seines Mit-
regenten durchaus nicht in allen Punkten nachgegeben hat, beweist, dafl
Konstantin richtig kalkuliert hatte. Schliefilich ist es nicht von der Hand zu
weisen, dafl der christenfreundliche Herrscher mit seinem so umfassenden
Gesetz iiber Tolerierung und Privilegierung der neuen Religion bei den stadt-
romischen heidnischen Adelsgeschlechtern ebenfalls auf Schwierigkeiten stiefs.
Es ist bekannt, wie er bei seinen Vicennalien mit den altgliubigen Senatoren
aneinandergeriet. Nach dem Zeugnis des Zosimus fafite er vor allem aus
Verirgerung tiber die starre Haltung der heidnischen Senatsaristokratie, die
sein christliches Bekenntnis einfach {ibersah, den Plan, seine neue Hauptstadt
als christliches Gegenrom zu griinden. Die Stadt Rom blieb noch fiir ein
Jahrhundert ein Zentrum und ein Hort des alten Glaubens®. Von diesen
Uberlegungen ausgehend, mochten wir annehmen, daf jenes tiberlieferte Ge-
setz, dessen Existenz mit mannigfachen Griinden nachgewiesen werden kann,
dessen Wortlaut aber eigentiimlicherweise nirgends iiberliefert ist, von Kon-
stantin absichtlich nicht in schriftlicher Form verdffentlicht wurde. Es hatte
volle Geltungskraft, und Konstantin wandte es auch in seinen Reichsteilen
an, aber vor allem aus Riicksicht auf Licinius verzichtete er einstweilen auf
einen offentlichen Anschlag?®. Er dachte zunichst wohl nur an einen Auf-
schub, bis er sich mit Licinius personlich einig geworden sei. Da aber jener
durch seine Zirkularmandate in vorsichtiger Form die Ablehnung des Ge-
setzes fiir seine Person zu verstehen gab und da Konstantin selbst es ohnehin
schon anwandte, eriibrigte sich eine schriftliche Veréffentlichung zu einem
spiteren Zeitpunkt.

Auch auf einem anderen Weg gelangt man zu dem Schluff, daf} es sich
um kein schriftlich ediertes Edikt gehandelt haben kann. Wir sind nidmlich
iiber die schriftlich fixierten Erlasse Konstantins wihrend des Romaufent-
halts vom 29. Oktober des Jahres 312 bis zu seinem Aufbruch nach Mailand
in der zweiten Januarhilfte 313 ziemlich gut unterrichtet. Aus dem Codex
Theodosianus sind lediglich vier Gesetze in ihrem Wortlaut aus dieser Zeit-

35 Nach Straub, Konstantins Verzicht auf den Gang zum Kapitol, in: Historia 4
(1955) 300 ff., habe man in dem Zorn der Senatoren iiber das unterlassene Opfer auf dem
Kapitol sogar die Spiegelung eines Ereignisses von 312 zu erblicken (Ossius wird genannt!).
Uber die stindigen Reibereien Konstantins mit dem heidnischen Senat bis 325 bes. Alféldi,
The Conversion of Constantine and Pagan Rome (Oxford 1942) 33 ff. und Zos. II 29, 4.

36 Zwischen miindlicher Verkiindigung und allgemeiner Verdffentlichung durch An-
schlag verging eine gewisse Zeitspanne, auch der Ort muf nicht immer derselbe sein (vgl.
das Galeriusedikt). Ein miindliches Edikt Konstantins an seine Soldaten ist iiberliefert,
Cod. Theod. VII 20, 2, vgl. dazu Th. Kipp in; RE V 1947 f. (s. v. edictum). Allgemein
dazu F v. Schwind, Zur Frage der Publikation im Romischen Recht (Miinchen 1940) 157 ff.
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spanne iiberliefert: Am 1. Dezember erging das Gesetz iiber die Delatoren,
auf das auch im Panegyricus IX (Galletier) ausgespielt wird. Am 6. Januar
erfolgte die rescissio actorum Maxentii, die Aufhebung simtlicher Ver-
fiigungen des Maxentius, die der Sieger in der Rede vor Senat und Volk am
Tage nach seinem Einzug in die Stadt bereits verkiindet hatte. SchlieRlich
wissen wir noch von zwei weiteren Gesetzen vom 13. und 18. Januar iiber
die Befreiung des Senatorenstandes von den munera navicularii bzw. iiber
steuerliche Erleichterungen fiir das einfache Volk. Von anderen schriftlichen
Gesetzen ist nichts bekannt?”. Ein weiterer Hinweis fiir die miindliche Pro-
klamierung des Gesetzes liegt darin, dafl sich in einem afrikanischen Prozefi-
protokoll aus dem Jahre 314, in den acta purgationis Felicis, ein wortlicher
Anklang an das Galeriusedikt findet. Wenn man daraus den richtigen Schluft
gezogen hat, dafl es niemals ein schriftlich formuliertes Mailinder Edikt ge-
geben hat, so muff man dies auch gegen eine schriftliche Verbreitung des
vopos tedemratog tun?®. Wenn also Euseb den Wortlaut des Gesetzes nicht
mitteilt, dann nicht deshalb, wie Nesselhauf vermutet, weil es von Maximin
nicht veroffentlicht wurde und auch nicht, weil Teile davon in die Licinius-

erlasse Eingang gefunden hatten, sondern weil es keinen verdffentlichten
Text gab %,

37 Das Gesetz tiber die kriminellen Denunzianten vom 1.12.312 im Cod. Theod. X
10, 2 mit einer Interpretation vgl. Seeck, Regesten 50 (dazu auch paneg. IX 4, 4: Pro-
hibitae delationes). Das Gesetz vom 6. Jan. 313 im Cod. Theod. XV 14, 3: Quae tvrannus
contra ius rescribsit, non valere praecipimus, legitimis eius rescribtis minime inpugnandis (vgl.
Seeck, Regesten 64). Das Gesetz vom 13. Jan. 313 im Cod. Iust. XV 14, 4 (Hohe Achtung
vor der Wiirde der Senatoren: vestra sanctitas — splendor vester patrimonii — tantae digni-
tatis arbitrium! — vgl. Seeck, Regesten 64) und das Gesetz vom 18. Jan. 313 Cod. Theod.
XIII 10, 1 (Berichtigung des Zensus, der nach der Schatzordnung Diokletians stattgefunden
haben mufl). Uber die weiteren Mafinahmen Konstantins vor allem gegen die Praetorianer
(Zerstorung ihres Lagers, Aufteilung unter die Feldtruppen) Aur. Vict. Caes. 40, 24 f. und
Morean a.a. Q. 445 f.

38 Acta purgationis Felicis (Opt. Mil. Opp. ed. Ziwsa, Anhang p. 203) vom 15. Febr.
314 in Karthago: Aelianus proconsul dixit: Constantinus Maximus semper augustus et
Licinius Caesares ita pietatem Christianis exhibere dignantur, ut disciplinam corrumpi
nolint. Daneben ist zu halten der Satz aus dem Galeriusedikt: Ut denuo sint Christiani .
ita ut ne quid contra disciplinam agant. Dies wird allgemein angenommen, z.B. von
Palangue a.a. O. 668, Vogt, Constantin der Grofle und sein Jahrhundert 169, Castritius 79.
Battifol wollte diesen Text als Beweis fiir ein Mailinder Edikt verwenden.

39 In diesem einen Punkt — warum Euseb den Wortlaut des Gesetzes nicht mitteilt —
unterscheidet sich unsere Ansicht von der Nesselhaufs. Wenn Euseb den Text wirklich nur
deshalb nicht anfiihrt, weil er dafiir den Erlaf} des Licinius aufgenommen hat, so ist einmal
zu sagen, dafl sich der Wortlaut der beiden Gesetze nicht deckt (es hatte sich also nicht
eriibrigt), und zum andern ist zu fragen, warum er im Vergleich zu dem ,vollkommenen
Gesetz“ so unwichtige Schreiben wie das Sabinuszirkular, den Sabinusbrief, das Tyrus-
reskript u. a. aufgenommen hat. Die Antwort kann nur lauten: Wenn es einen Text ge-
geben hitte, hitte er ihn sicherlich auch aufgenommen. Daf er als Bischof des Ostens das
westliche Gesetz nicht gekannt habe, erscheint ebenfalls nicht glaubhaft; denn er kannte
auch die nur auf den Westen beschrinkten Urkunden aus dem Donatistenstreit im Wortlaut.

2
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Auch wenn wir nur von vier edierten Gesetzen Konstantins in Rom wis-
sen, muf} als sicher angenommen werden, dafi es eine Reihe weiterer Dekrete
gegeben hat, die der Sieger nach seinem feierlichen Einzug in die Stadt im
Kreis der Senatoren und vor dem versammelten Volk verkiindete.

Darauf weist einmal eine Stelle aus der bereits erwidhnten Festrede IX:
Nam quid ego de tuis in curia sententiis atque actis loquar? Quibus senatui
auctoritatem pristinam reddidisti, salutem, quam per te receperant, non
imputasti, memoriam eius in pectore tuo sempiternam fore spopondisti?
Dicerem plura de divinis orationibus tuis, de oblata potius quam impetrata
benignitate, nisi mallem dicta reticere dum propero facta laudare? (20, 1.)
Eine dhnliche Szene ist auf einer Friesplatte des Konstantinsbogens dar-
gestellt, deren Thema man gew6hnlich als oratio Augusti bezeichnet. Hier
spricht der Kaiser wohl schon am 29. Oktober noch im Militirkostiim und
von der Garde umgeben. H. P. L’Orange bemerkt hierzu: ,Die Rede des
Kaisers orientiert das Volk iiber die neue, durch seinen Sieg und den Sturz
des Tyrannen geschaffene Situation und beruhigt durch Amnestieerklirungen
und das Versprechen eines rechtlichen status quo die aufgeregten Gemiiter.“ 40
Das Volk jubelt dem Kaiser zu, die Senatoren, die jetzt von der Furcht vor
Konfiskationen und Todesurteilen befreit sind, schlieflen den Kaiser in ihren
Kreis und akklamieren seiner Rede*!. Wenn in dem genannten Panegyricus
wiederholt die kaiserlichen Tugenden benignitas und clementia geriihmt
werden, so diirfte sich das auf die Wiederherstellung eines Rechtszustandes
beziehen, der unter dem , Tyrannen® Maxentius so sehr gelitten hatte. Das,
was der Kaiser bei dieser ersten Gelegenheit vorbrachte, wird er sicherlich in
ausfiihrlicherer und sorgfiltigerer Form in der Kurie wiederholt haben. Wir
mochten glauben, dafl unter jenen zahlreichen Amnestieerklirungen und
Gnadenerlassen — sie waren bei feierlichen Einziigen der Kaiser tblich ge-
worden — auch jenes ,vollkommene® Edikt zugunsten der Christen war.
Diese Akte waren gewif} nicht alle aufgezeichnet, und wenn ein Gesetz durch
Aushang publiziert wurde wie die rescissio actorum des Maxentius, so
dauerte es noch mehrere Wochen, bis es jeder 6ffentlich lesen konnte. Kon-

40 Dazu gehoren die zahlreichen Gnadenerlasse fiir Anhinger des Maxentius, deren
Wiirde er legalisierte, sowie die Ankiindigung, daff keine Hinrichtungen und Konfiska-
tionen zu befiirchten seien. So erscheint z. B. Caconius Rufius Volusianus, Pritorianer-
prifekt des Maxentius 311, der fiir diesen Afrika zuriidkgewonnen hatte, schon 314 als
Stadtprifekt Konstantins (CIL VI 1140; dazu L. Voelkl, Der Kaiser Konstantin [Miinchen
1957] 60 und 261). Die Gunst des Volkes gewann er durch die Ordnung der Getreide-
versorgung, durch Steuererleichterungen u. a. (Zos. II 17, 2; Aur. Vict. 41, 3; Anon. Vales.
5, 13; Eutrop X 5).

41 H, P.'Orange, Der spitantike Bildschmuck des Konstantinsbogens (Berlin 1939)
88. Auch die Aufschriften auf den (urspriinglich trajanischen) Reliefs der Seitendurchginge
liberatori urbis (Westwand) und fundatori quietis (Ostwand) weisen auf jene Gnaden-
erlasse hin (Orange a.a. O. 187 f.). Zweifelhaft ist allerdings, ob die Reden unmittelbar
nach dem kaiserlichen Ingressus in Rom gehalten wurden, wie die bildliche Darstellung
es glaubhaft machen will (nach Paneg. IX 19 ist es sehr zweifelhaft).
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stantin hielt sich bei der Verkiindung jenes Gesetzes an die hergebrachte
Form, an die oratio ad senatum, die seit den Tages des Severus schon nicht
mehr ,wie ein Antrag klingt, sondern wie ein Befehl“ 2. Es ist jedoch natiir-
lich, dafl er seinen Erlafl zunichst (gleich nach seinem Einzug!) dem Volk
miteeilte, zumal sich unter diesem bereits eine erhebliche Zahl von Christen
befand. Diese hatten deshalb allen Grund, in den Preis auf die kaiserliche
Milde einzustimmen.
v

Die Panegyriker geben uns auch die Moglichkeit zu erkennen, in welcher
Weise Konstantin sein Gesetz vor Volk und Senat begriindet hat. Am deut-
lichsten wird dies aus dem angefiihrten Panegyricus IX, einer Rede, die
knapp ein Jahr nach der Schlacht gehalten wurde. Der Verfasser betont
zwar, dafl er nicht den genauen Inhalt der Worte kenne, welche der Sieger
im Senat gesprochen habe, wohl aber berichtet er, daff Konstantin immer
wieder auf ein geheimes Einvernehmen mit einer hochsten himmlischen Macht
angespielt habe. Da der Redner wiederholt darauf zu sprechen kommt, ist
anzunehmen, daf er diese Auflerungen vom Herrscher selbst oder aus seiner
unmittelbaren Umgebung erfahren hat. Sie stimmen alle darin iiberein, daf
der entscheidende Sieg gegen den michtigen Maxentius nicht mehr mit Hilfe
der alten Heidengotter erkimpft wurde. Gleich zu Beginn wird die Frage
gestellt: Quisnam te deus, quae tam praesens hortata est maiestas, ut omnibus
fere tuis comitibus et ducibus non solum tacite mussantibus, sed etiam aperte
timentibus, contra consilia hominum, contra haruspicum monita ipse per
temet liberandae urbis tempus venisse sentires? (II 4). Es scheint, als konne
der Redner jenes geheimnisvolle hochste Wesen nicht niher benennen, aber
er sagt zumindest so viel, dafl die Anweisungen dieses Gottes, denen Kon-
stantin folgte, im Widerspruch zu den monita haruspicum wie auch zu allen
menschlichen Ratschligen standen. Er hat damit zum Ausdruck gebracht,
dafl Konstantin schon vor dem Kampf an der Milvischen Briicke vom alten
Kult abgeriickt ist*. Wenn er noch einige Male von der Einwirkung jener

42 So Th. Mommsen, Romisches Staatsrecht II, 2 (Darmstadt 1963 — Nachdruck) 915.
Uber die oratio in senatu als lex generalis neben dem edictum propositum vgl. Cod.
Tust. T 14, 3.

43 So fihrt er an der oben zitierten Stelle fort: Habes profecto aliquod cum illa
mente divina, Constantine, secretum quae delegata nostri diis minoribus cura uni se tibi
dignatur ostendere. Damit ist deutlich zum Ausdruck gebracht, daff der Kaiser mit einem
héchsten Gott verbunden ist, den die Heiden nicht verechren. Das neuplatonische Ureine,
dem sich die Einzelgtttrer subsumieren, ist damit wohl ausgeschlossen (gegen Altheim,
Romische Religionsgeschichte II 156 ff.). Ahnlich auch IV 1: Dic, quaeso, quid in consilio
nisi divinum numen habuisti? XI 4: Divino monitus instinctu (vgl. das instinctu divinitatis
auf dem Konstantinsbogen); XXII 1: Quisnam iste est tam continuus ardor? Quae divi-
nitas perpetuo vigens motu? Dazu auch K. Aland, Die religiose Haltung Kaiser Konstan-
tins, in: Studia Patristica I (1957) 591: Konstantin ist kein Verchrer eines der herkémm-
lichen Gétter, sonst wiirde dessen Name, und wenn der Rhetor noch so sehr Monotheist
gewesen wire, unbedingt begegnen. Das gilt auch fiir den Sol Invictus. ..
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Macht auf den Kaiser spricht und wenn er endlich seine Rede mit einem ein-
drucksvollen Gebet an einen nicht niher bezeichneten summus rerum sator
fiir das weitere Schicksal seines Herrn schliefit, so wird es zur Gewiflheit, dafl
Konstantin in seinen Reden vor Senat und Volk in dhnlicher Weise ge-
sprochen hat*. Wir mochten glauben, daff der Kaiser eben dieses Gesetz
zugunsten der Christen mit der sichtbaren und wirkungsvollen Hilfe des
Christengottes begriindet hat. Man hat wiederholt betont, daf8 der heidnische
Panegyriker die Gottheit, von welcher der Kaiser sprach, absichtlich nicht
nennt und auf neuplatonische Formulierungen ausweicht. Dies sei hier nicht
bestritten, aber das christliche Gewand wird darunter noch erkennbar; denn
»dafl dieses Wesen nach der Darstellung des Redners dem Kaiser gegen-
wartig ist, dafl es ihm erscheint, daf} es aufmuntert und verspricht, also aus
der Weltenferne heraustritt, ist eine Besonderheit, die eher christlich als neu-
platonisch anmutet” (Vogt). Mit gewundenen und widerspruchsvollen For-
mulierungen versucht der Heide wie iibrigens einige Jahre spiter auch der
Senat bei der Errichtung des Konstantinsbogens eine klare Nennung des
Christengottes zu umgehen. Wie richtig diese Vermutung ist, zeigt sich an
einem Widerspruch, in den sich der Festredner bei seiner Argumentation ver-
strickt. Dieser Widerspruch liegt darin, dafl ein leibhaftig erschienener Gott
nach den Vorstellungen der Menschen auch eine klar umrissene Gestalt und
einen Namen haben muff — das weifl auch der Panegyriker —, dafl er aber
doch nicht genannt wird #*. Daraus ist zu schlieflen, dafl der Kaiser, der un-
mittelbar vor der Schlacht das Christogramm auf den Schilden seiner Sol-
daten anbringen lieff und der den spanischen Bischof Hosius in seinem Ge-
folge hatte, sich in Rom auch 6ffentlich zu seinem Helfer bekannt hat*S.
Auch Aurelian hatte nach seinem Sieg {iber Zenobia von Palmyra den un-
besiegten Sonnengott nicht in unklaren und verschwommenen Formulierun-

44 Das Schluflgebet des Panegyrikers fiir Konstantin lautet: Quamobrem te, summe
rerum sator, cuius tot nomina sunt quot gentium linguas esse voluisti (quem enim te ipse
dici velis, scire non possumus), sive tute quaedam vis mensque divina es, quae toto infusa
mundo omnibus miscearis elementis et sine ullo extrinsecus accedente vigoris impulsu per
te ipsa movearis, sive aliqua supra omne caelum potestas es quae hoc opus tuum ex altiore
naturae arce despicias: te, inquam, oramus et quaesumus ut hunc in omnia saecula prin-
cipem serves (26, 1).

45 Auf diesen Widerspruch macht besonders Vogt, Relazioni 741 f. aufmerksam. Er
bringt auch eine Reihe von Stellen aus dem Panegyricus des Nazarius vom Jahre 321 (X Gal-
letier), wo ebenfalls das Motiv der gottlichen Hilfe zum Ausdruck kommet (10, 7; 18, 4;
26, 1; 27, 5; 28, 1 — bes. 14 f., 1: Caelestes exercitus himmlische Heerscharen = Bild aus
dem NT).

46 Auf die Frage nach der Form und der Bedeutung des Christogramms auf den Schil-
den soll hier nicht niher eingegangen werden. Dazu A. Alféldi, Hoc signo victor eris, Pisci-
culi, Festschrift f. F. Délger (Miinster 1939) 5 f.; F. Altheim, Literatur und Gesellschaft des
ausgehenden Altertums I (Halle 1948) 145 ff., P. Franchi de’ Cawvalieri, Constantiniana
(Roma 1953) 16 f. u. 6. und Vogt, in: Gnomon 27 (1955) 44 ff. Einen Uberblick gibt auch
Morean a. a. O. 435 {.
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gen angedeutet*’. Der Festredner nahm also ein eindeutiges Bekenntnis seines
Herrschers nicht zur Kenntnis, und er wird wohl (ebenso wie spiter der
Senat) die Zustimmung des Kaisers gefunden haben, der den heidnischen
Glauben seiner Untertanen nicht provozieren wollte. Eine ausdriickliche Er-
wihnung des Christengesetzes in zeitgendssischen heidnischen Quellen kann
man unter diesen Umstdnden wohl nicht erwarten.

Eine weitere Bestitigung des vopog tededrarog und seiner auffilligen Be-
griindung durch Konstantin ergibt sich fiir uns schlieflich auch aus den neue-
sten Ausgrabungsergebnissen am Petersgrab. Die romische Epigraphikerin
Guarducci hat festgestellt, dafl auf jener vielbesprochenen Graffitomauer g,
die neben der Aedicula des Gaius im rechten Winkel zur roten Mauer im
3. Jahrhundert hochgezogen wurde, aufler vielen anderen Schriftzeichen auch
die Inschrift HOC VINCE erscheint. Da nach ihrer Deutung alle Graffiti
bis etwa 315 geschrieben sein miissen, muf} dieses Zeugnis in unmittelbarem
Zusammenhang mit den Ereignissen der Schlacht von 312 stehen. Ohne
Zweifel bildet das von Euseb geschilderte Sonnenwunder den Hintergrund
fiir diese Worte. ,,Natiirlich wird damit nicht die Echtheit des Wunders be-
wiesen, aber man sieht daraus, dafl sich die Nachricht von diesem
Ereignis schnell in Rom verbreitete und daff das Wunderzeichen, dem
man den Sieg zuschrieb, das Christusmonogramm war.“ 4 Man konnte fra-
gen, ob sich hier nicht christliche Dankbarkeit fiir die endgiiltige Befreiung
der ,vera fides“ von jeder Verfolgung kundtut? Konnte nicht die Erfindung
des Sonnenwunders auf die romischen Christen dieser Zeit zuriickgehen,
welche die personliche Begriindung des Kaisers fiir seinen Sieg als Ausgangs-
punkt beniitzten? Es ist kaum vorstellbar, daf} sich die christliche Legende
unmittelbar nach der denkwiirdigen Schlacht dieses Ereignisses angenommen
hitte, wenn Konstantin nicht selbst den Gott der Christen in seinen Reden
und Entscheidungen namentlich genannt hitte. Mit bloflen Andeutungen und
vor allem ohne jede gesetzliche Anderung des rechtlichen Standes der Chri-
sten wire jenes Zeugnis am Grab des ,ersten romischen Bischofs® schwerlich
zu erkldren. Wir mochten sogar noch einen Schritt weitergehen und ver-
muten, dafl Konstantin in seinen Reden andeutungsweise von einer Sonnen-
erscheinung gesprochen hat; denn damit wire das auffallend einhellige Aus-
weichen der Heiden, gleichgiiltig, ob sie nationalromisch gesinnt waren oder
neuplatonisch, auf den Sonnenkult besser erkliarbar 49,

47 Uber die Parallele zwischen der Erscheinung Aurelians und Konstantins bes. Altheim,
Literatur und Gesellschaft I 1 ff. und ders., Rm. Rel. Gesch. IT 130 ff.

48 M. Guarducci, Die Ausgrabungen unter St. Peter, in: Das frithe Christentum im
rimischen Staat 391 f. Die Verfasserin hat sich mehrfach zum Problem dieser Graffiti ge-
duflert, so z.B. in: Die Petrustradition im Vatikan (Rom 1963) und: Hier ist Petrus
(Regensburg 1967/68). Uber die Ausgrabungen in den Jahren 1940 bis 1949 vgl. E. Kirsch-
bauwm, Die Griber der Apostelfiirsten (Frankfurt 1957).

49 Der Vergleich des auferstandenen Christus mit der aufgehenden Sonne hat in der
frithen Kirche eine lange Tradition, welche F. Délger untersucht hat: Sol Salutis, Gebet und
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Der deooefis Baoihets ist nicht miide geworden, die gottliche Bestitigung,
die er durch seinen Sieg erfahren hatte, zur Grundlage seines Herrschertums
und seiner kaiserlichen Sendung zu machen. Stindig verweist er auf seine
auserwihlte Stellung, die er von dem allesbeherrschenden heiligen Gott er-
halten und die er durch sein gerechtes Eintreten fiir die Kirche und ihre Glie-
der auszufiillen habe3’. Wenn in den litterae Licinii von der ,gottlichen
Hulderweisung gegen uns, die wir in Dingen hochster Wichtigkeit erfahren
haben“ (11: Divinus iuxta nos favor, quem in tantis sumus rebus experti),
die Rede ist, so ist darin unschwer eine Anspielung auf Konstantins Erfolg
iber Maxentius herauszuhoren. Auch das personliche Bekenntnis an die
hdchste Gottheit, ,,deren Verehrung wir mit ganzem Herzen ergeben sind“
(3:Summa divinitas, cuius religioni liberis mentibus obsequimur), kann nur
fiir Konstantin gelten. Jene beiden Formulierungen mufl dieser bereits bei
der Begriindung des véuog tededratos gebraucht haben. Wenn er weiterhin
von der divinitas, die nach Nesselhauf nur der Christengott sein kann, das
gottliche Wohlwollen fir alle weiteren Unternehmungen cum beatitudine
publica erwartet, so diirfte auch dieser Satz schon frither gesprochen worden
sein, als der Kaiser zum ersten Mal dankbar der Huld des Christengottes
gedachte®. Das bereits erwihnte Gebet des Festredners von 313 an den
summus rerum sator fiir Konstantin verweist geradezu mit Notwendigkeit
auf eine solche Annahme. Mit der gleichen Berufung auf seine himmlische
Fiihrung erlief er nach seinem endgiiltigen Sieg tiber Licinius das grofle
Toleranzedikt fiir die 6stlichen Provinzen *2. Auch die Existenz dieses Ediktes

Gesang im christlichen Altertum (Miinster 1920) 282 ff. Erwihnenswert ist das schone Bild
»Christus auf ' dem Sonnenwagen® (bei Voelkl a. a. O. nr. 52). Uber den solaren Monotheis-
mus der Heiden (Helios als Mittler zwischen dem Ureinen und der intellegiblen Welt) vgl.
M. P. Nilsson, Geschichte der griechischen Religion IT (Miinchen 1950) 486 ff.

50 Dazu bes. Dérries, Selbstzeugnis, in dem Abschnitt: Kaiseramt und Sendung 241 ff.

51 Obwohl das personliche Bekenntnis nur Konstantin gilt, ist Licinius einbezogen.
Ebenso wird es im Gesetz von 312 gewesen sein. Nesselhauf: ,Es konnte nur heiflen, dafl
der Kaiser im Lager der Christen stand® (59). Dafl mit divinitas nicht ,der verschwommene
philosophische Monotheismus heidnischer Provenienz®, sondern nur der Christengott ge-
meint sein konnte, geht aus der Umschreibung hervor, die wohl auf den Heiden Licinius
zuriickgeht: Quicquid est divinitatis in sede caelesti (2). Hier liegt tatsichlich das hchste
Wesen der Neuplatoniker zugrunde (so auch H. U. Instinsky in: Gnomon 30 [1958] 128).
Erwihnenswert sind einige schtne neuplatonische Parallelstellen in der 3. Relatio des Sym-
machus (10: Tam grande secretum; 19: Sectarum omnium arcana praesidia).

52 Das Toleranzedikt fiir die Sstlichen Provinzen bei Euseb v. C. II 48-60 (ausfithr-
lich besprochen von Dérries, Selbstzeugnis 51 ff.). Im Jahre 1952 entdeckte der englische
Gelehrte A. H. Jones einen Papyrus (jetzt als Lond. Pap. 878 im Brit. Museum), der das
erste Edikt Konstantins an die Orientalen enthielt (im gleichen Wortlaut iiberliefert bei
Euseb II 24-46). Da es auf die Riickseite einer ins Jahr 319/320 zu datierenden Eingabe der
Stadt Arsinoe geschrieben war, muf} es sich um eine direkte Abschrift des Edikts sofort nach
seiner Veroffentlichung gehandelt haben. (Zusammenfassend dariiber Aland a.a. O. 563 ff.)
Noch Grégoire, der auch die Vita Constantini dem Euseb absprach, nannte es eine Filschung.
Aus den zahlreichen Arbeiten iiber diese Vita seien stellvertretend genannt F. Vittinghoff,
Zur Frage der Echtheit der Vita Constantini des Euseb, in: Rhein. Mus. 96 (1953) 330 ff.
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wurde lange angezweifelt, bis durch die Auffindung eines Papyrus, der eine
im gleichen Jahr erlassene, ebenfalls von Euseb iiberlieferte Urkunde ent-
hielt, die Aufrichtigkeit des Konstantinbiographen bestitigt wurde. Mit
Dankbarkeit verkiindet dort der Kaiser: Taig ouig yao dgnyhosow éveotn-
odunv cotELddn Tedyuota xol difvuoe, TV ofy 6@oayida Taviayol toofak-
Aopevog rohvirov fiyneduny ergatot(VC II 55). Mit ahnlichen Worten wird
Konstantin auch sein fritheres Toleranzedikt im Westen verkiindet haben.

VI

In einem letzten Punkt seien einige Indizien herausgegriffen, durch die
unser Gesetz in einen grofleren Rahmen hineingestellt wird und somit seine
scheinbar isolierte Stellung verliert. Es handelt sich um Zeugnisse, aus denen
einhellig hervorgeht, dafl Konstantin sich bereits nach seinem Einzug in die
Stadt am 29. Oktober 312 von den alten Gottern abwandte und dem sieg-
reichen Schlachtenhelfer die Verehrung nicht versagte. Wenn wir uns hierbei
auf einige wenige Indizien beschrinken, so soll damit nicht gesagt sein, dafl
man die religidse Wendung des Kaisers nicht auch aus anderen Zeugnissen,
besonders aus spiterer Zeit, herauslesen konnte, wie etwa aus gewissen Ur-
kunden der donatistischen und arianischen Streitigkeiten. An erster Stelle
steht der unterlassene Zug zum Kapitol (im Jahre 312). Straub hat eingehend
dargelegt, wie dieses Faktum aus dem Panegyricus IX mit ziemlicher Sicher-
heit herausgelesen werden kann. Dort werden alle Teile des kaiserlichen
Triumphes aufgezihlt, die Begriiffung des Siegers vor der Stadt durch eine
Abordnung von Senatoren und Biirgern, der feierliche Einzug durch die
Porta Triumphalis, der Gang zum Palatin sowie die Ansprache in der Kurie
und auf dem Forum. An der Stelle, an der traditionsgemifl der Zug zum
Kapitol und das dort darzubringende feierliche Opfer fiir Jupiter Optimus
Maximus stehen mufite, klagt der Verfasser tiber den schnellen Gang des
Kaisers zum Palatin: Ausi etiam quidam, ut resisteres, poscere et queri tam
cito accessisse palatium et, cum ingressus esses, non solum oculis sequi, sed
paene etiam sacrum limen inrumpere (19, 3). Auch der einige Jahre spiter
schreibende Nazarius weifl nichts von einer Auffahrt zum Kapitol und von
einem Jupiteropfer. Ein Vergleich mit den Rombesuchen Trajans, Dio-
kletians und Maximians, die ebenfalls von Panegyrikern erzdhlt werden,
zeigt, dafl dieses wichtigen Punktes sonst immer gedacht wird 33, Das Gegen-

und sehr ausfithrlich F. Winkelmann. Zur Geschichte des Authentizititsproblems der Vita
Constantini, in: Klio 40 (1962) 187 ff.

58 Dazu J. Stranb, Konstantins Verzicht auf den Gang zum Kapitol a. a. O. 299 ff. und
schon vorher: Vom Herrscherideal in der Spitantike (Darmstadt 1964 — Nachdrudk) 194.
Nazarius rithmt allgemein die Freude des Volkes und die Groflartigkeit des Triumphes
a.a. 0. 32, 1 f.: Quis triumphus illustrior? Quae species pulchrior? Quae pompa felicior? . . .
Diese Schilderung wirkt weiter und findet Eingang in die christliche Literatur z.B. bei
Prudentius contr. Symm. I 492 ff. Dazu de’ Cavalieri a. a. O. 47. Zum Jupiteropfer auf
dem Kapitol durch Trajan (vgl. Plin. Pan. Trai. I 23, 1 ff.), durch Diokletian und
Maximian (vgl. Pan. VI 8, 7 und Pan. II 13, 2 Galletier).
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argument von F. Altheim, daf} Konstantin im Triumph in Rom eingezogen
sei und dafl damit eo ipso alle Teile des triumphalen Zeremoniells vorhanden
seien, ist somit hinfillig. Wenn Altheim ferner mit dem Hinweis auf die
Ausdriicke divinitas, divina mens, summus rerum sator u. a. Konstantin auch
nach dem Sieg als Anhdnger eines neuplatonischen Sonnenkultes erweisen
will, geht er sicherlich viel zu weit. Es wurde bereits dargelegt, dafl die Deu-
tung des heidnischen Panegyrikers nicht als eigenes Bekenntnis des Kaisers
gewertet werden darf®. Man mufl umgekehrt geltend machen, dafl eine
spontane Zuriidkweisung des feierlichen, in der Tradition vorgegebenen
Opfers als ein personliches Bekenntnis anzusehen ist; denn die Verweigerung
des Opfers galt seit alters als entscheidendes Merkmal fiir die Ablehnung
des alten Gotterglaubens. Konstantin wird durch den Bischof Hosius selbst
von dem entscheidenden Unterschied zwischen der alleinigen Wahrheit der
christlichen Religion und der alten Gétterverehrung erfahren haben. Auch
wenn er aus politischen Griinden eine andere Ausdeutung des Gottesbegriffes
durch die Heiden zulief}, so spricht bereits dieses Ereignis fiir eine innere
Hinwendung des Herrschers zum neuen Glauben. Den Anhingern dieses
Gottes schenkte er die vollige Freiheit ihrer Religion.

An zweiter Stelle ist jenes vielbesprochene Silbermedaillon von Ticinum
zu erwihnen, das von A. Alfoldi und K. Kraft als entscheidendes Element
fir eine Conversio Konstantins gedeutet worden ist. Es zeigt auf der Mitte
des kaiserlichen Helms das Monogramm Christi. Es wurde als Festmiinze
wohl schon fiir die Mailinder Zusammenkunft im Jahre 313 geprigt — dafiir
hatte es der Kaiser personlich in Auftrag gegeben — und spielt, wie das
Christuszeichen zeigt, auf die gottliche Hilfe in der Maxentiusschlacht an.
Da es nur wenige Miinzen mit einer Adlocutioszene gibt, die ein Enface-
portrit des Kaisers bieten, und da auflerdem noch einige Kleinmiinzen aus
Siscia (um 317 geprigt) existieren, die das Christusmonogramm auf der
Seite des Helmes zeigen, kann auch die geringe Zahl dieser Miinzen kein
Beweis gegen die Annahme sein, dafl der Kaiser den Entwurf selbst begut-
achtet hat®®. Dazu kommt, dafl manche Forscher das Zepter, das der Kaiser

54 F. Altheim, Konstantins Triumph von 312, in: Zeitschr, f. Rel. u. Geist. gesch. 9
(1957) 221 ff. und kiirzer in: RRG II 156 ff. Wenn Altheim die Inschrift des Konstantins-
bogens (instinctu divinitatis) und die beiden Medaillons auf den Schmalseiten (Helios auf
dem Sonnenwagen und Luna mit Hesperus) als Stiitzen fiir seine These heranzieht, so
sollte man nicht vergessen, daf} fiir diese Dokumente der heidnische Senat verantwortlich
zeichnete, der ebenso wie der Panegyriker von 313 das christliche Bekenntnis des Kaisers
ins Heidnisch-Neuplatonische umdeutete (vgl. Aland a.a. O. 584 1.).

55 Der entscheidende Beitrag zu dieser Miinze stammt aus der Feder von K. Kraff, Das
Silbermedaillon Constantins des Groflen . .. a.a. O. (dort werden auch die fritheren Arbei-
ten genannt, bes. von Delbrueck und A. Alféldi). Thm gelang die Deutung an Hand eines
neuen, im Jahre 1954 von der Miinchner Miinzsammlung erworbenen Exemplares, das in
wesentlich besserem Zustand erhalten ist als die Leningrader und die Wiener Miinze. Kraft
dachte an das Jahr 315 als Prigetermin. Er nennt das Medaillon eine Festmiinze fiir die
Decennalienfeier Konstantins, als in Rom der offizielle Triumph iiber Maxentius gefeiert
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auf dieser Miinze in der Hand hilt, als ein Kreuzzepter erkliren. Stimmt
diese Deutung, so ist jene Miinze als ein doppeltes Beweisstiick fiir das christ-
liche Bekenntnis des Kaisers zu werten. Auch aus der Stelle, wo das Mono-
gramm am Helm erscheint, hat man eine wichtige Folgerung ziehen kénnen.
Es befindet sich an der hochsten Stelle des Spangenhelms, wo frither das
Stirnjuwel oder eine Adlergemme angebracht war, und ist somit ,ein
klarer Beweis dafiir, dafl Constantin dem ,heilbringenden Zeichen® die
héchstmogliche Ehre erwies® . Die Berichte von Laktanz und Euseb iiber
das Christusmonogramm — letzterer bezeugt ausdriicklich, daff der Kaiser
das Monogramm an seinem Helm trug * - sowie der Graffito auf der Mauer g
des Petrusgrabes riicken das personliche Bekenntnis des Kaisers in immer
helleres Licht. Wenn er sich dem neuen Gott verpflichtet fiihlte, so kann an
einer gesetzlichen Verfiigung fiir die Christen kaum mehr ein Zweifel be-
stehen.

Eng verbunden mit dem Silbermultiplum ist die gewaltige Statue, die
dem Kaiser wihrend seines Romaufenthaltes 312 vom Senat bewilligt und
drei Jahre spiter zusammen mit dem Triumphbogen in der Maxentius-
basilika ,geweiht“ worden ist. Euseb kommt wiederholt auf jenes ,grofie
Denkmal® (uéyo tobémorov) zu sprechen. In der Kirchengeschichte erzihlt er
von einem ,Zeichen des heilbringenden Leidens” (to¥ owwoiov tedématov
nédovg), das der Kaiser seinem Standbild in die Hand geben lief}, in dem
festen Bewuftsein, dafl Gott ihm geholfen habe (e¥ péha tiig & 920t ovvyo-
Inuévos Pondeiag). Die beigefiigte Inschrift sollte ebenfalls kundtun, daf er

wurde. Diese Annahme wurde korrigiert von M. R. Alféldi (Die Constantinische Gold-
prigung [Mainz 1963] 41ff.), die das Silbermultiplum aus mannigfachen Griinden —
Legende Salus Reipublicae auf der Riickseite, Lupa als Schildzeichen u. a. — in das Jahr 313
verweist und als Anlafl der Prigung das Kaisertreffen in Mediolanum nennt (so wiirde also
auch hier Konstantin fiir Licinius sprechen wie in den Mailinder Abmachungen und in der
Begriindung des vouog vehedrarog). ,Durch diese Datierung gewinnt das Stiick auch in der
Geschichte der Bekehrung Constantins an Bedeutung.®

Wenn aus der groflen Zahl der Kleinmiinzen aus Siscia nur zwei das Christusmono-
gramm seitlich auf dem Helm tragen, so deswegen, weil man diese Stelle als unstatthaft
fiir ein so wichtiges Zeichen erkannte. Aus spiterer Zeit gibt es noch vereinzelt Miinzen mit
dem Monogramm. Sie sind aufgezihle bei W. Kellner, Libertas und Christogramm (Karls-
ruhe 1967) 81 ff. Gegen den christlichen Aspekt des Ticiner Silbermultiplums wendet sich
G. Bruck, Die Verwendung christlicher Symbole auf Miinzen von Konstantin I. bis Magnen-
tius, in: Num. Zeitschr. 70 (1955) 26 ff. (die christlichen Symbole seien nur Beizeichen, kein
Resultat hochster Anordnung).

56 So M. R. Alféldi a.a. O. 141. Zur Frage des Kreuzzepters ibid. 146 ff. Wihrend die
Verfasserin nicht von einem Kreuzzepter, sondern von einem ,umgekehrten Speer® spricht,
»auf den sich der Kaiser beim Absteigen vom Pferd stiitzt®, spricht A. Alf6ldi von einem
»Kreuz, auf dessen Querbalken die Weltkugel ruht® (zuletzt in: Schw. Mbll. 4 [1954] 81 ff.
mit weiterer Literatur). So auch H. Kraff, Kaiser Konstantins religitse Entwidklung 23.

57 V.C.I 31: ... 000 ovoueia 16 Xoiotod magudnloivro dvoua, sraCouévon Tod
0 novd vd uecaitatov. & O xnoi xatd tol xpdvovs gégew slwde xdv toig petd Taita
x06voLs & Paotheds.
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»mit diesem Zeichen des Heils, dem wahren Priifstein der Tapferkeit®
(tovT 1§ owtmouwder onuelw, t@ dndel Eréyyw tiic dvdoeiag), die Stadt vom
Joche des Tyrannen befreit habe®. Hatte Euseb an dieser Stelle das heil-
bringende Zeichen noch nicht niher bestimmt, so nennt er es spiter in der
Vita Constantini ,eine lange Lanze in der Form eines Kreuzes“ (tymhov
dopv otavgod oyfipatt). Dieses Zeichen der Erlosung sei durch Konstantin
der Hort des Romischen Reiches und der ganzen kaiserlichen Herrschaft ge-
worden %, Gewif8, man hat den christlichen Charakter des Zeichens bestritten
und darin lediglich ein Ehrenvexillum oder ein einfaches Tropaion erkennen
wollen %, aber die Verbindung mit der Inschrift, welche ausdriicklich von
dem Zeichen des Heils spricht, unter dem Konstantin seinen Sieg errungen
habe, sowie die ausdriickliche Erwahnung des Kreuzes durch Euseb machen
es schwer, nicht an ein christliches Zeichen zu glauben. Alféldi vermutete
darin bereits das Labarum %, wihrend Vogt, Dorries, H. Kraft u.a. an ein
Kreuzzepter denken. Mit diesem habe der Kaiser dem starken Gott der
Christen als seinem Schlachtenhelfer danken wollen 2. Eine solche christliche

58 H. e. IX 9. 11.: Tolte t@ cwineuddsl onueion, @ adindel Ehéyxo tic dvdeeiag
v mohy tudv dmo Cuyod Tod tvedvvou dacwdeicav flevdiowmow, Ere pnv xol v
obyxintov %ol tov dfjpov ‘Popciov tf doxele dmeoveig xol Lapmodnte éheviepdoug
dmoraréornoa. gl | )

59 V. C. I 40: . .. péon 7} Pacthevoloy mohel uéya todraov Tovti »atd TV mokepiny
éyelpog Owmpohdnv te dveEalelmrols EyyxaodEag Timols cwtnolov TOUTL GMueiov Tilg
‘Popaiov doxiic »al tig natohlov Pacihsios puioxtholov.

60 So bes. Grégoire, La statue de Constantin et le signe de la croix, in: Ant. Class. 1
(1932) 135 ff. Sein Ergebnis lautet: C’est tout simplement une enseigne militaire, un signum
plus exactement, un vexillum... une haste, d’une antenne a laquelle on attachait un
drapeau de couleur écarlate, bleue ou argentée (140) ... singulier, nouveau, magique, mais
nullement chrétien (143). Die christliche Deutung erklirt der Verfasser mit der Neigung
der Christen, die gekreuzten Schifte der rémischen Heeresfahnen als ein christliches Kreuz
zu deuten (z.B. Min. Fel. 29; Tert. ad nat. I 12 und apol. 16, 6). An ein Tropaion denkt
J. Gagé, La virtus de Constantin 4 propos d’une inscription discutée, in: Rev. Etud. lat. 12
(1934) 398 ff. Auch v. Schoenebeck verweist ein christliches Zeichen in der Hand der Statue
in den Bereich der Fabel (a. a. O. 27).

61 Hoc signo victor eris a. a. O. 11. Der Verfasser betont hier, dafl vorher niemals auf
einer Herrscherdarstellung der Kaiser eine Fahne in der Hand hielt. ,Dies war das 6ffent-
liche Bekenntnis Konstantins, dafl er den Sieg iiber den ,Tyrannen‘ dem auf seine Fahne
geschriebenen Namenszug Christi verdanke ... Man wird kaum mehr bestreiten kénnen,
dafi der Ursprung des Labarums auf die Schlacht am Ponte Molle zuriickgeht.“ Ahnlich
ders., in: The conversion of Constantine . .. und F. de’ Cavalieri a. a. O. 98 £.

62 Vogt spricht in seinen fritheren Arbeiten noch von einem ,mit dem Christogramm
versehenen Siegeszeichen® (ZKG [1942] 177 und Relazioni 762), wihrend er spiter ,ein
mit dem Christogramm versehenes Kreuz“ annimmt (Constantin der Grofle . . . 166). Eben-
so Ddrries, Konstantin der Grofle (Stuttgart 1958), der allerdings auch die Annahme
Alféldis nicht von der Hand weist, man habe es hier schon mit der ,Grundform des
Labarums® zu tun (38). H.Kraft a.a.O. spricht im Zusammenhang mit dem Ticiner
Silbermedaillon von ,zwei voneinander unabhingigen Zeugnissen fiir das Lanzenkreuz,
von denen keines spiter gefilscht sein kann® (23).
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Erklirung fiigt sich gut zu den iibrigen Zeugnissen, welche von einer Be-
kehrung sprechen. Der Satz der erste Eusebstelle, daff der Kaiser selbst dem
Senat befehlen mufite, seiner Statue das Zeichen in die Hand zu geben, Jif}t
an ein Widerstreben der heidnischen Kreise denken, die wohl auch hier ver-
suchten, das christliche Bekenntnis Konstantins zu negieren. Nimmt man
schlieBlich noch das Zepter auf dem Silbermultiplum als Kreuzzepter, wie
einige Forscher wollen, so liegt es nahe, jenes mit dem Lanzenkreuz der
Statue zu identifizieren. Man sollte auch nicht vergessen, daf} Euseb bereits
im Jahre 314, also wohl zu der Zeit, als die Statue fertiggestellt wurde, bei
der Einweihung der Basilika in Tyrus auf jene Inschrift der Statue zu spre-
chen kommt und sie als Beweis fiir das christliche Bekenntnis des Kaisers an-
fiihrt %3, Auflerdem ist hier sogar der Gliicksfall eingetreten, dafl jene ge-
waltige Statue nicht allein literarisch bezeugt ist, sondern in Bruchstiicken
wieder gefunden wurde. Wenn die ,gldnzende These Kihlers* richtig ist,
dann haben wir in jenem Kopf, der im Hof des rémischen Konservatoren-
palastes aufgestellt ist, den Kopf vor uns, der zu jenem péya todmarov in der
Maxentiusbasilika gehdrte®. Wenn Euseb beide Male in Verbindung mit
dieser Statue von dem unermeflichen Jubel der Bewohner Roms iiber ihre
neu empfangene Freiheit spricht — er hat wohl in erster Linie die Christen
im Auge —, so diirfte er hierbei vor allem an den vépoc tededratoc fiir seine
Glaubensbriider gedacht haben. Ein Beweis hierfiir liegt darin, daf er an
beiden Stellen unmittelbar darauf von jenem Gesetz spricht, um das es bei
dieser Untersuchung geht.

Ein letzter auffallender Gunsterweis Konstantins fiir die rémische Kirche,
der ohne ein umfassendes Toleranz- und Restitutionsedikt im Jahre 312 bei-
nahe unverstindlich wire, darf nicht unerwihnt bleiben. Wohl noch in die-
sem Jahr schenkt Konstantin dem rémischen Bischof einen Teil des Lateran-
palastes als Residenz. Der Bau der Lateranbasilika, die vom Kaiser mit
Schenkungen reich ausgestattet wurde, mufl ebenfalls in dieser Zeit begonnen
worden sein. Nach der Vermutung Jordans bestand ein Teil des kaiserlichen
Palastes als solcher unter dem Namen Domus Faustae noch weiter. Darin
tagte die romische Synode, welche 313 unter dem Vorsitz des Bischofs
Miltiades iiber den afrikanischen Kirchenzwist zu Gericht safl. Zur Kirche
kam 315 noch das Baptisterium, welches ebenfalls reich beschenkt wurde und

63 H.e. X 4, 16: ... dote 1dn, & pndé dAdhote nw, todg mévrov dvotdte fucihéac . . .
odTov povov Fedv TOV xowdv ambvrov xal fovtdv sdsgvétny yvooitew Xototoy e Tod
deot moida mopfoacihéa tdv Shov époloyelv cwtiiod Te adtdv v oThhoig dvayopebery,
aveEoheinte wvijun o xoavopdouare xol thc Tdv Gosfdv odrod vinag wéom T
Baouhevodoy vov i vijc woker Baoihixols yepoxtiiool mpooeyyodpovras. Ahnlich dullert
sich der Bischof in der Tricennalienrede (9, 8).

64 H. Kibler, Konstantin 313, in: Jahrb. d. deutsch. arch. Inst. 67 (1952) 1 ff. Auch er
kommt zu dem Ergebnis, dafl es sich um keine gew&hnliche Ehren- und Triumphstatue ge-
handelt haben kénne.
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wohin spiter die Legende die Silvestertaufe Konstantins verlegte®. Die
politische Seite dieser Schenkungen kann nur so erklirt werden, daf} der
Kaiser schon seit 312/313 dem romischen Bischof eine fithrende Rolle in
seinem Reich zugedacht hatte. Dahinter steht jedoch wiederum das Gefiihl
der Verpflichtung und des Dankes fiir den neuen Gott, der sich als Schlach-
tenhelfer so glinzend bewdhrt hatte. Eine solche Erhdhung der rémischen
Gemeinde ist undenkbar mit dem Galeriusedikt als Grundlage, das die fides
catholica nur ungern duldete.

Abschlieflend sei gesagt: Die Nachricht Eusebs iiber den vouog tededrartog
zugunsten der Christen kann nicht als Irrtum abgetan und nicht mit anderen
Gesetzen zusammengebracht werden. Mannigfache Griinde haben gezeigt,
dafl es sich hier um ein verkiindetes und daher vollgiiltiges, aber nicht 6ffent-
lich angeschlagenes Edikt aus dem Jahre 312 handelt. Manches davon ist in
frithe Urkunden und besonders in das sogenannte Maildnder Edikt mit ein-
geflossen, aber es ist nicht mehr moglich, daraus das Gesetz vollig zu rekon-
struieren.

65 Die Nachricht von der Schenkung des Palastes und der Ausstattung von Kirche und
Baptisterium verdanken wir dem Liber Pontificalis, vit. Silv. ¢. 9-15. Dazu L. Duchesne in
seinem Kommentar 191: ... Ce nom de Constantinienne que la basilique porte ... suffirait
4 prouver que c’est Constantin qui ’a fondée (Liber Pontificalis, Texte, Indroduction et
Commentaire par L. Duchesne [Paris 1955]). Uber den Bau der Lateranbasilika bes. F. W.
Deichmann, Frithchristliche Kirchen in Rom (Basel 1948) 10 ff. Uber das Weiterbestehen
der Domus Faustae vgl. H. Jordan, Topographie der Stadt Rom im Altertum I (Berlin
1907) 234 f. mit A. 59. Die Angabe iiber die Tagung der romischen Synode 313 findet sich
bei Opt. Milev. de schism. Don. 1, 23: Convenerunt in domum Faustae, in Laterano
(v. Soden nr. 13).

Nachtrag: Wiederholt hat es sich gezeigt, dafl Konstantin 312/313 noch vor dem Sieg
des Licinius iiber Maximinus Daja auch fiir seinen Mitkaiser sprach. Die gottliche Hilfe,
die er in der Schlacht gegen Maxentius, einen iiberlegenen Gegner, gefunden hatte, war in
diesen Formulierungen auch Licinius zugekommen, der bis dahin noch gar keine Schlacht
geliefert hatte, in der er das Eingreifen einer gottlichen Macht hitte erfahren konnen.
Grégoire und Morean (a.a. O. 449 ff.) meinten, dafl das bekannte Traumbild des Licinius
vor der Schlacht von Adrianopel (Lact. mort. pers. 46, 3-6) das Vorbild fiir Konstantins
Traumerscheinung sei und zudem die These vom ,champion de christianisme® Licinius
unterstreiche. Wir mochten glauben, daff von unserem Ergebnis auf die Entstehung des
Licinischen Traumbildes neues Licht fillt. Weil Konstantin Licinius stindig in das Wunder
von 312 mit einbezog, muflte auch fiir diesen eine Traumerscheinung erfunden werden.
Dafl dies die Christen taten, beweist der angelus dei, der Licinius in der Nacht vor dem
Treffen erscheint und zur Eile mahnt. Wenn Euseb nur in allgemeinen Worten ,von der
Fiigung dessen, der der eine und einzige Gortt des Alls ist“, spricht, der Licinius den Sieg
iiber seinen heidnischen Gegner verlichen habe, so liegt der Grund darin, daff diese
Legende im Westen nur voriibergehend bekannt sein konnte und spiter (ab 316/317)
wegen des gespannten Verhiltnisses zwischen beiden Herrschern fallengelassen wurde. Als
Euseb die ausgeschmiickte Form der Konstantinserscheinung berichtet — nach 317 —, war
Licinius auch bei den Christen schon zu einer persona non grata geworden. Der Gegensatz
(Gebet eines heidnischen Verfolgers zu den alten Gottern — christliche Traumerscheinung eines
Christenfreundes) ist uniibersehbar. Die Einzelheiten dieser Parallele kénnen hier nicht
weiter ausgefithrt werden.



Isidot von Sevilla, Das »Monchskapitel
(De ecclesiasticis officiis II 16)
und seine Quellen

Von KARL SUSO FRANK

Im zweiten Buch seiner Schrift ,De ecclesiasticis officiis® legt Isidor von
Sevilla die Ordnung kirchlicher Funktionen, Dienste und Stinde dar!. Wie
in seinen iibrigen Werken will er auch dabei nur aufzihlen, was von der
Heiligen Schrift begriindet und von der kirchlichen Tradition festgelegt
wurde?. Keineswegs will er als Inaugurator neuer kirchlicher Ordnungen
auftreten. Was Isidor an anderer Stelle von seiner schriftstellerischen Arbeit
sagt: ,Lector non nostra leget, sed veterum releget. Quod enim ego loquor,
illi dicunt; et vox mea ipsorum est lingua“?, darf auch von vornherein fiir
»De ecclesiasticis officiis“ prasumiert werden.

Wenn Isidor im sechzehnten Kapitel des zweiten Buches ausfiihrlich von
den Monchen spricht, so gibt diese Ausfiihrlichkeit einmal von der Gewichtig-
keit des Monchsstandes in der spitantiken Kirche Zeugnis und paft sich zum
anderen in die monastische Aktivitit des Bischofs von Sevilla ein?. Das
monastische Programm dieses Monchskapitels steht selbstverstindlich auch
unter dem Gebot treuer Bewahrung des Uberlieferten. Allerdings nennt
Isidor ausdriicklich nur Johannes Kassian und Hieronymus als Gewahrs-
manner °. F. Arevalo hat fiir seinen Text den Ansatz eines Quellenkatalogs
aufgestellt. A. C. Lawson hat diesen Katalog mit erstaunlicher Akribie wei-
ter ausgebaut und auf eine Reihe von Quellentexten fiir Isidors Monchs-

1 Text in PL 83, 737-868. Die Datierung der Schrift, die Isidor fiir seinen Bruder
Fulgentius schrieb, ist nur ungefihr auszumachen; G. A.de Aldama, Cronologia de las
obras Isidorianas = Miscellanea Isidoriana (Rom 1936) 57-89, gibt die Jahre 598-615 an.

2 Begleitbrief an Fulgentius (PL 83, 737).

3 Quaestiones in vetus Testamentum, praef. 5 (PL 83, 209 A). -

4 In den Etymologien gibt Isidor kurze Definitionen des monastischen Vokabulars
VIII 13, 1-5 (PL 81, 293 B/294 A); in seiner Regel gibt er konkrete Anweisung zum
monastischen Leben,

Im Liber Sententiarum III 14-21 (PL 83, 688 B/696 A) finden sich wichtige Ausfiih-
rungen zum asketisch-monastischen Leben iiberhaupt.

Literatur zum ,monastischen Programm® Isidors:

P.]. Mullins, The Spiritual Life according to Saint Isidore of Sevilla (Washington
1940); J. Fontaine, La Vocation monastique selon Saint Isidore de Séville = Théologie de
la vie monastique (Paris 1961) 353-369; M. C. Diaz y Diaz, La vie monastique d’aprés les
écrivains wisigothiques (VII® siécle) = ebd. 371-383.

8 Cassian in De eccl. off. II 16, 5 (795 B); 11 (799 C); Hieronymus in 9 (799 B).
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kapitel verwiesen®. Allerdings 1afit diese Zusammenstellung in keiner Weise
das Wie der Quellenbeniitzung durch Isidor erkennen, geschweige denn eine
mogliche Spontaneitat und Selbstindigkeit ersehen, und liflt so das ,ple-
raque meo stilo elicui® aufler acht?.

Die 18 Paragraphen des Monchskapitels folgen einer iibersichtlichen
Gliederung:
Der Ursprung des Monchslebens (1)
Die Arten der Monche (2-10)
Das zbnobitische Ménchsleben (11-16)
Frauenkloster (17)
. Die Gefahr des Monchslebens (18)
iner einheitlichen Quelle konnte Isidor in dieser Darlegung nicht folgen.
Die vorausliegende monastische Literatur bietet keine solche zusammen-
fassende Schilderung des Monchslebens. Nichstverwandt erscheint die Ideal-
schilderung des Monchslebens in Augustins De moribus ecclesiae catholicae I
66—68, die ihrerseits wieder von Hieronymus, Epistula 22, 34-36, ab-
hingig ist.

m“":“f"!"l"‘

1. Der Ursprung des Monchslebens

Wenn Isidor mit der Frage nach dem Ursprung des Ménchslebens be-
ginnt, so entspricht das zunichst seinem Arbeitsgang in De eccl. off. Die
kirchlichen Dienste werden stets von ihren atl. Urspriingen her gedeutet. Es
fiigt sich aber auch in die gesamte monastische Tradition, die stindig auf die
biblischen Vorldufer des Monchslebens verweist. Isidor 1af8t die monastische
Genealogie mit Elias, seinem Schiiler Elisius und mit den ,Propheten-
schiilern® beginnen. In die Initiatorenreihe gehort Johannes der Téufer, und
als die ersten grofien Mdnche gelten Paulus und Antonius, Hilarion, Maka-
rius und andere grofie Viter. Von ihrem Beispiel aus hat sich das Monchs-
leben in der ganzen Welt ausgebreitet®. Mit der Uberzeugung von den An-
fingen des Monchslebens bei den atl. Propheten steht Isidor in guter Gesell-
schaft®. Der Aufenthalt in der Wiisteneinsamkeit hat sie zu Monchen ge-
macht: Habitabant in solitudine!®. Nach Etymol. VIII 13, 1 ist das Alleinsein
in der Einsamkeit konstituierend fiir das Ménchsleben'. Aus gleichem
Grunde wird Johannes der Tdufer in die Vorliuferreihe einbezogen, wobei

6 A. C. Lawson, The Sources of De ecclesiasticis officiis of Isidor of Sevilla (1937) =
Manuskript der Bodleian Library, Oxford. Teilveroffentlichung in: Rev. Bén. 50 (1938)
26-36 und in: Archivos Leoneses 33-34 (1963).

7 Begleitbrief an Fulgentius (PL 83, 737).

8 De eccl. off. II 16, 1 (794 B).

9 Kurzer Hinweis auf die Thematik im frithen Monchtum bei S. Frank, Angelikos Bios
(Miinster 1964) 5-6.

10 1T 16, 1 (794 B); vgl. Isidor, De ortu et obitu Patrum 35 (61): Elias = habitator
solitudinis (PL 83, 140 C).

11GPEF82,1293@y



Isidor von Sevilla, Das ,Ménchskapitel 3

Isidor besonders auf die Nahrungsaskese des Tdufers als Verbindungsglied
zur Monchsaskese hinweist 2. Die blofle Aufreihung biblischer Namen er-
laubt noch keine sichere Quellenfestlegung. Diese kommt aber zum Vor-
schein in der Aufzihlung der ersten Monchsviter. Die Erstnennung des
Paulus erinnert sofort an Hieronymus, der in seiner Vita Pauli den Paulus
von Theben als ersten Ménch kreierte 3. Konsequent hielt Hieronymus an
der Erstnennung des Paulus fest . Einer dieser Hieronymustexte bietet sich

als Vorlage fiir Isidor an:

Hieri;:Ep.£28.:5:

Nos autem habemus propositi nostri
principes Paulos, Antonios, Julianos,
Hilarionas, Macarios; et ut ad scrip-
turarum auctoritatem redeam, noster
princeps Helias, noster Helisaeus,
nostri duces filii prophetarum, qui
habitabant in agris et solitudine et
faciebant sibi tabernacula propter
- fluenta Jordanis 15,

Isidor II 16, 1:

Quantum attinet ad auctoritatem
veterum scripturarum, huius propo-
siti princeps Elias et discipulus eius
Elisaeus fuerunt, sive filii Propheta-
rum, qui habitabant in solitudine,
urbibusque relictis, faciebant sibi ca-
sulas prope fluenta Jordanis. Hujus
etiam propositi in Evangelio Bap-
tista Joannes auctor exstitit; qui

eremum solus incoluit, locustis tan-
tum et melle nutritus. Jam deinde
progeniti sunt conversationis huius
nobilissimi principes Paulus et An-
tonius, Hilarion, Macarius, caeteris-
que Patres . . .

Die sachliche Ubereinstimmung liegt auf der Hand. Ein voller literari-
scher Gleichklang fehlt jedoch. Der von Isidor genannte Tiufer findet sich
im Hieronymustext nicht. Thn nennt Hieronymus in Ep 22, 36 als princeps
huius vitae'®, Dort aber fehlen wieder die atl. Namen, und aus der ersten
Mbnchsgeneration sind nur Paulus und Antonius genannt. In beiden Texten
fiihrt Hieronymus seinen ,Stammbaum® aus der jiingsten Vergangenheit
zuriick in die alte Vorzeit; Isidor baut seinen ,,Stammbaum® in umgekehrter
Rethenfolge auf. Das ,casulas® Isidors an Stelle der ,tabernacula® bei Hie-
ronymus kann Isidor selbst eingefithrt haben, es kann aber auch von einer
anderen Lesart der Hieronymusstelle herriihren'?. Von seiner Quelle 15st

12 Auch dazu bietet sich De ortu et obitu Patrum 66 (109) als Parallele: habitatio
eremus, victus mellis et locustorum cibus (PL 83, 147 C).

18 Hieronymus, Vita Pauli 1 (PL 23, 17).

14 7. B.: Ep. 22, 36 (CSEL 54, 200, 13-14 Hilberg); 58, 5 (334, 7).

15 CSEL 54, 534, 6-11 Hilberg.

16 Ebd. 200, 14-15; vgl. Ep. 125, 7; vgl. P. Antin, Saint Jéréme = Théologie de la
vie monastique 191-199.

17 Das isidorianische ,prope fluenta Jordanis* statt des hieronymianischen ,proprer®
ist durch verschiedene Handschriften belegt; vgl. Apparat zur Stelle in CSEL 56, 534.
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sich Isidor im Gebrauch des terminus technicus ., propositum®. Bei Hierony-
mus steht er einfach fiir das Monchsleben. Isidor spricht bei den monastischen
Prototypen vom ,propositum®, bei den Monchsvitern aber von ,conver-
satio“. J. Fontaine hat auf diesen Unterschied hingewiesen und lift Isidor
in seiner Wortwahl von Gregor dem Groflen abhingig sein!®, Nach der
Regula Monachorum gebraucht Isidor jedoch auch propositum fiir das gegen-
wirtige Monchsleben!® und stimmt dabei mit der ,Nonnenregel® seines
dlteren Bruders Leander iiberein 2,

Die von A.C.Lawson hierzu angefithrten Kassiantexte?2! scheiden als
literarische Vorlage sicher aus. Als sachliche Parallelen konnen sie durchaus
angenommen werden. Als unmittelbare inhaltliche und literarische Vorlage
bleibt Hieronymus, Ep 58, 5, iibrig, die Isidor jedoch eigenstindig in seinen
Dienst nimmt. Er verzichtet auf den hieronymianischen Kontext2? und er-
laubt sich Auslassungen 2 und Erginzungen 24, Da er die sachliche Auskunft
des Hieronymustextes bereits als Gemeingut des monastischen Lehrgutes
weify, kann er durchaus so verfahren.

2. Die Arten der Ménche (2—10)

Im nichsten langen Abschnitt greift Isidor das Thema ,de genere mona-
chorum® auf. Dabei zahlt Isidor sechs Arten von Ménchen: Die Zonobiten,
die in Gemeinschaft lebenden Monche (2); die Eremiten, die in ferner Ein-
samkeit leben (3); die Anachoreten, die nach einem bewzhrten Leben in der
Mbonchsgemeinschaft sich in die Einsamkeit zuriickziehen (4). Nach diesen
drei guten Arten folgen vier schlechte Arten 23; Falsche Anachoreten, fiir die
er keinen Namen nennt (5-6); die Circumcellionen, d.h. umherziechende
Ménche (7-8); schliefilich noch einmal falsche, aufs Geld versessene Ménche,
die bei den Agyptern Sarabaiten oder ,,remobothitae“ heiflen (9).

Das Thema ,de genere monachorum® ist sicher nicht Isidors eigene Fin-
dung. Auch in den Etymologien fiihrt Isidor knapp die guten Arten an,

18 J. Fontaine a.a. Q. 358, Anm. 5; L. Th. A. Lorié, Spiritual Terminology in the Latin
Translations of the Vita Antonii (Nimwegen 1955) 84-86.

19 7. B. Regula 9, 7 (879 C); 12, 4 (882 C. 883 A).

20 Leander, De institutione virginum 1 (101, 2 Vega).

21 Conlationes Patrum XVIII 6, 1-2 (SC 64, 17 Pichery); de institutis coenobiorum I
1, 2 (SC 109, 36, 3-14 Guy).

22 Hieronymus verweist auf profane Griindergenealogien.

23 Isidor nennt den von Hieronymus genannten Julianos nicht. Es handelt sich wohl
um den syrischen Monch Julian Sabas, bekannt aus Theodorets Historia Religiosa 2.

24 Eine isidorianische Hinzufiigung ist der Hinweis auf die Nahrungsaskese des Tdu-
fers und die stirkere Betonung der Einsamkeit: urbibus relictis, das zu Isidors Regula Mona-
chorum 1, 2 und Etymol. VII 13, 1. 3 pafit.

Der Text dieser Paragraphen: PL 83, 794 B — 799 B.

25 De eccl. off. IT 16, 2 (794 B/C): Sex autem sunt genera monachorum quorum tria
optima reliqua vero teterrima atque omnimodis evitanda.
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deren Deutung mit der Beschreibung in de eccl. off. {ibereinstimmt2%. Durch
die Regula Benedicti ist die Aufzihlung der verschiedenen Monchsarten
wohl am bekanntesten geworden 27, Aber Benedikt zihlt nur vier Arten auf
— Zonobiten, Anachoreten, Sarabaiten und Gyrovagen — und stimmt dabei
mit der Magisterregel iiberein 28, Trotz des Zahlenunterschiedes bleibt die
Zweiteilung in gute und schlechte Monchsarten erhalten. Isidors Zonobiten
und Anachoreten stimmen mit den gleichnamigen Gruppen bei Benedikt und
Magister iiberein, ohne literarische Anklinge zu zeigen. Die Eremiten Isidors
fehlen bei Benedikt und dem Magister. Die Beschreibung der. schlechten
Monchsarten geht bei Benedikt-Magister und Isidor jedoch ganz eigene
Wege. Zwar erscheint dort auch der Sarabait, aber Isidor hat seine eigene
Vorstellung davon. Den Gyrovagen kennt Isidor offensichtlich nicht, wenig-
stens was den Namen betrifft. Mit Benedikt und dem Magister teilt Isidor
den offenen Abscheu vor derlei verlogenem Manchtum.

Nun wird die Quellensuche von Isidor selbst auf Johannes Kassian ver-
wiesen 2, Tatsdchlich fiihrt Kassian in conlationes X VIII 4 auch die genera
monachorum an®’, Er kennt zunichst drei: die Zonobiten, die Anachoreten
und die Sarabaiten. Ebenso kennt er die Teilung in gute und schlechte, wobei
seine Formulierung deutlich bei Isidor wiederkehrt, trotz dessen anderer
Zzhlung:

Cassian: Isidor IT 16, 2:

.., quorum duo sunt optima, ter- ..., quorum tria optima, reliqua
tium tepidum atque omnimodis evi- vero teterrima, atque omnimodis
tandum. evitanda.

Die gleiche Dreiteilung — Zonobiten, Anachoreten und als deterrimum
genus die Remnuoth — kennt auch Hieronymus3t. Die Sechszahl findet sich
danach allein bei Isidor. Er geht also selbstindig iiber Kassian und Hierony-
mus, die er in diesem Abschnitt sicher beniitzt hat, hinaus. Nun korrigiert
Kassian seine Dreiteilung selbst und fiigt eine vierte Monchsart hinzu, die
mit Isidors vierter Art {ibereinstimmt 32, Damit trifft sich Isidor in der Z3h-
lung wieder mit Kassian, inhaltlich divergieren jedoch beide, da Isidor eigen-
stindig die Gruppe der Eremiten anfiihrt. Die fiinfte Art scheint Isidor nach
Augustins Ausfithrungen zu klassifizieren (siche unten), und in der sechsten
greift er wieder Kassian und Hieronymus auf.

26 Etymol. VII 13, 2—4 (PL 82, 293 C-294 A).

27 Regula Benedicti 1 (CSEL 70, 17-19 Hanslik).

28 Regula Magistri 1 (SC 105, 328-350 Vogiié).

29 11 16, 5 (795 B): ut ait Cassianus.

30 Johannes Kassian, Conlationes Patrum XVIII 4 (SC 64, 13-14).
31 Ep. 22, 34 (CSEL 54, 196, 10 — 197, 13).

32 Conlationes Patrum XVIII 8 (21-22).
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Vergleich der Monchsarten

Isidor: Joh. Kassian: Hieronymus:
1. Zonobiten 1. Zenobiten 1. Zenobiten
2. Eremiten 2. Anachoreten 2. Anachoreten
3. Anachoreten 3. Sarabaiten (Eremiten)
4. Falsche Anachoreten 4. Falsche Anachoreten 3. Remnuoth
5. Circumcellionen -
6. Sarabaiten

(Remobothitae)

Nun sind des Hieronymus Anachoreten nach Isidors Begriffsbestimmung
Eremiten; die Anachorese als asketische Frucht des Zonobitentums erwihnt
Hieronymus in seiner ersten Aufzihlung der Monchsarten nicht33, Thre Be-
schreibung klingt in Isidors Erkldrung nach:

Hieroymus; Ep 22, 94: Isidor II 16, 3:

Anachoretae, qui soli habitant per secundum genus est éremitarum qui,

deserta et ab eo, quod procul ab procul ab hominibus recedentes, de-

hominibus recesserint, . . . serta loca et vastas solitudines se-
quiS4;

Kassian legt seine Anachoreten zunichst als fortgeschrittene Zonobiten
fest; er 1ift diese Festlegung aber spiter beiseite und beschreibt sie als Ere-
miten 3%, Diese uneinheitliche Terminologie riumt Isidor aus und klassifiziert
zwei verschiedene Monchsarten.

Die einzelnen Ménchsarten

a) Die Zonobiten (2)

Es sind die in Gemeinschaft lebenden Ménche. Thr Vorbild ist die Jerusa-
lemer Urgemeinde nach Apg 4, 32. Von ihr nahmen die Kldster iiberhaupt
ihren Ausgang. Damit ist der bisherigen Monchsgenealogie ein neues wichti-
ges Glied eingefiigt. Die klosterliche Gemeinschaft hat ihren genau datier-
baren Anfang: Horum igitur institutione monasteria sumpsere principium %,
Isidor kennt diese Weisheit aus Kassian 37, verzichtet aber auf Kassians Be-
griindung der jerusalemischen Urspriinge des Ménchtums und hilt sich nicht
an Kassians Formulierung, auch das Schriftzitat fithren beide in verschiede-

38 Er fiihre sie erst in Ep 22, 36 (200, 11-15) ein; siche unten.

34 Die Etymol. VII 13, 3 (293 C) stehen noch niher bei Hieronymus.

35 Conl. Patrum XVIII 6, 6 (13-14. 16-18).

36 Tsidor 11 16, 2 (794 C).

37 Conl. Patrum XVIII 5 (14-16). — Vgl. A. de Vogié, Monachisme et Eglise dans la
pensée de Cassien = Théologie de la vie monastique 211-240.
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ner Weise an. Isidors Zitationsweise trennt sich weiter vom Vulgata-Text
und erinnert cher an eine Anleihe bei Augustin:

De opere monachorum 16 (17): Isidor II 16, 2:

habitabant in sancta communione habitabant in sancta communione
vitae, non dicentes aliquid proprium, vitae, non dicentes aliquid proprium,
quibus erant omnia communia %8 sed erant illis omnia communia, ...

Ein Blick in Isidors prizisierende Anweisungen in der Regula Mona-
chorum ldfit die Abhingigkeit von Augustin deutlich werden; dort spricht
Isidor in diesem Zusammenhang von der ,, Vita apostolica® der Monche, was
an die ,, Augustinregel in der Form des sogenannten ordo monasterii er-
ipnert %,

b) Die Eremiten

Unter ihnen versteht Isidor die Einsiedler, die in ferner Einsamkeit und
volliger Verachtung dieser Welt der lauteren Gottesgemeinschaft leben 40, In
Elias und Johannes Baptista haben sie ihre Prototypen. Die sachliche Fest-
legung findet sich — wie schon erwihnt — bei Kassian %1, Neben Elias und dem
Tédufer nennt Kassian hier auch Elisdus und belegt seine Ausfithrung mit
einer Reihe von Schriftzitaten, die bei Isidor fehlen42. Isidor lAflt auch die
von Kassian erwdhnten Paulus und Antonius sowie den ihr Eremitendasein
ausfiillenden Kampf gegen die Ddmonen aus. Die ebenso deutliche Nihe
Isidors zu Hieronymus wurde schon aufgezeigt. Isidors eigene Erweiterungen
gegeniiber Hieronymus und Kassian verraten, daf} er sich auch hier wieder
eng an Augustin anschlieft:

De moribus eccl. 66: Isidor IT 16, 3:

..., qui secretissimi penitus ab omni ..., aut pane solo et aqua contenti,
hominum conspectu, pane solo, qui quae eis per certa intervalla tem-
eis per certa intervalla temporum porum deferuntur, sicque secretissi-
affertur, et aqua contenti, dissertissi- mi penitus et ab omni hominum
mas terras incolunt, perfruentes col- conspectu remoti, divino tantum col-
loquio Dei, cui puris mentibus in- loquio perfruuntur cui puris menti-
haeserunt, .. .4 bus inserviunt, ..

38 De opere monachorum 16 (17) ((Euvres de S. Augustin 3, 364 Saint Martin).

39 Isidor, Regula Monachorum 3, 2 (870 B): vitam apostolicam tenentes, Ordo monas-
terii 4 (L. Verheijen, La Régle de S. Augustin 2 [Paris 1967] 150): Apostolica enim vita
optamus.

40 So auch die Definition in Etymol. VII 13, 4 (293 C /294 A).

41 Conl. Patrum XVIII 6 (16-18).

42 Ebd. — Hebr 11, 37-38; Job 39, 5-8 (was auch in Isidors Regula Monachorum 4, 3
(872 B) angefithrt wird, aber hier aus Gregors des Grofien Moralia entnommen ist);
Ps 100, 2. 4-6; Klagel. 3, 27-28; Ps 101, 7-8).

43 Augustin, De moribus ecclesiae cath. 31 (66) ((Euvres 1, 230 Gosselin).
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Die literarische Abhingigkeit ist dabei leicht einsichtig. Da in Augustins
Quelle die Einzelheiten iiber Nahrungsaskese und Gottesgemeinschaft nicht
_ stehen, kann auch Isidor hier nicht auf Hieronymus zuriickgegriffen haben,
sondern blieb bei Augustin stehen. Isidor bezeichnet hier mit Augustin das
»divinum colloquium* als Fiillung des Eremitenlebens. Nach seiner Regel ist
das auch Ziel des zonobitischen Monchslebens 4. J. Fontaine fiihrt diese Fest-
legungen auf Anleihen bei Gregor dem Groflen zuriick 5. Damit ergibt sich
fiir Isidors Gesamtquellen ein in die iltere Vergangenheit riickldufige Lings-
verbindung und eine wache Querverbindung in die Gegenwart oder zur
jingsten Vergangenheit.

¢) Die Anachoreten

Von ihnen als den ins Einsiedlerleben entlassenen fortgeschrittenen Z6no-
biten war vorher bei der Frage der Klassifizierung der Mdnchsarten schon
die Rede. In der Quellenfrage fillt dafiir Augustin aus. So bleiben Kassian
und Hieronymus iibrig. Die terminologische Unklarheit beider moglichen
Quellen bereitete auch Isidor Schwierigkeiten. Nach den Etymologien sind
die Anachoreten genau wie in De eccl. officiis die vollkommenen, bewzhrten
Zonobiten, die sich nun allein in die Einsamkeit zuriickziehen diirfen. Wih-
rend die Zenobiten die Apostel — gemeint ist die ,,apostolische Urgemeinde® —
nachahmen, was sich mit dem Monchskapitel trifft, ahmen die Anachoreten
der Etymologien Elias und Johannes nach, was im Monchskapitel fiir die
Eremiten ausgesagt wird %6. Isidor folgt in der sachlichen Festlegung Kassian:

Kassian: conl. Patrum XVIII 4: Isidor II 16, 4:

Secundum (genus) anachoretarum, tertium genus est anachoretarum, qui

qui prius in coenobii instituti iam- jam coenobiali conversatione per-

que in actuali conversatione perfecti fecti, includunt semetipsos in cellu-

solitudinis elegere secreta; .. .47 lis, procul ab hominum conspectu
remoti, nulli ad se praebentes acces-
sum, sed in sola contemplatione Dei
viventes.

In beiden Fillen ist die gleiche Ménchsgruppe beschrieben und auch mit
wortlichen Anklidngen in beiden Texten. Da Hieronymus innerhalb seines
22. Briefes seine grundsitzliche Dreiteilung der Monchsarten vergifit und ein

44 Darauf zielen die Regelanweisungen; dariiber spricht Isidor in Lib. Sent. IIT 15
(689 C/691 C); Das Toletanum IV, Can 19, 2 gebietet den Bischofen, Kleriker M&nche
werden zu lassen ,quia meliorem vitam sequi cupiunt. .. nec interdici propositum eorum
qui ad contemplationes desiderium transire nituntur®.

45 |, Fontaine a.a. O. 360-364.

46 Erymol. VII 13; De eccl. off. II 16, 3.

47 Cassian, Conl. Patrum XVIII 4 (13-14).
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zweites ,tertium genus monachorum® einfithrt, kann auch sein Text noch
herangezogen werden:

»ad tertium genus veniam, quos anachoretas vocant et qui de coenobiis
exeuntes excepto pane et sale amplius ad deserta nil perferunt.” 48

Gleichheit liegt lediglich in der Stufenbestimmung vor: Den erweiterten
Zusatz iiber die Nahrung der Anachoreten hat Isidor schon mit Augustin
fiir die Eremiten festgehalten. Hieronymus und Kassian bezeugen die Ver-
trautheit solcher Einteilung innerhalb des Monchslebens 4%, Isidor kann daher
einfach auf eine traditionelle Unterscheidung zuriickgreifen und das Institut
der Anachoreten prizisieren. Sie gehen nicht einfach in ferne Eindden, son-
dern schlieflen sich in Zellen ein. Den dem Monch eigenen Abschlufl von der
Auflenwelt verschirfen sie und sichern sich so das einzige Ziel des Monchs-
lebens: die contemplatio Dei. Mit Isidors Deutung konnen die Anachoreten
nun als Reklusen gefafit werden. Ein kurzer ausdeutender Kommentar dazu
ist seine Regula Monachorum®. Dabei zeigt sich jedoch ein gewichtiger
Unterschied. Die Regel zeigt keinerlei Sympathie fiir dieses Institut! Die
ideale Schilderung im Monchskapitel entspricht hier nicht dem Entwurf einer
monastischen Wirklichkeit in der Regel. Den Wunsch Kassians: ,,cuius pro-
fessionis (des Anachoreten) nos quoque optamus esse participes? iiber-
nimmt Isidor nicht. Der Grund liegt auf der Hand: Das gemeinsame Leben
im Kloster soll selbst zur contemplatio Dei fiithren.

d) Die falschen Anachoreten (5-6)

Die Zuriickhaltung der Regel dem Rekluseninstitut gegentiber wird vom
5. Paragraphen des Monchskapitels her verstandlicher. Hier ist von Ménchen
die Rede, die, unerfahren im geistlichen Leben, sich in die Einsamkeit zu-
riickziehen und in ihrer Abgeschiedenheit doch nicht zur Vollkommenheit
finden. Isidor verweist hier ausdriicklich auf Kassian — ,ut ait Cassianus“ —,
und tatsichlich gibt er in diesem Abschnitt seine Vorlage getreu wieder, von
ein paar unbedeutenden Wortauslassungen abgesehen 2. Auf diese Uber-
einstimmung, die sachliche und literarische Abhingigkeit bedeutet, hat schon
Arevalo verwiesen. Er macht auch auf gleichlautende Synodalbestimmungen
aufmerksam 3. Das abendlindische Monchtum teilt die Begeisterung vieler
ostlicher Monchsviter fiir das eremitorische Ideal nicht unbedenklich. Es

48 Hieronymus Ep 22, 36 (CSEL 54, 200, 11-13).

49 Regula Benedicti 1 (CSEL 75, 17-19 Hanslik); Regula Magistri 1 (SC 105, 328-350
Vogiié).

50 19, 2-3 (888 B — 889 A).

51 Conl. Patrum XVIII 4 (13-14).

52 Isidor II 16, 5 = Cassian, Conl. Patrum XVIII 8 (21-22).

53 Arevalo, PL 83, 795. — G. Holzherr, Regula Ferioli. Ein Beitrag zur Entstechungs-
geschichte und Sinndeutung der Benediktinerregel (Einsiedeln 1961) 114-120 verweist auf
gleichlautende gallische Synodalbestimmungen.
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zieht offensichtlich Nutzen aus negativen Erfahrungen des ostlichen Monch-
tums und mag dabei von Basilius gelernt haben®.

e) Die Circumcellionen (7-8)

Mit der fiinften und sechsten Monchsart geht Isidor selbstindig tiber die
ilteren Klassifizierungen hinaus. Als Abarten des Monchslebens schlieflen sie
sich der vierten Art an. Die Circumcellionen Isidors sind unstet umher-
schweifende Monche. Der Begriff verweist auf Nordafrika%. Als mogliche
Quelle erscheint damit Augustin. In seiner Erklirung zu Ps 132 spricht
Augustin in der Tat von falschen Monchen, die Circumcellionen genannt
werden. In der Predigt Augustins sind es die Falschmonche der Donatisten .
Isidor iibernimmt den Begriff des Augustin, sieht aber von der urspriing-
lichen Zuweisung zu den Donatisten ab 57 und schildert sie einfach als Kari-
katur auf das echte Monchsleben. Dabei folgt er Augustins De opere mona-
chorum. Diese terminologisch falsche Verkniipfung mag gerechtfertigt sein,
da auch Augustin in jener Predigt kurz von falschen Ménchen in der katholi-
schen Kirche spricht 5. Denen gelten auch seine Klagen in De opere mona-
chorum. Daraus iibernimmt Isidor wortlich seine Vorwiirfe gegen die umher-
schweifenden Falschmonche. Die Anklagen lassen sich katalogartig auf-
reihen:

Isidor II 16, 7:

Quintum genus est circumcellionum,

qui suo habitu monachorum usque-

quaque vagantur

1. venalem circumferentes
crising

2. circumeuntes provincias, nusquam
missi, nusquam fixi, nusquam
stantes, nusquam sedentes;

3. alii quae non viderunt configunt,
opiniones suas habentes pro Deo;

Augustin, De opere monachorum %

hypo-

(28) 36:

S.412, 9-11:

tam multas hypocritas sub habitu
monachorum usquequaque dispersit

De opere (31) 39: S. 422, 1-2

Sa412 0 082 (3.5 misses,. s ixos

ity

54 Basilius wandte sich in seiner Propaganda fiir das Zonobitentum besonders scharf
gegen das Eremitentum. Fiir das westgotische Monchtum ist Leanders ,Nonnenregel® in
dieser Hinsicht bezeichnend: De institutione virginum 16 (120, 26 Vega): Privatam enim

vitam de usu gentilium traxit Ecclesia.

55 Zum Begriff vgl. W. H. C. Frend, The Donatist Church (Oxford 1952).
56 Augustinus, in Ps 132, 3 (CC 40, 1927-1928 Dekkers-Fraipont).
57 Nach den Etymol. VIII 5, 53 (302 C / 303 A) sind es martyriumbegeisterte Dona-

tisten.

58 In Ps 132, 4 (1928-1929).

59 Zitiert nach der Ausgabe der (Euvres de S. Augustin.
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4. alii membra martyrum (si tamen
martyrum) venditant;

5. alii fimbrias et phylacteria sua
magnificant, gloriam captantes ab
hominibus;

6. alii criniti incedunt, ne vilior
habeatur tonsa sanctitas quam
comata. Ut videlicet qui eos vide-
rit, antiquos illos quos legimus
cogitet, Samuelem, et Eliam, et
caeteros.

7. alii honores quos non acceperunt
habere se protestantur;

8. alii parentes vel consanguineos
suos in illa vel in illa regione se
audisse, et videre, et ad eos per-
gere mentiuntur, et omnes petunt,
ab omnibus exigunt aut sumptum

Sidd2s 12-43

S. 412, 14 (ohne ,gloriam captantes
De opere (31) 39: S. 422, 2-5:

illi . . ., timent ne vilior, ut

qui eos videt, . . .

Samuelem et caeteros qui non ton-
debantur .

S.412, 14-18:

...se audisse vivere (ohne ,et vi-
dere? il
. . . petunt, omnes exigunt, aut sump-

lucrosae egestatis, aut simulatae tus lucrosae. ..

pretium sanctitatis.

Die Gegeniiberstellung gibt Einblick in Isidors Werkstatt. Hier arbeitet
er wirklich mit , Kleister und Schere® 1. Zwei Textpartien Augustins werden
zerlegt und zu neuer bruchloser Einheit zusammengefiigt, ohne dafl — von
den zwei kleinen Sitzchen 3 und 7 — eigene Formulierungen eingebracht
werden miissen. Den abschliefenden Schlufisatz — daf durch solches Verhal-
ten das ,propositum monachorum® geschindet werde — nimmt Isidor aus
der ersten Textpartie Augustins (S. 412, 18-21), liflt freilich hier den be-
wegten Wunsch Augustins weg, dafl er das Monchsleben in Afrika ohne der-
artige Verzerrung sehen méchte. Der ganze augustinische Text hat bei Isidor
seinen urspriinglichen Glanz verloren. Augustin ist von der mifilichen Er-
fahrung fauler, unehrlicher und herumziehender Monche zutiefst betroffen.
Das verleiht seinen Ausfithrungen Temperament, Spontaneitit, selbst Humor.
Bei Isidor fehlt das belebende Element; die Darstellung wird zum sproden,
trockenen Bericht distanzierter, akademischer Art.

60 Augustins Duldsamkeit gegeniiber den ,langhaarigen Monchen® iibernimmt Isidor
nicht: Vereor in hoc vitium plura dicere, propter quosdam crinitos fratres, quorum praeter
hoc multa et pene omnia veneramur (420). — A.C.Lawson verweist auch auf die Zu-
sammenfassung in Retr, IT 21 (PL 32, 638-639).

61 A. C. Lawson, The Sources of the De Ecclesiasticis Officiis of S. Isidore of Seville,
in: Rev. Bén. 54 (1938) 26: ,Scissors and paste®,
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d) Die Sarabaiten oder Remobothiten (9-10)

Die letzte Klasse schlechter Ménche nennt Isidor nach der Sprache der
Agypter Sarabaiten oder Remobothiten. Die beiden Fremdworte verweisen
auf die Quelle: Johannes Kassian und Hieronymus. Kassian zihlt als dritte
Monchsklasse die Sarabaiten auf 62, Hieronymus nennt sie remnuoth und
bezeichnet sich als , deterrimum atque neglectum® 63, Genauso fiihrt sie auch
Isidor ein:

Sextum genus monachorum, et ipsum teterrimum atque neglectum, ..
(I1 16, 9).

Ohne die beiden Fremdworte zu erkliren, setzt er sie identisch und kann
so seine Ausfihrungen aus Kassians und Hieronymus’ Texten zusammen-
bauen. Ihr boses Vorbild haben diese falschen Ménche in Ananias und
Sapphira, was Isidor von Kassian tibernimmt. Isidor zieht dann jedoch Kas-
sians verhidltnismifig umfangreiche Vorstellung der Sarabaiten knapp zu-
sammen. Mit Kassian riigt er ihre Trennung vom Zdnobium und ihre eigen-
michtige Lebensweise:

Kassian, Conl. Patrum XVIII 7 64; Isidor II 16, 9:

.., quod semetipsos a coenobiorum ..., quod semetipsos a coenobiali
congregationibus sequestrarent, ac disciplina sequestrant, suasque appe-
singillatim suas curarent necessitates, tunt liberi voluptates, . . .

Mit Kassian prizisiert er auch diesen allgemeinen Vorwurf mit dem Hin-
weis auf den Bau eigener Zellen.

Kassian: Isidor:

.. ., aut construentes sibi cellulas eas-  construunt enim sibi cellulas, easque

que monasteria nuncupantes falso nomine monasteria nuncupan-
£ 7

Ebenso durch nochmaligen Hinweis auf ihre Ungebundenheit:

Kassian: Isidor:
nec seniorum subduntur arbitrio liberique ab imperio seniorum, ar-
bitrio suo vivunt

Isidor zieht den Kassiantext dabei nicht nur zusammen; er stellt thn auch
wieder um und erlaubt sich in der Wiedergabe gréflere Freiheit, die freilich
zu keinen neuen sachlichen Auskiinften fiihrt. Er bleibt inhaltlich bei Kassian,
wenn er diesen Falschmonchen Arbeitsfleiff zugesteht, fafit aber drei Zeilen
Kassians zur biindigen Auskunft zusammen: ,certatim in operibus labo-

62 Conl. Patrum XVIII 4 (13-14). Tertium reprehensibile Sarabaitarum est.
63 Ep. 22, 34 (196, 16 — 197, 2).
64 Conl. Patrum XVIII 2 (18-19).
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rantes“ und gibt — mit einem kleinen Unterschied zu Kassian — das Ziel
solchen Arbeitens an:

Kassian: Isidor:

Hoc enim isti faciunt non ut fruc- ..., non ut indigentibus distribuant,
tum sui operis subiciant dispensatoris  sed ut acquirant pecunias, quas re-
arbitrio, sed ut adquirant pecunias condant.

quas recondant

Mit der so hervorgekehrten Habsucht der falschen Méonche, die schon mit
dem biblischen Vorbild anvisiert war, verlifit Isidor den Kassiantext und
figt bruchlos Sitze aus Hieronymus’ Schilderung der remnuoth an: Ep 22,
34 65,

Wahrend Isidor sich in diesem Abschnitt gegeniiber Kassian die Freiheit
der eigenen Bearbeitung eines vorliegenden Textes genommen hat, iiber-
nimmt er den Hieronymustext, wie er ihn vorfand. Dabei ist er so ehrlich
und fithrt den Text mit ,,sicut ait Hieronymus® ein %,

3. Das Zonobitenleben (11—16)

In den ndchsten Paragraphen beschreibt Isidor Grundziige des gemein-
samen Monchslebens. Er schickt diesem Abschnitt eine kurze Begriffsbestim-
mung {iber das Kloster voraus. Vielleicht entnahm er die Anregung zu sol-
chem Einschub aus Kassian. Die letzten Kassianzitate stammten aus den
Conlationes Patrum XVIII 7, In 9-10 legt Kassian dem Abbas Piamum
eine Ausfiihrung iiber monasterium und coenobium in den Mund. Kassians
Unterscheidung zielt darauf ab, als monasterium das Haus und den Ort zu
bezeichnen, als coenobium die dort lebende Gemeinschaft, und gibt zu, dafl
monasterium auch die Wohnung eines einzelnen Monchs sein kénne, das
coenobium aber nur die Wohngemeinschaft mehrerer %7. Isidor iibernimmt
von Kassian nur die letztere Distinktion, folgt dabei aber nicht dem genauen
Wortlaut seiner Quelle:

Kassian, Conl. Patrum XVIII/10: Isidor II 16, 11:

Et monasterium potest etiam unius monasterium possit etiam unius mo-
monachi habitatio nominari, coeno- nachi habitatio nuncupari, coeno-
bium nisi ubi plurimorum cohabitan-  bium autem non nisi plurimorum.
tium deget unita communio, non

potest appellari.

65 Ebd. 197, 6-13; es liegt wortliche Ubernahme vor unter Auslassung einiger kleine-
rer Streitereien unter den falschen Monchen und kleine Anderungen: fluxae statc laxae
manciae; dies festus statt festior (was auch in Hss belegt ist) und satiantur statt saturantur.

66 In II 16, 10 wiederholt er ,ut idem dixit“ und ,inquit®.

67 Das fingierte Gesprich zwischen Piamum und Germanus gibt Zeugnis von der Ent-
wicklung einer eigenen, klaren Ménchsterminologie. Zur Geschichte von Monasterium vgl.
L.Th. A, Lorié a. a. O. 43-51,
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Die klare Entscheidung iiber das Zénobium steht auch in den Etymolo-
gien 9. Die nicht eindeutige Umschreibung des Monasteriums geht zu Lasten
der Quelle. Kassian steht offensichtlich mitten im Prozeff des Bedeutungs-
wandels von monasterium, das im lateinischen Ménchtum Kloster und
Klostergemeinschaft meint. In Wirklichkeit schliefit sich auch Isidor dieser
Sprachregelung an, wie das ganze ,Mdonchskapitel“ und seine Monchsregel

deutlich machen.

Danach fithrt Isidor kurz die Lebensweise der Zonobiten vor und gibt sie
als ,institutio patrum® (bzw. ut praedictum est) aus. Die Ausfiihrung stammt
aus Augustins Idealschilderung katholischen Ménchslebens:

Augustin, De moribus eccl. cath. 31
(67y%0:

.., qui contemptis atque desertis
mundi huius illecebris, in communem
vitam castissimam sanctissimamque
congregati, simul aetatem agunt, vi-
ventes in orationibus, in lectionibus,
in disputationibus; nulla superbia
tumidi, nulla pervicacia turbulenti,
nulla invidentia lividi: sed modesti,
verecundi, pacati, concorditissimam
vitam et intentissimam in Deum
gratissimum munus ipsi offerunt, a

Isidor IT 16, 11:

Ili quippe (ut praedictum est) con-
temptis primum ac desertis mundi
huius illecebris, in communi vita
sanctissima congregati, simul agunt,
viventes in orationibus, in lectioni-
bus, in disputationibus, in vigiliis, in
ieiuniis, nulla superbia tumidi, nulla
invidia lividi, sed modesti, verecundi,
placati, concordissimam vitam sec-
tantur, cogitationesque alterutrum
relevantes invicem discutiunt et cor-
rigunt.

quo ista posse meruerunt.

Isidor iibernimmt seine Vorlage nicht ganz wortlich. Die fiir Augustin
bezeichnende Betonung des Geschenkcharakters des Monchslebens fehlt bei
Isidor. Er verzichtet auch auf die Hiufung der augustinischen Superlative
und gibt eine niichternere Beschreibung des Ménchslebens. Isidors Einfiigung
,in vigiliis, in ieiuniis“ kann aus einer Erinnerung an 2 Kor 6, 5 stammen.
Die konkrete Angabe iiber die gegenseitige Offenbarung der personlichen
Gedanken und der gegenseitigen Zurechtweisung verrit Isidors Kenntnis der
breiten monastischen Uberlieferung? und hat ihre Parallelen in seiner
Monchsregel 1.

Im folgenden zwolften Paragraphen zeigt sich Isidor wieder selbstidndiger
gegeniiber der ihn in diesem Abschnitt filhrenden augustinischen Vorlage.

68 Etymol. VII 13, 2 (293 C).

69 (Euvres de S. Augustin 1, 232 (Gosselin).

70 Die Notwendigkeit, seine Gedanken den erfahrenen Monchsviitern zu offenbaren,
driicken z. B. die Apophthegmata Patrum hiufig aus; bezeichnend dafiir Poimen 101 (PG
65, 345 D): ,Uber nichts freut sich der Teufel so sehr wie iiber die, die ihre Gedanken
nicht offenbaren.”

71 Tsidor, Regula Monachorum 13, 3 (880 B/C); 14 (881 B).
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Augustins kurze Aussage ,nemo quidquam possidet proprium® dndert Tsi-
dor: ,nemo quidquam terrenum sorte peculiari possidet?2. Das Verbot
kostbarer und bunter Kleider fiigt er hinzu, ohne freilich dem traditionellen
Bild vom Ménchskleid Neues hinzuzufiigen . In seiner Regel verbietet er
den notabilis und pretiosus habitus, zeigt aber auch keine Sympathie fiir
allzu schibige Kleider, was die Aussage im Monchskapitel abschwicht 74, Das
nur im Krankheitsfall zugestandene Bad korrespondiert mit der monasti-
schen Tradition. In De moribus eccl. cath. 67 ist davon allerdings nicht die
Rede; im Praeceptum 5, 5 steht eine dhnliche Anweisung, ohne jedoch als
literarische Vorlage fiir Isidor in Frage zu kommen 7. Isidors Formulierung
kommt hier seiner eigenen Regel am nichsten:

Méonchskapitel 1T 16, 12: Regel 21, 3:

lavacris nunquam utuntur ad delec- Lavacra nulli monacho adeunda stu-
tationem corporis, sed raro propter dio lavandi corporis, nisi tantum-
necessitatem languoris. modo propter necessitatem languoris.

Die Ahnlichkeit beider Aussagen an verschiedenen Stellen seines Werkes
zeigt, dafl Isidor um diese vertraute Ménchsregel weif} und sie in eine eigene
Fassung zu bringen vermag. .

Das nichste Verbot, ohne Erlaubnis des Abtes auszugehen, noch ohne
seine Zustimmung etwas anzunehmen, gehort wiederum zu den Selbstver-
stindlichkeiten monastischer Vorschriften76. Die Formulierung, die Isidor
nicht dem Text Augustins entnehmen konnte, hat ihre nichste Parallele
wiederum in seiner Regel:

Monchskapitel 11 16, 12: Regel 23,1:

inconsulto abbate, nusquam progre- Nullus monachus, inconsulto abbate,

diuntur, neque aliquid ab eis sine audeat uspiam progredi, nec aliquid

nutu paternae iussionis assumitur. praesumere sine imperio eius, seu
praepositi.

Isidor hat in diesen paar Zeilen allgemein monastisches Uberlieferungsgut
selbstandig formuliert und verwendet seine Formulierung in zwei verschiede-

72 Zum ,nihil peculiare® vgl. bes. Regula Monachorum 19 (888 A / 889 B).

78 Zum Moénchskleid allgemein: Ph. Oppenbeim, Das Monchskleid im christlichen
Altertum (Freiburg 1931).

74 Regula Monachorum 12, 1 (881 C / 882 A).

75 Das frithe stliche Monchtum verbot dem Ménch das Baden und jegliche Kérper-
pflege. Im z6nobitischen Monchtum wird das Bad allgemein den Kranken zugestanden,
z. B.: Pachomius, Praecepta 92; Augustinus, Praeceptum 5, 5; Regula Benedicti 36; Leander,
De institutione 20; besonders zu beachten Cassiodor, Institutiones I 29, 1.

76 Z. B. Pachomius, praecepta 106. 113; Augustinus, Praeceptum 5, 3; Regula Bene-
dicti 54.
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nen Texten. In den nichsten Zeilen iiber die Arbeit der Monche — greift er
jedoch wieder ganz zu Augustin und verbindet zwei vorliegende Texte mit-

einander.

Augustin, De moribus eccl. cath. 31
(67):

Operantur manibus ea quibus et cor-
pus pasci possit, et a Deo mens im-
pediri non possit. . .

De opere monachorum 17 (20):
Cantica vero divina cantore, etiam
manibus operantes facile possunt, et

Isidor II 16, 12:

Operantur autem manibus ea quibus
corpus pasci possit, et adeo (a Deo?)
mens impediri non possit.

Canunt autem manibus operantes et
ipsum laborem, tamquam divino ce-
leumate, consolantur.

ipsum laborem tamquam divino ce-
leumate consolari.

Auch in seiner Regel beniitzt Isidor den Augustintext, ohne freilich ein-
fach die Ubernahme in der Form des Ménchskapitels wiederzugeben. Hier
spricht er auch prizise seine Meinung iiber die Art der Monchsarbeit aus:
»Laborandum est enim corpore animi fixa in Deum intentione; sicque manus
in opere implicanda est, ut mens non avertatur a Deo.“?”

Die weiteren Ausfiihrungen iiber die Arbeit der Monche (§ 13) folgen
wiederum genau Augustins Idealschilderung?. Augustin fithrt dabei ein
Kloster mit dekanaler Verfassung vor, was er aus Hieronymus 7 ibernimmt.
Isidor bleibt dabei der Quelle treu, obwohl er in seiner Regel einen Konvent
ohne dekanale Verfassung organisiert8. Ideale Schilderung und konkrete
Anweisung gehen hier auseinander.

Augustin spricht in seiner weiteren Schilderung des Monchslebens von
der geistlichen Unterweisung durch den Klostervorsteher. Isidor folgt ihm
hierin (§ 14), fiigt aber zunichst den Hinweis auf den tdglichen Gottesdienst
der Monche ein 8L, Er iibernimmt dann Augustins Aussage iiber die geistliche
Belehrung, ohne hier ganz treu bei seiner Vorlage zu bleiben. Die konkrete
Situation seines Klosters scheint hier Anderungen verlangt zu haben:

77 Regula Monachorum 5, 5 (874 B/C): Die Zuweisung schwerer Arbeit an Sklaven.

78 De moribus eccl. cath. 31 (67) (232, 23 — 234, 6; kleine Anderungen im letzten Teil
des Textes).

79 Ep 22, 35 (197, 14 — 200, 9).

80 Der ,Dekan® erscheint in der Regel Isidors nur in 13, 1: als Aufsichtsperson iiber
je 10 Briider, die in einem Raum schlafen, wenn die ganze Klostergemeinde nicht in einem
Schlafraum untergebracht werden kann. Er ist danach sozusagen nur ein Notbehelf. In 9, 2
wird bestimmt, dafl je zehn Monche wihrend der Mahlzeit an einem Tisch sitzen; eine
Aufsichtsperson ist dabei nicht genannt. — Danach kann das Kloster Isidors nicht dem
dekanalen System zugezihlt werden, wie K. Hallinger, Papst Gregor der Grofle und der
hl. Benedikt, in: Studia Anselmiana 42 (Rom 1957) 305, will.

81 Das ,festina cum properatione® in II 16, 14 hat seine genaue Entsprechung in
Regula 6, 1 (875 C).



Isidor von Sevilla, Das ,Ménchskapitel“ 45

Augustin, De moribus eccl. cath. 31  Isidor II 16, 14:

(67):

Conveniunt autem diei tempore ex- Item conveniunt, diebus interpositis,
tremo de suis quisque habitaculis, dum adhuc ieiuni sunt in collatione
dum adhuc ieiuni sunt, ad audien- ad audiendum Patrem

dum illum patrem, ...

Regula 7, 1:

Ad audiendum in collatione patrem
tribus in hebdomada vicibus fratres
post celebrationem tertiae, dato
signo ad collectam veniant 82,

Isidor geht im Monchskapitel von der tiglichen Unterweisung ab, was
die Regel auf ,dreimal in der Woche* prizisiert 83; ebenso bringt das Monchs-
kapitel den Augustin fremden Begriff der collatio. Den Hinweis auf die
»einzelnen Behausungen® kann sich Isidor schenken, da seine Monche auf
dem engen Raum des einen Klosters wohnen 84, Die ergriffene Anteilnahme
am Vortrag beschreibt Isidor wieder mit Augustin 8. Uber den Inhalt solcher
Unterweisung sagt weder Augustin etwas noch Isidors Monchskapitel; da-
gegen prizisiert wiederum die Regel die vorliegenden Angaben %,

An diese Unterweisung schliefit sich nach Augustin die gemeinsame Mahl-
zeit der Monche an. Dieser Vorstellung folgt Isidor fast mit den gleichen
Worten®, Er fiigt hinzu, daff die Mahlzeit unter Schweigen eingenommen
wird: ,cum silentio magno reficiunt®, was mit seiner Regelbestimmung zu-
sammentrifft 88 und auch sonst zum selbstverstindlichen Ménchsusus gehort 8,
Auch im Festhalten der augustinischen Bestimmung iiber die Bescheidenheit
der Mahlzeit — parca et vilissima — stehen beide im Kontext der monasti-
schen Uberlieferung 9.

82 Die collatio gehort fest in Isidors Monchsprogramm, wie Lib. Sent. ITT 14 (PL 83,
688 B — 689 B) zeigt.

83 Bei Augustin fehlt Zeitangabe; Hieronymus setzt das ,post nonam® ein.

84 Nach Regula Monachorum 7, 1 (877 A) kommen die Ménche ,post celebrationem
tertiae, dato signo“ zusammen. :

85 Isidor II 16, 14 (800 C): Audiunt autem eum incredibili studio, summo silentio,
affectusque animorum suorum, prout eos provocaverit disserentis oratio, vel gemitu, vel
fletu significantes.

86 Regula Monachorum 7, 1 (877 A/B); zur Methodik der collatio vgl. Lib. Sent. III 14
(688 B — 689 B).

87 Die Zeitangabe der Regel ,post celebrationem tertiae® schliefit jedoch eine sofort
nachfolgende Mahlzeit aus.

88 Regula Monachorum 9, 2 (878 A/B).

89 Schweigen bei Tisch, z. B.: Hieronymus, Ep 22, 34 (198, 16-17); Kassian, De instit.
IV 17; Augustinus, Praeceptum 7, 2; Regula Benedicti 38.

90 Lateinische Basiliusregel, Rufinus 9 (PL 103, 501 B — 502 B).
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Mit Augustin fihrt Isidor im néchsten Paragraphen fort (15) und gibt
nihere Anweisungen iiber die kldsterliche Nahrungsaskese, wobei die hier
behauptete vollige Enthaltung von Fleisch und Wein in der Regel Isidors
nicht beibehalten wird®., Von Augustin nimmt Isidor in verkiirzter Form
auch die Auskunft, daf} alles von der Monchsmahlzeit Ubriggebliebene den
Bediirftigen ausgeteilt werde 2.

Danach verldfit Isidor den Augustintext und spricht unvermittelt von
der Herkunft der Monche aus dem Stand der Freien und der Sklaven (Schluf3-
satz von § 15 und § 16). Das ist nun freilich wiederum aus Augustin ent-
lehnt — allerdings aus De opere monachorum bis hin zum Schriftzitat 1 Kor
1, 27-29 %, Isidor variiert den Augustintext dabei nur geringfiigig: Statt des
augustinischen ,professio servitutis Dei® setzt er ,sanctae militiae propo-
situm®, was mit dem Vokabular der Regel iibereinstimmt. Ebenso ist dort
auch im Kapitel iiber die Novizen des Klosters der Augustintext nicht aus
dem Auge verloren%. Die Rekrutierung des Monchsnachwuchses aus niedri-
gem Stand herrschte auch im westgotischen Spanien vor; so kann Isidor in
der allgemeinen Beschreibung des Ménchslebens und in der konkreten Be-
stimmung sich getrost an Augustin halten, der in gleichen Verhiltnissen Ord-
nung zu schaffen versuchte.

4. Frauenkloster

Im néchsten Paragraphen (17) spricht Isidor kurz iiber die Frauen-
kloster. Die Beschreibung stammt wiederum aus Augustin; dafiir freilich
muf Isidor wieder zu De moribus eccl. cath. zuriidkkehren %5, Bei Augustin
schlieft dieser Text an das zuletzt iiber die M6nchsmahlzeiten Gesagte an.
Isidor hat nur den Passus iiber die Herkunft der Monche eingefiigt. Isidor
schenkt sich dabei Augustins Schluf8satz, eine persénliche Formulierung des
Unsagbarkeitstopos %, die in der antimanichdischen Polemik Augustins ihren
berechtigten Platz hatte. Andererseits schiebt er einen Satz iiber die Kloster-
vorsteherinnen selbstindig ein: His praesunt singulae gravissimae ac proba-
tissimae, non tantum instituendis componendisque moribus, sed etiam instru-

91 Regula Monachorum 9 (878 A —880 A).

92 Ebenso in Regula Monachorum 9, 7 (879 B/C).

93 Augustinus, De opere monachorum 22 (25) (292 Saint Martin).

94 Regula Monachorum 4 (871 C—-875 A).

95 Augustinus, De moribus eccl. cath. 31 (68) (234-236 Gosselin).

96 Ebd. (236): Hos mores, hanc vitam, hunc ordinem, hoc institutum si laudare velim,
neque digne valeo, et vereor ne judicare videar per seipsum tantummodo expositum placere
non posse, si super narratoris simplicitatem cothurnum etiam laudatoris addendum puta-
VEro.
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endis mentibus peritae, atque paratae?”. Die enge Zuordnung von Frauen-
und Monchskonvent — die Nonnen nihen die Kleider fiir die Ménche, und
die Monche versorgen sie mit der ndtigen Nahrung — fithrt Isidor wie Augu-
stin an, ersetzt jedoch das augustinische ,fratres® durch ein ,monachi®. Da
er im Schlufisatz von Augustin abweichen muf}, setzt er eine zusammen-
fassende Formel an dessen Stelle: ,Hos mores, hanc vitam, hanc institutio-
nem tenere videntur coenobia virginum ac monachorum®, die nur in ihrem
ersten Teil (bis institutionem) von Augustin genommen ist.

Isidor fiigt seinem Monchskapitel einen letzten Paragraphen an (18).
Datiir findet sich in den sonst hier beniitzten Quellen keine Vorlage . Dieser
Schlufisatz greift das Thema des ,falschen Monchs® noch einmal auf, ohne
freilich dabei von einer neuen Ménchsklasse zu reden. Er spricht von der
eitlen Ruhmsucht als der stindig lauernden Gefahr in jedem Monchsleben.
Sie ist dem Fundament des Ménchspropositums, der humilitas, diametral
entgegengesetzt. Was Isidor hier tiber Demut und Stolz sagt, kommt ganz
aus der monastischen Tradition®. Im benachbarten Schrifttum Isidors er-
fahrt es seine weitere Deutung. Die einleitenden Formulierungen erinnern
an den Liber Sententiarum:

II 16, 18: Lib. Sent III 19, 1:

Monachi autem secundum humilita- Summa virtus monachi humilitas,
tem eliguntur. Multos enim ex eis summum vitium eius superbia est 1%
cenodoxiae morbus commaculat... (vgl. 19-21).

Aus der Regula Monachorum kommen die Texte in 1, 2 und besonders
3, 2 in Frage!®, Im letzten Satz ,Tales itaque nequam monachi vocandi
sunt, quia Deo sola professione, non actione iunguntur® driickt Isidor auf
seine Weise eine bittere Erfahrung des frithen Monchtums aus1%2. Es kann
dazu auf Augustins Klagen iiber die falschen Monche verwiesen werden 103,
auf Johannes Kassian 1 oder die geradezu klassische Formulierung Bene-
dicts: ,adhuc operibus servantes saeculo fidem mentiri deo per tonsuram
noscuntur“19,

97 Isidor II 16, 17.

98 A. C. Lawson, Manuskript 114: unidentified.

99 Des. Kassian in seiner Tugend- und Lasterlehre im 2. Teil von de institutione
coenobiorum.

100 PL 83, 694 A. Dazu die weiteren Paragraphen 19-21.

101 Regula Monachorum 1, 2 (869 B); 3, 2 (870 C — 871 A).

102 Eine Parallele in De eccl. off. I 3, 1-2 (779 A/B), wo von falschen Klerikern ge-
sprochen wird.

108 U. a. im Ps 132, 4 (CC 40, 1928-1929).

104 Z, B.: Conl. Patr. X VIII 8 (SC 64, 21-22).

105 Regula Benedicti; 1, 7 (18 Hanslik); Regula Magistri 1, 7 (330, 18-19 Vogiieé).
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SchluB

Das Aufzeigen der Quellen in Isidors ,,Monchskapitel“ kann das be-
kannte Bild von Isidors Arbeitsweise nicht erschiittern. Isidor steht in der
Tradition und lebt in ihr, so daf} jedes seiner Werke von ihr gezeichnet ist.
Wenn die iiberlieferten Verse wirklich einst in seiner Bibliothek zu lesen
waren, dann wird der Schatz schriftlicher Uberlieferung, der ihm zu Gebote
stand, deutlich: ,Sunt hic plura sacra, sunt hic mundalia plura.“1%, Die
weltlichen Werke scheiden fiir das Monchskapitel als Quellen aus. Bei den
geistlichen Werken ist die Beschrinkung auf das monastische Schrifttum der
Tradition verstandlich. Isidor greift gezielt in seinen reichen Quellenschatz!
Der Reichbelesene und Vielwissende verliert sich nicht ins Uferlose. Zu den
monastischen Autoritdten gehoren fiir ihn nach dem untersuchten Text Hie-
ronymus und Johannes Kassian, die er auch selbst namentlich nennt. An Ge-
wicht iibertrifft sie Augustin, was eine Dominanz der augustinischen Uber-
lieferung ausweist 197, Auffallend bleibt die Nichtnennung des Namens
Augustin. Freilich ist es bei den genannten Autorititen auch kein weitgestreu-
tes Textmaterial, was Isidor ibernommen hat. Es war ja nur der Verweis
auf wenige nahe beisammenstehende Textpartien notig. Die wenigen Text-
stiicke aber wurden von ihm zu einer neuen Einheit verbunden, die eben
seine eigene Leistung ist. In dieser Leistung erschopft sich hier allerdings
weithin sein versprochenes ,pleraque meo stilo elicui®, das sich an wenigen
Stellen zu einem fast raffinierten Spiel des Auseinanderlegens und neuen Zu-
sammensetzens steigert.

106 Versus qui in Bibliotheca Sancti Isidori legebantur 1 (PL 83, 1109 C).

107 Auch Isidors Regula Monachorum, iiber deren Quellen ich demnichst eine Unter-
suchung vorlegen zu konnen hoffe, zeigt sehr starke Abhdngigkeit von Augustins monasti-
schem Schrifttum.



Conversi ad Dominum

Die Hinwendung von Priester und Volk nach Osten
bei der MeBfeier im 4. und 5. Jahrhundert

Von KLAUS GAMBER

Augustinus meint einmal: ,Cum ad orationes stamus, ad orientem con-
vertimur . ..“ — ,Wenn wir zum Gebet aufstehen, kehren wir uns nach
Osten, von wo der Himmel sich erhebt. Nicht als ob Gott dort wire und er
die andern Weltgegenden verlassen hitte.. ., sondern damit der Geist ge-
mahnt werde, zu einer htheren Natur sich zu bekehren, nimlich zu Gott.“!
Dieses Wort des Afrikaners zeigt, daff die Christen sich nach der Predigt zum
anschliefenden Gebet erhoben und nach Osten gekehrt haben.

Auf dieses Hinwenden nach Osten ,,ad orationes® weist der Bischof von
Hippo am Schluf} seiner Ansprachen immer wieder hin, wobei er als fest-
stehende Formel die Eingangsworte ,Conversi ad Dominum® gebraucht.
Diese entsprechen dem eingangs zitierten ,ad orientem convertimur®. ,Sich
zum Herrn hinwenden® und ,,Sich nach Osten werden® war demnach fiir
Augustinus ein und dasselbe.

Dolger ist in seinem grundlegenden Buch ,,Sol salutis® der Uberzeugung,
daf} auch die Antwort des Volkes ,, Habemus ad Dominum® im Anschluff an
den Ruf des Priesters ,Sursum corda® ein Hingewendetsein nach Osten
meint2, zumal einige orientalische Liturgien dazu in einem diakonalen Ruf
eigens auffordern 3. Dies gilt fiir die koptische Basilius-Liturgie, wo es zum
Beginn der Anaphora heifit: ,Kommt heran, ihr Ménner, steht da in Ehr-
furcht und schaut nach Osten!“, oder die Markus-Liturgie, wo ein dhnlicher
Ruf (,Schauet nach Osten!) mitten im Eucharistiegebet, und zwar vor der
Einleitung zum Trishagion, seinen Platz hat*.

In der kurzen Liturgiebeschreibung im 2.Buch der Apostolischen Kon-
stitution aus dem Ende des 4. Jh. wird ebenfalls ein Aufstehen zum Gebet

1 Augustinus, De sermone domini in monte II 18 (PL 34, 1277).

2 J. Délger, Sol salutis. Gebet und Gesang im christlichen Altertum mit besonderer
Riicksicht auf die Ostung in Gebet und Liturgie = Liturgiegeschichtliche Quellen und For-
schungen 4-5 (1. Aufl. Miinster 1920, 2. Aufl. 1925), 256. Wir zitieren nach der am meisten
verbreiteten 1. Auflage. i

3 Vgl. Délger, Sol salutis 251.

4 Das hohe Alter dieses Rufes wird schon dadurch deutlich, dafl er in den koptischen
Eucharistiegebeten im griechischen Urtext erhalten geblieben ist und sich auch in der
dthiopischen Liturgie findet; vgl. Délger 252.

4
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und eine Ausrichtung nach Osten vorgeschrieben®. Im 8. Buch wird der ent-
sprechende Ruf des Diakons mitgeteilt: ,Stehet aufrecht zum Herrn hin!® 6
Die Hinwendung zum Herrn und die Ausrichtung nach Osten sind demnach

fiir das 4./5. Jh. dasselbe?.

In seinen um das Jahr 393 gehaltenen mystagogischen Katechesen er-
wihnt Theodor von Mopsuestia einen Ruf des Diakons vor der Anaphora:
»Aspicite ad oblationem!“® Dieser Ruf ,,Schaut auf das Opfer® entspricht
in einer geosteten Kirche dem erwihnten Ruf der Markus-Liturgie ,,Schauet
nach Osten!“. Es liegt kein Grund vor, hierin einen Beweis fiir eine Zele-
bration versus populum zu sehen, wie dies Nuflbaum tut?, da damit lediglich
gesagt wird: ,Schaut in Richtung des Altars!“

Die Sitte, zum Sonnenaufgang hin zu beten, ist, wie Ddlger gezeigt hat,
uralt und war bereits bei Juden und Heiden iiblich 1. Sie wurde schon frith
von den Christen iibernommen. So ist bereits 1. J. 197 fiir Tertullian das
Gebet nach Osten eine Selbstverstindlichkeit. In seinem Apologeticum (c. 16)
spricht er davon, dafl die Christen ,,in Richtung der aufgehenden Sonne hin
beten® (ad orientis regionem precari) .

In der aufgehenden Sonne sah man ein Symbol fiir den zum Himmel
aufgefahrenen und von dort wiederkommenden Herrn. Dieser Gedanke
wird ausgesprochen in der Didascalia Apostolorum wie folgt: ,,Versus
orientem oportet vos orare sicut et scitis, quod scriptum est: Date laudem
deo, qui ascendi in caelum caeli ad orientem (Ps 67, 33-34),“ 12

5 Const. Apost. II 57, 14 (ed. Funk 165); vgl. Délger 127-128.

6 Const. Apost. VIII 12, 2 (ed. Funk 494).

7 Vgl. Délger, Sol salutis 250-251; E. Peterson, Friihkirche, Judentum und Gnosis
{Rom 1959) 15-35: Das Kreuz und das Gebet nach Osten weist auf die Tatsache hin, dafl
der Osten als Richtung des Gebets oft durch ein Kreuz bezeichnet wurde. Ein solches Kreuz
an der Wand wurde i. J. 1939 in einer Kammer eines Hauses in Herculaneum gefunden;
vgl. Conte Corti, Untergang und Auferstehung von Pompeji und Herculaneum (* Miinchen
1951). Abb. 29 nach S. 96.

8 Theodor von Mopsuestia, Sermo 15 (ed. Riicker 25).

9 O. Nufbaum, Der Standort des Liturgen am christlichen Altar vor dem Jahre 1000
= Theophaneia. Beitrige zur Religions- und Kirchengeschichte des Altertums 18 (Bonn
1965) 118. — Eine eingehende Besprechung des Buches von Nuflbaum durch M. Metzger,
La place des liturges & ’autel, in: Revue des sciences réligieuses 45 (1971) 113145, wobei
weitgehend dieselben Ansichten vertreten werden wie in meiner vorliegenden Untersuchung,.
Hinsichtlich der Orientierung spricht Metzger S. 142-138.

10 Literatur zur Frage aufler dem Buch von Délger: F. Weigand, Die Ostung in der
frithchristlichen Architektur, in: Festschrift Seb. Merkle (1922); L. Voelkl, Orientierung im
Weltbild der ersten christlichen Jahrhunderte, in: Rivista di archeologia cristiana 25 (1949)
1 ff.; E. Peterson, Die geschichtliche Bedeutung der jiidischen Gebetsrichtung, in: Theol.
Zeitschrift 3 (1947) 1 f.

11 Vgl. Délger, Sol salutis 103.

12 Didascalia Apost. IT 57, 6 (ed. Funk). Origenes, De orat. 31, 1 (GCS II, 395) ver-
weist in diesem Zusammenhang auf die Stelle Sap 16, 28; vgl. Délger 122 f. Eine Zu-
sammenfassung der Griinde fiir die Ostung bringt Thomas v. Aquin in seiner Summa,
II 2, q. 84, art. 3 (Text bei Kraus in: Real-Encyklopidie II 561).
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Im folgenden geht es vor allem um die Frage der Hinwendung von Prie-
ster und Volk bei der Mefifeier nach Osten, also um die Frage, ob es im Friih-
christentum eine Zelebration ,,ad orientem® oder eine solche ,,versus popu-
lum*“ gegeben hat!®. Wir konnen uns dabei auf die Zeit des 4. und 5. Jh.
beschrinken, weil die spiteren Perioden keine neuen Gesichtspunkte mehr
liefern.

Nufibaum meint in der Zusammenfassung seines Buches ,,Der Standort
des Liturgen am christlichen Altar® (408): ,Seit der Errichtung eigener
christlicher Kultbauten hat es keine strenge Regel dariiber gegeben, an wel-
cher Altarseite der Liturge seinen Platz haben soll. Er konnte bald vor, bald
hinter dem Altar stehen.“ Dabei ist Nufibaum der Ansicht, daf} die Zelebra-
tion versus populum bis ins 6. Jh. die am hiufigsten iibliche Stellung des
Zelebranten am Altar gewesen war.

Vorweg ist zu sagen: Nuflbaum unterscheidet in seinem Buch nicht immer
deutlich genug zwischen Kirchen, deren Apsis im Osten, und Kirchen, deren
Apsis im Westen und demnach der Eingang im Osten liegt. Letztere Orien-
tierung weisen vor allem die Kirchen des 4. Jh. auf; doch wird schon zu Be-
ginn des 5. Jh. die Ostung der Apsis von Paulinus von Nola als ,usitatior”
bezeichnet 13*, Basiliken, deren Eingang im Osten liegt, finden wir vor allem
in Rom und in Nordafrika 4, wihrend sie im Orient relativ selten sind 15,
Der Grund, warum man den Eingang im Osten anbrachte, war der: Die
Strahlen der aufgehenden Sonne sollten wihrend der Mefifeier in das
Kircheninnere fallen. Die Tiiren muflten zu diesem Zweck getfinet bleiben 6.

In diesen mit dem Eingang geosteten Basiliken hat der Liturge regelmaflig
an der Riickseite des Altars gestanden, um bei der Darbringung des hl. Op-
fers den Blick nach Osten zu richten, wahrend er, wie im folgenden gezeigt
wird, in den mit der Apsis geosteten Kirchen dementsprechend vor dem Altar
seinen Platz hatte. Die Tatsache, daf} in manchen dieser Kirchen auch hinter
dem Altar Platz fiir den Zelebranten vorhanden war, wird von Nuflbaum
immer wieder als Beweis dafiir betrachtet, daf} der Priester versus populum

13 Vgl. auch J. Lieball, Versus populum, in: Der Seelsorger 29 (1959) 215-221; K. Gam-
ber, Die Zelebration ,versus populum® eine Erfindung und Forderung Martin Luthers, in:
Anzeiger fiir die kathol. Geistlichkeit 79 (1970) 355-359. O. Nufibaum, Zelebration versus
populum und Opfercharakter der Messe, in: Zeitschrift fiir kathol. Theologie 93 (1971)
148-167, hat meine These zu erschiittern versucht, jedoch ohne Erfolg, wie die vorliegende
Untersuchung zeigen diirfte. 13a Paulinus von Nola, ep. 32, 13 (CSEL 29, 288).

14 Man folgte damit der Anlage des Tempels zu Jerusalem (vgl. Ez 8, 16) und vieler
antiker Tempel.

15 Beispiele sind die Basiliken von Tyrus und Antiochien, das Apostoleion in Kon-
stantinopel und die Bauten Konstantins und seiner Mutter in Jerusalem; vgl. G. Kunze,
Lehre Gottesdienst Kirchenbau in ihren gegenseitigen Beziehungen I (G&ttingen 1949) 51 ff.,
vor allem 53.

16 Vgl. Tertullian, Adv. Valent. 3 (PL 2, 515): ,Nostrac columbae etiam domus
simplex, in editis semper et apertis et ad lucem*; vgl. St. Beiflel, Bilder aus der Geschichte
der altchristlichen Kunst und Liturgie in Italien (Freiburg 1899) 84; Délger 121.
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zelebriert hat, besonders dann, wenn sich auflerdem noch eine Priesterbank
(mit Bischofsthron) in der Apsis befindet.

Es sollen nun die erhaltenen Basiliken des 4. und 5. Jh. bzw. deren Aus-
grabungen danach befragt werden, ob sie etwas iiber die Stellung des Liturgen
am Altar aussagen. Wir kénnen uns dabei kurz fassen und brauchen nur auf
strittige Fille niher einzugehen. Das eine steht zweifelsohne fest: Eine Zele-
bration versus populum wire in geosteten Kirchen dann anzunehmen — und
da hat Nuflbaum sicher recht —, ,wenn ... die den Gldubigen zugewandte
Altarseite unmittelbar oder sehr nahe an der Stirnwand einer seitlich iiber
Treppen zuginglichen Apsisbiihne oder an der Kante der obersten Apsisstufe
steht“ 162, Doch kann Nuflbaum aus dem 4./5. Jh. kein einziges iiberzeugen-
des Beispiel dieser Art nennen, es sei denn, es handelt sich um Basiliken, deren
Apsis im Westen liegt und daher der Liturge seinen Platz an sich schon hinter
dem Altar hatte. Eine Notwendigkeit der Aufstellung des Zelebranten hinter
dem Altar liegt natiirlich auch dann vor, wenn dieser an der Volksseite eine
Confessio besitzt 17. Dies ist jedoch, was das 4. und 5. Jh. betrifft, ebenfalls
nur in gewesteten Kirchen der Fall.

Nun wie angekiindigt eine kurze Ubersicht iiber die erhaltenen Bauten,
wobei einzelne Beispiele etwas ausfiihrlicher besprochen werden!s. Wir
gehen dabei nach Landschaften vor und beginnen im Osten.

In den erhaltenen Kirchen Kleinasiens aus dem 4. und 5. Jh. liflt sich kein
einziges sicheres Beispiel eines zum Schiff hin orientierten Altars nachweisen.
Dafl in einigen Fillen genug Platz vorhanden war, um auch von der Riick-
seite an den Altar zu treten, wie in Ephesus (123), Sardis (126) und Korykos
(127), beweist nicht, wie Nuflbaum meint, daf} der Liturge in einer geosteten
Kirche wihrend der Opferdarbringung zur Gemeinde hin, also nach Westen,
geschaut hat.

Auch die Hagia-Sophia-Kirche von Nicaea aus dem 5./6. Jh. (120) kann
nicht als Gegenbeweis angefiihrt werden, da hier eine Benutzung der West-
seite des Altars in keiner Weise ausgeschlossen ist. Ein Podium von 2 m Tiefe
geniigt namlich als Standort fiir den Zelebranten durchaus. Und warum sollte
gerade diese relativ junge Basilika eine Ausnahme bilden? Das gleiche gilt
fiir die Kirche in Korykos (127). Warum hier, wie Nuflbaum meint, der
Altar gewestet gewesen sein soll, ist vollig unklar.

Aus Armenien sind aus frither Zeit leider keine Zeugnisse auf uns ge-
kommen. Die iltesten erhaltenen Kirchen stammen aus dem 7. Jh.; sie zeigen

16a Nufbaum, Zelebration versus populum 158,

17 Vgl. J. Braun, Der christliche Altar in seiner geschichtlichen Entwicklung I (Miinchen
1924) 412-413. Dagegen ist die Tatsache, dafl die Cathedra in der geosteten Apsis steht,
kein Grund zur Annahme, daff der Priester die der Apsis zugewandte Seite des Altars be-
nutzt und demnach nach Westen ,versus populum® zelebriert hat.

18 Wir nehmen das in Fuflnote 9 zitierte Buch von Nufibaum als Grundlage unserer
Ausfithrungen. Die Zahlen in Klammern innerhalb des Textes bezeichnen die Seitenzahlen
dieses Buches. Dort auch jeweils der Hinweis auf den Tafelband mit den Grundrissen der
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einen Altar, der auf drei Seiten von einer Art Schrein umgeben ist, so daf}
nur die Westseite offen bleibt. Wir finden hier also eine starke Betonung der
Orientierung.

Von den noch vorhandenen syrischen Altaranlagen des 4./5. Jh., die alle
die Apsis im Osten haben?, sind nach Nuflbaum ,mit Sicherheit® die von
Resafa (46) und Kalat Seman (50) zum Volk hin orientiert gewesen. Was
wird von ihm als Beweis angefiihrt? Lediglich die Tatsache, dafl sich in der
Apsis eine Priesterbank befindet und zwischen dieser und der Riickseite des
Altars geniigend Platz fiir den Zelebranten vorhanden ist, wobei auch eine
Tiefe unter 1 m, wie in Kalat Seman, von ihm als geniigend angesehen wird.

Die Masse der iibrigen Kirchenanlagen Syriens schliefit die blofle Mog-
lichkeit einer Zelebration versus populum iiberhaupt aus. So hat schon in der
Julianos-Kirche in Brad, die in den Jahren 395 bis 402 erbaut wurde, wie
auch Nuflbaum zugestehen mufi, der Priester ganz sicher mit dem Riicken
zum Volk gestanden (54).

Das Urteil hinsichtlich der Kirchen Paléstinas lautet bei Nuflbaum: , In
Paldstina ist die Stellung des Liturgen am Altar mit dem Riicken zur Ge-
meinde von dem 7. Jh. eine ganz seltene Ausnahme® (87). Dieses allgemeine
Urteil stimmt nicht, wenn man die Beispiele im einzelnen nachpriift. Richtig
ist, dafl in der von Bischof Paulinus i. J. 314 erbauten Basilika von Tyrus,
deren Eingang im Osten und die Apsis im Westen lag, der Priester am Altar
zum Eingang hin gestanden hat (64). Andernfalls hitte er ja beim Gebet
nicht in Ostrichtung gestanden 2. Das gleiche gilt fiir die ,Grofle Kirche®
von Antiochien aus dem 4. Jh. 2!

In denjenigen Basiliken Palistinas jedoch, in denen die Apsis im Osten
lag, hat der Liturge eindeutig vor dem Altar seinen Platz gehabt, so in der
Memoria des Euthymius-Klosters v. J. 473 (73) und in der Kirche von Khir-
bet el Mekhayyat aus dem Ende des 5. Jh. (74)22. In den Fillen, in denen
vom Raum her beide Moglichkeiten gegeben sind, ist in geosteten Kirchen,
schon im Hinblick auf die iibrigen Basiliken, nur eine Zelebration ad orien-
tem, also mit dem Riicken zum Volk, anzunehmen; vor allem auch dann,
wenn keine Altarspuren vorhanden sind wie in der Basilika von Gerasa (73).

Dies gilt auch fiir die Brotvermehrungs-Kirche von Et Tabga aus dem
4./5. Jh. (71). Nach Nuflbaum ist es hier ,ausgeschlossen, daf} der Altar von
Westen aus zur Feier der Eucharistie bentitzt werden konnte“. Die von ihm
vorgebrachten Griinde beweisen dies jedoch nicht. Die beiden Felsstufen des

nur, wozu der grofle freie Platz ,ante altare® gedient haben soll. Es liegt hier vielmehr der
einzelnen Kirchen, so dafl wir auf solche hier verzichten kdnnen.
19 Vgl. Kunze, Lehre Gottesdienst Kirchenbau 56-59. Der Eingang ist in vielen Fillen
an der Seite und nicht im Westen. 20 Dariiber unten mehr!
21 Vgl. F.van de Paverd, Zur Geschichte der Meflliturgie in Antiocheia und Kon-
stantinopel gegen Ende des 4. Jh. = Orientalia Christiana Analecta 187 (Roma 1970) 8-9.
22 Nufbaum meint hingegen: ,Der Liturge kann trotz des geringen Abstands zwischen
Altar und Kathedra durchaus versus populum gestanden haben® (75); es fragt sich dann
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Kalksteinblocks, auf dem Jesus bei dem Wunder gesessen haben soll, liegen
zwischen den Altar-Stipites und behindern deshalb einen Zutritt des Zele-
branten von Westen her zum Altar in keiner Weise.

Was Agypten betrifft, so finden wir auch hier kein einziges Beispiel, in
dem deutlich eine Stellung des Liturgen versus populum zu erkennen wire.
In dem gegen Ende des 4. Jh. erbauten Memorialbau im Menas-Heiligtum
in der Mareotiswiiste konnte, wie Nuflbaum zugibt, der Liturge nur mit
dem Riicken zum Volk gestanden haben (91).

In einigen Fillen wire an sich eine Zelebration versus populum technisch
moglich gewesen, wie die Ausfithrungen Nuflbaums zeigen (116), es spricht
jedoch auch hier nichts dafiir. Vor allem aber darf man nicht, wie Nufibaum
es tut (111-115), die verschiedentlich noch vorhandenen Sigma-Altire als
ein Zeugnis fiir die Blickrichtung des Zelebranten zum Volk hin ansehen. Sie
sind regelmiflig mit der Rundung zur Apsis hin aufgestellt. Nichts deutet
darauf hin, daf} der Liturge an der Rundung und nicht an der geraden
Vorderseite des Altars, wie im Fall der Metochi-Kapelle von Samos (s. u.),
gestanden hat.

Hinsichtlich der Kirchen Griechenlands meint Nuflbaum (168): ,Eine
eindeutige Stellung versus populum ist nur selten gegeben, etwa in der
Basilika Mastikari von Kos aus dem 6. Jh. Hier liegen die Altarstipites zwi-
schen den westlichen Standspuren des Ziboriums.“ Zugegeben, dafl dies un-
gewohnlich ist. Der Grund hierfiir ist jedoch unschwer zu erkennen: Es sollte
bei den engen Platzverhiltnissen der Zugang zur Priesterbank in der Apsis
frei bleiben. Das Mosaikfeld vor der Westseite des Altars gibt deutlich den
Standort des Zelebranten an. Dieser stand auch in Kos mit dem Blick zur
Apsis im Osten.

Wir diirfen weiterhin nicht iibersehen, daf} die Gestaltung des Altarraums
in der Mehrzahl der griechischen Basiliken des 4./5. Jh. deutlich fiir eine
Ostung des Liturgen am Altar spricht und eine Aufstellung an der Altar-
riidkseite mit Sicherheit ausschliefit, so etwa in der Basilika von Olympia aus
der 1. Hilfte des 5. Jh. (141), in der nur wenig jiingeren Georgios-Kirche in
Athen (142) oder in der Parthenon-Kirche etwa aus der gleichen Zeit (142).

Auch die Metochi-Kapelle von Samos aus der 2. Hilfte des 5. Jh. (144)
weist einen Altarraum auf, der eine Zelebration versus populum ausschliefit,
da sich unmittelbar hinter dem Altar eine Thalassa befand. Nuflbaum zwei-
felt, daf der Sigma-Altar an dieser Stelle urspriinglich ist, da dann der
Liturge an der geraden Seite der Platte gestanden haben miisse. ,Das aber
wire eine ganz ungewohnliche Beniitzung eines Sigma-Altars® (155). Keines-
wegs, wie die Verhiltnisse in den dgyptischen Kirchen zeigen (s. 0.)! %

gleiche Kirchenbau-Typus vor, der uns auch in Grado (S. Maria) begegnet. Dariiber spiter.

23 Anfinglich saf der Liturge als Mahlleiter nach antikem Brauch ,in cornu dextro®
des Sigmatisches, wihrend die Gliubigen ihre Plitze an der Rundung hatten; vgl. Gamber,
Domus ecclesiae. Die iltesten Kirchenbauten Aquilejas sowie im Alpen- und Donaugebiet
bis zum Beginn des 5. Jh. liturgiegeschichtlich untersucht = Studia patristica et liturgica 2
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In den frithen Basiliken Nordafrikas dominiert die Stellung des Altars
in der Mitte der Kirche, worauf auch Augustinus hinweist: ,, Mensa Christi
est illa in medio constituta.” 24 Die Apsis der dlteren Bauten, so der Basilica
Maiorum von Karthago (197) oder der Basilica maior in Hippo, der Bischofs-
kirche des hl. Augustinus?5, ist meist gewestet. In diesen Fillen hat der
Liturge an der Westseite des Altars mit dem Blidk zum Eingang gestanden.

Die jiingeren afrikanischen Kirchen des 5./6. Jh. sind regelmiflig geostet.
Der Altar riickt dabei meist in die Nihe der Apsis, so in der 5schiffigen
Dermesch-Basilika von Karthago aus dem 5. Jh. (199). Er konnte hier nur
von Westen her beniitzt weren. Oder in der Basilika I von Junca (206), eben-
falls aus dem 5. Jh., wo nichts fiir eine Zelebration versus populum spricht.

Wo der Altar in der in den Jahren 324/325 entstandenen Basilika von
Orléansville (Mauretanien) urspriinglich gestanden hat, wissen wir nicht;
vermutlich in der Mitte des Kirchenschiffs. Die Argumentation von Nufi-
baum (177) iiberzeugt nicht.

Hinsichtlich der Altaranlagen in Italien lautet das Urteil Nuflbaums:
»Die ersten Hauptaltire, an denen man eindeutig mit dem Riicken zur Ge-
meinde die Funktionen am Altar vornahm, lassen sich erst fiir die 2. Hilfte
des 8. Jh. nachweisen.” Diese Behauptung stimmt einfach nicht.

Wir miissen hier, wie auch sonst, streng zwischen den Kirchen mit der
Apsis im Westen und den Kirchen mit der Apsis im Osten unterscheiden.
Der erstere Fall trifft fiir die meisten #lteren Basiliken Roms zu. Hier finden
wir deshalb bis in die Gegenwart eine scheinbare Zelebration versus popu-
lum. Dariiber wird noch zu reden sein.

Wie steht es mit den geosteten Kirchen Italiens? Eine der iltesten dieser
Art ist die Basilica Ambrosiana in Mailand, in der schon der hl. Ambrosius
Gottesdienst gefeiert hat. Nuflbaum ist fest davon iiberzeugt, dies sei damals
versus populum geschehen (234). Sein Beweisgang ist keineswegs evident. Er
schliefit aus der Tatsache, dafl Ambrosius den Platz unter dem Altar fiir sein
Grab bestimmt hat (der Priester solle nimlich dort ruhen, wo er zu opfern
pflegte), dafl er ganz genau an der Stelle begraben sei, wo er bei der Zelebra-
tion seinen Platz hatte, namlich auf der Ostseite des Baldachins 26.

Unter den romischen Kirchen hat die gegen Ende des 4. Jh. erbaute
Paulus-Basilika die Apsis im Osten. Eine Erweiterung der urspriinglich ge-
westeten Memoria Kaiser Konstantins war wegen der Platzverhiltnisse nur
nach Westen hin méglich, so dafl man die Apsis in den Ostteil der Basilika

24 Augustinus, Sermo 31 (PL 38, 735).

25 Von Nufibaum nicht erwihnt. Ausfiihrlich dariiber bei E. Marec, Monuments chré-
tiens d’Hippone. Ville épiscopale de Saint Augustin (Paris 1958) 24 ff.

26 Auf keinen Fall darf man, wie es Nuflbaum hier tut, den Brauch der Kirche von
Ravenna als Beweis anfiithren, wonach die Bischofe ,subtus pirfireticum lapidem ubi ponti-
fex stat® bestattet wurden, da fiir Mailand ein solcher ,pirfireticus lapis® vor dem Altar
nicht bezeugt ist.

(Regensburg 1968) 86-93.
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verlegen mufite®”. Die Inschrift ,Paulo apostolo mart.“ auf dem Boden des
urspriinglichen Kastenaltars war nur von Osten her lesbar, d. h., die Gldubi-
gen verehrten das Grab des Vélkerapostels von der Riickseite des Altars her.
Warum deshalb, wie Nuflbaum meint (230), auch der Liturge an der Ost-
seite des Altars gestanden und somit mit dem Gesicht nach Westen zelebriert
haben soll, ist unerklirlich. Wo in St. Paul der Platz fiir den Zelebranten
von Anfang an war, zeigt die spitere Anlage der Confessio. Sie befand sich
auf der Riickseite des Altars und machte so eine Zelebration versus populum
unmoglich. Die heutige Confessio vor dem Hochaltar geht erst auf Gre-
gor X VI. zuriick.

Es gibt jedoch eine Altaranlage einer italienischen Kirche aus dem be-
ginnenden 5. Jh., die heute noch in ihrer urspriinglichen Gestalt deutlich zu
erkennen ist, bei der wir also keine Hypothesen zu Hilfe nehmen miissen.
Sie befindet sich in der Kirche S. Maria delle Grazie in Grado bei Aquileja
(236). Hier ist der Platz des Zelebranten durch die im Westen vor dem Altar
liegende Platte einwandfrei gegeben. Dieser hat also nach Osten geschaut
und der Gemeinde den Riicken zugekehrt.

Nuflbaum freilich, getreu seiner These, daf} eine Kathedra in der Apsis
einen zum Volk hin ausgerichteten Altar bedingt, sieht die Dinge anders. Er
meint: , Fiir den Liturgen bleibt... an der Ostseite des Altars ein 83 cm
breiter Streifen, der ausreichend Platz fiir die Vornahme der liturgischen
Funktionen gewdhrt* (237). Auch beim besten Willen ist aber ein nur 83 cm
breiter Streifen zu klein, zumal der Liturge dann hinter sich die Stufe zur
Apsis gehabt hitte. Die Platte vor der Westseite des Altars hat Nuflbaum,
wie es scheint, {ibersehen?8. Sie gibt einwandfrei den Standort des Zele-
branten an.

Die dltesten Basiliken Ravennas sind alle mit der Apsis nach Osten aus-
gerichtet. Der Altar befand sich im 4./5. Jh. wohl regelmiflig in der Mitte
des Hauptschiffs, so sicher in der aus dem Ende des 4. Jh. stammenden
Basilica Ursiana, die unter Bischof Ursus (379-396) erbaut wurde?®. Er
befand sich hier sogar mehr dem Eingang zu®!, Der ganze Raum zwischen
Altar und Bischofsthron in der Apsis, also iiber die Hilfte des Mittelschiffs,

27 Vgl. E. Kirschbawm, Die Griber der Apostelfiirsten (Frankfurt 1957), vor allem 193
Abb. 49.

28 Sie ist auf Abb. 17 S. 427 bei G. Brusin — P. L. Zovatto, Monumenti paleocristiani
di Aquileia e di Grado (Udine 1957) deutlich zu erkennen.

29 Von Nuflbaum nicht erwdhnt. Grundrif} hiufig in einschligigen Werken zu finden,
s0 u. a. bei K. Liesenberg, Der Einflufl der Liturgie auf die friihchristliche Basilika (Neu-
stadt a. d. H. 1928) 197.

30 In der Mitte des Hauptschiffs hat der Altar, wie es scheint, auch in der iltesten
Kathedrale von Aquileja gestanden, wie Spuren im zentralen Mosaik nahelegen. Vielleicht
ehedem auch in Parenzo und in anderen oberitalienischen Orten; vgl. M. Roberti, La posi-
zione dell’altare nelle piti antiche basiliche di Aquileia e di Parenzo, in: Rivista di archeo-
logia cristiana 26 (1950) 181-194; dazu ebd. 36 (1960) 111-113.
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hief§ in Ravenna ,presbyterium®. Hier wurden die Opfergaben eingesam-
melt, hier kommunizierten die Gliubigen. Auch die Schola cantorum befand
sich hier, jedoch nur wenn sie sang, sonst hatte sie unterhalb des Ambo
(zwischen den Sdulen) ihren Platz %1,

Aus dem gallischen Raum des frithen 4. Jh. besitzen wir Ausgrabungs-
befunde der Siidaula in Trier (323). Die apsidenlose, erhshte Chorpartie
befindet sich bezeichnenderweise im Osten des Raumes. Die 1,3 x 1 m grofe
Altarbasis d. J. 326 ist gefunden worden. Sie hatte ihren Platz 8 m von der
Ostwand und 5 m von der Schranke im Westen entfernt, die das Pres-
byterium vom Gliubigenraum abgrenzte. Nufbaum meint ohne nihere Be-
griindung (325): ,Dieser Altar mufl versus populum ausgerichtet gewesen
sein“, um dann eine Seite weiter zu gestehen, dafl man sehr wahrscheinlich
»um 380 in Trier bereits die Stellung des Liturgen zur Gemeinde hin auf-
gegeben® hat. Nein, man hat sie damals nicht aufgegeben, sie hat es nie ge-
geben! Es gab immer nur eine Ausrichtung nach Osten hin.

Wie die urspriingliche Kathedrale in Trier, so sind auch die Kirchen
Norikums des 4. und 5. Jh. alle geostet. Im Nordbau der Doppelanlage auf
dem Hemmaberg, dem alten Juenna, aus der Mitte des 5. Jh. ist die Altar-
partie noch relativ gut zu erkennen (293). Die Saalkirche weist im Osten
eine halbrunde Steinbank (ohne Bischofssitz in der Mitte) auf. Davor, 30 cm
tiefer gelegen, ein ca. 2x4,5 m grofles Podium, in dessen Mitte ehedem ein
Stipes-Altar gestanden hat32. Dieser war wegen der unmittelbar dahinter
liegenden Apsisstufe (dhnlich wie in Grado) nur von der Westseite her zu
beniitzen, wodurch die Annahme einer Zelebration versus populum aus-
geschlossen wird 3. Links und rechts vor diesem Podium haben zwei Obla-
tionstische thren Platz gehabt. Die Spuren des rechten Tisches sind im Mosaik
noch deutlich zu erkennen.

In der geosteten Laurentius-Kirche von Lorch (288) wurde in der
2. Hilfte des 5. Jh. an der Ostseite des neu errichteten Altars eine Memoria
angelegt, so daf} der Zelebrant nur vor dem Altar Aufstellung nehmen
konnte, also mit dem Blick nach Osten gerichtet war.

Wohl noch aus der Zeit des hl. Severin, also aus der 2. Hilfte des 5. Jh.,
stammt die Kirche in Laubendorf (Kirnten), die im 6. Jh. als Fluchtkirche

31 Dies geht aus Angaben des Ordo Romanus IV hervor, dessen ravennatischer Ur-
sprung von mir aufgezeigt werden konnte; vgl. K. Gamber, Der Ordo Romanus IV, in:
Romische Quartalschrift 66 (1971), 154-170.

32 Vgl. R. Egger, Friihchristliche Kirchenbauten im siidlichen Norikum = Sonder-
schriften des Ust. Archiologischen Institutes IX (Wien 1916) 76-92; Grundriff auch in
Gamber, Domus ecclesiae Abb. S. 30. g

33 Das gleiche gilt fiir die Kirche in Teurnia. Eine rekonstruierte Altaransicht bei
Egger a.a. O. und G. C. Menis, La basilica paleocristiana nelle diocesi settentrionali della
metropoli d’Aquileia = Studi di antichitd cristiana XXIV (Vaticano 1958) 132. Der
Altar in der rechten Seitenkapelle von Teurnia war {iberhaupt nur von Westen her zu
betreten.
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der Bischofe von Teurnia gedient haben diirfte®!. Sie ist ebenfalls geostet.
Der Steinaltar steht unmittelbar vor der Stufe, die zur Apsis fiihrt, und
war ehedem mit holzernen Chorschranken, die bis ins Kirchenschiff hinein-
ragten, umgeben.

Auch in Dalmatien waren die Kirchen des 4./5. Jh. durchweg geostet, so
der ilteste Kirchenbau von Parenzo, eine Doppelanlage, die spdtestens um
400 entstanden ist (296). _

Die Altaranlage der nach 395 erbauten Anastasius-Basilika von Salona
(301) erlaubt den sicheren Schluff, dafl der Priester ,ante altare” seinen Platz
hatte. Es befindet sich nimlich auf der Riickseite des Altars ein Gang zum
Sarkophag. Nuflbaum meint, dies séi ,das einzige Beispiel in ganz Salona
fiir eine derartige Ausrichtung® des Altars, was einfach nicht stimmt. Es ldf¢
sich fiir keine weitere der sieben alten Kirchen von Salona eine Zelebration
versus populum nachweisen, ja es gibt nicht einmal irgendeinen Anhalts-
punkt dafiir.

Eine Ausrichtung des Priesters zum Volk hin war u. a. auch in der aus
dem 5. Jh. stammenden Hermagoras-Basilika von Samagher ausgeschlossen
(302), was auch Nufibaum zugestehen muf3.

Wir kommen nun noch zu einer Reihe von Kleinkirchen oder, wie man
sie auch nennen kann, Hauskirchen (Domus ecclesiae) . Wir beginnen mit
der dem Typus nach jiingsten. Sie stammt aus dem Ende des 4. Jh. und liegt
in einer der Ostprovinzen des Reiches, wo bekanntlich die liturgische Ent-
wicklung in der Friihzeit schneller vor sich ging als im Westen.

Es handelt sich um die doppelgeschossige Kirche von Golomanovo-Kale
in der Provinz Dacia Ripensis im heutigen Bulgarien 3¢, Die Apsis liegt auch
hier im Osten. Es sind keine Spuren einer Apsisbank zu erkennen, dagegen
sind vom Altaruntersatz, der bis 1 m an die Ostwand ragt, noch Teile vor-
handen. Die Altarplatte mufl noch naher an die Wand gereicht haben. Der
Liturge konnte deshalb nur vor dem Altar seinen Platz gehabt haben.

Beachtung verdienen in der Kirche von Golomano-Kale weiterhin die
Steinbinke fiir die Gliubigen; sie sind entlang der Seitenwinde angebracht.

34 Von Nuflbaum nicht erwihnt. Dartiber berichtet H. Dolenz, Die friihchristliche
Kirche von Laubendorf, in: Festschrift G. Moro = Beigabe zum 152. Jg. der Carinthia T
(Klagenfurt 1962) 38-64.

35 Vgl. meine Studie ,Domus ecclesiae. Th. Klauser nimmt in: Jahrbuch fiir Antike
und Christentum 11/12 (1968/69) 221 Stellung gegen die Bezeichnung ,Domus ecclesiae®
fiir die frithchristlichen Kleinkirchen, weil so in spiterer Zeit gelegentlich auch die Basiliken
genannt werden. Damit hat er sicher recht; doch verbietet diese Tatsache nicht, dafl wir jetzt
die frithchristlichen Versammlungsriume in den Hiusern bzw. in hausihnlichen Gebiduden
,Domus ecclesiae® nennen. Zum Ubergang von der Haus- zur Gemeindekirche vgl.
A. M. Schneider, Die altchristliche Bischofs- und Gemeindekirche und ihre Benennung, in:
Nachrichten der Akad. d. W. in Géttingen (1952) Nr. 7 (S. 153-161).

36 Von Nufilbaum nicht erwihnt. Niheres bei H. Vetters, Dacia Ripensis = Schriften
der Balkankommission. Antiquarische Abt. XI, 1 (Wien 1950) 53-55; Gamber, Domus
ecclesiae 59-62.



Conversi ad Dominum 59

Solche Seitenbanke kannte auch die antike Synagoge . Sie werden ferner in
einer Notiz der Severins-Vita vorausgesetzt 3 und finden sich ebenfalls in
der obengenannten Kirche von Laubendorf .

Eine Kleinkirche von etwa 12 m Linge stellt auch der ilteste erhalten
gebliebene Kirchenbau Englands dar. Er stammt aus der 2. Hilfte des 4. Jh.
und befindet sich in der alten Rémersiedlung Silchester (362). Die Apsis liegt
im Westen; im Osten ist eine Vorhalle vorgelagert, an den beiden seitlichen
Kirchenwinden sind Nebenriume angebaut. In der Apsis, die 4 m Durch-
messer hat, kénnte ehedem eine halbrunde Sitzbank aus Holz gestanden
haben. Spuren eines Steinaltars sind nicht vorhanden; er muf8 deshalb eben-
falls aus Holz gewesen sein. Sein Standort ist vielleicht vor dem Mosaik-
quadrat, das 1,5 m vor dem Scheitel der Apsis liegt, zu suchen.

Eine Westung der Apsis wie in Silchester zeigen ebenfalls zwei Klein-
kirchen aus der 1. Hilfte des 4. Jh., die in der Via Giulia Augusta in Aquileja
ausgegraben worden sind 4. Sie waren nur wenig kleiner als die genannte
Kirche in England. Die Westung der Apsis kénnte an sich in den genannten
Fillen Zufall und in einer vorangegangenen profanen Verwendung dieser
Riaume begriindet sein. Sie konnte jedoch auch damit zusammenhingen —
und dies scheint mir wahrscheinlicher zu sein —, daf alle Teilnehmer am
heiligen Mahl ihre Plitze in der Apsis unmittelbar am Altar hatten und da-
durch von selbst nach Osten ausgerichtet waren. Priester und Gliubige hit-
ten in diesem Fall ihre Plitze zum Opfergebet nicht zu verlassen brauchen
und wihrend der ganzen Feier am Altar bleiben konnen, wie wir dies im
Anschluff an die Sitzordnung beim Letzten Abendmahl fiir die Friihzeit an-
nehmen miissen. Dartiber wurde anderswo eingehend gehandelt .,

Hierher gehoren auch einige Hauskirchen des 4./5. Jh., deren Fundamente
im Alpen- und Voralpengebiet, also im weiteren Gebiet des Patriarchats
Aquileja, ausgegraben wurden. Unter ihnen erfordern diejenigen Riume
unser besonderes Interesse, in deren Mitte sich (wie in Lorch, Zillis, Augs-

37 Vgl. B. Kanael, Die Kunst der antiken Synagoge (Miinchen-Frankfurt 1961) Abb.
S. 78. Auffillig ist die Ahnlichkeit der hier dargestellten Synagoge von Beth Alpha mit der
Basilika S. Agnese in Rom. :

38 Vgl. K. Gamber, Die Severinsvita als Quelle fiir das gottesdienstliche Leben in Nori-
kum wihrend des 5. Jh., in: Rémische Quartalschrift 65 (1970) 145-157, hier S. 154.

39 Vgl. Dolenz, Die friihchristliche Kirche von Laubendorf 52.

40 Vgl. Brusin — Zovato, Monumenti paleocristiani 211-230; Domus ecclesiae 52-54.
Hierher gehren auch zwei apsidenlose Riume, ebd. 34-39 (mit weiterer Lit.). Th. Klauser
in: Jahrbuch fiic Antike und Christentum 11/12 (1968/69) 216 bestreitet, dafl es sich hierbei
um christliche Kultriume handelt, weil die Darstellung der beiden Fuflbodenmosaike nicht,
wie er meint, den Guten Hirten, sondern den Hirtengott Attis darstellen; vgl. meine kurze
Entgegnung in: Heiliger Dienst 26 (1972).

41 Gamber, Domus ecclesiae 86-98. Im folgenden einige Modifikationen meiner damals
vorgebrachten Thesen.
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burg, Mihltal, Stribach und Bozen) eine halbkreisformige (Sigma-)Bank aus
Stein befindet 2. Diese Rdume liegen alle in der Ost-West-Achse.

Die Stein-Binke sind meist etwas jiinger als die betreffenden Bauten
selbst; wir wissen deshalb nicht, wie die urspriingliche Sitzordnung der Got-
tesdienstteilnehmer war. Es ist durchaus mdglich, dafl diese im 4. Jh., wie in
Silchester und in Aquileja, auf einer Sigma-Bank aus Holz saflen, die nach
Osten hin getffnet war. Die spateren Steinbinke, die wohl frithestens aus
dem Anfang des 5. Jh. stammen, sind jedenfalls nicht nach Osten, sondern
nach Westen hin gedffnet. Dies konnte mit einer Anderung des Ritus um
d. J. 400 begriindet sein.

Fest steht auf jeden Fall: Es hiitte keinen Grund gehabt, die Sigma-Bank,
die bei einer Offnung von 5-7 m bis zu 20 Personen Platz bot, auch jetzt
noch in die Mitte des relativ kleinen Raumes zu stellen, wenn sie nicht
weiterhin als gemeinsame Sitzbank aller Gottesdienstteilnehmer gedient
hitte. Wegen der Westorientierung der Bank konnten die Gldubigen jedoch
nicht mehr, wie bisher, zum Opfergebet an ihren Plitzen bleiben. Sie mufiten
sich vor den Altar begeben haben — der Liturge unmittelbar am Altar, die
Gliubigen hinter ihm —, um beim hl. Opfer ,conversi ad Dominum® zu sein.
Dabei standen nach Vorschrift der Didascalia Apostolorum zuerst die Min-
ner, dann die Frauen %3, vermutlich im Halbkreis angeordnet.

Als man im Alpengebiet wegen des raschen Anwachsens der Gemeinden
in der nachkonstantinischen Zeit die ehemals recht kleinen Riume (ca.
7 %9 m) erweitern muflte, verloren die Glaubigen ihren Platz auf der Sigma-
Bank an die Kleriker #4. Sie saflen nun, wie bereits oben angedeutet, entlang
der Seitenwinde, auf der linken Seite die Minner, auf der rechten die
Frauen 4. Wihrend des Opfergebets konnten sie nun an ihren Plitzen blei-
ben; sie brauchten sich nur nach Osten hin auszurichten. Dadurch entstand
wieder ein Halbkreis der Betenden, in dessen Mittelpunkt der Liturge am
Altar stand.

Wie war nun die Aufstellung zum Opfergebet in den mit der Apsis ge-
westeten groflen Basiliken? Hier hatte der Liturge, wie bereits oben kurz
dargelegt, seinen Platz hinter dem Altar, um beim Gebet den Blick nach
Osten gerichtet zu haben. Damit war jedoch nicht, wie man meinen kdnnte,

42 Nur nebenbei erwihnt sei hier eine Zhnliche Kleinkirche mit Sigma-Bank, die sich
im Osten der Nordhalle der alten Doppelanlage von Parenzo als vermutlich iltestes Bau-
element findet; vgl. die Abb. S. 184 bei M. Roberti, La posizione dell’altare.

48 Didascalia Apost. IT 57, 5 (ed. Funk 160): ... ut cum surgitis orantes, praepositi
surgant primi et post eos viri laici, deinde iterum feminae. Nam versus orientem oportet
vos orare.“ Die Didascalia ist in lateinischer Ubersetzung aus dem Patriarchat Aquileja
erhalten; vgl. K. Gamber, Codices liturgici latini antiquiores (Freiburg/Schweiz #1968)
0515455 76:

44 Erst von jetzt an kann man von einer Klerus-Bank sprechen; anders E. Dygguve,
Uber die freistehende Klerusbank, in: Festschrift R. Egger (Klagenfurt 1952) 41-52.

45 Vgl. I Miiller, Frauen rechts, Minner links. Historische Platzverteilung in der
Kirche, in: Schweiz. Archiv fiir Volkskunde 57 (1961) 65-81.
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eine Zelebration versus populum gegeben, da sich die Gliubigen, wie ein-
gangs dargelegt, ebenfalls beim Beten nach Osten ausgerichtet haben.

In den Basiliken befand sich das Volk, getrennt nach Minnern und
Frauen, in den beiden Seitenschiffen, wobei meist Vorhinge zwischen den
Sdulen angebracht waren*¢. Diese Platzverteilung entspricht dem Sitzen an
den Seitenwinden in den Kleinkirchen, wovon eben die Rede war. Das
Mittelschiff diente fiir den feierlichen Einzug des Zelebranten und seiner
Assistenz. In der Mitte des Hauptschiffs stand in den nordafrikanischen und
in einigen oberitalienischen Basiliken der Altar. In Syrien befand sich an
derselben Stelle hingegen das Bema, von wo aus die Lesungen vorgetragen
wurden 47,

Selbst in dem ganz unwahrscheinlichen Fall, dafl im 4./5. Jh. die Gliubi-
gen wihrend des Opfergebets nicht zum Eingang, also nach Osten, sondern
zum Altar geschaut haben, wiire es dennoch nie zu einem Gegeniiber von
Priester und Volk gekommen, da der Altar wihrend der Anaphora durch
Vorhinge verdeckt war 8, Diese wurden, wie Chrysostomus ausdriicklich
bezeugt, erst wieder zur anschlieenden diakonalen Litanei getfinet 9.

Die Gliubigen standen demnach in den Basiliken, in denen der Eingang
und nicht die Apsis im Osten lag, wihrend des Gebets nicht mit dem Gesicht
zum Altar. Sie kehrten diesem aber auch nicht direkt den Riicken zu, was
nach antiker Auffassung wegen der Heiligkeit des Altars ganz unmoglich
gewesen wire. Da sie sich in den Seitenschiffen aufhielten, hatten sie den
Altar zu ihrer Rechten bzw. Linken 5,

Es gab also auch in den mit dem Eingang geosteten Basiliken keine Zele-
bration versus populum 5. Das heilige Gottesvolk stand wihrend des Opfer-

46 Vgl. Beiflel, Bilder aus der Geschichte der altchristlichen Kunst 265; L. Kitschelt, Die
frithchristliche Basilika als Darstellung des himmlischen Jerusalem (Miinchen 1938) 37-49:
Das Langschiff als Hallenstrafle; F. W. Deichmann, Art. Basilika, in: RAC I, 1255 f. —
Th. Klanser, Vom Heroon zur Mirtyrerbasilika = Kriegsvortrige der Universitit Bonn 62
(Bonn 1942) 5 f., und R. Egger, in: Atti III. Congresso Arch. Crist. (1934) 291 sehen da-
gegen in den Seitenschiffen blofle Korridore. Dies trifft jedoch erst fiir die Zeit des Mittel-
alters zu.

47 Niheres zum Bema bei N#fbaum, Der Standort des Liturgen 26-28.

48 Vgl. Braun, Der christliche Altar II, 160; Th. Klauser, Art. Altar III, in: RAC I,
349 f. :

49 Vgl. Fr. van de Paverd, Zur Geschichte der Meflliturgie in Antiocheia und Kon-
stantinopel 42-47; 187 ff.; dazu meine Bemerkungen in der Rezension dieses Buches in:
Byzantinische Zeitschrift 65 (1972).

50 Fir die seit dem Anfang des 5. Jh. fast allgemein iibliche Ausrichtung der Apsis nach
Osten war allem Anschein nach der Wunsch mafigebend, auch den Altar in die Blickrichtung
einzubeziehen. Weitere Griinde bei Funk, Art. Orientierung, in: Kraus, Real-Ency-
klopadie II, 559.

51 Ahnlich meint L. Bouyer, Mensch und Ritus (1964) 213: ,Der Gedanke, die rémische
Basilika sei die ideale Form der christlichen Kirche, weil sie eine Zelebration erlaube, bei
der sich Priester und Gldubige von Angesicht zu Angesicht gegeniiberstehen, ist ein kom-
pletter Unsinn. Das ist wohl das Letzte, woran die Alten gedacht hitten.“
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gebets in einem nach Osten hin gedffneten Halbkreis vor Gott, wobei sich
der Bischof und die assistierenden Presbyter im Scheitelpunkt dieses Halb-
kreises befanden. Entscheidend war also auch hier, daff alle ,conversi ad
Dominum® waren.

Wie war es in den mit der Apsis geosteten Kirchen? Hier kam es darauf
an, welche Plitze die Gottesdienstteilnehmer einnahmen. Umstanden sie in
einem weiten Halbkreis den in der Apsis befindlichen Altar, dann haben wir
auch hier den nach Osten zu sich 6ffnenden Halbkreis, nur dafl jetzt der
Liturge nicht mehr im Scheitelpunkt, sondern im Mittelpunkt dieses Halb-
kreises seinen Platz hat. Er ist dadurch stirker von den iibrigen Teilnehmern
abgehoben.

Obwohl in Ravenna nachweisbar schon seit dem 4. Jh. die Kirchen geostet
waren, hat man hier trotzdem am Prinzip der Stellung des Zelebranten im
Scheitelpunkt des Halbkreises festgehalten. Dies wurde dadurch erreicht, dafl
man den Altar wie in Nordafrika in die Mitte der Basilika riickte, wobei
der Liturge mit seiner Assistenz an dessen Westseite mit dem Blicdk nach
Osten seinen Platz hatte. Die anwesenden Gldubigen befanden sich links und
rechts vor ihm in den Seitenschiffen, wobei zu beachten ist, daff der Raum
zwischen Altar und Apsis, das ,presbyterium®, wihrend des Canon weder
von Klerikern noch von Laien betreten werden durfte.

Im Mittelalter hingegen hat das Volk fast allgemein im Mittelschiff Auf-
stellung genommen, wihrend nun die Seitenschiffe zu Prozessionswegen
wurden. Dadurch kam etwas Dynamisches in die Aufstellung, vom Zug des
Gottesvolkes durch die Wiiste ins Gelobte Land. Die Ausrichtung nach Osten
sollte zugleich das Ziel des Zuges angeben: das verlorene Paradies, das man
im Osten suchte (vgl. Gen 2, 8) 32, Der Bischof und seine Presbyter stehen an
der Spitze dieses Zuges 2.

Durch den gedffneten Halbkreis, die urspriingliche Aufstellung der
Gottesdienstteilnehmer zum Gebet, war im Gegensatz zur Dynamik des
Zuges ein statisches Prinzip verwirklicht: die Erwartung des nach Osten hin
aufgefahrenen (vgl. Ps 67, 34) und von dort wiederkommenden (vgl. Act
1, 11) Herrn %, Wenn man eine hohe Personlichkeit erwartet, ffnet man die

52 Vgl. Johannes Damascenus, De fide orth. IV 12 (PG 94, 1133-1136). Délger, Sol
salutis 176 f. zitiert daraus die Stelle: ,Die Schrift sagt ferner: Es pflanzte Gott einen Gar-
ten in Eden nach Osten. Dorthin setzte er den Menschen, den er gebildet. Nach der Siinde
aber trieb er ihn hinaus und lief ihn gegeniiber dem Paradies der Wonne wohnen, d.h.
offenbar im Westen. Da wir nun die alte Heimat suchen, beten wir Gott an, indem wir nach
ihr hin unsere Augen richten.”

58 Ahnliche Gedanken bei R. Schwarz, Vom Bau der Kirche (Wiirzburg 1938) 126 ff.

54 Vgl. Joh. Damascenus a.a.O.: ,Und bei seiner Himmelfahrt fuhr er nach Osten
auf, und so beteten ihn die Apostel an, und so wird er wiederkommen, wie sie ihn haben
hingehen sehen in den Himmel, wie der Herr selbst sagte: Wie der Blitz ausgeht vom Auf-
gang und leuchtet bis zum Untergang, so wird auch die Ankunft des Menschensohnes sein.
Da wir ibn erwarten, beten wir nach Osten an. Dies ist eine ungeschriebene Uberlieferung
der Apostel.“
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Reihen und bildet einen Halbkreis, um den Erwarteten in die Mitte aufzu-
nehmen.

Der Gedanke, dafi Christus selbst als Teilnehmer am heiligen Mahl er-
scheint, findet sich in der frithchristlichen Literatur fters. In einigen alten
Eucharistiegebeten wird sogar direkt um sein Erscheinen gebetet: ,Veni
communica nobiscum in tua eucharistia!“ Vielleicht hatte auch der urchrist-
liche Gebetsruf ,Maranatha“ bzw. , Veni domine Jesu® (Apoc 22, 20) diesen
konkreten Sinn 55,

Damit sind die wichtigsten Fragen, die mit der Stellung des Zelebranten
am Altar im 4./5. Jh. zusammenhingen, kurz angesprochen. NufSbaum hat
sicher das Verdienst, erstmals diesen Fragenkomplex eingehend behandelt zu
haben. Eine endgiiltige Kldrung ist jedoch durch ihn noch nicht erfolgt, wie
dies auch nicht durch diese kurze Studie geschehen konnte. Ich hoffe jedoch,
wenigstens einige neue Gesichtspunkte, die des Nachdenkens wert sind, ge-
bracht zu haben.

Zwar ist richtig, wie Nufibaum sagt %, daf} der moderne Mensch fiir eine
Orientierung beim Gebet nach Osten wenig Verstindnis mehr aufbringt. Fiir
ihn besitzt die aufgehende Sonne nicht mehr die gleiche Symbolkraft wie fiir
den antiken Menschen. Etwas anderes hingegen ist es mit der Gleichrichtung
von Priester und Volk beim Gebet zu Gott hin. Daf} alle Gliubigen ,con-
versi ad Dominum® sein sollen, ist sicher zeitlos und auch heute noch sinn-
voll %7, Es ist, wie Kunstmann sagt®, ein ,Ausschauen nach dem Ort des
Eifcrrmr:

Wenn aber Sinn der Orientierung ein ,Ausschauen nach dem Ort des
Herrn® ist, kann dann nicht, wie Nuflbaum meint, der Altar als Ort seiner
Theophanie den Grund fiir die Ausrichtung aller Gottesdienstteilnehmer auf
ihn hin abgeben? Fest steht auf jeden Fall, daf} ,kein literarischer Beleg an-
gefithrt werden kann, der ausdriicklich den Altar als das Ziel der Orientie-
rung bezeichnet®, wie Nuflbaum gestehen mufl . Es sei denn, man sieht in
der Tatsache, daf} seit dem 4./5. Jh. der Altar immer mehr seinen Platz im
Osten des Kirchenraums gefunden hat, einen derartigen Hinweis. Das Aus-
schauen nach Osten und der Blick zum Altar fielen nimlich nun zusammen.

Wie oben gezeigt wurde, bildet der Altar in diesem Fall nicht den Mittel-
punkt der feiernden Gemeinschaft, sondern den Bezichungspunkt, auf den
alle nach Osten schauend ausgerichtet waren. Andernfalls besteht die Gefahr,
dafl nicht der Altar, sondern der am Altar mit dem Gesicht zum Volk

55 Vgl. K. Gamber, Die Christus-Epiklese in der altgallischen Liturgie, in: Archiv fiir
Liturgiewissenschaft IX 2 (1966) 375-382. ,

56 Nufbaum, Die Zelebration versus populum 163.

57 Ahnlich J. A. Jungmann, Missarum Sollemnia I (® Wien 1962) 333, Anm. 15, und
Metzger, La place des liturges 4 Iautel 142 f.

58 J. Kunstmann, Ort des Herrn, in: Priesterjahrheft 1971 (Paderborn 1971) 33 (-35).

59 Nupbaum, Die Zelebration versus populum 157.
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stehende Priester zum Beziehungspunkt wird. Aus diesem Grund vor allem
ist heute eine Zelebration versus populum abzulehnen.

Die Gefahr, daf der zelebrierende Priester zum Beziehungspunkt wird,
besteht nur dann nicht mehr in so starkem Maf}, wenn der Altar, wie ich
frither einmal vorgeschlagen habe %, die genaue Mitte eines Rundbaus bildet
und die Glaubigen diesen in konzentrischen Kreisen umstehen. In diesem
Fall tritt in erster Linie das Zentrum, der Altar, als Ort der Theophanie in
Erscheinung, wihrend der Priester zu einem der ,circumstantes® wird, wenn
auch als Opferpriester aus der Reihe der Gldaubigen herausgenommen. Das
»Sursum corda“ vor dem Opfergebet mahnt die im Kreis um den Altar
Stehenden zum Blick nach oben, zum , Vater allen Lichtes®, ,,von dem jede
gute Gabe und jedes vollkommene Geschenk kommt“ (Jac 1, 17).

60 K. Gamber, Liturgie iibermorgen. Gedanken zur Geschichte und Zukunft des Gottes-
dienstes (Freiburg 1966) 251 ff.



Nochmals:
Die eucharistischen Mahlzeiten

Von KLAUS GAMBER

Friiher war es iiblich, dal wissenschaftliche Arbeiten nur von solchen Leuten
besprochen werden, die auf dem betreffenden Gebiet bereits einiges ver-
offentlicht haben. Ich kann mich jedoch nicht erinnern, bisher von Heinzgerd
Brakmann, dem Rezensenten meiner Studie ,Domus ecclesiae®“l, etwas zum
Thema gelesen zu haben, wie er auch in seiner Priifung meiner Untersuchungs-
ergebnisse keine eigenen Gedanken vortrigt.

Trotzdem bin ich ithm dankbar, dafi er auf einige Unklarheiten hinweist,
weil dadurch der Sache an sich ganz sicher gedient ist. Dies gilt besonders fiir
die Deutung von Ambrosius, Ep. 12, 6. Leider waren ihm jedoch, wie es
scheint, die von mir auf S. 96 Fuflnote 45 zitierten Arbeiten von Biasutti und
Menis nicht zuginglich. Hier wird nidmlich das Problem der Verbindung zwi-
schen Aquileja und Alexandrien ausfiihrlicher behandelt, als ich es in meiner
Arbeit tun konnte und wollte.

Ich werde in einer grofleren Studie iiber ,Das Heilige Mahl in der Ur-
kirche“, deren ersten Entwurf ich bereits vor 20 Jahren geschrieben habe?,
auf einige von Brakmann aufgeworfene Fragen eingehen. Die von ihm an-
geschnittenen Probleme lassen sich nimlich nur in einem grofleren Zusammen-
hang kldren. Dies allein ist auch der Grund, warum ich, wie der Rezensent
sich ausdriickt (S. 87), ,alle Literatur zu dieser Frage seit Baumgartner (1909)
grundsitzlich unberiicksichtigt® gelassen habe.

Hier dazu nur folgendes: Es konnten unmdglich alle meine bisherigen
Untersuchungen iiber das Fortleben der urchristlichen Agape-Eucharistie in
mein Biichlein Eingang finden, weil dies den Rahmen der Arbeit gesprengt
hitte. Ich mufite mich vielmehr mit entsprechenden Hinweisen in den Fufi-
noten begniigen, die jedoch vom Rezensenten, wie es scheint, nicht immer
beachtet wurden.

1 Die angeblichen eucharistischen Mahlzeiten des 4. und 5. Jahrhunderts. Zu einem
neuen Buch von Klaus Gamber, in: Rm. Quartalschrift 65 (1970) 82-97.

2 Es handelt sich um drei maschinengeschriebene Binde, die sich im Liturgiewissenschaft-
lichen Imstitut in Regensburg-Priifening befinden. Sie werden zur Zeit iiberarbeitet und zur
Drucklegung vorbereitet. |

5
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Ein wichtiger Hinweis liegt z. B. in der Fufinote 34 auf S. 83 vor, wo auf
die cc. 32 und 33 der Canones Hippolyti (4. oder 5. Jh.) angespielt wird. In
diesen ist ausdriicklich von einer Agape in Verbindung mit der Eucharistie
»am Sonntag® und bei Totenmahlen die Rede, wobei jedoch die Eucharistie
dem Mahl vorausgeht, was eine jiingere Stufe der Entwicklung darstellen
diirfte. Die betreffenden Canones lauten®:

Wenn Agape gehalten oder von jemandem den Armen eine Mahlzeit
bereitet wird am Sonntag zur Zeit des Lichtanziindens in Gegenwart des
Bischofs, so erhebe sich der Diakon und ziinde das Licht an; der Bischof
aber bete iiber die Armen und den, der sie eingeladen hat. Die Armen sol-
len aber anwesend sein, wenn im Anfang der Messe die Danksagung
(Eucharistia) vollzogen wird . . .

Wenn Gedichtnisse fiir die Verstorbenen gehalten werden, was jedoch
am Sonntag nicht geschehen darf, so soll man, bevor man sich zu Tisch
setzt, die Sakramente empfangen. Nach der Kommunion soll gesegnetes
Brot gereicht werden . ..

Brakmann hitte auch meinen Artikel iiber den oberdgyptischen liturgischen
Papyrus? lesen sollen, wo von mir ein Formular fiir eine derartige Agape-
Eucharistie vermutet und wo S. 79 ein weiterer Zeuge fiir das Essen vor der
Eucharistiefeier an den Samstag-Abenden angefiithrt wird, kein geringerer
als der koptische Abt Shenute ( 466).

Der Hinweis auf diese abendlichen Eucharistiefeiern in Agypten wurde
von mir nur zur Abrundung des Bildes gebracht. Ich habe mich nimlich
bemiiht, das Problem von moglichst vielen Seiten anzugehen, wobei die Aus-
sagekraft der einen Beobachtung durch weitere Beobachtungen verstirkt wer-
den sollte. Ein letzter Rest von Unsicherheit wird in all diesen Fragen immer
bleiben. Auf keinen Fall haben die Sokrates- und die Sozomenus-Stelle je-
doch , die Rolle eines Schluflsteins“, wie Brakmann S. 83 meint, ,,ohne den
das ganze Gewdlbe zusammenbriche®.

Der archiologische Befund der alpenlindischen Kirchen des 4./5. Jh. ist
fiir sich allein sprechend genug. Ausgangspunkt fiir meine These stellt die
sigmaformige Bank dar, die in mehreren Fillen, so unleugbar in Zillis?, die
ganze Mitte eines relativ kleinen Raumes einnimmt. Dafl zu einer solchen
Bank bei der Eucharistiefeier auch ein Tisch gehort hat, ist selbstverstandlich.
Man bringe mir eine andere verniinftige Deutung als die von mir vor-
gebrachte, und ich gebe mich gern geschlagen, daff nidmlich die Glaubigen
zusammen mit dem Priester bei der Feier der Eucharistie auf dieser einen

3 Ich zitiere nach der deutschen Ubersetzung von V. Gréne, Hippolytus, des Presbyters
und Martyrers, Canones (= Bibliothek der Kirchenviter, Kempten 1874), da mir im Augen-
blick die Ausgabe von Riedel nicht zuginglich ist.

4 Der liturgische Papyrus von Deir el-Bala’izah in Oberigypten (6./7. Jh.), in: Le
Muséon 82 (1969) 61-83.

5 Vgl. den Grundriff in: Rém. Quartalschrift 65 (1970) S. 110, Fig. 10.
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Bank gesessen haben, wobei anfinglich der Zelebrant ,,in cornu dextro® seinen
Platz gehabt haben diirfte.

Mehr wollte ich in meiner Arbeit eigentlich gar nicht sagen. Ob an der
Wende zum 5. Jh. in den Alpenlindern noch eine Agape mit der Eucharistie
verbunden war, ist demgegeniiber zweitrangig. Zu einer Sicherheit werden
wir wohl nie gelangen. Das Sitzen der Gliubigen zusammen mit dem Priester
am Tisch deutet jedoch in diese Richtung. Zu Severins Zeiten (2. Hilfte des
5. Jh.s) war allem Anschein nach die Agape verschwunden. Die Glidubigen
saflen damals aber auch nicht mehr auf der Sigma-Bank, sondern auf Bianken,
die sich an den Seitenwinden der Kirche befanden .

Was Brakmann S. 86 als Gegengriinde fiir meine These anfiihrt, zeigt,
wie wenig er mich verstanden hat. Wo habe ich behauptet, daff in solchen
kleinen Raumen, wie es der von Zillis ist, ,die Gemeinde in Mahlgruppen
angeordnet® (S. 86) war? Das galt doch nur fiir grofle Riume wie die Bischofs-
kirche von Aquileja. So wird seine abrupte Schluf$folgerung, ,,daf’ der archio-
logische Befund ... keineswegs fiir, sondern gegen die Gambersche These
spricht“ (ebd.), v6llig unverstindlich, wie er auch in diesem entscheidenden
Punket sich sehr kurz fafit und dazu noch wenig klar ausdriidkt.

Uber die kleinen Seitenhiebe, die er als Neuling mir glaubt immer wieder
austeilen zu miissen, will ich gern hinwegsehen?. Ich verwahre mich jedoch
gegen die Unterstellung auf S. 97, ich hitte das Material meiner Gewihrs-
ménner ausgeschrieben. Ich bin als Liturgiker und Nicht-Archiologe auf die
Untersuchungen der Fachleute angewiesen. Es ist jedoch unrichtig, daf} ich
»das Grundmaterial®, ,einschliefilich der Grundrisse“, ,zum allergréfiten
Teil“ aus Nuflbaums groflem Werk , Die Stellung des Liturgen am christlichen
Altar® iibernommen habe (S. 96). Aus diesem stammen in Wirklichkeit nur
6 von insgesamt 21 Abbildungen. Ich will aber nicht leugnen und es dankbar
erwihnen, daff mir erst durch die Lektiire dieses Buches die Gedanken zu
meinem Biichlein ,,Domus ecclesiae“ gekommen sind. Das Hauptmaterial,
vor allem aber die Grundidee meiner Arbeit, konnte ich hier jedoch nicht

finden.

6 Vgl. meinen Aufsatz, Die Severins-Vita als liturgiegeschichtliche Quelle, in: Rom.
Quartalschrift 65 (1970) 145-157, bes. 154.

7 Es steht nicht jedem Forscher eine so gute Bibliothek zur Verfiigung, wie es etwa
die des Franz-Délger-Instituts in Bonn ist. Sollten deshalb andere Forscher wie ich, die oft
nur unter erschwerten bibliotheksmifligen Bedingungen ihre Forschungen betreiben kénnen,
auf diese verzichten, nur weil sie nicht immer die neuesten Ausgaben beniitzen konnen?
Man kann den Perfektionismus auch auf die Spitze treiben — zum Schaden der Forschung.



Jens Adolf Jerichau

Schopfer eines Grabmales
auf dem Deutschen Campo Santo bei St. Peter

Von CHRISTA SCHAPER

Auf dem Campo Santo Teutonico bei St. Peter in Rom zieht die in
Marmor gemeiflelte Gestalt eines Engels den Blick auf sich, der an der
Nordseite des kleinen Friedhofes in einer Mauernische steht. Das Werk ist
nicht signiert. Ein junger dinischer Bildhauer schuf es fiir das Grab der
Mutter seines Konigs.

Im Mai 1838 hatte die Fregatte ,Rota“ auf der Auflenreede Kopen-
hagens die Anker gelichtet. Konig Friedrich VI. hatte sie ausgesandt, um
den grofien Sohn des Inselreiches, Bertel Thorwaldsen, aus Italien heimzu-
holen samt seinen reichen Kunstsammlungen und einer Fiille eigener Schop-
fungen, die er der Stadt Kopenhagen zu schenken gedachte .

Auf jenem Kriegsschiff durfte mit Erlaubnis der Admiralitit ein Kunst-
eleve gen Siiden fahren2. Es war der Bildhauer Jens Adolf Jerichau (geb.
zu Assens auf Finen im Jahre 1816) 2, der eben durch erste Schopfungen
aufgefallen war. Aus eigenen Mitteln hitte sich der Frithverwaiste diese
Reise nicht leisten konnen. Es begann wie im Mirchen. Er brauchte nichts
fiir die Passage zu zahlen, seine Verpflegung auf dem Schiff stiftete ein
danischer Prinz — der spitere Konig Christian VIII. Eine Wohltdterin gab
ihm einen ansehnlichen Betrag fiir den Studienaufenthalt in Rom 4.

Vor Jerichau war schon sein Jugendfreund, der Mirchendichter Hans
Christian Andersen (1805-1875), in Rom gewesen. Andersen erzdhlt: , Wir
sind beide auf Fiinen geboren, wir trafen uns in Kopenhagen... keiner,
nicht einmal er selbst wufite damals, was sich in ithm regte . .. Meine Biiste

1 Just Mathias Thiele, Thorvaldsens Leben (Leipzig 1856) 2. Bd. Wortlaut des Testa-
ments des Bildhauers, gegeben Rom, 10. April 1838. S.340-344. Die Stadt Kopenhagen
wurde als Erbin seiner bereits vorhandenen oder noch bei ithm befindlichen Kunstwerte
eingesetzt.

2 Alex Wilde, Erindringer om Jerichau og Thorvaldsen, ombord paa Fregatten Rota
1838 (Kjobenhavn 1884) S. 2 (Abk. Wilde, Jerichau).

3 Thieme-Becker 18 (Leipzig 1925) S. 527-529. — Friedrich Noack, Das Deutschtum in
Rom. 2 Binde (Berlin und Leipzig 1927). — Die in 2, S.289-290 genannte Literatur zu
J. A. Jerichau wurde noch durch Aufzeichnungen erginzt, die sich im Nachlaf Friedrich
Noacks in der Biblioteca Hertziana in Rom fanden.

4 Nikolay Bogh, Erindringer af og om Jens Adolf Jerichau (Kjobenhavn 1884) S.55
(Abk. Bogh, J. A. Jerichau).
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war die letzte Arbeit von ihm (vor Rom) hier in Kopenhagen gewesen, er
wollte sich dadurch eine Einnahme verschaffen. Ich sollte ihm das Geld
schicken, aber es ging nicht, niemand machte sich natiirlich damals etwas
daraus, eine Arbeit von Jerichau zu haben, dazu eine Biiste von Andersen.“?

Auf der wochenlangen Segelfahrt hatte sich in Jerichau das Blut seiner
nordischen Vorfahren geregt. ,Am Meer ist er grofl geworden, und das Meer
ist seine ewige Sehnsucht.“ Anfang Juli 1838 warf die ,Rota“ vor Livorno
Anker. In Begleitung des jungen Seeoffiziers Alex Wilde gelangte Jerichau
mit einem italienischen Schiff eines Morgens nach Civita Vecchia, dem Hafen
Roms. Es wurde Nacht, bevor die jungen Dinen in die Nihe der Ewigen
Stadt gelangten.

»I lang Afstand s3e vi St. Peters Kirken i det klare Mineskin.“ Was
Wilde schreibt, gibt wohl auch des jungen Kiinstlers ersten Eindruck von
Rom wieder %, , Aus weiter Entfernung sahen wir im hellen Mondschein den
Petersdom, auf dem Licht und Schatten scharf gegeneinander abgesetzt wa-
ren, wie Kreide und Kohle. Wir wollten voraufgehen, der Italiener erlaubte
es uns nicht. — Als wir endlich innerhalb des Stadttores waren und uns ein
Soldat beigegeben wurde, der aufpassen sollte, dafl wir auf dem Weg zum
Zoll nicht schmuggelten, rannten Jerichau und ich zum Peters-Dom. Die Uhr
schlug zwolf, und wir standen mitten auf dem groflen menschenleeren Platz,
sprachlos vor Bewunderung. Der Dom lag in all seiner Majestit vor uns
inmitten seiner reichen Umgebung, mit der gewaltigen Kuppel, die droben
von dem blauen, klaren Himmel ihre machtigen Schlagschatten fast drohend
auf uns niederschickte auf den vom Vollmond erleuchteten Peters-Platz.
Ohne ein Wort zu sprechen, nahm Jerichau mich, als der Vetturin uns ein-
geholt hatte, fest an der Hand . . .“

Fiir Jerichau, der kein Wort italienisch verstand, wurde das auf der Via
Condotti gelegene Café Greco? zu einer Art Refugium. ,Wie ein Paket®
fuhlte sich Jerichau dort von seinem Reisegefdhrten abgegeben. Mit dem
Brief eines ddnischen Malers an den Maler D. M. Blunk in Rom in der Hand
gewann er die Freundschaft Pietros, des beriihmten Kellners des Cafés.
Jerichau gelangte zu Blunk, der ihn wiederum Thorwaldsen (1770-1844)
mit den Worten zufithrte: ,Das ist der junge Kiinstler, der mit der Fregatte

5 Hans Christian Andersen, Das Miarchen meines Lebens. Briefe u. Tagebiicher. Aus
dem Dinischen iibertragen von Thyra Dohrenburg (Miinchen 1961) S. 150 f., S. 373 f£.

6 Wilde, Jerichau S.40—41. Die Ubersetzung verdanke ich Thyra Dohrenburg.

7 Bogh, ]J. A. Jerichau S. 13—14. In dem von Bogh verdffentlichten Manuskript berich-
tet Jerichau iiber dieses Erlebnis und seinen ersten Besuch bei Thorwaldsen. Alex Wilde
bringt in seinen Erinnerungen an Jerichau S. 43—44 auch dessen ersten Besuch bei dem gro-
flen Bildhauer. Dem Bericht aus Jerichaus Manuskript gab ich aus Griinden der Authentie
den Vorzug. :
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gekommen ist.“ Thorwaldsen umarmte ihn. Jerichau, dem Thorwaldsen alles
anbot, was er und sein Atelier ihm an Hilfe gewihren konnte, verlief} den
grofien Bildhauer ,trunken vor Freude“. Im Restaurant Lepre, dem Café
Greco gegeniiber, wo er sich zuvor so verlassen fiihlte, wohin ihn Blunk jetzt
begleitete, konnte er Landsleuten strahlend von dieser fiir ihn so bedeut-
samen Begegnung erzdhlen.

In einem bald gewonnenen Quartier waren die wenigen Habseligkeiten
schnell verstaut, seine kleine Bibliothek auf einer Kommode aufgebaut. Eine
Woche spiter berichtet er nach Didnemark von seinem Tageslauf. In aller
Frithe trinkt er im Café Greco sein Glas Kaffee zu einem kleinen Weif3-
brot und eilt dann zu Thorwaldsen, um zu arbeiten. Dorthin kehrt er auch
nach der Mittagspause zuriick. Der Abend wird immer in Wirtschaften ver-
bracht.

Eines Abends traf Jerichau® bei solchem Beisammensein Professor
Johann Martin (v.) Wagner (1777-1858), den in Wiirzburg geborenen
Maler und Bildhauer, der in Rom eine geachtete Stellung einnahm ?. Jerichau
geriet mit dem fast vierzig Jahre ilteren Kiinstler in ein ernstes Gesprich
mitten in der unruhigen Umgebung einer Gastwirtschaft iber Katholizismus
und Protestantismus. Mit Wagner konnte sich Jerichau auch iiber seinen
Kopenhagener Lehrer Hermann Freund (1786-1840) unterhalten, der von
Martin Wagner in seinen romischen Jahren eine ausdrucksvolle Biiste schuf,
die in der Glyptothek in Kopenhagen in die Augen fillt.

Thorwaldsen, der sich seines jungen Landsmannes mit Giite angenommen
hatte, verlief Rom Anfang August 1838, um sich in Livorno an Bord der
Fregatte zu begeben. Schon in den ersten romischen Tagen hatte Jerichau zu
Thorwaldsen nicht nur die fachliche Beziehung gewonnen, er war auch der
natiirlichen Tochter von Thorwaldsen begegnet 1°. Elise (1813-1870) war die
Frau des dinischen Oberst Friedrich Paulsen 1!, des Kammerherrn der in
Rom lebenden Prinzessin Charlotte Friederike von Mecklenburg (1784 bis
1840), der geschiedenen Gemahlin des nachmaligen Konigs Christian VIIL

8 Bogh, J. A. Jerichau S. 75.

9 Thieme-Becker 35, S. 44—45. Noack 2, S. 624 f. Martin von Wagner ist am 8. August
1858 in Rom gestorben und im Campo Santo Teutonico beigesetzt worden. — Hans Mébius,
Goethe und Martin Wagner, in: Neue Folge des Jahrbuches der Goethe-Gesellschaft Bd. 22
(1960) S. 135-149.

10 Wilde, Jerichau S. 47. Das erste Treffen von Jerichau mit dem Ehepaar fand auf
dem Petersplatz statt.

11 Fritz Paulsen blieb bis zum Tode der nacherwihnten Prinzessin deren Kammerherr.
Er starb in Kopenhagen 1843. Seine Witwe schlofl 1849 eine zweite Ehe mit P. V. E. Giorni
in Albano. Der Ehe Paulsen entsprossen drei Kinder. Voon ihnen iibertrug Alberto P. (1834
bis 1921) die von seinen Eltern 1838 in Rom mit Jerichau gestiftete Freundschaft auf dessen
Sohn Harald J. ( Rom 1878), dem Alberto und dessen Sohn verbunden waren. — Noack 2,
S. 442 gibt an, dafl Fritz Paulsen 1843 in Rom verstorben ist. Nach freundlicher Mitteilung

von Thorvaldsens Museum-Kopenhagen ist Fritz Paulsen am 6. Juni 1843 in Kopenhagen
gestorben,
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von Dinemark, die 1830 katholisch geworden war 12, Sehr wahrscheinlich
wurde Jerichau von Paulsen der Prinzessin vorgestellt. Er war vom Schicksal
dafiir ausersehen, ihr Grabmal zu schaffen.

Der junge dénische Bildhauer hatte schon vor der Abreise von Thor-
waldsen einen kleinen Kreis befreundeter Kiinstler gewonnen, deren Namen
bekannt sind. Ein Augenzeugenbericht iiber sein Einleben in Rom hat sich
in der Selbstbiographie des gleichaltrigen Malers Carl Blaas erhalten, eines
Osterreichers, der zufillig am gleichen Tage — 12. Juli 1838 — wie Jerichau
in Rom angelangt war 13,

Blaas (1815-1894) war vordem in Venedig und Florenz Studien nach-
gegangen. So konnte er Jerichau, der als Seereisender von der Welt zwischen
Kopenhagen und Rom nichts gesehen hatte, ein Mittler zu Kultur und Sitte
des Landes sein. Blaas hatte das Gliidk, im Palazzo Venezia, dem Sitz der
osterreichischen Gesandschaft, durch den Gesandten Graf von Liitzow im
hochsten Stockwerk des Turmes eine geriumige Behausung mit Atelier zu-
gewiesen zu bekommen. Hier oben in luftiger Hohe, von wo sich die Sieben-
hiigelstadt und die nahen Berge als einzigartiges Panorama den Blicken bot,
diirfen wir den jungen Dinen nun 6fters vermuten.

Jerichau und Blaas waren durch ihre finanzielle Lage gezwungen, recht
sparsam zu leben. Sie lieflen es sich aber doch nicht nehmen, der deutschen
Kiinstlergemeinschaft beizutreten, die sich ,Ponte-Molle-Gesellschaft®
nannte. Sie leitete diesen Namen von dem uralten Pons Milvius her, auf
welchem die von Norden kommenden Fremden den Tiber iiberquerten.
Uberschritt man jene Briicke, so war man am Ziel seiner Sehnsucht ange-
langt. ,Ich und der Bildhauer Jericho lieffen uns dort aufnehmen und 16sten
unsere Aufgaben zur Zufriedenheit.“ Blaas schildert die lustigen Zeremonien
ihrer Aufnahme.

Diese Ponte-Molle-Gesellschaft veranstaltete auch alljihrlich karneva-
listische Friihlingsfeste, die Cervaro-Feste. Die Kiinstler pilgerten ,zu den
verlassenen Steinbriichen am Aniene-Ufer, die ein wildiiberwachsenes, mar-
chenhaft malerisches Hohlenreich in der Campagna 6stlich von Rom bil-
deten®. So beschreibt Friedrich Noack den Schauplatz der Feste. Er nennt
Jerichau und Blaas unter den Teilnehmern des Cervaro-Festes am 1. Mai
183914,

12 Dansk Biografisk Leksikon, Bd. IV (Kopenhagen 1934) S. 611—12. Charl. Friederike,
die Tochter des spiteren Groftherzogs Friedrich Franz von Medklenburg-Schwerin und
Princef§ Luise von Sachsen-Gotha, heiratete 21. Juni 1806 zu Ludwigslust Prinz Christian
Friedrich von Didnemark. Die Eheleute trennten sich 1809. Die Ehe wurde 1810 geldst. Sie
wohnte in Rom zunichst im Palazzo Torlonia bei der Piazza del Popolo, dann im Palazzo
Bernini im Corso Nr. 151. Sie war eine freigiebige Gastgeberin fiir alle Dinen.

13 Adam Wolf, Selbstbiographie des Malers Carl Blaas, 1815—1894 (Wien 1876) S. 115,
S.127-128.

14 Noack 1, S.513-14. Die Ponte Molle-Feste. Die Teilnehmer der Cervarofeste 1,
S:506, 2, 5,289 and 291,
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Im vorausgegangenen Winter hatte Jerichau, da es im verlassenen Atelier
Thorwaldsens zu kalt geworden war, die Erlaubnis erhalten, in Wagners
Atelier in der Villa Malta 15 zu arbeiten, wo Widman, ein Bildhauer aus
Miinchen, einen Kachelofen fiir die Modelle aufgestellt hatte. Dort entstand
die kleine Skizze zu einer Statue, deren Haltung Wagner als hiibsch bezeich-
nete. ,Sonst®, so schrieb er am 26. Januar 1839 nach Danemark, ,kopiere
ich den schonen Parthenonstorso, der sich im Augenblick in Wagners Studio
befindet®.

Staunend erlebte der Nordlinder zum erstenmal den frithen romischen
Frithling, wo im Februar die Bdume zu griinen beginnen. Seit Marz 1839
meiflelte er an einer Figur, die er heimsenden wollte, um ein Stipendium zu
bekommen. Von Kopenhagen hort er im April, dafl Thorwaldsen wieder
nach Rom kommen wolle — ,je friiher, je besser®. Im Frithsommer will er
antike Bildwerke zeichnen, darunter den Diskuswerfer, Achilles und die
grofle Venus 16,

Im Sommer 1839 taucht in seinen Briefen erstmals der Name des Malers
Bottemley auf. John William Bottemley (1816-1900) 7, der Sohn eines
Englidnders, der in Hamburg lebte, war drei Monate nach Jerichau nach
Rom gekommen. Aus den Briefen des Dinen geht hervor 18, dafl er vor 1840
einige Zeit mit dem Bildhauer Widman zubrachte, dann aber mit Bottemley
zusammenlebte, der ihm ein treuer Freund wurde.

Im Juli 1840 starb Charlotte Friederike von Mecklenburg, deren Kam-
merherr wie gesagt der Schwiegersohn Thorwaldsens war. Jerichau stand
nicht nur zu Anfang der romischen Jahre, sondern auch weiterhin in naher
Beziehung zu Elise Paulsen geb. Thorwaldsen. Er hat um 1840 in Rom deren
Mutter Anna Maria von Uhden geb. Magnani (1772-1846) gezeichnet 1.

15 Bogh, J. A. Jerichau S. 72, 97. — Friedrich Noack, Villa Malta und die Deutschen in
Rom, in: Deutsche Revue, 28. JThg. (1903) S. 362—370. Darin wird die Bedeutung der Villa
Malta fiir das deutsche Kunstleben in Rom dargelegt. Ebenso Ferdinand Gregorovius, Die
Villa Malta in Rom und ihre deutschen Erinnerungen, in: Wanderjahre in Italien (Miinchen
1967) S. 249 f. — Der von Jerichau genannte Widmann war: Max (v.) Widnmann (1812
bis 1895). Der Bildhauer war von 1836—39 in Rom, arbeitete dort zunichst bei Thor-
waldsen, spiter in Miinchen, Thieme-Becker 35, S.522. Noack 2,'S. 645.

16 Bagh, J. A. Jerichau S. 106, 108, 110.

17 Thieme-Becker 4 (Leipzig 1910) S. 423 f. Noack 2, S. 99-100. Mit Bottemley ver-
band Jerichau seit Rom eine lebenslange Freundschaft. B. war sein Gast in Dinemark,
Jerichau der Gast in London. B. besaf} eine grofie Anzahl von Zeichnungen aus den rémi-
schen Jahren Jerichaus, s. Bogh, J. A. Jerichau S. 306. Die Ny Carlsberg Glyptotek in Ko-
penhagen besitzt eine Biiste, die Jerichau in Rom 1845 von seinem Freunde Bottemley
geschaffen hat, ein eindrudksvoller Kopf.

18 Begh, J. A. Jerichau S. 139.

19 Das Thorvaldsen-Museum in Kopenhagen bewahrt diese Zeichnung von Jerichau.
Anna Maria Magnani war die Frau des preuflischen Ministerresidenten J. D. von Uhden,
von dem sie seit 1799 getrennt lebte. In einer Verbindung mit Thorwaldsen wurde sie die
Mutter von Elisa. Noack 2, S. 594.
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Am 12. September 1841 kehrte Thorwaldsen wieder nach Rom zuriidk,
was fiir Jerichau von Bedeutung war. Sein menschlicher und kiinstlerischer
Einflufl wird der Entwicklung des jungen Kollegen neuen Impuls gegeben
haben. Jedenfalls stellte Jerichau im kommenden Jahr zum erstenmal in
Rom ein Kunstwerk 6ffentlich aus.

Zum Besten des Kélner Dombaus fand im November 1842 eine grofie
deutsche Kunstausstellung statt, fiir die Graf von Liitzow zwei Sile im
Palazzo Venezia zur Verfiigung gestellt hatte. Neben Werken bekannter
Kiinstler, wie die der Maler J. Riepenhausen und Fr. Nadorp, der Bild-
hauer J. Troschel und E. Wolff, war eine Arbeit von Jens Adolf Jerichau
zu sehen. Dariiber heifit es ganz am Schlufl eines Kunstberichtes, der am
1. Dezember d. J. in Rom geschrieben wurde: , Jerichau, ein junger dinischer
Kiinstler, hat eine sehr geistvolle umfassende Komposition ausgestellt,
welche Alexanders und der Roxane Hochzeit schildert und dabei die Mo-
delle von einigen Gruppen derselben, die sehr viel versprechen.“2° So wurde
sein Name einem grofleren Kreis von Kunstfreunden bekannt. Gewann er
damals auch die Aufmerksamkeit des Diplomaten August Kestner?

August Kestner (1777-1853) war seit langen Jahren diplomatischer
Vertreter Hannovers an der Kurie in Rom, zunichst als Geschiftstriger,
spater als Ministerresident. Da England bei der pipstlichen Regierung
keinen Vertreter hatte, nahm er auch die englischen Interessen wahr 2L
Kestners Mutter, Charlotte Buff aus Wetzlar, ist als Werthers Lotte unsterb-
lich geworden. Wie Thorwaldsen 1831 in Rom das Portritmedaillon fiir das
Grabmal von August von Goethe schuf 22, so sollte es Jens Adolf Jerichau
spiter bestimmt sein, in Rom das Grabmal fiir Alma von Goethe, der Toch-
ter Augusts, zu gestalten. Das Schicksal hatte die Wege derer, denen Jerichau
in Rom nahetrat, vielfach mit Goethe und seiner Familie verkniipft.

In den Tagebiichern Kestners 28 begegnen wir Jerichau mehrfach, nach-
dem er durch seinen Ausstellungserfolg in den Vordergrund geriickt war.
An einem Sonntag, an dem es in Rom ,furchtbar regnete® (25. 2. 1843),
hatte er die ,interessanten Jiinglinge Bottemly, Jericho“ zum Abendessen
eingeladen und dazu noch andere Kiinstler. Was mag das fiir eine frohliche

20 Allgemeine Zeitung Nr. 343, Augsburg 9.12. 1842, eingesehen in der Staats- und
Stadtbibliothek Augsburg. Das gilt auch fiir die weitere Erwihnung der Allg. Zeitung.

21 Marie Jorns, August Kestner und seine Zeit, 1771-1853. Das gliidkliche Leben des
Diplomaten, Kunstsammlers und Mézens in Hannover und Rom (Hannover 1964). Der ehe-
maligen langjihrigen Assistentin des Kestner-Museums ist dieses umtangreiche, aufschlufi-
volle Werk zu danken. Zu Kestner auch ADB, 15 (Leipzig 1882) S. 660—662.

22 August von Goethe, der einzige Sohn des Dichters, starb 1830 mit 41 Jahren in
Rom. Er wurde auf dem Friedhof an der Cestius-Pyramide beigesetzt.

23 Das Kestner-Museum in Hannover bewahrt die Tagebiicher August Kestners. Da
Noads die Tagebiicher nicht benutzt hat, sind darin wertwolle, neue Aufschlisse zu ge-
winnen. Ich habe die Tagebiicher der Zeit von 1843—1853 durchgeschen. Dem Kestner-

Museum wird fiir die Einsichtnahme herzlich gedankt. — Hier wird im Text nur immer das
jeweilige Datum eingesetzt, um die Zahl der Anmerkungen nicht unnétig zu erhéhen.



74 CHRISTA SCHAPER

und anregende Runde gewesen sein! Kestner vermerkt, dafl Bottemley und
Jerichau (im Tagebuch sind ihre Namen nicht ganz richtig geschrieben) ldn-
ger als die anderen Giste blieben und seine Sammlungen betrachteten, die,
wie wir wissen, vielfaltig und interessant waren.

Kestner, dessen Gast Jerichau an diesem Sonntag und bei vielen spdteren
Gelegenheiten war, wohnte seit 1827 in dem an der Via Gregoriana gele-
genen Palazzo Tomati. Von seiner Wohnung aus iiberblidkte er ganz Rom
bis zu den Pinien des Janikulus, so erinnert sich Otto Mejer, der auch zu
seinen Gisten gehort hatte 24, Kestner war nach der Via Sistina hin Hof-
nachbar der Casa Buti, iiber die uns Friedrich Noack eine dankenswerte
Arbeit hinterlief 25.

Viele nordische und deutsche Kiinstler haben im Haus der Butis ein
behagliches Heim gefunden. Thorwaldsen hat vor allem, so schrieb Noack,
durch sein vierzigjihriges Zusammenleben mit den Butis ihrem Namen Ruf
und Glanz gegeben. Genau dem Butischen Hause Via Sistina Nr. 92 gegen-
iiber lag der Aufgang zur Villa Malta, die seit 1827 Eigentum Ko6nig Lud-
wigs I. von Bayern war 26, Wenn hier auf die Lage der Hiuser hingewiesen
wird, so auch deshalb, weil die junge deutsche Malerin Elisabeth Baumann,
die 1846 in Rom die Frau Jerichaus wurde, in ihren Jugenderinnerungen zu
dem Jahr 1845 schrieb: ,Dort, wo Thorwaldsen gewohnt hatte, hatte auch
ich Obdach gefunden.“ 7

Einen Blick in Kestners groflen Wohnraum gewihrt uns ein Aquarell aus
dem Jahre 1853, das uns den Reichtum seiner Kunstsammlungen ahnen
14Rt 28, Hier waren Jerichau und Bottemley wieder am 5. Mirz 1843 zu Gast
zugleich mit dem Bibelforscher Constantin Tischendorf (1815-1874), der
Kestner von seinem Handschriftenfund in Paris berichtet hatte. Er hielt sich
in Rom zu Forschungen in der Vaticana auf.

Im Jahre 1843 wird Jerichau wiederholt und rithmend in Berichten iiber
romische Kunstausstellungen in der ,Augsburger Allgemeinen Zeitung® er-
wihnt. Im Spitsommer ist das bemerkenswerte Urteil iiber Jerichaus Kunst-
schaffen zu lesen, daf} sein Fries Alexanders Hochzeit mit Roxane, ,,. .. wenn
die noch zu erwartenden Teile dem bereits Vollendeten gleich kommen, nach
Thorwaldsens unsterblichen Werken mit Ehren genannt werden wird® 2.

24 Otto Mejer, Der romische Kestner, Deutsche Biicherei Bd. XXVIIL. S. 46.

25 Friedrich Noack, Casa Buti in Rom, in: Westermanns Monatsheften Bd. 90 (1901)
S. 788—795.

26 Auch der bayerische Konig schitzte die brave Familie Buti, die er von den Besuchen
bei Thorwaldsen her gut kannte. Zur Villa Malta Anm. 15.

27 Elisabeth Jerichau-Bauwmann, Ungdomserindringer (Kjobenhavn 1874) S. 122.

28 Georg Laves (1825—1907), der Grofineffe Kestners, ist der Maler dieses Bildes, das
sich im Besitz des Kestner-Museums in Hannover befindet.

29 Augsburg, Allg. Zeitung Nr. 43, 4. Febr, 1843; Nr. 185, 4. Juli 1843. Die zitierte
Aussage findet sich in: Kunstblatt, 24. Jhg. 1843 (Stuttgart-Tiibingen) Nr. 73, S. 302. 12.9.
1843.
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Bei Kestner treffen wir ihn wiederum an einem November-Sonntag (26.11.
1843). Fin ganzer Kiinstlerkreis saf} an seinem Tisch ,zum diner um 2 Uhr,
wo ich Cornelius, Riepenhausen, Kiimmel, Bottemly und Jericho und Rahl
hatte, man fand sich gut zusammen®. Peter Cornelius (1783-1867) war nur
wenig jlinger als Kestner, Johann Riepenhausen (1789-1 860) gleichfalls
noch ein Kind des 18. Jahrhunderts. Neben dem Bildhauer Kiimmel (1810
bis 1855) und unseren jungen Freunden erscheint als lebendige Ergidnzung
der Wiener Maler Karl Rahl (1812-1865). Aus Kestners Bemerkung ,Man
fand sich gut zusammen* darf man schliefen, daf Cornelius, der Goethe
unter den Kiinstlern, die jungen Kiinstler also gelten lief.

Er trat 1845 sogar fiir Jerichau 6ffentlich ein. An jenem Sonntag fragte
Kestner Jerichau, ob er von ihm ein Portrit machen diirfe, ob es ihm am
kommenden Dienstag passe. So erschien Jerichau an einem wunderbaren
Morgen (28.11.) um 9 Uhr im Palazzo Tomati. Wie Kestner schreibt, war
Jerichau mit seinem Portrit sehr zufrieden %0,

Im Jahre 1844 wird Jerichau nur einmal im Tagebuch Kestners (23:7)
erwihnt. Zu Bottemley und Jerichau hatte sich im Sommer d. J. des letzteren
Jugendfreund, der Maler Thorald Laessoe (1816-1878), gesellt. Jerichau
schreibt ,,vi leve ubeskrivelig lykkeligt sammen® 31, Bottemley, der spiter
vor allem als Tiermaler bekannt wurde, hat wohl Jerichau zu den vielen
Tierstudien angeregt, die aus der rémischen Zeit bezeugt sind. Er, der von
Haus aus begiitert war, half Jerichau auf die zartfiihlendste Weise im Finan-
ziellen aus. Sechs Jahre lang waren die Freunde tiglich beisammen, abgeson-
dert von allen andern 32, Im November 1844 trifft in Rom Sibylle Mertens-
Schaaffhausen (1797-1857) ein %, Das ist ,jene bedeutende Rheinldnderin,
die in der ersten Hilfte des vorigen Jahrhunderts unter den zeitgendssischen
Vertretern der Wissenschaft, Kunst und Literatur als eine der begabtesten
und geistreichsten Frauen galt®. So urteilt Walther Ottendorf-Simrods, der
das Stammbuch dieser bemerkenswerten Frau in einer besonderen Arbeit
untersucht hat 3. Kestner hat Frau Mertens-Schaafthausen, die in Begleitung
ihrer Freundin Adele Schopenhauer (1797-1849) nach Rom gereist war, wie
aus dem Tagebuch (11. 11. 1844) hervorgeht, bald kennengelernt.

Kestner mag fiir Jerichau der Mittler der Bekanntschaft zu Frau Mertens
gewesen sein, die den Bildhauer spiterhin zu ihren Gisten rechnete. In Rom
traf 1845 die junge in Warschau geborene deutsche Malerin Elisabeth Bau-
mann (1819-1881) 3 ein. Kestner, den sie mit einem Empfehlungsbrief bald

30 Das Bildnis von der Hand Kestners hat sich leider nicht erhalten.

31 Bogh, J. A. Jerichau S. 147, 149,

32 Bogh, J. A. Jerichau S. 152. ¢

33 H. H. Houben, Die Rheingrifin, Das Leben der Kolner Sibylle Mertens-Schaaff-
hausen (Essen 1935) S. 313 f.

84 Walther Ottendorf-Simrock, Sibylle Mertens-Schaaffhausen und ihr Stammbuch

(Bonn 1960), in: Bonner Geschichtsblitter Bd. XIV.
35 Elisabeth Jerichan-Bawmann, Ungdomserindringer S. 104.
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aufgesucht hatte, fithlte sich von ihrem Charme angezogen. Sein Tagebuch
beweist es 36. Seiner Empfehlung verdankte die junge Malerin wohl eine
Einladung zu Frau Mertens.

»27. August 1845: Gestern abend mein Dienstags-Eis. Die Damen
Cicogni, Grifin Orfei, Mlle. Elisabeth Baumann, die polnische Malerin;
Carinci, Broglie, Mgr. Lippi, Michelangelo Caetani, der Bildhauer Bisetti,
Gigli, Mercuri, Konsul Marstaller, Maler Rosa usw.; die Cigogni spielte, die
Baumann sang Polenlieder; man war sehr heiter und angeregt; Mgr. Lippi
machte sogar der Polin die Kur, und Caetani war geistreich wie immer.* 37

Grifin Enrica Dionigi Orfei galt als Roms beste Dichterin. Der preufli-
sche Konsul Marstaller war ein liebenswiirdiger Kiinstler und Gelehrter,
Michelangelo Caetani (1804-1882), ein angesehener Dante- und Altertums-
forscher, war Sibylle Mertens ,ein sehr lieber Bekannter®. Dafl der schone
Monsignore Lippi, der wegen seiner Augen von den Italienern nur ,bel
occhi® genannt wurde und nach Adolf Stahrs Aussage ein vollendeter Welt-
mann war %, der jungen Deutschen den Hof machte, wird keinen der An-
wesenden iiberrascht haben. In der Tiberstadt ist in diesen Jahren das Selbst-
bildnis dieser anmutigen Deutschen entstanden 3°.

Ottilie von Goethe (1796-1872) traf Anfang Oktober 1845 in Rom ein.
Das Grab ihres Mannes auf dem Friedhof an der Pyramide war eines ihrer
Ziele. Adolf Stahr 40, der am Allerheiligentage den Friedhof besuchte, fand
einen angelehnten, frischen Blumenstraufl an dieser Stitte vor, bezeugend,
~dafl die Seinigen, welche gegenwirtig in Rom sind, liebend seiner gedach-
ten®. Die Schwiegertochter des groflen Dichters trat in personliche Beziehun-
gen sowohl zur Malerin Elisabeth Baumann als auch zum Bildhauer Jerichau.
Beide Kiinstler erhielten spiter in Rom Auftrige von ihr.

Madame Mertens-Schaaffhausen iibersandte am 10. Dezember 1845 eini-
gen Freunden und Bekannten durch einen Diener eine Einladung zu einem
Besuch des Vatikanischen Museums mit Fackelschein. Auch der Bildhauer
Jerichau gehorte zu der etwa fiinfzehn Personen zdhlenden Gesellschaft, die

36 In den Tagebiichern Kestners kommt Elisabeth Baumann vom 12. Juni 1845 bis
Ende d. J. viele Male als Gast oder Gefihrtin seiner Wagenfahrten durch Rom und Um-
gebung vor. Siehe auch Marie Jorns, Kestner Anm. 21. Darin S. 365 eine Stellungnahme zu
Elisabeths Personlichkeit.

37 Howuben, Rheingrifin zu Caetani S. 323, S. 349 ein Brief vom 22. 1. 1846 mit einem
interessanten Spiegelbild der rémischen Gesellschaft in jenem Winter.

38 Fanny Lewald, Romisches Tagebuch, 1845/46 (Leipzig 1927) schreibt S. 63—64 zu
der Erscheinung des Msgr. Lippi und bringt das ,bel occhi® in dieser Form (Abk. Lewald,
Tagebuch).

Adolf Stabr, Ein Jahr in Italien (Oldenburg 1874) Teil III-1V, S. 359.

39 Nationalhistorisches Museum, Schloff Frederiksborg, Dinemark. Elisabeth Jerichau-
Baumann Selbstbildnis. Jens Adolf Jerichau gemalt von Elisabeth Jerichau-Baumann
(s. Tf. 4). Die Malerin hat ihren Ehemann mehrfach portritiert.

40 Stahr, Ein Jahr in Italien IT (Oldenburg 1848) S. 251.
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sich in Equipagen durch die dunklen Straflen zum Vatikan begab 4., Das
Museum in der Stille der Nacht ohne den unruhigen Strom plaudernder
Fremder erleben zu kionnen, mag Jerichau fasziniert haben! Lassen wir Stahr
in seiner dichterischen Sprache zu Worte kommen: ,,. .. in der stillen Nacht,
in dem magischen Halbdunkel dieser ungeheuren Rdume . . . kann die ganze
Gewalt der Poesie in dieser Welt der Schonhelt eines _]ahrtausende lang
begrabenen Lebens uns michtig ergreifen ...« Jerichau sprach mit Stahr im
Braccio nuovo und in der Sala Rotonda uber die Darstellungskunst der
Alten.

Gleich nach Weihnachten dieses Jahres verlobte sich Jerichau mit Elisa-
beth Baumann 2. Sie waren sich wieder und wieder bei der kiinstlerischen
Arbeit und in den romischen Salons begegnet. Elisabeth war nach Aussage
ihrer Kollegen ein reines Geschopf, iiber das nicht das geringste Tadelns-
werte Zu sagen war.

In der ersten Woche des neuen Jahres hatte am Dienstag, den 6. Januar
1846, Frau Mertens ihre Freunde geladen, darunter Jerichau und Elisabeth
zum erstenmal als Brautpaar, sie in perlfarbige Seide gekleidet mit leichten
Efeuranken iiber dem schlicht gescheitelten Haar 3.

Das Brautpaar beschlof§ bald zu heiraten. Durch einen gliicklichen Zufall
hat sich eine Einladung bis in unsere Tage erhalten 4, Sie ist an ,,Friulein
Schoppenhauer® gerichtet und lautet:

»Ihrer Trauung, Donnerstag, d. 19. Februar 11 Uhr
vormittags in der evangelischen Kapelle der
Preussischen Gesandschaft freundlich beizuwohnen,
bitten ganz ergebenst
Adolf Jerichau
und
Elisabeth Baumann

Rom, d. 18. Februar 46.¢

In gleicher Weise wurden gewifl auch Frau von Goethe und Frau Mertens
und noch viele andere Personlichkeiten der deutsch-dinischen Kolonie ein-
geladen. Kestner notiert unter dem 19. Februar: ,,. .. Trauung Jerichaus mit
der Baumann — Schone Rede — Sehr schéner Tag.“ .

Die Kapelle der Preuflischen Gesandtschaft befand sich auf dem Kapitol,
im Palazzo Caffarelli. Die Trauung wurde von dem Gesandtschaftsprediger

41 Stabr, Ein Jahr in Iralien IIT (Oldenburg 1850) S.367-372.

42 Lewald, Tagebuch S. 90 f.

43 Lewald, Tagebuch S.99 f.

44 Universitits-Bibliothek Bonn, Handsdlrlﬂ'enabtedung Herr Bibliotheksrat Dr.
Wenig iibermittelte zu meinem Dank die Kenntnis von dieser Einladung. Die Adresse von
Adele Schopenhauer in Rom: Via Felice 22. 1 Piano.
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Heinrich Thiele vollzogen 3. Thiele stand Kestner nahe und hatte auch als
Mitglied des Deutschen Kiinstlervereins Fithlung zu den jungen Menschen,
die er fiirs Leben zusammengab.

Fanny Lewald, der so viele Augenzeugenberichte dieser rémischen Mo-
nate zu danken sind, beschreibt die schlichte Wohnung der Jungvermihlten:
,Von einer Wohnung, wie wir es im Norden verstehen, war keine Rede.”
Die Freunde hatten ein Paar Lehnsessel, einen kleinen Teppich und eine
Tischdecke geschenkt.— Im Friihjahr 1846 malte Elisabeth Jerichau-Baumann
hier das Portrit ihrer Freundin Fanny Lewald 6.

Andersen kam am 31. Mirz 1846 wiederum nach Rom. Er sah das junge
Gliick der beiden, die als tiichtige Kiinstler in grofem Ansehen standen.
,Ihre Arbeiten fanden Beifall — aber keine Kaufer.” 47 Andersen erlebte,
wie sich letzteres inderte. Am 17. April 1846 besuchte Andersen seinen
Freund, um ihm zu seinem 30. Geburtstag zu gratulieren #%. Jerichaus Woh-
nung lag in der Via de Greci, die von der Via del Babuino hin zum Corso
fiihrt. Sie bestand aus zwei Ateliers und einem bescheidenen Wohnstiibchen.
Der Zufall wollte es, dafl gerade an diesem Tage zwei Bestellungen einge-
troffen waren. Konig Christian VIII. von Dinemark hatte von der Her-
kulesgruppe Jerichaus gelesen und gehdrt und bestellte dieses Werk fiir sich.
Fiirst Galitzin aus Petersburg wiinschte den Pantherjdger zu erwerben. An-
dersen schrieb dazu: ,Das Gliick schien sein Fiillhorn iiber ihn auszuschiitten.
Neu erwachte Muth und Lebenslust!“

Ottilie von Goethe, die den Tod ihrer lebensfrohen, anmutigen Tochter
Alma (+ 1844) nie verwand, wollte ihrem Kinde auf dem Friedhof in Wien
ein wiirdiges Denkmal setzen. Monatelang war sie schon in Rom und in den
Ateliers der verschiedensten Bildhauer gewesen. Endlich fiel ihre Wahl in
den letzten Apriltagen 1846 auf den jungen Dinen.

Frau von Goethe bat zugleich Elisabeth Jerichau um ein Portrdt ihres kran-
ken Sohnes Wolfgang (1820-1883). ,Mit der grofiten Freude bin ich bereit,

45 Kirchenbuch der Evangelischen Gemeine zu Rom 1819-1861, S. 66. Nr. 23. Unter
der Beurkundung steht: ,Die Beschleunigung der Trauung war veranlaflt durch die heran-
nahende Fastenzeit und durch die Entfernung der Braut von allen ihren Verwandten®
(Pfarramt in Rom, Via Toscana 7). Bogh, J. A. Jerichau S. 173.

46 Lewald, Tagebuch S.175 die Hochzeit; S.176 f. die Wohnung. Das Portrit der
Lewald von der Hand der Elisabeth Jerichau-Baumann ist dem Buch als Abbildung bei-
gegeben.

47 Von Dr. E. Zoller findet sich in ,Deutsches Kunstblatt® 1855 Nr.51 eine Uber-
setzung nach einer Skizze Andersens ,Jens Adolph Jerichau und Elisabeth Jerichau geb.
Baumann®, die im Original in Andersen, Samlede Skrifter Bd.18 (Kopenhagen 1855)
S.122-133 gedruckt ist. Andersen hat zu der jungen Frau des Freundes ausgesagt: Elisa-
beth Baumann war und ist eine offne, geniale Natur mit sinnigen und tiefem Gefiihle, dabei
voll Leben und Liebenswiirdigkeit. Die im Text zitierte Stelle befindet sich in der Uber-
setzung auf S. 446.

48 Zoller — Ubersetzung Andersen wie Anm. 47, S. 447.
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morgen die mir so interessanten, lhnen so lieben Ziige Thres Herrn Sohnes
zu malen . ..“, antwortete die junge Kiinstlerin ,Madame la baronne de
Gothe“ am 30. April 1846 #°. Bald nach der Erfiillung dieses Auftrages be-
gleitete Elisabeth ihren Mann nach Dinemark, ihrer neuen Heimat. Im Spit-
sommer kehrten sie zuriick nach Rom. Auf Jerichau wartete viel Arbeit. Es
galt die Auftrdge aus dem Frithjahr in Angriff zu nehmen.

Kronprinz Friedrich von Dinemark (1808-1863), der nach dem Tode
seines Vaters Christian VIII. 1848 als Friedrich VII. den Thron bestieg, mag
bei dem Besuch Jerichaus im Sommer 1846 in Kopenhagen mit ihm persén-
lich iiber seinen Wunsch gesprochen haben, das Grab seiner 1840 in Rom
verstorbenen Mutter mit einer Statue zu schmiicken. Der Bildhauer erhielt
den Auftrag einen Friedensengel zu gestalten. Als Jerichau diese Statue in
2/3 natiirlicher Grofle entwarf und zunichst in Gips modellierte?®, konnte er
nicht ahnen, dafl er in Rom mit seinen eigenen Hinden auch den Entwurf
fir das eigene Grabmal in Kopenhagen schuf.

Bis es schlieflich zur Ausfihrung kam, vergingen viele Monate. Der
Entwurf mufite die Billigung des Fiirsten finden, ein passender Marmorblock
gefunden werden. Jerichau hatte im Juli 1848 seine junge Frau samt dem
Tochterchen Karoline ® in seine Vaterstadt Assens auf Fiinen heimgesandt.
Er arbeitete in dieser Zeit in Rom an seinen Auftrigen. Am 20. September
1848 berichtete er seiner Frau, dafl Herkules und Hebe dieses Jahr noch in
Marmor ausgefiihrt wiirden, ebenso der Pantherjiger fir den Fiirsten
Galitzin. Auch der Engel fiir das Grab der Konigsmutter aus griechischem
Marmor kime voran 52, Schiiler des italienischen Bildhauers Tenerani gingen
ihm zur Hand.

Der Herbst und Winter 1848/49 gingen dariiber hin. Nachdem Jerichau
die Auftrige erfiillt hatte — das Grabmal fiir Alma von Goethe trigt das
Signum ,,J. A. Jerichau, Roma. 1848 —, verlief Jerichau Anfang Mai 1849
Rom zusammen mit seinem Freunde Thorald Laessoe, um nach dem Norden
zu seiner Familie zu reisen 33,

49 Nationale Forschungs- und Gedenkstitten der klassischen deutschen Literatur in
Weimar, Nr. 152, aus: Ottilie von Goethe, Ka. VIII. 10. 3. — Das von E. Jerichau
gemalte Portrit wird im Depot der Kunstsammlungen des vorgenannten Institutes auf-
bewahrt. Fiir Ubersendung der Fotokopien von Briefen und Portrit wird vielmals gedankt.

50 Nordjyllands Kunstmuseum Aalborg, Dinemark, besitzt das Gipsmodell des Frie-
densengels von Jerichau.

51 Das erste Kind der Ehe Jerichau-Baumann war in Rom zur Welt gekommen.
Caroline geb. 23. November 1846. Sie war das Patenkind der dinischen Konigin Karoline.
Kirchenbuch der Evg. Gemeine zu Rom, 1819-1861, Nr. 79 (Taufen), p. 144 u. 145.

52 Begh, J. A. Jerichau S. 190.

53 Nationale Forschungs- und Gedenkstitten der klassischen deutschen Literatur in
Weimar. Jerichaus Grabmonument fiir Alma v. Goethe (s. Tf. 2). Zeichnung von E. Schu-
beck, Rom 1847, wohl identisch mit G. E. Schuback (1820-1902). — Jerichaus Modell des
Grabmales von 1846 in Kopenhagen, Statens Museum for Kunst. — Bagh, J. A. Jerichau
S, 216 :
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Bald nach seiner Abreise hatte sich der dinische Konsul in Rom, Johann
Bravo (1797-1876) 5 nach seinem in Rom am 20. Juli 1849 geschriebenen
Brief um die Aufstellung des Friedensengel bemiiht: ,Den Engel zu dem
Monument der verstorbenen Prinzessin habe ich Mitte Mai unter meiner
Aufsicht aufstellen lassen und nimmt sich sehr gut aus. Das Ganze hat un-
endlich dadurch gewonnen! Sollte der Kammerherr von Bliicher in Kop.
seyn, so bitte ich, ihm dieses vorliufig zu sagen.“ % Wenn das Ganze durch
die Statue gewonnen hat, so ist daraus zu schliefen, daff der Marmorsarko-
phag und die hinter dem Engel stehende grofle Marmortafel schon zuvor
ihren Platz gefunden hatten. Auf der Tafel ist als Uberschrift zu lesen:
ORATE PRO ANIMA EIUS. Links trigt sie die Inschrift: Carlotta Fre-
derica Princeps de Stirpe Ducum Mecklenburgo-Sverinensium, Nata Die IV
Decembris Anno MDCCLXXXIV, Denata Romae Die XIII Julii Anno
MDCCCXL. Rechts: Fredericus Septimus Rex Danorum Memoriae Matris
Hoc Monumentum Posuit, Anno MDCCCXLVIII (s. Tf. 1).

Sophus Michaélis bezeichnet den Engel des Friedens auf dem Campo
Santo als eine neue Stufe in der kiinstlerischen Entwicklung von Jerichau .
Was er bisher geschaffen hitte, sei ein Werk der Augen gewesen. Hier offen-
barte sich seine religiose Natur. Es war die Andacht, die Pietdt in der Kunst
der Nazarener, die ihm gefiel. — Diese adelige Gestalt, die im Schreiten inne-
hilt und die Hand, den Finger weisheitsvoll erhebt, mag uns, den Fragen-
den, die hoffnungsvolle Antwort angesichts des Grabes geben: ,Du wirst
auferstehen.“ Michaélis spricht von dem klaren, geistvollen Gesicht, das von
dem Haar in zwei schonen Wellen gerahmt wird. Der Faltenwurf, der die
schlanke Gestalt einhiillt, ist mit dem bei Jerichau ausgeprigten Sinn fiir
Reinheit, Grofe und Natiirlichkeit modelliert. Das Schinste jedoch ist die
lyrische Geschmeidigkeit der Gestalt, der Bogen in ihrer Haltung, die Kurve
der Stellung, die an den Schwung gotischer Kathedralgestalten erinnert.

Im gleichen Jahr 1849, da Jerichau seinem Konig die Erfiillung des Auf-
trages melden konnte, wurde er zum Professor an der Kunstakademie Ko-
penhagen ernannt %7,

Wieder und wieder sind die Jerichaus nach 1849 zu zweit oder einzeln
nach Rom zuriickgekehrt. Der Kreis ihrer romischen Freunde lichtete sich in
den fiinfziger Jahren. Vor Martin von Wagner 1858 fand Sibylle Mertens-

54 Frederiksberg Kommunes Biblioteker Kopenhagen. Nachlaf des Ehepaares
Jerichau. Briefe von J. Bravo aus Rom sowohl an J. A. Jerichau als auch an Elisabeth J. aus
den Jahren 1858-1870.

55 Reichsarchiv Kopenhagen, Archiv des dinischen Konsulats in Rom. »Kopibog over
Breve til Private 3/2 1849 til 30/11 1850“ (pag. 137 f.). Herrn Direktor Dr. Per Krarup,
Accademia di Danimarca, Rom, ist dafiir zu danken, dafl mir dieser Brief bekannt wurde.

56 Sophus Michaélis, Billedhugeren J. A. Jerichau (Kopenhagen 1906) S. 59.

57 Weilbachs Kunstnerleksikon II (1949) S. 63 f. — Zu Jerichau, der 1857-1863 Direk-
tor der Kunstakademie war, dort eine Zusammenfassung seiner Ausbildung, seiner Werke,
seiner Ausstellungen und der Auszeichnungen.
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Schaafthausen 1857 ihr Grab auf dem Campo Santo. Uber ihrem Portrit-
medaillon trigt die Marmorplatte den Ausspruch ,Der Geist lebt“. Rein-
hard Herbig 58 hat einhundert Jahre nach ihrem Tode diesen Worten in
geistvoller Weise Wirklichkeit verliehen.

In danischem Privatbesitz hat sich ein Gemilde erhalten, das Jerichaus
Atelier darstellt. Es stammt von David Jacobsen (1821-1871), der sich von
1869-1871 in Italien aufhielt, und zeigt den Bildhauer umgeben von Ent-
wiirfen und ausgefithrten Werken 5. Deutlich ist in einer Ecke das Modell
des Friedensengels zu erkennen.

Jerichau schrieb wvon Rom aus am 3. Juni 1872 nach Weimar an Wolf-
gang von Goethe, dafl er das Grabmal vor seiner Abreise aus Rom zur
Uberfithrung nach Weimar richten mochte. Vielleicht hatte er das Gefiihl
nicht mehr wiederzukehren. Er hitte eine grofle Kiste und Emballage be-
sorgt, die Auslagen betriigen 143 Lire. Jerichaus Brief ist aus der Antwort
von Wolfgang von Goethe zu rekonstruieren, die er am 23. Juni 1872 zu
Weimar schrieb 0.

Die Familie von Goethe holte sich, ohne es zu ahnen, ihr eigenes Grab-
mal heim. Ottilie von Goethe wird das Monument, das fast ein Vierteljahr-
hundert in Rom gestanden hatte, gerade noch gesehen haben. Sie starb am
26. Oktober 1872. Erst in unserem Jahrhundert hat das 1848 in Rom ge-
schaffene Denkmal einen ihm wiirdigen und sinnvollen Platz auf dem Friedhof
an der Fiirstengruft in Weimar (s. Tf. 3) gefunden. Fiir Bobé ist es der ,,seelen-
vollste und poesiereichste Ausdruck fiir das Streben eines hervorragenden
Kiinstlers“ #1, Die stile Madchengestalt, deren Antlitz nach der Totenmaske
von Alma von Goethe (1827-1844) geformt war, rihrt den Betrachter,
wenn er an der Stdtte steht, die die gliicklosen Enkel des groflen Dichters
birgt 2. Die nicht zum Kranz geschlossene Blumenranke aus Rosen, Nar-
zissen und anderen Bliiten in ihrer Hand ist ein Symbol ihres frithen Todes.

58 R. Herbig, La principessa tedesca, Sibylle Mertens-Schaaffhausen. Vortrag zur Er-
innerung an eine deutsche Archiologin in Italien, gehalten bei der Winckelmann-Adunanz
des Deutschen Archiologischen Instituts in Rom am 9. Dezember 1957, in: Romische
Quartalsschrift 53 (Freiburg 1958) S. 129 {.

59 Herr Lars Rostrup Bayesen, Statens Museum for Kunst, Kopenhagen, tibermittelte
zu meinem Dank die Wiedergabe des Bildes und die Lebensdaten des Kiinstlers.

60 K openhagen, Bakkehusets Manuskriptsamling, Frederiksberg Kommunes Bibliotheker.
Dort wird nach der dankenswerten Mitteilung von Herrn Sven Houmeller dieser Brief ver-
wahrt. Es wird Frau Birgit Riihl, Frederiksberg Kommunes Biblioteker f. Beratung ge-
dankt.

61 Louis Bobé, Alma von Goethe und ihr Grabmal (aus dem Dinischen iibertragen
von Paul Thomas Fischer), zu ihrem 100. Todestag, den 29. September 1944, in: Goethe,
Neue Folge des Jahrbuches der Goethe-Gesellschaft (Weimar 1944) S. 198—-210; S. 204.

62 Walter v. Goethe (1818—1885), zuletzt Kammerherr in Weimar, ledig. Wolfgang
von Goethe (1820-1883) Dr.iur. auch Kammerherr in Weimar, ledig. Alma v. Goethe
(1827-1844) in Wien verstorben, viel spater nach Weimar iiberfiithrt. Das Foto der Goethe-
Grabstitte wird Foto-Atelier Louis Held Inh. Eberhard Renno, Weimar, verdankt.
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Elisabeth Jerichau-Baumann ist auch nach 1872 wieder und wieder in
Rom nachzuweisen. Sie hatte nun ihr Atelier im Palazzo Lovati an der
Piazza del Popolo . Hier starb am 6. Mirz 1878 ihr jiingerer Sohn Harald
Jerichau %, ein hochbegabter Landschaftsmaler, an Typhus mit 26 Jahren.
Rom bewahrt im Marmorengel nicht allein eine geistige Schopfung von J. A.
Jerichau. Das Grab dieses Sohnes auf dem Friedhof an der Cestius-Pyra-
mide ist noch heute existent.

Elisabeth Jerichau schrieb zu Rom am 13. Dezember 1879 ihr Testa-
ment %, Sie bat darum, daf} eine Nachbildung des Friedensengels, den sie als
hervorragende Jugendarbeit ihres Mannes liebte, das dereinstige Familien-
grab schmiicken moge.

Zum letztenmal besuchte sie auf dem Campo Santo dieses Werk von
Jerichau, das Grab ihres Sohnes im Mairz 1881 %, Sie starb bald danach
in Kopenhagen am 11. Juli 1881. Nicht lange hat der Bildhauer sie tiberlebt;
Jens Adolf Jerichau beschloff sein Leben am 25. Juli 1883.

Die Ny Carlsberg Glyptotek in Kopenhagen, in deren Auflenmauer das
grofle Standbild von Jerichau die Blicke auf sich lenkt, birgt in ihren Mauern
knapp fiinfzig Werke dieses Kiinstlers, darunter einige aus seinen romischen
Jahren.

Der Friedensengel, den Jerichau als junger Bildhauer fiir das Grab einer
dédnischen Fiirstin im Siiden aus Marmor schuf und der als einziges seiner
Werke in der Ewigen Stadt zuriickblieb, hilt in Bronze gegossen die letzte
Wache an seinem Grabe in Kopenhagen 7. Es ist wohl im Umrif} eine gleich-
artige Gestalt, doch fehlt ihr die gleichwertige, geistige Ausstrahlung. — Der
Engel auf dem Campo Santo bewahrt sichtbar und fithlbar das Zeugnis einer
reinen Kiinstlerseele.

63 Frederiksberg Kommunes Biblioteker, Kopenhagen. Nachlaff Elisabeth Jerichau.
Briefe von Fanny Lewald-Stahr sind 1878 und 1881 an diese Adresse in Rom geschrieben.

64 Elisabeth Jerichau-Bauwmann, Til Erindring om Harald Jerichau (Kjobenhavn 1879).
— In diesem Biichlein wird S. 74 Albert Poulsen, Thorwaldsens Enkel, als treuer Freund
von Harald Jerichau bezeichnet, wie in Anm. 11 berichtet. Poulsen und sein Sohn werden
mehrfach erwihnt. Er scheint in Porto Anzio einen Besitz gehabt zu haben.

65 Bogh, Elisabeth Jerichau-Baumann. En Karakteristik (Kopenhagen 1886). Bogh
beruft sich im Vorwort darauf, daf} es ein testamentarischer Wunsch der Kiinstlerin gewesen
sei, dafl er dies vorliegende Buch schreibe. Darin wird S. 295 erwihnt, daff Elisabeth J.-B.
in Rom testierte.

66 Im Nachlaf} von Elisabeth Jerichau fand sich ein Brief von Fanny Lewald-Stahr,
der von ihr in Rom an Elisabeth in Rom geschrieben wurde, unter dem Datum 12. Mirz
1881.

67 Das Grab des Kiinstlerehepaares befindet sich in Kopenhagen auf dem Solbjerg
Kirkegaard.

Zum Abschlufl der Arbeit wird besonderer Dank gesagt Herrn Dircktor Dr. Vagn
Poulsen, Herrn Dr. Haavard Rostrup und den Beamten der Ny Carlsberg Glyptotek
Kopenhagen.



Eine kirchenpolitische Denkschrift von F. X. Kraus (1874)
und der Streit um die Rechtsnatur der Konkordate

Von CHRISTOPH WEBER

I. Die Romreise von Kraus 1874 und die Denkschrift {iber seine Unterredung mit Kardinal
Bilio. IT. Der Streit um die Rechtsnatur der Konkordate in Rom nach 1870 und seine kirchen-
politischen Zusammenhinge. III. Die preuflischen Kanonisten und der innere Zusammenhang
der Legal- und der Privilegientheorie. IV. Text der Denkschrift vom 15. Mai 1874.

L

Als F. X. Kraus?! Ende Februar 1874 zum zweiten Male nach Italien reiste
(»Italiens heiliger Boden hatte mich wieder® 2), war seine kirchenpolitische
Einstellung gegeniiber der Zeit seiner ersten Reise nach Rom im Januar/
Februar 1870 merklich verindert. Damals war er zwar schon ein ,liberaler
Katholik“ geworden und hatte sich lingst vom Ideal seiner Jugend 3, dem
Jesuitenorden, abgewandt, aber sein Verhiltnis zur kirchlichen Amtsautoritit
war noch ungebrochen gewesen. Im Februar 1870 schrieb er: ,Gestern hatte
ich das Gludk, zu einem Bacio di piedi beim Hl. Vater zugelassen zu werden.
Pius IX. segnete auf meine Bitten meine Studien des christlichen Altertums
und sprach einige Worte mit mir. Seinen Segen fiir meine Familie und mich
nahm ich dankbar und als kostbare Erinnerung mit.“ ¢ Auf die Stellung von
Kraus zum Unfehlbarkeitsdogma einzugehen, ist hier nicht weiter nétig.
Seine theologische Auffassung des Dogmas schlof} sich etwa den Kompromifi-
vorschldgen Rauschers und Guidis an ®. Mit erfreulicher Offenheit hatte er

1 Die Literatur zu Kraus findet man bei Kraus 780/87 (458 Nummern). Vgl. weiter
Heinrich Tritz, Franz Xaver Kraus und P. Marcus Andreas Hugues CssR. Mit unver-
offentlichten Briefen, in: Spicilegium historicum Congregationis SSmi Redemptoris 11
(1963) 182/231. R. Lill, Vatikanische Akten zur Geschichte des deutschen Kulturkampfes —
Leo XIIT. Teil I. 1878—1880. Im Auftrag des Deutschen Historischen Instituts in Rom,
Tiibingen 1970 (Reg.) und C. Weber, Kirchliche Politik zwischen Rom, Berlin und Trier —
Die Beilegung des preuflischen Kulturkampfes 1876-1888 (= Verdfientlichungen der Kom-
mission fiir Zeitgeschichte bei der Katholischen Akademie in Bayern, hg. v. K. Repgen,
Reihe B, Bd. 7) Mainz 1970 (Reg.).

2 Kraus 328.

8 Vgl. Kraus 30/70 passim, bes. 51.

4 Ebd. 281; Eintragung vom 20. 2. 1870.

5 Vgl. Aubert, Vaticanum 261 ff. Die wichtigste Stelle fiir das Verstindnis des Dogmas
von Kraus ist folgende: ,Ich vertraue immer noch, dafl das Dekret vom 18. Juli sich in einem
katholischen Sinne interpretieren lasse. Ich glaube an die Infallibilitit des Papstes, aber ich
kann bis jetzt nicht einsehen, dafl ihm diese Unfehlbarkeit, die ja keine Inspiration, sondern
eine blofle Assistenz der gottlichen Gnade sein soll, unter einer anderen Bedingung gegeben
sei, als dafl er die Tradition der Kirche durch die wissenschaftliche Erforschung der katho-
lischen Vergangenheit und die Umfrage bei dem Episkopate der Gegenwart konstatiere.
Derartig gestiitze Ausspriiche allein sehe ich als kathedratisch und infallibel an, und diese
Auslegung ist meiner tiefen Uberzeugung nach der einzige Ausweg, der die Kirche retten
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aber in der kritischen Zeit, im August 1870, in sein Tagebuch geschrieben,
dafl neben den Zweifeln, ob ,die Konstitution vom 18. Juli nothwendig im
Sinne der separierten und persdnlichen Unfehlbarkeit gedeutet werden
miisse“, auch die Uberlegung, dafl er sich dadurch ,,wohl fiir den Rest (s)eines
Lebens ,unmoglich® machen“ ¢ wiirde, ihn von der Unterschrift unter eine
Protesterklarung abgehalten hat.
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Allgemeine Deutsche Biographie, 56 Bde (Leipzig 1875/1912)

Archiv fiir katholisches Kircnenrecht (Innsbruck) (Mainz 1856 fF.)
Roger Aubert, Il Pontificato di Pio IX (1846-1878) a cura di Giacomo
Martina (= Storia della chiesa XXI) (Torino 1964)

Roger Aubert, Vaticanum I (= Geschichte der Skumenischen Kon-
zilien, hg. von G. Dumeige und H. Bacht, Bd. XII) (Mainz 1965)

Karl Bachem, Vorgeschichte, Geschichte und Politik der deutschen Zen-
trumspartei 1815-1914, 9 Bde (K&ln 1927/32)

Biographisches Jahrbuch und Deutscher Nekrolog, hg. von A. Bettel-
heim, 18 Bde (1896-1913) (Berlin 1897/1917)

Adelheid Constabel, Die Vorgeschichte des Kulturkampfes (= Quellen-
verdffentlichungen aus dem Deutschen Zentralarchiv) (Berlin 1956)
Enciclopedia cattolica, 12 Bde (Citta del Vaticano 1948/54)
Dizionario biografico degli Italiani, bisher 11 Bde (Roma 1960/69)
Erich Forster, Adalbert Falk. Sein Leben und Wirken als preuflischer
Kultusminister dargestellt auf Grund des Nachlasses (Gotha 1927)
Emil Friedberg, Sammlung der Aktenstiicke zum ersten vaticanischen
Concil (Tiibingen 1872)

Theodor Granderath S.J., Geschichte des Vatikanischen Konzils, hg. von
Konrad Kirch S.]., 3 Bde (Freiburg 1903/1906)

Joh. B. Kiflling, Geschichte des Kulturkampfes im Deutschen Reiche.
Im Auftrage des Zentralkomitees fiir die Generalversammlungen der
Katholiken Deutschlands, 3 Bde (Freiburg 1911/16)

Franz Xaver Kraus, Tagebiicher, hg. von Hubert Schiel (K&ln 1957)
Lexikon fiir Theologie und Kirche, 10 Bde und Reg., 2. Aufl. (Freiburg
1957/1967) ‘
Neue Deutsche Biographie, bisher 8 Bde (Berlin 1953/69)

Joh. Friedrich von Schulte, Die Geschichte der Quellen und Literatur
des Canonischen Rechts von Gratian bis auf die Gegenwart. Dritter
Band. Die Geschichte der Quellen und Literatur von der Mitte des
16. Jahrhunderts bis zur Gegenwart. Zweiter und dritter Teil. Das
evangelische Recht, die evangelischen Schriftsteller, die Geschichte der
wissenschaftlichen Behandlung, Ubersicht (Stuttgart 1880)

Joh. Friedrich von Schulte, Lebenserinnerungen, 3 Bde (Gieffen 1908/09)
Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, kanonistische
Abteilung (Weimar 1911 ff.)

kann.* Kraus 296, vom 24.7.1871. Vgl. auch Eintragung vom 24. 1. 1872; ebd. 301. Uber
eine Unterredung von Kraus mit Lord Acton iiber die Unfehlbarkeit vgl. ebd. S. 299, mit
Langen, Reusch und Knoodt, ebd. S. 299, mit Hefele, ebd. S. 346.

6 Krans 288; Eintragung vom 23. 8. 1870.



Eine kirchenpolitische Denkschrift von F. X. Kraus (1874) 85

Einer der wichtigsten Ertrige des ersten Romaufenthaltes im Winter
1870 war die Begegnung mit de Rossi 7 gewesen, mit dem er seit etwa 1869
korrespondierte . Vom Verlag Herder wurde er 1870 beauftragt, das bahn-
brechende Werk de Rossis, ,Roma sotterranea®, deutsch zu bearbeiten. So
wurde Kraus fiir Deutschland, wie de Rossi iiberhaupt, zum Begriinder der
wissenschaftlichen christlichen Archiologie. Fiir die Kirchenpolitik hatte die
Bekanntschaft mit de Rossi aber die Folge, daf} dieser ihn im August 1872,
also zur Zeit des sich dauernd verschirfenden Kulturkampfes in Preuflen,
»um eine eingehende Mittheilung“ bat, ,,welche Griinde die preulische Regie-
rung bei ihren Mafiregeln gegen die Kirche haben kénne. Ich habe es ihm
so ehrlich und offen, als ich es kann, so lebhaft und warm, als der heifle
Schmerz meiner Seele es eingab, geschrieben. Mein Brief wandert vielleicht
in andere Hinde, einerlei: ich schreibe jetzt, ich meine schon lange, keinen
Buchstaben mehr, den ich nicht vor Gott priife.« ?

Somit war zu erwarten, daff Kraus auch bei seinem zweiten Aufenthalt
in Rom die Gelegenheit zur Darlegung seiner Ansichten erhalten wiirde.
Seine Stimmung war seit 1870 nicht besser geworden. Der schon im 13. Jahr-
hundert ausgesprochene und pointierte Gegensatz zwischen Franz von Assisi
und dem michtigen Papsttum verfehlte auch auf Kraus, als er, von Assisi
kommend, in Rom eintraf, nicht seine Wirkung: ,,Das Bild, wo der Heilige
das wankende Gebiude der Kirche aufhilt, wirkt michtig auf mich ein; hier,
wo ich an den Ruinen des zerfallenen Baues stehe, an Ruinen, von denen
geschaffen, welche zunichst bestimmt waren, die Kirche aufzubauen, hier,
innerlich zerwiihlt und zerrissen, frage ich klagend: wo ist der Mann, der
gleich Francesco d’Assisi den Ruin des Baues aufhilt? Gott allein kann es,
Gott wird es! Aber die Menschen, ich weifl nicht, wer von ihnen es kdnnte!
Was ich empfunden, als ich gestern in die Aula des Vatikanischen Konzils
trat, — ich mag es nicht auszusprechen: ich hitte mich an die michtigen Pfeiler
der Basilika werfen und wie ein Kind das Verhingnis beweinen mégen, das
der Kirche und meinem Herzen den Frieden geraubt hat.“ 1 In Rom widmete
er sich wihrend seines vierwochigen Aufenthaltes besonders dem Studium
der Katakomben, oft in Begleitung de Rossis, suchte aber auch die Bekannt-
schaft bedeutender Personlichkeiten, wie des Freiherrn von Schads und des
preuflischen Gesandten am Quirinal, von Keudell 11,

7 G. B. de Rossi (1822-1894), der beriihmte Archiologe; vgl. EC 4 (1950) 1453/56.

8 Kraus 269,

9 Ebd. 315; Eintragung vom 28, 8, 1872.

10 Ebd. 329. Der Aufbruch von StraBburg erfolgte am 29. 2. 1874, die Riickkehr am
29. 4. In Rom blieb Kraus etwa von der ersten Mirz- bis zur ersten Aprilwoche.

11 Robert von Keudell (1824-1903), persénlicher Freund der Familien Puttkamer und
Bismarck, reicher Privatier, 18731887 Gesandter in Rom, in wichtigen politischen Fragen
allerdings iibergangen.. Vigl. BJ 10 (1905) 306/11,
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Die wichtigste Person aber, die er kennenlernte, war ,Kardinal Bilio 2,
der meinen Besuch durch de Rossi erbat und in welchem ich einen wahren
Mann Gottes kennenlernte. Ich werde nie vergessen, wie er, nachdem wir
lange iiber die schwebenden Fragen uns besprochen, mich fast flehentlich bat,
meine Talente und meinen Einflufl der Kirche nicht zu entziehen.” 13 Dieses
positive Urteil {iber Bilio ist recht merkwiirdig, vielleicht zu personlich ge-
firbt, denn Bilio war bekannt als einer der Hauptautoren des beriihmten
Syllabus von 1864, ja er ist nach neuesten Forschungen sogar unmittelbar
verantwortlich fiir die am meisten umstrittenen Thesen an seinem Ende, in
denen u. a. die Unverschnlichkeit der katholischen Kirche mit dem Liberalis-
mus und Fortschritt verkiindigt wurde. Wie aus der Denkschrift hervorgeht,
die hier mitgeteilt wird, war Kraus der Ansicht, Bilio werde zu Unrecht der
Verfasserschaft bezichtigt — die Losung wird aber eher in der Richtung zu
suchen sein, daf Bilio in den mittlerweile vergangenen zehn Jahren sich mehr
zum Moderato hin entwickelt hatte. Nach G. Martina liegt iiber der speziel-
len geistigen und kirchenpolitischen Entwidklung dieses fiir den spiteren Teil
des Pontifikates Pius IX. mafigeblichen Kardinals noch ein gewisses Dun-
kel 4, Nach seinem Romaufenthalt besuchte Kraus noch den Monte Cassino
und Neapel und kehrte Ende April 1874 wieder nach Straflburg zuriick.

,Uber meine romischen Erfahrungen habe ich dem Oberprisidenten von
Méller 15 Bericht geben miissen, der mich ersuchte, eine Denkschrift fiir den
Gebrauch des Reichskanzlers betreffend diese Dinge zusammenzustellen. Es
geschah, ich lege den Brouillon dieses Promemoria hier bei 6. Der Fiirst Bis-
mardck lie mir dann durch den Oberprisidenten seinen sehr verbindlichen
Dank aussprechen und bekundete das an der Schrift genommene Interesse
auch durch eingehende Besprechung des Inhaltes. Eine Versshnung von Staat
und Kirche hilt er auch in diesem Momente noch nicht fiir moglich, wohl
aber einen modus vivendi, wenn die Romische Kurie selbst dazu die Initia-

12 Luigi Maria Bilio (1826-1884), mit 14 Jahren Barnabit, 1849 Priester, Philosophie-
Professor an Ordens-Hochschulen in Parma und Neapel, 1857 an der romischen Ordens-
Hochschule, Assistent des Ordensgenerals. Entscheidend wurde seine Ernennung zum Kon-
sultor des HI. Offiziums. 1866 Kardinal, hatte er leitende Funktionen bei der Vorbereitung
des I. Vatikanums und bei dessen Abhaltung inne. 1874 Bischof von Sabina und Poggio
Mirteto; zuerst Prifekt der Ablafi- und Reliquien-, dann der Ritenkongregation, 1877 Grof3-
ponitentiar, Nach dem Tode Pius’ IX., der ihn hochschitzte, war er einer der ernsthaften
Kandidaten fiir dessen Nachfolge. Lit.: DI 10 (1968) 461/63 (G. Martina).

13 Kraus 330; Eintragung vom 1. 5. 1874,

14 Vgl. G. Martina, Nuovi documenti sulla genesi del Sillabo, in: Archivum Historiae
Pontificiae 6 (1968) 319/69 und dessen Artikel in: DI (Anm. 12).

15 Eduard von Maller (1814-1880), fithrender rheinischer Verwaltungsbeamter, 1848
Regierungsprasident von Kéln, 1867 Oberprisident von Hessen-Nassau, das er schon 1866
als Zivilkommissar verwaltet hatte; 1871-1879 Oberprisident von Elsafi-Lothringen; ADB 22
(1885) 132/40.

16 In den Tagebiichern von Kraus nicht gedruckt.
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tive ergreife und sich einer prinzipiellen Bestreitung der staatlichen Befugnis
zur Regelung der Religionsangelegenheiten durch die Gesetzgebung enthalte.
Einen Auftrag konne er mir in dieser Sache nicht erteilen, wohl stelle er mir
anheim, Wege und Mittel zu finden, um diskreter Weise etwa in dieser Rich-
tung in Rom wirken zu konnen.“ 17 In diesem Sinne antwortete Kraus auch
am 29. Juni 1874 dem Kardinal Bilio 8. Es ist nicht bekannt, und wenig
wahrscheinlich, dafl die Bilio-Krausschen Besprechungen noch weitere Folgen
gehabt haben . Das Gutachten ist also nicht wegen der Folgen, die es aus-
loste, sondern wegen des geistesgeschichtlichen Zusammenhanges und der
Probleme, die es anschneidet, interessant 20,

Aus der Stellung von Kraus zur Definition des I. Vatikanums ergibt sich
auch die richtige Interpretation der hier mitgeteilten Denkschrift. Kraus hatte
sehr richtig gesehen, daf} die Kirche nach dem Vatikanum notwendig in die
»Defensive“ gedringt werden wiirde und hatte dies tief bedauert?!. Eine
Losung des Konfliktes zwischen Staat und Kirche in Deutschland war fiir
ihn daher unmdglich, wenn nicht diejenigen Krifte zuriickgedringt wiirden,
welche die eifrigsten Vertreter des Ultramontanismus gestellt hatten, die
Jesuiten. Von daher ist es verstandlich, dafy Kraus so intensiv auf die Wirk-
samkeit der Civilta cattolica und die Sonderlehren des Kardinals Tarquini
einging. Kraus wollte offenbar die Regierung dazu bringen, gegen diese
Krifte in Rom diplomatischen Druck auszuiiben, so wie er dem Kardinal
Bilio nahegelegt hatte, dafl eine Abkehr vom Jesuitismus eine baldige Be-
endigung des Kulturkampfes mit sich bringen wiirde. Um diesem doppelten
Ziel, die Beilegung des Kulturkampfes zu férdern und in der Kirche liberalen
Anschauungen wieder Luft zu verschaffen, niherzukommen, war es recht
geschickt von Kraus, dafi er die Kontroverse um die Rechtsnatur der Konkor-
date aufs Tapet brachte. Hier konnte er einerseits auf das mifltrauische Inter-
esse der Regierung rechnen, andererseits seine kirchlichen Revisionswiinsche
an einer empfindlichen Stelle, ndmlich anldBlich eines offenbar fragwiirdigen
Vorprellens eines Jesuitenprofessors, zur Geltung bringen.

Was die Machtstellung der Jesuiten im Vatikan betrifft, scheint es, daf}
Kraus seine Kenntnisse und Anschauungen von P.Augustin Theiner 22 be-

17 Kraus 331; Eintragung vom 22. 6. 1874.

18 Text ebd. 333 f., vom 29. 6. 1874.

19 Mbller schickte das Promemoria von Kraus am 24, Mai 1874 an Bismardk, der sich
laut Aktenvermerk am 28. Mai dafiir bei Mdller bedankte (Moller an Bismarck, d. d., Politi-
sches Archiv des Auswiirtigen Amtes in Bonn, Italien 56 secr., S.39). Beziiglich der Frage
der theologischen Fakultiten, die Kraus in der Denkschrift angeschnitten hatte, wurden
Erkundigungen im Kultusministerium angestellt und das Ergebnis in einer Zusammenfassung
dem Botschafter v. Keudell am 30. 7. 1874 mirtgeteilt (v. Biillow an v. Keudell, ebd. d. d.,
S. 83/85).

20 Einzelne Probleme werden in den Anmerkungen zum Text selbst kommentiert.

21 Kraus 288; vom 23.7. 1870.

22 Augustin Theiner (1804-1874), seit 1833 in Rom, 1839 Oratorianer, wegen seiner
Geschichte des Pontifikates Clemens XIV. (1853) mit den Jesuiten verfeindet, 1855 Priifekt
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zogen hat, auf den er auch zuletzt als deutschen Patrioten ausdriidslich hin-
weist. Schon zwei Jahre vorher hatte Theiner ganz im gleichen Sinne den
preufischen Geschiftstriger, Legationsrat Stumm, informiert: ,Was die Zu-
stinde im Vatikan betrifft, so haben nach Aussagen M. Theiners die Jesuiten
unbestritten das Feld inne. Wenn auch bei Beratungen und Beschliissen kein
Mitglied des Ordens offen als solches auftrete, so seien doch die meisten
Kardinile in der Jesuiten Hand, und in den Kongregationen geb&ten sie als
Consultatores unumschriankt. Viele der Kardinile triigen auf zwei Schultern,
unterwiirfen sich nur nothgedrungen dem unertriglichen Druck der Jesuiten,
und werde sogar ein neuer Papst, selbst wenn er aus der jesuitischen Partei
genommen werden sollte, der italienischen Regierung die Hand bieten
miissen.“ 23

Wir beschrinken uns bei der Kommentierung der Denkschrift von Kraus
zur Beilegung des Kulturkampfes — denn darum handelt es sich und nicht
blofl um einen Reisebericht — auf dieses letztgenannte Problem der Rechts-
natur der Konkordate und seinen Zusammenhang mit der innerkirchlichen
Parteigruppierung. Die Denkschrift enthilt zwar einen ganzen Katalog von
zentralen Problemen zur Friihgeschichte des Kulturkampfes. Eine Kommen-
tierung all dieser Probleme hiefle jedoch eine Entstehungs- und Friihgeschichte
des Kulturkampfes schreiben — eine Aufgabe, die hier nicht geleistet werden
soll und kann.

des vatikanischen Archivs, teilte wihrend des vatikanischen Konzils dem Kardinal Hohen-
lohe die Geschiftsordnung des tridentinischen Konzils mit und wurde abgesetzt. Vgl. LThK 10
(1965) 15 £. (H. Jedin, Lit.).

23 Stumm an den Staatssekretir im Auswirtigen Amt, v. Thile, 24.7. 1872, in: Con-
stabel 285. Allerdings stand Theiner den Jesuiten noch viel ablehnender gegeniiber als
Kraus, ja durchaus haferfiillt. Wahrend Theiner das Jesuitengesetz vollkommen guthief,
schrieb Kraus dazu: ,Die Lage der Dinge in der Politik beleidigt, schmerzt mich. Ich halte
die Jesuiten fiir reichsfeindlich, ich halte sie fiir schuldig an all dem Weh, was seit den
letzten Jahren iiber uns gekommen ist, aber das Gesetz kann ich nicht loben — so wie es
ist, ist es eine juristische Ungeheuerlichkeit.® Kraus 312; vom 22.7. 1872. Zu der Macht der
Jesuiten unter Pius IX. siche Aubert, Pio IX, 437/42 und Reg. Einen grundlegenden Beitrag
zur Geschichte der deutschen Jesuiten dieser Zeit bringt: Burkbart Schneider SJ, Der Syl-
labus Pius’ IX. und die deutschen Jesuiten, in: Archivum Historiae Pontificiae 6 (1968)
371/92. g

24 Die Literatur zum Problem der Rechtsnatur der Konkordate findet man am schnell-
sten in den neuen Artikeln von K. Mérsdorf (LThK 26 [1961] 454/59) und P. Mikat (Staats-
lexikon, hg. von der Gorres-Gesellschaft %4 [1959] 1215/26 unter dem Stichwort ,Konkor-
dat®. Vgl. auch W. Pléchl, Geschichte des Kirchenrechts, Bd. IIT (Wien-Miinchen 1959) 192 f.
Daneben findet man die iltere Literatur in den betreffenden Artikeln von O. Mejer (Realen-
cyklopidie fiir protestantische Theologie und Kirche 310 [1901] 703/32) und P. A. Kreutz-
wald (Staatslexikon, hg. im Auftrag der Gorres-Gesellschaft 1 [1889] 1502/10). Der erstere
war Prisident des Landeskonsistoriums in Hannover und vertrat die Legaltheorie, der
zweite wurde Generalvikar in K6ln und vertrat die Privilegientheorie. Reichliche Literatur,
bes. auch zu der Debatte um die Rechtsnatur der K. in Frankreich, bringt der Artikel von
R. Naz (Dictionnaire de droit canonique 3 [1942] 1353/83). Den besten Uberblick tiber die
Debatte im 19, Jahrhundert bietet Friedrich H. Vering, Lehrbuch des katholischen, orientali-



Eine kirchenpolitische Denkschrift von F. X. Kraus (1874) 89

II.

Die Kontroverse um die Rechtsnatur der Konkordate 2 und speziell um
deren Verbindlichkeit fiir die abschliefenden Michte begann ein erneutes 25

schen und protestantischen Kirchenrechts, mit besonderer Riicksicht auf Deutschland, Oster-
reich und die Schweiz, 3. Aufl. (Freiburg i. Br. 1893) 346/58. Aus dem umfangreichen tibrigen
Literatur seien nur folgende Werke hervorgehoben: Adolfo Giobbio, 1 concordati (Monza-
Roma 1900); Pietro Agostino d’ Avack, La natura giuridica dei concordati nel jus publicum
ecclesiaticum. Estratto dalla raccolta di studi in onore di Francesco Scaduto (Firenze 1936)
(bringt die kath. Lit. vollstindig); Andrea Piola, Introduzione al diritto concordatario com-
parato (Milano 1937); E. Schneider, Die rechtliche Natur der Vereinbarungen zwischen
Kirche und Staat (Miinster 1908); Erwin Lange-Ronneberg, Die Konkordate. Thre Geschichte,
ihre Rechtsnatur und ihr Abschlufl nach der Reichsverfassung vom 11. August 1919 (Pader-
born 1929); Alaphridus Ottaviani, Institutiones iuris publici ecclesiatici. Vol. II. Ecclesia et
Status. Ed. quarta emend. et aucta adiuvante Josepho Damizia (Typ. polygl. Vat. 1960);
Henri Wagnon, Concordats et droit international (Gembloux 1935) (XI-XXVIII Bibliogr.),
zuletzt Giov. Lajolo, I concordati moderni — La natura giuridica internazionale dei concor-
dati alla luce recente prassi diplomatica (= Pub. del Pont. Seminario Lombardo in
Roma 1 [Brescia 1968]). — In unserem Beitrag, der eine historische, keine systematische
Fragestellung behandelt, bleibt die theoretische Diskussion des 20. Jahrhunderts, die zu einer
starken Zerfaserung der Terminologie fithrte, grundsitzlich ausgeschlossen. Die Literatur,
die hier ertrtert wird, ist an Ort und Stelle zitiert. Die folgenden Arbeiten, von denen man
— ihrem Titel zufolge — Wesentliches erhofft, bieten in Wirklichkeit nichts Bedeutsames:
Paul Schoen, Die Rechtsgrundlagen der Vertrige zwischen Staat und Kirche und der Ver-
trige der Kirchen untereinander, in: Archiv des &ffentlichen Rechts 60 (N.F.21) (1932)
317/63; Karl Albert Kubn, Die Konkordate des Apostolischen Stuhles und ihre Rechtsnatur
(Jur. Diss. Bern 1946); Emil Zweifel, Die rechtliche Natur der Vereinbarungen zwischen den
Staaten und dem apostolischen Stuhl (Konkordate) (= Ziiricher Beitriige zur Rechtswissen-
schaft. N. F. Heft 139 [Aarau 1948]); Hendrik Rust, Die Rechtsnatur von Konkordaten
und Kirchenvertrigen unter besonderer Beriicksichtigung der bayerischen Vertrige von 1924
(Jur. Diss. [Miinchen 1964]). Die Arbeit Zweifels versucht, von einer philosophischen Grund-
lage, die auf Kant und Schopenhauer beruht, ausgehend, die Unerkennbarkeit des Wesens
der Konkordate nachzuweisen. Wihrend sein Nachweis, da die meisten Konkordatstheorien
ihre Begriffe nicht aus der Erfahrung schipfen, sondern a priori besitzen, durchaus einleuchtet,
scheint mir der Versuch, eine Unerkennbarkeit anzunehmen, in Anbetracht der historischen
Rekonstruierbarkeit der Begriffsgeschichte der Konkordate ganz verfehlt zu sein.

25 Die Frage war seit 1850 vereinzelt wieder aufgetaucht, nachdem Kardinal Cagiano
de Azevedo in seiner anonym erschienenen Schrift: Della natura e carattere essenziale dei
Concordati. Dissertazione (Parigi 1850, 2. Aufl. 1872) wieder die Privilegientheorie vor-
getragen hatte. Seine Meinung ging dahin, ,che, se sono queste conseguenze logiche dei detti
principii, dovra eziandio dedursene che un Concordato fra la Santa Sede ed una civile
sovranita, essendo derivato da un giudizio privativo della suprema autoritd della Chiesa
sulla sua convenienza, essendo accompagnato dalla decisione della medesima sulla in-
alterabilita de sacri suoi diritti, anche nel far parte ad altrui delle sue prerogative; essendo
essa che ne stabilisce i casi, I'estensione, la durata; essendo independente ed immune da
coazione della potestd civile, non & veramente, n¢ pud mai definirsi un trattato inter-
nazionale, una convenzione sinallagmatica, un vero e comune trattato: ma resta sempre un
atto solenne di natura sua propria, col quale il supremo Gerarca, mentre rivendica la sua
autonomia, le glorie, il trionfo della religione di cui & capo, di a qualche principe laico,
o ecclesiastico inferiore, un privilegio, un indulto, un mandato, una concessione®. Aber er
war auch nicht ohne Widerspruch geblieben. So hatte Kardinal Soglia 1860 die Vertrags-
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Interesse zu gewinnen 26, als der bekannte Kirchenrechts-Professor an der
Gregoriana Pater Camillo Tarquini SJ* in einem offenen Brief 28 an den
intransigenten franzosischen Juristen Maurice Vicomte de Bonald, der von
neuem unter dem Eindruck der antiklerikalen Richtung der neuen franzo-

theorie bekriftigt: Joannis Cardinalis Soglia Institutiones Juris Ecclesiastici publici et

privati. Tom. I. Jus publicum (Neapoli 1860) pp. 113 sqq. Fiir Deutschland wurde aber

bedeutsam, daf 1853 eine deutsche Ubersetzung des Werkes Cagiano de Azevedos erschien:

J. A. Moritz Briibl, Ueber den Charakter und die wesentlichen Eigenschaften der Konkor-

Jate (Schaffhausen 1853). Somit hatten die Gegner von Konkordaten schon eine Schrift zur

Hand, auf die sie ihre Ablehnung stiitzen konnten. Es erschien auch eine spanische Uber-

setzung: Disertacion sobre la naturaleza, y el caracter esencial de los concordatos (Roma

1865). Imprenta de la S. Congr. de Propaganda Fide. Die Autorschaft Cagiano de Azevedos

blieb bis zum Erscheinen der 2. Auflage 1872, in der sie im Vorwort erwihnt wird, un-

bekannt.

26 Es handelt sich bei dieser Kontroverse um folgende Verdffentlichungen, die im weite-
ren nur mit der Nummer zitiert werden:

Nr. 1: Maurice (Vicomte) de Bonald, Deux questions sur le Concordat de 1801 (Genéve
1871, 2. Aufl. Paris 1878).

Nr. 2: Lettre du R. P. Camillo Tarquini, de la Compagnie de Jésus, Professeur de droit
canon au Collége romain. En réponse & I’écrit de M. Maurice de Bonald sur le Con-
cordat de 1801 (hg. v. M. de Bonald, franzdsisch und italienisch, 0. O. u. J. Der
Brief ist datiert: Rome, 30. 11. 1871). Sonstige Drucke: Révue des sciences ecclésias-
tiques 25 (1872) 187/95; lateinisch: Acta S. Sedis 6 (1872) 536 sqq.; deutsch: AKKR 38
(1877) 56/59.

Nr. 3: F. Labis: Les concordats, in: Révue catholique. Nouvelle série 7 (1872 Louvain) 5/30.

Nr. 4: Brief von Ph. de Angelis in: La Civiltd Cattolica, 23. Jg., 3. Bd. (1872) 131. Zuerst
im ,,Bien public® (Gent), 26. 3. 1872. Auch in: Révue des sciences ecclésiastiques 26
(1872) 286 f.; deutsch: AKKR 38 (1877) 59 £

Nr. 5: La quistione dei Concordati, in: La Civiltd Cattolica, 23. Jg., 3. Bd. (1872) 129/49.
Darin Entgegnung Tarquinis auf Nr. 4. Zuerst im ,Bien public® (Gent), 30.7. 1872.
Unter dem Titel: Réponse du R.P. Tarquini, de la Compagnie de Jésus, Professeur
de Droit canon au Collége romain, & M. le chanoine de Angelis, Professseur de Droit
canon A I’Université de la Sapience et au Séminaire romain, in: Révue des sciences
ecclésiastiques 26 (1872) 286/97 und separat, Rodez (1872). Deutsch: AKKR 38
(1877) 60/70.

Nr. 6: La questione dei Concordati (Roma 1872). Darin: Entgegnung von de Angelis auf
Nr. 5. Datiert: Roma, 9. 9. 1872. Zuerst im ,Bien public® (Gent), 1. 10. 1872.
Deutsch: AKKR 38 (1877) 73/79.

Nr. 7: Antonio Agliardi, Esame della Controversia sui Concordati (Bergamo 1873).

Auflerdem, aber hier nicht zitiert: Les concordats. Réponse de M. de Bonald a M. de

Angelis, in: Révue des sciences ecclésiastiques 26 (1872) 102/112. Entgegnung auf Nr. 4. —

Eine lehrbuchmifige Darstellung Tarquinis und de Angelis in: Philippus de Angelis, Prae-

lectiones juris canonici ad methodum decretalium Gregorii IX exactae quas in Scholis

publicis Pontificii Seminarii Romani tradebat. Tomus primus. Pars prima (Romae-Parisiis

1877) 93/119: De concordatis; und C. Tarquini, Juris ecclesiastici publici institutiones

(1. Aufl. 1862), 10. Aufl. (Rom 1885) 71/80.

27 Camillo Tarquini (1810-1864), 1837 Jesuit, 1851 Professor des Kirchenrechts an der
Gregoriana, Konsultor des Heiligen Offiziums, der Propaganda, der auflerordentlichen
kirchlichen Angelegenheiten, der Bischéfe und Ordensleute, Theologe der Ponitentiarie. Am
22.12. 1873 zum Kardinal ernannt, starb er am 15, 2. 1874; EC 11 (1953) 1765.

28 Anm. 26 Nr. 2.
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sischen Regierung die Meinung vertreten hatte, die Konkordate seien vom
Papst einseitig aufhebbare, weil von ihm verlichene Privilegien, dieser Lehre
zugestimmt hatte. Bonald hatte sehr klar die Grundeinstellung seiner Rich-
tung bestimmt: ,Le point de vue auquel je me suis placé pour considérer le
Concordat, et qui est celui du droit, étonnera certaines personnes peu habi-
tuées 4 s’éléver au-dessus d’une politique vulgaire ou de la routine, s’occupant
toujours de ce qui est, jamais de ce qui doit étre, car elles ont le malheur
d’&tre sans principes. Ce n’est pas pour elles que j*écris.“ 20 Als Resumé seiner
Uberlegungen iiber die Rechtsnatur der Konkordate hatte er behauptet:

»1° Le Concordat est une pure concession faite par le Pape au gouver-
nement francais et dont il est toujours seul le Maitre et le Juge.

2° 1 acte de 1801 ne peut étre assimilé 3 un contrat, parce qu’ il y a
impossibilité radicale & ce qu’un contrat intervienne entre deux personnes,
savoir: la puissance spirituelle et la puissance temporelle, dont 'une est Pou-
voir, [autre sujet; dont 'une commande a P'autre comme I’Ame commande
au corps; et parce qu’ il y a encore impossibilité & ce que ce méme contrat
intervienne touchant la juridiction, ¢’ est-a-dire un objet qui ne peut faire la
matiere d’ une obligation.“ 30

Pius IX. hatte diese scharfe Wiederbelebung der Privilegientheorie in
einem Belobigungsbreve, das der Schrift vorgedruckt war, gutgeheiffen und
selbst, wenigstens andeutungsweise, diese Theorie bestitigt, weil, wie er
schrieb, diese Schrift ,,oculis subjiciat nativam et peculiarem hujusmodi pac-
torum seu indultorum indolem, unde facile solvi queant propositae quaestio-
nes. Gratulamur itaque tibi tuoque scripto ominamur ut qui blasphemant
quod ignorant, inde tandem discant, Ecclesiam per haec conventa de rebus
ad se spectantibus, non aliena appetere jura, sed propria largiri“ 3!. Diesem
kurialistischen Kanonisten trat nun Tarquini in einem offenen Brief zur Seite
und betonte dabei die zwei Grundprinzipien, auf die er die Betrachtung der
Konkordate begriindet wissen wollte: , L’ inaliénabilité de la primauté et
la relation que vous avez établie A juste titre dans les matiéres spirituelles ou
se rapportant aux spirituelles, entre le Pape et les princes comme entre légis-
lateur et les sujets, seront toujours les deux écueils ol se brisera quiconque
voudra soutenir I’ existence du caractére du pacte synallagmathue dans les
concordats.“ 32

Als erster trat diesen Thesen der Lowener Kirchenrechtler Labis ent-
gegen 33, danach aber der Professor an S. Apollinare und Kanonikus an

29 Anm. 26 Nr. 1, 6. 30 Ebd. 21. 31 Ebd. S. 4; vom 19. 6. 1871.

32 Anm. 26 Nr. 2, 14. 33 Anm. 26 Nr. 3.

34 Phil. de Angelis (1824-1881), Professor an der Sapienza und am Seminarium Ro-
manum, auch Mitglied mehrerer Kongregationen. Vgl. H. Hurter, Nomenclator literarius
recentioris Theologiae catholicae, Tom. V, Pars II (1870-1910) (Oeniponte 1913) 1775.
Nicht mit dem Kardinal-Kdmmerer Phil. de Angelis zu verwechseln! Seine hier erwihnte
Schrift: Anm. 26 Nr. 4.
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S. Maria Maggiore, Filippo de Angelis %, der dann eine Replik %5 Tarquinis
folgte, die schon etwas schirfer und personlicher gehalten war. Dem folgte
dann eine Replik de Angelis, eine scharfe Verwahrung besonders gegen die
Unterstellung ,che io sanziono la perdita legale del Primato nel Romano
Pontefice® 38, De Angelis, das versteht sich fast von selbst, hatte an der recht-
lichen Verbindlichkeit der Konkordate auch fiir den Papst festgehalten. Darin
eine Minderung des Primates zu sehen, schien ihm ein untragbarer Vorwurf:
»Ma Padre mio questo & troppo! Che in una disputa di scuola, in una saba-
tina, allorquando voi non potete vincere I’ avversario, gli diate un simile
colpo per stordirlo, fargli perdere I’ equilibrio e cosi metter fine bruscamente
alla lotta che altrimenti era per voi perduta, lo capisco; ma dare una tale
riposta in iscritto, mandarla alle stampe, credere che questa possa scompi-
gliare 1 vostri avversari, che non sono poi semplici scolari, e volere in questa
maniera imporre a tutto il mondo, questo ripeto & troppo!“ 37

Es ist bemerkenswert, wie hier die von Weltpriestern besetzte Hochschule
von S. Apollinare eine gemifligtere, d. h. also die Vertragstheorie pflegte.
Noch Alfredo Ottaviani, selbst ehemals dort Professor des Kirchenrechts,
geht auf den Unterschied in der Lehrtradition an S. Apollinare und der Gre-
goriana ein *8, (Nebenbei sei einmal ausdriicklich erwihnt, dafl zu dieser Zeit

35 Anm. 26 Nr. 5.

36 Anm. 26 Nr. 6, 9.

37 Ebd. 9 f.

38 In der Zeit zwischen den beiden Weltkriegen wurde die Frage nach der Rechtsnatur
der Konkordate, was hier nicht verfolgt werden kann, erneut diskutiert. Der Kirchenrechts-
professor an der Gregoriana, Felix M. Capello, vertrat 1928/29 erneut in aller Schirfe die
Privilegientheorie (De natura concordatorum, in: Jus Pontificium 8 [1928] 15/28; 78/90
und 9 [1929] 128/40), indem er so wie Tarquini von dem Postulat des .papa non potest
ligare sibi manus® ausging (78/83). Jede rechtliche Bindung in spritualibus bedeute eine
Einschrinkung des Primates, die der Papst nicht nur nicht vollziehen diirfe, sondern eben
auch nicht kdnne. In stets neuen Umschreibungen bringt er das eine Argument der immuta-
bilitas et integritas Primatus: ,Igitur potestas Primatus nullam inminutionem nullumque
detrimentum pati potest, sed eadem semper, quoad suam integritatem et plenitudinem, in
singulis Petri successoribus immutabiliter durare debet® (79). Von hier ist der Zugang zur
Vertragstheorie ebenso versperrt wie den Legaltheoretikern, die die staatliche Gewalt ab-
solut setzen. Auf die Frage, ob der Papst giiltig gegen Konkordate handeln konne, antwortet
Capello: ,Si quis affirmer, ex concordati huiusmodi obligationem oriri, quae impediat,
quominus Papa valide agat, etiam sine causa, contra pacta conventa, in errorem theo-
logicum eumque gravissimum labitur, cum inducat imminutionem supremae et plenissimae
potestatis R. Pontificis. Porro integritas et inalienabilitas Primatus certo firmiterque salvanda
est, ut iam probavimus (n. VI), adeo ut maxima atque perfectissima Papae potestas nullam
imminutionem nullumque detrimentum pati queat, sed eadem semper, quoad integritatem et
plenitudinem, in singulis B. Petri successoribus immutabiliter perdurare debet® (129). Capel-
los Hauptgegner waren Cavagnis, Ottaviani und Conte a Coronata. In seinen ,Institutiones
iuris publici ecclesiastici, vol. IL.: Jus publicum externum (Ecclesia et Status), 2. Aufl.
(Rom 1936) (in der 4. Aufl, Rom 1960, hat sich diesbeziiglich nichts geindert), betont
Ottaviani, er lehre iiber die Rechtsnatur der Konkordate so, wie es an S. Apollinare tradiert
werde, nimlich im vertragstheoretischen Sinne (S.327 und 327 Anm. 23, der Abschnitt
»De natura concordatorum®, S. 319/61). Von Interesse ist hier u. a. der Hinweis, dafl es der
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die Hochschule von S. Apollinare identisch mit dem Seminarium Romanum
ist und nicht mit dem Collegium Romanum, der sog. Gregoriana, verwechselt
werden darf.) Den interessantesten Beitrag zur Kontroverse brachte ein ehe-
maliger Schiiler von S. Apollinare, also wohl auch De Angelis, der spitere
grofle Kardinal Antonio Agliardi3?, damals Pfarrer von Osio-Sotto in der
Dibzese Bergamo. Er feuerte gleichsam aus allen Rohren gegen Tarquini und
bezichtigte ihn, mit seiner unzeitigen Auffassung der Kirche mehr zu schaden
als zu niitzen:

»A suo riguardo dovremmo usare un linguaggio tanto piu severo, in
quanto egli ¢ uomo di chiesa, occupa in Roma una cattedra di diritto canonico
e si mostra in tutti gli scritti di ogni suo avversario spregiatore solenne. Se si
adottassero le sue teorie e i suoi principii intorno ai Concordati quale sarebbe
la conseguenza, che noi non sapremmo dire irragionevole, e che pure ve-
dremmo acclamata da una folla di scrittori ostili alla religione, se non questa:
che la Santa Sede ¢ ingannatrice e che seco lei ¢ quindi innanzi impossibile lo
stringere verun trattato senza essere esposti ad una evidente trappoleria? Ho
detto, che tale conseguenza, benché maligna, non pud nondimeno dimostrarsi
irragionevole; perché ammessa una volta la dottrina dei concordati revocabili
dal Pontefice ad nutum, bisogna supporre, che le espressioni adoperate dalla
S. Sede nella compilazione di simili atti siano altrettante menzogne, siano
tranelli, siano bassi artifizii usati a coprire un diverso anzi un opposto inten-
dimento.“ 40

Danach wandte er sich direkt an den Pater: ,E voi non tremate, P. Tar-
quini, innanzi a queste fatali consequenze, che pure sono ovvie, sono naturali
dopo P’esposizione fatta delle vostre dottrine? Se le vostre teorie non avessero
altro demerito, che questo di rendere sospetta la parola della S. Sede, se non
presentassero altro pericolo, che questo, che si dovesse dal linguaggio del
mondo civile sostituire alla greca fede la fede romana, se voi non vi com-
movete innanzi a questo pericolo e a questo sospetto, noi ci crediamo liberi di
assecurarvi, che di difensori e di apologisti tali non abbisogna la S. Chiesa di
Gest Cristo, e che il patrocinio, che voi dite in questa controversia di avere

besseren Auffassung widerspreche (324), wenn behauptet werde, zwischen Oberen und
Untergebenen kénne kein Vertrag geschlossen werden (er beruft sich dabei u. a. auf Suarez).
Legal- und Privilegientheoretiker hatten ja stets diesen Punkt betont, dafl die ,Souverini-
tdt” und ,plena potestas® keinen Vertrag mit den ,subjecti® zulasse. Somit gehort die Frage
nach der Rechtsnatur auch in die Nihe der Problematik von Absolutismus und staatsrecht-
licher Vertragstheorie. — Zum romischen Schulgegensatz vgl. auch: Andrea Piola, Intro-
duzione al diritto concordatario comparato (Milano 1937) 51, und: Pietro Agostino d’Avack,
La natura giuridica dei Concordati nel jus publicum ecclesiasticum. Estratto dalla raccolta
di studi in onore di Francesco Scaduto (Firenze 1936) 33.

39 Antonio Agliardi (1832-1915), 1885 apost. Delegat in Indien, 1887 Prosekretir der
Kongregation fiir die auflerordentlichen kirchlichen Angelegenheiten, 1888 Sekretir der-
selben, 1889 Nuntius in Miinchen, 1893 in Wien, 1896 Kardinal. Lit.: DI 1 (1960) 405 f.;
Francesco Vistalli, Tritrico di cardinali bergamaschi (Bergamo 1945) 5/66.

40 Anm. 26, Nr. 7,.61.
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assunto della causa cattolica ¢ troppo dannoso per essere tollerato.“ Nach den
Auflerungen Tarquinis, meinte Agliardi, werde kein Staat mehr ein Konkor-
dat mit dem Heiligen Stuhl abschlieflen wollen, so daff der Schaden fiir die
Kirche am Ende wesentlich grofler sein werde als der Gewinn durch eine frag-
Wiirdige Lehre. ,Ecco adunque anche per questo lato a che si r1duce, P. Tar-
quini, I'opera vostra; il vostro zelo eccessivo vi ha fatto varcare i confini de’
vostri buoni intendimenti, e voi dovreste ora ben rattristarvi di avere ideato
o almen propugnato un sistema, che non puo essere profittevole, che ai nemici
della chiesa.* 4

Tatsdchlich muflte ja die Tendenz der Staaten, keine Konkordate mehr
abzuschlieflen, sondern einseitige Gesetze zu erlassen, durch die Privilegien-
theorie geradezu eine ideale Begriindung und Rechtfertigung erhalten.

Wie nicht anders zu erwarten, wurde die Auflerung Tarquinis von seiten
der Kulturkimpfer aufgegriffen. Als der Abgeordnete der Fortschrittspartei
in der bayerischen Kammer, Herz, am 7. Oktober 1871 eine Interpellation
einbrachte, in der er Schutz fiir die Altkatholiken und Trennung von Kirche
und Staat verlangte, gab eine Woche spiter der Ministerprisident von Lutz
eine ausfithrliche Antwort, in der er erklirte, daff die Regierung diejenigen
Staatsangehorigen, welche die papstliche Unfehlbarkeit nicht annehmen woll-
ten, in ihren wohlerworbenen Rechten schiitzen werde, und ging auch auf die
Natur der Konkordate ein 2. ,Es ist bereits die Frage angeregt, ob bei un-
serer Verfassungsreform das Concordat unangetastet bleiben miisse. Man
wird dem bayerischen Staate das Recht, von seiner Legislative erschtpfenden
Gebrauch zu machen, kaum bestreiten konnen. Wiirde doch Rom selbst nicht
ldnger sich an das Concordat gebunden erachten, als es dies fiir niitzlich fiir
die Kirche hilt. Denn nach der in Rom geltenden Theorie sind die Concor-
date nicht wirklich bilaterale Vertrige, sondern Bewilligungen, Zugestind-
nisse des Papstes, Privilegien, deren Fortdauer von seinem Gutdiinken ab-
hingt. Papa non potest sibi ligare manus, sagen alle pipstlichen Kanonisten.
Die Staaten und seine Monarchen sind seine subditi, und den Untergebenen
gegeniiber ist der Oberherr, der Papst, stets frei und hilt sich an ein Concor-
dat nur so lange er es will.“ 43 Er bezog sich dabei auf das Anerkennungs-
breve Pius’ IX., das damals gerade bekannt geworden war.

Die Position der deutschen Katholiken, die auf der Einhaltung der ein-
zelnen Landeskonkordate und konkordatsihnlichen Vereinbarungen be-
stehen wollten, war empfindlich gemindert. In Bayern war die Interpellation
von Herz und ihre programmatische Beantwortung der Beginn des Kultur-
kampfes. Das , Archiv fiir katholisches Kirchenrecht® sah sich gezwungen, auf

41 Ebd. 64.

42 Text der Herzschen Interpellation: Friedberg 833 ff.; die Antwort von Lutz ebd.
835/74. Vgl. Bachem 4. Bd., 322. Die Antwort von Lutz erschien zuerst in der ,,(Augsburger)
Allgemeinen Zeitung® vom 20. und 21. Oktober 1871.

43 E. Friedberg 873 und in: Der bilaterale Charakter der Concordate, in: AKKR 27
(1872) LI-LVI, p. LIL.
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den originalen Abdruck des Breves zu verzichten. In der auszugsweisen Uber-
setzung, die es bot, hief§ es: ,jene(n) Conventionen, welche sich mit Dingen
beschiftigen, die ihr (der Kirche) angehdren®.44 Die entscheidende Pointe des
Breves, dafl ndmlich Pius IX. vorher ,pacta seu indulta®, also zu
deutsch: ,Konkordate, d. h. soviel wie Privilegien®, geschrieben hatte, wurde
durch die Weglassung dieses Passus in ihr Gegenteil verkehrt! Nichtsdesto-
weniger war der Streit um die Rechtsnatur auch hier nur ein Teil des grofien
propagandistischen Kampfes, insbesondere um die Stellung des Altkatholizis-
mus, der die einleitende Phase des Kulturkampfes ausmachte 6.

Aber alle diese unerfreulichen Folgen der Rechtsnatur-Debatte hinderten
Pius IX. nicht, 1873 Tarquini zum Kardinal zu erheben. Nur wenige Monate
spdter, im Februar 1874 (also kurz vor der Romreise von Kraus), starb dann,
erst 64jihrig, der personlich demiitige und streng aszetische, aber auch so
scharfe und streitbare Gelehrte, von dem sein spiterer Nachfolger auf dem
Lehrstuhl, F. M. Capello, schreibt: ,,Alla vasta e sicura dottrina accoppiava
un acuto criterio giuridico, un senso pratico squisito, uno zelo ardente nel
propugnare e difendere i sacrosanti diritti della chiesa e della Sede Aposto-
lica, massime contro le serpeggianti teorie del liberalismo.* 47 Wir wiifiten
gerne mehr iiber seine umfangreiche Titigkeit in allen wichtigen Kongrega-
tionen, besonders des Heiligen Offiziums, in die ihn das personliche Ver-
trauen Pius’ IX. berufen hatte. Capello deutet an: ,,Ebbe altri incarichi assai
delicati ed importanti.“ 8 Hier bleibt eine sicher ergiebige Forschungs-
aufgabe. Sein Gegner Agliardi hingegen wurde 1876 vom Prifekten der
Propaganda *%, Kardinal Franchi, zum Professor an das Kolleg der Propa-
ganda berufen. Franchi, selbst Schiiler des Seminarium Romanum, galt als

44 Die falsche Auffassung der Concordate durch Bonald, Tarquini und Bismarck, in:
AEKKR 27 (1872) CLXIX-CLXXI. Text der Ubersetzung p. CLXIX.

46 Lit. zu der weiteren bayerischen Polemik, bei der auch stets die Natur der Kon-
kordate mitbehandelt wurde, siche bei Friedberg 777; Granderath 3. Bd., 692 Anm. 2 und
AKKR 27 (1872) XXVII, in dem Aufsatz: Der bilaterale Charakter der Concordate, ebd.
LI-LVI, und bei Friedrich H. Vering, Lehrbuch des katholischen und protestantischen Kir-
chenrechts, mit besonderer Riicksicht auf das Vaticanische Concil sowie auf Deutschland,
Osterreich und die Schweiz (Freiburg i. Br. 1876) 421. Die folgenden drei Aufsitze: 1. Die
Theologie des bayer. Staatsministeriums, in: Periodische Blitter zur wissenschaftlichen Be-
sprechung der groflen religidsen Fragen der Gegenwart, hg. v. M. Jos. Scheeben 1 (1872)
15/44; 2. Die katholische Kirche nach der Erklirung der k. bayrischen Regierung, in: Der
Katholik 51. Jg. (1871) 2. Hilfte, N. F. 25. Bd., 584/623, und 3. G. Schneemann, Der Cul-
tusminister von Bayern und das Plazet, in: Stimmen aus Maria-Laach 1 (1871) 357/76,
bringen zur Frage der Rechtsnatur der Konkordate nur kurze und ausweichende Bemer-
kungen.

47 L’Universita Gregoriana del Collegio Romano nel primo secolo dalla restituzione
(Roma 1924) 186 f. (Biogr. Abrif} iiber Tarquini). 48 Ebd. :

49 Die Berufung Agliardis an das Collegium der Propaganda fide erfolgte nicht, wie
es im DI 1 (1960) 405 und in der EC 1 (1949) 455 heifit, durch Pius IX., sondern durch
Franchi, wie F. Vistalli a.a.0. 25 und P. M. Baumgarten, Charles Daniel und Anton de
Waal, Die katholische Kirche unserer Zeit und ihre Diener in Wort und Bild, hg. von der
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Exponent der liberalen Richtung im Heiligen Kolleg 5. Nach dem Tode
Pius’ IX. war er es, der die Organisation dieser Partei tibernahm und die
Wahl Leos XIII. durchsetzte 51, als dessen Staatssekretir er die erste, kurze
Phase der Versshnungspolitik mit Preuflen prégte.

Als Kollegen in der Hochschule der Propaganda hatte Agliardi einen
zweiten Schiitzling Franchis, den Professor fiir Kirchengeschichte Galim-
berti 52, Agliardi und Galimberti gehorten beide als frithzeitige Angehorige
des gemifigten Kreises von Kirchenpolitikern um Leo XIII. zur betont
deutschfreundlichen Partei im Vatikan. Thre Tétigkeit als Sekretire der Kon-
gregation fiir die auflerordentlichen kirchlichen Angelegenheiten, als Nuntien
in Miinchen bzw. Wien, gehort der allgemeinen Kirchengeschichte an. Sie muf}
aber wenigstens angedeutet werden, um den kirchenpolitischen Hintergrund
dieser juristischen Kontroverse zu verstehen.

Es verdient dabei hervorgehoben zu werden, daff Agliardi und Galim-
berti sich wihrend ihrer Amtszeit sehr um den Abschlufl von Konkordaten
und konkordatsihnlichen Abmachungen bemiihten. Wihrend Agliardi den
Abschluf} eines Konkordates mit Portugal beziiglich der schwierigen Frage des
portugiesischen Patronates in Indien 1885 erreichte und Galimbertis wert-
voller Mitarbeiter bei dessen Verhandlungen wurde, gehdrte zu dessen beson-
deren Leistungen wihrend seines zweijihrigen Sekretariates nicht nur der
modus vivendi mit Ruflland und das Konkordat mit Montenegro, sondern
besonders der Friedensschluff im preuflischen Kulturkampf 1886/87. Hier
gelang es zwar nicht, ein Konkordat zu erreichen, vor dem die preuflische
Regierung einen Horror hatte, aber die Friedensgesetze waren in Wirklich-
keit doch nur moglich gewesen, nachdem eine vorgingige zweiseitige Uber-
einkunft erzielt worden war. So ist es beachtlich, dafl diese beiden Schiiler
des romischen Seminars (S. Apollinare) und Schiitzlinge Kardinal Franchis
unter Leo XIII., von der Selbstverstindlichkeit der Vertragstheorie und der
nicht selbstverstindlichen psychologischen Vorbedingung dazu, einer freien
Betrachtungsweise der politischen Realititen, ausgehend, grofle Erfolge er-
zielen konnten, die den Vertretern der beiden anderen Theorien gewisser-
maflen prinzipiell unzuginglich blieben.

Leo-Gesellschaft in Wien. 1. Bd.: Rom — Das Oberhaupt, die Einrichtung und die Verwal-
tung der Gesamtkirche (Berlin 1899) 148, glaubwiirdiger melden.

50 Zur Liberalitidt Franchis vgl. Aubert, Pio IX, 150 und 430, Anm. 72.

51 Vgl. Raffaele de Cesare, 1l conclave di Leone XIII (Citta di Castello 1888) 349/52.

52 Zur Politik Galimbertis besonders C. Crispolti e G. Aureli, La politica di Leone XIII
da Luigi Galimberti a Mariano Rampolla (Rom 1912); Kurd von Schlézer, Letzte rémische
Briefe 18821894, hg. von Leopold Schlbzer (Stuttgart 1924); Erich Schmidt-Volkmar, Der
Kulturkampf in Deutschland 1871-1890 (Géttingen 1962). Auch in der Diss. des Verf. (vgl.
Anm. 1) wird bislang unbekanntes Material zur Galimbertis Politik verwertet. Die Lit. zu
Galimberti findet man in: Leo Santifaller, Bemerkungen zu den ,Lebenserinnerungen® von
Johannes Haller, in: Romische Historische Mitteilungen 5 (1961/62) 164/80, S. 171, Anm. 20.

Der einzige Lebensabrif}, interessant wegen seiner liberal-italienfreundlichen Tendenz, stammt
von Giuseppe Grabinski, 11 cardinale Galimberti, in: Rassegna nazionale 89 (1896) 376/416.
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Zu der Gruppe Franchi, Galimberti und Agliardi ist auch einer der her-
vorragendsten Vertreter der Vertragstheorie an der romischen Kurie, Felice
Cavagnis %, zu rechnen, ein enger Freund Agliardis aus dem Bistum Bergamo,
der schliefflich auch, wie alle vorgenannten, die Stelle eines Sekretirs der
Kongregation fiir auflerordentliche kirchliche Angelegenheiten bekleidete.
Cavagnis lehrte von 1879-1888 Kirchenrecht am Seminarium Romanum. In
seinen ,,Institutiones Iuris publici Ecclesiastici® 3 gibt er eine klare Darstel-
lung der Vertragstheorie. Gemeinsam fiir diesen Kreis ist die Verwurzelung
in den geistigen Traditionen des Seminarium Romanum der ersten Hilfte des
19. Jahrhunderts. In dieser von Weltgeistlichen geleiteten Hochschule, an der
auch Laien studierten, herrschte noch bis 1878 der Kartesianismus 3. Diese
Tendenz war so stark, dafl es Giuseppe Pecci, dem Bruder des neuen Papstes
und Neuscholastiker, nur unter schweren Kimpfen gelang, hier den Neu-
thomismus einzufiihren 5%. Sein Hauptgegner war dabei niemand anderer als
Cavagnis, der damals noch Philosophie lehrte. Es ist erschiitternd zu lesen,
wie hier mit offener und versteckter Gewalt die eigenstindige geistige Tra-
dition dieser Hochschule von den Neuthomisten gebrochen wurde. Der Gegen-
satz zwischen Neuscholastik, kirchenpolitischen Intransigentismus, Privi-
legientheorie auf der einen und Kartesianismus (wahrscheinlich hat man sich
darunter nichts anderes vorzustellen als einen Anstrich von liberalen Ratio-
nalismus), politischen Versohnungswillen und der Vertragstheorie auf der
anderen Seite, und die gegenseitige Bedingung und Durchdringung jeweils
dieser Tendenzen ist hier sehr deutlich nachweisbar. Fiir die Geschichtsschrei-

53 Felice Cavagnis (1841-1906), Professor der Philosophie und des Kirchenrechts am
Seminarium Romanum, 1883 Konsultor der Kongregation fiir die Bischéfe und Ordensleute,
1884 Hausprilat, 1885 Referendar der Signatur und Kanonist der Ponitentiarie, 1885 ap.
Protonotar ad instar p., 1886 Konsultor der Kongregation fiir die auflerordentlichen kirch-
lichen Angelegenheiten, 1888-1893 Rektor des Seminarium Romanum, 1893-1901 (Pro-)
Sekretir der letztgenannten Kongregation, 1901 Kardinal. Vgl. EC 3 (1949) 1192 und die
in Anm. 56 angegebene Lit.

54 F. Cavagnis, Institutiones Iuris publici Ecclesiastici, Ed. quarta accuratior, 3 voll.
(Romae 1906).

55 Hauptvertreter war der Philosophieprofessor Don Luigi Bonelli (1797-1840) ge-
wesen, dessen ,Institutiones logico-metaphysicae® (2 Bde, Rom 1833) 1863/64 in 5. Auflage
erschienen. Von seinem Lehrstuhl-Nachfolger Placido Petacci (f 1885) wurde dieses Werk
noch 1864 zu einem Kompendium fiir Lehrzwecke zusammengefafit. Bonelli hielt Bacon of
Verulam fiir den gréfiten Philosophen und rithmte an Descartes, dafl er den Aristotelismus
zerstort habe. Vgl. La Pontificia Universita Lateranense. Profilo della sua storia, dei suoi
maestri e dei suoi discepoli (Roma 1963) 269 f. und F. Vistalli, Il Cardinal Cavagnis (Ber-
gamo 1913) 126

56 Schon im Mirz/April 1878 wurde unter dem Vorsitz des Kardinals Monaco La
Valletta eine Kommission eingesetzt, die im Seminarium Romanum eine zusitzliche Akademie
fiir héhere philosophische Studien einsetzen sollte, und Cavagnis mit der Ausarbeitung
der Satzung beauftragt. In der Kommission saflen neun Mitglieder des consiglio accademico,
zu denen fiinf vom Papst ernannte Mitglieder traten, darunter Giuseppe Pecci, der Ver-
traute des Papstes Boccali, und andere Neuthomisten. Wihrend die Professoren des Semi-

7
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bung bleibt hier aber noch ein wichtiges Feld der Personen-, Partei- und gei-
stesgeschichtlichen Forschung. Philosophiegeschichte, Universitdtsgeschichte,
Behordengeschichte, Literaturgeschichte aller kirchlicher Disziplinen miissen
mit der allgemeinen Kirchengeschichte und speziell der Geschichte der Kir-
chenpolitik so verbunden werden, dafl die Querverbindungen deutlich werden
kénnen.

III.

Was Kraus nicht erwihnt, war die Neigung gewichtiger deutscher Ka-
nonisten, das Gegenstiick zur Privilegientheorie tiber die Konkordate, die
Legaltheorie in alter Schirfe wieder aufzufrischen.

Die von Tarquini als Angelpunkte bezeichneten Grundsitze, erstens die
yinaliénabilité“, die Unfihigkeit des Papstes, tiber gewisse Rechte verbind-
liche Vertrige abzuschlieflen, und zweitens die These, der Ubergeordnete
kdnne mit dem Untergeordneten keinen Vertrag abschlieflen, kehren hier in
genauer Spiegelbildlichkeit wieder.

Hier interessiert nicht, wie es zu diesen beiden ja keineswegs selbstver-
stindlichen Thesen historisch gekommen ist, sondern nur, welche Entspre-
chungen man bei den deutschen Juristen findet. Paul Hinschius behauptete,
der Staat kénne keinen Vertrag mit dem Papst schlieflen:

»Daher erscheint das Konkordat nur duflerlich als Vertrag, rechtlich ist es
kein solcher, weil es einem rechtsfahigen Gegenkontrahenten fehlt und weil
es tiber ein Objekt geschlossen wird, iiber welches der eine Kontrahent, der
Staat, rechtlich nicht kontrahieren kann. Eine rechtliche Verbindlichkeit zur
Erfiillung des Konkordats entsteht demnach fiir den Staat nicht. Wenn er es
durchzufiihren unternimmt, so handelt er lediglich freiwillig, vielleicht weil

narium Romanum sich gegen die statutenmiflige Festlegung auf Thomas v. Aquin wehrten,
versuchten die Neuthomisten diese zu erzwingen. Der Streit wurde hauptsichlich zwischen
Pecci und Cavagnis ausgetragen. Schliefflich zwang der Papst im Herbst 1878 Cavagnis,
das Lehrbuch Bonellis aufzugeben und ein Kompendium der Philosophie Sanseverinos, des
bekannten Neuthomisten, zu iibernehmen. Auch als sich Cavagnis fiigte, wurde er noch mit
Aushorchen der Vorlesungen und Denunziationen beldstigt, so daff er 1879 auf das Kirchen-
recht auswich. Als 1880 ein Lehrstuhl fiir ,diritto pubblico ecclesiastico® errichtet wurde,
erhielt er diesen. Sein weiterer Aufstieg ist doch wohl nur aus der weiteren Hinwendung
Leos XIII. zu einer kompromifibereiten, versshnlichen Kirchenpolitik zu verstehen: er fillt
in die entscheidenden Jahre 18831888, in denen auch der Einfluf} seines Freundes Galim-
berti, mit dem er durch Agliardi in Verbindung gekommen war, stark zunahm und seinen
Hohepunkt erreichte. Vgl. Francesco Vistalli, Il Cardinal Cavagnis (Bergamo 1913) 200/26.
Diese 528seitige Biographie, die Agliardi gewidmet ist, ist zwar in einem dngstlichen Ton
gehalten und bemiiht sich, die das ganze Leben von Cavagnis sich hindurchziehenden kir-
chen- und geistespolitischen Auseinandersetzungen stets nur unter dem Vorbehalt der streng-
sten Orthodoxie des Kardinals darzustellen, bringt aber doch so viel Material und so viele
Dokumente, dafl sie einem hervorragenden Einblick in die Richtungsgegensitze an der Kurie
und in der Kirchenpolitik bietet. Kurze Zusammenfassung iiber den Streit betr. den Neu-
thomismus am Seminarium Romanum: F.Vistalli, Trittico di cardinali bergamaschi (Ber-
gamo 1945) 82/87. Vgl. allgemein den in Anm. 108 genannten Aufsatz R. Auberts.



Eine kirchenpolitische Denkschrift von F. X. Kraus (1874) 99

er Treu und Glauben zu wahren sich fiir ethisch verpflichtet hilt, aber nie-
mals zufolge rechtlicher Nothwendigkeit.“ 3 Der Grund fiir diese Unfihig-
keiten, einen Vertrag mit dem Papst zu schlieffen, lag nach Hinschius darin,
dafl der Staat mit der Kirche, die ihm — wenigstens soweit sie sich eben in
seinem Territorium befand — untergeordnet war, keinen Vertrag schlieffen
kann, der volkerrechtlich bindet. Ein solcher Vertrag bedeutet einen nicht
vollziehbaren Verzicht auf die Souverinitit.

Exakt bei diesem Begriff endigt die Argumentation. Es wird die stark
emotionale Kraft, die von diesen Begriffen der Souverinitit und der Un-
verduflerlichkeit staatlicher und pépstlicher Rechte ausging, spiirbar. Selbst
offensichtliche Widerspriiche zur unmittelbar praktischen Realitit wurden
jetzt nicht mehr bemerkt oder tibergangen. So konnte Tarquini zu einer Zeit,
in der die Kirche allenthalben darum kampfen mufite, ihre konkordatiren
Rechte zu sichern, von der Verteilung von Privilegien sprechen, und Rudolf
Sohm etwa die dem tatsdchlichen Ablauf jeder Konkordatsverhandlung Hohn
sprechende Definition wagen: ,Die Konkordate sind nicht volkerrechtliche
Vertriige, sondern nur der Ausdruck eines juristisch irrelevanten Consensus
der Kirche zu einem staatlichen Gesetzgebungsakt. 8. In diesen Fehler, die
tatsichlichen Gegebenheiten bei der Entstehung eines Konkordates unbertick-
sichtigt zu lassen, genauer gesagt, als nicht in das System passend zu bekdmp-
fen, war auch Tarquini verfallen, als er zu den eindeutigen Formeln, mit
denen die Pipste seit alters selbst in den Texten der Konkordate den Ver-
tragscharakter betonten, geschrieben hatte: ,, Wenn die Papste die Concordate
als synallagmatische Erkldrungen bezeichneten, so wollten sie nur sagen, es
sei ihr entschiedener Wille, sie so lange als ihnen niitzlich aufrecht zu er-
halten.“ 5 Daf hier wie bei Sohm offenbare Tatsachen vom Tisch weggefegt
wurden, war nur die Konsequenz eines bewuflten Verzichtes, die Frage der
Rechtsnatur der Konkordate von der Praxis und historisch von der Ent-
stehung dieser Vertragsform ausgehend zu beantworten. Ja, es war streng
genommen schon eine Verschleierung, wenn diese Debatte sich als Streit iiber
die Natur der Konkordate ausgab: es war blof} ein Kampf darum, was die
Konkordate sein sollten, nicht darum, was sie tatsidchlich waren.

Hinschius und Sohm waren nicht die ersten, die von neuem auf die Legal-
theorie zuriickgriffen. Den ersten bedeutsamen Vorstofl in dieser Richtung
hatte 1863 das Mitglied der wiirttembergischen Kammer der Abgeordneten,
Ernst Otto Sarwey % unternommen. Sarwey hatte 1861 die Ratifizierung

57 P. Hinschins, Staat und Kirche (Freiburg i. Br. 1883) 277.

58 R, Sobm, Das Verhiltnis von Staat und Kirche aus dem Begriff von Staat und
Kirche entwickelt. Unverind. reprograf. Nachdruck der Ausgabe Tiibingen 1873 (Wissen-
schaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1965) 53.

59 Tarquini an M. de Bonald, 30. 11. 1871 (in Anm. 26, Nr. 2, 58).

60 Erst Otto Sarwey, Dr. jur. (1825-1900), zuerst Rechtsanwalt in Stuttgart, 18561876
Mitglied der Kammer der Abgeordneten, Mitglied des weiteren, zeitweise des engerern stin-
dischen Ausschusses als Mitglied der sog. ,Rechten”, 1874-1876 Mitglied des Reichstages,
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der Konvention zwischen dem Papst und der wiirttembergischen Regierung
als Berichterstatter der dafiir zustindigen Kommission in der Kammer zu
verhindern gewufft %1, Auch bei der Verabschiedung des einseitig erlassenen
Kirchengesetzes von 1862 war er maflgeblich beteiligt. Auch spiter, wihrend
seiner 15jihrigen Amtszeit als wiirttembergischer Kultusminister, hielt er
streng an der staatlichen Kirchenhoheit fest ¢2. 1862 veroffentlichte er in der
»Zeitschrift fiir Kirchenrecht — einem Organ, das 1860 der damalige Ber-
liner Privatdozent Friedrich Wilhelm Dove % gegriindet hatte und das stets
»streng an dem Prinzip festhielt, das dem Staate sein Recht tiber die Kirche
wahrte“ 64 — einen Aufsatz ,Uber die rechtliche Natur der Konkordate® .
Hierin zog er die schirfsten Konsequenzen aus dem jiingeren liberalen,
schon ganz ,nationalliberalen® Staatsbegriff, der ja das Anliegen des alt-
liberalen Gedankens, den Staat weitgehend zugunsten des Individuums oder
selbstindiger Organisationen zu beschrinken, umkehrte und das Gegenteil
forderte: einen starken, michtig eingreifenden Staat. Sarwey trieb den Be-
griff der Souverinitit auf die Spitze und zog dann daraus die Konsequenzen
fiir das Kirchenrecht. Seinen Uberlegungen iiber die Rechtsverbindlichkeit
der Konkordate stellte er das Zugestindnis voran, dafl er fiir den Staat eine
Art moralischer Pflicht zum Worthalten anerkenne: ,Man muf ferner an-
erkennen, daf} die Forderung des Worthaltens eine Thatsache unseres natiir-
lichen Gefiihls, daf} es nach dem deutschen Sprichwort ,Ein Mann, ein Wort*
eine Ehrensache ist und bleibt, ein gegebenes Wort zu halten.” ¢ Die Frage
der rechtlichen Verpflichtung trennte er davon véllig ab. Einen Vertrag sah
er iiberhaupt nur dort als gegeben an, wo eine staatliche Erzwingbarkeit
vorlag: ,Von dem Standpunkt des positiven Rechts des Staates aus kann

1870 wirklicher Staatsrat und o. Mitglied des Geheimen Rates; eng mit dem Freiherrn
v. Mittnacht verbunden, 1885-1900 Staatsminister des Kultus- und Schulwesens. Vgl. B] 5
(1903) 42/46.

61 Ebd. und Angust Hagen, Staat und Kirche in Wiirtemberg in den Jahren 1848-1862,
2 Bde (= Kirchenrechtliche Abhandlungen 105/06 und 107/08, Stuttgart 1928, Nachdruck
Amsterdam 1961). Siehe Bd. 2, Reg.: Sarwey.

62 Uber die Gesetzeslehre Sarweys vgl. Ernst-Wolfgang Béckenférde, Gesetz und gesetz-
gebende Gewalt. Von den Anfingen der deutschen Staatsrechtslehre bis zur Hohe des staats-
rechtlichen Positivismus (Berlin 1958) 302/06.

63 Richard Wilhelm Dove (1833-1907), studierte in Berlin und Heidelberg, 1855 prom.,
1859 habil. in Berlin, 1862 a. 0. Professor in Tiibingen, 1863 Ordinarius ebd., 1865 in Kiel,
1868 in Gottingen. Seit 1864 war Emil Friedberg Mitherausgeber seiner Zeitschrift. 1873
bis 1886 war er eines der 11 Mitglieder des preuflischen kgl. Gerichtshofes fiir kirchliche
Angelegenheiten. In Gottingen wirkte er stark an der Durchdringung der Universitit mit
preuflischer Gesinnung. Mitglied des 1. Deutschen Reichstages als Nationalliberaler, 1875
bis zum Tode Mitglied des Herrenhauses als Vertreter der Universitidt. Vgl. B] 12 (1909)
44/47 und Wilhelm Ebel, Catalogus professorum Gottingensium 1734-1962 (Gottingen 1962)
Reg. (Lit.).

64 BJ 12 (1909) 45.

65 2 (1862) 437/62 und 3 (1863) 269/90.

66 O. Sarwey, ebd. 267.



Eine kirchenpolitische Denkschrift von F. X. Kraus (1874) 101

man also kurz sagen, daf} der Vertrag diejenige Willensiibereinkunft ist, zu
deren Erfiillung der Staat zwingt® ¢, damit iiberhaupt die Moglichkeiten
eines Vertrages erheblich einschrinkend.

Und wie war es mit einem vélkerrechtlichen Vertrag? Hier trat an die
Stelle der staatlichen Gewalt, die ihre Untergebenen zur Vertragserfiillung
zwingt, das Recht auf den Krieg. Nur wo ein Krieg die Erzwingung ermég-
licht, kann einem solchen Vertrag bindende Kraft zukommen 7. Schon von
hier war einem Konkordat die Rechtsgrundlage des volkerrechtlichen Ver-
trages entzogen, denn ganz zu Recht ging Sarwey davon aus, dafl ein Kon-
kordat mit dem Papst als Oberhaupt der Kirche, nicht als Souverdn des
Kirchenstaates, geschlossen werde — und damit schied ja auch ein Krieg mit
Wiirtemberg aus der Betrachtung aus.

Aber nicht in dieser beachtlichen Verengung des Bereichs volkerrechtlicher
Vertrige lag die eigentliche Intention Sarweys, sondern in einem konsequen-
ten territorialistischen Hoheitsanspruch des Staates iiber die Kirche, die ihm
stets nur als Landeskirche juristisch falbar schien. Hier aber lehnte er einen
bindenden Vertrag zwischen Staat und einem in seinem Gebiet befind-
lichen ,selbstindigen Organ politischer Rechte® ® ab. ,Die Gesetzgebungs-
gewalt des Staates (der allgemeine Wille) kann niemals durch einen Vertrag
einzelner innerhalb des Staates gedachter Persénlichkeiten beschrinkt werden.
Es giebt im Staate keinen Willen, welcher sich gegeniiber der Staatsgewalt
in ihrer Totalitdt, d. h. in der verfassungsmifligen Einheit der Gesetzgebungs-
und Vollziehungsgewalt zu behaupten verméchte, so lange der Zustand ein
rechtlicher ist. 6 Nur rein verméogensrechtliche Vertrige zwischen einzelnen
und dem Staat erkannte er als moglich an.

An dieser Stelle fithlte Sarwey selbst, dafl ihm der Vorwurf des ,, Abso-
lutismus® % gemacht werden konnte. Interessant ist, wie er sich dagegen ver-
teidigt. Er sah Absolutismus nur dort als gegeben oder drohend an, wo ein
einzelner oder eine kleine Gruppe herrschten, nicht mehr jedoch bei einer an
sich schrankenlosen Staatsgewalt. Im Gegenteil, er sieht die totale ,Herrschaft
des Gesetzes als die hochste Errungenschaft der modernen Verfassungs-
entwicklung an %. Es wird deutlich, wie hier die Verbindung Rousseauscher
Ansichten mit einem ausgeprigten Rechtspositivismus den urspriinglich libe-
ralen Staatsgedanken seiner Inhaltlichkeit, nimlich dem Staat gerade nicht
zugingliche Lebensbereiche zu garantieren, beraubt und in sein Gegenteil
verkehrt. Jetzt scheint es als das Hochste, daf es solche unantastbare Gebiete
gerade nicht mehr gibt. Ohne die absolute Gesetzgebungsgewalt, meinte er,
»wiirde der Organismus des Staates wieder in ein mittelalterliches Aggregat
einzelner Gerechtsame aufgeldst® 7. So ergab sich fiir ihn mit ,,unerbittlicher

67 Ebd. 270.
68 Ebd. 275.
69 Ebd. 275, Anm. 7.
70 Ebd. 283.
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Logik“ 71, dafl mit dem Papst kein Konkordat als Vertrag geschlossen werden
konne: einmal weil der Papst offenbar keinen Krieg mit Wiirtemberg fithren
konne, mithin kein Volkerrechtssubjekt sei, das andere Mal aus der eben
erdrterten Allgewalt des Staates, der nun, im Zeitalter des liberalen Fort-
schritts, erst recht nur Untertanen kannte: ,Fiir den Staat besteht die Kirche
nur als die in seinem Territorium anerkannte und seinen Gesetzen unter-
worfene Corporation. Der Staat kennt nur eine Landeskirche, weil Alles,
was in seinem Territorium ist, seinen Gesetzen unterliegt.“ 7

Ebenso wie Sarwey vertrat 1863 ein Promovend in Breslau in seiner
Dissertation ,De natura ac jure Concordatorum® die These, daff die Kon-
kordate nur mehr von der Legaltheorie her zu erkliren seien. Es war dies
Bernhard Hiibler 78, der a.o. Professor des Kirchenrechts in Berlin wurde
und uns im Zusammenhang mit der Vorbereitung der Kulturkampfgesetze
in Preuflen noch begegnen wird. Seine Meinung stand insofern auf einem
hoheren Niveau als die Sarweys, als er eine historische Entwicklung an-
nahm, die von der Vertretbarkeit der Privilegientheorie fiir die mittelalter-
lichen Konkordate bis zur alleinigen Geltung der Legaltheorie fiir den moder-
nen Staat ausging. Aber den politischen Akzent konnte auch hier niemand
tibersehen.

Dafl man auf der katholischen Seite nicht recht sicher war, wie man aut
diese Angriffe reagieren sollte, zeigt die Entgegnung des Herausgebers des
, Archivs fiir katholisches Kirchenrecht® und Ordinarius fiir Kirchenrecht und
deutsche Rechtsgeschichte in Innsbruck, Freiherrn von Moy de Sons 7. Einer-
seits argumentierte er treffend von der Gewissensfreiheit her 73, die als eine
Grundlage der modernen Staaten anzusehen sei und daher dem Staat prin-
zipiell kein Gesetzgebungsrecht in Religionssachen einrdume — hierin konnte

71 Ebd. 279.

72 Ebd. 283.

78 Bernhard Hiibler (1835-1912), habil. 1865 Berlin, ebd. 1868 a. o. Professor, 1869
o. Prof. in Freiburg, 1870 Konsistorialrat im preuff. Kultusministerium; 11. Oktober 1872,
also nach der weiter unten erwihnten Konferenz zur Vorbereitung der Maigesetze, geh.
Regierungs- und vortragender Rat, 1875 geh. Ober-Regierungsrat, 1880 o. Prof. fiir Staats-,
Verwaltungs- und Kirchenrecht in Berlin. Vgl.: BJ 18 (1913) 30+; Schulte, Geschichte 241.
Zu seiner kirchenpolitischen Aktivitit Férster, Reg.; Constabel, Reg. und Johannes Heckel,
Die Beilegung des Kulturkampfes in Preuflen; in: ZRG kan. Abt. 29 (1930) 215/353, hier
241/63 fiber seine Titigkeit als Kommissar bei den Wiener Sachverstindigen-Konferenzen
1879. Zuletzt vgl. R. Lill (Anm. 1) (Reg.) und C. Weber (Anm. 1) (Reg.).

74 Ernst Freiherr von Moy de Sons (1799-1867), 1833 a. o. Prof. des Natur- und
Staatsrechts in Wiirzburg, 1837 o. Prof. in Miinchen, im Zusammenhang der Montez-Affaire
enthoben, 1851 Prof. der deutschen Reichs- und Rechtsgeschichte und des Kirchenrechts in
Innsbruck, 1864 Prasident der Generalversammlung der deutschen Katholiken in Wiirzburg.
Vgl. ADB 22 (1885) 420 f. und N. Grass, Die Kirchenrechtslehrer der Innsbrucker Universi-
tit von 1671 bis zur Gegenwart, in: Veroff. des Museum Ferdinandeum 31 (1951) 157/212,
hier 177 ff.

75 E. Freiberr von Moy de Sons, Der moderne Staat und die katholische Kirche, in:
AKKR 12 (1864) 60/76. '
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er sich sowohl auf die deutsche Rechtsgeschichte seit 1648 mit ihrer itio in
partes als auch auf den altliberalen Staatsgedanken berufen —, andererseits
hielt er doch stark am Gedanken eines ,christlichen Staates® fest, konnte sich
keineswegs mit dem Gedanken einer Trennung von Kirche und Staat be-
freunden und verleugnete nicht, daff er an sich den ganzen modernen Staat
ablehnte. Daf} gerade von protestantischen Autoren, ihres Namens und seiner
Entstehung uneingedenk, ein allgemeines, unbeschrinktes Gesetzgebungsrecht
auch in Religionssachen postuliert wurde, wunderte ihn sehr. Aber es waren
eben keine protestantischen Autoren, sondern nationalliberale.

Nach dem I. Vatikanum waren diese Kirchenrechtler nicht mehr zu halten.
Der geistig bedeutsamste dieser , Kulturkampfideologen®, wie man sie nennen
kénnte, war wohl Paul Hinschius 7%, der 1855 bei Emil Ludwig Richter ,De
jure patronatus regio“ promoviert hatte und seit 1868 als Ordinarius in Kiel
lehrte. ,Von da aus sollte er® — schreibt U. Stutz in seinem gut abgewogenen
Lebensabrifl —, ,nachdem er schon einen ehrenvollen Ruf nach Freiburg i. Br.
abgelehnt hatte, als Ordinarius an die neue Straflburger Universitit gehen,
fur die er bereits verpflichtet war. Da holte ihn der Cultusminister Falk, der
durch den ersten Band des grofien Kirchenrechtshandbuches und namentlich
durch zwei Schriften gegen das Vaticanum (,Die Stellung der deutschen
Staatsregierungen gegeniiber den Beschliissen des vatikanischen Conzils®, Ber-
lin 1871, und ,Die papstliche Unfehlbarkeit und das vatikanische Conzil’,
Vortrag, Kiel 1871) auf den Gelehrten aufmerksam geworden war, Hin-
schius unterm 27. Mirz 1872 als ordentlichen Professor wieder an die Uni-
versitit Berlin.“ 77

In der ersten dieser beiden Schriften duflert sich Hinschius zu der Natur
der Konkordate so: ,Die Theorie, welche die Vertragsnatur sowohl der Con-
cordate als auch der Circumscriptionsbullen vertheidigt, erscheint trotz der
groflen Anzahl ihrer Verteidiger nicht haltbar. Nach dem modernen Staats-
recht ist die Gesetzgebung des Staates fiir alle innerhalb der Sphire desselben
in die duflere Erscheinung tretenden Verhiltnisse omnipotent, und die ein-
zelnen christlichen Kirchen sind ihr, soweit sie innerhalb der einzelnen Staats-
grenzen sich finden, ebenso unterworfen, wie jedes einzelne Individuum und
jede andere Corporation.“ 78, Die Religions- wie auch alle anderen liberalen
Freiheiten sind hier radikal auf innerseelische Bereiche beschrinkt, d. h. de
fakto ausgeloscht. Hinschius half auch mit, seine Theorien in die Praxis um-
zusetzen. ,,Die Geschichte seines preuflischen und des deutschen Vaterlandes

76 Paul Hinschius (1835-1898), habil. 1859 Berlin, 1863 a. o. Prof. in Halle, seit 1872
in Berlin o. Prof. 1872-1878 und 1880-1881 Mitgl. des Reichstages fiir Flensburg-Apenrade,
1871-1872 Vertreter der Universitat Kiel, seit 1889 der Universitit Berlin im preuflischen
Herrenhaus, 1889/90 Rektor der Universitat Berlin. Vgl. ADB 50 (1905) 344/60 (U. Stutz).

77 ADB 50 (1905) 346.

78 P. Hinschius, Die Stellung der deutschen Staatsregierungen gegeniiber den Beschliis-
sen des vatikanischen Conzils (Berlin 1871) 26,



104 CHRISTOPH WEBER

hat Hinschius mit beeinfluflt, als er in den Jahren 1872-1876 unter Falk an
den Entwiirfen der kirchlichen politischen Gesetze mitarbeitete. An der tech-
nischen und stofflichen Ausarbeitung der Maigesetze von 1873 und des Per-
sonenstandsgesetzes von 1875 hatte er hervorragenden Antheil.” 7

Am 3. August 1872 nimlich versammelte Kultusminister Falk eine Kon-
ferenz von Fachleuten ,iiber die gesetzliche Regelung des Verhiltnisses des
Staates zur Kirche“ ®%, Abgesehen vom Minister und vier Beamten fanden
sich die Professoren Emil Friedberg 8, Otto Mejer %2 und die schon erwihnten
Hinschius und Hiibler ein. Sie alle waren inzwischen mit polemischen Schrif-
ten, welche die Rechtsposition der katholischen Kirche schmilern sollten, her-
vorgetreten 8. Die Frage der Rechtsnatur der Konkordate spielte jetzt keine
Rolle mehr — sie waren entschieden! Darum hatte Emil Friedberg auch ganz
treffend 1872 geduflert, das ganze Verhiltnis des Staates zur katholischen
Kirche sei ,nunmehr eine Machtfrage geworden®, und meinte kurzweg: ,Die
katholische Kirche ist ein staatsgefdhrliches Institut.“®* Friedberg selbst
wurde einer der Hauptinspiratoren der Kulturkampfgesetze.

Wer auf ihn zu sprechen kommt, mufl auch das berithmte Zitat wieder-
holen, das die Hitze seiner Polemik zu spiiren gibt: , Wiirde sich eine Reli-
gionsgesellschaft mit Grundsitzen, wie sie die katholische Kirche nach dem
vaticanischen Concile als Glaubensgesetze hingestellt hat, heut zu Tage neu

79 ADB 50 (1905) 347.

80 Vgl. Férster 145. Die Sitzungsprotokolle der Konferenz (3./4. August 1872), in:
Constabel 287/96.

81 Emil Albert Friedberg (1837-1910), Neffe des preuflischen Justizministers (von
1879-1889) Heinrich Friedberg, 1862 Privatdozent in Berlin, 1865 a. o. Prof. in Halle,
1868 o. Prof. in Freiburg, 1869 in Leipzig. Vgl. NDB 5 (1961) 441 f. .

82 Otto Mejer (1818-1894) promov. 1841 Gotringen, habil. 1842, 1847 o. Prof. Ko6nigs-
berg, 1850 Greifswald, 1851 Rostock, 1874 Gottingen, 1884 Prisident des Landeskonsisto-
riums zu Hannover. Vgl. Schulte, Lebenserinnerungen 1. Bd., 258/61.

83 Friedberg: Das Deutsche Reich und die katholische Kirche (Leipzig 1872); Die
Grinzen zwischen Staat und Kirche und die Garantieen gegen deren Verletzung (Tiibingen
1872); Die preuflischen Gesetzentwiirfe tiber die Stellung der Kirche im Staate (Leipzig
1873) und viele andere kleinere Aufsdtze. Hinschius gab neben den oben genannten Schrif-
ten den mafigeblichen Kommentar zu den Mai- und allen folgenden Kulturkampfgesetzen
heraus. O. Mejer hatte als erster Kirchenrechtler dieses Zusammenhangs schon 1848 die
politische Organisation des Katholizismus bekimpft mit der Schrift: Die deutsche Kirchen-
freiheit und die zukiinftige katholische Partei. Mit Hinblick auf Belgien (Leipzig 1848).
Schulte tibertraf aber alle seine protestantischen Kollegen an Wucht und Schirfe mit seinem
Werk: Job. Friedrich Ritter von Schulte, Die Macht der rémischen Pipste iiber Fiirsten,
Linder, Vélker und Individuen nach ihren Lehren und Handlungen seit Gregor VII. zur
Wiirdigung ihrer Unfehlbarkeit beleuchtet und den entgegengesetzten Lehren der Pipste
und Concilien der ersten 8 Jahrhunderte iiber das Verhiltnis der weltlichen Gewalt zur
Kirche gegeniibergestellt (1. Aufl.,, Prag 1871) 2. Aufl., ebd., 1871; (3. Aufl., Gieflen 1896).
Die Kritik an diesem Werk ist bei Granderath 3. Bd., 645/51 zusammengestellt.

84 Zitiert bei Bachem 3.Bd., 228. Der Onkel E. Friedbergs, der damalige wirkliche
geheime Oberjustizrat und nachmalige Justizminister Heinrich (von) Friedberg, nahm aktiv
an der Vorbereitung des Jesuitengesetzes teil: Constabel 266.
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bilden wollen, so wiirden wir es zweifellos fiir eine Pflicht des Staates er-
achten, sie zu unterdriicken, zu vernichten, mit Gewalt zu zertreten.® 8
E. Sehling schreibt zu seiner Leipziger Vorlesungstitigkeit dieser Jahre: ,In
jener bewegten Zeit war Friedberg eine der markantesten Personlichkeiten im
neuen Reiche geworden, und die Auditorien Leipzigs vermochten damals die
Zahl seiner Zuhorer kaum zu fassen®, und erinnert sich: , Allen, die das
Gliick gehabt haben, zu seinen Fiifen zu sitzen, wird sein lebendiger, form-
gewandter, witzsprithender, nicht selten auch sarkastischer Vortrag unver-
gessen bleiben.* 86

Die Aktenedition von A. Constabel bietet manches Material zur Titigkeit
von Hinschius, den Onkel und Neffen Friedberg und Hiibler bei der Vor-
bereitung der Kulturkampf-Gesetze 8, wenn auch der exakte Anteil der
einzelnen noch nicht ganz deutlich wird. K. Bachem vermutet, Emil Friedberg
sei der eigentliche Inspirator, Hiibler der juristische Hilfsarbeiter gewesen 8,
J- F. v. Schulte hat als einziger seinen Anteil an den Kulturkampf-Gesetzen
geschildert: Auf Einladung Hiiblers hin sandte er im Herbst 1872 mehrere
Schriftsdtze, darunter einen fast 100 Paragraphen umfassenden Gesetzes-
entwurf zur allgemeinen Regelung der Beziehungen zwischen Kirche und
Staat, dem Kultusminister zu. Er konnte diese Dokumente 1907 um so un-
bedenklicher veréffentlichen , als das Ministerium auf seine Vorstellungen
nicht eingegangen war, sondern die vier sog. Maigesetze vorlegte, an deren
Schiffbruch v. Schulte sich also unschuldig erkliren konnte.

Eine wichtige Gemeinsamkeit war es, die Hinschius, E. Friedberg, v. Schulte
und den gleichfalls kulturkimpferischen Kanonisten Dove miteinander ver-
85 E. Friedberg, Das Deutsche Reich und die katholische Kirche (Leipzig 1872) 27.

86 E. Sebling, Emil Friedberg, in: BJ 16 (1914) 313/17, hier 313 f.

87 Constabel, Reg. unter den betreffenden Namen.

88 Bachem 3.Bd., 228, Anm. 1.

89 Schulte, Lebenserinnerungen, 1.Bd., 393/445; der Gesetzentwurf, den Schulte am
16. 10. 1872 dem Kultusminister Falk zusandte, ebd. 407/21. In den Schriften der preuflischen
Kanonisten finden sich mancherlei programmatische Zusammenstellungen fiir kiinflige Ge-
setzesvorlagen, z. B. die ,Positive(n) Vorschlige iiber die Umgestaltung des Verhiltnisses der
deutschen Staaten zur katholischen Kirche® von P. Hinschius in seinem Werk: Die Stellung
der Deutschen Staatsregierungen gegeniiber den Beschliissen des vatikanischen Conzils (Ber-
lin 1871) 34/95. Weiter E. Friedberg, Das Deutsche Reich und die katholische Kirche (Leip-
zig 1872) 29 ff. und Ludwig Wilbelm Hermann Wasserschleben (Ordinarius in Giefen, 1873
lebenslingliches Mitglied der ersten hessischen Kammer), Die deutschen Staatsregierungen
und die katholische Kirche der Gegenwart (Berlin 1872). Zu den drei letztgenannten Schrif-
ten vgl. die Kritik: ,Die Entwiirfe der protestantischen Hofcanonisten Hinschius, Friedberg
und Wasserschleben {iber die zukiinftige kirchliche Gesetzgebung des deutschen Reiches® in
den ,Periodische(n) Bldtter(n) zur wissenschaftlichen Besprechung der groflen religidsen
Fragen der Gegeawart“, hg. von M. Jos. Scheeben 1 (1872) 370/81. Gelungener als diese
Kritik, die sich eher auf die Affirmation der gegenteiligen Position beschrinkt, scheint mir
die Kritik an R. Sohm, Das Verhiltnis von Staat und Kirche aus dem Begriff von Staat und
Kirche entwickelt (Tiibingen 1873), die in derselben Zeitschrift 2 (1873) 141/44 unter dem
Titel: ,Das Verhiltnis von Kirche und Staat nach einem neupreuflischen Canonisten® er-
schien.
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band: ihre gemeinsame Lehrzeit bei Emil Ludwig Richter in Berlin 9. Dieser
bedeutende Kirchenrechtslehrer, von dem v. Schulte sagt, er habe in meister-
hafter Weise den historischen mit dem juristisch-dogmatischen Standpunkt
zu vereinen gewufdt, war in seinem vielbenutzten Lehrbuch ** auch der katho-
lichen Kirche gerecht geworden, d. h., er hatte das katholische Kirchenrecht
so gebracht, wie es dessen Prinzipien entsprach. Warum dann seine Schiiler
und z. T. noch er selbst in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts einen
immer parteilicheren, und zwar am Ende schlechthin feindlichen Standpunkt
einnahmen — diese Frage zu beantworten, hiefle die Wurzeln des Kultur-
kampfes freilegen zu wollen. Jedenfalls waren die Schiiler Richters und ihre
Freunde eine geistig-politische Macht vom Ausbruch des Streites bis zu dessen
Ende, Hinschius und v. Schulte waren wihrend der Kampfjahre Reichstags-
abgeordnete, Hinschius und Dove spiter Mitglieder des preufiischen Herren-
hauses, und zwar als Vertreter ihrer Universitdten Kiel und Gottingen.
Dove, der das Lehrbuch Richters weiterhin herausgab, gehorte zu den aller-
letzten, die 1886/87 bei der Beratung der Friedensgesetze im Herrenhaus eine
hartnickige und prinzipielle Opposition iibten. Seine Reden sind eine ein-
drudksvolle Quelle fiir den nationalliberalen Staatsgedanken 2.

Noch ein weiterer Vertreter der Legaltheorie, der den Sprung vom Lehr-
stuhl auf die Bithne des Parlaments, ja sogar in Massenversammlungen un-
bedenklich wagte, sei hier genannt: Johann Kaspar Bluntschli %, der nach
wechselvollen Jahren der praktischen Politik und der Lehre der Politologie
in Ziirich, dann als Staatsrechtler in Miinchen, seit 1861 den Lehrstuhl Robert
von Mohls % in Heidelberg innehatte. Nachdem er sich seit den 60er Jahren

90 Schulte, Geschichte 222, Anm. 11. Vgl. dazu V. Conzemius, Die Briefe Aulikes an
Déllinger (= RQS, 32. Supplementheft) Freiburg 1968, 85 f., 93 f. Die biograph. Angaben
bei R. Stintzing — E. Landsberg, Geschichte der Deutschen Rechtswissenschaft, 3. Abtlg.,
2. Halbbd., Text, Miinchen 1910, 569—85 bringen nichts Bedeutsames.

91 Emil Ludwig Richter (1808-1864), 1838 o, Professor in Marburg, 1846 in Berlin;
Lehrbuch des katholischen und evangelischen Kirchenrechts mit besonderer Riidssicht auf
deutsche Zustdnde (5. Aufl. 1856); danach von Dove herausgegeben.

92 Dove leistete als Herrenhausmitglied beim 1. und 2. Milderungsgesetz 1880 und
1882 und beim 1. und 2. Friedensgesetz 1886 und 1887 unversshnlichen Widerstand. Vgl.
1. B. Kifling, 3.Bd. 265, 298, 323, 342 mit den jeweiligen Verweisen auf die gedruckten
Berichte.

93 Johann Kaspar Bluntschli (1808-1881). Vgl. NDB 2 (1955) 337 f.

94 Von Interesse ist in diesem Zusammenhang die Stellungnahme Robert von Mohls
zu dem Problem der Konkordate. 1860 hatte er als Berichterstatter iiber ein Gesetzentwurf
,die rechtliche Stellung der Kirchen und der kirchlichen Vereine betreffend® in der I. badi-
schen Kammer Anteil am Ausbruch des badischen Kulturkampfes genommen. Davon distan-
zierte er sich aber schon 1862. Im 2. Band von seinem ,Staatsrecht, Vilkerrecht und Poli-
tik* (Tiibingen 1862) schrieb er (198): ,Wo der Staat Anordnungen iiber Gegenstinde
treffen will, welche grundsitzlich zu dem Gebiete des kirchlichen Lebens und zur inneren
Ordnung desselben gehoren, kann nicht im Wege der einscitigen Gesetzgebung verfahren,
sondern mufl die freie Zustimmung der betreffenden Kirche erlangt werden. Ob die Sache
an sich von groRerem oder geringerem Interesse fiir den Staat beziehungsweise fiir die



Eine kirchenpolitische Denkschrift von F. X. Kraus (1874) 107

mehr und mehr der Kirchenpolitik zugewandt hatte, nahm er , wesentlichen
Anteil” % an der Griindung des Protestantenvereins, verhalf dessen Richtung
auch zum Sieg in der badischen evangelischen Generalsynode, dessen Prisi-
dent er 1876 wurde. Seine Eigenschaft als Mitglied des Freimaurerordens,
in dem er die Wiirde eines Grofimeisters erlangte, hinderte ihn daran nicht.
1871 war er einer der fiihrenden Organisatoren der Petitionen gegen die
Jesuiten: vor dem Darmstidter Protestantentag begriindete er auch dessen
Resolution gegen diesen Orden. 1876 vertrat er in seinem Buch iiber ,Die
rechtliche Unverantwortlichkeit und Verantwortlichkeit des rémischen Pap-
stes im Volkerrecht® (Nordlingen) u. a. auch die nun hinlinglich bekannte
Legaltheorie %.

Liflt man so die bedeutendsten Gestalten unter den nationalliberalen
Kirchenrechtlern an sich voriiberziehen, méchte man die Bewertung doch
etwas anders ansetzen, als es H. Bornkamm in seinem Aufsatz iiber ,Die
Staatsidee im Kulturkampf® 97, der das Modernste zu dieser Problematik
bietet, tut. Bornkamm kritisiert das Vorgehen der liberalen Kulturkimpfer:
»Um der Geistesfreiheit willen griffen sie zu Zwangsmafregeln und wurden
um der Toleranz willen intolerant.“ Aber er fihrt dann unmittelbar fort:
»Am ertriglichsten war dieser Widerspruch noch in der nationalen Form des
Liberalismus, der den leeren liberalen Staatsbegriff mit dem Ethos einer
starken nationalen Hoheit erfiillte und damit mehr ein legitim politisches als
ein weltanschauliches Ziel verfolgte. %8 Der Omnipotenzanspruch des Staa-
tes, der ja kein Lapsus linguae von Hinschius, sondern tiefste Uberzeugung
dieser Professoren war, wird von Bornkamm nicht recht ernst genommen.
Schon die Forderung nach ,prinzipieller Staatshoheit®, die er im national-
liberalen Staatsgedanken als vorhanden anerkennt, hitte Widerspruch er-

Kirche ist, macht im Rechte keinen Unterschied. Die Kirche braucht auch in untergeordneten
kirchlichen Angelegenheiten keinen Eingriff zu dulden und der Staat ist durch einen noch so
groflen Nutzen nicht zur Ueberschreitung der Grenzen seines Rechtes befugt. Auch kann
in der Einrdumung von Vortheilen, zu welcher der Staat keine Verpflichtung gehabt hitte,
keine Rechtspflicht zur Nachgiebigkeit fiir die Kirche erkannt werden, sondern hochstens ein
sittlicher Grund zur Dankbarkeit. Von selbst ergibt sich also in Bezichung auf solche Punkte
auch die Nothwendigkeit einer vorgingigen Unterhandlung und es wird die naturgemife
Form der zu Stande gebrachten Uebereinstimmung ein Vertragsinstrument sein.“ In der
Anmerkung dazu gab Mohl zu, dafl das betr. badische Gesetz dagegen verstoflen hatte und
fuhr fort: ,Wenn der Verfasser dieser Blitter an diesem Verstosse auch Antheil genommen
hat, so bekennt er, nach reiflicher Ueberlegung, jetzt willig seinen Irrthum. Zu der an-
sonsten antikirchlichen Einstellung Mohls vgl. Josef Becker, Ein Promemoria Robert von
Mohls fiir die badische Regierung zum 1. Vatikanischen Konzil, in: Archiv fiir Kultur-
geschichte 45 (1963) 334/51.

95 Vgl. Artikel Bluntschli in: ADB 47 (1903) 29/39, hier 37.

96 Laut Schulte, Geschichte 236 vertffentlichte er schon 1860 anonym in Nordlingen
die Schrift: ,Meinungsiuflerung eines Publizisten iiber die neueren deutschen Concordate®.

97 Heinrich Bornkamm, Die Staatsidee im Kulturkampf, in: Historische Zeitschrift 170
(1950) 41/72 und 273/306. Auch als Separatdruck erschienen.,

98 Ebd. 296.
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wecken miissen, erst recht aber die bekannten Umstdnde, unter denen diese
Theoretiker aktiv in die Politik eingriffen. Bornkamm scheint hier den
Nationalliberalismus dem Linksliberalismus Eugen Richterscher Prigung
vorzuziehen, der eine klare Trennung von Kirche und Staat forderte, aber
bewuflt jeden positiven Eingriff in die Kirche ablehnte.

Das Problem greift demgegeniiber tiefer an die alte Rezension von
K. Rothenbiicher % iiber den ersten Band der Geschichte des Kulturkampfes
von J. B. Kifiling, der iibrigens bis heute als einziger einen Uberblick iiber
diese intellektuellen Wegbereiter des Kulturkampfes versuchte%. Dessen Dar-
stellung ist bekanntlich nicht unparteiisch, wenngleich es auffillt, dafl seine
schirfsten Verdikte nicht gegen die protestantischen Kanonisten, sondern
gegen die Katholiken fallen, die das I. Vatikanum nicht anerkennen wollten —
Déllinger und Schulte. Rothenbiicher lehnt zuerst die moralischen Werturteile
ab, die Kiflling gegen diese beiden richtet, greift dann aber eine Kernproble-
matik der politisierenden Kirchenrechtswissenschaft an 1%, die Kif$ling aller-
dings nicht zu bewiltigen imstande war: obwohl diese Kanonisten z.T. her-
vorragende Historiker waren, auf deren Schultern bis heute die Wissenschaft
steht (man realisiere nur einmal die Fremdartigkeit des Faktums, daff die
bis heute erste und einzige kritische Edition des Corpus Iuris Canonici Gre-
gors XIII. nicht etwa vom Vertreter dieses Faches an der Gregoriana, Tar-
quini, sondern vom offenen Feind der katholischen Kirche, Emil Friedberg,
stammt), horte doch ihre historische Betrachtungsweise da auf, wo sie am
dringendsten notig gewesen wire: bei der Einschitzung der Gegenwart.

Anstatt ihre Begriffe kirchenpolitischen Inhalts, z. B. des Konkordats,
aposteriorisch aus der Geschichte zu gewinnen, trugen sie dogmatische Forde-
rungen der Gegenwart in die Vergangenheit hinein. Der Nachteil war fiir die
Politik ebenso grof wie fiir die Wissenschaft: in der Politik unterlief ihnen
eine gravierende Unterschitzung der realen Macht der Kirche (weil sie eben
nicht michtig sein durfte; der nationalliberale Staats- und Kulturgedanke
gestattete es nicht), und in der Wissenschaft kam es zum Riickschritt auf die
Stufe, auf der die Privilegientheoretiker immer stehengeblieben waren: die
Geschichte diente nur als Steinbruch zur Untermauerung von apriorischen
Dogmen. Dafl dann beide Seiten im so verunklidrten Spiegel der Vergangen-
heit immer nur sich selbst sahen, war eine unvermeidliche Folge. Daher ist der
Ertrag dieser Gattung der kirchenrechtsgeschichtlichen Literatur und speziell
der Debatte um die Rechtsnatur der Konkordate sowohl historisch als auch
juristisch sehr gering. ,Das gottliche Recht der Kirche nicht minder als die
Hoheit oder Souverinitit des Staates waren Begriffe — so schreibt Rothen-

99 K. Rothenbiicher, Rezension von: Joh. B. Kifiling, Geschichte des Kulturkampfes im
Deutschen Reich, 1. Bd. (Vorgeschichte) (Freiburg 1911), in: ZRG kan. Abt. 2 (1912) 453/76.

100 Kifiling 1.Bd., 271/295: ,Kimpfe deutscher Gelehrter gegen die Autonomie der
Kirche in Preuflen und gegen die Beschliisse des Vatikanischen Konzils.

101 K. Rothenbiicher a.a. O., 471 ff.
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biicher treffend —, vielleicht vielfach nur Schlagworte, mit denen der politische
Kampf gekimpft wurde.* 102

In diesem Streit hatten die Kron-Juristen einen Vorteil vor ihren ultra-
montanen Gegnern: sie verfiigten tiber den scheinbar so klaren und un-
zweifelhaften Begriff der ,Souverinitit®, aus dem sich offenbar alles weitere
mit strenger Konsequenz ergab. Tarquini und Bonald hingegen begingen den
Mifigriff oder waren von ihrem Standpunkt aus dazu verurteilt, ihn zu
begehen, die papstlichen Souverinititsanspriiche nicht mit derselben kiihlen
Glitte, , Wissenschaftlichkeit ihrer nordlichen Gegner zu verteidigen, son-
dern vielmehr aus dem bunten, ehemals lebendigen Arsenal der mittelalter-
lichen Typologien zu schépfen. Der Vergleich zwischen Staat und Kirche mit
Leib und Seele wurde erwihnt. Dann wieder verglich Tarquini die beiden
Michte mit Petrus und der Herde: ein rechtlich bindendes Konkordat wire
demnach ein Verkauf eines Teiles der Herde gewesen: , Was wiire das, wenn
ein Papst vor dem Richterstuhle Christi Rechenschaft iiber einen von ihm
vernachlafligten Theil der Herde ablegen miifite und sich damit entschuldigen
wollte, er habe fiir ihn nicht sorgen konnen, weil die Unordnung auf einem
seiner freien Disposition kraft eines Concordates entzogenen Gebietes statt-
fand? Christus wiirde ithm sagen: Also hast Du meine Herde verkauft?« 103

Kurios wurde diese Art typologischer Argumentation an der Stelle, an
der Tarquini zum Nachweis, daf} die Konkordatstexte, in denen die Pipste
selbst den Vertragscharakter betonten, bedeutungslos seien, den Vergleich
zwischen Kirche und Staat als Vater und Sohn bringt: ,,Nun flieRen aber bei
dergleichen Indulten die Ausdriicke ,Versprechen, Vertrag® gleichsam unwill-
kiirlich in die Feder, wie davon Jedweder tiglich die Erfahrung machen kann
bei hiuslichen Wiederversshnungen zwischen einem nachsichtigen Vater und
einem unfolgsamen Sohne, obgleich es gewif} ist, daf} zwischen einem Vater
und einem noch unmiindigen Sohne durchaus keine, beide Teile bindende,
Vertrdge zulissig sind.“ 14, Hier muflte der Jurist Tarquini, der natiirlich
wuflte, dafl miindige Sohne sehr wohl einen Vertrag mit dem Vater ab-
schliefen konnen, die Staaten sogar mit unmiindigen S6hnen gleichsetzen,
um das Beweisziel zu erreichen. Nicht zuletzt durch diese archaische Argu-
mentationsweise macht Tarquini selbst den Charakter seiner These als An-
spruch und nicht als Beschreibung der Wirklichkeit deutlich.

Bei den deutschen Kanonisten trat der unmittelbare Anspruch auf Herr-
schaft nicht so plastisch hervor. Alles war hier mehr begrifflich deduziert,
abstrakt und logisch zwingend, wie sie beanspruchten. Dabei zeigt sich ja
schon allein im Buchtitel R. Sohms, ,Das Verhiltnis von Staat und Kirche
aus dem Begriff von Staat und Kirche entwickelt®, der kolossale Zirkelschluf},
dem er unterlag. Statt aus den tatsichlichen Gegebenheiten seine Begriffe zu

102 Ebd. 476.
103 Tarquini an de Bonald, 30. 11. 1871, in: AKKR 38 (1877) 57 (= Anm. 26 Nr. 2)
104 Replik Tarquinis vom 30. 7. 1872, ebd. 64 (= Anm. 26 Nr. 5).
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gewinnen, ging er von vorgefafiten Begriffen aus, in denen seine (erwiinsch-
ten) Schlufifolgerungen lingst enthalten waren. Aber diese Methode hatte
eine wichtige Aufgabe: sie tarnte den Machtanspruch als einfache und dann
mit dem Brustton der Uberzeugung vorgetragene Wesensbeschreibung des
Staates. Dabei springt der Widerspruch zwischen wissenschaftlichem An-
spruch und tatsichlicher politischer Tendenz sofort ins Auge. So heifit der
erste Satz des Vorwortes dieser genannten Schrift von Sohm: ,Die vor-
liegende Abhandlung ist keine Streitschrift, sondern eine wissenschaftliche
Untersuchung. Sie soll das Urtheil finden helfen, welches von Rechts wegen
in dem groflen Kampf von Staat und Kirche zu sprechen ist.“ 1% Und im
ersten Augenblick scheint heute ein Abschnitt wie folgender mehr komisch
als gefahrlich:

»Die Fragen: was ist Kirche, was ist Staat? bewegen gegenwiirtig nicht
bloR die Wissenschaft, sondern auch das praktische Leben. Das vaticanische
Concil hat in Deutschland den Kampf zwischen Staat und Kirche herauf-
beschworen. Wie zu den Zeiten der Reformatoren auf religiosem Gebiet, so
ist wiederum jetzt auf kirchenpolitischem Gebiet Deutschland die Ehre des
Vorstreits zugefallen. Der Kampf zwischen Staatsgewalt und Kirchengewalt
ruft auch die deutsche Wissenschaft in die Schranken. Sie hat unmittelbar an
der Entscheidung des Kampfes mitzuarbeiten. Der Kampf zwischen Staat
und Kirche ist an erster Stelle ein Kampf nicht der realen Gewalten, sondern
ein Kampf der Geister. Er fordert nicht zunichst die Schirfe des Schwertes,
sondern die Schirfe der Begriffe.“ 106

Aber die Bedeutung dieser ,wissenschaftlichen“ Propaganda wird man
nicht gering anschlagen diirfen, insbesondere nicht bei der gebildeten Schicht,
zumal wenn immer wieder betont wurde, daf} hier alle Schliisse ,,mit logischer
Nothwendigkeit® 107 gezogen wiirden. Natiirlich, hier war alles ebenso lo-
gisch wie bei den Neuscholastikern, von denen einer der kliigsten Bischofe
seiner Zeit, Msgr. Mignot von Albi, sagte: ,,Ce sont des a prioristes. Ils in-
ventent de toutes piéces une définition, puis ils finissent par croire a sa vérité
objective, raisonnant en conséquence comme s’ils avaient prouvé la chose.“ 1%
Das ist exakt der gedankliche Weg Tarquinis, Sohms usw. So hat die moderne
Forschung nur noch sehr negative Bewertungen sowohl fiir die intransigent-

105 Rudolph Sobm, Das Verhiltnis von Staat und Kirche aus dem Begriff von Staat
und Kirche entwidselt. Unverind. reprograf. Nachdruck der Ausgabe Tibingen 1873 (Wis-
senschaftl, Buchgesellschaft Darmstadt 1965) 5. Zu Sohm: Dieter Stoodt, Wort und Recht.
Rudolf Sohm und das theologische Problem des Kirchenrechts (= Forschungen zur Geschichte
und Lehre des Protestantismus, hg. v. Ernst Wolf, Zehnte Reihe, Bd. 23, Miinchen 1962) und
Ernst-Wolfgang Bickenforde, Die deutsche Verfassungsgeschichtliche Forschung im 19. Jahr-
hundert (Berlin 1961) 191/97. 106 R. Sohm ebd. 9. 107 Ebd. 13.

108 R. Aubert, Aspects divers du Néo-Thomisme sous le Pontificat de Léon XIIIL., in:
Aspetti della cultura cattolica nell’etd di Leone XIII — Atti del convegno tenuto a Bologna
il 27-28-29 dicembre 1960 a cura di Giuseppe Rossini (Roma 1961) 133/227, hier 167.
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neuscholastische Schule als auch fiir die nationale Jurisprudenz des Bismardk-
reiches 199 {ibrig.

Dafl die beiden extremen Theorien einander gleichwertig sind, hoffen wir
gezeigt zu haben, dafl sie genetisch eng miteinander zusammenhingen, ergibt
sich klar aus der Geschichte des Begriffes der Souverinitit 119,

Im Vergleich dazu zeichnen sich die Vertreter der Vertragstheorie dadurch
aus, daf} sie ganz offen und ohne Verschleierung die zwingende kirchenpoliti-
sche Notwendigkeit der Annahme ihrer Lehrmeinung betonen. Indem sie ihre
Wiinsche auch als solche kennzeichnen und nicht als metaphysische Wahr-
heiten, versuchten sie nicht, das Publikum in das Prokustesbett eines Systems
zu zwingen, sondern belieffen die Konkordate dort, wo sie entstanden waren
und ihren Platz hatten: in dem Bereich einer auf Verstindigung und Zuver-
lassigkeit begriindeten Kirchenpolitik.

Iv.

Denkschrift von F.X. Kraus iiber ein Gesprich mit Kardinal L. Bilio fiir
Oberprisident von Moller.
StraBburg 1874 V 15

[Original, anf 8 Seiten (= 2 Bogen) halbseitig eigenhindig geschrieben.
Politisches Archiv des Auswiirtigen Amtes in Bonn, Italien 56 secr., S. 40/47 ;
hier Originalorthographie.]

Ew. Exzellenz

Aufforderung entsprechend versuche ich es im Nachfolgenden die Ein-
driicke wiederzugeben, welche ich in Bezug auf die augenblickliche kirchliche
Situation wihrend meines Aufenthaltes in Rom im verfl. April empfan-
gen habe.

Die Existenz verschiedener Richtungen und Auffassungen innerhalb der
Curie selbst wird vielfach in Abrede gestellt und ist doch eine Thatsache, von
welcher ich mich aufs Neue iiberzeugt habe.

Es unterliegt keinem Zweifel, dafl die Partei der Zelanti, wenn auch

109 Ebd. und Ernst-Wolfgang Bockenfirde, Gesetz und gesetzgebende Gewalt. Von den
Anfingen der deutschen Staatsrechtslehre bis zur Hohe des staatsrechtlichen Positivismus
(Berlin 1958) 330 fF.

110 Zum Problem der Souverdnitit und Unverduflerlichkeit vgl. Herbert Kriiger, All-
gemeine Staatslehre (Stuttgart 1964) 851/57 und 870 (Lit.). Speziell Peter N. Riesenberg,
Inalienability of Sovereignty in Medieval Political Thought (N. York 1956) und Jiirgen
Dennert, Ursprung und Begriff der Souverinitit (= Sozialwissenschaftliche Studien, Ham-
burg, Heft 7) (Stuttgart 1964). Die Aufsatzsammlung: Die Entstehung des modernen sou-
verdnen Staates, hg. von Hanns Hubert Hoffmann (= Neue Wissenschaftliche Bibliothek 17,
Koln-Berlin 1967), beschiftigt sich weniger mit der Theorie, doch wire heranzuziehen: Wil-
helm Hennis, Zum Problem der deutschen Staatsauffassung, ebd. 73/93. Vgl. zur Wurzel
der Begriffe: H. Hoffmann, Die Unveriuflerlichkeit der Kronrechte im Mittelalter, in:
Deutsches Archiv 20 (1964) 389-474.
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nicht in allen Dingen identisch, aber gegenwirtig doch einig mit und gefiihrt
von den Jesuiten der Civilta cattolica, noch immer die mafigebende ist und
es voraussichtlich bleiben wird, so lange Pius IX. regiert. Neben ihr besteht
eine zweite, welche sich vorzugsweise durch reinpolitische Erwigungen leiten
148t und innerhalb des Sacrum Collegium jetzt wohl nur mehr durch den
Cardinal-Staatssekretir 11! vertreten ist: weniger enthusiastisch wie jene
aber von manchen Illusionen frei, ist sie namentlich seit 1870 zuriickgedringt
und, wenigstens in kirchlichen Angelegenheiten, fast ohne Einfluff. Eine dritte
Partei, wenn man sich dieses Ausdrucks bedienen darf, wird von den ge-
bildeteren und gemifRigteren Elementen des Sacrum Collegium gebildet und
zahlt u. a. die Cardinile de Luca, Panebianco, Guidi 112, Bilio (der s. Z. sehr
mit Unrecht als Urheber des Syllabus bezeichnet wurde) zu ihren Vertretern.
An Zahl steht sie hinter der Jesuitenpartei zuriick, aber die nach und nach
iiber den romischen Stuhl einbrechenden von letzterer zum guten Theil her-
aufbeschworenen Widrigkeiten haben die Ratschlige der Zelanti bei allen
besonnenen Geistern so sehr discreditiert, daR bei einem Thronwechsel der
bisherigen Minoritit wol die Herrschaft zufallen kann.

Nach allem was ich gehort sieht die Curie dem Ableben des gegenwirtigen
Papstes mit einiger Rathlosigkeit entgegen. Es sind im Cardinalscollegium
nur sehr wenige geistig hervorragende Personlichkeiten, und gerade diesen
wird die augenblickliche Majoritit die Nachfolge Pius’ IX. nicht gerne ab-
treten wollen. Als das Wahrscheinlichste bezeichnete man mir, dafy die nichste
Wahl, um eben nichts definitives schaffen zu miissen, einen Greis treffen
werde, der menschlichen Ermessen nach kurze Zeit zu leben hat. Man will
Zeit gewinnen um sich zu messen. Es ist natiirlich schwer vorauszusagen, wer
aus dem zweitfolgenden Conclave hervorgehen wird: Cardinal Bilio scheint
alsdann die meisten Chancen zu haben.

111 Antonelli.

112 Antonino de Luca (1805-1883), Nuntius in Miinchen 1853-1856 und Wien 1856
bis 1862, 1863 Kardinal, Vizekanzler; G. de Marchi, Le Nunziature Apostoliche dal 1800
al 1956 (= Sussidi eruditi 13) (Roma 1957), 47; 55.

Filippo Maria Guidi (1815-1879), 1834 O. Pr., Prof. in Rom, 1857-1863 an der Uni-
versitit Wien, 1863 Kardinal und Erzbischof von Bologna, 1872 Bischof von Frascati. Lit.:
Angelo Walz, T cardinali domenicani (Firenze-Roma 1940), 49. Zu seiner beriihmten Inter-
vention im Juni 1870 vgl. Aubert, Pio IX, 533 (Lit.) und ders., Vatikanum, Reg.; speziell:
J. P. Torrell OP, Linfaillibilité est-elle un privilége ,personnel“? Une controverse au pre-
mier Concile du Vatican, in: Révue des Sciences Philosophiques et Theologiques 45 (1961)
229/45 und Georges Dejaifve SJ, ,Ex sese, non autem ex consensu ecclesiae®, in: Salesia-
num 24 (1962) 283/95. Diese beiden Aufsitze sind u. a. in dem Band: De doctrina Coneilii
Vaticani primi. Studia selecta annis 1948-1964 scripta (Libreria editrice vaticana) 1969 auf
den S. 488/505 und 506/20 abgedrucke.

Anton Maria Panebianco (1808-1885), Franziskanerkonventuale, 1861 Kardinal; Pri-
felkt der Ablaf- und Reliquienkongregation, Kardinal-Kimmerer; EC 9 (1952) 675 f.
Ruggero Bonghi beurteilte Panebianco so: ,Er spricht wenig, ist schwer zuginglich, hart
gegen sich sel%st und gegen Andere; strenge in der Beobachtung der religidsen Ubungen;
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Meine Correspondenz mit einém der bedeutendsten Gelehrten Roms 18
erstreckte sich seit Jahren auch gelegentlich iiber die kirchlich-politischen Fra-
gen, und in verschiedenen Briefen hatte ich auf Bitten'meines Freundes aus-
einandergesetzt, welche Veranlaflung dem Verhalten der kgl. preuflisdien
Regierung gegen Rom seit 1870 zu Grunde liege. Eines der bedeutendsten
Mitglieder des Cardinalcollegiums- hatte ‘diese Mittheilungen gelesen, und
obgleich der romische Hof in meinen Auslassungen keineswegs geschont war,
sie mit Interesse und wie es scheint ohne Anstof} entgegengenommen. s

Bei meiner letzten Anwesenheit in Rom kam ich auf Wunsch dieses Kir-
chenfiirsten 114 mit demselben zusammen und hatte mit ihm eingehende Be-
sprechungen iiber den schwebenden Kirchenstreit. :

Se. Eminenz konnte noch immer nicht zugeben, daf} die Kirche dem preu-
fischen Staate Veranlaflung zu einem so plotzlichen Wechsel der bisher so
freundschaftlichen Beziehungen gegeben habe; sie leugnete jede feindliche
Gesinnung Roms gegen Preufen. Ich fiihrte dem Cardinal einige Thatsachen
auf, welche das Mifitrauen von Volk und Regierung gegen die kirchlichen
Gewalten gewedst haben; wies u. a. auf die Taktlosigkeit der Bildung der
Centrumsfraction und der Allianz derselben mit den particularistischen Ele-
menten 1%, jhrer Fithrung durch Windthorst u. s. f. nach 114" und betonte na=
mentlich, daf kein Staat, weder ein katholischer noch ein protestantischer; sich
den von Rom offiziell begiinstigten Tendenzen dés Jesuitenordens und dérvon
diesem vorgetragenen Lehren iiber das Verhiltnis von Staat und Kirche, iiber
die Macht der Pépste auf dem weltlichen Gebiete u. dgl. gegeniiber gleich-
giiltig verhalten kénne. Es wurde mir erwiedert: dafl man doch die Kirche
nicht verantwortlich machen kénne fiir die Extravaganzen einer innerhalb
derselben bestehenden Richtung; es sei gewif}, gab der Cardinal zu, daf} die
Civilta cattolica viele Thorheiten begangen habe, dann  auch tiglich begehe
und noch weiterhin begehen werde. Aber die Civilta sei nicht die Kirche und
nicht einmal die Curie, er miisse jede Identificierung der letzteren mit der
Civilta laut und entschieden ablehnen, ja er bitte und ermichtigte mich, dies
jedermann zu sagen. Ich dankte der Eminenz fiir diese Erofinung, erlaubte
mir aber die Bemerkung, eine solche Erklirung, wenn sie Erfolg haben solle,
miifle vom h. Stuhle 6ffentlich gegeben, es miisse die Solidaritit des letztren
mit der Richtung der Civilta cattolica feierlich gebrochen werden; solange
dies nicht geschehe, werde man jenseits der Alpen von der Annahme nicht
lassen, es habe sich der apostolische Stuhl identificiert mit einer Partei, deren

ein gelehrter Theologe; ganz und gar beherrscht von der Idee der Kirche und deren erhabenen
Aufgabe in ders Welt®, in: Pius IX. und der kiinfrige Papst. Autorisierte Ubersetzung
(Wien-Leipzig 1878) 148. :

13 G. B. de Rossi; der erste politische Kontakt erfolgte im August 1872; Kraus 315.

114 Kardinal Bilio.

114* Marginal Bismarcks: ,Polen!

114> Sic,
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Publicationen einen halboffiziellen Charakter tragen und vom Vatikan gut-
geheiflen werden.

Warum Preuflen die Regelung der kirchlichen Verhiltnisse einseitig und
nicht durch Verhandlung mit Rom versucht habe, war ein anderer Gegen-
stand unserer Unterhaltung. Ich erklirte, nachdem die Jesuiten die Theorie
bekanntgemacht haben, nach welcher der romische Hof Concordate nur als
ihn keineswegs verbindende ,Gnadenbewilligungen® betrachte, kénne man
doch kaum mehr von einer Regierung erwarten, daf} sie den Weg solcher Ver-
einbarungen beschritte. Die Eminenz gab zu, dafl jene seltsame (iibrigens
schon im 15. Jh. auftauchende) Ansicht von den Jesuiten, insbesondere dem
kiirzlich als Cardinal verstorbenen P. Tarquini vorgetragen worden sei,
bestritt indessen seinerseits die Richtigkeit derselben: Tarquini habe s. Z. auch
an dem Grofiponitentiar 115 einen entschiedenen Gegner gefunden, jedenfalls
sei jene Meinung an der Curie durchaus nicht allgemein angenommen.

Es war mir von vorneherein ebenso auffallend als erfreulich, daff Se. Emi-
nenz den schweren Conflict besprach ohne irgend eine Regung der Bitterkeit
gegen unsere Regierung zu verrathen: der Cardinal sprach mit einer in
Deutschland jetzt seltenen Mafigung und Ruhe. Freilich glaubte auch er, die
Bischofe hitten wol nicht anders handeln gekonnt, und er meinte, wenn man
jetzt auch romischerseits die Hand zur Vershnung biete, sie werde von Berlin
zuriickgestoflen werden. Ich bat ihn zu erwigen, ob denn die Maigesetze ihrem
ganzen Inhalte nach so unannehmbar seien; wenigstens scheine dies einem
Theile der deutschen Katholiken nicht in dem Umfange wie den preuflischen
Bischofen. Hier konnte ich nun allerdings constatieren, dafl man iiber Inhalt
Tendenz und Tragweite der fraglichen Gesetzgebung in Rom theilweise ganz
unvollstindig, bzw. falsch informiert ist. So sieht man in dem § 1 des Geset-
zes iiber die kirchliche Disziplinargewalt1® eine direkte Inhibierung der

115 Unzutreffend; de Angelis hatte allerdings eine hohere Stelle in der Ponitentiarie
inne; oder verwechselt Kraus de Angelis mit dem gleichnamigen Kardinal? Dieser war aber
nicht Groflponitentiar.

116 Der § 1 des ,Gesetz(es) iiber die kirchliche Disziplinargewalt und die Errichtung
des Kéniglichen Gerichtshofes fiir kirchliche Angelegenheiten®, vom 12. Mai 1873, lautete:
»Die kirchliche Disziplinargewalt iiber Kirchendiener darf nur von deutschen kirchlichen
Behdrden ausgeiibt werden.” Der mafigebliche Kommentar von P. Hinschius lautet dazu:
»Demgemif} ist die Ausiibung der Disziplinargewalt unzulissig seitens des Papstes, seitens
der nicht in Deutschland residierenden General-Oberen der Orden und Kongregationen,
seitens der pipstlichen Nuntien zu Wien und Miinchen, weil diese, selbst wenn sie, wie der
letztere, bei einem deutschen Staate beglaubigt sind, als pipstliche Gesandte das Recht der
Exterritorialitdt besitzen.” Demnach war dem Papst also tatsichlich jede Disziplinargewalt
genommen! Aber Hinschius betont zu dem Terminus ,ausgeiibt werden® dieses Paragraphen,
dafl damit nur ,die im Lauf von Jahrhunderten erprobten Mifistinde, die Vertheuerung der
Rechtspflege, die Verschleppung der Prozesse und die Auflésung der ordentlichen Juris-
diktionsverhiltnisse, welche sich bei der Verhandlung der Rechtssachen in Rom ergeben
haben, zu vermeiden, und iiberdies die Entscheidung in die Hinde von Behdrden zu legen,
welche mit den in Frage kommenden deutschen Verhiltnissen vertraut sind und einer
gewissen staatlichen Kontrolle, wie sie {iberall in Deutschland stattfindet, unterstehen®, die
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Primatialrechte und der Jurisdiktion des h. Stuhls und ist also fest iiberzeugt,
hierin nicht nachgeben zu konnen.

Am meisten Gewicht scheint man auf die durch das Gesetz vorgeschrie-
bene Heranbildung des Klerus an den Universititen zu legen: man konnte,
sagte man mir, doch unmoglich den kiinftigen Klerus an Facultiten studieren
lassen, auf welche der Kirche absolut kein Einflufl zustehe, deren Professoren
ausschliefilich vom Staate ernannt und gehalten wiirden, auch wenn sie in
Opposition zur Kirche treten.

Ich erwiederte S. Eminenz, dafl die Statuten der kath.-theol. Facultiten
in Preuflen, wie sie s. Z. Seitens des Episkopates angenommen und seit 1821
beiderseits beobachtet worden seien, dem Bischofe eine Concurrenz bei den
Ernennungen, bzw. ein Vetorecht und das Recht der Ueberwachung der kirch-
lichen Orthodoxie der Theologie-Professoren ausdriicklich einrdumen 117, Von

Absicht des Gesetzes sei. Hinschius betont, dafl durch das Instrument der Delegation der
papstlichen Gewalt an deutsche kirchliche Behérden die Rechte des Papstes erhalten blieben
und doch dem neuen Gesetz Genlige geschehen konne: ,Damit erledigt sich der Vorwurf,
daB durch § 1 die katholische Kirche vom Papste losgetrennt werden solle.“ Paxl Hinschius,
Die Preufiischen Kirchengesetze des Jahres 1873, mit Einleitung und Kommentar (Berlin
1873) 47 f.

117 Diese Bemerkung von Kraus iiber das Mitspracherecht der Bischdfe bei der Er-
nennung von Theologieprofessoren an den staatlichen Fakultiten trifft zwar zu, bedarf
aber der Erginzung. Der eigentliche Streitpunkt war ja gewesen, dafl die Regierung dem
Verlangen der Bischofe, solche Professoren, die die Konstitution vom 20. Juli 1870 nicht
anerkannten, von ihren Lehrstiihlen zu entfernen, nicht nachgekommen war. Die Bonner
Fakulvitsstatuen, die auch fiir die iibrigen preuffischen Universititen Vorbild geworden
waren, setzten fest: ,Sollte wider Verhoffen ein der katholisch-theologischen Fakultit in
Bonn angehériger Lehrer in seinen Vorlesungen oder in Schriften der katholischen Glaubens-
oder Sittenlehre, welche er wissenschaftlich zu begriinden berufen ist, zu nahe treten oder
auf andere Art in sittlich-religitser Beziehung ein auffallendes Argernis geben, so ist der
Erzbischofliche Stuhl befugt, hiervon Anzeige zu machen, und das Ministerium wird auf
Grund einer solchen Anzeige mit Ernst und Nachdruck einschreiten und Abhilfe leisten®:
Ludwig Link, Die Besetzung der kirchlichen Amter in den Konkordaten Papst Pius’ XI.
(= Kanonistische Studien und Texte 18/19, Bonn 1942) 522. Diese aus der Zeit des Kultus-
ministers von Altenstein stammende Formulierung war fiir den Konfliktfall zu verschwom-
men. Jedenfalls reichte diese Bestimmung nicht aus, um den Kultusminister 1870, als der
Erzbischof von Koln Anfang November den Professoren Hilgers, Langen und Reusch die
missio canonica entzog, Professor Knoodt und Privatdozent Birlinger iiberdies suspendierte,
ebenfalls zu einem Vorgehen gegen diese Lehrer zu veranlassen, auch nicht, als die genann-
ten 1872 exkommuniziert wurden. Auf eine Beschwerde des Senats der Universitdt gegen
das Vorgehen des Erzbischofs erging ein Ministerialreskript vom 30. 12. 1870, in dem betont
wurde, dafl die Professoren nur auf das Tridentinum verpflichtet seien, der Minister sie
demnach in ihrer Amtstitigkeit schiitzen werde. Text des Reskripts: Friedberg 160, und
Constabel 70. Diese letztere Aktensammlung bringt sehr viel Material zu den Fakultits-
auseinandersetzungen in Bonn, Breslau und Braunsberg. Vgl. auch Wilbelm Kahl, Die Missio
Canonica zum Religionsunterricht und zur Lehre der Theologie an Schulen bzw. Universi-
titen nach dem Rechte der katholischen Kirche und dem staatlichen Rechte in Preuflen, in:
Deutsche Zeitschrift fiir Kirchenrecht, 3. Folge, 18 (1908) 349/93; iiber die Fakultiten:
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dieser Thatsache schien dem Cardinal nichts bekannt, und ich fragte mich,
wie es moglich gewesen, dal man Seitens des preusischen Episkopates den
h. Stuhl ohne jene Information gelassen, welche hier gerade mafigebend sein
muflte. War es Zufall oder Absicht, zusammenhingend mit dem ldngst ge-
hegten Wunsche, den theologischen Unterricht ganz von den Hochschulen
weg und in die Seminarien zu ziehen?

Der Gesamteindruck dieser Unterredung laft sich dahin zusammenfas-
sen, daf die pars sanior der Curie den Streit mit dem deutschen Reiche mit
tiefer Betriibnis ansieht und ihn gerne beseitigt sihe; dafl das Obwalten be-
dauerlicher Miflverstindnisse zu der schroffen Haltung des romischen Stuhles
offenbar wesentlich beigetragen hat und die Beseitigung dieser Miflverstind-
nisse, wenn nicht in Augenblicken, so doch spiter einer versohnlicheren und
entgegenkommenden Stimmung zum Durchbruch verhelfen kann, dafl end-
lich die Intention der allerdings jetzt noch die Situation beherrschenden Par-
tei der Ultras nur mit Unrecht verallgemeinert und der ganzen Curie oder
gar der gesamten Kirche unterlegt wiirden.

Ich gestatte mir beizufiigen, dal in Rom selbst wol Niemand ist, der
klarer in diese Verhiltnisse sieht als der vorldufig noch im Vatican wohnende
seit 1870 durch Einfluf der Jesuiten der Leitung des Geh. papstlichen Archivs
enthobene P. Theiner. Bei bestimmten Veranlassungen konnte sein Patriotis-
mus gute Dienste leisten.

In tiefster Ehrfurcht
Ew. Excellenz
ergebenster

Dr. F. X. Kraus
Professor

386/93. Die neuere Lit. zum Gesamtkomplex in: Exgen Heinrich Fischer, Theologieprofessor,
Theologische Fakultit und Kirche, Das akademische Lehramt der katholischen Theologie
im Rahme des deutschen Konkordatsrechtes. Sonderdruck aus Kirche und Uberlieferung.
Festschrift fiir Joseph Rupert Geiselmann zum 70. Geburtstag am 27. Februar 1960 (Frei-
burg i. Br. 1960; eigene Paginierung). Vgl. auch J. F. v. Schulte, Der Altkatholizismus,
Gieflen 1887, 123-272.
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G. ALBERIGO: Cardinalato e Collegialita. Studi sull’ecclesiologia tra ' X1
e il XIV secolo. — Firenze: Vallecchi Editore 1969.

G. Alberigo hat seine gelegentlichen Studien, in denen er die Lehre vom
mittelalterlichen Kardinalat untersucht, im vorliegenden Band zusammen-
gefafit und erweitert. Dem daraus entstandenen Buch gab er den aktuellen
Titel Cardinalato e Collegialita. Einerseits mit Recht; denn rein historische
Studien, die keine Beziehung zu den Problemen der Gegenwart haben, sind
heutzutage wenig gefragt. Andererseits ist der Titel in gewisser Hinsicht auch
wieder irrefithrend; denn das alte Kardinalat hat als kirchliche Institution
keine unmittelbare Beziehung zum Begriff bischoflicher Kollegialitit, wie er
heute als Gegenstand theologischer Diskussion zur Thematik der rémischen
Bischofssynode vom Oktober 1969 gehorte.

Das Kardinalat hat seiner urspriinglichen institutionellen Bestimmung
nach nichts mit dem Bischofsamt oder gar mit dem Bischofskollegium zu tun;
denn es ist eine kirchliche, keine gottliche Einrichtung. Die Auffassung, es
sei gottlichen Rechts, entsprang der Kirchenlehre iibereifriger Gregorianer
aus der Mitte des 11. Jahrhunderts, eine zeitbedingte Meinung, die dem heuti-
gen Stand der Ekklesiologie nicht mehr entspricht. Vom Gesichtspunkt ge-
schichtlicher Entwicklung her gesehen konnte man sogar behaupten, das
Kardinalat stehe dem Bischofskollegium entgegen; denn die Inhaber der
25 stadtromischen Titelkirchen waren am Ende des christlichen Altertums
ausnahmslos Kardinalpresbyter und keine Bischdfe, die dem r&mischen
Bischof bei Ausiibung seiner liturgischen und pastorellen Funktionen zur
Seite standen. Auf die im 8. Jahrhundert stirker in Erscheinung tretenden
sog. sieben suburbikarischen Kardinalbischofe ldfit sich der Begriff der Kol-
legialitit wohl anwenden, weil diese rings um Rom residierenden Bischofe
eine Art Synodalrat bildeten, die dem Papst beim liturgischen Wochendienst
in der Lateranbasilika, auf Lokalsynoden und bei der Ausiibung kurialer
Amter als Mitarbeiter zur Verfiigung standen.

Die Untersuchung Alberigos lifit diese Friihzeit des romischen Kardi-
nalats ganz aufler acht. Sie setzt erst mit der institutionellen Erneuerung des
Kardinalats durch Papst Leo IX. am Vorabend der gregorianischen Reform
ein. Ab Mitte des 11. Jahrhunderts erfolgt der Ausbau des Kardinalats zu
einer universalkirchlichen Institution, die zum Teil {iberbischofliche Funk-
tionen, z.B. das Recht der Papstwahl, innehat. An die Seite des um 1060
kompakten Siebenerkollegs der Kardinalbischtfe, dessen geistiger Fiihrer
eher Petrus Damiani als Humbert von Silva Candida war, treten im Lauf
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der nichsten Jahrzehnte die beiden anderen Kardinalordines der Presbyter
und gegen Ende des 11. Jahrhunderts der Palatindiakone. Sie stehen von An-
fang an in einem gewissen Antagonismus zum Kollegium der sieben Kardi-
nalbischéfe und erkimpfen sich nicht ohne Begiinstigung durch das wiber-
tinische Schisma die volle Gleichberechtigung mit dem Ordo der Kardinal-
bischéfe. Zu Beginn des 12. Jahrhunderts ist das vollstindig ausgebildete
Kardinalkollegium, dem Mznner von grofiem geistigem Format aus fast allen
Lindern Europas angehdren, zum Machtinstrument ohnegleichen im Dienste
des universalen Reformpapsttums geworden. Man denke nur an das papst-
liche Legateninstitut, das, fast ausschlieRlich von Kardinilen betreut, viel fiir
die Durchsetzung der Kirchenreform und anderer Ziele des hochmittelalter-
lichen Papsttums getan hat. Mit diesem neu geschaffenen Kardinalat kam ein
neues Element in die kirchliche Verfassung. Die altkirchliche episkopale
Kirchenordnung wurde zugunsten einer straff organisierten pépstlichen Zen-
tralgewalt zuriickgedringt. Es ist hier nicht der Ort, im Rahmen einer kurzen
Besprechung diese Probleme eingehender zu erdrtern. Wer sich ndher dariiber
informieren will, lese bei den zahlreichen Studien iiber das mittelalterliche
Kardinalat nach, die von L. Spitling in: Antonianum 45 (1970) 273-286 an-
gegeben sind.

Nach diesem Exkurs kehren wir nun zum Buch von G. Alberigo zuriick.

Das Werk gehort in die Reihe jener Kardinalstudien, die — vom Ge-
schichtlichen herkommend — den Akzent auf die ekklesiologischen Aspekte
des Problems legt. Dieser Gesichtspunkt wurde in letzter Zeit stdrker heraus-
gestellt, vor allem durch Arbeiten von Y. Congar, Kl. Ganzer und anderen
Autoren, die Alberigo im Vorwort zitiert. Geben wir zundchst einen ge-
dringten Uberblick iiber den weiteren Inhalt des Buches!

Der Autor stellt das Kardinalat bewufit in den Zusammenhang der
Kirchenlehre des 11. Jahrhunderts, naherhin des gregorianischen Reform-
zeitalters. An Hand kanonistischer Quellen untersucht er die doktrinelle Ent-
wicklung des aus reformatorischen Motiven umgewandelten Kardinalats bei
den sog. Gregorianern wie Humbert von Silva Candida und Petrus Damiani,
bei den Kanonisten wie Anselm von Lucca und Kardinalpriester Deusdedit.
Leider lafit der Autor liturgische und monastische Quellen aufler acht. Damit
verzichtet der Verfasser auf Vollstindigkeit seiner Darstellung und lduft
Gefahr, ein einseitiges Bild der nur teilweise erfafiten geschichtlichen Wirk-
lichkeit zu zeichnen. Bei historischen Einzelfakten verfihrt der Autor iiber-
dies nicht gerade kleinlich, wenn er z. B. den allbekannten Papst Gregor VII.
drei Jahre linger leben lafit und dadurch den Pontifikat Viktors III. iiber-
sieht (vgl. a.2. 0. 8. 52).

Im zweiten Kapitel legt Alberigo die Konsolidierung der Lehre vom
Kardinalat im 12. und 13. Jahrhundert niher dar. Die Hauptpunkte seiner
Untersuchung sind: Die Anfinge des Konsistoriums und die Kirchenlehre des
hl. Bernhard von Clairvaux, die in Richtung der Reformtheologie weist.
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Einen breiteren Raum nimmt dann die Darstellung der Gedanken Papst Inno-
zenz’ III. tiber das Kardinalat ein. Vor allem gibt der Verfasser eine tief-
schiirfende Analyse der Dekretale Per venerabilem (1202).

Der Verfasser fiihrt anschliefend die Lehrentwicklung weiter iiber die
Theologen und Kanonisten des 13. und 14. Jahrhunderts hinweg hin zu den
ersten Diskussionen und Kontestationen der Konziliaristen zur Zeit des
abendlindischen Schismas, gewif§ ein weitgespannter Rahmen, den wir hier
im einzelnen nicht ausfiillen wollen.

In einem interessanten Schluflkapitel ekklesiologischer Betrachtungen
zieht Alberigo die Linien der Entwicklung bis zum Ersten Vatikanischen
Konzil und gibt schlieflich noch einen Ausblick bis auf unsere Tage. Er
nimmt dabei zu der neuesten Entwicklung des Kardinalats unter den Pipsten
Johannes XXIII. und Paul VI. Stellung, wobei er zu dem Ergebnis kommt:
Mit der Umwandlung des Kardinalkollegiums vor allem durch das Motu
proprio Johannes’ XXIII. vom 15. April 1962, wonach alle Kardinale zu
Bischofen konsekriert werden, erfolgte dessen vollkommene Einordnung in
das Bischofskollegium. Damit miindet auch die Lehre vom Kardinalat ein in
die Lehre vom Episkopat und seiner Kollegialitit.

Dem Autor gebiihrt fiir seine groflartige Synthese volles Lob. Seine wert-
volle und anregende Studie bedeutet einen wichtigen Baustein fiir eine Ge-
schichte des Kardinalkollegiums, die noch nicht geschrieben ist. Sein Buch ist
Historikern wie Dogmatikern zu empfehlen. Beide werden dem Verfasser
Dank wissen fiir seine Bemithungen um die Erhellung eines so schwierigen
Themas, wie es die Lehre vom mittelalterlichen Kardinalat darstellt.

Luchesius Spitling OFM

THILO ULBERT: Studien zur dekorativen Reliefplastik des éstlichen Mit-
telmeerraunmes (Schrankenplatten des 4.—10. Jahrhunderts), Miscellanea By-
zantina Monascensia 10. — Miinchen: Dissertationsdruck 1969. 209 Seiten.

In dieser Freiburger, unter Prof. J. Kollwitz (}) entstandenen Disser-
tation wird die Stilgeschichte des Ornaments an den Schrankenplatten des
5. bis 10. Jahrhunderts im &stlichen Mittelmeer dargestellt. In das 4. Jahr-
hundert weifl U. nur die Schrankenplatten einer Kirche, die sich noch dazu in
einer abgelegenen Provinz der ostlichen Reichshilfte befindet, zu datieren
(18/9 Nr. 101 a—d).

Die Schwierigkeiten, die sich einer Darstellung der Ornamentgeschichte
der Schrankenplatten in dem ganzen Zeitraum entgegenstellen, liegen auf der
Hand. Es gibt eine Fiille von Denkmilern dieser Art im dstlichen Mittelmeer-
gebiet, aber nur wenige sind genau datiert. U. hilft sich, soweit er nicht auf
gut datierte oramentierte Denkmiiler zuriickgreifen kann, beispielsweise da-
durch, dafl er Zeitpunkte annimmt, zu denen fiir bestimmte Bauten Schran-
kenplatten hergestellt worden sind. So findet er eine grofle Gruppe von
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Bauten, die eine Ausstattungsperiode etwa ,um 500 n. Chr.“ haben: Basi-
lika A, Basilika extra muros, Oktogonbau in Philippi, Hagios Demetrios,
Hosios David in Thessaloniki, Basilika A in Nea Anchialos, Basilika D in
Nikopolis, Nordkirche in Meriamlik, Kathedrale von Korykos (15/26. Anm.
70/2.76.78/9.83.105. 116).

Man sieht sich als Leser der Arbeit natiirlich zuerst nach den sicher datier-
ten Schrankenplatten um, d. h. nach jenen Platten, deren Entstehungszeit
durch Inschriften, Monogramme oder durch den Zusammenhang mit einem
exakt datierten Bau bekannt ist. Diese Platten findet man vollzahlig, aber
recht verstreut in der Arbeit und schwer unterscheidbar von jenen, die durch
stil-, motiv- oder typengeschichtliche Folgerungen datiert sind oder die aus
schlecht datierten Bauten stammen. Die primir datierten Platten und die zur
Datierung herangezogenen ornamentierten Denkmiler hitte U. in einer
Tabelle zusammenstellen sollen, vielleicht getrennt nach solchen, die im zen-
tralen Gebiet des ostromischen Reiches, und nach solchen, die in dessen Rand-
gebieten auftreten. Es hat Aberg seinerzeit viel Mithe gekostet, aus den
ilteren Verdffentlichungen von Cattaneo, Haseloff und Kautzsch die west-
lichen ornamentierten Skulpturen, die mit Sicherheit im 8. Jahrhundert ent-
standen sind, herauszusuchen (N. Aberg, The Occident and the Orient in the
Art of the Seventh Century 2 [Stockholm 1945] 17/8; R. Cattaneo, L’archi-
tettura in Italia dal secolo VI al mille circa [Venedig 1888]; A. Haseloff, Die
vorromanische Plastik in Italien [Berlin 1930]; R. Kautzsch in: Rom. Jb. fir
Kgesch. 3 [1939] 1/73; 5 [1941] 1/48).

Um jedes der genau datierten dstlichen Denkmiiler sollten dann diejenigen
Schrankenplatten gruppiert werden, die ihm am hnlichsten sind. Auf diese
Weise wiirde sich ein konstruktives Geriist zur Geschichte der Schranken-
platte im 6stlichen Mittelmeer ergeben — freilich keine Geschichte der Gstlichen
Schrankenplatten als kontinuierlicher Verlauf, wie ihn U. anstrebt (3. 46. 52.
55. 72. 78). Man sollte sich im Rahmen einer derartigen kunsthistorischen
Arbeit einfach an den Moglichkeiten, die die Denkmiiler als Untersuchungs-
gegenstinde bieten, orientieren. Die gut datierten Schrankenplatten sind
wiederum nicht so zahlreich, als dafl sie nicht auf einigen Abbildungstafeln
der Arbeit hitten beigefiigt werden kénnen — wenn man von den grofien
Bestinden an Schrankenplatten, wie sie etwa die Hagia Sophia von Kon-
stantinopel aufweist, absiecht. Im gegenwirtigen Zustand kann die Arbeit
nur jemand lesen und beurteilen, der das Material selbst in Abbildungen zur
Verfiigung hat.

Gut datiert ist beispielsweise die Arkadiossaule von Konstantinopel
(402/21 n. Ch., J. Kollwitz, Ostrom. Plastik [Berlin 1941] 17). Die Decke
der Treppenkammer in ihrem Sockel ist, Zhnlich wie viele Schrankenplatten,
mit einem Rautenmuster geschmiickt (Kollwitz a. a. O. Taf. 9 unten). Darauf
weist U. hin (19). Das Ornament dort ist auflerordentlich reich. Es kommen
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Palmetten, Spiralranken, ein Gemmenkreuz und ein Lorbeerkranz hinzu.
Verhiltnisses zur Dekoration der Schrankenplatten.

U. zeigt in seiner Arbeit grofles Vertrauen in Folgerungen, die sich aus
stil- und motivgeschichtlichen Erwdgungen ergeben. Aber wer kann schon
sagen, wie lange eine Ornamentfigur wie etwa die Kreuzform in den Mo-
saiken Justins II. im Narthex der Hagia Sophia von Konstantinopel (51)
angefertigt worden ist? Die Dekoration der Platten macht nach U. eine
stetige Entwicklung durch (18. 30/1. 37. 42. 44. 46). Es ist dabei weitgehend
dem personlichen Ermessen des Verfassers iiberlassen, festzustellen, wie schnell
solch eine Entwicklung ablief, ob sie gelegentlich zum Stillstand kam oder
etwa Briiche aufwies. Dadurch kommen in die Darstellung des historischen
Ablaufs zahlreiche subjektiv gefirbte Urteile hinein. Der Rezensent kann
die vielen Meinungen U.s iiber die historische und stilgeschichtliche Stellung
der Platten gar nicht alle aufzahlen und nur in einigen Fillen teilen.

Katalogteil (im Anhang):

e 35; Der Umrif8 der Tierfiguren der Platte ist auf der Oberfliche der

. Figuren stellenweise nachgezeichnet (68. 72/3. 88). Bei der Dis-
kusion dieses Dekorationsmotives, das an dieser Platte nur sehr
zaghaft angedeutet ist, hitte das Kharputtor von Amida zu-
mindest zitiert werden sollen. Dort treten nimlich Reliefs mit
Tierfiguren auf, die diese Nachzeichnung des Konturs auch
haben. Das Tor ist datiert auf 909/10 n. Chr., s. M. van Ber-
chem, |. Strzygowski, Amida (Heidelberg 1910) 16/9. 344/8.
Taf: 3 15

Nr. 39: »Einfacher Leistenrahmen®, richtiger: zwei Rahmenprofile.
Inv.-Nr. 275. In der Stadtmauer von Antalya gefunden. Der
Erhaltungszustand der Platte ist, wie bei den meisten Stiicken
des Katalogs der Arbeit, nicht beschrieben. Die Platte ist mehr-
fach gebrochen und wird durch einen metallenen Rahmen zu-

sammengehalten.

Nr.44/5:  Jetzt im Museum Selguk.

Nr.47 a:  ,Im Mittelkreis einmal Rosette, ...%, richtiger: achtarmiges
Kreuz.

Nr. 58: Die Vogelfigur auf dem Plattenfragment hat Finge, deren Kon-

turen auf der Oberfliche der Figur nachgezeichnet sind. Diese
Platte diirfte demnach nicht zu den auf S. 64 zusammengestell-
ten Platten gehort haben.

Nr. 66: Die Platte ist in vier Teile zerbrochen. Sie besitzt als bestim-
mendes Ornament ein dreizeiliges Band mit vielen Knoten und
breiterer Mittelzeile. Daher ist die Platte sicher nicht vor dem
10. Jahrhundert entstanden wie andere Platten mit dieser De-
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koration (68). Die Datierung der Dekoration dieser Platte in
das 5. Jahrhundert ist unzutreffend (19/20), ebenso wie die
Datierung des Ornaments auf der Riickseite der sog. Apostel-
platte in Istanbul (Kollwitz a.a. O., Taf. 49, 2). Der archio-
logische Befund an der Platte in Istanbul besagt nur, dafl sie
vollstindig erhalten war, als man sie auch an der Riickseite
ornamentierte. Die Apostelplatte hat wahrscheinlich zu den mit
Figuren versehenen Wandverkleidungsplatten gehort, die U.
anfiihrt (8/9).

Am rechten Plattenrand sind noch Spuren des Rahmens einer
benachbarten und wohl angearbeiteten Platte erhalten. Die
Profile des unteren Randes dieser Nachbarplatte steigen an.
Daher ist es wahrscheinlich, dafl es sich bei diesem Stiick ur-
spriinglich um eine Doppelplatte o. 4. gehandelt hat, die an
einem Ambo angebracht gewesen ist. Wir hitten demnach mit
ihr und mit der Platte Nr. 91 in Berlin die Verkleidungen von
Treppenaufgingen zweier Ambone, die beide mit Buckelochsen
verziert gewesen sind. Wahrscheinlich hat auch zwischen den
Werkstitten, die diese beiden Platten herstellten, eine Bezie-
hung bestanden. Die stilistischen Unterschiede in der Dekora-
tion beider Platten sind ja erheblich. U. hat also wohl recht mit
der Vermutung, daf8 die Platte Nr. 91 aus dem zentralen ost-
romischen Gebiet stammt (39/40), was niemals bezweifelt wor-
den ist.

»Shohut Kasaba (Phrygien), jetzt Suhut im Vilayet Afyon-
karahisar, das antike Synnada in Phrygien.

Keine Schrankenplatte, sondern Teil (Verkleidung) eines Bo-
gens.

S. die Bemerkungen zu Nr. 67.

»Unten Léwengreifen, . . ., richtiger: gefiederte Vogel mit lan-
gen Fingen, also Raubvogel.

»Jeweils die Zwickeldreiecke sind erhalten.“ Ebenso aber auch
Teile der Rautenfelder.

Die Riickseite des Plattenfragmentes ist in relativ flachem Re-
lief mit einem doppelten Ring, einem Monogrammkreuz darin
und Wellenbindern dekoriert.

Die genannten Stiicke sind nicht alle Schrankenplattenfrag-
mente. Es sind auch Teile der Verkleidungen von Treppenauf-
gingen (?) darunter.

»Im Innenfeld Blattkreuze®, richtiger: lateinische Kreuze.
Utspriinglich eine Doppelplatte, wie noch zu erkennen ist.

Die Platte ist einmal horizontal und mehrmals vertikal ge-
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brochen. Sie ist, ihren jetzigen Umriflformen nach, gemeinsam
mit den Skulpturen: Sotiriu, Demetriusbasilika, 181/4, Taf.
56 a—g; 58 b, spiter zweckentfremdet verwendet’ L endes:

Das Stufenkreuz am rechten Plattenrand ist ein Kreuz mit dop-

- - peltem - Querbalken; wie sich aus den Resten der Dekoration

ergibt. Das Kreuz mit doppeltem Querbalken kommt als
Stufenkreuz erstmals auf Miinzen des Kaisers Theophilos vor,
s. J. Sabatier, H. Coben, Description générale 2 (Leipzig 1930),
Taf. 43, 4/5. Das konnte die Datierung dieser Platte durch U.
bekriftigen (67). Ein Stufenkreuz mit doppeltem Querbalken
befindet sich auch auf der Riickseite einer Platte im Museum
(Kurschumli-Han) in Skopje. Diese Platte stammt aus dem
Kloster Nerezi, ist also wohl um 1164 n.Chr. entstanden. Die
Vorderseite bei P. Clemen, Kunstschutz im Kriege 2 (Leipzig
1919) 162.
»Skripou®, rlchtlger Skripou, Koimesiskirche. Man vermelde
einen Jargon wie den folgenden (66): ,In Griechenland ist da
zundchst Skripou und Theben in Bootien. Beide Kirchenbau-
ten“ — welche? — ,,kénnen durch Inschriften . . . datiert werden.“
S. die Bemerkungen zu Ne. 17972,
»Auf der einen Seite Kreuzrest mit geschweiften Balken und
Weingeranke.“ Nach den Fotos des Rezensenten: Kreuzrest mit
Adler und Zweig im Zwickel. Ein weiteres. Fragment (eine
obere Ecke) derselben Platte, auch mit Adler und Zweig; in
zweiter Verwendung am Torbau vor der Kirche, s. Nt.'177.
Es ist aber auch moglich, dal U. hier zwei andere Fragmente
meint.
Das Zierband an der Auflenseite der Apsis liuft nicht durch,
sondern ist durch eine breite Flickstelle im Scheitel des Apsis-
rundes unterbrochen. Die Beschreibung des umfangreichen De-
kors dieser Reliefs ist zu knapp.
Die Dekoration der Platte ist nicht fertiggestellt worden. Man
findet an derartigen Skulpturen oft, dafl bereits Teile der Ober—
fliche geglattet und poliert sind.
»Schreitender Lowe®, richtiger: ,,sich aufbaumender® oder noch
besser: ,aus dem Sich-Aufbiumen niedergehender Lowe“.
Jetzt im Narodni Musej Belgrad: ,Die ... Fliche wird von
einem Akanthus-Geranke iiberzogen, das einen Mittelkreis bil-
det.” Die Wellenranken im Innern des mittleren Ringes gehen
von einem Kantharos aus. Die beiden Ranken neben dem Kreis
sind relativ selbstindig.

Joachim Kramer

(Manuskript e'ingefeicht Frithjahr. 1970)
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Friedensengel von Jens Adolf Jerichau, ohne Signatur
Seit 1849 am Grabmal der Prinzessin Charlotte Friederike von Mecklenburg
Campo Santo Teutonico in Rom
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Jens Adolf Jerichau, Portrit von Elisabeth Jerichau-Baumann
(Nationalhistorisches Museum, Schloff Frederiksborg, Danemark)




Ikonologie der romischen Querhausbasilika
Ein Forschungsbericht

Von EKKAT KAEMMERLING

Fiir Giinter Bandmann

Gliederung

1 Die Problemstellung der Ikonologie bei der rémischen Querhausbasilika

2! Architektonische Analyse der rémischen Querhausbasiliken in Rom

3. Die Motivation der romischen Querhausbasilika, verbunden mit der Rezeption aus
hellenistischer Zeit
Das Querhaus ist entstanden aus oder fand den Grund in:

3.1.1 dem Arkosolium (Richter)

3.1.2  den Cellae Trichorae (Kraus)

3.1.3  der Vermehrung des Klerus (Wulff)

3.1.4  der besonderen Bedeutung fiir das Altargrab in Alt-St.-Peter (Schiiller — Piroli)

3.1.5 dem Umbau der sessorianischen Basilika (Holtzinger)

3.1.6 den romischen Alae (Dehio)

3.2 dem Heroon (Dyggve)

3.2.1.1 am Beispiel , Kalydon®

3.2.1.2 am Beispiel ,Salona-Marusinac®

3.2.2.1 Widerspruch von Klauser

3.2.2.2 Widerspruch von Doppelfeld

33 dem Profanbau und der Notwendigkeit cines Verbindungsraumes (Kirsch)

3.4 der Tendenz der liturgischen Vereinheitlichung (Doppelfeld)

3.5 den Bedingungen der altchristlichen Liturgie (Klauser)

3.6 dem kaiserlichen Thronsaal (Bandmann)

4. Die Architekturepoche von 350-750 in ihrer Beziehung zur Rezeption basilikaler
Bauformen

57 Die Rezeption der rémischen Querhausbasilika in karolingischer und ottonischer Zeit

5 Das Zuriicktreten religiéser Symbolbezogenheit

532 Das historisch-politische Moment (entstanden aus der neuen politischen Situation)

5.3 Die Deutung des ,,more-Romano“-Begriffes am Beispiel Koln

5.4  Die Deutung mittelalterlicher Symboliker

6. Die karolingische Architektur-Theorie und ihre Beziehung zur Weiterentwicklung
des romischen Querhauses i

7. Zusammenfassung

1%

Die Tkonologie der romischen Querhausbasilika umfaft verschiedene

Fragenkomplexe, die die Beziehung zwischen Motivation in konstantinischer
und Rezeption in karolingischer Zeit als Richtungsfaktor aufweisen. Histo-
risch problemorientiert fragt sie nach der unterbrochenen Tradierung sowie
der nur schwer faflbaren Rezeption der konstantinischen Architektur aus
dem hellenistischen Formen- und Bedeutungsvorrat. Systematische Fragen
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hingegen wie: Warum hat sich die Form veridndert? Warum wurde sie durch
eine ihr kontrire Form abgeldst?, sucht sie in der Analyse rationaler Griinde
und {iiberlieferter Symbolentwicklung zu beantworten. Sie will den Bedeu-
tungswandel bei gleichbleibender Form feststellen oder das mogliche Fehlen
einer direkten Dependenz zwischen Motivation und Rezeption. So macht es
die Untersuchung unter anderem notwendig, in konstantinischer Zeit, der
Epoche der politischen Teilung in ein West- und Ostreich, auch die Kirche
nicht mehr als eine homogene Einheit zu betrachten, sondern ihre Bauten
genau nach westlicher oder dstlicher Abkunft zu scheiden.

2. Die Frage nach der romischen Querhausbasilika verlangt einleitend
eine kurze architektonische Differenzierung der fiinf konstantinischen Basi-
liken in Rom. D.h. von Alt-St.-Peter (Fig.1 und 2), St. Paul vor den
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Fig. 1: Alt-St.-Peter, Rom. Grundriff nach Dehio—Betzold

Mauern (Fig. 3 und 4) und der Lateranbasilika (mit fiinf Schiffen) (Fig. 5)
sowie von Sa. Maria Maggiore (Fig. 6) und St. Pietro in Vincoli (mit drei
Schiffen) (Fig. 7). Alt-St.-Peter und die Lateranbasilika lassen die weitest-
gehend sicheren Angaben zu: Beiden ist die starke, iiber die Seitenschiffe
des Langhauses ausladende Breitenausdehnung des Querhauses gegeniiber
geringer Tiefe und die zu der Breite verhiltnismiflig geringe Apsisffnung
gemeinsam. Der Grundrif}, den Tiberius Alpharanus seiner Architektur-
beschreibung von Alt-St.-Peter hinzufiigt !, zeigt ein zu beiden Seiten weit
iiber die Auflenmauern der Seitenschiffe herausragendes Querschiff, das sich
mit der Vorhalle des westlichen Rundbaues des kaiserlichen Mausoleums

1 Alpharanus, De Basilicae Vaticanae (Rom 1914).
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Fig. 3: San Paolo fuori le Mura, Rom. Querschnitt nach Dehio—Betzold

beriihrt. Auch wenn die Tektonik der Seitenschiffe es zwingend zu fordern
scheint, soll jedoch nach den neuesten Forschungen das Querschiff der Lateran-
kirche nicht urspriinglich sein. So liegt die Vermutung nur zu nahe, der Plan
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Fig. 4: San Paolo fuori le Mura, Rom. Grundrifl nach Dehio-Betzold
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Fig. 5: St. Giovanni in Laterano, Rom. Grundrifl nach Marx

sei, wihrend an der Basilika gebaut wurde, abgeindert worden. — In
St. Paul ist dagegen die Tiefe des Querhauses grofler, wihrend es in der
Breite kaum iiber das Langhaus hinausspringt. Gemeinsam bleibt ihnen die
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Fig. 6: Maria Maggiore, Rom. Grundriff nach Corbett/Frankl/Krautheimer

8. PIETRO 1N VINCOLI PL. X
PLAN AT CLERCSTORY LEVEL

B rirst church
[l sccond church
Later alieralions

[ Remseique 2 : “ . n n »

SURYEY AN DRAWNG 5.CTEMETT

Fig. 7: Pietro in Vincoli, Rom. Grundrif nach Corbett/Frankl/Krautheimer
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fiinfteilige Offnung zu Mittel- und Seitenschiffen sowie die fehlenden Fen-
ster in der Apsis (Fig. 8).

Eine stirkere Differenzierung des Querhauses finden wir nur noch in
St. Peter, wo die iiber das Langhaus auskragenden Teile des Querschiffes
durch je zwei Sdulen zwischen Wandvorspriingen vom Mittelraum abge-
‘trennt sind. Die beiden Schmalseiten enthalten drei Wandnischen, wobei an
der siidlichen statt der Mittelnischen eine Tiir fiir den Verbindungsraum zu
den groflen Rundriumen der Heiligen Petronilla und des Heiligen Andreas
durchgebrochen ist. Diese architektonische Strukturierung des Querhauses
fehlt bei St. Paul vor den Mauern, zumal das Querhaus erst um 440 unter
Galla Placidia statt der urspriinglichen Nordwestapsis des Theodosius-
Baues von 386 angefiigt wurde, dem wiederum die iltere, konstantinische
Anlage gewichen war.

PRI EPETREY

Fig. 8: Querhiuser von S. Paolo fuori le Mura, S. Giovanni in Laterano, Alt-St. Peter, Rom.
Grundrisse nach Bandmann (1951)

Die neueren Untersuchungen Richard Krautheimers (Krautheimer 1965,
1967) zeigen ferner, dafl in Sa. Maria Maggiore das schmale Querschiff erst
beim Bau des neuen Chores im 13. Jahrhundert hinzugefiigt wurde, sie hier
folglich als nicht zugehorig betrachtet werden muf.

Ein topographischer Gesichtspunkt sollte hier noch Beriicksichtigung fin-
den: Die rémischen Basiliken der konstantinischen Zeit lagen wie der spitere
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»Mons Vaticanus® in unmittelbarer Nihe der Hauptstraflen Roms und jedem
durchreisenden Architekten leicht erreichbar, nicht aber, wie es nach dem
mittelalterlichen Einschrumpfungsprozeff der Stadt den Anschein hatte, an
der Peripherie.

3. Eine Ubersicht verschiedener ilterer Theorien iiber den Ursprung der
romischen Querhausbasilika soll den eingehenden Analysen der jiingeren
Forschungsergebnisse vorangestellt werden:

Nach J.P. Richter ist das Querhaus ein ins Riesengrofle iibertragenes
Arkosolium 2. F. X. Kraus3 fragt, ob das in seiner architektonischen Be-
deutung immer mehr eingeschrinkte Motiv des romischen Hausbaues fiir
kirchliche Reprisentativbauten iiberhaupt bestimmend sein konnte, und
denkt sich deshalb die christliche Basilika aus einem Zusammentreten der
Cellae Trichorae und der heidnischen Profanbasilika entstanden, wobei die
Seitenapsiden der Cellae Trichorae den Anstofl zur Ausbildung des Quer-
hauses gegeben hitten. — Wulff ¢ sicht den Grund in der Vermehrung des
Klerus. Seit 313 wurde die Kirche mehr oder weniger in offizieller Form
allmihlich Staatskirche. Bischofe, Priester und Diakone wurden staatliche
Wiirdentriger. Trotz des anfinglichen Striubens wuchs der duflere Auf-
wand. Der Klerus wurde vermehrt, Chore iibernahmen den Gemeinde-
gesang, weitere Altire kamen hinzu, und so bendtigte man immer mehr
Platz im Altarraum. — Schiiller-Piroli 5 erkliren die Entstehung des Quer-
schiffes damit, dem Altar und dem Grab des Petrus eine besondere Bedeu-
tung durch einen weiteren Raum zu geben. — H. Holtzinger ¢ stellt schlief3-
lich die Hypothese auf, es konnte bei dem konstantinischen Umbau der
sessorianischen Basilika erfunden worden sein. Alle diese Uberlegungen
griinden in dem Bestreben, eine Abwendung von der bisherigen symboli-
schen Fixierung auf das Kreuz Christi zu vollziehen, die nicht vorhandene
Abhingigkeit zu formalen wie zu symbolischen Bedingungen des christlichen
Kultus zu beweisen. — Dehio 7 hilt eine formale Reduktion des Basiliken-
querschiffes auf die Alae, eine in der Querachse des Atriums gelegene
Erweiterung, fiir die einzig mdgliche Begriindung. Das Querschiff ist nicht
entwickelt worden, sondern bei Baubeginn der Querhausbasiliken schon als
feste Bauform vorhanden: als formaler Typus, der ausschlieflich in Rom
und den unter dem kulturellen Einflul Roms stehenden Landschaften des
Ostreiches vorfindlich ist, nicht jedoch im orientalischen Bereich. Dieser

2 Dehio—Betzold, Kirchliche Baukunst des Abendlandes 1, S. 71.

8 Franz Xaver Krans, Geschichte der christlichen Kunst 1 (1896), S.299. Vgl. Glick
Herkunft des Querschiffes, S. 12, sowie Debio-Betzold, Kirchliche Baukunst, S. 71,

4 Oskar Wulff, Altchristliche und byzantinische Kunst, in: Handbuch der Kunstwissen-
schaft, Altchristliche und Byzantinische Kunst (Berlin-Neubabelsberg 1918) ebd. S. 204.

5 Schiiller—Piroli, 2000 Jahre Sankt Peter, S. 84-88.

6 Dehio-Betzold, Kirchliche Baukunst,S. 71. Vgl. Gliick, Herkunft des Querschiffes, S. 12.

7 Debio-Betzold, Kirchliche Baukunst, S. 71. Vgl. Gliick, Herkunft des Querschiffes, S. 12.



132 EKKAT KAEMMERLING

Behauptung liegt die Annahme der Fremdmotivation zugrunde. Die Alae
war ein dem griechischen Peristylhaus fremdes Motiv, welches jedoch als
spezifisch romisch durch das Eindringen des griechischen Sdulenbaues immer
mehr zuriickgedrangt worden ist.

In allen bisherigen Theorien — jene Dehios ausgenommen — duflert sich
das Querhaus als ein dem Langhaus und der Apsis gegeniiber selbstindiges
Element. — Gliick 8 versucht, Apsis und Querhaus nicht mehr zu trennen,
vielmehr beide als architektonische Einheit aufzufassen, die dem Langhaus
gegeniibersteht. Einerseits 1iflt sie sich als formale Ubernahme aus dem
romischen Thermenbau begreifen (Beispiel: die Caracalla-Thermen), ande-
rerseits aus der altchristlichen Triconchenanlage, bei der Hauptapsis und
Querteil eine Einheit bezeichnen. Da jedoch ebenfalls die Ableitung von
einem funktional andersartigen Zweckbau versucht wird, bleibt sie letztlich
unbefriedigend.

3.2 1926 legte Ejnar Dyggve in der Nihe der Stadt Kalydon (Atolien)
eine Tempel- und Grabanlage aus der Zeit von 100 v. Chr. frei. Nach ihrer
Rekonstruktion stellt er eine Theorie auf, die zwischen diesem Heroon von
Kalydon und der christlichen Mirtyrerbasilika Alt-St.-Peter in Rom gewisse
Ubereinstimmungen findet. — Ich sehe von einer ausfiihrlichen Baubeschrei-
bung ab und beschrinke mich auf Dyggves Thesen?, da sie leicht am Bild
verfolgbar sind (Fig. 9 und 10).

In Kalydon: eine um zwei Stufen erhohte und iiberwolbte Kultnische mit
einem Altar iber dem Grab des Heroen. Bis auf die rechteckige statt der run-
den Form finden wir Gleiches in der Martyrerbasilika. In Kalydon folgt auf
die Kultnische ein quergerichteter, ebenfalls um zwei Stufen erhohter Saal.
Mit diesem kann das Querhaus der konstantinischen Mirtyrerbasilika ver-
glichen werden. Der Kultnische und dem Vorsaal ist in Kalydon ein Peristyl,
ein Sdulenhof, vorgelagert. Der Mittelraum dieses Peristyls muff nur noch
tiberdacht, der zum Altar hin liegende Portikus zur besseren Sicht beseitigt
und der Raum schlief}lich gestreckt werden, um in dem basilikalen Langhaus
die Ahnlichkeit zu erkennen. Somit, folgert Dyggve nach fixierten Analo-
gien unter den einzelnen Baukodrpern, mufl es sich bei dem Typus des
kaledonischen Heroons um den Vorgingerbau der romischen Mirtyrer-
basilika handeln.

8 Gliick, Herkunft des Querschiffes, siche Anm, 3.

9 Dyggve, Ejnar in: a) E. Dyggve — F. Poulsen — K. Rhomaios, Das Heroon von Kaly-
don, in: Kgl. Danske Vidensk Selsk. Skrifter, Hist. og filos. Afd. 7, R. 4, 4 (Kopenhagen
1934), S. 411-414; b) ders., Forschungen in Salona 3 (Wien 1935), S. 101-104; c) ders., Die
altchristlichen Kultbauten an der Westkiiste der Balkanhalbinsel, in: Atti del IV Congresso
Internazionale di Archeologia Christiana 1 (Citta del Vaticano 1940), S. 391-414; d) ders.,
Basilica discoperta. Un nouveau type d’édifice culturel paléochrétien, in: c), S.415-431;
e) ders., Probleme des altchristlichen Kultbaus, in: Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 59
(1940), S. 103-113. — Vgl. Klauser, Vom Heroon zur Mirtyrerbasilika, S. 5-14 (Kalydon),
S. 15-20 (Salona Marusinac).
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Fig. 9: Heroon von Kalydon. Grundriff nach Dyggve

Dyggve entdeckt ein weiteres Beispiel zur Erhirtung seiner These in den
Friedhofsbauten von Salona-Marusinac (Fig. 11): Noch vor der grofien
Breitenwirkung des Mirtyrerkultes, d. h. vor 250 n. Chr. und damit vor
den groflen konstantinischen Basiliken in Rom, soll dieses Mirtyrer-
heiligtum in der Anastasiuskapelle bei Salona entstanden sein, in der Tradi-
tion des hellenistischen Heroons und als Prizeption Roms: Der Kultraum
miindet in eine Nische, unter der sich das Grab befindet. Genau iiber ihm
steht in der Nische der Altar. Da jedoch die ilteren christlichen Gemeinde-
kirchen apsidenlose Sile waren, kann die Apsis der Lateranbasilika, die erste
bei einer gréfleren Gemeindekirche, nicht aus der Bautradition der Gemeinde-
kirchen herriihren, sondern nur von der Kultapsis des hellenistischen
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Fig. 10: Rekonstruktion des Kultsaals und der Altarnische im Heroon von Kalydon.
Nach Dyggve

Heroons. Wie bereits in Kalydon erweitert Dyggve den Traditionsanspruch
auf den Gesamtkomplex.

Hier aber erhebt Theodor Klauser 1 verschiedene Einwinde: Er ver-
weist darauf, dafl Kultnischen nicht nur bei Heroenheiligtimern wie in
Kalydon oder Salona zu finden sind, sondern auch bei Anlagen, denen jede
Bezichung zu irgendwelchem Totenkult fehlt, wie das apsisformige Fahnen-
heiligtum innerhalb des romischen Praetoriums oder einige Tempel auf
Kreta, Zypern und Samothrake. Die Kultnische ist bei ihnen bereits zu einer
halbrunden Apsis fertig ausgebildet. So kann Klauser hieraus die Folgerung
ziehen, die Sakralarchitektur riume seit jeher dem Heiligtum eines Baues
eine besondere Nische ein, rechtedsig oder halbrund, deren Vorkommen
jedoch keine Schliisse auf ein geschichtliches Abhingigkeitsverhdltnis zwi-
schen Heroon, Mirtyrer- und Gemeindebasilika zulasse. — Weiterhin kann
das Peristyl des hellenistischen Heroons nicht als dem Kultkomplex zuge-

10 Klanser, Heroon/Mirtyrerbasilika, S. 21 f.
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GEGEN SUDEN.
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Cnarx Dygque

Fig. 11: Anastasiuskapelle in Salona-Marusinac. Nach Dyggve

horig betrachtet werden, da der dem Heiligtum vorgelagerte Raum durch
seine eng zusammenliegenden Tirwinde den im Peristyl Stehenden den
Einblick in die Kultriume erschwert. Bei einer Zusammengehorigkeit ent-
fallen jedoch diese stérenden Trennwinde. Da das Proportionsverhdltnis in
bezug auf die Breite von Langhaus und Querhaus bei dem Heroon und der
Mirtyrerbasilika reziprok ist, verbietet sich auch der Analogieschluff zwi-
schen dem Querhaus der christlichen Mirtyrerbasilika und dem querge-
lagerten Mittelraum als zu zwiespiltig. — Viertens, und dieser Einwand er-
scheint Klauser als der entscheidende, widersprechen die chronologischen
Verhiltnisse der Dyggve-Theorie. Die erste Mirtyrerbasilika, Alt-St.-Peter,
ist nicht vor oder zumindest gleichzeitig mit der ersten Gemeindebasilika,
der Laterankirche, entstanden, sondern umgekehrt: Der Baubeginn der
Laterankirche liegt mit 313 n. Chr. ein Jahrzehnt vor jenem der Peters-
kirche, der kurz vor 325 n. Chr. angesetzt wird. Wenn folglich nicht der
Mirtyrerbasilika, sondern einer Gemeindebasilika die Prioritit zukommt,
zerfillt der von Dyggve behauptete unmittelbare Konnex von Heroon und
Mirtyrerbasilika. Diese letztere ist dann nur noch als eine motivierte Ver-
inderung der Gemeindebasilika zu verstehen. Sie 1aft auch nicht mehr den
Dreischritt vom Heroon iiber die Gemeindebasilika zur Mirtyrerbasilika
zu, da die logische Verbindung zwischen dem ersten und zweiten Schritt
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fehlt. Keine Hypothese — so Klauser — iiber die vielleicht vorzeitig grofiere
Verbreitung des Mirtyrerkults widerlegt diese Tatsache, so dafl die Peters-
kirche die erste Mirtyrerbasilika und zugleich eine fast identische Repro-
duktion des Bauschemas der ersten Gemeindekirche, der Lateransbasilika,
ist. Erst mit der Verbindung von Heiligengrab und Altar in Alt-St.-Peter
folgte der Riickbezug auf das hellenistische Heroon. Diese Tradition wird
jedoch als auBBenstehendes Element dem Bau integriert und impliziert nicht
die Thesis einer geradlinigen Entwicklung.

Doppelfeld 11 unterstiitzt Klausers Widerspruch: Von dieser Bauform
des Heroons, einer offenen Hofanlage, von Dyggve als ,basilica discoperta“
gedeutet, deren uniiberdachtes Mittelschiff nur tiberdacht zu werden braucht,
lassen sich nicht die gesamten christlichen basilikalen Kirchenanlagen ab-
leiten. Vielmehr besitzt das christliche Heroon seine eigene Evolution, die sich
erst spiter mit jener Basilika vereinigt.

3.3 Fiir Kirsch 12 zeigen sich in den architektonischen Einzelheiten des
Querschiffes Eigentiimlichkeiten, die — entweder auf ortsgebundene Ein-
fliisse oder auf die kiinstlerische Eigenart des Architekten hinweisend — sich
jedoch nicht auf liturgische Bedingungen oder sonstige praktische Zwecke
zuriickfiihren lassen. Die Innenraumerweiterung durch das Querhaus ist ihm
nicht notwendige Folge des immer zahlreicher werdenden Klerus oder der
wachsenden Gemeinde. Denn nur bei den fiinfschiffigen konstantinischen
Basiliken tritt das Querhaus auf, wihrend es bei den dreischiffigen bis ins
8. Jahrhundert fehlt, was in bezug auf die letzte These paradox erscheinen
mufl. Kirsch 14t auch Gliicks Theorie nicht gelten, die die Entstehung des
Querhauses den Anbauten neben der Apsis, d. h. Nebenrdumen des Chores
(wie in Syrien), oder dem triconchosférmigen Chorabschlufl zuschreibt. —
Das Querschiff ist vielmehr ein einheitlicher und wesentlich einschiffiger
Langraum, der, quer zwischen Langhaus und Choranlage eingeschoben, die
Hohe des Mittelschiffes erhilt, so daf} die beiden Seiten iiber die Dédcher der
Seitenschiffe herausragen und im rechten Winkel die Obermauern des Mittel-
schiffes fortsetzen, auch wenn abgewandelte Formen, beispielsweise ein
apsidialer Abschlufl der Querschiffsenden oder das beidseitige Heraustreten
des Querschiffs iiber die Seitenschiffmauern, méglich sind. Er sieht das
Vorbild fiir die Querschiffanlage der Laterankirche in den an den Schmal-
seiten sich hinzichenden, mit Sdulen abgestiitzten Querrdumen profaner
basilikaler Anlagen in Rom, wobei die Idee des Architekten Konstantins,
zwischen den Schiffen und der Chorapsis einen beeindruckenden Ver-
bindungsraum zu schaffen, dieses tradierte Modell umgeformt hat 13,

11 Doppelfeld, More Romano (K6ln 1954), S. 52.

12 Kirsch, Das Querschiff in der stadtromischen christlichen Basilika, S. 148 f.

18 Dieser Gedanke liegt nahe, da hierbei zugleich der Innenraum der Chorpartie er-
weitert werden konnte und die normativen Proportionsgesetze der antiken Architekturlehre
nicht verletzt wurden.
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3.4 Doppelfeld fordert als Voraussetzung der Querhaus-Ikonologie eine
prizise architektonische Faktorenanalyse. In der komplexen Erscheinung der
romischen Querhausbasilika erlaubt einzig die Kenntnis der Einzelteile, den
gesamten Baukorper verstehend zu erfassen. Drei Hauptziige entwickelt
Doppelfeld fiir die Querhausbasilika: 1. der Kuppelsaal, die kaiserliche,
hofische Komponente der christlichen Kirchenarchitektur; 2. die basilikale
Halle als gemeindekirchliche Komponente; 3. der Einflufl verehrter Hei-
ligengridber und Gruftanlagen als sepulkrale Komponente.

Nach seinem bereits erwihnten Einwand gegen die Dyggve-Theorie
schliefit er Alt-St.-Peter als Typus der Mirtyrerkirche aus. Denn wider-
spriichlich erscheint es, einen besonderen Typus festzulegen, der genau den in
der Stadt liegenden Gemeindebasiliken, wie der Laterankirche, gleicht, Diese
Ubereinstimmung zeigt sich in dem urspriinglichen Querhaus. Sie wird auch
nicht durch die unterirdische Confessio aufgehoben, die als spitere Ein-
fiigung in die Zeit Gregors des Groflen (590-604) zu datieren ist. Als spezi-
fisch ,,romisch® gilt einmal die Beschrinkung der aus dem 6stlichen Totenkult
entstandenen Grottenarchitektur auf das enge Sepulcrum im Altar, zum
anderen die architektonische Zuriickhaltung der Mirtyrerkirchen gegeniiber
der aus dem Osten kommenden Zentralbau- und Kuppelarchitektur.

Diese spitere Umwandlung Alt-St.-Peters durch das Hinzufiigen eines
Sepulcrums von einer Gemeindekirche in den Typus einer Grabeskirche
offenbart eine allgemeine Tendenz der Vereinheitlichung. Urspriinglich
untereinander stark differenziert in Gemeinde-, Tauf-, Bischofs- und viel-
leicht auch Katechumenkirchen, liegen in der Gemeindekirche durch die Auf-
nahme des Sepulcrums im Altar und den Taufstein am Eingang beide
Funktionsmodelle vor. Die urspriingliche Zweckbestimmung der Gemeinde-
kirche, nimlich Wortverkiindigung, ,Sermo“, und Feier der Eucharistie,
»Oratio®, ist hingegen verblafit.

Nach Doppelfelds Ansicht mufl die Vorstellung der Basilika als Halle
des Christos Basileus erst eine viel spitere Interpretation sein, wie auch
hofische Einfliisse mit diesem Verweis sich nicht motivieren lassen. Gerade
Konstantin nannte sie nicht ,basilica®, sondern ,aula® oder ,domus regalis
simili fulgore“. Der Ursprung, der Bau der Basilika ist romisch, Bild und
interpretierender Vergleich stechen dagegen in der historischen Folge als
sekundidre Momente.

Doppelfeld fragt, ob Konstantin der alleinige Bauherr der rémischen
Querhausbasiliken war. Zu sehr bricht die Basilika mit der Tradition der
spatantiken Grofibauten, sei es in der Sdulenordnung, sei es im Gewdlbe-
bau. Wenn auch das Querhaus als eine stadtromische Sonderform sich aus
der Querlagerung der Forumsbasiliken ableiten 4t — womit aber wieder
nur ein Teilstiick erkldrbar ist —, liegt doch die Antwort nahe, in dem
Synodalwesen und dem Klerus der rémischen Kirche ein die Prachtent-
faltung beschrinkendes Korrektiv zu sehen, so dafl sich Konstantin ge-
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zwungen sah, die kaiserliche Architektur des ,alten Roms® in Konstan-
tinopel, dem ,Neuen Rom*, fortzusetzen, wihrend Rom zum ,Museum der
Romidee“ wurde.

3.5 Da Theodor Klausers Theorie 15 die mdglichen Relationen zwischen
Liturgie und der Form der Querhausbasilika untersucht, ist ein voraus-
gehender Uberblick iiber die altchristliche Liturgie angebracht. Die Liturgie
umfafite von Anfang an folgende Elemente: 1. die Eucharistiefeier; 2. eine
Gruppe von sechs Riten, die spiter mit der Eucharistie unter dem Begriff
»Sakramente“ zusammengefaflt werden. Hierzu gehorten (unter anderen):
Taufe, Firmierung und Bufle; 3. den Wortgottesdienst, sich zusammen-
setzend aus Lesungen, Gebeten und der Predigt. Eucharistiefeier und Wort-
gottesdienst konnen in dem gleichen Gemeinschaftsraum abgehalten werden.
Das fiir diese Zwecke dienende Kultgebdude benétigte einen Vorraum mit
einem Laufbrunnen. Im Innern mufte der Tisch an beherrschender Stelle
stehend der Eucharistie fiir alle Gemeindeglieder gut sichtbar sein. Ferner
brauchte man geniigend Platz in der Nihe des Altars fiir das Lesepult und
den , Ex-cathedra“-Stuhl des Bischofs. Wenn Gemeinde und Bischof beteten,
muflten sie sich nach Osten wenden, so daff die Liturgie eine achsiale
Ausrichtung des Raumes von Westen nach Osten bedingte. — Diese Einteilung
gilt fiir die urchristliche Liturgie; da sich aber die liturgischen Formen der
Eucharistie und des Wortgottesdienstes im Westromischen Reich wenig
4nderten, konnen wir sie als ungefahre Richtlinien verwenden.

Auf die Frage ,Stehen Liturgie und Raumform in einem Abhingigkeits-
verhiltnis?® erscheint Klauser nur eine bestimmte gruppenpsychologische
These explizit zu antworten: die These, daf} die aktive, von Gemeinde und
Priester getragene Liturgie eine aktive, zielgerichtete Bauform anstrebt, wie
sie in der Basilika vorfindlich ist, im Gegensatz zu der vertikalen Bauform
des Zentralbaues, die kontemplativen Charakter besitzt. Die eucharistische
Liturgie ist Aktion, prizise Interaktion zwischen dem Liturgen, d. h. dem
Bischof und seinen Helfern, und der Gemeinde. Wenn auch infolge der nur
akklamierenden, opfernden und respondierenden Beteiligung an der Kult-
handlung der primire Aktionsraum zum Altar hin verschoben wird, so
bendtigt man doch einen Raum, der eine gemeinsame Aktion von Bischof und
Gemeinde unter den bestmdglichen Bedingungen zuldfit. Er bietet sich in
einer langgestreckten, auf ein Ziel, den Altar, ausgerichteten Halle an, die
nicht erfunden, sondern nur noch unter den spatrémischen architektonischen
Bautypen gefunden werden mufl. Damit ist die christliche Basilika nichts
anderes als ,eine durch die Erfordernisse der christlichen Liturgie nahegelegte

14 Siehe Anm. 11.
15 Vegl. Klauser, Grundziige der christlichen Archiologie, S. 43-76.
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und diesen angepafite Abwandlung des spitantiken Saalbaues in seiner
reprasentativen Gestalt, die schon ldngst als ,basilica‘ bezeichnet wurde® 16,
3.6 Bandmanns Theorie 17 widerspricht in einzelnen Gedankengingen
den Ansitzen von Doppelfeld und Klauser. Bischofs-, Gemeinde-, Memo-
rial- und Taufkirchen fehlt in altchristlicher Zeit die Bindung an bestimmte
Raumtypen, selbst wenn die Bedingungen der Liturgie zu Abwandlungen
einzelner Raumteile oder ganzer Komplexe fihrten. Doch prigen diese
Modifikationen zuerst die jeweilige Inneneinrichtung, ohne sofort Ent-
sprechungen in der Formung der Baukorper nach sich zu ziehen. Fur die
Raumanordnung im Grundrif§ 148t sich nur die Antwort geben, daf} sich die
neuen Zwecke der iiberlieferten architektonischen Mittel bedienen, deren
Rezeption zu ihnen jedoch in keinem direkten Abhingigkeitsverhiltnis steht.
Die Entstehung des Querhauses weist schon in vorchristlicher Zeit auf
seine Verbreitung als ein quergelagerter Raum vor dem Allerheiligsten in der
Grabes- wie in der Palastarchitektur hin. Dies gestattet den Schluf} auf einen
bestimmten Bedeutungszusammenhang. Nicht Nebenaltire oder Gaben-
tische haben die neue Form geschaffen, sondern sie nur rezipiert 8.
Bandmann fafit das durchlaufende Querhaus im Osten als Thronsaal
Christi und seines Stellvertreters auf (wie spiter das westliche als das des
weltlichen Herrschers). Untersuchen wir Anlagen, die den konstantinischen
Querhausbasiliken unmittelbar vorausgegangen seien, stoffen wir auf die
Bedeutung als ,Kaiserbau“ 1°. Das wichtigste hier anzufiihrende Beispiel
1ist die Anlage des Doms von Aquileja, der zwischen 312 und 320 unter
Bischof Theodorus errichtet wurde, unmittelbar anschlieffend an den Kaiser-
palast Maximians (Fig. 12). Innerhalb einer grofien, rechteckigen Anlage stofit
man auf zwei dreischiffige, lingsgerichtete Rdume, durch einen ebenfalls
dreischiffigen quergerichteten Bau verbunden. In dem siidlichen Kultsaal
befand sich im Osten ein Querbau, der durch eine geschlossene Dreibogen-
anlage vom Langhaus abgetrennt war. Dieser Siidteil war dem Episkopen
und seinen Aufgaben gewidmet und enthielt im Gegensatz zum Nordsaal
keinen Altar. Er war ,Thron- und Erscheinungsbasilika“ des Bischofs, der

16 Klauser, Christliche Archiologie, S.54. — Damit beriihrt Klauser jedoch nicht die
Frage nach dem Ursprung und der Deutungsméglichkeit der spezifischen Form der Querbaus-
basilika. Gewif§ lift die Symboltheorie, welche in der altchristlichen Querhausbasilika ein
ein Abbild des himmlischen Jerusalems oder des Kreuzes Christi sicht, die Moglichkeit eines
sekundiren Deutungssystems aufler acht. Dies meint, dafl jene Texte, die den Bezug auf-
gestellt hatten, einem bereits vorliegenden architektonischen Modell nur noch eine sekundire
Deutung hinzufiigen wollten. Klausers Kritik bleibt letztlich unbefriedigend, da der von
ihm vorgeschlagene Bautypus zu allgemein und unscharf gefafle ist.

17 Bandmann, Mittelalterliche Architektur als Bedeutungstriger, S. 172-185.

18 Hier offenbart sich das ikonologische Problem, ob ein neuer Verwendungszweds
einen iibernommenen Bautypus abindern kann und welche quantitativen/architektonischen
und qualitativen/symbolischen Veridnderungen sich daraus ergeben.

19 Bandmann, Bedeutungstriger, S. 172.
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Fig. 12: Aquileija, Dom. Grundriff der christlichen Kultanlage aus konstantinischer Zeit
am Platz des Domes von Aquileija. Planskizze nach Bandmann (1951)

Querbau das Salutatorium 2°; zugleich erteilte hier der Bischof den von der
Taufe in das Langhaus eintretenden Laien die Firmung. — Aus dieser Rekon-
struktion der Funktionen des sudlichen Kultsaals lassen sich drei Schliisse
ziehen: 1. Der Siidbau diente der offiziellen Funktion der Huldigung im
religiosen Bereich. 2. Er tbertraf im Aufwand der Ausstattung den nord-
lichen Kultsaal. 3. Dennoch fand er als einzelner Baukérper keine Nach-
folge.

Ein paralleles Phinomen liegt in dem thronsaalihnlichen Querbau der
konstantinischen Doppelkirchenanlage von Trier (324-348) vor, der sich
vom Langhaus durch eine massige Dreibogengruppe absetzt (Fig. 13 und
14). Um 370-380 wird der Querbau zu einem quadratischen Raum mit
vier Innenstiitzen erweitert, doch die Dreibogengruppe, die in den Triumph-
bogen aller folgenden Querhausbasiliken fortgefithrt wird, bleibt bestehen.
Einerseits kann dieser Umbau, der den Thronsaalcharakter zerstort, in dem
Gottesstaat-Gedanken griinden, andererseits in dem Wunsch, nach byzan-
tinischem Zentralbaumuster eine bischofliche Eigenkirche zu erstellen 2.
Gegen die Vermutung, bei diesen beiden Bauten handele es sich nur um eine
architektonische Steigerung der Trennung zwischen Sanctuarium und Laien-

21 Nach dem Investiturstreit werden sich Eigenkirche und Hauptkirche trennen, um als
zentrale Bauten in Pfalzen und Palastanlagen bestehen zu bleiben.
20 Bandmann, Bedeutungstrager, S. 173.
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raum, spricht der bei ihrem Erscheinungsbild unwillkiirliche Assoziations-
bezug auf die hochste offizielle Bauform, den Thronsaal. Jener Symbol-
charakter lift sich durch historische Quellen erhirten, bezeugend, der
Bischof von Rom habe sich als der Stellvertreter des nach Konstantinopel
ibergesiedelten Kaisers fiir das Westromische Reich angesehen und in den
Bauten den Identitdtsbeweis gefunden.

Da vom Symbolcharakter her Christus wie der Kaiser erscheint, ist der
an seiner Stelle fungierende Bischof oder Priester als Imitator Christi
anzusehen. Der in der Apsis stehende Bischofssitz wird zum Thron, bis der
Altar, als Thron Christi verstanden, in die Apsis rickt. Die den Altar
umstehenden Diakone und Presbyter bedeuten in der Parallele die ,Para-
stasis“, das Umstehen der kaiserlichen Vasallen am Hofe, wobei Altar und
Thron durch Stufen sichtbar herausgehoben sind. Diese symbolische Iden-
titdt 1d8¢ sich zwischen hofischem Zeremoniell und kirchlich-liturgischen For-
men weiter verfolgen, bis hin zu der Bezeichnung ,Sacrarium® fiir den
Thronsaal im Kaiserpalast und ,,Aula“ fiir das Sanctuarium der Kirche 22.
Die Bedeutung des Querhauses als Thronsaal schrinkten auch Zweckfunk-
tionen nicht ein, wie das Aufstellen von Gabentischen oder die Interpretation
spatmittelalterlicher Symboliker (z. B. Durandus) als Kreuzform, bezogen
auf den Kreuzestod Christi.

Durch die Bedeutung des Querhauses als Thronsaal erhilt wiederum das
basilikale Langhaus einen stirkeren Bezug auf die Gerichts- und Thron-
basilika, zumal diese in antiker Zeit ebenfalls Sacralcharakter besitzt: Die
Decke der Basilika im Kaiserpalast auf dem Palatin (um 200) war ebenso
mit Sternen bemalt wie die Langhausdecke von St. Peter in Rom.

Diese Hinweise zeigen, wie noch bei Konstantin der Rang des Kaisers die
architektonischen Formen und die Ausgestaltung der christlichen Baukunst
bestimmen, wobei die Rezeption in karolingischer Zeit durch die Vor-
stellung der gleichen sakralen Stellung des deutschen Kaisers bedingt ist.

Eine Anndherung, besser der Versuch einer symbolischen Vereinigung von
Kaiser und Papst fordert nach Bandmann die gleiche Entwicklung in den
beiderseitigen Kultformen. Kirchenkult und Kaiserverehrung gehen inein-
ander iiber, wenn auch im Westromischen Reich weniger deutlich als in
Konstantinopel. Die engen Beziehungen zwischen Kirchengesetz und Reichs-
gesetz, zwischen religionsdogmatischer Lehrgewalt und antiker Staatstradi-
tion sind offensichtlich. Die Integration von staatlichem, politischem Leben
und Kirche setzt folglich das Bauwerk in eine besondere Beziehung zum
Kaiser, so weit, dafl dieser die Kirche, vor allem die Hauptkirche wie die
Lateransbasilika, als seine Eigenkirche ansieht.

Ein solcher Versuch der historisch linearen Bedeutungsiibertragung von
antik-heidnischem auf den christlichen Kaiserbegriff, fiigt Bandmann ein-

22 Vgl. Bandmann, Bedeutungstriger, S. 179.
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schrinkend hinzu, ist jedoch nicht véllig richtig. Das Erkennen der Un-
stimmigkeit fithrt spater zu dem grofien Bruch des mittelalterlichen Gott-
Kaiser-Gedankens; zum ,Kampf zwischen der kirchlich-sakralen und der
monarchisch-theokratischen Hierarchievorstellung® 23. Der Kaiser ist nicht
Gott, sondern von Gottes Gnaden. Das bedeutet: Seine Machtbefugnis ist
beschrinkt, zeigt zugleich die Moglichkeit einer hoheren Instanz.

Entscheidend fiir die Beantwortung der Frage bleibt, daff die Laterans-
basilika den anderen konstantinischen Querhausbasiliken vorausgeht, sie
daher als ,Schopfungsbau 2¢ zu betrachten ist (diese These brachte bereits
Klauser als Einwand gegen Dyggves Erklirungsmodell vor); sie ferner als
Hauptkirche Kirche des romischen Bischofs war, der sich als Stellvertreter
des Kaisers verstand; und sie drittens in direkter Verbindung mit dem
kaiserlichen Palast der Fausta, der Frau Konstantins, stand.

4. In den folgenden Jahrhunderten wird die Gemeindekirche weiterhin
als Basilika errichtet, wenn auch die Neubauten, urspriinglich mit dem
Eingang im Osten, jetzt mit der Apsis orientiert werden. Die groflen
stadtromischen Querhausbasiliken werden 400 Jahre ohne Nachfolge blei-
ben. Das noch bei Alt-St.-Peter und St. Paul vor den Mauern beibehaltene
Querschiff entfillt ebenso wie die Fiinfschiffigkeit. Grund fiir den Verzicht
mag in Rom das fehlende Bediirfnis nach weiteren groflen Gemeindebasi-
liken sein, obwohl sich der Klerus bei stindig anwachsender Zahl gezwungen
sieht, in den kleinen, querschifflosen Basiliken einen Teil des Mittelschiffs
fiir sich zu beanspruchen, wodurch der umschrankte Bezirk entsteht. Neben
den oben erwihnten Verinderungen werden in den Apsiden Fenster einge-
baut und die Mafiverhiltnisse leicht variiert. In Mailand beginnt sich der
kreuzformige Grundriff erstmals abzuzeichnen. Dort wird ab 350 das
Schema der Querhausbasilika so weit verformt, d. h. das Querschiff dringt
so stark aus dem Rechteck hervor, bis die Kreuzform nicht mehr zu iiber-
sehen ist.

Zwar stellt die dreischiffige Siulenbasilika in der Spitantike in den
Lindern, die zum hellenistisch-spatromischen Kulturkreis gehoren, die nor-
male Form der Gemeindekirche dar. Doch in der Vdlkerwanderungszeit
sowie in den auf sie folgenden Jahrhunderten verliert sie an Bedeutung. Thre
Verbreitung beschrankt sich nur mehr auf Italien und einige Gegenden
Galliens. Dann tritt sie auf einmal in ihrer urspriinglichen Querschiffsform
wieder auf: im Herrschaftsbereich Karls des Groflen. Sie wird zum Sinnbild
einer bewuften ,Renovatio® durch Karl. Die Entscheidung fiir diese Form,
mitbegriindet durch ihren reprisentativen Charakter und ihren hoheren
religiosen Rang gegeniiber dem einfachen Saalbau, macht die Vorherrschaft

23 Bandmann, Bedeutungstriger, S. 182.
24 Bandmann, Bedeutungstriger, S. 183.
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des querhausbasilikalen Schemas fiir die kiinftige karolingische und ottoni-
sche Epoche der Baukunst aus.

5. Dennoch verfehlt trotz der Beschrinkung auf den Saalraum die
Vorstellung eines negativ-regressiven Momentes den friihkarolingischen
Kirchenbau. Die Distanz zu monumentalen spitrémischen Formen beruht
entweder auf dem fehlenden Bewuftsein eines ,,Die-Tradition-tibernehmen-
Miissens-bzw.-Wollens“ oder, so meine Behauptung, auf der Erkenntnis,
durch das Ablehnen einer Ubernahme der architektonisch Bedeutenden auch
die Ablehnung der mit ihnen verbundenen kultisch Bedeuteten zu voll-
ziehen.

5.1 Schlagartig dndert sich diese Haltung in der Mitte des 8. Jahrhun-
derts mit dem Einfiihren der rémischen Querhausbasilika in die Kirchen-
architektur des Frankenreiches. Nicht mehr setzen, wie in der vormerowingi-
schen Zeit, eine kleine Zahl frinkischer Adliger, sondern der Konig selbst
oder die von ihm Beauftragten die neue Grundform des basilikalen Lang-
hauses durch. Nicht mehr bestimmen traditionelle Baugewohnheiten oder
architektur-immanente Tendenzen die neue Form. Die Forderung nach ihr
wird von auflen herangetragen und ausgefithrt. Dabei wird die stadt-
rémische konstantinische Basilika mit Apsis und dem angehenden Querhaus
jedoch nicht als Komplex formal zitiert, sondern nur einzelne Bauelemente
oder Baugruppen. Diese Rezeption einzelner Baumuster kennzeichnet fiir
Krautheimer der Begriff des ,revival® 25,

5.2. Durch die neue politische Situation kénnen die einfachen Langhaus-
bauten, praktische Zwedkbauten fiir den Gottesdienst darstellend, nicht
mehr geniigen. Die Ubernahme einer gréferen, reprisentativen Form wird
notwendig. Sie bietet sich in der konstantinischen Querhausbasilika an.

Kann aber nicht auch die karolingische Rezeption der romischen Quer-
hausbasilika damit erklirbar sein — wenn auch das Ergebnis fast mit den
eben erwihnten Erwigungen identisch ist —, daf} die Bedeutung der architek-
tonischen Formen ablosbar wird, die Form nur ein Mittel, eine Moglichkeit
der angestrebten Bedeutung war, zumal die einzelnen Kopien nicht in einer
totalen formalen Ubereinstimmung liegen,

Die Untersuchungen Richard Krautheimers 2¢ zeigen, daf} in karolingi-
scher und ottonischer Zeit dem spitantiken und konstantinischen Formen-
apparat nur so weit Baukorper entnommen werden, wie Assoziationen an
die Vorbilder jener Epoche in sie eingegangen sind. Dann wird hiufig das
Vorbild in typische Bausegmente aufgelost, und diese werden neu struktu-
riert. Nicht die Schonheit der Formen, nicht die spezifische Qualitit der

25 So hatte beispielsweise St. Emmeram kein Querhaus, statt dessen aber drei Apsiden.
26 Krautheimer, The Carolingian Revival (New York 1942), sowie Krautheimer, The
Constantinian Basilika (Washington 1967).
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Gestaltung reizen zur Rezeption, allein die an Formen gebundene Bedeu-
tung, die so wieder zum Bedeuten gelangt. Mit dem karolingischen Querhaus
soll kein architektonisches Kunstwerk errichtet werden, sondern nur durch
die Kopie die geschichtliche Bedeutung erhellt werden. So setzt sich das
Jhistorisch*-Bedeuten vor ein ,symbolisch*-Bedeuten.

Die symbolische Bedeutung des durchlaufenden rémischen Querhauses
an den konstantinischen Basiliken ist nach Bandmanns Ansicht die des
Thronsaals. Ob die Thronsaalbedeutung an der Lateransbasilika bis in
karolingische Zeit jedoch erhalten bleibt, erscheint fraglich angesichts der
stark hervortretenden Bedeutung der gewollten politischen Beziehung des
karolingischen Kaisertums auf das romisch-christliche Kaisertum. Der Be-
deutungsverweis liegt auf Konstantin, der die Kirche errichtet hat, und
ihrem Standort in Rom, der Hauptstadt der abendlindischen Welt. Um
diesen geschichtlichen Bedeutungszusammenhang mit dem Alt-Christlichen,
mit dem konstantinischen Bild wiederherzustellen, rezipiert sie Karl der
Grofle in Fulda wie auch der Benediktiner-Abt Desiderius von Monte Cas-
sino in Glaufenil, dem ersten Tochterkloster im Frankenreich 2. Wegen ihres
historischen Bedeutens verliuft die Rezeption bewuflt, im Gegensatz zur
Rezeption symbolischer Bedeutung, die sich wie selbstverstandlich und unbe-
wufdt ergibt.

Mit St. Denis wird zum ersten Mal in der mittelalterlichen Architektur
ein dlteres Bauwerk um seiner Bedeutung willen ,kopiert® (Fig. 15). Der
Riickgriff erfolgt auf die konstantinischen Bauten in Rom, in diesem Fall
auf Alt-St.-Peter mit ihrem gestredsten Siulenlanghaus, dem grofien durch-
laufenden Querschiff und der unmittelbar anschliefenden Apsis. Die ,Imi-
tatio® darf auch hier nicht im Sinne religidser Bezogenheit gedeutet werden.
Gewifl mag es mit hineingespielt haben, doch ist das politisch-historische
Moment dominierend. Die ,Imitatio‘ dient zur politischen Demonstration:

Vi T )
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Fig. 15: St. Denis, Klosterkirche. Grundriff nach Braunfels

27 Die Benediktiner von Mte. Cassino bilden neben Karl dem Grofien den zweiten
Strang bei der Rezeption.
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754 ist das neugeschaffene friankisch-karolingische Kénigtum, im Biindnis
mit dem Papst, entstanden. Indem Pippin die romische Kirche iiber dem
Petrusgrab, Sinnbild des pipstlichen Stuhles, fiir das Grab seines
Schutzheiligen St. Dionysius wiederholt, stellt er die sichtbare Beziehung zu
Rom her und erkennt die kirchliche Bedeutung seines Verbiindeten an 28. In
St. Denis wird die Ostpartie in Anlehnung als ,Rémisches Querhaus® mit
anschliefender Apsis — darin ein Ringkrypta — ausgebildet. Dennoch
bleibt die basilikale Form des Langhauses das einzige architektonische Ver-
bindungsmotiv unter den Kirchen der frith- und hochkarolingischen Epoche.
Der Ostabschluff als Querhaus ist nicht bindend.

Die Nachbildung von Alt-St.-Peter wird unter Karls Regierungszeit
nochmals an einem Bau offenbar: bei dem Neubau der Abteikirche in Fulda
unter den Abten Baugulf und Ratgar (791-819) (Fig. 16). Boeckelmann 2°
hat hier den Grabungsbefund Vonderaus von 1919-1924, welcher die erste
Fuldaer Klosterkirche als querschifflose, dreischiffige Basilika romischer Art
ausweist, durch die folgende These mit ihrem neuen, weiterzuverfolgenden
Aspekt erweitert. Aus dem Treueverhdltnis des Frankenapostels zum
Bischof von Rom kann nicht auf einen bevorzugten rémischen, basilikalen
und spiter querhausbasilikalen Aufbau geschlossen werden. Man muf} viel-
mehr architektonische Formen aus der Heimat des Bonifatius, d. h. aus dem
englischen Konigreich Wessex in der Nihe von Exeter, als Grundformen fiir
die erste Klosterkirche in Fulda annehmen, womit sich die Rezeption zwar
nicht ganz verlagert, sie doch zum mindesten eingeschrinkt wird 3°.

Pubde, Do Nach Viomdorss v Proe

Fig. 16: Fulda, Klosterkirche. Grundriff nach Vonderau und Preiss

28 Vgl. Lehmann, Architektur zur Zeit Karls des Groflen, S. 302.
29 Boeckelmann, Grundformen im friihkarolingischen Kirchenbau, vgl. S. 4345, 65-69.
30 Boeckelmann beachtet hier m. E. zu wenig den politischen Umbruch.
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Die Anlehnung vollzieht sich in Fulda noch stirker als in St. Denis. Wie
in Rom liegt auch in Fulda der Hauptchor mit dem Heiligengrab und das
Querschiff im Westén. Doch finden wir im Osten keinen axialen Mittelein-
gang, sondern eine zweite Apsis, die dem Salvatoraltar des merowingischen
Vorgingerbaues Raum bietet. Durch den rdumlich gleichen Platz der Apo-
stelgriber in Fulda (St. Bonifatius) und St. Denis (St. Dionysius) wie in Rom
entsteht der Bezug zum Petrusstuhl in Rom, dessen politisches Gewicht nicht
zu unterschitzen ist.

Dem Doppelchor, dessen Notwendigkeit in dem zweiten Altargrab fiir
den Griinder der Kirche besteht, schliefit sich als weitere Erklarungsmoglich-
keit die gegensatzliche Ausrichtung der romischen und karolingischen Quer-
hausbasiliken an. Die karolingischen Basiliken sind ausnahmslos geostet,
der Hauptaltar befindet sich also im Ostteil der Kirche. Die konstantini-
schen Querhausbasiliken haben hingegen den Altar im Westen. Eine Imi-
tation der westlichen Altarstellung in karolingischer Zeit mufl unumginglich
einen zweiten Chor hinzufiigen.

St. Denis, die neustrische Konigsabtei, ist die Ursprungsstitte dieser
Wendung: Dort nimmt 754 Papst Stephan II. die Konigssalbung Pippins
vor. Der Konig sowie seine beiden Sohne Karl und Karlmann erhalten den
Titel ,Patricius der Romer®“. Pippins fehlendes Gebliitsrecht — durch einen
Staatsstreich war der Hausmeier Pippin Herr iiber die bis dahin 200 Jahre
lang herrschenden Merowinger geworden — muf ersetzt werden durch die
Salbung. Sie gewahrt die religiose Legitimation des Gottesgnadentums mit
papstlicher Hilfe anstelle adligen Anspruchs. Die neue Sippe, die sich bei
Volk und frankischem Adel auf die Nachfolge spitantiker rémisch-christ-
licher Staatsform beruft, sucht nach Symbolen, die die Verbindung mit Rom
sichtbar machen konnen. Zeichen dieser ,ordo des neuen karolingischen
Konigtums® 3! wird die von Abt Fulrad, dem Hofkapellan und politischen
Berater Pippins, errichtete Querhausbasilika von St. Denis. Und jenes Zei-
chen, das zugleich die politische Bedeutung fiir ,Patricius der Romer®
transparent werden lifit, verbreitet sich in den folgenden Jahrzehnten tiber
das Frankenreich als Confessio zu einem neuen, religits bedingten Konig-
tum. Weshalb jedoch die romische Querhausbasilika in Reinform so selten
verbreitet ist, weshalb St. Denis und Fulda nicht bestimmender gewirkt
haben, lifit sich in der Reflexion auf die Stellung der beiden Kirchen
beantworten: Sie sind herausgehoben durch ihre Exemptionsprivilegien
(Fulda 751, St. Denis 757), welche die reine Form der konstantinischen
Querhausbasilika in karolingischer Zeit auf jene Kirchenbauten beschrink-
ten, die direkt dem papstlichen Stuhl unterstanden.

5.3 In Koln wird das Querhaus durch die Breite des Atriums vorge-
schrieben (Fig. 17). Anders wiirde der dreischiffige Bau zu schmal sein, um

31 Boeckelmann, Frihkarolingischer Kirchenbau, S. 67.
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den Platz zu schlieflen. Der Bau lduft in seiner Planung auf eine Imitation
von Alt-St.-Peter hinaus. Doch wird die Nachahmung in Kéln nicht véllig
durchgefiihrt. Zwar besitzen beide Basiliken ein westliches Querhaus, aber
der Kolner Kirchenbau ist geostet — der Eingang liegt folglich im Westen
—, wihrend Alt-St.-Peter von Osten her betreten wird, auflerdem fiinf-
schiffig ist und keinen besonderen Querbau als Abschluff des Atriums
verlangt. Fiir einen Vergleich der beiden Basiliken ist die Betonung der
Hauptachse wichtiger, die durch Verlegung der zugehtrigen Stiftsgebiude
von der Lingsseite der Basilika vor den axialen Zugang erreicht wird. Da
eine solche axiale Zuordnung bei den meisten alten Basiliken Roms zu
finden war, trdgt sie in karolingischer Zeit die Bezeichnung ,more Ro-
mano®. In den Lebensbeschreibungen des Abtes Eigil von Fulda lesen wir 32:
»Quaesitum est, in quo loco aedificato claustri congruentius potuisset
aptari: quidam dederunt consilium, contra partem meridianam basilicae
luxta morem prioris; quidam autem, Romano more, contra plagam occiden-
talem satius poni confirmant, propter vicinitatem Martyris, qui in ea
basilicae parte quiescit.“ — So sieht man ebenfalls in der westlichen Lage des
Querhauses eine romische Tradition, obwohl in Fulda wie in Kéln das
Querhaus als an der Eingangsfront gelegen eine véllig andere Funktion
besitzt als das zwar ebenfalls im Westen, aber am Ende der Basilika liegende
Querhaus von Alt-St.-Peter.

5.4 Wie deuten die mittelalterlichen Symboliker die rémische Querhaus-
basilika und den Grund ihrer karolingischen Rezeption? Ohne Ausnahme
finden wir bei ihnen zwei Grundrisse aufgezeigt: den kreuzférmigen und
den zentralen. In dem kreuzférmigen, der uns hier nur interessiert, sehen sie

ik, Do Nk Db Esle

Fig. 17: K6ln, Dom. Grundrif mit karolingischer Anlage. Nach Dombauhiitte Kéln

32 Nach Doppelfeld, More Romano, S. 47.
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die stindige Vergegenwirtigung und Mahnung an das Kreuz sowie die
Forderung ausgedriickt, Christus dem Gekreuzigten nachfolgen zu miissen.
Fiir den mittelalterlichen Symboliker Durandus entspricht die Form der
Querhausbasilika, in ottonischer Zeit bereits in die kreuzférmige Kirche
iibergegangen, der Gestalt des menschlichen Korpers, der wiederum Symbol
der vier Weltrichtungen ist, mit dem Altarraum als Haupt, dem Querhaus
als den ausgestreckten Armen, und dem Hauptschiff als dem Corpus.
Durandus 1,1: ,Dispositio autem materialis ecclesiae modum humani cor-
poris tenet. 3% Diese Uberlegung kniipft wiederum an die Vorstellung an, in
der Struktur des Kircheninneren die personale Gliederung der Kirche ver-
sinnbildlicht zu schen. :

6. Das Neuartige in der Architekturtheorie zum Ausgang des 8. Jahr-
hunderts besteht in der Proklamierung einer nicht auf einen fest umrissenen
Bautypus festgelegten Grundform iiber das basilikale Langhaus hinaus. So
ist die Moglichkeit freier Gestaltung den iibrigen Baukorpern gegeben,
dabei angepafit den &rtlichen, liturgischen und hierarchischen Bedingungen
der Kirchenbauten. Dieses Theorem bleibt stilbildend fiir die kiinftigen Jahr-
hunderte.

Die Theorie der Wachstumsparallele versagt jedoch beim karolingischen
durchlaufenden Querhaus. Es L4}t sich nicht aus einer zunehmenden Berei-
cherung der Ostanlage erkliren. Vielmehr steht das Querhaus von Anfang an
als ausgeprigter Baukorper in Ubereinstimmung mit dem konstantinischen
Typus da. Bei den konstantinischen Basiliken sowie bei den deutschen
Nachfolgebauten bis Anfang des 11. Jahrhunderts (Fulda, St. Denis, Straf}-
burg, Mainz, Wiirzburg, Bamberg) schliefft das Querhaus ohne weitere
vermittelnde Baukorper direkt an die drei oder fiinf Schiffe des Langhauses
an. Eine Verklammerung der einzelnen Baumassen fehlt ebenso wie numeri-
sche oder relationale Normen fiir die Ausmafie des Querhauses.

Bei dem Typus der romischen Querhausbasilika wird die Ostanlage
durch Apsiden erweitert. Die Hauptapsis kann wie in Hersfeld von zwei den
Nebenschiffen entsprechenden Nebenapsiden flankiert werden. Das Quer-
haus kann auch von einer ganzen Anzahl von Nebenapsiden besetzt (St. Ser-
nin in Toulouse) oder mehrschiffig sein (wie in Pisa) und sich schlief8lich noch
ein Vorchor einschieben, ohne daf} eine Verzahnung stattfindet. Das Quer-
haus bleibt, solange der kreuzférmige Grundrifl nicht erreicht ist, ein grofler,
quergelagerter Baukodrper ohne architektonischen Bezug auf die anstofien-
den Kirchenschiffe.

Zwar werden in spitkarolingischer und ottonischer Zeit die vorhandenen
Bautypen tradiert, jedoch im dialektisch verstandenen Bestreben, den Raum
zu vereinheitlichen und dennoch in der Vereinheitlichung die Formen stirker
zu differenzieren. Kennzeichnend hierfiir ist die Ausbildung einer Pfeiler-

33 Nach Sawmer, Symbolik des Kirchengebdudes, S. 111, Anm. 1.
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basilika mit &stlichem Zellenquerhaus; um das Mittelschiff wieder bis zur
Apsis durchlaufen zu lassen, verzichtet man auf den Riegel des Querhauses
und schniirt die Querarme nach Art von Seitenkapellen ab34, Wo hingegen
das Querhaus erhalten bleibt, geht es ab ca .1000 n. Chr. so sehr zugunsten
des Vierungsturms im kreuzformigen Grundriff auf, dafl man von dem
speziellen Formtypus des rdmischen Querhauses nicht mehr sprechen kann.

7. Zusammenfassend ldft sich feststellen: Im rémischen Querhaus finden
wir ein Beispiel symbolischer Typisierung durch das allmahliche Herauslosen
einer spezifischen Bedeutung aus einer zunichst zweckgebundenen Bestim-
mung, der des Thronsaals. Erst in den Nachfolgebauten der Lateransbasilika
treten andere Bedeutungen an die Stelle des Thronsaals: in Alt-St.-Peter, der
»Mirtyrerkirche®, eventuell der Heroon-Gedanke, in den karolingischen
und frithottonischen Querhauskirchen die politische Bedeutung des histori-
schen Zusammenhangs mit der konstantinischen Epoche und dem konstanti-
nischen Kaisergedanken und schliefilich die Allegorisierung in der Kreuz-
gestalt Christi.

34 Diese Besonderheit von St. Alban in Mainz (796-805) wird nun zu einer architek-
tonischen Norm erhoben.
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Ein Neufund byzantinischer Wandmalerei in Giizelyurt

Von GUNTER PAULUS SCHIEMENZ

Zu dem umfangreichen Bestand der Malereien kappadokischer Hohlen-
kirchen steuerte Giizelyurt (Gelveri) bislang den naiven, aber ikonogra-
phisch interessanten Dekor unbekannten Alters von Comlekgi kilisesi ! und
den neugriechischen Schmuck von Sevingli kilise 2 bei, der nach Lafontaine-
Dosogne * auf 1887, nach Thierry ¢ auf den 25. Mirz 1880 datiert ist; wir
lasen die Kuppelinschrift als Magtiov 25 1887, jedoch war die Ziffer 7 nicht
ganz deutlich. Am 7. August 1965 und am 17. August 1967 besuchten wir
cine bislang unbekannte Kirche mit Malereien, die einen dritten Typ ver-
korpern.

Die Kirche liegt in derselben Felswand wie Comlekei kilisesi und gehort
zum Besitz des Bauern Saadettin Kog, der sie als Schuppen benutzt (Taf.
5a). Sie hat keinen eigentlichen Namen und wurde nach dem Eigentiimer
Saadettin Kog kilisesi genannt. Die dufleren Umstinde erlaubten es nicht,
die Kirche genau zu vermessen und eine schwer lesbare Inschrift aufzuneh-
men, die nach dem Schriftcharakter neugriechisch zu sein schien und keine
Beziehungen zur Malerei hat. Es handelt sich um ein etwa 3 m langes und
2 m breites Schiff mit einer ca. 2,80 m hohen Lingstonne; die ziemlich tiefe,
nachtriglich nach Osten vergroflerte Apsis ist schmaler als das Schiff und
von diesem durch eine Chorschranke ohne Mitteloffnung abgetrennt, die
noch etwa 1,50 m um die Ecke auf die Siidwand iibergreift. Hier ist unter
dem einzigen gut erhaltenen Wandbild 3 eine Nische ausgehauen, die ebenso
wie mehrere andere Nischen ziemlich jung wirkte.

Man betritt die Kirche durch eine iiber dem Bogen mit einem Kreuz ver-
zierte Tiir nahe dem Ostende der Nordwand. Thr gegeniiber stehen auf der

1 J. Lafontaine-Dosogne in: Byzantion 33 (1963) 121—183, Separatum mit eigener
Seitenzihlung, Abb. 41; M. Yanag:i, Kappadokya, Abb. S. 6-7; nicht im Katalog von M.
Restle, Die byzantinische Wandmalerei in Kleinasien (1967).

2 Lafontaine-Dosogne 2.2.0. 59; N. und M. Thierry, Nouvelles Eglises Rupestres de
Cappadoce, Région da Hasan DaZu (1963) 25; ,léglise agréable“ in der Ubersetzung
meines Fihrers vom Jahr 1965, Sabri Ogretici (Lehrer) aus Yesilkoy (Ihlara), der die Na-
men von Lafontaine-Dosogne (Sevigli kilise) und Thierry (Suviglikilise) als unzutreffend
bezeichnete.

3 Lafontaine-Dosogne a.a.0. 59.

4 Thierry, Nouvelles Eglises 25.

3 An einer nicht notierten Stelle sahen wir auflerdem noch Reste von Nimben.
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Siidseite innerhalb eines braunen, innen weiflgesaumten Rechtecks vor
cinem oben blaugrauen, unten bis etwa Knichohe dunkelgriinen Hintergrund
ein Erzengel und ein Heiliger (Taf. 5b); die Farben beschrinken sich auf
Weifl und verschiedene Brauntdne. Der schlecht erhaltene Kopf des Engels
ist von einem braunen Nimbus umgeben. Vor seinen breit ausladenden Fli-
geln hilt der Engel in seiner linken Hand den Globus (ohne Kreuz und Bin-
nenzeichnung), in seiner rechten ein langes, mit weiflen Perlen besetztes
Szepter. Er trigt {iber einem unten perlengesiumten und reich bestickten
Gewand den Loros. Er besteht in seiner senkrechten und den beiden iber
die Schultern verlaufenden Bahnen aus drei parallelen Reihen gegeneinan-
der und nach auflen durch eine doppelte Perlenreihe abgegrenzter Quadrate,
deren Mitte jeweils wieder eine Perle fiillt. Bei der schrig tiber die Hiifte
gelegten Bahn sind es vier Parallelreihen solcher Quadrate. Das Ende ist so
tiber den linken Unterarm des Engels gelegt, dafl die reich bestickte Innen-
seite des Loros sichtbar wird: zunichst weifle Kreuze mit weiflen Winkeln
zwischen den Kreuzarmen, dann nach einem Doppelstrich eine Spirale mit
drei tropfenformigen Verzierungen am Ende, schlieflich im herabhdngenden
Teil, perlengesdumt, ein Muster aus perlenzentrierten Quadraten und Krei-
sen.

Wihrend beim Engel keine Beischrift erhalten ist, liest man in vertikaler
Anordnung links und rechts vom Kopf des Heiligen [O] A[T']IOC /
AAENHKOC. Da das A von éytog und das des Namens auf derselben Hohe
stehen und vor &ywog das O sicher nicht gefehlt hat, diirfte vor dem A des
Namens ein weiterer Buchstabe zu erginzen sein. Die Buchstaben tiber und
unter der Ligatur NH sind nicht sicher; der untere Buchstabe kann als K ge-
lesen werden, wenn dieses etwa die Form von Karabag kilise ¢, Bezirana
kilisesi 7, Eski Giimiis 8, Kuzeyanbar kilisesi ® und der Kirche von Ayval.
koy 10 hat. Von den sonst in Kappadokien vertretenen Heiligen kommt
nach allem nur Kallinikos in Betracht, der sicher sonst nur in Kiliglar kilise
(KAAINIKOC!) vorkommt2. Den Kopf des Heiligen umgibt ein Nim-
bus, der von einem Doppelband weifler Perlen eingefafit wird; diese sind
durch dunkle Zwischenriume in Gruppen von je etwa 8 Perlen unterteilt. Der
Heilige hiilt vor der Brust in seiner rechten Hand das weifle Martyrerkreuz.
Er ist reich gekleidet: Sein helles Untergewand, das am rechten Armel — vor
allem am Oberarm — dreieckige Falten wirft, ist unten mit einem doppelten
Perlensaum, Quadraten und Kreisen reich bestickt. Auch die dunkelbraune

6 Lafontaine-Dosogne. a.a.0. Abb. 42.

7 J. Lafontaine-Dosogne in: Byzant. Zeitschr. 61 (1968) 291-301, Abb. 7.

8 M. Gough in: Anatolian Studies 14 (1964) 147-161, Abb. 32 a, b; N. Thierry, ].
Savants 1968, 45-61, Abb. 3.

9 Thierry, J. Savants 1968, 45-61, Abb. 1, 3.

10 Thierry, J. Savants 1968, 45-61, Abb. 3.

11 G, de Jerphanion, Les Eglises Rupestres de Cappadoce (1925-1942) I 210.

12 Jerphanion a2.2.0. 11, 506.
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Chlamys hat unten eine breite, mit Kreuzen sowie mit Quadraten und Krei-
sen bestickte Bordiire, aus denen Ranken herauswachsen. Von der rechten
Schulter des Martyrers abwirts fiihrt ein breiter Prunkstreifen, der die an-
derswo verwendeten Ornamente iiberreich trigt. Sonst ist die Chlamys an
mehreren Stellen mit jeweils vier kreuzférmig angeordneten Perlen verziert.

Den griinen Teil des Hintergrunds kennzeichnen dunkle Pflanzen als
eine Wiese.

Fiir die Einordnung der Malerei ist der Heilige ergiebiger als der Erz-
engel. Charakteristisch und sonst selten ist links und rechts der Buchstabe O
in seiner auflen etwa kreisrunden, innen fast rechtedkigen Form 3. Die dhn-
lichsten Beispiele bieten Ala kilise 14 und Direkli kilise 15 in den die Kaiser
Basileios und Konstantin nennenden Inschriften der Apsiden ¢ und bei den
syrischen Mirtyrern vom 7. Oktober und den persischen Heiligen vom 2.
November 17 an den Pfeilern 8, weiter bei den Monchen im Gewdlbe 12, Dafl
Direkli kilise an diesen verschiedenen Stellen die gleiche Schriftform hat, ist
fiir die umstrittene Abfolge der Malereien von Interesse. Lafontaine-Dosog-
ne ?° hielt den Gesamtdekor auf die Regierungszeit von Basileios II. und
Konstantin VIII. (976-1025) datiert. N. und M. Thierry 2! unterschieden
im Naos u. a. aus paldographischen Griinden zwischen dem Maler der ge-
nannten Syrer und Perser einerseits und dem der Gottesmutter und von
Eustathios, Merkurios und Panteleimon andererseits. Dem ersten Maler
wurden auch die Monche im Gewdlbe und der Gesamtdekor der beiden
Apsiden zugeschrieben 22; beide Maler sollen gleichzeitig gearbeitet haben,

13 Das K ist dagegen als chronologisches Kriterium offenbar wertlos; vgl. die oben
genannten Dekors, die von der Mitte des 11. bis ans Ende des 12. Jh. reichen.

14 Lafontaine-Dosogne in: Byzantion 33 (1963) 121-183, Abb. 22; Thierry, Nouvelles
Eglises, Taf. 90, 92 b.

15 Ein verwandtes O hat zuweilen auch Tahtal: kilise, u. a. bei Salomon in der Ana-
stasis (Jerpbanion, a.a.0. Taf. 190-2, Lafontaine-Dosogne, a.a.Q. Abb. 12, A. Grabar,
Byzanz (Kunst der Welt, 1964), Abb. S. 17; Restle, a.a.0. Abb. 440), beim Hl. Prokopios
(Jerphanion, Taf. 186-3) und in der Inschrift, die das Jahr 1006 oder 1021 nennt (Jerpha-
nion, Taf. 189-1, Lafontaine-Dosogne, a.a.O. Abb. 11, Restle, a.a.0. Abb. 435).

18 Lafontaine-Dosogne, a.a.0. Abb. 24; Thierry, Nouvelles Eglises, Abb. 44, Taf. 83 c.

17 Jerphanion II 500, 511.

18 Lafontaine-Dosogne a.a.0. Abb. 26; Thierry, Nouvelles Eglises, Taf. 84 a, 85b.
Am Nordostpfeiler lasen N. und M. Thierry S. 186 EATIHAHOC; auch Restle, 2.2.0. I,
176 und III vor Abb. 521 hat Elpidios. Taf, 85 b bei Thierry, a.a.0. zeigt aber am Ende
der senkrechten Beischrift zwischen H und O ein ®; entsprechend der Erwartung (vgl.
Jerphanion 11, 500) handelt es sich also um Elpidiphoros, die Beischrift ging rechts vom
O horizontal weiter. Der von J. Lafontaine-Dosogne in: Byzant. Zeitschr. 58 (1965)
131-136 der Beschreibung Thierrys hinzugefiigte Drachentter Demetrios auf rotem Pferd
an der Nordwand fehlt auch bei Restle, a.a.O. III vor. Abb. 521.

19 Thierry, Nouvelles Eglises, Taf. 87 ¢, 88; Yanagi, a.a.0. Abb. S. 92.

20 Lafontaine-Dosogne in: Byzantion 33 (1963) 121-183, Separatum 24-27; vgl. dies.
in: Byzant. Zeitschr. 58 (1965) 131-136.

21 Thierry, Nouvelles Eglises 186-188.

22 Thierry, Nouvelles Eglises 190.
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und zwar — iibereinstimmend mit Lafontaine-Dosogne 22 — noch im 10.
Jh. 24, Uniibersehbar andere Farben und Lichter veranlafiten aber Restle 25,
die Apsiden gegen die Pfeiler-Malereien abzugrenzen, die indessen unbe-
schadet der von Thierry herausgearbeiteten Unterschiede simtlich einem
Maler zugeschrieben und ohne Begriindung an das Ende des 11. Jh. gesetzt
wurden 26, Verschiedenheiten zwischen der Deesis und den Prophetenme-
daillons im Bogen vor der Hauptapsis wurden mit der Tatigkeit dort des
Meisters, hier des Gesellen erklart2” und fiir beide Zonen die Zeit um
1020/25 bevorzugt 28. Wir verwiesen darauf 2%, daf in der linken Apsis die
Malerei der Konche und die Inschrift nicht derselben Putzschicht zugehoren
und in der Mittelapsis die Inschrift mit demselben Braun iibertiincht ist, das
in der Konchenmalerei vorherrscht (ob auch hier ein Putzbruch vorliegt,
konnten wir nicht feststellen, weil der die Konche unten begrenzende Sims
unerreichbar hoch war). Demnach stammen die Malereien beider Konchen
aus einer noch ungekldrten spiteren Zeit 3°, wihrend wir mit Lafontaine-
Dosogne und Thierry wegen der iibereinstimmenden Schriftformen die ent-
sprechenden Heiligen der Pfeiler durch die Apsisinschrift fiir datiert hal-
ten 31, Diese Zuordnung wird durch Gemeinsamkeiten in den Lichtern bei
Tahtal, kilise (1006 oder 1021) 32 und den Pfeiler-Heiligen von Direkli
kilise 33 gestiitzt, wihrend bei der Konche der Mittelapsis auch das Sujet mit
der bisherigen Frithdatierung schwer zu vereinbaren ist 34,

Ebenfalls selten ist in Kappadokien der Doppelperlnimbus. Einen an-
deren Typ vertreten in Goreme die Kapellen 18 und 20 % sowie die Kopfe

28 Lafontaine-Dosogne in: Byzantion 33 (1963) 121-183, Abb. 42.

24 Thierry, Nouvelles Eglises 192.

25 Restle, a.a.0. 1, 176-177.

26 Restle, a.a.0. III vor Abb. 521.

27 Restle, a.2.0. I, 45.

28 Restle, a.a.0. IIT vor Abb. 521; vgl. I, 45.

29 G. P. Schiemenz in: Jb. dsterr. Byz. 18 (1969) 239-258, Anm. 24.

30 Da wir zwischen der Inschrift und den Malereien der Mittelapsis-Wand keinen
Putzbruch feststellten, konnen die Kirchenviter dem urspriinglichen Dekor zugehoren; un-
ser Vorbehalt (Archiol. Anz. 1970, 253-273, und zwar S. 263) wire dann unbegriindet,
das Bischofsgewand jedoch wegen Jerphanion I, 255-256 und Taf. 59-3,4 dennoch zur
Einordnung nicht datierter Malereien im Sinne von N. Thierry in: Rev. Et. Byz. 24 (1966)
308-315 unergiebig.

31 Von den Malereien der Apsiskonchen ist aufler dem IC XC-Sigel praktisch keine
Schrift erkennbar: Restle, a.a.0. Abb. 521, 522.

82 Restle, a.a.0. I, 45: ... die aus der Barbara-Kirche vertrauten hart und scharf
gesetzten, rein weiflen Lichtstriche . . .%
33 Restle a.2.0. I, 177: ,, ... der die Téne hart und willkiirlich, Lichter und Schatten

schrill und ohne Riicksicht... nebeneinander setzt...”

34 Lafontaine-Dosogne a.a.0., Separatum 26

35 Jerphanion Taf. 133-1; L. Budde, Goreme, Hohlenkirchen in Kappadokien (1958)
Tat. 53
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einer Deesis in einer unveroffentlichten Kirche, die wir Nr. 17 a nennen:
Hier handelt es sich um ein fortlaufendes Band. Die Anordnung in Grup-
pen haben nur noch Geyikli kilise in Sognalt Dere 36, Balkan Deresi Nr. 337
und stellenweise Karanlik kilise 8. In Balkan Deresi sahen wir diesen Nim-
bus beim Erzengel Michael in der Westliinette (MHXAHA, Taf. 6a), der
dem von Giizelyurt durchweg dhnelt, aber kein Szepter und auf seinem
Globus ein Kreuz hat®, bei weiblichen Heiligen (Taf.6éb) und Kirchen-
vatern (Taf.7a), denen wie in Direkli kilise das nach Thierry4 relativ
spit hinzugekommene Enchirion fehlt.

Das Gewand des Mirtyrers in Gelveri weist einerseits wiederum nach
Ala*! und Direkli kilise*? und ins Balkan Deresi (Taf. 6b: Agios Proko-
pios und Sisinnios 43, deren Nimben allerdings ebenso wie simtliche Perso-
nen der Apsis sowie Maria, Petrus und Paulus in der Nordliinette nicht
perlengesdumt sind), andererseits mehr noch nach Kuliglar kilise, wo zahl-

36 Jerphanion Taf. 201-1. Die Aufgliederung wird hier durch jeweils vier dunkle
Perlen erreicht.

37 Zur Numerierung vgl. G. P. Schiemenz in: Archiol. Anz. 1969, 216-229, Anm. 6.

38 Jerphanion Taf. 98-2, 102-3; Budde, a.a.0. Taf. 62; Restle, a.a.0. Abb. 232, 240,
242.

39 Der Unterschied diirfte kaum gravierend sein: In der Nebenapsis von Tokali II
hat der rechte Engel ein kleines Kreuz auf dem Globus, der linke nicht: Restle, a.a.O.
Taf 1210192

40 N. Thierry in: Rev. Et. Byz. 24 (1966) 308-315.

41 Thierry, Nouvelles Eglises Taf. 90.

42 Thierry, Nouvelles Eglises Taf. 84 a, c, 85 b; Lafontaine-Dosogne, a.a.0. Abb. 26.

43 Beide kommen auch in Kuiliglar kilise vor: Jerphanion 1, 207, 210, Taf. 44-2, 47-2;
Restle, a.a.0. Abb. 251. Sisinnios ist sonst selten (Jerphanion II, 511) und verbindet des-
wegen beide Kirchen charakteristisch. Fiir die Beziehungen zu Direkli kilise vgl. den glei-
chen Streifen grofler Perlen zwischen zwei Ketten kleinerer Perlen auf der Chlamys der
beiden Heiligen von Balkan 3 und bei den Nimben und auf dem Gewand der HI. Eusta-
thios, Panteleimon, Georgios und der Gottesmutter mit dem Kind in Direkli kilise: Thierry,
Nouvelles Eglises Taf. 84 a, 85 a, 86 a, b, 89 ¢; Yanagi, a.a.0. Abb. S. 91. — Jerphanion I,
475, 11, 511 sah im HI. Sisinnios von Kiliglar, ihrer Seitenkapelle, Géreme 21 und Balkan
3 einen der 40 Mirtyrer von Sebaste, ebenso Restle II vor Abb. 251 fiir Kuliglar kilise.
Dies wire auffallend: Er kime dann als einziger von ihnen auch auflerhalb der Gruppe
vor. Seine Stellung im Bildprogramm — in Kiliglar kilise am Eingang in den Ostarm, in
den anderen drei Fillen in diesem — spricht jedoch dafiir, in ihm den parthischen Ritter und
ehemaligen Mani-Jiinger Sisinnios zu sehen, der als Helfer gegen Dimonen populir war
(S. Runciman, The Medieval Manichee [1947] 83): Er bewacht hier den Zugang zum Aller-
heiligsten und hat dhnlich apotropiischen Charakter wie die Siebenschlifer in Tahtalu kilise
(Jerphanion II, 321), unseres Erachtens aus dhnlicher Zeit wie Balkan 3 und Kuiclar kilise.
Dieser Heilige, der auch bei den Kopten beliebt war (W. F. Volbach in: Ausstellungskata-
log Koptische Kunst [1963] 137-146, und zwar S. 144), scheint mithin Ausdruck volks-
tiimlicher Stromungen in diesen Kirchen zu sein.

44 Alle Personen ohne Perlnimbus sind in den Farben blasser als die iibrigen und
gehoren offensichtlich einer anderen, wohl fritheren Malschicht an. Der Trennstrich zwischen
den HI. Prokopios und Sisinnios und den benachbarten Hl. Kyriaki und Paraskevi (Taf.
6b) zeigt Ubermalungen. Auch der Schriftcharakter ist nicht identisch, und die Figuren
ohne Perlnimbus sind etwas grofler. Die Beischriften O AI'IOC und (A) sind unsystematisch:
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reiche Beispiele auch die dreieckige Oberarmfalte wie in Gelveri haben %5,
darunter auch der HI. Kallinikos 4. In Kuliglar kilise ist auch wie bei Saa-
dettin Kog¢ die Beischrift O ATTOC stets ausgeschrieben, wihrend Direkli
kilise dieses Detail nur bei dem sonst fernerstehenden HI. Georgios hat 7.
Die Pflanzen auf dem griinen Boden finden sich ebenfalls charakteristisch in
Kuiglar kilise wieder (Wasserprobe 8, Joseph und Maria %%, Magieranbe-
tung %, Flucht nach Agypten !, Jordantaufe *?, Gefangennahme %), ferner
in Géreme 15 a (Kreuzigung *, wohl auch in der Gefangennahme und Be-
gegnung der Frauen), bei der wir auch sonst zahlreiche Beziechungen zu
Kuglar kilise gefunden hatten 55, Hierher weist auch das sonst ganz sel-
tene Perlszepter des Engels %, das unmittelbar neben Kapelle 15 a auch
Gabriel in der Verkiindigung von Goreme 16 halt %7, vielleicht von der wohl
ilteren Malerei von Nr. 15 a beeinflufit 5.

Das Staatsgewand des Erzengels unterlag iiber ldngere Zeiten nur gerin-
gen Verinderungen, so dafl sich dhnliche Falle auch in sonst fernerstehenden
Kirchen finden, so das gestickte Loros-Ende bei Michael in der Deesis von
von Sahinefendi (Siivege, datiert 1216/17, unten vor griinem Hintergrund,
aber ohne Pflanzen %) mit sonst charakteristischen Unterschieden: Die qua-

Bei den Kirchenvitern der Apsis kommen beide vor (G. P. Schiemenz in: Archiol. Anz.
1970, 253-273, Anm. 73), bei den Medaillons der HI. Johannes, Justos und Theodoros im
Nord- und Westarm (A).

45 Jerphanion Taf.44—1,2, 46—1, 47—1,2, 48—1; Restle, a.a.O. Abb.251, 252, 257-259,
263, 265, 271. Vergrobert findet sie sich auch bei den Mirtyrern des Kusluk von Kiliglar
(Restle, a.a. O. Abb. 288—292), einer mutmafilich relativ spiten Kirche, die von den be-
nachbarten Dekors borgte (Jerphanion 1, 251, 11 423, G. P. Schiemenz, in: Archiol. Anz.
1969, 216-229).

46 Jerphanion Taf. 53—1.

47 Thierry, Nouvelles Eglises Taf. 89 ¢; Yanagi a.a.O. Abb. S. 91.

48 Jerphanion Taf.46—1, 56; D. Talbot Rice, Byzantine Painting and Developments
in the West before A.D. 1200 (1948) Taf. 11; ders., Die Kunst im byzantinischen Zeit-
alter (1968, engl. Ausgabe 1963) Abb. 122: Restle, a.a. O. Abb. 263.

49 Jerphanion Taf. 48—2; Restle a.a. O. Abb. 257.

50 Jerphanion Taf. 47—1; Restle a.a. Q. Abb. 269.

51 Jerphanion Taf. 47-2; Restle a.a. Q. Abb. 267, 269.

52 Jerphanion Taf. 48—2; Restle a.a. O. Abb. 257.

53 Jerphanion Taf. 49—1; Restle a.a. O. Abb. 271.

54 G, P. Schiemenz, Orient. Christ. Per. 34 (1968) 70-96, Abb. 9.

55 G. P. Schiemenz, Orient. Christ. Per. 34 (1968) 70-96.

56 G. P. Schiemenz, Orient. Christ. Per. 34 (1968) 70-96, Abb.5; N.Thierry, J. Savants
1965, 625—635, Abb. 1; Restle a.a.O. Abb. 552, 553.

57 Jerphanion Taf.135—2; M. Beck, Anatolien (1956) Abb. 9; Restle a.a. O. Abb. 156,
157

58 Jerphanion 11, 424 setzte Géreme 16 in die erste Zeit nach der tiirkischen Eroberung,
Restle 1, 40 und II vor Abb. 155 in die Mitte des 11. Jh. Fiir Géreme 15a vgl. unten.

59 Jerphanion Taf.164—1. Eine ihnliche Stickerei findet sich an gleicher Stelle bei
Kaiser Konstantin in der Klause des HI. Neophytos bei Ktima auf Kypros, ca. 1200:
C. Mango und E. J. W. Hawkins, Dumbarton QOaks Papers 20 (1966) 119—206, Abb. 35.
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dratischen Felder auf dem Loros sind grofler und bilden dadurch bei der ver-
tikalen Bahn und auf den Schultern nur zwei (statt drei) Parallelstreifen; den
Globus ziert ein kompliziertes Ornament, und die Flugel des Engels, bei
Saadettin Kog¢ ganz dhnlich wie in Goéreme 15 a, sind in den Farben ganz
anders. Wie bei den Engeln der Deesis von Direkli kilise #, Tagar ¢! und
neben dem thronenden Christus von Tokalu IT %2, jedoch in der Anordnung
vertauscht, hat dabei nur einer der beiden Engel dieses Gewand (vgl. dazu
die verschieden gewandeten Engel um Christus in der Cappella Palatina
zu Palermo [1143] %, in Kappadokien die beiden Engel neben der Gottes-
mutter in Goreme 10 a % und im Kusluk von Kuliglar, hier auch David und
Salomon ). In Direkli kilise entspricht der Loros mit den nur zwei Bahnen
grofiflachiger Quadrate einerseits dem von Michael vor der Apsis von
Kuglar kilise 6, andererseits dem von Siivege und liefert mithin kein Indiz
fiir die hier umstrittene Datierung 7.

Niher als Siivese kommt dem Engel von Gelveri Gabriel in der linken
Apsis von Tokaly IT 6 mit einem im Detail unrealistischen Loros: Er besteht
in den iiber die rechte Schulter und die Hiifte des Engels gelegten Teilen aus
fiinf, auf der anderen Schulter aus vier und am Ende aus drei Quadrat-
streifen; dafl er vor dem Unterleib breiter ist, teilt er mit dem von Saadettin
Kog, von dem ihn aber das andere Ende unterscheidet. Einen dhnlich reichen
Loros haben aber auch die Erzengel in Kuiglar kilise %. Bestechend ist die
Ahnlichkeit der verbreiterten Hiiftbahn, des Ornaments auf der zum Unter-
arm herauffithrenden Bahn und des Faltenwurfs im herabhingenden Ende
mit Michael in dem leider nur als Skizze vertffentlichten Stifterbild von

60 Restle a.a. Q. Abb. 521, 522.

61 Jerphanion Taf. 166—1; Restle a.a. O. Abb. 359.

62 Jerphanion Taf. 84—1; Restle a.a.O. Abb. 121123,

63 J. Deér in: Byzant. Zeitschr. 62 (1969) 308 ff.

64 G. P. Schiemenz in: Archiol. Anz. 1969, 216—229.

65 Jerphanion Taf. 59—1, 2, 60—4; Restle a.a. Q. Abb. 279, 280, 287.

66 Jerphanion Taf. 53-2.

67 Vgl. G. P. Schiemenz in: Jb. osterr. Byz. 18 (1969) 239-258, Anm. 24. Der zwei-
bahnige Loros kommt bereits sehr friih vor, z.B. bei den Erzengeln der Mosaiken der
Koimesis-Kirche von Nikaia (D. Talbot Rice, Kunst aus Byzanz [1959] Taf. 76; ders.,
Kunst im byzant. Zeitalter [1968] Abb. 63) und bei den Kaiserbildern im Codex Paris
gr. 510 (H. Omont, Miniatures des plus anciens manuscrits grecs de la Bibliothéque Na-
tionale du VIe au XIVe siécle [1929] Taf. 16, 19, Gy. Moravcsik, Dumbarton Oaks Papers
15 [1961] 59-126, Abb. 11), und ist deswegen als chronologisches Kriterium kaum von
Wert, jedoch fillt auf, daff er in Kappadokien bei den spiteren Kirchen bevorzugt vor-
kommt; aufler in Siivese in Sakly kilise (Kaiser Konstantin, Erzengel), Goreme 11 a (zwei
Erzengel), zum Teil beim Kaiser Konstantin in Géreme 21 und 28, alle wohl 12. Jh., ferner
in Meryemane (David, Erzengel; zur Datierung vgl. oben Anm. 45).

68 Restle a.a.O. Abb. 121.

69 Jerphanion I, 242 Abb. 25, Taf. 52—1, 2, 53—2, 54—1; Restle a.a. O. Abb. 252, 255,
256, 271, 274.
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Karabag kilise (1060/61) 7. Einen durchweg dreibahnigen Loros, bei dem
die Innenseite links von dem den (kreuzgezierten) Globus haltenden Arm
sichtbar ist, haben — stirker schematisiert — die Engel in der Apsis von Hagls
kilise 71, die N. und M. Thierry in das 2. Viertel oder die Mitte des 10. Jh.’s
datierten.

Aus dem gleichen Jahrhundert stammt ein authentisches Beispiel, das die
Erkldrung fir die zuweilen wechselnde Breite liefert: Das Mosaik des Kai-
sers Alexandros (912-913) in der Hagia Sophia zu Konstantinopel (wohl
A.D. 912) 7 zeigt sonst ebenfalls durciweg drei Bahnen von Quadraten
und links vom Unterarm die Innenseite, dann aber nur noch zwei Bahnen,
offenbar weil die dritte nach hinten umgefaltet ist (Taf. 7b). Die verschie-
denen Maler in Kappadokien, die den Loros kaum aus eigener Anschauung
kannten, diirften das Detail dann mifiverstanden haben.

Die Schriftform erlaubt es, das Paneel von Giizelyurt mit Hilfe der
Apsisinschrift von Direkli kilise etwa auf die Jahrtausendwende zu da-
tieren 3, und hiermit sind alle anderen Details vertriglich. Die engen Be-
ziehungen zu Kuliglar kilise 7* werfen dann aber neues Licht auf die um-
strittene Datierung dieser Kirche. Rott 7 wies KK zusammen mit Greme
Nr. 9, 11, 19, 22 und 23 dem 10. bis 11. Jh. zu. Millet ™ reihte die Kirche
bei den Denkmailern des 10. Jh.’s ein. In diese Spanne fillt der Ansatz
Jerphanions (Ende 10. Jh.) 77, wihrend sich Swoboda 8 fiir das 12. Jh. und
Talbot Rice unter Hinweis auf die Schwierigkeiten der Datierung zeitweilig
fiir das 9. Jh. 7, andernorts aber auch fiir die Mitte des 10. Jh. 8 und neuer-

70 Jerphanion Taf.202-3. Zum Problem der Datierung durch die Inschrift vgl. Restle
a.a. 0. I, 47-49; ders. in: Jb. 6sterr. Byz. 19 (1970) 261-266. K. Wessel in: RBK 1 (1966)
1140 bezeichnete die Datierung der Tonnenmalerei als unsicher; dies betrifft jedoch nicht
die Stifterbilder.

71 N. und M. Thierry, J.Savants 1964, 241-254, Abb. 5, 7.

72 P. A. Underwood und L. |. Majewski, Dumbarton Oaks Papers 14 (1960) 205-222,
Abb. 14; P. A. Underwood und E. |. W, Hawkins ebd. 15 (1961) 187-217, Abb. 1,4, 5, 11, 15,

73 Aus dem gleichen Grund ziehen wir fiir die entsprechenden Teile von Ala kilise
die Datierung von Thierry, Nouvelles Eglises 200, (11. Jh.) der von Lafontaine-Dosogne
a.a. O. Separatum 23 und Byzant. Zeitschr. 58 (1965) 131, (12. Jh.) vor.

74 Kiinftig abgekiirzt KK.

75 H. Rott, Kleinasiatische Denkmiler (1908) 236.

76 G. Millet, Recherches sur I'iconographie de I’évangile? (1960) 41, 70.

77 Jerphanion 11, 418.

78 K. M. Swoboda in: Kunstgesch. Anz. N.F. 5 (1961/62) 9-183.

7 D.Talbot Rice, Byzantine Painting (1948) 9 und Legende zu Taf.11. Von der
anderweitig gegenwirtig akzeptierten Chronologie der kappadokischen Malereien weichen
die Ansitze von D. Talbot Rice auch sonst mehrfach erheblich ab, besonders mit der Friih-
datierung von Karanlik kilise, die diese von den anderen Sdulenkirchen trennt: Karanlik
9. Jh. (Byzantine Painting [1948] 9 und Legende zu Taf. 6; vgl. Byzantine Art [1962]
114), Tokali I 10. Jh, (Byzantine Painting [1948] 9; vgl. Byzantine Art [1962] 114), Tokali
IT Ende 10. Jh. (Byzantine Painting [1948] 9), 11. Jh. (Kunst im byzant. Zeitalter [1968]
135), Elmaly und Carikly kilise 11.-12. Jh. (Byzantine Art [1962] 114), Elmal kilise
11. Jh. (Kunst im byzant. Zeitalter [1968] 273), 12. Jh. (Beginn und Entwicklung christ-
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dings allgemeiner fiir das 10. oder 11. Jh. # entschied. N. Thierry 2 verwies
dann auf Ahnlichkeiten zu Manuskripten des 9. und frithen 10. Jh., z. B.
zwischen den Aposteln der Himmelfahrt, des Engels der Verkiindigung und
der verschiedenen Wiedergaben Josephs von KK mit den entsprechenden
Darstellungen der Gregorhomilien Paris gr. 510 aus dem vorletzten Jahr-
zehnt des 9. Jh. und des ihnen nahestehenden 8 Kosmas Indikopleustes Vat.
gr. 699 aus derselben Zeit %. Wihrend hier fiir KK kein Datum prizisiert
wurde, veranlafiten die Beziehungen zu der Gregor-Handschrift Restle & zu
einem Ansatz um 900. Zu den Vergleichspunkten zihlten hier u. a. die den
Aposteln im Gefolge Jesu des Paris gr. 510 zur Seite gestellten Hirten des
kappadokischen Weihnachtsbildes, der Christus der Wunderszenen beider
Werke, in gleicher Art verwendete Architekturversatzstiicke und die hier
wie dort bereits im Vordergrund gefiillten gerahmten Bildstreifen 56,
Zunichst liegt auf der Hand, daf} Vergleiche innerhalb derselben Kunst-
gattung desselben mdnchischen Milieus und derselben Gegend sicherer sein
diirften als eine Korrelation mit den Miniaturen einer kaiserlichen Pracht-
handschrift aus Konstantinopel. Ob mit ihr iiberhaupt signifikante Ergeb-
nisse zuginglich sind, muf} zweifelhaft sein wegen der methodisch dhnlichen
Studie von Myrtilla Avery , die zwischen dem Psalter Paris gr. 139 (Mit-
te 10. Jh. %) und den iltesten (griechischen) Fresken von Santa Maria Anti-
qua in Rom % nicht nur iiberhaupt Beziehungen sah, sondern sogar in eini-

licher Kunst [1961] 92 und Legende zu Taf. 18), Eustathios-Kapelle 12. Jh. als einer der
spitesten Dekors (Byzantine Art [1962] 114), also nach Tokali IT und Karanlik kilise.
Die geometrischen Dekors, vor allem in Tokal IT, gelten als ikonoklastisch (Byzantine Art
[1962] 113, Kunst im byzant. Zeitalter [1968] 76, 134, 135); vgl. dazu Schiemenz in:
Archdol. Anz. 1970, 253-273.

80 D. Talbot Rice, Byzantine Art (1962, verbesserte Aufl. der Erstausgabe 1935) 114.

81 D. Talbot Rice, Die Kunst im byzant. Zeitalter (1968) 273.

82 N. Thierry, Corsi di cultura sull’arte ravennate e bizantina 1965, 579-602.

83 H. Buchthal, The Miniatures of the Paris Psalter (1938) 57, 60.

84 Buchthal, a.a.0. 57, 60; C. Mango in: D. V. Ainalov, The Hellenistic Origins of
Byzantine Art (1961) 285.

85 Restle, a.a. 0. I, 21, II vor Abb. 251.

86 Restle, a.a. 0. 1, 18.

87 M. Avery, The Art Bulletin 7 (1925) 149; vgl. Buchthal, a.a.O. 55.

88 Vgl. z.B. G. Millet in: A. Michel, Histoire de I’Art (1905) 1, 221; Ch. Diehl
Manuel d’Art Byzantin (1910) 566; Buchthal, a.a.O. 65; K. Weitzmann, Geistige Grund-
lagen und Wesen der Makedonischen Renaissance (1963) 8; A. Grabar, La Peinture Byzan-
tine (1953) 168, 169; ders. Byzanz (1964) 67, 154; D. Talbot Rice, Kunst im byzant. Zeit-
alter (1968) 270. Das 9. Jh. bevorzugten D. Talbot Rice, Kunst aus Byzanz (1959) 60,
Abb. 86, 87, Farbtaf. VIII, IX, und Byzantine Art (1962) Abb. 30, sowie H. L. Nickel,
Byzantinische Kunst (1964) 95, Abb. 60. Vgl. neuerdings C. Mango, Acta archaeol. Inst.
Rom. Norv. 4 (1969) 121-126. :

89 Zu S. Maria Antiqua vgl. neuerdings P. J. Nordbagen, Acta ad archaeologiam et
historiam artium pertinentia 1 (1962) 53-72; ders., The Frescoes of John VII. (A.D. 705-
707) in S. Maria Antiqua in Rome (1968); P. Romanelli und P. J. Nordhagen, S. Maria
Antiqua (1964).
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gen der Miniaturen den personlichen Stil mehrerer der auch in Rom titigen
Maler wiederzuerkennen glaubte. Dennoch fiihrte die vergleichende Stilana-
lyse fiur die Handschrift zu einer um Jahrhunderte falschen Datierung.
Buchthal 90 sah den Grund zu der Verwandtschaft beider Denkmailer darin,
daR beide — zu ganz verschiedenen Zeiten — aus der gleichen Uberlieferung
schopften, und konnte in den Ubereinstimmungen kein fiir eine Datierung
ergiebiges Kriterium entdecken: ,All these methods are liable to end in
faulty reconstructions or in unfounded conclusions“. Fiir den Pariser Gre-
gor erhebt sich dariiberhinaus die Frage, in wie weit er fiir die engere Zeit
seiner Entstehung typisch ist und dadurch — und zwar auch fiir das fast tau-
send Kilometer entfernte Kappadokien — eine Datierung ad quem ermog-
licht. Der duflerst liickenhafte Denkmailerbestand erschwert hier eine prizise
Antwort, warnt jedoch andererseits vor einer allzu rigorosen Datierung.
Buchthal ®* charakterisierte die Gregor-Handschrift als Produkt eines
Eklektizismus, durch den jegliche kiinstlerische Identitit der Miniaturen
unter ihrer didaktischen Funktion untergehe. Mit dem ca. 70 Jahre dlteren
vatikanischen Ptolemidus sah er viele charakteristische Ahnlichkeiten und
eine ziemlich enge stilistische Ubereinstimmung ?2. Nach Grabar % stehen
die Gregorhomilien innerhalb einer Richtung, die vom Ende des Bilderstreits
bis ins frithe 11. Jh. reichte ®* und sich an vorikonoklastischen Vorlagen
orientierte; die Miniaturen seien durch eine ziemlich passive Nachahmung
dieser iiberdies nicht einheitlichen Vorbilder entstanden %. Auch der ver-
wandte und etwa gleichzeitige (nach Restle geringfiigig dltere %6) vatikani-
sche Kosmas schliefit sich Illustrationen des 6. Jh. so eng an, daf} er frither
fiir ein Werk des 7. Jh. gehalten wurde 97, und leitet andererseits bereits zu
den Malereien des 10. und 11. Jh.’s iiber 9. Derart charakterisierte Hand-
schriften konnen kaum als typisch allein fiir die kurze Frist gelten, innerhalb
der sie selbst entstanden sind, zumal wenn die Voraussetzungen fiir diese
Art von Malerei noch lingere Zeit fortbestanden haben. Wenn zudem die
kaiserliche Prachthandschrift auf Jahrhunderte dlteren Vorlagen aufbaute,
so wird man auch bei den Wandmalereien in der Provinz mit der Moglich-
keit einer nicht unerheblichen Verzdgerung gegeniiber ihren Vorlagen zu
rechnen haben. Bei den oben mit KK verglichenen Dekors konnten hierfiir
z.B. Anklinge sprechen, die zwischen dem Gewand des geheilten Konigs

90 Buchthal, a.a.0. 55-56.

91 Buchthal, a.2.0. 57.

92 Buchthal, a.a.0. 60.

93 A. Grabar, Byzanz (1964) 150 ff.

94 Vgl. auch O. M. Dalton, Byzantine Art and Archaeology 2 (1961) 462.

95 A. Grabar, a.a.0. 158.

96 Restle, a.2.0. I 20.

97 G. Millet in: A. Michel, a.a.0. 214; Ch. Diebl, a.a.O. 224, D. V. Ainalov,
a.ai®. 25,

98 A. Grabar, Peinture Byzantine (1953) 164-165.
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Ezechias 9 im Psalter Paris gr. 139 (wohl 10. Jh., s.0.) und der Chlamys
der unbestritten spiteren Heiligen von Direkli kilise (und Saadettin Kog
kilisesi) nicht zu verkennen sind. In gewissem Ausmaf} riumte auch Restle 100
eine Verzdgerung von KK gegeniiber ihrer unmittelbaren, fiir etwa 850/70
postulierten Vorlage ein, die noch einen etwas ilteren Stand als der Pariser
Gregor reprasentieren soll. Daf} die Spanne nicht grifler sein kdnne, wird
einerseits mit ,,der engen Beziehung der Kiliglar zum Parisinus graecus 510,
die nach Berticksichtigung aller Regeln der Kunst kein zu weites Abriicken der
Kuglar von dieser Handschrift erlaubt® 191, andererseits mit dem Buch
Hiob (Codex gr. 538) der Marciana vom Jahr 905 begriindet, dessen hirtere
und rohere Malerei fiir KK einen terminus post quem non darstelle. Auch
hier handelt es sich aber wie beim Pariser Gregor nur um ein vereinzeltes,
zufillig erhaltenes Beispiel der sicher einst umfangreichen Miniaturen-Pro-
duktion des 9/10. Jh., dessen Eignung als so strenges chronologisches Indiz wir
wegen der groflen Uberlieferungsliicken nicht kennen: Im Gegensatz zur
Ansicht Restles scheinen uns die wenigen noch heute vorhandenen Denk-
maler nicht auszureichen, die allgemeine Stilentwicklung der Zeit um 900
hinreichend detailliert zu rekonstruieren. Wir folgen hierin Buchthal 102,
der selbst innerhalb des Bereichs der Buchmalereien nicht die Maglichkeit
sah, aus den Ahnlichkeiten und Unterschieden zwischen Malereien verschie-
dener Lokalschulen auf den Lauf der Entwicklung der byzantinischen Ma-
lerei im 9. Jh. zu schlieflen.

Nach allem wire fiir die Datierung von KK der Paris gr. 510 selbst
dann von zweifelhaftem Wert, wenn beide dem gleichen Uberlieferungs-
strang zugehorten. Die Durchsicht seiner relevanten Miniaturen 1488t jedoch
selbst hieran Zweifel aufkommen. Der Eindruck von Ahnlichkeiten ver-
wischt sich, wenn man von den drucktechnisch gleichartigen Tafeln bei
Omont % und Jerphanion1% zu anderen, vor allem farbigen Photographien
und Reproduktionen 1% {ibergeht. Restle hat selbst die Unterschiede aus-
fihrlicher diskutiert als die Gemeinsamkeiten, so dafl sein Schlufl auf eine
enge Zusammengehdrigkeit ohnehin iiberraschte. Dieser wurde iiberdies nur
durch den Kunstgriff moglich, andere als stilistische Kriterien von vorn her-
ein auszuklammern 1. Eine schliissige Datierung muf§ sich hingegen auf

9 H. Omont, a.a.0. Taf. 14; H. Buchthal, a.a.0. Abb. 14; A. Grabar, Peinture By-
zantine (1953) 168; ders., Byzanz (1964) 67.

100 Restle, a.a.0. T 20-21.

101 Restle, a.a.O. I 20.

102 Buchthal, a.a.0. 60-61.

103 Omont, a.a.O. Taf. 15-60.

104 Jerphanion Taf. 44-53,

105 Paris gr. 510: D. Talbot Rice, Kunst aus Byzanz (1959) Farbtaf. VI; ders., Kunst
im byzant. Zeitalter (1968) Abb. 70; KK: Restle, a.a.0. Abb. 264, 266, 269.

106 Restle, a.a.0. I 22.
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alle Merkmale stiitzen 1°7, wobei die jiingsten Details entscheiden 1%, Bei der
Hinzunahme ikonographischer Argumente stiel jedoch schon Restle auf
Schwierigkeiten: Die Apostelkommunion wiirde bei einer Datierung auf ca.
900 das friiheste erhaltene Beispiel sein, was angesichts der geringen Zahl
erhaltener Denkmiler zwar eher akzeptabel wire als zu spiteren Zeiten 19,
aber doch zu einer weitergehenden ikonographischen Analyse einlidt. Wir
beschrinken uns einerseits beim Paris gr. 510 in der Regel auf die Christus-
Szenen und beziehen andererseits von den kappadokischen Wandmalereien
auch die des Kusluk von Cavusin ein: Ihre Datierung durch eine Inschrift
auf die Regierungszeit von Nikephoros Phokas (963-969 119), speziell auf
964/965, ist unbestritten 1!, wihrend J. Lafontaine-Dosogne 112 darauf hin-
wies, daf} sie Werken des 9. Jh.’s wie den Kuppelmosaiken der Hagia Sophia
zu Thessaloniki noch nahestiinden: Fiir die Frage, ob die Charakteristika des
Pariser Gregor noch iiber die Zeit seiner Entstehung hinaus weiterlebten, ist
das Denkmal von offenkundigem Interesse.

Die relevanten Miniaturen des Homiliars werden von fritheren Bibel-
illustrationen in Streifenform hergeleitet 113. Dies gilt sicher auch fiir die
Evangeliumszenen von KK, die nur wegen der anderen Architektur nicht
wie in den iibrigen ,archaischen® Kirchen Kappadokiens in fortlaufenden
Streifen, sondern grofienteils als Einzelbilder erscheinen. Beide Cyklen ent-
stammen jedoch einer ganz verschiedenen Redaktion. Der Paris gr. 510 ist
besonders reich an den Szenen aus der Vita Christi zwischen Kindheit und
Passion (Apostelberufungen, Parabeln, Wunderheilungen), die aufler in
Tokaly II in und um Goreme keine grofle Rolle spielen, in KK eine so
geringe 114, dafl sich Restles Eindrudk, die Gestalt des wunderwirkenden
Christus sei im Homiliar und in KK gleich faszinierend wiedergegeben 113,
angesichts des spirlichen und beschiddigten Materials kaum nachvollziehen
liflit. Umgekehrt-treten Jesu Kindheit und die Passion, die in den beiden
Kirchen wie {iberhaupt in Kappadokien ausgesprochen dominieren, in der
Handschrift sehr zuriick und sind nur durch die wichtigsten Szenen ver-

107 N. Thierry in: Rev. Et. Byz. 24 (1966) 308-315.

108 B, Brenk in: Byzant. Zeitschr. 57 (1964) 106.

109 Fiir Konstantin und Helena in Géreme 21 und 28 vgl. G. P. Schiemenz in: |Ar-
chiol. Anz. 1970, 253-273.

110 Restle a.a.O. 1,137 lies 963 statt 936.

111 Jerphanion 1, 548, 11, 419; K. M. Swoboda, a.a.0. 124; ]. Lafontaine-Dosogne in:
Byzantion 33 (1963) 121-183, Separatum 9; N. Thierry, Corsi di cultura 1965, 588;
dies. in: Revue de I’Université de Bruxelles 1-2 (1966/1967) 1-27, S. 14; Restle, 2.2.0. I,
20, 30, III vor Abb. 302.

112 Lafontaine-Dosogne a.a.O., Separatum 10.

113 Buchthal a.a.O. 56.

114 Jerphanion Taf. 48-2; Restle, a.a.O. Abb. 257.

115 Restle a.a.0. 1, 18.
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treten, zu denen auffallenderweise die in den Hohlenkirchen ganz seltene 116
Begegnung des Auferstandenen mit den Frauen im Garten gehort. Volks-
tiimliche Erginzungen wie die in Kappadokien beliebte Wasserprobe fehlen
bei den Miniaturen. Von den beiden diskutierten kappadokischen Dekors
bietet nicht KK, sondern Cavusin die groﬁere Zahl von Gemeinsamkeiten
in den selteneren Szenen: Cavugin teilt mit dem Homiliar die Flucht der
Elisabeth, die Ermordung des Zacharias, den Kindermord und die Ver-
kldrung auf Tabor, die in KK fehlen. Diese hat aus dem Repertoire des Paris
gr. 510 von den in Cavugin nicht vertretenen Szenen nur Jesu Darstellung
im Tempel und die Begegnung Jesu mit Zachius. Ein KK fremdes und sonst
in Kappadokien seltenes 117 Interesse an Josua bekunden die Homilien mit
Josua vor den Mauern Jerichos 118 und Cavusin mit dem Josua erscheinen-
den Engel 119,

In der Anlage der einzelnen Szenen gehen die Gregorhandschrift und
KK ginzlich verschiedene Wege. Stehen die Miniaturen mit einer zwar nicht
liickenlosen, aber iiberwiegenden Neigung zu illusionistischen, einen rium-
lichen Eindruck anstrebenden Kompositionen schon stark unter dem Einfluf}
der makedonischen Renaissance, so ist in KK alles flichig-zweidimensional.
Man vergleiche nur in beiden Denkmilern die Verkiindigung 120, die
Zachdus-Szene 1#, die im Manuskript von den ebenfalls ausgesprochen
plastischen Jiinger-Berufungen begleitet ist, die Erweckung des Lazarus 122,
im Manuskript den HI. Basileios vor dem Hyparchen (mit dem Tisch in
~umgekehrter”, aber eben doch betonter Perspektive) 2% mit Jesus vor
Pilatus 12 und vor Hannas und Kaiphas 125 in der Wandmalerei, das ganz
rdaumliche Gastmahl bei Symeon 126 mit dem Abendmahl 127, bei dem nicht
einmal der halbrunde Tisch eine plastische Wirkung zu erzielen vermag.
Eindringlich 6ffnet sich bei den Miniaturen die dritte Dimension beim barm-

116 Thierry, Nouvelles Eglises 169, 170, Taf. 76 b; N. Thierry in: Cah. archéol. 18
(1968) 33-69; Lafontaine-Dosogne a.a.O. Abb. 23.

17 Jerphanion 11, 486.

118 Omont a.a.0. Taf. 55; §. Der Nersessian, Dumbarton Oaks Papers 16 (1962)
195-228, Taf. 11.

119 Jerphanion I, 530, Taf. 139-1; Restle, a.a.0. Abb. 303, 317, 319.

120 Omont Taf. 20; Jerphanion Taf. 45-2; Restle, a.a.0. Abb. 262.

121 Omont Taf. 30; Der Nersessian a.a.O. Taf. 1; Jerphanion Taf. 48-1; Restle,
a.a. O. Abb. 270.

122 Omeont Taf. 38; Der Nersessian a.a.O. Taf. 5; Jerphanion Taf. 48-2; Restle, 2.2.0.
Abb. 257.

123 Omont Taf. 31. Die umgekehrte Perspektive ist im Paris gr. 510 uberhaupt hiufig.

124 Jerphanion Taf. 50-1; Restle a.a.O. Abb. 273.

125 Jerphanion Taf. 49-2; Restle a.a.0. Abb. 272.

126 Omont Taf. 38; D. Talbot Rice, Kunst aus Byzanz (1959) Farbtaf. VI; ders.,
Kunst im byzant. Zeitalter (1968) Abb. 70; Der Nersessian a.a.O. Taf. 5.

127 Jerphanion Taf. 49-2; Restle a.a.0. Abb. 272.
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herzigen Samariter und den Heiligen von fol. 143v 128 und von fol. 170 *#9
mit der in gleicher Weise angelegten Seewanderung Jesu, dem Feigenbaum-
wunder, dem Scherflein der Witwe und den Heilungen von fol. 310v und
316 130 und auferhalb der biblischen Szenen besonders ausgeprigt bei der
Vita und dem Martyrium des HI. Kyprianos 31, KK weifl von all dem
nichts 132, Selbst der volkreiche und dadurch fiir eine Tiefenstaffelung pra-
destinierte Einzug in Jerusalem ist hier 33 anders als im Pariser Gregor '**
véllig flichig, ebenso die Gefangennahme %, Auch die vergleichsweise wenig
plastischen Szenen des Paris gr. 510 wie die Kreuzigung 136, Magieranbetung
und Darstellung Jesu im Tempel 37 heben sich noch deutlich von den ent-
sprechenden Malereien in KK ab 138; bei der kappadokischen Magieranbe-
tung 139 treten zwar die Magier in zwei Ebenen herzu (der mittlere in einer
hinteren Ebene), aber selbst diese Anordnung vermittelt die Illusion ebenso
wenig wie die Geburtshohle 140 und die schematisch-kulissenhaft hinter die
Personen gestellten, ihrerseits flichigen Architekturen #!, von denen sich die
der Miniaturen grundlegend unterscheiden: Im Gregor wurden auch sie
nutzbar gemacht, eine Raumwirkung zu erzielen '?; die Personen der
Handlung sind nicht vor sie gestellt, sondern in sie hineinkomponiert.
Machen schliefilich in KK die Begrenzungsstreifen die Szenen vollends zu
Bildern im Rahmen® 144, so werden im Paris gr. 510 umgekehrt selbst sie
noch dazu eingesetzt, die dritte Dimension zu erdffnen, diesmal nach vorn:
Hier ist es geradezu ein Charakteristikum, daff der ,Rahmen® die Figuren
nicht fest einspannt, sondern umgekehrt diese aus ihm heraustreten. Kopfe,
Nimben, Hinde, Fiifle, Waffen usw. ragen — sichtbar beabsichtigt und nicht

128 Omont Taf. 33.

129 Omont Taf. 36.

130 Omont Taf. 45, 46.

131 Omont Taf. 47.

132 Jerphanion Taf. 46-1, 2, 47-2, 48-1, 2, 50-2, 51-1; Restle, a.a.0. Abb. 257, 258,
263, 265, 267, 270, 274; D. Talbot Rice, Kunst im byzant. Zeitalter (1968) Abb. 122.

183 Jerphanion Taf. 49-1; Restle, a.a.0. Abb. 271.

134 Omont Taf.38; D.Talbot Rice, Kunst aus Byzanz (1959) Farbtaf. VI; ders., Kunst
im byzant. Zeitalter (1968) Abb.70; Der Nersessian a.a.O. Taf. 5.

185 Jerpbanion Taf. 49—1; Restle a.a. O. Abb. 271.

136 Omont Taf. 21.

137 Omont Taf. 32.

188 Jerphanion Taf. 45-2, 46-2, 51—1; Restle a.a. O. Abb. 258, 268, 269.

189 Jerphanion Taf. 47—1; Restle a.a. O. Abb. 269.

140 Jerphanion Taf. 46—2; Restle a. a. O. Abb. 265.

141 Jerphanion Taf. 45-2, 46—1, 47-2, 49-1,2; Restle a. a. O. Abb. 262, 263, 267, 268,
271, 272; D. Talbot Rice, Kunst im byzant. Zeitalter (1968) Abb. 122.

142 Z.B. Omont Taf. 20, 30, 31, 47, 54, 60.

143 Z, B. Omont Taf. 30, 55.

144 Vgl. Restle a.a. 0. 1, 18.
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aus Raumnot — immer wieder {iber die Einfaflstreifen 145, Nach allem kdnnen
wir im Gesamtkonzept beider Werke kaum etwas spezifisch Verbindendes
entdecken.

Dieser Eindruck verstirkt sich bei einem Blick in die Details. Die Ver-
kiindigung, im Paris gr. 510 6 und in Cavugin '*7 von der Begegnung der
Frauen begleitet, steht in KK 148 von ihr getrennt auf einem anderen Bild-
triger und hat den Titel in der in Kappadokien dominierenden volkstiim-
lichen Schreibweise O XEPETICMOC. Die Pariser Handschrift hat da-
gegen die bessere Orthographie O XAIPETICMOC 49; zu den wenigen
kappadokischen Beispielen hierfiir 150 zahlt Batkun kilise (O X AIPETHC-
MOC), die mit dem Gregor die in den Héhlenkirchen sonst seltene 15
Begegnung des auferstandenen Christus mit den Frauen teilt, wiederum
mit iibereinstimmender Orthographie, allerdings in einer ganz anderen
Komposition 12, Maria steht in KK und in Cavusin frontal vor dem Haus-
eingang; in der Gregor-Miniatur befindet sich der Bau halbrechts hinter
Maria weit im Hintergrund und vermittelt den Eindruck von Raumtiefe.
Maria verkorpert den Typ der mit dem Engel disputierenden Jungfrau 153;
ihre Handhaltung ist praktisch dieselbe wie in der freilich spiegelbildlichen
Abbildung Marias bei der Familie Jesu im vatikanischen Kosmas Indi-
kopleustes 154, Das Detail zeigt, wie weit die Ubereinstimmungen wirklich
verwandter Werke gehen; beiden Miniaturen diirfte etwa dieselbe Vorlage
zugrunde liegen, die lediglich im Kosmas seitenverkehrt kopiert wurde
(Maria hat hier den linken Arm erhoben, was nicht der urspriingliche Gestus
sein kann 1%5), Eine verwandte Geste findet sich in Cavusin, nicht in KK,
wo Maria ihre Rechte mit der Handfliche nach auflen vor der Brust hilt.
Der Unterschied ist umso bemerkenswerter, als das Detail der Handschrift
sich auch in Tokali IT findet *5¢ und iiberhaupt noch sehr langlebig ist 157

145 Omont Taf. 20-26, 30—40, 42, 45 (wenig), 46—49, 53, 54 (wenig), 55-57, 59, 60;
D. Talbot Rice, Kunst aus Byzanz (1959) Farbtaf. VI; ders., Kunst im Byzant. Zeitalter
(1968) Abb. 70.

146 Omont Taf. 20.

147 Jerphanion Taf. 141—1; Restle a.a. O. Abb. 304, 305.

148 Jerphanion Taf. 45—2; Restle a.a. O. Abb. 262.

149 Omont 13 und Taf. 20.

150 G. P. Schiemenz in: Orient. Christ. Per. 34 (1968) 70-96, und zwar S. 87, Anm. 5.

151 Jerphanion 11, 225-226; Thierry, Nouvelles Eglises 169-170, auch hier yaipete.

152 N, Thierry in: Cah. archéol. 18 (1968) 33—69; Omont Taf. 21.

153 G. Millet, Recherches sur Piconographie de I’évangile? (1960) 69.

154 Ch. Diebl, Manuel d’Art Byzantin (1910) Abb.112; D.V. Amalo'v, The Helle-
nistic Origins of Byzantine Art (1961) Abb. 26.

155 Vgl. G. P. Schiemenz in: Byzant. Zeitschr. 59 (1966) 307-333, und zwar S. 318
bis 319.

156 Jerphanion Taf. 73—1, 74—1; Millet, Recherches, Abb. 26; Restle a.a. Q. Abb. 110.

157 G. P. Schiemenz in: Byzant. Zeitschr. 59 (1966) 307—333, und zwar S.316.
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Millet %8 unterschied zwischen beiden Typen und fiihrte auch fiir die
Kuillar-Variante bereits sehr frithe Beispiele an. In Kappadokien soll sie
jedoch erst im 10./11. Jh. auftreten (Theotokos- und Eustathios-Kapelle,
Souvech [!] und eben KK) und andernorts sogar erst die typische byzan-
tinische Tkonographie des 11. Jh. charakterisieren.

Auch bei Gabriel fillt ein signifikanter Unterschied ins Auge. In KK
schreitet er — wie auch in Cavusin — auf die Jungfrau zu. Die Bewegung ist
in beiden Kirchen weniger stiirmisch als anderswo in G6reme%; dafl jedoch
auch hier der herbeieilende Engel gemeint ist, wird durch den nach hinten
wegﬂlegenden Gewandzipfel akzentuiert. Der Paris gr. 510 hilt die Szene
in einem spiteren Stadium fest: Der Engel steht ruhig vor der ]ungfrau, er
besitzt eine sichere Wiirde, die dem naiven Engel von KK mit seinem nicht
auf Maria, sondern fast verlegen ins Leere gerichteten Blick fehlt. Insgesamt
haben die beiden Engel wenig Gemeinsames. In der allgemeinen Haltung,
den Fliigeln und der Richtung des Szepters steht dem Engel der Handschrift
sein Gegenstiick in Cavugin noch niher als das in KK. Dabei ist in allen drei
Beispielen die Szepterspitze verschieden, die Fingerhaltung der im Rede-
gestus erhobenen Rechten dhnlich.

Die Visitation 160 jst charakteristisch verschieden durch die Magd, die
in KK bei den Cousinen steht und in Cavusin wie im Paris gr. 510 fehlt.
Jesu Geburt ist im Homiliar nicht vertreten; nach Restle 1! spricht jedoch
die iiberraschte Bereitwilligkeit der Hirten von KK genau so aus den Apo-
steln im Gefolge Jesu des Pariser Gregor. Indessen findet bestenfalls der
alte Hirt einige ohnehin nicht tiefer gehende Parallelen, wihrend den
jungen Hirten kaum etwas mit den bartlosen Jiingern bei Jesus verbindet.
Besser sind die von N. Thierry 162 hervorgehobenen Ubereinstimmungen bei
Joseph und den Aposteln beider Werke, wenngleich — vielleicht zum Teil
bedingt durch die unterschiedliche Technik — auch hier die Unterschiede nicht
zu iibersehen sind.

Die Magieranbetung 13 setzt ebenfalls in der hauptstidtischen Miniatur
andere Akzente als in den Wandmalereien der Provinz. Jesus ist im Ho-
miliar das unbekiimmerte Kind, das sich zum ersten Magier vorbeugt und
die Hand nach der Gabe ausstreckt — in KK und Cavugin ist er der lehrende
Christus, der ruhig auf dem Schoff der Mutter sitzt, seine Rechte im Rede-
gestus erhoben hat und in der anderen Hand ein Buch bzw. eine Schriftrolle
hilt. Der theologische Inhalt der Szene ist dadurch hier ein ganz anderer als
dort. Sonst steht der Handschrift wiederum Cavusin nicht stilistisch, aber in

158 Millet, Recherches 69—70.

159 Jerphanion Taf. 64—1, 65—1, 73—1, 74—1; Millet, Recherches, Abb.26; Schiemenz
in: Byzant. Zeitschr. 59 (1966) 307-333, Abb. 1, 2; Restle a.a. O. Abb. 60, 64, 110.

160 Omeont Taf.20; Jerphanion Taf. 461, 141~1; D. Talbot Rice, Kunst im byzant.
Zeitalter (1968) Abb. 122; Restle a.a. O. Abb. 263, 305.

161 Restle a.a. O. I, 18. 162 N. Thierry, Corsi di cultura (1965) 586.
163 Omont Taf. 32; Jerphanion Taf. 47—1, 141-3; Restle a.a. O. Abb. 269, 305, 306.
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der Gesamtkomposition viel niher als KK. In Cavusin wie im Paris gr. 510
geleitet ein fliegender Engel die Magier zur Heiligen Familie; in KK fehlt
er. Die Geschenke der Magier — in allen drei Denkmilern verschieden —
zeigen abermals das ginzliche Unvermdgen des Kiliglar-Malers zu perspek-
tivischen Darstellungen: Im Homiliar sind es Schiisseln, in die man hinein-
schaut, in KK halbkreisférmige, mit Perlen verzierte Gebilde, deren Be-
deutung nicht recht klar wird. Hier sind alle drei Magier reife Minner mit
dunklem Bart, in der Miniatur wohl nur der zweite und dritte, wihrend der
erste ein bdrtiger Greis ist 4. Cavugin bringt eine dritte Variante mit der
Abfolge Greis-Jiingling-Mann. Die Szene zeigt abermals die Verwandtschaft
zwischen dem Paris gr. 510 und dem Vat. gr. 699: Die Kappe der Magier
kehrt nicht nur in derselben Handschrift bei Daniel in der Léwengrube und
den drei Jiinglingen im Ofen wieder 165, sondern auch bei den babylonischen
Gesandten vor Hezekiah im Kosmas Indikopleustes. In der oberen der
beiden Szenen blicken alle drei nach vorn; auch der erste ist ein reifer Mann
(kein Greis). Das Geschenk des letzten dhnelt dem seines Gegenstiicks in
der Pariser Predigtsammlung. In der unteren Szene handelt es sich um vier
Minner (unter thnen wiederum kein Greis) ohne Geschenke, von denen sich
der zweite (wohl bartlos) zum dritten (birtigen) zuriickwendet 16, Die
gleiche, fiir die Dynamik der Szene entscheidende Beziehung finden wir
zwischen dem zweiten und dritten Magier sowohl im Paris gr. 510 als auch
— mit der gleichen Lebensalter-Differenzierung — in Cavugin hergestellt,
nicht dagegen in KK, wo alle Magier monoton und im Gleichschritt auf das
Kind zutrotten und dabei wiederum ihren Blick zwar nach vorn, aber
weniger auf ihr Ziel als ins Leere richten. Im Gregor schidkt sich der erste
Magier an, in die Knie zu gehen, und dies driidst sich auch im Titel aus:
HITPOCKYNHCIC TQN MAT'QN, wihrend in KK die leichte Beugung
der Knie doch wohl eher noch als Schreitbewegung zu verstehen ist und der
Titel 17 ebenso wie in Cavugin 1% den Akzent auf die Geschenke verlagert.
Schon hierin diirfte sich ausdriicken, dafl KK einem stirker volkstiimlichen,
weniger intellektuellen Uberlieferungsstrang zugehért. Josephs Kopf emp-
finden wir in dieser Szene von KK als viel weniger ,antik® und stirker
schematisch als im Paris gr. 510 (in Cavusin fehlt er), und die ganze Szene
ist naiver, unbeholfener.

Die Darstellung Jesu im Tempel 1% ist im Paris gr. 510 eine breit ange-
legte, in KK eine relativ dicht gedringte Szene. In beiden Werken umfafit
sie Joseph mit den Tauben, Maria mit dem Kind auf ihren Armen und den
Priester. Jesus strebt mit Blick und Handen zu Symeon; die Prophetin

164 Zur Differenzierung der Magier nach dem Lebensalter vgl. E. Weigand in: Byzant.

Zeitschr. 36 (1936) 337-397. 165 Omont Taf. 57.
166 D, V. dinalov, The Hellenistic Origins of Byzantine Art (1961) Abb. 16.
167 Jerphanion I, 214. 168 Jerphanion 1, 533.

169 Omont Taf.32; Jerphanion Taf.45-2; Restle a.a. Q. Abb. 268.



170 GUNTER PAULUS SCHIEMENZ

Hanna fehlt. Jedoch sind wiederum die Unterschiede nicht unerheblich. In
der Miniatur ist das Kind auf den vorgestreckten Armen Marias in der Mitte
zwischen ihr und dem Priester, in der Wandmalerei noch viel dichter bei
Maria. In KK spielt die Szene vor den Siulen und Bogen des Tempels, und
der Altar befindet sich zwischen der Gottesmutter und Symeon, im Paris
gr. 510 steht er (wieder in umgekehrter Perspektive) nebst Ciborium breit
und auflerhalb der Handlung rechts vom Priester. Ahnlicher als der des
Pariser Gregor ist die Darstellung im Tempel von KK der — wenngleich
»seitenverkehrten® — Szene in Karabag kilise (1060/61) 17°, Dafl die Ge-
wandfalten in KK viel einfacher sind, bemerkte bereits Restle 17! und fillt
bei dieser Szene emdrmghch ins Auge.

Die Begegnung Jesu mit Zachdus 172 ist im Homiliar in die ]ungerbe-
rufungen hineinkomponiert, in KK eine eigene Szene. Beide Male tritt
Christus von links auf den Baum zu; in der Miniatur stehen hinter ithm
dichtgedringt mehrere Jiinger, simtlich ohne Nimbus, in der Wandmalerei
nur ein Jiinger, der nimbiert ist. Hier hat Zachius, wohl um sich festzu-
halten, beide Arme nach oben abgewinkelt, im Paris gr. 510 dagegen beide
zu Jesus hin nach unten gestreckt. In der Handschrift siecht man rechts noch
einen Kopf, der nach Omont 17® einem Einwohner Jerichos gehort. KK hat
einen Mann und eine Frau als Vollfiguren.

Relativ dhnlich ist im Paris gr. 510 und in KK die Heilung des Blind-
geborenen 174, Jedoch hat nur die Miniatur den fliegenden Engel, der mit
seinem Stab das Wasser von Siloah rithrt, nur die Wandmalerei hinter
Christus den Apostel Thomas. Das Wasserbecken zeigt keinerlei Ahnlich-
keit.

Erheblich sind die Unterschiede bei der Erweckung des Lazarus 175, Im
Homiliar beschrinkt sich die Szene auf die fiir das Heilsgeschehen relevanten
Personen: den von rechts zutretenden Erldser im purpurfarbenen Gewand,
Lazarus, der aufrecht in der Offnung eines Felsengrabes steht, und vor ihm
seine Schwestern, die sich nach rechts zu Boden geworfen haben, Maria Jesu
rechten Fufl kiissend. In KK ist die Richtung der Szene vertauscht; an die
Stelle des Felsengrabes ist ein (allerdings von einem spitzen Ziegeldach ge-
kronter) Sarkophag getreten, den zwei Jiinglinge aufrecht halten. Diese
halten sich die Nase zu; denn ,Herr, er stinkt schon®. Die Frauen, jetzt
nach links gewendet, sind nicht vor Lazarus, sondern zwischen diesem und

170 Jerphanion Taf.198-2; N. Thierry in: Cah. archéol. 17 (1967) 161-175, Abb. 2;
Restle a.a.O. Abb. 460. Zum Datlerungsproblem vgl. oben Anm. 70.

171 Restle a.a. 0. I, 18-19.

172 Omont Taf.30; Der Nersessian a.a.O. Taf.1; Jerphanion Taf. 48—1; Restle a.a.O.
Abb. 270. 173 Omont 18.

174 Omont Taf. 46; Jerphanion Taf. 48—=2; Restle a.a.O. Abb. 257.

175 Omont Taf. 38; D.Talbot Rice, Kunst aus Byzanz (1959) Farbtaf. VI; ders., Kunst
im byzant. Zeitalter (1968) Abb. 70; Der Nersessian a.a.O. Taf. 5; Jerphanion Taf. 48-2,
141—1; Restle a.a. O. Abb. 257, 309.
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Christus, dem sie hier nicht die Fiiffe kiissen. Hinter dem hellgekleideten
Messias steht Thomas. Cavusin schliefit sich diesmal KK mehr an als der
Miniatur.

Beim Einzug in Jerusalem !7® reitet Christus in allen drei Fillen nach
rechts. Der Kopf der Eselin ist in Cavugin gesenkt, im Manuskript hori-
zontal vorgestreckt und in KK erhoben. Die Stadt ist in den beiden Kirchen
dhnlich, viel reichhaltiger in der Miniatur. Im Paris gr. 510 wird Jesus von
einer groferen Gruppe nicht nimbierter Jiinger begleitet, die ihm bereits
etwas voraus sind (hinter Hals und Kopf der Eselin). In beiden Kirchen ist
es nur ein Jiinger; er ist nimbiert und folgt seinem Meister (links im Bild).
Die Bewohner der Stadt bilden im Homiliar eine kompakte Gruppe vor
dem Tor; ein Jiingling breitet ein Gewand aus. Der Baum mit dem Zweige
hackenden Burschen — in beiden Kirchen vorhanden — fehlt. In den Wand-
malereien bilden die Juden jeweils mehrere Gruppen. Wiederum stellt die
Handschrift die elegantere, die kappadokischen Dekors die volkstiimlichere
Variante.

Einer ginzlich verschiedenen Redaktion entstammt die Kreuzigung im
Homiliar 177 und in KK 178, Die Miniatur hat von links nach rechts zwei
nicht nimbierte, in einem Torbogen stehende Myrrophoren, Maria, Lon-
ginos, Christus, Asopos, Johannes ohne Buch oder Schriftrolle und vor einem
Haus zwei Minner in Fluchtbewegung, nach Omont!? den Kenturion und
seinen Begleiter. Diese beiden, die Myrrophoren und die Architekturen
fehlen in KK, die dafiir die beiden Schicher hat. Johannes hilt ein Buch 1%°,
Christus tragt wie die Schicher einen hellen, kurzen Schurz, der die Knie
freilafit; im Paris gr. 510 reicht das Kleidungsstiick bis zu den Kndcheln.
Oben ist zwar der Brustkorb sichtbar, jedoch scheint es auch hier Gewand-
reste zu geben, die Omont ¥ zur folgenden Beschreibung veranlafiten:
»++ . 50N corps musclé, en partie nu, semble avoir d’abord été dessiné, puis
recouvert d’une longue tunique pourpre, dont la couleur a disparu en plu-
sieurs endroits.“ Das Detail stellt abermals eine Beziehung zu Batkin kilise
her, die ebenso wie fiinf weitere kappadokische Kirchen 182 Christus im
Kollobium hat 83, Cavugin hat Christus mit sehr kurzem Schurz, folgt aber
mit seinen beiden Szenen einem iiberhaupt anderen Konzept; die Schicher

fehlen.

176 Omont Taf.38; D.Talbot Rice, Kunst aus Byzanz (1959) Farbtaf. VI; ders.,
Kunst im byzant. Zeitalter (1968) Abb.70; Der Nersessian a.a. Q. Taf.5; Jerphanion
Taf. 49—1, 141-1; Restle a.a. O. Abb. 271, 309. °

177 Omont Taf. 21. 178 Jerphanion Taf.51—1; Restle a.a. O. Abb. 258.

179 Omont 14. :

180 Zur Bedeutung des Buches vgl. Millet, Recherches, 404—405. 181 Omont 13.

182 G. P. Schiemenz, Zeitschr. Kunstgesch. 1965, 258—261.

183 |, Lafontaine-Dosogne in: Byzantion 33 (1963) 121—183, Abb. 23; N. Thierry in:
Cah. archéol. 18 (1968) 33—69, Abb. 13.
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Die Kreuzabnahme 18 beschreibt in der Pariser Handschrift ein spiteres
Stadium als in KK: In der Wandmalerei ist links von Johannes ein Mann
dabei, den durch Jesu linken Fuf} geschlagenen Nagel herauszuziehen. Ein
sandalenbekleideter Fufl links vom Kreuz lifit erkennen, dafy auch hier ein
Mann stand, vermutlich Nikodemus oder Joseph von Arimathia, und die
Fufstellung spricht dafiir, daff er zum Kreuz hingewendet war. In der
Miniatur ist Christus bereits abgeldst; Nikodemus schreitet nach links fort,
Joseph von Arimathia hat, von rechts kommend, die Hiifte Jesu umfafit, um
ihn herabzuheben. Den Platz des Nagelziehers zwischen Johannes und dem
Gekreuzigten nimmt hier die Gottesmutter ein. Cavusin geht wiederum
eigene Wege.

Relativ dhnlich ist in den drei Denkmilern die Grablegung 1%%. Unter-
schiedlich sind in allen drei Darstellungen die Hintergriinde. Christi Ober-
korper liegt im Paris gr. 510 flacher als in KK.

Zu den enger verwandten Szenen gehort auch Pfingsten %6, Zu den
Unterschieden gehdren in KK die Namenbeischriften der viel weitldufiger
sitzenden und voneinander durch eingelegte Sidulen getrennten Apostel. Die
vier Evangelisten und Paulus haben auf dem Schof} edelsteinbesetzte Biicher,
die iibrigen Schreibtafeln, Philippus ganz rechts eine Schriftrolle. Die Minia-
tur ist hier vielseitiger; z. B. tragen Paulus und Andreas ein langes Stab-
kreuz. Uber dem Thron sitzt die Taube im Homiliar auf einem schrigge-
stellten Evangelienbuch 87, in KK auf einem Kreuz, das in der Handschrift
fehlt. Unter den Aposteln sind in der Wandmalerei in drei Gruppen die
Volker, Stimme und Sprachen 188, in der Miniatur nur zwei Gruppen, links
die ®YAAT, rechts die TA®CAI (in besserer Orthographie als in KK); die
Mitte unterhalb eines Bogens bleibt frei. Die Architekturen hinter den Apo-
steln sind in der Predigtsammlung nicht nur — wie auch der Thron — plasti-
scher, sondern auch viel detailreicher.

An dieser Stelle konnte sich in der unterschiedlichen Raumw1rkung mehr
ausdriicken als nur das Unvermdgen des Kiliglar-Malers. Das Pfingstbild,
an sich eine typische Kuppel-Komposition, ist in KK auf mehrere zueinander
rechtwinklige Bildtriger verteilt und umschlieft so ebenfalls einen realen
Raum. Dieser iibernimmt nach Demus 8 in der mittelbyzantinischen Wand-
malerei die Funktion, die in der Buchmalerei naturgemifl den perspektivi-

184 Omont Taf.21; Jerphanion Taf.51-2, 141-4; Restle a.a. O. Abb. 309. Restle 11
vor Abb. 251 nennt — mit Fragezeichen — die Szene in KK ,Tod Christi®. Die Entfernung
des Nagels (Jerphanion Taf. 51-2) setzt diesen aber bereits voraus und stellt Jerphanions
Deutung sicher.

185 Omont Taf.21; Jerphanion Taf. 51—1, 141—4; Restle a.a. O. Abb. 258, 309.

186 Omont Taf. 44; Jerphanion Taf. 52—1; Restle a.a. O. Abb. 275. Cavusin hat die
Szene nur im Narthex.

187 Nach der Beschreibung von Omont 26; auf Taf. 44 nicht erkennbar.

188 Jerphanion 1, 232.

189 Q. Demus, Byzantine Mosaic Decoration (1948) 14 ff.
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schen Mitteln vorbehalten ist: ,,Under these circumstances there is obviously
no room for illusionistic picture-space in this art: the exigencies of spatial
realism are more directly fulfilled by this means than they could have been
by the cleverest tricks of illusionism. The figures stand or sit at the limits of
physical space . . . If there is no appreciable space behind them . . ., there is,
on the other hand, space, the real space in front* %, Dieses Konzept ist
spezifisch an die Architektur der Kreuzkuppelkirche gebunden 191. Das Bild-
programm von KK wiirde dann die Entwicklung dieses Bautyps bereits vor-
aussetzen und wire deswegen kaum in einem besonders frithen Beispiel fiir
ihn zu suchen. Andererseits ist die Kreuzkuppelarchitektur von KK ohnehin
bereits ein Hauptproblem fiir Restles Frithdatierung 192,

Nach allem findet sich die fiir den Paris gr. 510 und KK postulierte enge
Verwandtschaft nicht bei der Tkonographie wieder. Zwischen beiden Werken
steht wiederholt Cavusin, und dies ist angesichts der durch die Apsisinschrift
dokumentierten Beziechungen dieser Kirche zu Konstantinopel verstindlich.
Wenn aber KK und die Handschrift nicht dem gleichen Uberlieferungsstrang
angehdren, scheinen uns die stilistischen Gemeinsamkeiten in einigen Details
fir eine Datierung keine Handhabe mehr zu bieten. Es scheint uns also
nichts dagegen zu sprechen, auch KK der Regierungszeit von Basileios II.
und Konstantin VIII. zuzuschreiben, also derselben Zeit, die bereits Jerpha-
nion 1% vorgeschlagen hatte.

KK stehen Goreme 15a 19 und Siimbiillii kilise 195 nahe. Die erste Ka-
pelle wurde dem Ende 9./Anf. 10. Jh.1% bzw. der 1. Hilfte des 10. Jh.1%7,
die zweite der Zeit kurz nach 900 198, aber auch der 2. Hilfte des 10. oder
dem Anfang des 11. Jh."*® zugewiesen. Ebenso wie bei KK 2 fielen bei bei-
den Kirchen Ziige ins Auge, fiir die die jeweils fritheste Datierung minde-
stens problematisch ist 21, Die einschligigen Punkte verlieren an Schirfe,
wenn man auch diese Kirchen mit KK etwa um 1000 ansetzt. Fiir eine noch
spitere Zeit, nimlich Anf. 12. Jh., spricht nach J. Lafontaine-Dosogne 202
das typische Ornament von Siimbiillii kilise 203, das auch in Balkan 3 reich

190 Demus a.a. O. 17-18. 191 Demus a.a. O. 16.

192 Jerphanion 11, 410, 418; Restle a.a. O. I, 20. 193 Jerphanion II, 418.

194 G. P. Schiemenz in: Orient. Christ. Per, 34 (1968) 70-96.

195 Restle a.a. O. I, 22. Vgl. hierzu auch die dreieckigen Gewandfalten von KK, die
Stimbiillii kilise z. B. beim Apostel am Fuflende des Bettes der Koimesis hat (Thierry,
Nouvelles Eglises Taf. 78a).

196 N. Thierry, J.Savants 1965, 625—635. 197 Restle a. a. O. III vor Abb. 552.
198 Restle a.a. O. I, 22-23, vgl. II1 vor Abb. 493.
199 Thierry, Nouvelles Eglises 181, 222, 200 Restle a.a. O. I, 20-22.

201 Lafontaine-Dosogne in: Byzantion 33 (1963) 121-183, Separatum 39; G. P.
Schiemenz in: Orient. Christ. Per. 34 (1968) 70-96, und zwar S. 96.

202 [afontaine-Dosogne a.a.Q., Separatum 39.

203 Lafontaine-Dosogne a.a.O. Abb.33; Thierry, Nouvelles Eglises Taf.79a, 80b;
Restle a.a. O. Abb. 493, 496.
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vertreten ist. Wir sehen keinen Grund, so weit zu gehen 2*4, da auch Tahtalu
kilise (1006 oder 1021) zhnliche Ornamente hat 2%, jedoch scheint auch uns
hierin ein weiteres Argument gegen Restles Friithdatierung zu liegen. Bei
Siimbiillii kilise bleibt im einzelnen wie bei Balkan 3 zu beriicksichtigen, dafl
die Malereien nicht einheitlich sind: In der Regel befinden sie sich auf einem
mehrere Millimeter starken Putz. Im Bogen der Nische gegeniiber der
Koimesis wurde dagegen die Felswand lediglich getiincht und dann direkt
bemalt; zudem gehen den Namen H AI'TA MAPINA und H AI'TA
ITAPACKEBH der hier abgebildeten Heiligen nicht die vier kreuzf6rmig
angeordneten Punkte voraus, die sonst in dieser Kirche iiblich sind.

Wir kommen mithin fiir drei Kirchen zu einem merklich spateren Ansatz
als Restle. Unsere Argumente werden nicht von den Ubermalungen beriihrt,
die Restle in KK zu sehen meinte 26, Falls sie sich in dem von Restle
skizzierten Umfang 207 als real herausstellen sollten 28, gibt es fiir sie eine
einfache, von Restle nicht diskutierte Erklirung: Nach Restle fiigen sich die
Retuschen bis ins Detail der urspriinglichen Malerei. Es ist wenig iiber-
zeugend, daf einerseits im Kusluk von Cavusin der Maler bereits am Ende
seiner Titigkeit seine eigene, zuerst durchgefithrte Arbeit nicht mehr respek-
tiert 209, in Tagar ein zweiter Maler, vielleicht noch im zeitlichen Verlauf
ein und derselben Ausmalung und derselben Malerschule zugehorig, die
schon begonnene Arbeit ganz anders fortgefiihrt haben soll 21, andererseits
KK von spiterer Hand eine Auffrischung erfahren habe, die modernen
Restaurationsmethoden nahekommt 211, An sich gibt es nur einen, der sich
derart in die Nuancen des bereits Bestehenden einfiihlen konnte: den Kiinst-
ler dieses Dekors selbst, der derart sein Werk zum Schluf} in secco-Technik
vervollkommnete. Dunklere Farbtone in Gewdlben, Kuppeln und Konchen
gegeniiber senkrechten Winden konnen iiberdies dadurch zustande kommen,
dafl sich der Rufl der Ollampen, Weihrauchgefifle usw. bevorzugt an den
Wolbungen abscheidet. Es fillt auf, daf sich die nach Restle®!? restaurierten
Flichen ziemlich genau nach diesem Kriterium von den iibrigen abgrenzen
lassen. Damit scheint es uns keinen zwingenden Grund zu geben, tiber die
bestehenden Bedenken hinweg zu einer Frithdatierung zu greifen.

204 Auch J. Lafontaine-Dosogne befiirwortete spiter (Byzant. Zeitschr. 58 [1965]
131-136) ,une date un peu plus récente que celle du Xe — début XIe siécle®. Vgl. A. H. §.
Megaw und E.J. W. Hawkins, Dumbarton Oaks Papers 16 (1962) 277-348, und zwar
S. 341.

205 Jerphanion Taf.186-3, 188—1, 190—1,2, 191-2,3, 4, 194-1; Restle a.a. O. Abb.
436—437.

206 Restle a.a.O. I, 18, 131-133. 207 Restle a.a. 0. I, 132.
208 Vgl. G. P. Schiemenz, Archiol. Anz. 1970, 253—273, Anm. 43.
209 Restle a.a. 0. I, 135. 210 Restle a.a. 0. I, 147.

211 G, P, Schiemenz, Archiol. Anz. 1970, 253—273, Anm. 43.
212 Restle a.a. 0. I, 132.



Betrachtung der rémischen Werke des Arnolfo di Cambio
Von JOACHIM POESCHKE

Dem Andenken von PETER CHARLIER
(1939-1971)

In der kiinstlerischen Biograpie des Arnolfo bildet seine Schaffenszeit in
Rom das Herzstiick. Denn wihrend der Schiiler des Nicola Pisano an der
Kanzel des Sieneser Domes noch nicht iiberzeugend als kiinstlerisches Indi-
viduum mit dem Auge zu fassen ist !, sind die rund zwanzig Jahre seines
romischen Aufenthalts die eigentliche Zeit der selbstindigen Ausbildung,
wihrend der er in bedeutenden Werken seinen Stil zur Héhe fithrt, um
schlieflich seiner Berufung nach Florenz zu folgen und dort den groflen
Bauunternehmungen der Franziskanerkirche von S. Croce und des neuen
Domes vorzustehen.

Den Kreis der romischen Werke Arnolfos, dem hier auch die Grabmaler
in Viterbo und Orvieto zugezdhlt sein mdchten, zum erstenmal genauer
bestimmt zu haben, ist das Verdienst vor allem Adolfo Venturis 2, der durch
die Vorarbeiten fiir seine grofie Geschichte der italienischen Kunst auf ein
eingehenderes Studium des toskanischen Meisters gefiihrt wurde und damit
die Grundlage fiir dessen weitere kunsthistorische ErschlieRung herstellte.
Von den spiteren Arbeiten, die iiber Arnolfos romische Werke handeln,
wiren als wichtigste Beitrdge die von Giacomo de Nicola 3, Harald Kel-
ler®, Geza de Francovich® und - aus jiingster Zeit — von Angiola

Mein Dank gilt der Gorres-Gesellschaft, die durch ein Stipendium meine Arbeit f&r-
derte. — Widmen michte ich diese Zeilen dem Gediichtnis von Peter Charlier, Vizerektor des
Collegio Teutonico im Campo Santo zu Rom. Unvergessen bleibt das in Rom, dem von ihm
so geliebten, gemeinsam Erlebte, unvergessen auch seine Teilnahme an des Freundes
»Arnolfo-Problemen®.

1 Arnolfos Anteil an der Sieneser Kanzel, der nach den Dokumenten erwartet werden
kann, hat seit Adolfo Venturi (Storia dell’arte italiana IV [Milano 1906] S. 1 ff.) die For-
schung wiederholt, doch mit wenig befriedigendem Erfolg beschiftigt. Als jiingsten Beitrag
zu dieser Frage vgl. M. Seidel, Die Verkiindigungsgruppe der Sieneser Domkanzel, in:
Miinchner Jahrbuch fiir bildende Kunst XXI (1970) S. 19 ff.

2 Vgl. A. Venturi, Frammenti del Presepe di Arnolfo nella Basilica romana di Santa
Maria Maggiore, in: L’Arte VIII, S. 107 ff. — Ders., Arnolfo di Cambio (Opere ignote del
maestro a Viterbo, Perugia e Roma), in: L’Arte VIII (1905) S. 254 ff. — Ders., Storia ... IV,
8. 734t ;

3 G. de Nicola, La prima opera di Arnolfo di Cambio in Roma: il monumento Anni-
baldi in San Giovanni in Laterano, in: L’Arte X (1907) S. 97 ff. ;

4 H. Keller, Der Bildhauer Arnolfo di Cambio und seine Werkstatt, in: Jahrbuch der
Preuflischen Kunstsammlungen LV (1934) S. 205 ff., und LVI (1935) S. 22 ff.

5 G. de Francovich, Studi recenti sulla scultura gotica toscana: Arnolfo di Cambio,
in: Le Arti I (1939/40) S. 236 ff.
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Romanini ¢ und Kurt Bauch 7 zu nennen. Teils handelt es sich hierbei um
spezielle Forschungen, die ausschliefilich einem einzigen Monument gewid-
met sind, teils sind es systematische Untersuchungen, die — mitunter, wie bei
Bauch, von einem ausgewihlten Gesichtspunkt geleitet — die Periode nach
ihrem ganzen Umfang durchstreifen.

Vorliegende Studie mochte nun, an einen fritheren Versuch® ankniipfend,
ihren Akzent vor allem darin haben, das romische Schaffen Arnolfos scharfer
nach seinem inneren Zusammenhang zu betrachten und aus dem Hinterlas-
senen der zwanzig fruchtbaren Jahre fiir die Entwicklung des Kiinstlers und
die Richtung seines formschaffenden Strebens einen Begriff zu erarbeiten. Als
eine organische Einheit ist die Gruppe der romischen Werke Arnolfos noch
relativ wenig erdrtert worden. Ausdriicklich erklart erst Romanini zum Ziel
ihrer Arbeit: »ritrovare la consistenza della figura di Arnolfo«® — ein
Thema, auf das naturgemif der sich zuerst gefiihrt sah, der eine ausfiihrliche
monographische Darstellung Arnolfos zu schreiben unternahm. Sehr drin-
gend hat nun freilich die Arnolfo-Monographin die ,Konsistenz“-Frage sich
auch nicht angelegen sein lassen. Schon die Erklirung, Arnolfo vor allem als
Architekten betrachten zu wollen, konnte erwarten lassen, daff die Werke
der romischen Zeit, die hauptsachlich iiber Arnolfo als Bildhauer Auskunft
geben, nur eine Teilbehandlung erfahren wiirden.

Die Schwierigkeit einer Arnolfo-Monographie, die abgerundet ja nur
sein kann, wenn sie nicht bei der Beobachtung des Arnolfo-Proteus, des fort-
wihrend Verinderlichen und nur fremde Einfliisse Reflektierenden, stehen-
bleibt, sondern dariiber hinaus den seine eigene Form entwickelnden Kiinst-
ler zu fassen sich bemiht, hat vornehmlich zwei Griinde. Zum einen hat
iiber dem Ouevre Arnolfos arg ein zerstdrerisches Schicksal gewaltet, denn
aufler den meisten seiner Werke in Rom sind auch sein Peruginer Brunnen,
das deBraye-Grabmal in Orvieto und sein Anteil an der Florentiner
Domfassade nicht unversehrt geblieben. Ein grofleres Hemmnis fiir die
moderne kunstgeschichtliche Forschung ist aber die andere Schwierigkeit, die
mit der Frage nach der Einheit von Geist und Hand des Kiinstlers sich stellt.
Wie von vornherein nicht anders zu erwarten ware und wie auch Qualitdts-
schwankungen in der Ausfilhrung der Werke es sichtbar machen, arbeitete
Arnolfo mit Gehilfen. Nun aber aufgrund eines solchen problematischen
Sachverhaltes das Gesamtwerk in einen ,eigentlichen® und einen ,uneigent-
lichen“ Arnolfo zu teilen, entledigt letztlich nicht der Problematik — denn
immer fehlt ja das ,tertium comparationis® —, schafft aber dafiir eine noch

6 A. Romanini, Arnolfo di Cambio e lo ,stil novo® del gotico italiano (Milano 1969).

7 K. Bauch, Die Anfinge des figlirlichen Grabmals in Italien, in: Mitteilungen des
Kunsthistorischen Institutes in Florenz XV (1971) S. 227 ff.

8 ], Poeschke, Arnolfos ,Madonna mit dem Kind“ in der Florentiner Domopera, in:
Argo — Festschrift fiir Kurt Badt zum 80. Geburtstag (Kéln 1970) S. 164 ff.

8 AL, 0,5 11,
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groflere Not hinzu, indem am Ende die Person des Kiinstlers in eine Reihe
von Anonymi zerlegt wird, deren Umrisse dann noch unendlich fliefender
sich zeigen als die Konturen des dem vollendeten Werk die Signatur geben-
den Meisters. Harald Keller, der sich am meisten um eine Unterscheidung
von Arnolfo und Arnolfo-Werkstatt bemiiht hat, kam {iber hypothetische
Kriterien bei der Feststellung des Puren und Authentischen in Arnolfos
Oeuvre nicht hinaus. Erstrangige, zum Teil signierte Werke, wie etwa das
Presepe, das Ciborium von S.Paolo und das Grabmal Bonifaz’ VIIL.,
bleiben dabei ins Dunkel der Werkstatt gestellt oder werden neptunistisch als
von den Wassern der ,,Stilstromungen® getragen erklirt.

Die ,materia signata“ des Kiinstlers nicht nur als namentlich, sondern
auch und vor allem als geistig vom verantwortlichen Kiinstler signierte
Materie nehmend, soll denn hier auch Arnolfo-Werkstatt als Arnolfo be-
trachtet werden, indem auf diese Weise eher der schopferische Anteil zu
seinem Recht kommen diirfte.

Fiir die Kunst der Stadt Rom bedeutet das Auftreten Arnolfos eine neue
Epoche. Zwar war im zwolften Jahrhundert mit den dekorativen, geo-
metrisch-polychromen Werken der ,marmorarii romani® ein die Stadt Rom
und die Landschaft Latium weitenteils durchherrschender lokaler Kunst-
korper entstanden, doch vermochte dieser im Verlauf des spiteren dreizehn-
ten Jahrhunderts nur eine teilhabende, keineswegs die fithrende Rolle zu
behaupten. Denn die neue Kunst des dreizehnten Jahrhunderts war dieser
einseitig nach dem Dekorativen, Farbig-Ornamentalen gerichteten Werk-
stattkunst schon durch die Individualisierung und Monumentalisierung der
Figur etwas Fremdes. Kiinstler nun, die sich auf dieses Neue verstanden,
wollten berufen sein, aber Rom, wo kein mit Augustus sich vergleichender
Kaiser und keine emporstrebende und eindrucksvoll sich organisierende
Biirgerschaft wie etwa in Pisa und Siena neue Denkmiler sich zu errichten
trachteten, stellte von sich aus nur verhiltnismiflig untergeordnete Auf-
gaben. Nicht mehr als trostlos ist jener Ausblick auf die Kultur, mit dem
Ferdinand Gregorovius sein der duflerst dramatischen Geschichte Roms im
dreizehnten Jahrhundert gewidmetes Kapitel beschliefit 1°.

Einen ersten Umschwung in dieser Situation brachten die Franzosen, die
seit Anfang der sechziger Jahre — mit dem Erscheinen Karls von Anjou in
Italien — in der Stadt Rom und in der Kurie die Oberhand gewonnen
hatten und als neue Herren trachteten, sich bzw. ihren einheimischen For-
derern Ehrenmaler unverkennbaren, neuen Stils zu errichten. Der dies ver-
mochte, war Arnolfo. Seine Verbindungen zur franzésischen Gotik, die iiber
das, was ihm sein Lehrer Nicola Pisano vermittelt haben mochte, noch
hinausgingen, sind von der Arnolfo-Forschung wiederholt unterstrichen
worden. Kiirzlich erst hat Kurt Bauch, Beobachtungen Harald Kellers am

10 Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter IT (Basel-Stuttgart 1954) S. 552 ff.
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Grabmal des Richard Annibaldi erweiternd, am Beispiel der Grabmiler
Arnolfos die Nihe des Kiinstlers zur franzdsischen Kunst wieder deutlich
gemacht, und dieser Zusammenhang kann als feststehend vorausgesetzt wer-
den, wenn im folgenden den Grabmilern Arnolfos nochmals ausfiihrliches
Interesse gewidmet wird. Ihre franzosische Wurzel zeigt sich grundsitzlich
darin, daf Arnolfo sie als ,Baumeister-Bildhauer® (Voge) auffafit. Nach
dieser Richtung konnte er von den romischen Cosmaten, die ihm fiir die
farbig-prezidse Seite seiner Monumente Anregungen gegeben haben, nichts
lernen. Ausschlaggebend wird vielmehr das Vorbild des Nicola Pisano
gewesen sein, in dessen Prachtkanzeln ja die Einheit von Figur und Archi-
tektur eine so reiche Form findet. Aber wihrend Nicolas Kanzelarchitek-
turen — wie auch die Portale franzosischer Kathedralen — vom ver-
schwenderisch sprieflenden Element des Figiirlichen geradezu iiberbliiht wer-
den, kristallisieren sich bei Arnolfo innerhalb eines architektonisch-figura-
tiven Ganzen die Figuren zu strengeren, wie vom Zirkel geregelten Po-
tenzen.

Das Grabmal Hadrians V.

Papst Hadrian V. hatte selbst die Kirche der Franziskaner in Viterbo, bei
denen er wegen der ungesunden Sommerhitze Roms Residenz genommen
hatte, zu seiner letzten Ruhestatt bestimmt. Bereits 39 Tage nach seiner
Wahl zum Papst, am 18. August 1276, schied er aus dem Leben, noch bevor
er zum Priester geweiht und feierlich in sein Amt eingesetzt werden konnte.
Das prichtige Grabmal, das rechts vom Chor der Kirche S. Francesco steht,
hatte zuerst und iiberzeugend Adolfo Venturi als frithes Werk Arnolfos
erkannt, nachdem es zuvor Vassalletto zugeschrieben worden war!! (Taf. 8).

Thr Zentrum hat die schlank gegliederte und von plastischem wie
farbigem Dekor sprieflende Baldachinarchitektur in der auf halber Hohe
steif aufgebahrten Figur des Verstorbenen. Dicht greifen in diesem Mittel-
bezirk zwei an sich gesonderte Einheiten der Architektur ineinander: hier der
prunkvoll getifelte Sockelbau, der in dreifacher Stufung sich verjiingt, dort

11 Vgl. A. Venturi, Opere ignote .., S.245ff. — Zur Zuschreibung an Vasalletto
vgl. A. L. Frothingham, Two tombs of the Popes at Viterbo by Vassallectus and Petrus
Oderisi, in: American Journal of Archeology VII (1891) S. 38 ff. Keller méchte das Grab-
mal Hadrians V. als Arbeit der Werkstatt Arnolfos und nicht vor der zweiten Hilfte der
achtziger Jahre entstanden wissen (a.a. O. Teil I1, S. 32). Anders wiederum hat sich jiingst,
jedoch ohne eingehendere Begriindung, Romanini fiir Pietro Oderisi, der das benachbarte
Grabmal Clemens’ IV. signiert hat, als verantwortlichen Meister entschieden (a.a.O.
S. 34-35). — Das Hadriansgrabmal ist 1715 restauriert worden, von welchem Jahr einige
Teile der Marmorinkrustation und die Inschrift herrithren. An ihrer Stelle befand sich ur-
spriinglich ein Mosaik mit dem hl. Johannes, dem Patron von Genua, der den Verstorbenen
der Gottesmutter empfahl.
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die Adikula, deren Stiitzen die Tumba an ihren vier Ecken umspannen und
in den Ecksiulchen des sie tragenden Sockels ein Nachklingen haben. Noch
einmal und dichter als in diesen Ecksdulchen tritt die vital-plastische Form
der Spiralsiule in der Vierergalerie vor der Tumba auf. So wird den
kubischen Sockelblécken nach der Héhe hin ein grofierer plastischer Wert
zuteil, und die schwingenden, vegetabilischen Formgebilde der Adikula
finden sich damit in kleinen Stufen schon vorbereitet. Das ausdriickliche
Gegeneinandersetzen von statischen, anorganisch-stereometrischen sowie
plastisch vitaleren, organischen Formeinheiten herrscht bis in die Spitwerke
Arnolfos. Indem er auf diese Weise die klargestufte, statische Leiblichkeit
grofler Korpereinheiten dem blithenden Kleinleben des Dekors zugrunde
legt, verlifit er die franzésischere Richtung der durch und durch figurierten
und vegetabilisierten Architektur, die noch die Kanzeln seines Lehrers Ni-
cola Pisano 12 und seines Generationsgenossen Giovanni Pisano beherrscht.

Breiten- und Tiefenmafl der Adikula vom Hadriansgrabmal werden von
Mittelsocdkel bestimmt, iiber welchem die Tumba ganz innerhalb des hohen
Sdulengevierts eingezogen steht. So ergibt sich im Aufriff wie im Grundriff
der Gesamtanlage eine klare Zentrierung der Tumba und der von ihr
getragenen Totenfigur. Dafl mit der aufgebahrten Figur bewufit die Mittel-
hohe der Architektur bezeichnet sein will, zeigt sich auch im Detail, da
namlich die Adikula-Stiitzen an Haupt und Fiiflen der Figur in ihren
Windungen pausieren, um dann weiter zur Hohe in entgegengesetztem Sinne
sich zu drehen.

Bewegt wie die Sidulen sind auch die Blattkapitelle (wobei als originelle
Variante zu vermerken ist, dafl iiber der rechten, stirker schlingernden Sdule
das expressivere, vom Wind angewehte Kapitell sitzt1?). Uber den glitzernd
emporwirbelnden Siulen erhebt sich als Abschlufl das Gehéduse des Daches,
dem durch seine grolkonturigen Schwungformen und flichenbetonende Mo-
saizierung wieder mehr korperliche Kompaktheit gegeben wird, so daf} in
der Bekronung nochmals etwas vom massigeren Gewicht des Sockelbaues
wiederkehrt. Entsprechend kriftig geformt sind auch die plastischen Details
des Giebels: sowohl die Profile des Spitzbogens und des abschlieflenden
Giebels wie die gedrungenen Krabben, die weniger nach gewachsener als
nach gestanzter Form aussehen. Als auflastender Teil wirkt das Dach jedoch

12 Allerdings kann dies nur fiir die Kanzel Nicolas gelten. In seinem monumentalen
Spitwerk, dem Brunnen von Perugia, der ungefihr gleichzeitig mit dem Grabmal Ha-
drians V. entstanden ist, gibt er dagegen ein groflartiges Spannungsverhiltnis von offenen
Flichen des Architekturkdrpers und plastischen Individualititen.

13 Dagegen enden die geraden Schifte der riickwirtigen Halbsdulen in steif ,zu-
gekndpften® Kompositkapitellen. Arnolfos Variation der Kapitelle geht iiber Nicolas For-
menwedchsel in diesem Sektor noch hinaus, indem er stirker antike Kapitelltypen mitein-
bezieht. Diese treten bei ihm allerdings immer in Kombination mit dem fleischigen Blatt-
werk der Gotik auf, so daf} es sich bei der Entdeckung der antiken Kapitellformen nicht
etwa nur um eine einfache Rezeption der mageren antiken Kapitelle der Cosmaten handelt.
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vor allem dadurch, daf} es als separiertes Gebilde den Stiitzen aufsitzt, nicht
etwa aus diesen sich entwickelt, indem es an den vorderen Ecken durch Fialen
mit ihnen vertikal verspannt wire. Solche durchgehend steigenden Verbin-
dungen werden eine spiatere Form Arnolfos sein. Hier, am Hadriansgrab-
mal, wird das Giebelprofil unvermittelt abgebrochen, und nur allerzarteste
Halbsdulchen verstreben die Bruchstellen des Krabbengiebels mit den Kimp-
ferstiicken {iber den Kapitellen.

Besonders hervorgehoben worden ist immer, daff hier in den strengen
Rahmenformen™ des Giebels — zwar zaghaft und noch ausschlieflich als
mimisches Leben — das figiirliche Element mitwirkt. In der Giebelspitze ist
es ein bartiger Krauskopf gemischten Gefithls — dem Gesichtstyp nach ein
Petrus, der aber doch wohl nicht gemeint ist. In den Dreipafinasen dagegen
sind die Mienen bestimmter; auf der einen Seite lugt ein lachendes, auf der
anderen ein weinendes Kindergesicht aus einem ,Bullauge® heraus. Nach
Burger wiren sie ,das erste Beispiel eines Renaissancehumors an der Stitte
des Todes“ 1. An den Fuflpunkten des Dreipafibogens folgen dann noch
zwei Jinglinge, die kriftig ihre Hilse recken und lachend ihre Gesichter
nach vorn drehen. So verschiedenes Temperament, wie es sich in diesen
Kopfen zeigt, war ja bereits auch in den Sdulen und ihren Kapitellen zu
beobachten. Wire im Ganzen nicht vielleicht gemeint, dafl die weinende und
die lachende Seite des Lebens — gleichsam ,,Democritus ridens und ,,Hera-
clitus flens® — ihren Frieden gefunden haben?

Denn zwischen dem exzentrischen Leben dieser Kopfe, den quirlenden
Marmorprofilen und den glitzernden Mosaikornamenten der Architektur
liegt ruhig ausgestreckt die von irdischem Pathos nicht mehr beriihrte Ge-
stalt des Verstorbenen, steif in den geradfaltigen und mit kostbaren Paruren
besetzten Chormantel gehiillt®® (Taf. 9a). Stark zur Linge gestreckt wie
die Architektur des Grabmals mutet auch die Figur in ihrer siulengleichen
Schlankheit an. Um die Gestalt des Papstes dem Betrachtenden voll sichtbar
werden zu lassen, wird sie in schriger Lage gegeben. Diese etwas kritische
Position wird Arnolfo in spidteren Monumenten zu einer gliicklicheren,
biindigeren Form verwandeln. Hier aber weif} er aus der Not gleich auch ein
hochst personliches Motiv zu gewinnen, indem er die rechte Hand des
Papstes mit sachter, sich spreizender Gebirde auf die untere Mantelhilfte
greifen ldflt, um sie so vor dem Abgleiten zu bewahren. Kein Bild des
Erloschenen, sondern ein Gleichnis erhohter Stille.

Dafl Begleitfiguren — Engel oder Diakone — die Gestalt des Toten
einrahmten, wie Venturi zu bedenken gab 16, ist nicht anzunehmen. Die

14 F. Burger, Geschichte des florentinischen Grabmals (Straflburg 1904) S. 18.

15 Da Ottobono Fieschi starb, bevor er noch zum Priester geweiht wurde, ist er hier
nur in Albe und Rauchmantel, aber ohne Kasel, dargestellt.

16 Opere ignote. .. S. 261.
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Figur Hadrians ist vielmehr allein in Einheit mit der architektonischen
Rahmung erdacht. Das méchte schon darin sich zeigen, daf} sie wie ein
Querriegel das Baldachinjoch in seiner ganzen Breite durchspannt. Indiz
ihrer Fertigkeit und ihrer Geschlossenheit in sich ist zudem die polygonale,
durch einen Blattfries gezierte Sockelplatte, die den Fiifen des Papstes ein
Widerlager gibt. Erscheint auf diese Weise die Figur an Kopf und Fiiflen
durch Kissen und Sodkelplatte ein erstes Mal in sich verspannt, so kann
danach ihre nochmalige Einfassung und Verstrebung mit der Architektur
durch die an den Kurzseiten der Tumba emporstehenden Wandzipfel als die
allein folgerichtig abschliefende verstanden werden, zumal die Abschrigung
dieser Zungenstiicke der abschiissigen Lage der Figur Rechnung trigt. So
hitten wir hier eine Liegefigur ganz nach Art einer Statue an Kopf und Fufl
durch architektonische Elemente streng eingespannt — eine Form, die noch
mit den Eckstatuen an der Kanzel des Sieneser Domes (man vergleiche dort
die Madonna mit dem Kind) Verbindung hilt und die im weiteren von der
gotischen Baldachinfigur sich herleitet. Diese einfache Art einer Verstrebung
der Totenfigur mit der Baldachinarchitektur wird Arnolfo in seinen spite-
ren Grabmilern nicht mehr geben, sondern dort Bereicherung und Zwischen-
motive in der Verbindung von Figur und Architektur zu schaffen suchen.

Ist die Sieneser Kanzel erst einmal fiir den Vergleich genannt, so mochte
man am Hadriansgrabmal gleich noch einige weitere von Nicola vererbte
Formen erkennen: solche wiren zum Beispiel die diinngratige Knitterung
des Papstgewandes, die Arnolfo bei seinen spiteren Figuren auf vollere
Gewandakzente abkiirzt, und das spielerische Kriuseln des Stoffes um die
Fiifie, das er spdter bei minnlichen Figuren iiberhaupt nicht mehr bringt.
Gleicherweise wird die an der Hadriansfigur noch so minutitse Ausarbei-
tung der Zierborten (man vergleiche dafiir an der Sieneser Kanzel den
Evangelienpult-Engel) bei Arnolfo mit den spiteren Jahren grofkdrniger,
wobei die Reduktion und plastische Klirung dieser Einzelformen zusam-
mengeht mit einer im Ganzen kriftigeren Rhythmisierung der Figuren-
gebdrde. — An der Architektur des Grabmals aber mochte man hinter den
auffilligen Querteilungen noch die horizontale Geschofigliederung der Sie-
neser Kanzel wiedererkennen.

Es sind zwar fliichtige Spuren nur, die im Hadriansgrabmal des Kiinstlers
frihere Schule durchblicken lassen, aber doch wird man sie nicht iibersehen
konnen. Im wesentlichen spricht Arnolfo in diesem Monument bereits seine
eigene Sprache. Etwa zehn Jahre trennen ihn hier von der Sieneser Kanzel,
und er zeigt, dafl er sich inzwischen eine neue Quelle fiir die eigene Form in
der Kunst der romischen Cosmaten erschlossen hat. Thre die Fliche zum
Strahlen bringende Dekorationsweise hat er nie mehr so ‘gleiffiend und
verschwenderisch angewendet wie im Grabmal Hadrians V. Indem er frei-
lich dem plastischen Organismus und seiner Zentrierung auf die Grabfigur
den Hauptwert gibt, hat die Fldchenzier nicht mehr so sehr den Charakter
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des Uber-, sondern mehr den des Beiherspielenden. Ihre ,pulchritudo vaga®
wird hier in festumrissene Grenzen gesetzt und als die architektonische
Formen klirendes Element verwendet. Bei Burger finden sich hierzu einige
treffende Beobachtungen 7. Im Aufgreifen der flichigen Ornamentierung
zeigt sich Arnolfos Bestreben, die struktiven Volumina innerhalb der Archi-
tektur in ihrer ganzen Expansion und als tragende Form zur Erscheinung zu
bringen. Der dichtstrukturierte Dekor gibt den Substratformen zwar Be-
lebung und Strahlung, zerlegt aber ihre leibliche Substanz nicht wie eine
plastisch durchgeformte Oberfliche.

Die in sich kristallisierte Einheit von expansiver, flichig gezierter Sub-
stratform und plastischer Individualform bleibt ein Grundverhiltnis in
Arnolfos Werken. Auf die Spannungskraft zwischen Ganz- und Teileinheit
kommt es allerdings wesentlich an, wenn jeweils von Arnolfo selbst die Rede
sein soll.

Das dem Hadriansgrabmal heute gegeniiberstehende Grabmal Clemens’
IV. (Taf. 10) ist nicht zuletzt in dieser Hinsicht merklich anspruchsloser.
Schon friih hatte dieses Monument eine bewegte Geschichte, stand aber
offenbar 1274 fertig in der Kirche der Dominikaner S. Maria dei Gradi, wo
es 1798 dem Fanatismus franzosischer Republikaner herhalten mufite. 1885
wurde es in die Kirche S. Francesco iibertragen und erlitt hier wihrend des
letzten Krieges erneute Beschidigungen 8. — Ein unsicheres Geschick war
dem Grabmal zudem in der kunsthistorischen Forschung beschieden. Da es
von den frithen Figurengrabmilern auf italienischem Boden das fritheste
erhaltene ist, wurde es als selbstindiges Werk des dem Cosmatenkreis
entstammenden Petrus Oderisii1® wiederholt in Zweifel gezogen und das
Vorangehen oder wenigstens die Beteiligung eines der fiihrenden ,Gotiker®
unter den italienischen Bildhauern erwogen. Dabei war vor allem an Ar-
nolfo zu denken. Wihrend nun Venturi 2 sich dafiir aussprach, dafl dem
Clemensgrabmal Arnolfos Hadriansgrabmal das Vorbild gewesen sei, kon-

17 A.a.o0. S. 18, Anm. 2, :

18 Uber die Geschichte des Grabmals bis zur Umsiedlung im Jahre 1885 ist am aus-
fiihrlichsten F. Cristofori, Le tombe dei Papi in Viterbo (Siena 1887) S. 25 ff. — Clemens IV.
starb 1268. Das Grabmal, das der zeitweilige Camerarius des apostolischen Stuhls und Erz-
bischof von Narbonne (1272-1286), Petrus von Montbrun, errichten lieff, war bis sechs
Jahre nach dem Tod des Papstes Streitobjekt zwischen dem Domkapitel und den Domini-
kanern von Viterbo, bei welchen bestatter zu werden, des Verstorbenen ausdriicklicher
Wille gewesen war. Gregor X. lie von Lyon aus durch den Kardinal Richard Annibaldi
den Streit zugunsten der Dominikaner beilegen.

19 P. Daniel Papebroch gibt im Conatus chronico-historicus ad catalogum Romanorum
Pontificum, Propylaeum ad Acta Sanctorum Maii (Antwerpen 1685) S.55, als Rest der
zu seiner Zeit nicht mehr vollstindig lesbaren Inschrift wieder: PETRUS ODERISI
SEPULCRI FECIT HOC OPUS.

20 QOpere ignote . .. S. 260.
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statierte jiingst Kurt Bauch 2! eine Zusammenarbeit von Arnolfo und
Petrus am Clemensgrabmal, wobei ersterer vor allem fiir die architekto-
nische Gesamtform und die Figur, letzterer fiir die dekorative Arbeit
verantwortlich zu nennen sei.

Aber leitete uns nicht zunichst der Gedanke an eine Friihgeschichte des
italienischen Figurengrabmals und an das Clemensgrabmal als deren Ex-
ordialproblem, bliebe wenig Grund, Arnolfo am Clemensgrabmal — sei es
direkt als Mitarbeiter, sei es mittels des Vorbilds des Hadriansgrabmals —
teilhaben zu lassen. Denn es steht dieses Werk an plastischem Reichtum und
an architektonischer Geschlossenheit dem Hadriansgrabmal zu sehr nach, als
dafl man es sich von ihm angeregt denken kénnte. Zudem nehmen sich die
architektonischen Details — etwa die schnittige Steilheit des Giebels und die
krautig-tippige Form der Bldtter —, die im Clemensgrabmal Anwendung
finden, im Bereich der italienischen Gotik der sechziger und siebziger Jahre
des dreizehnten Jahrhunderts so abseitig aus, dafl man von' vornherein
vermuten mdochte, ein Meister habe hier im Norden Aufgegriffenes der
heimischen Gewohnheit verbunden. Und warum sollte dieser Meister nicht
in allen Teilen des Monuments Petrus Oderisii sein, von dem ja bekannt ist,
daf} er Ende der sechziger Jahre im Westminster Abbey arbeitete, da doch
mit grofler Wahrscheinlichkeit er es gewesen ist, der dort 1269 den Schrein
Eduards des Bekenners signiert hat 22?

Anders als bei Arnolfos Werk hat am Clemensgrabmal die Mosaizierung
im Verhiltnis zur plastischen Gliederung der Architektur mehr Vagheit des
Bunten als klirenden Sinn. Man wird nicht Purist sein miissen, um die
Verbindung der plastisch geformten Spitzbogen und der rund in sich ver-
schlungenen Mosaikbinder im Sockelgeschofl als ein Gegeneinandertreffen
zweier an sich getrennter Kunstwelten zu empfinden. Wie an diesem kri-
tischen Detail zeigt sich auch im Gesamtaufbau wenig baumeisterliche
Herzhaftigkeit. So wird auf den reliefierten Sockel und zwischen die Sdulen
der Arkade die plastisch kahl beschaffene Tumba ohne jegliche Begleit-
formen gesetzt. Zwar bereitet das Spitzbogengitter des Sockels den grofien
Bogen der Arkade in kleinen Spriingen vor, aber dadurch erhilt ausschliefi-
lich das Rahmenwerk eine fassadenhafte Einheit, wihrend die innere Archi-
tektur additiv bleibt. — Dafl nun der Figur einst eine biindigere Verstrebung
mit der Arkade und der Tumba gegeben war, wirezwar vorzustellen, aber es
fehlt uns jeder Hinweis darauf. Vor allem wiirde man dafiir eine vorberei-

21 A.a.O. S.256. — Anders hat A. Middeldorf-Kosegarten zu bedenken gegeben, ob
nicht vielleicht das von Vasari dem jungen Giovanni Pisano zugeschriecbene Grabmal des
1264 in Perugia gestorbenen Urban IV. (das freilich auch Vasari nicht mehr hat intakt
sehen konnen) dem Grabmal Clemens’ IV. als Vorbild gedient haben kénne (Nicola und
Giovanni Pisano, in: Jahrbuch der Berliner Museen XI [1969] S. 59).

22 Vgl. E. Hutton, The Cosmati (London 1950) S. 23 ff.
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tende Form — eine Eckverkropfung etwa — an der Tumba erwarten. Der
von Papebroch wiedergegebene Stich (Taf. 10b) zeigt jedenfalls, dafl die
lockere Addition von Sockel, Tumba, Figur und Arkade schon vor dem
Jakobinersturm auf das Grabmal bestand und méglicherweise doch im
wesentlichen urspriinglich ist. Lediglich ein die Tumba oben abschliefendes
Gesims (bzw. eine Deckplatte) bliebe zu erginzen. Sowohl der Stich zeigt
dies wie auch die analoge Form am halbzerstdrten Grabmal des romischen
Stadtprifekten und schwanken Ghibellinen Petrus de Vico, das heute eben-
falls in S. Francesco aufgestellt ist und ohne Zweifel dem Meister des
Clemensgrabmals zugeschrieben werden kann (Taf. 11a).

Petrus de Vico ist wie Clemens IV. Ende des Jahres 1268 gestorben, sein
Grabmal diirfte aber — soviel das Erhaltene zu zeigen vermag — etwas frither
als das des Papstes entstanden sein. Identisch ist bei beiden Monumenten die
Sockelgliederung. Auf den Sockel folgt — etwas eingezogen — die Tumba,
die beim Vico-Grabmal offenbar keine Grabfigur trug, dafiir aber an ihrer
Front mit einer Trias von Reliefadlern prichtig geziert ist. Uber Sockel und
Tumba hat sich eine spitzbogige Arkade gespannt. Von ihr sind heute nur
noch Reste erhalten. — Entscheidend und am Erhaltenen noch gut erkennbar
ist der Umstand, dafl am Vico-Grabmal der gestufte Block von Sockel und
Tumba in keiner Weise mit den Stiitzen der Arkade verstrebt ist, sondern als
von Kopf bis Fuf} separiertes Volumen im Joch sitzt. Hierin erweist sich das
Vico-Grabmal — bei aller sonstigen Formenverwandtschaft — als etwas
altertiimlicher als das Clemensgrabmal.

Naher erldutern mag dies ein Blick auf das Sacellum des Kardinals
Wilhelm Fieschi (gestorben 1256) in S. Lorenzo fuori le Mura, das uns von
einem vornehmen romischen Grabmal aus der Mitte des dreizehnten Jahr-
hunderts ein vollstindiges Bild gibt (Taf. 11b). Als Tumba hat hier ein
antiker Hochzeitssarkophag Verwendung gefunden. Die Geflogenheit, an-
tike Sarkophage fiir neue Grabmonumente wiederzubenutzen, findet sich
bis um diese Zeit hiufig in Rom. Noch um 1276 konnte man an die
Verwendung einer antiken ,,conca“ als Grablege denken, wie aus dem Brief
Karls von Anjou an seinen Kdmmerer Hugo von Besancon, der die Errich-
tung eines Grabmales fiir Innocenz V. betrifft, zu ersehen ist 2*. Die er-
haltenen Denkmailer zeigen aber auf der anderen Seite, daf} eben um diese
Zeit das Neuwerk aus einem Guf} gegeniiber dem Mixtum compositium von
antik und modern den Vorzug bekommt. Und zwar geschieht dies gleich-
zeitig mit der Zentrierung des Grabmales auf die Figur des Verstorbenen,
wihrend ja bis dahin die Tumba das Zentrum der Anlage ausmachte.
Evident wird das Ungeniigen an der Schonheit der bloflen Cassa am Grab-
mal Clemens’ IV., fiir das ja auch ein antiker Sarkophag Verwendung

23 Vgl. F. Gregorovius a.a. O. S. 625.
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gefunden hat %, der in diesem Fall aber nicht mit seiner urspriinglichen
Front, sondern mit seiner ,modern®, d. h. cosmatesk bearbeiteten Riickseite
aufgestellt wurde. Offensichtlich der Homogenitit des neuen Werkes wegen
zogerte man nicht, die Reliefseite des Sarkophages zu opfern.

An eine Homogenitit dieser Art ist im Fieschi-Grabmal noch nicht
gedacht. Hier fiigt sich um den Block des Sarkophages in glatten Formen das
rahmende Gehiuse, im Ganzen vor allem auf eine Finheit der Fliche, nicht
der plastischen Verbindung bedacht. Im Vico-Grabmal bleibt nun diese
durchgingige Trennung von Tumba und Gehiuse bestehen, wenn hier auch
in der Erhhung der Tumba durch einen Sockel cine Bereicherung im Sinne
einer in Stufen sich entwickelnden Architektur des Grabmalsbemerkbar wird.
Die Grundanlage des Vico-Grabmals beherrscht dann noch das Clemensgrab-
mal, wobei jedoch in letzterem die Verbindung von Sockelgalerie und Haupt-
arkade wesentlich gestirke ist. Gestirke allerdings wieder zuungunsten der
plastischen Einheit von Sockel und Tumba. Eine UmschlieRung der Toten-
figur durch einen Thalamus oder durch Begleitfiguren ist bei einer solchen
der architektonischen Anlage prinzipiell anhaftenden Disparitit schwerlich
zu erwarten. Bevor es zu den individuellen Zwischengliedern der spiteren
Grabmiler kam, war iiberhaupt erst von der fassadenhaften Einheit zur
plastischen Bereicherung und inneren Verstrebung der Grabmalsarchitektur
zu finden, wofiir Arnolfo mit dem Grabmal Hadrians V. den entscheiden-
den Schritt getan hat.

Was an addierendem Geist in der Architektur des Clemensgrabmals sich
offenbart, gibt auf ihre Weise noch einmal die Figur zu erkennen, indem ihre
Blockeinheit an der Oberfliche von Faltenkonglomeraten zwar wuchtig
zerlegt, aber nicht in innere Spannung gebracht wird (Taf. 9b). Die An-
wendung des Mosaiks an den Zierstreifen der Tiara und des Palliums, die
zu den aufgewiihlten Falten im duflersten Kontrast stehen, verrit einen fiir
graduelle plastische Differenzierung durchaus unempfindlichen Bildhauer.
Gegeniiber dem glatten Rund der Schultern und der Tiara sind wieder stark
gekliiftet der Halsausschnitt und das Gesicht des Toten. In letzterem zeigen
der eigentiimliche Faltenkamm am Unterkiefer und das breite Sacken des
Augenlides eine abgeschwichte Wiederkehr von Formalismen der Gewand-
furchung, und weniger die individuelle Portritbestimmtheit mochte man hier
vielleicht hervorheben 25 als vielmehr den Todesnaturalismus dieses nut
noch duflerlich bewegten Gesichtes, das erheblich unter der Konzentration
und inneren Beseelung des Arnolfoschen Totenbildes bleibt.

24 Nach der Beschidigung des Grabmals wihrend des letzten Krieges wurde bei der
Restaurierung die Cassa umgedreht und die Schauseite des antiken Sarkophages nach
vorne gekehrt.

25 Vgl. hierzu vor allem H. Keller a.a.O. (Teil II) S. 28 ff.; und ders., Die Ent-
stehung des Bildnisses am Ende des Hochmittelalters, in: Rémisches Jahrbuch fiir Kunst-
geschichte III (1939) S. 277 f1.
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Das Grabmal des Richard Annibaldi

Im Grabmal Hadrians V. bleibt es insgesamt noch bei einer verhaltnis-
mifig einfachen Ineinsbildung von Figur und Architektur. Bereits wenig
spater sechen wir Arnolfo den Grundtypus des Grabmales, wie er im
Hadriansmonument seine abgerundete Form bekommen hat, durch Ein-
fiihrung begleitender Motive, die um den figiirlichen Kern sich versammeln,
in entscheidender Weise mehren und individualisieren. Heller tritt dabei die
Identitit von Figurenbildner und Architekt in Arnolfo zu Tage.

Das erste Grabmal der neuen Form ist das Monument des michtigen
Kardinaldiakons von S. Angelo, Richard Annibaldi, der 1276 starb (Taf.
11c—12b). Das ,sepulcrum vermiculatum®, als welches es Panvinio, der es
noch in seinem originalen Zustand sah, beschreibt, stand ehemals im rechten
Seitenschiff von S. Giovanni in Laterano und fiel, wie zahlreiche andere
mittelalterliche Monumente, der Neugestaltung der Lateransbasilika im
17. Jahrhundert zum Opfer. Was von den damals zerstreuten Teilen des
Grabmals sich erhalten hat, wurde Anfang unseres Jahrhunderts wieder-
erkannt und treffend Arnolfo zugeschrieben 2¢. :

Von der ehemaligen Rahmenarkade des Grabmals ist nurmehr eine
Analogievorstellung zum Grabmal Hadrians V. moglich, da die Zeichnung
im Cod. Barb. lat. 4423 in der Vatikanischen Bibliothek (Taf. 11¢) bereits
von einer provisorischen Aufstellung des Monuments im 17. Jahrhundert
ausgeht und nur den figiirlich ausgestatteten Mittelbezirk des Grabmales
zeigt. Doch ist gerade mit diesem Entscheidendes schon gegeben.

Vom Gegenstand wie von der Form her etwas Besonderes ist gleich der
Vorhang, der vor dem Totenbett breit auseinandergeschlagen wird. Mit der
Ausspannung des Tuches wird hier vor dem Bild des Toten gleichsam eine
szenische Erofinung geschaffen, wobei auch mit den hingenden Eckfldchen
des Vorhangs eine raumabschlieende Grenze nach vorn hin sich ergibt. Der
gespannten, zweigeteilten Form des Vorhangs oben antwortet unten der tiber
die Linge der Tumba streifende Faltenflufl des Bahrtuches, iiber welchem
dann in wuchtiger Querspannung, wie eine gefillte Siule, die Figur des
Annibaldi gestredkt ist. Diese beiden Tuchfassaden machen — ihr Verhlenis
zu den seitlichen Pfeilern kann man aus der Zeichnung ersechen — noch
keinen vollen Schritt vom Auflern zum Innern des Gemaches. Das Innere
wird erst durch die Figuren in seiner Tiefe erschlossen. Doch endet es alsdann

26 Vgl. G. de Nicola a. a. O. - Gemifl der barodken Zeichnung im Cod. Barb. lat. 4423,
fol. 23 r sind die Fragmente des Grabmals 1970 zu einem denkmalpflegerischen Monument
im Kreuzgang der Lateransbasilika wieder vereint worden. — Im Derail sind mehrfach
Unstimmigkeiten der Zeichnung mit den erhaltenen Teilen des Grabmals festzustellen. Man
wird aber kaum so weit gehen kénnen — wie jiingst Jullian Gardner —, die ganze obere Hilfte
des Totengemaches fiir nicht authentisch zu erkldren (vgl. /. Gardner, The Tomb of Cardinal
Annibaldi by Arnolfo di Cambio, in: Burlington Magazine CXIV [1972] S. 136 ff.).
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nicht im Unbestimmten, sondern bekommt eine faflbare, materiell bestimmte
Grenze durch eine Tuchbespannung der Riickwand. — So wird hier erstmals
mit einer ,Kernarchitektur® von der gegenstindlichen Form eines Thalamus
eine in sich abgerundete Zentralkammer im Grabmalsganzen ausgebildet,
wodurch die Darstellung des Verstorbenen iiber die rein monumentale Ver-
gegenwirtigung des Entseelten hinaus einen umfassenderen, szenischen
Charakter bekommt. Damit geht Arnolfo nicht nur iiber die mit dem
Hadriansgrabmal gegebene Form hinaus, sondern iiberbietet auch ent-
scheidend die architektonische Anlage der vorhergehenden franzdsischen
Grabmiler, die ihm zwar einzelne Motive vorwegnehmen, aber im Ganzen
fir Arkade, Tumba und Figuren eine einfachere, formal und thematisch
minder komplex geformte Verbindung finden, wie die von Bauch abgebil-
deten Beispiele lehren 27,

Die Verkapselung einer figurenbergenden und gegenstindlich bestimmten
Kernarchitektur in die {ibergreifende Form einer Rahmenarchitektur, wie sie
mit dem Annibaldi-Grabmal gegeben war, hat dann bald durch keinen
Geringeren als Giotto auch in der Monumentalmalerei ihre Aufnahme und
Weiterbildung gefunden. In der Franzlegende kénnen wir wiederholt sehen,
wie der Maler vollstindige Gebiude innerhalb der scheinarchitektonischen
Rahmung der Bilder bis in die vorderste Bildebene baut und auf diese Weise
eine zweifache, in sich variierte Ummantelung des Figiirlichen erreicht.
Beispiele dafiir sind etwa der ,, Traum Innocenz’ III und die ,Predigt des
heiligen Franz von Honorius IIL.“ (Taf. 13 a). In durchsichtiger Struktur
noch zeigt sich diese einen Figurenkreis total umschlieBende Architektur im
»Betrug des Jakob“ am Obergaden der Franziskus-Kirche, wo allerdings die
Spannung zwischen Bildarchitektur und einer architektonisch gestalteten
Bildrahmung entbehrt werden muf}, da fir diese Szene die Rahmenform
bereits mit den dlteren Fresken der Serie festgelegt war. Die Stufung von der
dufleren, bildrahmenden Architektur zur bildinneren Gehiusearchitektur,
die dem Innersten — dem Figurenhandeln — ihre rdumliche Unhiillung gibr,
verleiht der plastischen Vielfalt des Giottoschen Bildes ihre Konzentration.
Entscheidend dabei ist, dafl die Bildarchitektur bis in die vorderste Ebene
vorgebaut wird und dadurch einen vollen rdumlichen Kreis um die Figuren
zu schlieflen imstande ist. Hierin steht Cavallini beispielsweise weit zuriick.
Seine Bildarchitekturen akzentuieren zwar den Ablauf des Figiirlichen,
entraten jedoch immer der Kapazitit einer ganzheitlichen Zusammenschlie-
Bung des Bildes. Damit muf auch die dramatische Dichte in der Entfaltung
des Bildthemas entbehrt werden. Am deutlichsten zeigt sich dies in dem
Mosaik der ,Darstellung im Tempel“ in S. Maria in Trastevere, wo die
kriftigen Architekturkuben zwar als gliedernde Stiicke zwischen die Figuren

27 A.a.O. Abb. 22-25.
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treten, ohne aber innerhalb der friesmidfigen plastischen Zerschneidung der
Bildfliche Spannungszonen herauszuformen.

Doch nicht nur an der Komposition des Annibaldi-Monuments, sondern
auch an der einzelnen Figur ist Neues zu sehen. Erinnern wir uns, daff am
Hadrian eine betont kleinteilige Oberflachenstruktur die Absicht war und
daf sich dabei die Leibesformen nur durch fliichtige Irritationen des diinnen
Gefiltels auszudriicken vermochten, so offenbart jetzt die Figur des Anni-
baldi merklich kriftigere Kontraste (Taf. 12a). Uber der wuchtigen Saule des
Leibes verschrinken sich hier die Arme zu einer breitkantigen Schwelle und
geben damit der Figur eine klar begrenzte rdumliche Spannung. Wie ein
fester Keil steht dann dem Hebel der Arme die volle Form des Doppelkissens
entgegen, und der knappen Herauswendung des Gesichtes wird durch das
Emporheben der Schulter mehr Nachdruck verliechen. Indem Arnolfo hier
der Figurenseite das Kréftespiel von Ausgestrecktsein und Angehoben-
werden abgewinnt, kann er der Figur des Verstorbenen eine entschiedenere
Riicklage geben. In der schriggelegten, rein frontal durchbildeten Figur
Hadrians V. ist von einer plastischen Spannung in jener Ballungszone zwi-
schen Schulter, Haupt und Kissen noch nichts zu finden. — Wie es nun in der
Annibaldi-Figur durchgehend auf vollere plastische Gewichte ankommt, so
wird auch die Epidermis des Gewandes geschlossener und die Ornamen-
tierung groffkorniger. Wiirde die gegeniiber dem Grabmal Hadrians spitere
Entstehung des Annibaldi-Monuments nicht allein schon aus der komplexer
geformten Architektur abzulesen sein, so diirfte der Charakter der Figur
doch wohl letzte Zweifel daran beseitigen. Niher steht die Figur des
Annibaldi in ihrer gewichtig durchrhythmisierten Haltung und mit ihrer
Kargheit im Kleinteiligen den Peruginer Brunnenfiguren 2® als der Figur
Hadrians V.

Hinter der Kardinalsfigur durchmift in kleinen Schritten eine Exequien-
Prozession die Breite des Totengemaches (Taf. 12b). Durch diese des Toten
feierlich gedenkenden Begleitfiguren wird einerseits die figiirliche Darstel-
Jung iiber den Tod hinaus auf das Leben hin ausgedehnt, andererseits die
Figur des Verstorbenen noch ausdriicklicher in die Mitte gehoben. In der
Einheit der Amplifikation und Konzentration des Darzustellenden liegt hier
das Besondere. Die um die Totenfigur versammelten Prozessionen der
Confratres, die man vor dem Annibaldi-Grabmal an franzdsischen Grab-

28 Fiir die Peruginer Brunnenfiguren Arnolfos bieten einen Datierungsanhalt der Brief
Karls von Anjou an die Comune von Perugia vom 10. September 1277 und die Zahlung
an Arnolfo vom 4. Februar 1281 (vgl. G. Nicco Fasola, La fontana di Perugia [Roma 1951]
S. 47 f1.). — In diese Zeit, gegen 1280, wird auch das Grabmal des Richard Annibaldi zu
datieren sein.
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milern finden kann 2%, haben gerade diese thematische Konzentration noch
nicht.

Ausdriicklich nach den Ordines — Akoluth, Subdiakon, Diakon, Priester
— unterschieden, reflektieren die Annibaldi-Kleriker den ausgeprigten Sinn
der franzosischen Gotiker fiir feierliche, hierarchisch gegliederte Figuren-
ziige. Nicht zu Unrecht hatte daher Harald Keller angesichts der Exequien-
szene des Annibaldi-Grabmals an das Reimser Sixtusportal erinnert 3,
Aber iiber das Gemeinschaftliche hinaus gibt Arnolfo auch hier seine eigene
Form. Volumenkriftiger als in franzdsischen Figurenfriesen sind im Anni-
baldi-Relief die Figuren in sich versteift, breiter sind die Zisuren zwischen
ihnen, grofiformatiger erfiillt in diesen Zwischenrdumen jede Gebirde ihren
Radius. Aus der Entschiedenheit der Gebdrden kommt es zu rasch um-
schlagenden Richtungswechseln zwischen den Figuren. Vom Thurifer zum
Weihwassertriger fillt die Gebirde. Vom Weihwassertriger zum Mitra und
Stab Haltenden steigt sie darauf schnell wieder zur Hohe. Bezeichnender-
weise steht gerade der stillen, abwirtsgeneigten Figur des Weihwassertrigers
die pointiert bewegte Figur des Diakons gegeniiber (man sehe dagegen die
graduell-schiibchenmifige Entwicklung der Gebirden in der Klerikergruppe
vom Sixtusportal, die Keller zum Vergleich herangezogen hat). In dem
kreiselnden Clericus bekommt der Figurenzug noch einmal einen Vorwirts-
antrieb mitgeteilt, um sodann mit der Protagonistenfigur des Offizianten
seine Spitze und seinen Festpunkt zu finden.

Rahmenpfeilern gleich begrenzen Anfang und Schlufl der Prozession
zwei Akoluthen, die beide zur Mitte gerichtet sind und ihre Biindelkerzen
gegeneinander halten. — Wie in dieser Siebenergruppe die Bewegung in die
verschiedenen Gangarten desgravititischen Anschreitens, der Beschleunigung,
der Stabilisierung und der schliefflichen Richtungsumkehrung sich ausein-
anderlegt, hat mit Recht auf verwandte Bewegungsabliufe in Giottoschen
Figurenprozessionen hinweisen lassen 3'. Da urspriinglich bis in Schulter-
hohe der Figuren der Vorhang an der Riidkwand hinabreichte, war der
Kopfneigung und der Gebardedeklination der Kleriker eine feste Ordinate
gesetzt. Ein Blick auf den von de Francovich einst zum Vergleich mit dem
Annibaldi-Relief herangezogene Paliotto von S. Omer 32, wo eine solche
Aufteilung des Hintergrundes fehlt, zeigt schon, wieviel mehr Rdumlichkeit
und rhythmische Bestimmtheit der Figurenfolge Arnolfo durch den Richt-
saum hinter den Figuren zu erreichen weifl. Auch diese Art der Formen-

29 Vgl. Bauch a.a. O. Abb. 23. — Vgl. jetzt zu diesem Problem auch Gardner a.a. O.,
der die Verbindung des Annibaldi-Grabmals mit der franzésischen Gotik durch einen Hin-
weis auf spanische, von Frankreich abhingige Grabmiler unterstreicht.

30 A.a.o. (Teil I) S. 215 ff.

81 Vgl. W. Messerer, Giottos Verhiltnis zu Arnolfo di Cambio, Giotto di Bondone
(Konstanz 1970) S. 209 ff.

32 A.a.O. Abb. 10.
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kontrastierung hat Zukunft. Sehen wir doch spiter bei Giotto das Uber-
schneiden oder auch nur Beriihren von ,Richtgegenstinden® — Vorhingen,
Sdulen oder Gebiudeecken — durch Figuren sowohl fiir die plastische
Klirung der Formen wie fiir die Pointierung der Gebirde ein wichtiges
Mittel werden.

Das Grabmal des Kardinal de Braye

Gibt noch im arg reduzierten Zustand das Annibaldi-Monument eine
Erweiterung der Motive zu erkennen, die darauf abgestimmt ist, der Idee
einer Totalitdt von Leben und Tod Ausdruck zu geben, so zeigt sich dieser
selbe Gedanke bald darauf in wieder anderer Form und mit noch deutliche-
rer Bestimmtheit im Grabmal des Kardinals de Braye (Taf. 14).

Vom Meister signiert und wohl bald nach dem Tode des franzosischen
Kardinals im Jahre 1282 fertiggestellt, ist auch dieses Grabmal in der Kirche
der Dominikaner zu Orvieto durch die Jahrhunderte nicht unversehrt ge-
bliecben. Am meisten zu beklagen ist der Verlust der Rahmenarkade, die das
Grabmal, als es 1680 beim Umbau der Kirche seinen Ort wechselte, hat
einbiiflen miissen. Sie war von schlanken, gedrehten Siulen getragen, und
{iber ihren Kapitellen, am Ansatz des Dreipaflbogens, standen incensierende
Engel, die heute — zusammen mit anderen Fragmenten des Grabmals — im
Museum der Domopera aufbewahrt sind 33.

Im Aufbau von Sockel und Tumba sowie im strahlenden Prunk der
Mosaizierung bleibt zunichst noch manche generelle Ubereinstimmung mit
dem Grabmal Hadrians V. zu finden. Doch verrit dann gleich die energi-
schere Verjiingung der Kastengeschosse im de Braye-Grabmal einen geklir-
teren Sinn fiir das gestufte Ansteigen der architektonischen Einheiten, das
hier im Dach des Totengemaches seine erste Schlufiform findet. Dabei
werden durch reich ornamentierte Gesimse zwischen den Blockstufen klare
Trennungen geschaffen, und eine klangvolle Variation ergibt der Wechsel
von den rechteckigen und flichig ornamentierten Rahmenfeldern im unteren
Absatz zu der dichten und an plastischer Form so reichen Rundbogenserie im
dariiberliegenden Geschofl. Wie hier die Mosaizierung durchgehend fein-
kornig wird, so dafl von den grofleren Kompartimenten aus Porphyr und
Serpentin nichts mehr bleibt, so wird auch die architektonische und relief-
mafige Gliederung dichter und strebiger.

In zwei Mosaikfelder zwischen den Rundbbgen sind Wappenschilde
eingesetzt. Diese architektonische Einordnung des heraldischen Elements
bildet Teil des dichteren Formenwechsels und der Individualisierung des

33 Zur Rekonstruktion des Grabmals vgl. L. Fiocca, Monumento del Cardinale de
Braye, in: Rassegna d’arte XI (1911) S. 116 ff. und Romanini a.a. O. S. 37.
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Grabmals. Auch im Mosaikbogen hinter der thronenden Madonna sind die
Lilien des de-Braye-Wappens zu sehen. Im spiteren Grabmal Bonifaz’
VIIIL. wird das heraldische Zeichen ein noch gewichtigeres Formenstiick der
Tumba werden.

Die Liegestatt des Toten variiert sichtlich die Form des Annibaldi-
Grabmals. Wiederum wird hier durch Teilung eines Vorhangs das Gemach,
in das der Tote gebettet ist, zu besonderem Rang erhoben. Indem aber jetzt
zwei Subdiakone erscheinen, die in lebhafter Aktivitit — so daf sie sich mit
dem Stoff verkndulen — den Vorhang schiirzen, wird eben die Blick-
eréffnung und das Sichtbarmachen des Aufgebahrten zu einem eigenen
Motiv, das nun, so zwanglos und spielerisch es in sich ist, zwingend auf die
Hauptfigur hinfithrt. Der federnden Bewegung der Kleriker und ihrer
entschiedenen Rumpfverlagerung zur Mitte mochte man entnehmen, daf} sie
im Begriff stehen, den Vorhang zu schlieflen. So wird in dieser Zone des
Grabmals junges und zugreifendes wie zur Ruhe gekommenes Leben gegen-
wirtig, und jede besondere der Sphiren gewinnt im Gegeniiberstehen ihren
schdrferen sinnlichen Umrif8.

Blickt man hiernach noch einmal auf die Geschosse des Sockels und der
Tumba, so mag sich nun deutlicher zeigen, wie nicht nur die verschiedenen
Tiefenstufen des Totengemaches — Vorhang, Bettfront, Figur und riick-
wirtige Wand — bereits in der plastischen Dreierstufung der Bégen, Pilaster
und Sdulchen vorbereitet werden, sondern daff die Spriinge der Architektur-
bégen auch die Tanzschrittchen der Subdiakone schon anklingen lassen.

Der hochgelegenen Totenfigur eine artikulierte Gebdrde zu verleihen,
ohne dabei dem Liegen seine Schwerkraft zu nehmen, hat Arnolfo ihr
diesmal ein besonderes Drehmoment eingegeben: der Kopf liegt gerade auf
dem Paradekissen, die Brust aber dreht sich demgegeniiber um eine Nuance
heraus, wihrend die Fiifle wieder in gerader Lage ausgestreckt sind. Der
Block der Figur wird so im Vergleich zu den ilteren Figuren Hadrians V.
und des Richard Annibaldi innerlich bewegter und durch eine kurvige
Bewegung gelockert. Entsprechend geben die beiden Parabelausliufer der
gerafften Kasel in ihrem Gegenzug zu dem streng-streifigen Charakter der
Albe dieser Drehbewegung der Figur einen weiteren Akzent.

Aufs Ganze gesehen ist freilich nur eine vorliufige Ebene mit dem
aufgebahrten Toten dargestellt. Uber dem Katafalk ersteht das Leben neu. In
einer Alteres und Ahnliches durchaus hinter sich lassenden dramatischen
Figuration sehen wir hier den Verstorbenen, von den Heiligen Markus 34
und Dominikus als Fiirsprechern geleitet; vor der thronenden Muttergottes
mit dem Kind knien. Daf} die iiberirdische Szene in monumental-plastischer
Form gegeben wird, dafiir liefe sich wohl an franzosischen Grabmalern

34 In der Literatur findet man verschiedentlich diese Figur als Petrus oder auch als
Wilhelmus bezeichnet. Gemeint sein diirfte aber doch Markus, der Patron der Titelkirche
des Verstorbenen, der in der Inschrift ausdriicklich als Fiirsprecher angerufen wird.
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Vergleichbares zeigen *5. Aber den michtigen Radius, den die Szene hier
ausmifit, und die besondere Steigerung, die sie gegeniiber der Aufbahrung
darstellt, wird man Arnolfos eigenem Geist zuschreiben miissen.

Thre Hohe hat die Dreiecksfiguration in der thronenden Madonna (Taf.
15a). Thronende Heroinen der Antike haben ihrer gravititischen Haltung
das Vorbild gegeben. Die im Thronen Majestit ausdriickende Figur nimmt
{iberhaupt im Werk Arnolfos einen besonderen Rang ein. Auch in seinem
spitesten Bildwerk, der Madonna von der Florentiner Domfassade, greift er
auf diesen Typus zuriick. Die mit der gotischen Skulptur so beliebt ge-
wordene stehende Madonna, die in Italien Nicola Pisano einfiihrte und der
noch spiter Giovanni Pisano den Vorzug gab, scheint Arnolfo ganz aus
seinem Schaffenskreis verbannt zu haben. Charakteristisch ist, daff Gio-
vanni, Tino da Camaino und andere spitere Bildhauer, wenn sie die
Madonna als Thronende darstellen, ihr dennoch die gotische Spring-
lebendigkeit, die ,acuitas® im Sitzen nicht nehmen mdchten. Arnolfo ist
hingegen von Anfang an mehr auf die eigentiimliche Statik und spezifische
Gewichtigkeit der jeweiligen Position bedacht. Wer bei ihm thront, entfaltet
seine ganze Kapazitit als Thronender, nicht als Transitorischer.

Im souverdnen Aufwachsen, in der Wagung der Gebirde und im fest-
lichen Gewand kommt schon das beherrschende Wesen der Muttergottes
zum Ausdruck. Jede ihrer Bewegungen bestimmt sachtes Bewahren. Direk-
ter ist dagegen das Kind. Breit ist es in den Arm der Mutter zuriickgelehnt,
und pointierter entspringt diesem Zuriickwiegen des kleinen Korpers das
Vorstrecken der segnenden Hand. Indem nun die Mutter ebenfalls die Rechte
ausstreckt und sie wie streichelnd iiber der Kugel auf der Thronwange ver-
harren 133t 3, ergibt sich aufler der gleichen Gesichtswendung beider Figuren
auch eine gemeinsame Zielrichtung der auswirtsgehenden Geste. So wird hier
zuletzt die beachtliche, fiir romanische Madonnen durchaus unvorstellbare
Distanzspannung von Mutter und Kind durch die Sammlung der Gebirden
wieder zu einer Einheit gebracht.

Die zur Tiefe gerichteten Gesten von Mutter und Kind geben Antwort
auf die emporstrebenden Gebidrden der unteren Figuren: auf niedrigster
Position sehen wir die in schroffen Winkeln gebrochene Figur des Kardinals,
der flehend Gesicht und Hinde der Madonna entgegenstreckt, und in
mittlerer Stellung folgen die Fiirsprecher Markus und Dominikus, die be-
herrschter, aber doch nicht unberiihrt zur Hohe gewendet sind.

Ein Blick auf Cavallinis Stiftermosaik in S. Maria in Trastevere mag zei-
gen, welche Impulse von einer solchen in den Gesten straff verbundenen Drei-

35 Z. B. am Grabmal des Matias de Bussy, von dem Bauch a.a.O. Abb. 22 einen
Stich abbildet.

36 Burger, Keller und zuletzt auch Bauch méchten die Gebirde der Madonna durch
einen Segensgestus ersetzt wissen. Doch die Madonna segnet nie.
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ecksfiguren wie der am de Braye-Grabmal ausgegangen sind (Taf. 13 b).
Auch hier haben wir an zentraler und hochster Stelle des Bildes die
Madonna mit dem segnenden Kind, und beide wenden sich aus ihrem
Lichtkreis ausdriicklich zum Niedrigsten, dem knieenden Stifter. Als rah-
mende und vermittelnde Figuren stehen an den Seiten Petrus und Paulus. —
Wieviel linder erscheint aber bei denselben Mitteln Cavallinis Figuren-
sprache, wenn wir auf Arnolfos Figurendreieck am de Braye-Grabmal
zuriickblicken und die hohe Spannkraft der Gesten darin wahrnehmen, die
trotz der Zerstdrungen noch ihre spezifische Qualitit bewahrt haben. Immer
noch ist zu sehen, wieviel mehr dramatische Steigerung Arnolfo mit der
Aufwirtsstufung von Knie-, Steh- und Thronfigur zu schaffen vermag, wie
durch die weiten Spannen, die nicht als blofle Leerriume, sondern als
Kriftefelder zwischen den Figuren sich auftun, deren Gesten zielkriftiger
werden und Macht des Strebens wie Macht des Gebens grof§ in ihnen sich
ausdriicken. Daf} selbst die Fiirsprechenden als doch der Gnaden schon
Teilhaftige so sehnsiichtig und vom Schauen gebannt zur Thronenden sich
richten! Denken wir zuriick an Nicolas Konfigurationen, so finden wir dort
hiufiger die leibliche Beriihrung als héchsten Grad. Arnolfo dagegen gibt in
der Distanzspannung der Gesten das Auflerste.

Die Spannung im Auseinandersetzen, die am de Braye-Grabmal die
Konfiguration so sehr bestimmt, hat ihre Analogie in einer neuen, strebigen
Zerlegung der Figurengewinder. Man mag sich zum Vergleich vor Augen
halten, wie verhiltnismifig reduziert und knapp abgerundet Gebirde und
Gewand bei der Figur des Richard Annibaldi gewesen sind. Fast alles wird
dort, wie auch an den Figuren des Peruginer Brunnens, der Okonomie des
Geriistes eingeformt, weniges bleibt dem freien Spiel iiberlassen. Demgegen-
iber muf} auffallen, wie Arnolfo am de-Braye-Grabmal der stofflichen
Eigenheit, dem Flieflen und Schichtenbilden des Gewandes Spielraum gibt.
Bereits an der liegenden Figur des de Braye war das zu bemerken. Ebenso
wire das Zerwehen der feinknittrigen Tunicella des rechten Subdiakon in
diesem Zusammenhang zu sehen. Immer ist diese neue Sprache durch das
Gewand auf den Charakter und die spezifische Gebirde der Figur ab-
gestimmt. Das wird am schonsten sichtbar, wenn man die Differenz zwi-
schen der thronenden Madonna und dem knienden Kardinal hinsichtlich des
Gewandes sich klarmacht: in rund vermittelten Schwiingen fichert sich der
Mantel der Madonna tiber die feineren Faltenrinnen des Untergewandes, das
um die Fiifle in anmutigen Wellen sich auseinanderschligt; wieviel dissonan-
ter, wieviel scharfbriichiger zerlegt sind dagegen die Gewinder des flehend
auf die Knie Geworfenen! Wie spitz schiirzen die aufwiirts gestreckten Arme
die Kasel im scharfen Kontrast zu der vom Winkel der Knie abwirtsgezoge-
nen Dalmatik. Verschiedenes Wesen, verschiedenes Gewand.

Fir die neue, die Figurengebdrde pointierende Gewandzerlegung ist
entscheidend, daff die Hille des Gewandes immer ausdriicklich als zwei-
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schalige geformt und sodann — je nach Lebhaftigkeit der Gebirde — zu
einem ausgeglicheneren oder schrofferen Spannungsverhiltnis auseinander-
gelegt wird. Dieses gespannte Auseinandersetzen von dufierem und innerem
Gewand bleibt fortan Arnolfos Schibboleth. Bei seinen Peruginer Brunnen-
figuren hatte er die Zweiteiligkeit des Gewandes noch nicht zu einem mit
der Figurengebirde zusammengehenden Spannungsverhilenis von aktivem
und passivem Gewandteil ausgeformt, sondern liefl es nur zu flichig umris-
senen Schichtungen innerhalb eines einzigen Gewandstiickes kommen. Das
zeigt sich etwa an der lagernden, auf den Krug gestiitzten Frauenfigur, deren
Korperdrehungen durch die geplitteten Wiirfe des Gewandes ein so fldchi-
ges Niveau gegeben wird. Derart passive Gewandumschlidge, wie der lange
Zipfel, der iiber den Riicken sich klappt, einer ist, gibt Arnolfo spiter nicht
mehr. Thr Vorbild hat diese Art der Gewandschichtung bei Nicola Pisano
(man vergleiche beispielsweise die Auferstehenden auf der Seligenseite des
Jiingsten Gerichtes an der Sieneser Kanzel). Bei der knienden, die Arme
vorsteckenden Frau wiederum mochte auffallen — wenn man spitere Figu-
ren Arnolfos vor Augen hat —, dafl er die gespannte, vorwirtsdringende
Gebirde nicht in einem Gegeneinanderspiel zweier Gewédnder noch mannig-
faltiger sich ausdriicken ld8t. Hat gerade diese Figur wiederholt an die
Bedeutung Arnolfos fiir den frithen Giotto erinnern lassen, so ist doch
charakteristisch, daf die ihr gewohnlich gegeniibergestellte trauernde Frau
im Bild ,Der Tod des Edlen von Celano® in der Franzlegende Kopf und
Unterarme aus der kugeligen Hiille des hellen Mantels frei werden ldfit, so
daff dabei eben die Spannung zwischen Kleid und Gebirde entsteht, die
Arnolfo in den Figuren des de Braye-Grabmals zu schaffen bestrebt ist.

Anfangshaft lift sich diese die ganze Figur durchstimmende Kontrastie-
rung von auflerem und innerem Gewand bereits in der Klerikerreihe vom
Annibaldi-Grabmal feststellen, und zwar bei dem Mitra und Stab halten-
den Diakon vor allem. Doch geht erst in den Figuren des de Braye-Grab-
mals diese Gewandpolarisierung gleichgewichtig mit der Gebirde zusam-
men, so wie auch die stoffliche Differenzierung von Ober- und Unter-
gewand dort erst klar zum Ausdruck kommt, wihrend bei dem genannten
Kleriker vom Annibaldi-Relief Rauchmantel und Dalmatik in ihrer mate-
riellen Verschiedenheit noch nicht auseinandergesetzt sind.

Die zuletzt beschriebenen Phinomene diirften auch die zeitliche Stellung
der Statue des Karl von Anjou im Gesamtwerk Arnolfos einigermafien
erhellen (Taf. 15b). Die eckige Ausspannung der Arme und Beine wird hier
durch das rund um die Figur geschlagene Pallium wieder zur Einheit
gebiindelt, wobei der eine Arm halb in den Mantel verknotet ist, wihrend
der andere den Saum des Mantels gegen den Riicken hin abgestreift hat. Die
Expansion der Geste gegen die dufiere Gewandhiille hat hier einen ent-
schiedeneren Charakter als bei den Annibaldi-Klerikern oder bei den Peru-
giner Figuren. So diirfte fiir die Entstehung der Anjou-Statue am ehesten die
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Zeit des de Braye-Grabmals in Frage kommen 37. Ein weiterer Anhalts-
punkt dafiir mag sein, dafl die den Gesichtskubus so sehnig durchfurchende
Mimik des Anjou in den miannlichen Gesichtern vom de Braye-Grabmal
Entsprechendes hat, vorher aber in Arnolfos Werk nicht dhnlich zu finden
18t.

Das Ciborium von S. Paolo fuori le Mura

Das Ciborium iiber dem Grab des heiligen Paulus fithrt uns mit dem
Vollendungsdatum 1285, von dem die Inschrift am Westgiebel spricht,
erstmals auf ein sicheres Datum im Schaffen Arnolfos (Taf. 16-18a). Als ein
weiterer gliicklicher Umstand kommt hinzu, daf} es eines der seltenen Werke
Arnolfos ist, das trotz einiger Beschidigung des Helmes, des siidlichen
Giebels und der Fialen durch den verherenden Brand der Paulsbasilika im
Jahre 1823 im groflen und ganzen noch unverfilscht sich erhalten hat. 38, so
dafl hier auch tiber die Architekturformen Arnolfos in den achtziger Jahren
ein Urteil zu bilden méglich wird. Bestimmend fiir die architektonische
Gestalt des Ciboriums ist, daff jedes der iiber den vier Seiten des Altar-
quadrats sich erhebenden Joche eine fest abgegrenzte Einheit fiir sich bildet,
indem das Quadrat des Grundrisses nicht nur das Hauptgeriist des Cibo-
riums festlegt, sondern auch jedem untergeordneten Formstiick Mafl und
Richtung gibt. Am auffilligsten zeigt sich die bewufite Durchfithrung des
Grundrifithemas daran, dafl die Dachkreuzung nicht als plastische Variante
gegeniiber dem Stiitzenquadrat zur Geltung gebracht wird und auch der
Turm tber der Mitte des Ciboriumdaches nicht in schrager Richtung gegen
die Giebeldreiecke steht oder gar als Polygon geformt ist — was alles im
Ganzen eine plastische Metamorphose der Ciboriumsarchitektur zur Héhe
hin ergeben hitte. Solche Richtungswechsel und Durchkreuzungen von gri-
feren und kleineren Architektureinheiten wiren die klassische gotische Form
gewesen, wie sie etwa am ehemaligen Ciborium der Ste. Chapelle zu sehen
war, welches Romanini als mégliches Vorbild fiir das Paulsciborium geltend
gemacht hat?. In einfacherem Zuschnitt hidtte Arnolfo den plastischen
Formenwechsel der Geschosse freilich auch an den romanischen Ciborien

87 Vgl. J. Poeschke a.a.O. — Die Figur des Anjou ist erstmals von F. Wickhoff Ar-
nolfo zugeschrieben worden (Die bronzene Apostelstatue in der Peterskirche, in: Zeitschrift
fiir bildende Kunst N. F. I. [1890] S. 109 ff.). Nach M. Weinberger wire sie dagegen ledig-
lich ein Werk der rémischen Schule (Arnolfo und die Ehrenstatue Karls von Anjou, in:
tudi zur Geschichte der europiischen Plastik — Festschrift fiir Theodor Miiller [Miinchen
1965] S. 63 f£.).

38 Vgl. L. Moreschi, Descrizione del tabernacolo di S.Paolo (Roma 1840) und Keller
a.a. O. (Teil I) S.-226 Anm. 1.

39 A.a.O.S. 64 und Abb. 50.
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Roms — zum Beispiel in S. Giorgio in Velabro — vorfinden konnen. Doch
durchaus verschieden von diesen Vorbildern richtet er alle Teilglieder der
Ciboriumsbekroénung in strenger Ordnung zum Quadrat empor, wodurch
dann zuletzt iiber den vier Seiten so flichig in sich geschlossene Jochfassaden
entstehen. Dafl die plastischen Stufen des Ciboriums nicht aus einer Ver-
schrinkung kontrastierender Architekturkorper, sondern durch Reliefebenen
sich ergeben, ist ein Grundmoment in Arnolfos Architekturen. Auch sein
Anteil an der Florentiner Domfassade wird die Betonung und Abstufung
von Stirnflachen in Zwidckeln und Pfeilern haben. Eine organische Form wie
der runde Sdulenschaft mit seinem Pflanzenkapitell oder die menschliche
Figur bekommt dann erst aus ihrer aktiven Spannung zu dem stereometrisch-
flichigen Substrat ihre spezifische Qualitit, wie das gerade am Paulscibo-
rium schon zu sehen ist.

Des 6fteren ist am Ciborium von S. Paolo das ziigige Aufwirtsstreben
der Architektur hervorgehoben worden. Schon an den Fuflpunkten wird dies
erkennbar, indem hier die Marmorbasen, die in ihrer zweifachen Kehlung
antiken Vorbildern folgen, nur ganz knapp gegeniiber dem Durchmesser der
Porphyrsiulen vorspringen, woraus eine straffe Verbindung von Sdulenbasis
und Siulenschaft resultiert 4°. Seine Fortsetzung findet der rasche Anstieg
von Basis und Schaft in der schlanken Bildung der schonen Komposit-
kapitelle, deren Blitter bei aller feingliedrigen Ausficherung verhdltnismifig
eng am Kalathos emporwachsen. Noch in dem steilen, federnden Kontur der
iiber den Kompositkapitellen sich spannenden Dreipaflarkade nimmt das
Aufwirtsstreben der Architektur seinen Fortlauf (Tab. 17 a), erreicht mit ihr
aber auch seine erste Schlufform. Eine entschiedene Retardation wird in
dieser Zone der Architektur mit der doppelten Rahmung der Arkade durch
Ecksiulchen und Figurennischen herbeigefiihrt, die dem Mittelgeschof ins-
gesamt eine betrichtliche Breitenausspannung gibt.

In diesem mittleren und an figiirlichem Schmuck reichsten Bezirk des
Ciboriums zeigt sich nun auch, wie Arnolfo bei aller Reliefschichtung den
Architekturkubus durch geometrische und farbig gefafite Flichenstiicke als
tragende Form greifbar macht. Auch jede individuellere Bildung wie Sdule
oder Figur, die sich aus diesen Flichenschichten herauskristallisiert, wird
zuletzt an Kopf und Fufl mit den Stirnflichen der Architekturfacetten
wieder verklammert. So finden auch die Figurennischen und die Sdulchen,
die sie flankieren, durch ein gemeinsames Sockelstiick wie durch eine einheit-
liche Verkropfung des oberen Gesimses eine feste Verzahnung innerhalb des
Architekturaufrisses, und indem so die Zweiheit zu einer einheitlichen Eck-

40 Die Bevorzugung antiker Basisformen ist charakteristisch fiir Arnolfo (auch am
Ciborium von S. Cecilia sind sie zu finden). Anders wendet noch in spiteren Jahren
Giovanni Pisano die — bei ihm meist ungewdhnlich breit ausladende — gotische Tellerbasis
an
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strebe gebiindelt wird, kann sie zum bindenden Glied zwischen den frei
aufsteigenden Vertikalen von Sdule und Fiale werden.

Was in dem steilen Anstieg der Doppelbasen seinen Anfang nahm,
kulminiert in den hohen Lanzettfialen, die streng den Ecken des Ciborium-
quadrats eingepafit sind. — Uber dem federnden Kontur der Dreipaflarkade
und als kristallinere Form sichtlich im Kontrast dazu ragt zwischen den
Eckzinnen das Giebeldreieck empor, dessen Grundfliche durch einen Mo-
saikteppich leuchtend hervorgehoben ist und sich gegeniiber dem Kreisrelief
des Rades als eine statische Folie geltend macht. Wie die Wellen des Echos
geben der Schwungkraft der Engel die elastischen, langgedehnten Giebel-
krabben Antwort, die sich gegeniiber dem Giebelrahmen nicht zu individuel-
len BlattkGrpern einrollen, sondern in einer Fliche mit diesem vorne glatt
angeschnitten sind.

Am endgiiltigsten manifestiert sich die dem Ganzen wie jedem Teil des
Ciboriums ihr Mafl gebende Kubusform im Vierungsturm, dessen quadra-
tischer Grundrif} in seinen drei Abschnitten sich klar herausprigt. Nach der
Breite ist der Turm achsial unterteilt, wobei die Zwillingsarkade mit den
zugehorigen Giebelchen gegentiber der Dreiergruppe der Pilaster und der sie
zur Hohe fortsetzenden Fialen um ein Geringeres zuriickspringt. Aus dem
Kranz der Fialen und Giebel erhebt sich sodann leuchtend die steile Pyra-
mide des Helmes. — Im Ganzen entwickelt sich die Ciboriumsarchitektur
im Wechsel von Formeinheiten, die zur Breite auseinanderstreben, und
Formeinheiten, die zur Mittelachse sich zusammenschlieRen. Wahrend die
Dreipaflarkade eine zur Mitte sich schliefBende Form ist, was auch die
Zwickelfiguren durch ihre Wendung zur Mittelachse unterstreichen und der
die ruhigen und dunkel gehaltenen Mosaikflichen entsprechen, so erscheint in
den Dreiecksgiebeln dariiber die Mosaizierung der Fliche strahlender, und
die Figuren schwingen im Bogen zusammen und wieder voneinander weg.
Dieser Einigkeit im Auseinanderfliehen entspricht die weit auseinander-
gesetzte Dreiereinheit des Giebels und der Ecktiirme. Wie schliellich {iber
diesem offenen Reigen der Giebel und der Eckfialen in dem Kubus des
Turmkorpers zunichst nochmals eine Kontraktion erfolgt, die weiter zur
Hohe abermals in Giebel und Fialen sich aufgliedert, um dann im Helm
wiederzukehren, wire als endgiiltige Sammlung und Gipfelung der Formen-
kontraste in den Grofigeschossen zu verstehen.

Werden die streng geometrischen Formen der Giebel von den enthusia-
stisch bewegten Engelpaaren in Schwingung gebracht, so sind anders die
kurvigen Arkadenzwickel von einer gemesseneren Aktivitit der Figuren
erfiillt. Zu ithrem gravitdtischen Habitus gelangen die Zwickelfiguren nicht
zuletzt dadurch, dafl ihnen jeweils ein Stiick Standleiste im unteren Absatz
des Zwickels gegeben ist. Nicht wie an Nicolas oder Giovannis Kanzeln sind
hier die Figuren in voller Grofle der Spitzform des Zwickels eingeformt,
sondern treten in ihrer Achsialitit vielmehr in ein ausdriickliches Kontrast-
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verhiltnis zur gerahmten Fliche. So ist Arnolfo bei seinen Zwickelfiguren
auch nicht auf gedreht Sitzende oder sich Vorbeugende eingeschrinkt, son-
dern gibt innerhalb der Zwickelbegrenzung alle Variationen von der aufrecht
stehenden, iiber die gebeugte zur knienden Figur. Auch kann er iiber den
Bogen der Arkade hinweg zwei Figurenpaare zu einem besonderen Thema
verbinden, wie das in den westlichen Zwidkeln zu sehen ist, wo der Abt
Bartholomius dem heiligen Paulus das Modell des Ciboriums entgegen-
bringt: links Paulus, aufrecht stehend und zum Empfang die Arme weit
vorwartsstreckend, rechts der Abt, der aus der Senkrechten zu einem Knie-
fall sich anschickt (Taf. 17a). Indem dazu links Timotheus und rechts ein
Diakon in Abwartestellung sich gesellen, wird dem Gegeneinanderstreben
der beiden Hauptfiguren im Ganzen ein Steigerungswert zuteil. Man sicht
hier zudem, dafl der Richtungskraft der Gebirde, die soviel Weite zwischen
den Figuren iiberbriickt, ein verhiltnismiflig grofler Anteil offener Zwickel-
fliche im Hintergrund als Spannungsfolie notwendig ist. Wichtig zu nehmen
ist auch, dafl das Mosaikmuster nicht die gesamte Zwickelflache erfiillt,
sondern ein Saum ausgespart bleibt, den die Figuren {iberschneiden oder nur
beriihren, wodurch noch eine besondere Auseinandersetzung von Figur und
Hintergrundsfliche sich einstellt.

Wie hier am Paulsciborium die Zwickelfiguren durch ihre Spannung in
Volumen und Gebirde in qualitativem Kontrast zur Rahmengeometrie und
zur Mosaikmusterung des Hintergrundes ihre Sprache entwickeln, das zeigt
sich in dhnlicher Form wieder bei den Zwickelpropheten vom Presepe in
S. Maria Maggiore, die hell vom Mosaikdunkel sich absetzen und in so
machtigem Bogen ihren Riicken gegen den rechten Winkel des Rahmens
wolben (Tnf. 18b).

Am ruhigsten ihrer architektonischen Rahmenform untergeordnet sind
am Paulsciborium die Eckstatuen. Doch sind hier auch die Kontraste stiller,
so fehlen sie nicht v6llig. Im wesentlichen herrscht hier durchaus das gleiche
polare Verhiltnis von Hintergrundsfolie und Figur wie in den Zwickeln.
Denn nicht als wirklich schliefende Einheiten, sondern als Folien ummanteln
die Nischen die Figuren und setzen gegen deren Kontrapoststellungen und
Armwinkelungen ihre strenggeschliffenen Rinder (Taf. 17b). — Die knap-
pen, aber energischen Drehmomente in den Figuren geben den Gewindern
gespannte Ziige. Am lockersten, dem Alltagsleben in Haltung und Miene am
nachstens ist der Abt, am brillantesten ist dagegen der junge Timotheus, der
in seiner stolzen Pose einer antiken Rednerfigur nachgeschaffen ist (Taf. 18a).
Daff Antikes am Paulsciborium aufler an den Eckfiguren, den Basen und
Kapitellen auch sonst noch Echo gefunden hat, zeigen die Engel in den
Giebeln, die in ihrem heiteren Schwung antiken Genien — wie sie beispiels-
weise den sog. Sarkophag des Pietro Leone im Kreuzgang der Paulsbasilika
zieren — folgen.
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Das Presepe von S. Maria Maggiore und das Grabmal Honorius’ IV.

An das Paulsciborium schliefen sich das Presepe von S. Maria Maggiore
und das Grabmal Honorius’ IV. an. Auch in diesem Falle gebiihrt Adolfo
Venturi das Verdienst, die fragmentierten Werke in ihrer Bedeutung erstmals
erkannt und in Vasaris nicht véllig eindeutige Nachrichten iiber sie mehr
Bestimmtheit gebracht zu haben 41,

Nour ein Teil der Krippengruppe ist noch erhalten (Taf. 18b—19a). Ihre
Zentralfigur, die Madonna mit dem Kind, wurde durch ein modernes Werk
ersetzt, als man die Gruppe von ihrem urspriinglichen Aufstellungsort, der
Kapelle des Presepe im rechten Seitenschiff der Basilika, 1585 in die von
Domenico Fontana errichtete Kapelle Sixtus’ V. tbertrug. Moglicherweise
ist ein schwaches Nachbild der Arnolfo-Madonna die von Oskar Wulff 1912
als Erwerbung des Kaiser-Friedrich-Museums verdffentlichte Figur 42. Bei
aller Simplizitdt hat sie jedenfalls Merkmale Arnolfoscher Figuren. Merk-
wiirdig innerhalb einer Anbetungsszene ist die Darstellung der Madonna als
Liegende, die durch Panvinios Beschreibung 4* bezeugt ist und wozu auch
das gespannte Geradeaussinnen des an vorderster Stelle kauernden Konigs
pafit.

Haben wir Nicola Pisanos Anbetungsrelief der Sieneser Domkanzel in
Erinnerung, wo die anbetenden Konige vom Stehen zum Knien vor der
Madonna kontinuierlich sich auseinanderfichern, so sehen wir Arnolfo
die verschiedenen Positionen und Gebidrden seiner Konige schiarfer son-
dern (Taf. 19 a). Die Spitze der Dreiergruppe wird nicht in sukzessiver
Anniherung erreicht, sondern durch einen sprunghaften Wechsel vom senk-
rechten Stand zum Kniefall wird hier die Kulmination herbeigefiihrt. Es
steckt in dieser innigen Zusammenziehung der einen Figur vor den beiden

41 Vgl. A. Venturi, Frammenti del Presepe ... — Vasari nennt zuerst als Schopfer des
Presepe wie des Grabmals Marchionne, in einer spiteren Korrektur jedoch Arnolfo. Mit
dem Grabmal scheint er allerdings nicht — auch nicht irrtiimlich — dasjenige Honorius’ IV.,
sondern das des ebenfalls dem Hause Savelli angehorigen Honorius’ II1., das in S. Maria
Maggiore zwischen der Kapelle des Presepe und der Kapelle des hl. Hieronymus stand,
gemeint zu haben. Zur Geschichte des Presepe von S. Maria Maggiore und zu seiner Ver-
setzung im 16. Jahrhundert vgl. D. Fontana, Della trasportatione dell’obelisco vaticano
(Roma 1590) S. 40 ff.; H. Grisar, Archeologia del ,Presepio“ in Roma, in: Civiltd Catto-
lica LIX (1908) S. 702 ff.; R. Berliner, Arnolfo di Cambio’s Presepe, in: Beitrige fir Georg
Swarzenski (Berlin 1951) S. 51 ff.

42 Vgl. O. Waulff, Kaiser-Friedrich-Museum: Neuerwerbungen mittelalterlicher italie-
nischer Plastik, in: Amtliche Berichte aus den Preuflischen Kunstsammlungen XXXIII
(1912) S. 273-274. -

43 Vgl. G. Biasotti, La Basilica di S. Maria Maggiore di Roma prima delle innovazioni
del secolo X VI, in: Mélanges d’archéologie et d’histoire XXXV (1915) S. 15 ff. — Von der
Kapelle des Presepe berichtet Panvinio: ,Ibi sunt signa partus Beate Virginis et Magorum
facte a Pandulpho de Postrennio (?) canonico huius ecclesie anno 1291, Das Jahr 1291
bezieht sich dabei nicht auf die Entstehung der Gruppe, sondern auf die dokumentarische
Nachweisbarkeit des Kanonikus.
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geradstdimmigen Begleitern dieselbe Ausdrucksqualitit und Richtungs-
entschiedenheit wie in dem spannungsvollen Ausschlagen der Handgeste vom
Rumpf, das Arnolfos Figuren so oft haben.

Stumm, in beiden Knien festgewurzelt, die Hinde spitz gefaltet, des
Mantels entledigt und das greise Antlitz gebannt gegen das Kind gerichtet,
ist dieser Alteste auf endgiiltiger Stufe angelangt, wo allein das Schauen
erfiilllt. — Retardierende sind dagegen die andern. Beide haben noch den
Reisemantel iibergeworfen, der durch die Klammergeste der linken Hand,
welche die Huldigungsgabe birgt, in halber Hhe des Leibes gerafft wird
und dann wie ein Vorhang flutend iiber die Beine fillt. Die winklige
Klammergebirde, die das Gewand zusammenzicht, ist eine wiederkehrende
Geste Arnolfoscher Figuren, und man hat schon allein daran, wie kriftig
und struktiv sie im Ganzen der Figur sich heraushebt, ein wichtiges Indiz
fur die jeweilige Schaffensstufe Arnolfos. In der Reihe der Annibaldi-
Kleriker etwa wire die den Stab haltende Rechte des Diakons eine solche
Klammergebirde, die aber hier noch verhiltnismiflig zage gegen die Falten-
strome des Mantels als plastische Form sich durchsetzt. — Einige weitere
Aufschliisse noch mochten der Gegeniiberstellung der Annibaldi-Kleriker
und der stehenden Konige des Presepe zu entnehmen sein. So finden wir hier
wie dort dieselbe pointierte Winkelung des bewegten Beines. Bei den Anni-
baldi-Klerikern wird aber diese Beugung des Spielbeins immer sogleich
schroff und auf der Oberfliche durch harte Vertikalfalten wieder ein-
geschniirt. Freier und voller den Raum durchspannend ist dagegen das
Kriftespiel von senkrechtem Stand- und winkligem Spielbein in den Presepe-
Konigen. Wenn der mittlere der Kénige durch die Beugung des linken Beines
die ruhigen Faltenkanneluren der Tunika zu radialen Spannungen zer-
fachert, so wolbt sich doch gleich iiber diese Brechungen des inneren Ge-
wandes die rundende und breit zusammenfassende Front des Palliums. Wie
hier eine die Figur im Groflen umrundende Gewandhiille das Richtungsspiel
von Armen und Beinen zu einer statischen Rumpfeinheit zusammenschlie3t,
das eben finden wir bei den Annibaldi-Klerikern noch nicht. Vorher bedurfte
es der energischen Auseinandersetzung von expansiver Geste und passivem
Gewand, wie wir sie beim de Braye-Grabmal haben sehen konnen. Mit
mehr Gelassenheit als dort sind nun im Presepe die Figuren ihrer Spannun-
gen Herr. Melodischer und formenreicher werden dabei auch die Gewinder.

Die grofle Spanne vom jungen, mit offener Hand auf das Kind weisen-
den Konig zum knienden Alten vermittelt — freilich nur um einen knappen
Grad — die halb zuriickgewendete Figur des zweiten Konigs. Im Unter-
schied zu dem seine Front Offenhaltenden driickt sich in ihm mehr innere
Sammlung aus, indem er durch seinen Mantel sich abschirmt, wie lauschend
den Kopf hebt und beide Hinde dem Halten seines prachtvollen Gefifies
widmet. Seiner Mittlerposition entspricht zudem seine Drehbewegung. Eine
dergestalt in Halbwendung begriffene, Vermittlung wie Beschleunigung
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schaffende Figur innerhalb eines Figurenzuges hatten wir ja bereits in der
Annibaldi-Prozession. Die so treffend eingesetzte Drehfigur ist tiberhaupt
eine besondere Erfindung Arnolfos. Auch die vor der ruhenden Figur des
de Braye auf schmaler Basis kreiselnden Subdiakone wiren in diesen Zu-
sammenhang zu zihlen.

Wie prignant die rhythmische Folge innerhalb der Dreierfiguration ist,
kann man sich zusitzlich klarmachen, wenn man das Verhiltnis der Figuren-
grenzen zueinander betrachtet: gegen die abgeschirmte Seite des mittleren
Konigs stoflen das gewinkelte Bein und der zeigende Arm des jungen Kénigs
vor. Der mittlere Konig aber riihrt nun nicht in einfacher Wiederholung
dazu das rechte, sondern das linke Bein, so daf auf seiner rechten Seite die
Tunika senkrecht abfillt und dadurch der Riickenbogen des knienden Konigs
schirfer noch als Spannungsform sich ausprigt.

Vom Grabmal Honorius’ IV., das 1545 auf Geheif Pauls IIL. aus der
Peterskirche nach S. Maria in Aracoeli, in die Familienkapelle der Savelli,
iibersiedeln mufte, ist heute nurmehr die Figur des Papstes iibrig # (Taf.
19b). Schon ob des zunichst an ihr Auffilligen — ihrer engen Verkeilung
zwischen den Schrigen des Doppelkissens und des Fuflagers, der dann so
komplizierte Stauungen und Richtungsumschlige in der Figur entspringen —
wird man sie in den spdten achtziger Jahren nirgends richtiger als im Werk
Arnolfos placieren konnen. Am liegenden de Braye war ja bereits als
Besonderes gegeniiber der ilteren Figur Hadrians V. zu bemerken gewesen,
dafl sie durch eine knappe Schrigstelzung des Rumpfes die Riickenlage
variiert und in dieser Drehung einmal dem Betrachter einen volleren Anblick
bietet, aber zum anderen auch zu den reichen Reliefschichten im Ganzen des
Grabmals mehr Verbindung hat. Kommt nun bei der frei ausgestreckten
Figur des de Braye die Wendung im Liegen nur sehr fliichtig zum Tragen, so
wird sie bei der zusammengedringten Figur des Honorius zum dominieren-
den Zug. Es folgen hier die Drehmomente auch nicht so isoliert aufeinander
wie beim de Braye, sondern verbinden sich fliissiger zu einer einheitlichen,
die Figur kriftig durchspannenden Kurve %,

44 1287 ist der Papst gestorben. — In St. Peter stand das Grabmal Honorius’ IV. in
der 1279 von Nikolaus ITI. errichteten Kapelle des heiligen Nikolaus. Nach der Uber-
tragung in die Savelli-Kapelle in S. Maria in Aracoeli ist die Figur des Papstes mit dem
Sarkophag der Vanna degli Aldobrandeschi, der Mutter Honoius' IV., vereint worden.
Ob die Arkade, die der Stich bei A. Ciaconius, Vitae et res gestae Pontificium Romanorum IT
(Roma 1677) S. 251, abbildet, die urspriinglich zum Honoriusgrabmal gehirige ist, diirfte
zweifelhaft sein. Vor allem wiire zu fragen, wie die noch vorhandenen Vorhangzipfel an
Kopf- und Fuffende mit der Arkade verbunden gewesen sein sollten. — Die Honorius-Figur
ist von der Forschung mal enger, mal entfernter mit Arnolfo in Zusammenhang gebracht
worden. Nach Keller kommt sie ,den eigenhindigen Arbeiten des Meisters sehr nahe®
(a.a. 0. Teil 11, S. 30). Am entschiedensten Arnolfo abgesprochen hat sie dagegen Pico
Cellini, der in ihr — ohne zwingende Griinde — ein ,indubbio capolavoro® des Fra Guglielmo
sehen will (Di fra’ Guglielmo e di Arnolfo, in: Bollettino d’arte XL [1955] S. 215 ff.).

45 Dieses Moment hebt auch Keller hervor (a. a. O. Teil II, S. 31).
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Wie die verschiedenen Richtungstendenzen innerhalb der Figur zur Ein-
heit der Achsialitit versammelt werden, zeigt sich besonders dort, wo die
Schrige der Schultern, in der sich das so unfeierlich briisk aufgestelzte Haupt
vorbereitet, mittels weniger klarer Absitze in ein ruhigeres und rund in sich
geschlossenes System von Gebirde und Gewand hintibergefiihrt wird: deut-
lichen Widerstand findet die exzentrische Verschiebung des Schulterjoches in
dem querteilenden Horizontalstreifen des Palliums, das die Figur so ent-
schieden in Hohe der Ellenbogen umschniirt und dabei sowohl dem Oval der
Arme Festigkeit verleiht (man denke es sich nur einmal ohne die Querver-
klammerung!) wie auch die Riickenlage der Figur energisch einleitet. Wie in
diesem Bereich verschiedene Formenenergien und -schichten sich in klarer
Folge durchkreuzen, wire wohl zur selben Zeit niemandem sonst als Arnolfo
zuzutrauen. — Der eigentiimliche Zug vélliger Passivitit, der in der geprefiten
Lage der Figur sich kundgibt, mochte einen fast annehmen lassen, der Bild-
hauer wollte darin die Bewegungsunfihigkeit zu erkennen geben, an welcher
der Savelli-Papst so sehr litt, daff er zuletzt nicht mehr ohne Hilfe einer
mechanischen Vorrichtung das Meflopfer hat feiern konnen.

Grofles Gewicht ist der Kostbarkeit des Stofflichen beigemessen. Sowohl
in der reichen Schichtung des Gewandes wie in der schweren Pracht der
Bordiiren zeigt die Honorius-Figur ihre Nihe zu den Presepe-Konigen.
Auch das Schwingen der Vorhangenden iiber die Fiifle und das Kopfkissen ist
ein Moment dieser reicheren Stoffschichtung im Gesamten. Die Genauigkeit
im Detail der pontifikalen Gewandung fiihrt freilich nicht bis zur flimm-
rigen Zerteilung der Oberfldche, sondern bleibt immer auf die groflen
Formen der Figur abgestimmt. Das war bereits an der Spannung des
Palliums um die Ellipse der Arme zu bemerken. Wohlbewuflt eingesetzt
wird auch ein kleineres Ornatstiick wie die Cauda, die vom Reif der Tiara
iiber die Wange streicht und die runde Muschel des Ohres in ein Dreieck
einschlieft 46, oder das Amikt, aus dessen fliissigem Gefiltel prall und fest
die Rundung des Kinns sich erhebt. Feiner verflochten als in der Annibaldi-
oder in der deBraye-Figur sind im Honorius Gebirde, Gewand und
Ornament. Mehr Mannigfaltigkeit ergibt sich so, ohne dafl dabei die groflen
Formeinheiten aufgeldst wiirden.

Das Ciborium von S. Cecilia

Fiir das Altarciborium von S. Cecilia hat Federico Hermanin 1902 das
Datum 1293 mitgeteilt*? (Taf. 20-21c). In etwas steilerem Aufriff als

46 Man sehe zum Vergleich, wie wenig Wert Arnolfo diesem Detail noch an der
Hadriansfigur, wieviel dagegen an der spiteren Figur Bonifaz’ VIII. beimift.

47 Vgl. F. Hermanin, L’iscrizione di Arnolfo da Firenze in S. Cecilia in Trastevere,
in: Bullettino delle Societa Filologica Romana (1902) S. 37 ff.
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heute erhob sich das Ciborium iiber dem Altar, als noch die vorderen
Postamente sichtbar waren, die 1599 durch die neue Confessio-Anlage
verkleidet wurden, und es diirfte dabei die Untersetztheit des bekronenden
Teiles in seinem Verhiltnis zum Stiitzengeschof stirker noch als jetzt zur
Erscheinung gekommen sein. Gegeniiber dem Paulsciborium ist am Cecilia-
Ciborium die Einzelform zierlicher, mehr auf graduelle Uberginge und
Einheiten von grofleren Reliefflichen bedacht. Lichter ist der Reigen von
Giebeln, Fialen und Wimpergen, und anstelle von Zusammenbindung der
architektonischen Untereinheiten herrscht mehr die Stiickung. Dieses fillt
zumal an den Eckbildungen des Ciboriums auf: iiber den Kapitellen sitzt
hier je ein rundfacettierter Kdmpfer, der, anders als ein Wiirfelkimpfer,
mehr Teilung als rhythmische Gliederung in den Lauf von Siule zu Ar-
kadenbogen bringt und hier wohl auch primir als vorbereitendes Drehlager
fiir die Richtungsdivergenzen im folgenden Geschofl fungiert. Denn iiber
den Deckplatten sind die Figurenarkaden an den Ecken um fiinfundvierzig
Grad von der Hauptarkade abgewendet, und diese Abschrigung der Ecke
hat dann in den eckigen Vorspriingen des Zahnschnittgesimes und in den
Fialen, die von ihnen aus zur Hohe steigen, ihre Fortsetzung (Taf. 21 a). Mit
den separaten Eckfacetten, die den vier Hauptfassaden des Arkadengeschos-
ses hier beigegeben sind, wird freilich vor allem einer Kontinuitit in der
Breitenentwicklung des Geschosses Rechnung getragen, wihrend von einer
gleichzeitigen Subsumtion der Rahmenglieder zu einheitlichen Eckstreben
kaum die Rede sein kann. Am Paulsciborium gemessen wire dieses additive
Verhiltnis von Stiitzengeschoff und Bekrénung eher die altertiimlichere als
die entwickeltere Form zu nennen, wie denn auch die Breitenbetonung und
die Eckfacettierung im Arkadengeschofl am ehesten noch mit dem Breiten-
kontinuum der polygonalen Kanzelbecken des Nicola Pisano genetisch in
Verbindung zu bringen wire 4. Zwar sind auch am Paulsciborium die
Nischenfiguren bis zu einem gewissen Grade vermittelnde Glieder zwischen
den iiber Eck stehenden Arkaden, aber zu einem ,Abschleifen® der Fck-
architektur kommt es dabei nicht, sondern diese wird ausdriicklich als ein die
Arkade im Aufriff verspannendes Glied betont.

Aber nicht nur die Eckfacettierungen und die dem Halbkreis sich nihern-
de Arkade des Cecilia-Ciboriums lassen an Nicolas Kanzeln zuriickdenken.
Wiederholt ist schon beobachtet worden, daff die Propheten in den dem
Kirchenschiff zugewandten Arkadenzwickeln ihrem Typus nach Verwandte
an der Pisaner und an der Sieneser Kanzel Nicolas haben (Taf. 21a). Wie
am Cecilia-Ciborium die Figur aus der unteren Spitze ihres Zwidkels in
grofem Bogen pathetisch auseinanderwichst und sodann die Welle des

48 Der Zusammenhang charakteristischer Formen des Cecilia-Ciboriums mit den
Kanzeln Nicolas ist bereits von Keller a. a. O. (Teil III) S. 22, und Pietro Toesca, Il Tre-
cento (Torino 1951) S. 209, bemerkt worden.



204 JOACHIM POESCHKE

Schriftbandes gegen den Bogenscheitel entsendet — das ist in der Tat
Nicolas Zwickelpropheten dhnlich. Ja, der linke von den Cecilia-Propheten
mochte mit der pointierten Wolbung des Nackens, dem feinwelligen Haar-
fluf und dem kreisformigen Umschlag des Mantels sogar eine bewuflte
Wiederholung des knienden K6nigs vom Sieneser Anbetungsrelief sein. Freilich
wird bei Nicola alles auf engstem Raume zu plastisch-schwingender Form
gebracht, und die Figuren wie die Rahmenprofile schlieffen sich stets zu
einem dichten Komplex aneinander, wihrend Arnolfo seine Zwickelfiguren
vor einer lichten Hintergrundsfolie ihre Gebirde entfalten lifit. Aber die
enge Bindung der Figur an die Kriimmung des Arkadenbogens bleibt am
Cecilia-Ciborium noch im wesentlichen erhalten, so daf} die Polaritit von
sphirischer Spannung des Bogens und achsial bestimmter Figur hier nicht so
klar zum Ausdruck kommt wie am Paulsciborium 9.

Die Ansitze dazu sind allerdings nicht zu tibersehen. Denn nicht einheit-
lich sind am Cecilia-Ciborium die Zwickelfiguren so kalligraphisch ihrem
Rahmenfeld eingeschrieben wie auf der Prophetenseite. Vor allem in den zur
Apsis gewandten Zwickeln sind die Figuren stirker im Kontrast zur Kurve
der Zwickel gebaut (Taf. 21b). Und gerade an dieser Seite sind die Engel, die
im Giebel das Radfenster halten, in beschwingtem Schritt gegeben, wihrend
sie in den iibrigen Fillen auf den Knien festgewachsen den Oculus flankieren
und hinsichtlich der Dynamik ihrer Bewegung keineswegs eine Steigerung
gegeniiber den Zwickelfiguren bedeuten . Entsprechend der iiberwiegend
statischen Position dieser Engel entwickeln sich denn auch die Giebelkrabben
nur zu gedrungener Form und entbehren durchaus jener jubelnden Elastizi-
tit, die sie im Echo zum Aufschwingen der Engel am Paulsciborium haben.

Ahnlich den Zwidkelfiguren sind die Eckstatuten am Cecilia-Ciborium
mit ihren riickwirtigen Blendarkaden mehr zu einer Reliefeinheit verwach-
sen als thnen mit rdumlicher Spannung der Gebirde entgegengesetzt. Am
souverinsten noch ist in dieser Hinsicht der unter der Arkade hervorreitende
Tiburtius. Dagegen sind die Stehenden im Schritt wie in der Winkelung der
Arme lockerer gebaut und bediirfen durchaus der sie im Hintergrund iiber-
greifenden Blendarkade als einer ihrem Stand zusitzlich Festigung bietenden

49 Dem entspricht auch das flachere Relief der Figuren am Cecilia-Ciborium. — Sowohl
die Propheten von der Kapelle des Presepe wie die Zwickel-Engel von der ehemaligen
Florentiner Domfassade (Florenz, Domopera) haben dagegen — Zhnlich den Figuren vom
Paulsciborium — eine vollere Plastizitit und sind in winklige Spannung gegen die Kriim-
mung des Bogens gebaut. Bei den Engeln in Florenz sieht man zudem, wie dem Fufiballen,
auf dem das Gewicht des Korpers lastet, ein horizontales Basisstiick als Widerlager dient,
womit etwa der dem hl. Paulus das Modell darreichende Abt Bartholomius am Pauls-
ciborium zu vergleichen wire.

50 Das Zusammenziehen von Figur, Hindergrundsfliche und Rahmenprofil, das am
Cecilia-Ciborium ein wiederkehrendes Moment ist, zeigt sich bei diesen Engeln, die ihre
Fliigel in die Kehlung des Giebelrahmens schmiegen, besonders deutlich. — Dieses ,,Uber-
lappen® der Figurenrinder auf den Rahmen ist auch hiufig an Nicolas Kanzeln zu finden.
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Form. Vor allem an den schlanken Statuen der Cicilie und des Valerian ist
dies auffillig (Taf. 21¢). Gerade diese Figuren — die geschmeidige Diinne
und der flimmrige Zierat ihrer Gewinder, die weichgeformten Gesichter
und Hinde — lassen auch wieder an Nicolas Sieneser Kanzelfiguren zuriick-
denken®!,

Wie wollte man die genannten Reminiszenzen an einem Werk Arnolfos
aus den neunziger Jahren erkldaren? Venturi, Keller und Romanini haben den
Formenunterschied zwischen dem Ciborium von S.Paolo und dem von
S. Cecilia generell als eine innerliche Entfernung Arnolfos von der Gotik
und als Hinwendung zur ilteren, romisch-lokalen Tradition verstanden
wissen wollen®. Doch wire damit wohl noch zu Unbestimmtes gesagt,
zumal das, was am Cecilia-Ciborium an spezifisch nicolesken Formen sich
zeigt, dabei im Grunde unerklirt bliecbe. Am entschiedensten hatte Keller
den Knoten zu l8sen versucht, indem er das Cecilia-Ciborium, dessen Skulp-
tur ,der Formenwelt Arnolfos schon weit mehr entfremdet ist als die von
S. Paolo®“3, mit Arnolfo selbst gar nicht mehr in Verbindung sah, sondern
seine in Rom zuriickgelassene Werkstatt, in der eben das Erbe Nicolas noch
kriftig gewesen sei, fiir das Werk verantwortlich machte. Nun mochte man
aber einer sich selbst iiberlassenen Werkstatt, die doch ihren Sti/ vom Meister
nimmt, wohl eine schwichere Qualitit der Ausfithrung zutrauen, kaum
jedoch eine so ,programmatische Riickwendung iiber die inzwischen ge-
schaffenen Formen hinweg auf die Generation der Grofiviter. Auffillig ist
doch, wie gerade geringer dotierte Meister in Rom wihrend der neunziger
Jahre in Altarciborien und Grabmilern die Formen des Paulsciboriums
zwar vereinfachen, aber nichtsdestoweniger gerade sie unverkennbar zum
Vorbild nehmen. Man kann das am Ciborium von S. Maria in Cosmedin
(Taf. 22a); nach 1295 von Deodatus Cosmas geschaffen) oder am Gaetani-
Grabmal im Dom von Anagni (nach 1294) sehen. Die Verspannung der
Arkade und der Dreiecksgiebel durch die von den Kapitellen einheitlich
emporgefithrten Eckfialen verweist eindeutig auf das Paulsciborium als
Prototyp dieser Denkmiler. Auch die Arkaden der Grabmiler des Gunsalvus
in S. Maria Maggiore (Taf. 23), des Durandus in S. Maria sopra Minerva
und des Acquasparta in S. Maria in Aracoeli, die alle drei kurz vor bzw.
bald nach 1300 entstanden sind, stehen der Architektur des Paulsciboriums
naher als der des Cecilia-Ciboriums.

So bliebe — an Arnolfos eigener Entwicklung wie an den Nachwirkun-
gen gemessen — dem Paulsciborium durchaus der modernere Charakter

51 Zur namentlichen Bestimmung der Statuen vgl. C. Aru, Le statue del Ciborio di
Santa Cecilia 2 Roma, in: L’Arte VIII (1905) S. 47 fI.

52 Vgl. Venturi, Storia ... IV, S.91; Keller a. a. O. (Teil I) S. 226; Romanini a. a. O.
575! |

53 A.a.O. (Teil I) S. 227.
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zuzuschreiben. Wire also das Cecilia-Ciborium vielleicht vor dem Pauls-
ciborium entstanden? — Wir neigen zu dieser Losung des Problems, kénnen
aber fiirs erste nicht mehr als die Frage und ihre Griinde formulieren. Denn
sprechen auch die Formen fiir ein fritheres Datum des Cecilia-Ciboriums, so
steht dem doch gewichtig entgegen, dafl Hermanin wihrend der Restaurie-
rungsarbeiten in S. Cecilia, die 1900 von Kardinal Rampolla del Tindaro
veranlafit worden waren, am linken vorderen Sockel des Ciboriums die
Inschrift festgestellt hat®: + HOC OPUS / FECIT / ARNULFUS /
ANNO DOMINI MCC / LXXXXIII/ MENSE NOVEMBER / DIE XX.
— Zwei Tage vor dem Cicilienfest 1293 hitte demnach Arnolfo das
Ciborium vollendet. Leider ist die Inschrift kurz nach ihrer Entdeckung
wieder vermauert worden und heute nicht mehr ohne weiteres nachzupriifen,
was wohl dringend zu wiinschen wire, um in dem Komplex der Arnolfo-
Fragen etwas festeren Boden zu bekommen. Auch wiirde sich dann vielleicht
erkliren, warum der gelehrte Pompeo Ugonio im 16. Jahrhundert — vor der
Vermauerung des Ciborium-Sodkels — als andere Lesart mitteilt: HOC OPUS
FECIT ARNULFUS ANNO DOMINI 128335,

Das Grabmal Bonifaz’ VIII.

In der Reihe bedeutender Auftrige, mit denen Arnolfo in Rom betraut
war, steht gegen Ende das Grabmal, das Papst Bonifaz VIII. sich zu
Lebzeiten errichten lief} (Taf. 22b). Von der urspriinglichen Situation des
Grabmals in dem Sacellum an der Eingangswand von Alt-St.-Peter, tiber
dem Altar des hl. Papstes Bonifaz’ IV., geben die Zeichnungen im ,,Album*
des Jacopo Grimaldi recht genaue Aufschlisse. Ahnlich wie Bonifaz VIIL.
hatte vor ihm Nikolaus III. {iber dem Altar seines Namenspatrons in der
Peterskirche ein Sacellum erbauen lassen und in diesem spdter seine Grab-
lege gefunden. Doch diirfte der Gedanke der Einsetzung des Grabmales in
die Altarwand — dem am Altar Zelebrierenden ins Angesicht — wohl erst
der notorischen idolatristischen Gesinnung des Ga.etan1~Papstes entsprungen
sein. Die Grabnische entsprach der Breite des Altares. Uber ihr war in einem

54 A.a.0.8S. 39 1.

55 P, Ugonio, Historia delle Stationi di Roma (Roma 1588) S.130. Mdglicherweise
hat Ugonio das Datum falsch gelesen. Merkwiirdig ist freilich, dal er den Monat und
den Tag der Vollendung des Werkes nicht mitteilt. Seine Mutmaflung war, dafl Papst Mar-
tin IV. oder der von ihm 1281 zum Titelkardinal von S. Cecilia kreierte Johannes Choletus
das Ciborium gestiftet habe. Martin IV. war seinerseits vor seiner Erhebung zum Papst
Kardinalpresbyter von S. Cecilia gewesen.
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Mosaik von Jacopo Torriti Bonifaz VIII., vor der Madonna kniend und
von Petrus und Paulus geleitet, dargestellt %,

Mit der strenggefiigten Einheit von Figur und Tumba sehen wir hier
Arnolfo am Zentralstiick des Grabmals seine Erfahrungen als Bildhauer-
Architekt auf eine neue Stufe fithren. Energetische wie stereometrische Teile
verspannen sich an diesem Monument zu einem Formensystem von nahezu
heraldischer Determiniertheit. Auffillig wird dies zuerst an der neuen Glie-
derung der Tumba. Der hohe Blods, auf dem streng in sich geschlossen der
Verstorbene ausgestreckt liegt, ist von zwei prunkvollen, mit den Gaetani-
Wappen dichtbestiickten Bahrtiichern iiberspannt, wobei das untere Tuch
sich in ruhiger Fliche und mit nur sanften Schiiben ausbreitet, wihrend das
grofle Tuch von den Ecken zum Mittelscheitel hin in breiten Bahnen empor-
geschiirzt wird. Mit dieser Schiirzung des Bahrtuches, die dem mittleren
Wappenschild entspricht, wird die Mittelachse der Tumba klar befestigt.
Zugleich werden mit den groflen Faltenwiirfen schon die Spannung und
Richtungsgegensitze in der Figur vorbereitet. IThren Gegenpol hat die
symmetrische Schiirzung des Bahrtuches in der parataktischen, streng linear
gebundenen Fiinferreihe der Wappenschilde am Fuff der Tumba, Bereits am
de Braye-Grabmal hatte ja Arnolfo Wappenschilde an der Tumba ver-
wendet. Hier nun haben sie einen noch gewichtigeren Platz inne, indem sie
als ausgesprochene Initialform dem Absatz der Tumba einen klaren
Umrif} geben. Gewiff war diese wirkungsvolle Serienverwendung des Wap-
pens dem Selbstbewufitsein des Gaetani-Papstes nicht entgegen. Hat er doch
auch die zum Jubiliumsjahr 1300 errichtete Benediktionsloggia an der
Lateranskirche so auffillig mit seinen Emblemen iiberschiitten lassen.

Auf dem Paradebett ist der Verstorbene in durchgehender Achsialitit
und Riickenlage ausgestreckt. Gerade durch diese endgiiltige Geschlossenheit
und strenge Zusammenfassung der Haltung, die jede partikulire Drechung
und Irritation von sich weist, kommt es zu dem schonen Einklang der Figur
mit der heraldisch gegliederten Tumba. In groflen, ruhigen Stufen wird die
Figur aufgebaut, wobei gerade ihre zum Betrachter gerichtete Seite akzent-
reich durchgliedert wird: vom groflen Doppelkissen senkt sich das schwer-
bekronte Haupt gegen den Halsausschnitt, worauf aus dem Schulterrund der
Oberarm zu einem wuchtigen Anstieg sich hebt. Die dabei unter dem

56 Vgl. die Zeichnungen aus Grimaldis ,Album® (Archivio Capitolare di S. Pietro),
die Romanini a.a.O. Abb. 76-77 wiedergibt. Grimaldi (Cod. Vat. lat. 11 988 fol. 1 v)
gibt auch als Architekten des Sacellum Arnolfo — was vor ihm bereits von Vasari bezeugt
wird — und als Schépfer des Mosaiks Torriti an, welche Aussage durch die von Giovanni
de Rossi verdffentlichte Sammlung romischer Inschriften bestitigt wird (Raccolta di
iscrizioni romane relatie ad artisti e alle lore opere nel Medioevo, in: Bulletino di
Archeologia Cristiana [1891] S. 73 ff.). — Zur Offnung der Tumba und Grimaldis Bericht
dariiber vgl. A. Strnad, Giacomo Grimaldis Bericht iiber die Uffnung des Grabes Boni-
faz’ VIII. (1605), in: RSmische Quartalschrift LXI (1966) S. 145 ff. Zu den vom Sacellum

stammenden, in den Grotten von St. Peter bewahrten Architekturfragmenten vgl. Romanini
2.2.0. 8. 84 ff.
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Gewand sich herausformende runde Schwelle des Oberarms wird wiederum
durch den Querstreifen des Palliums geteilt und gleich darauf in die spitzen
Faltenserien der Kasel zerlegt, welche die Figur wieder mit der Fassade der
Tumba zu einer Einheit verspannen. Fiir die Sammlung der Figur um ihre
Mitte ist ein entscheidendes Moment, daf} das Paar der gekreuzten Hinde
nun nicht mehr zur Seite tiberhdngt, sondern seinen festen Ort auf dem Zenit
der Figurenwolbung hat.

Der Richtungsgegensatz von abfallendem Gesichtsprofil und ansteigen-
dem Oberarm wird durch die breiten Laschen der Caudae gleitend verbun-
den. Uber dem Ohr treten sie aus der Tiara hervor und greifen in kurviger
Bahn bis auf den Quergurt des Palliums, wodurch nun dieses wiederum
ausdriicklich mit der Lingsachse der Figur verstrebt wird. Wichtig ist an
dieser Stelle auch, daf das volle Gesicht des Verstorbenen durch die streng
lineare Einbettung zwischen Tiara-Reif und Tiara-Schwinzchen dem Auge
des Betrachters niher kommt und an Intensitit gewinnt.

Insgesamt werden hier die Insignien noch struktiver in der Einheit der
Figur verwendet, als es beim Honorius zu sechen war, was dem grundsitzlich
mehr in sich gebauten, architektonischen Figurentyp des Bonifaz vollig
entspricht. Wegfithrend von den exzentrischen Schwingungen und partiku-
liren Irritationen kommt im Bonifaz ein neuer Sinn fiir die konzentrische
Geschlossenheit einer Figur zur Geltung. Diese ist natiirlich anderen Wesens
als die vordergriindige Geradheit und steife Absperrung, wie sie Figur
Hadrians V. hatte. Die achsiale Geschlossenheit, die der Bonifaz-Figur ihren
Charakter gibt, erscheint demgegeniiber vielmehr als michtige Gebirde,
indem sie entschiedene Divergenzen und Spannungen zwischen den Teilen
zur souverdnen Einheit im Ganzen zusammenschlieft. Mit dem Bonifaz
gibt Arnolfo erstmals jenes groflartige, in konzentrischer Zusammenfassung
sich erfiillende Figurenmaf}, dafl dann spater noch einmal in der Madonna
von der Florentiner Domfassade sich offenbart.

Zu Hiupten und zu Fiiflen des Papstes hielten Engel den Vorhang des
Totengemaches auseinander 7. Zum erstenmal erscheinen damit bei Arnolfo
himmlische Wesen als Begleitfiguren des Verstorbenen. Dasselbe Motiv in
gleicher Form, dazu die geometrische Tuchbespannung der Tumba und die
Wappenreihe an der Sockelleiste lassen annehmen, dafl die Grabmiler des
Wilhelm Durandus in S. Maria sopra Minerva, des Kardinals Gunsalvus in
S. Maria Maggiore (Taf. 23) und des Kardinal Acquasparta in S. Maria in
Aracoeli Arnolfos Grabmal Bonifaz’ VIII. zum Vorbild gehabt haben.
Freilich fehlte diesem, ob seiner besonderen Situation innerhalb des gréfieren
Sacellums Bonifaz’ IV., die umrahmende Arkade. Da Wilhelm Durandus
am 17. Dezember 1296 starb, mochte man dieses Datum als ungefahren
terminus ante fiir die Fertigstellung des Bonifaz-Grabmales halten. Eine

57 Die Engel sind von Venturi (Storia... IV, S. 162) in den Grotten von St. Peter
und als zum Grabmal gehorig erkannt worden.
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Annahme, die eine zusitzliche Stiitze darin erhilt, dafl der am 14. Dezember
1296 gestorbene Lieblingsneffe Bonifaz” VIII. und Kardinaldiakon von SS.
Cosma e Damiano, Benedetto Gaetani, auf Geheiff des Papstes in dem von
Arnolfo errichteten Sacellum beigesetzt wurde 58,

Der Bronzepetrus in St. Peter

Zur gleichen Zeit wohl wie das Grabmal Bonifaz’ VIII. wird die
bronzene Figur des Petrus entstanden sein. Thre friihere, vielleicht aber nicht
urspriingliche Aufstellung hatte sie in dem Kloster S. Martino, das unmittel-
bar hinter der Apsis der alten Peterskirche stand 59 (Taf. 24).

Auch dieses groflartige Werk lifit einen Arnolfo nicht nur als Seelen-
kenner, sondern ebenso als Baumeister bewundern, der das flieRende, feurige
Element des Geistes in den Mantel einer festen, statischen Gebirde kleidet.
Nicht einseitig ausfahrend, nicht dquilibristisch, vielmehr machtvoll in sich
geregelt, wahrhaft herrscherlich ist die Gebirde des Bronzenen. Verfolgt man
die Stufenfolge vom vorgestreckten rechten Bein tiber die schirfere Kante
des angewinkelten linken Beines hiniiber zur michtigen Schwelle des in den
Mantel eingebundenen Armes, so offenbart sich schon in dem Verhiillten eine
klare Steigerung sowohl des Temperaments wie seiner inneren Beherrschung.
Im Freiwerden der Hande und des Hauptes aus dem Gewand tritt dann die
Gebirde als bestimmte, zielgerichtete an den Tag. Buchstiblich eine ,Schliis-
selstelle” ist mit der Faust gegeben, die aus der gestrafften Mantelschlaufe so

58 Bonifaz VIII. ist im Dezember 1294 zum Papst gekront worden. In der Literatur
findet man die Vollendung des Grabmals iiberwiegend mit ,1300“ angegeben, da erst mit
diesem Jahr die erhaltenen Urkunden beginnen, die sich auf das Grabmal beziehen (vgl.
Venturi, Storia ... IV, S. 157 ff.; Vasari, Le Vite, hrsg. von Karl Frey [Miinchen 1911]
S. 625 ff.; Romanini a.a. 0. S. 84 ff.). Auch Keller, der zutreffend die Abhingigkeit der
von Giovanni Cosmas geschaffenen Grabmiler konstatiert, tritt fiir das spite Datum ein
(a.a. O. Teil IT S. 33). Dagegen hat sich schon zu Venturis Zeiten Giovanni Pogg: fiir die
Entstehung des Grabmals in den Jahren 1295/96 ausgesprochen (Arnolfo di Cambio e il
sacello di Bonifacio IV, in: Rivista d’arte IIT [1905] S. 187 ff.).

59 Die erste Erwihnung der Figur findet sich im 15. Jahrhundert, bei Maffeo Vegio,
De memorabilibus basilicae sancti Petri Romae Lib. IV. — Das Problem ihrer Entstehungs-
zeit — ob 1., 5. oder 13. Jahrhundert — war eine Zeitlang Gegenstand der Polemik zwischen
frithchristlichen Archiologen und Kunsthistorikern (vgl. F. Wickhoff a.a.O.; H. Grisar,
Analecta Romana I [1899] S. 627 ff.; J. Wittig, Der Cinctus Gabinus an der Bronzestatue
des Apostelfiirsten, in: Rémische Quartalschrift XXVI [1912] S. 181 ff.; ders., Eine neue
Aufnahme der Bronzestatue des Apostelfiirsten Petrus, in: Romische Quartalschrift XX VII
[1913] S. 103 ff.). — Wickhoff wollte die Figur im Umkreis des Arnolfo entstanden wissen.
Die bald darauf von Venturi (Storia... IV, S. 113 ff.) ausgesprochene Zuschreibung der
Statue an Arnolfo selbst findet heute weitenteils Zustimmung. Die Datierung der Bronze
in das 13. Jahrhundert ist auch durch eine technische Analyse bestitigt worden (vgl.
M. Salmi, 1] problema della statua bronzea di S. Pietro nella Basilica Vaticana, und
B. Bearzi, Esame tecnologico e metallurgico della statua di S. Pietro, in: Commentari XI
[1960] S. 22 ff.).
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knapp hervordringt und vor der Mitte des Rumpfes senkrecht das Paar der
Schliissel aufrichtet. Genau an diesem Punkt kommt es zu einem Umschla-
gen der Gebirde: denn ist einerseits in der Faust, die wie ein Knoten die
beiden Schliissel zusammenhilt, das intensivste Maf an Kontraktion in der
Figur erreicht, so entspringt diesem Knoten doch andererseits mit dem
Hochragen des Schliisselpaares schon eine deutliche Vorstufe jener kriftigen
Expansion, die mit der Emporwinkelung des aus dem Gewand sich 16senden
Segensarmes gegeben ist. Nicht nur im Verhiillen und Freiwerden der Arme,
im Schliefen und Offnen der Hinde, sondern auch in den verschiedenen
Richtungswendungen der Hinde zeigt sich die prizise Kontrastierung der
Gesten: denn wihrend die Schliisselhand zur Brust hin sich schliefit, dreht
sich die Segenshand vom Rumpf weg.

In diesem klaren Awuseinandersetzen des quergewinkelten und geschlos-
senen Armes auf der einen und des emporgewinkelten, am Ende zum
Segensgestus sich 6ffnenden Armes auf der anderen Seite driickt schon allein
der ganze Arnolfo sich aus. Lotrecht und iiber sich weit hinwegsehend wiichst
schlieflich iiber dem ,zweigeteilten® Rumpf das Haupt empor. Aus dem
dichten, perligen Gebiisch der Haare tritt das weitgedffnete, sehnig gespann-
te Gesicht hervor. Der Nachdruck, mit dem das Haupt iiber den Rumpf sich
erhebt, wird einmal durch den ferngerichteten Blick, zum anderen durch den
gratig gestrafften Nickmuskel betont, der von den breitgefdcherten und
gemachlicheren Mantelfalten vor der Brust so plotzhch sich abhebt und in
steilem Anstieg die Kulmination der Gebardensprache im Haupt der Figur
herbeifiihrt. Die von Gott gegebene Machtfiille, die in der Segensgebirde als
einem sich duflernden Gestus heraustritt, wird hier im Gesicht, das durchaus
nicht einem ,Betrachter® sich mitteilt, wieder als ganz in die Figur ver-
sammelte und sie erleuchtende sichtbar. Diese hier offenbare Differenz von
Heraustreten und Innebleiben 488t uns der Schliisselhand noch einmal Ach-
tung schenken: auffillig ist ja hier, daf die Zeichen der Potestas nicht
auswirts gestreckt, sondern eng an die Brust geklammert werden, ganz
~inwendig® erscheinen, ohne natiirlich ihre heraldische Strenge und Deut-
lichkeit zu verlieren. Anders, direkter geradeaus gerichtet, ist dagegen beim
Karl von Anjou die Zepterhand, und duflerlicher, aber zudem in der
Qualitidt der Gebirde auch matter, ist das Halten der Schliissel an der Biiste
Bonifaz’ VIIIL., die zwar der Grabkapelle des Gaetani-Papstes entstammt
und sicher auch in den Kreis des Arnolfo gehdrt, aber doch — anderer
schwacher Ziige einmal ungeachtet — schon dieser mechanischen Schlissel-
hand-Geste wegen nicht den authentischen Werken Arnolfos zuzuzihlen
wire.

Das reichgesponnene System der Gewandfalten am Bronzepetrus ist nun
ganz darauf angelegt, die Kontraste in der Entwicklung der Figurengebirde
zu konturieren, wobei aber weder die blockhafte Einheit der Figur in
gleifiende Licht- und Schattenbahnen zerschnitten wird noch auch eine Falte
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erster Ordnung die ibrige Bewegung des Gewandes iibertont. Wie der Leib
und die Gebirde im feinen, nicht kontinuierlichen, sondern eher sprunghaf-
ten Gewebe der Gewandfalten nachgezogen werden, so dafl immer ein
bestimmter Grad von Sdttigung dabei entsteht, das wire wieder als ein
Zeichen fiir Arnolfos Urheberschaft der Figur zu nehmen, da er ja schon in
den Figuren vom Peruginer Brunnen eine solche dichte Einheit von Leibes-
block und Gewand gibt. Die Sittigung des Gewandes durch den bewegten
Leib ist eine der wesentlichen Seiten, die Arnolfo der Antike abgesehen hat.
Nicht die leichtwigige Ponderation, das schwebende Aquilibrium, das in der
antiken Figur im Zusammenspiel mit dem Gewand sich ergibt, wohl aber
das Sichausdriicken des Leibes durch die Hiille des Gewandes hindurch
macht Arnolfo sich von den antiken Vorbildern zu eigen. Dieser antikische
Sinn fiir die Dominanz des Leibes, der bei Arnolfo in der kriftigen Form
einer Art Strebewerk-Leibes sich ausdriickt, welchem dann das Gewand in
seinen Richtungsliufen und Verkniulungen subordiniert ist, war etwa Gio-
vanni Pisano etwas Fremdes, da bei der Bewegung seiner Figuren die
grofibewegte Hiille des Gewandes den Hauptakzent ausmacht.

Dafl Arnolfos bildnerisches Bestreben um einen koniglichen Typus der
menschlichen Figur mit feierlicher Gestimmtheit oder mit starrer Reduktion
alles Pathetischen, Uberschiefenden der menschlichen Natur auf eine belie-
bige Neutralfigur nichts zu tun hat, sondern daf} erst die vitale Einheit von
innerem Drang und verpflichtendem Gesetz ihrer Gebirde die Zirkelung
und die kriftige Spannung gibt, zeigt gerade die Petrusfigur.

Wie scharf nun der Kiinstler Herrscher und Herrscher zu unterscheiden
imstande war, mag uns ein nochmaliger Blick auf die Statue des Karl von
Anjou (Taf. 15b) zeigen: auch hier ist es ja ein Thronender und durch die
Geste Sprechender, aber von unverkennbar anderer Herrscherqualitit dies-
mal als der bronzene Petrus. Nicht die stets gebende und stets empfangende
Fiille des Geistes, sondern ein auswartsstrebender Wille allein beherrscht
Karls Handgesten, die beide so hart nach vorn schieflen, wihrend das
Gesicht dieses Herrschers unberithrt und maskenhaft sich 6ffnet. Dem
Austeilen und Manifestieren, das in den Gesten liegt, entspricht kein Insich-
zurticknehmen, der Expansion fehlt die Kontraktion. Ein Herrscherbild
nicht des Macht in sich Habenden, sondern des sie eisern Verwaltenden.

Das Grabmal Bonifaz’ VIII. und der Bronzepetrus stehen am Ende der
romischen Schaffenszeit Arnolfos. Als der Kiinstler von Rom schied, hinter-
lie er ein Erbe, aus dem nicht nur die jiingeren Cosmaten, sondern tiefer
noch Cavallini und der junge Giotto fiir sich schopfen konnten. Im Septem-
ber 1296, als die feierliche Grundsteinlegung zum neuen Florentiner Dom
erfolgte, weilte Arnolfo wahrscheinlich schon in der Arnostadt, wo die
Biirger ihre Hoffnung aussprachen, von thm, dem weithin Beriihmten, eine
Kathedrale errichtet zu bekommen, die alles Vergleichbare in Toskana iiber-
treffe.



Neuentdeckte Briefe
des Ignaz von Dollinger an Chlodwig von Hohenlohe

Von GEORG DENZLER

Friedrich Curtius, der Herausgeber zweier stattlicher Bande mit dem Titel
,2Denkwiirdigkeiten des Fiirsten Chlodwig zu Hohenlohe-Schillingsfiirst*,
stellte im Jahre 1906 mit Bedauern fest, Hohenlohes Nachlaf} enthalte ,nur
wenige Zeugnisse von dem lebhaften Verkehr mit Ignaz von Dollinger®.
Diese Liicke im Archiv begriindete er damit, dafl beide Méinner einen
personlichen Gedankenaustausch gepflogen und gelegentlich kurze Briefe
»nur zur Erginzung miindlichen Austausches® geschrieben hitten .

Die im Anhang edierten Briefe stellen einen Zufallsfund dar. Auf der
Suche nach Aktenmaterial fiir die Entstehung der altkatholischen Kirchen-
gemeinden in der Erzdidzese Bamberg stief§ ich im Repertorium des Niirn-
berger Staatsarchivs auf den Hinweis, dafl ein Faszikel von Déllinger-
Briefen an Hohenlohe, die aus dem Hausarchiv der Firsten Hohenlohe in
Schillingsfiirst nach Niirnberg gekommen waren, im Jahre. 1964 an das
Bundesarchiv Koblenz abgegeben wurde.

Da die heute im Bundesarchiv Koblenz (Rep. 100 XXIII A 1) aufbe-
wahrten Briefe manches neue Licht auf Dollingers Schritte im Zusammen-
hang mit dem 1. Vatikanischen Konzil und auf seine enge Zusammenarbeit
mit dem Fiirsten Chlodwig von Hohenlohe werfen, diirfte eine Edition
dieser Korrespondenz gerechtfertigt sein.

Wenige Tage nach der Einberufung des 1. Vatikanums durch Papst Pius IX.
am 29. Juni 1868 ersuchte der bayerische Ministerpriasident Chlodwig
von Hohenlohe das Kultusministerium um Auskunft dariiber, welche Stel-
lung die weltlichen Regierungen beim Trienter Konzil (1545-1563) einge-
nommen hitten 2. Hohenlohe sah sich zu dieser Frage veranlafit, weil das
Konvokationsbreve die Souverdne nicht ausdriicklich einlud, freilich deren
Anwesenheit auch nicht vollig ausschlofl. Gegeniiber fritheren Konzilien, bei
denen die Fiirsten entweder personlich anwesend oder durch Gesandte

1 Friedrich Curtins, Denkwiirdigkeiten des Fiirsten Chlodwig zu Hohenlohe-Schillings-
fiirst, Bd. I (Stuttgart—Leipzig 1906) S. 351.

2 Margot Weber, Das 1. Vatikanische Konzil im Spiegel der bayerischen Politik, in:
Miscellanea Bavarica Monacensia 28 (Miinchen 1970) S. 43—44.
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vertreten waren, hatte sich die Lage seit der Reformation insofern grund-
legend verdndert, als nicht mehr alle Staatsoberhdupter der katholischen
Kirche angehorten.

Die staatliche Reprisentanz bei der angekiindigten Kirchenversammlung
bildete ein wichtiges Thema bei dem Gesprich, das Hohenlohe Anfang Juli
1868 im Hause Dollingers fithrte. Ignaz von Déllinger, seit Jahrzehnten
weit iiber Deutschlands Grenzen hinaus berithmt als Professor fiir
Kirchengeschichte an der Miinchener Universitit, stand mit dem Koniglichen
Hof und mit einflufireichen Minnern des Bayerischen Kabinetts in engem
Kontakt. Im Brief vom 7. Juli 1868 empfahl er dem liberal, d.h. hier
antikirchlich gesinnten Fiirsten Chlodwig von Hohenlohe die von dem
ehemaligen Konstanzer Kapitelsvikar Wessenberg (+ 1860) verfafite Dar-
stellung des Trienter Konzils. Bezeichnend fiir Déllingers Haltung ist auch,
dafl er Hohenlohe Sarpis Geschichte des Konzils von Trient zur Lektiire
ibersandte. Damals seien die Gesandten hauptsichlich bemiiht gewesen,
bemerkte der Professor in dem genannten Brief, Prizedenzstreitigkeiten zu
ihren Gunsten zu entscheiden. Als es sich aber darum gehandelt habe, eine
die Monarchen selbst betreffende Reform in Angriff zu nehmen, seien die
aus verschiedenen Lindern stammenden Diplomaten wie ein Mann zusam-
mengestanden 2.

Staatsrat Daxberger stellte in dem von Hohenlohe angeforderten Gut-
achten fest, das kommende Konzil werde der Einberufungsbulle ent-
sprechend auch sogenannte res mixtae beraten und somit unvermeidlich
Interessen des Staates berithren. Deshalb sollten die einzelnen Regierungen
bei den betreffenden Konzilsverhandlungen ihren Einfluf durch Gesandte
geltend machen. Eventuelle Proteste nach Abschluff des Konzils seien bedeu-
tungslos. Die Frage Hohenlohes, ob man die Meinungen anderer Regie-
rungen zum Konzil erkunden solle, beantwortete Daxberg positiv. Er dachte
dabei besonders an die Kabinette in Wien und Paris ¢.

Die Initiative zu der berithmten Circular-Depesche vom 9. April 1869,
mit der man die Einstellung , der iibrigen deutschen und europiischen Hofe®
zu dem fiir den 8. Dezember 1869 einberufenen Konzil erkunden wollte, ist
— das diirfte heute als gesichert gelten — von dem bayerischen Minister-
prasidenten Chlodwig von Hohenlohe ausgegangen . Dem wiirde aber
nicht widersprechen, wenn doch Déllinger den ersten Gedanken zu einem
solchen Vorgehen gefafit hitte 8. Fest steht jedenfalls, daff Déllinger ein

3 Vgl. Anhang Nr. 1. Zu der Prizedenzfrage der Botschafter (oratores) s. Hubert Jedin,
Geschichte des Konzils von Trient. Bd. IT (Freiburg 1957) S. 153.

4 Weber, Das I. Vatikanische Konzil 46.

5 Vgl. dazu neuestens Weber, Das 1. Vatikanische Konzil 50-79.

6 Uber den Einflufl Déllingers informiert bes. Dieter Albrecht, Dollinger, die bayeri-
sche Regierung und das 1. Vatikanische Konzil, in: Spiegel der Geschichte. — Festgabe fiir
Max Braubach. Hrsg. v. K. Repgen und St. Skalweit (Miinster 1964) S. 795-815.
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Konzept ausarbeitete, dem ,Andeutungen“ 7 Hohenlohes zugrunde lagen.
Déllinger zweifelte nicht daran, dafl eine ,gemeinsame diplomatische
Aktion“ den gewlinschten Erfolg zeitigen werde. In einem kurzen Begleit-
schreiben vom 23. Mirz 1869 zu dem ,Memorandum® machte er Hohenlohe
darauf aufmerksam, dafl verfassungsfeindliche Konzilsdekrete die vom
Staat fiir Bischéfe vorgeschriebene Eidesformel verindern und die neuer-
nannten Bischofe in einen peinlichen Konflikt bringen wiirden 8.

Wichtig zum Verstdndnis der vielzitierten, mit Ausnahme geringfiigiger
Korrekturen und der drei Schlufisdtze von Dollinger formulierten Depesche
sind die ,Bemerkungen fiir Seine Durchlaucht®, die Dollinger dem Brief
und dem Konzept beifiigte. Als Ausgangspunkt diente ihm die auch nach
dem Untergang des Ancien Régime fortbestehende Verbindung von Staat
und Kirche, eine Verbindung, bei welcher der Staat in den sogenannten
gemischten Angelegenheiten die Fihrungsrolle behaupten sollte. Eine voll-
stindige Trennung dieser beiden Institutionen konnte sich der Miinchener
Kirchenhistoriker nur mit den nachteiligsten Konsequenzen denken. Ande-
rerseits firchtete er gerade angesichts dieser Staat-Kirche-Allianz, das
Konzil werde mit einer Dogmatisierung der papstlichen Machtanspriiche
dieses Jahrhunderte bestehende Biindnis zerstéren und damit Kirchen-
ménner wie auch streng religios gesinnte Staatsbeamte in nahezu unldsbare
Schwierigkeiten verwickeln. Er verwies dabei auf die Allokution Pius’ IX.
vom 21. Dezember 1867, mit der dieser Papst das gegen kirchliche und
gottliche Prinzipien verstoflende Staatsgrundgesetz in Osterreich verurteilte
und fiir ungiiltig erklarte 9.

Wie konnte Déllinger von rein dogmatischen Thesen derart weitrei-
chende kirchenpolitische Schliisse ableiten? Auf diese entscheidende Frage
geben die erwihnten ,Bemerkungen® eindeutige Auskunft. Dollinger be-
trachtete das Problem der pipstlichen Unfehlbarkeit eben nicht als eine rein
dogmatische Frage, sondern dehnte diese Unfehlbarkeit auf den Sektor der
Politik aus, wobei er sich allerdings eines sonderbaren Begriffs von Politik
bediente. ,Politik ist, vom christlichen Standpunkt aus gesehen, nichts
anderes als: im Staatsleben zur Anwendung gebrachte Moral.“ Hier sind wir
auf den vielleicht verhingnisvollsten Fehler in Déllingers Konzept gestoflen.
Da bei einer solchen Auffassung Dogma, Moral und Politik den pipstlichen
Entscheidungen untergeordnet bleiben, mufite der ,unfehlbare Papst“ als
Souverin aller weltlichen Souverine gelten. Es lag auf derselben Linie, daf}
Dollinger alle in Bullen und Enzykliken fritherer Pipste erhobenen Herr-
schaftsanspriiche wie Ein- und Absetzung eines Konigs zu den unfehlbaren
und somit unwiderruflich geltenden Aussagen zihlte 1.

7 Vgl. Anhang Nr. 3.
8 Vgl. Anhang Nr. 3.
9 Vgl. Anhang Nr. 5.
10 Vgl. Anhang Nr. 5.
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Am 22. Mai 1869 {ibersandte Chlodwig von Hohenlohe seinem Bruder
Gustav Adolf, der seit seiner Studienzeit in Miinchen mit Déllinger in
Verbindung stand, ab 1846 in Rom lebte und 1866 von Pius IX. zum
Kardinal ernannt worden war, ,ganz vertraulich® eine Abschrift der Cir-
cular-Depesche. Er notierte dazu, daff die bayerische Regierung nicht mit
Italien gegen Rom Front mache, sondern ,die simtlichen europdischen
Regierungen (mit den ndtigen Ausnahmen) auffordert, sich klar zu machen,
wie sie sich zum Concil stellen wollen“. Es sei zu erwarten, daff die
Regierung Sffentlich ihre Stimme erheben werde. Der folgende Satz bringt
Hohenlohes staatspolitische Haltung klar zum Ausdruck: ,Ich werde nicht
dulden, daf} die Rechte des Staates und die Rechte des Konigs, dem ich diene,
durch die kirchliche Gewalt beeintrichtigt werden. Dazu bin ich ver-
pflichtet.“ In dieser Hinsicht deckten sich Hohenlohes und Déllingers An-
schauungen vollstindig. Das Schreiben schlieft mit den charakteristischen
Worten: ,Bei uns ist es schon soweit gekommen, daff die Geistlichkeit
Revolution predigt. Der Kampf wird uns aufgedrungen; nicht wir haben
thn provoziert.“ 1t

Noch kiirzer lautet die Antwort Gustav Adolfs aus Rom. Interessant ist
zundchst, dafl der Kardinal kirchliche Versuche, die auf eine Beeintrich-
tigung der Rechte des Staates und des Konigs abzielten, nicht von der Hand
wies und Chlodwigs pflichtgetreue Reaktion billigte. Er bedauerte jedoch,
dafl ausgerechnet sein Bruder die Initiative ergriffen habe. Am liebsten
wiirde er mit ihm miindlich konferieren, da sich die Angelegenheit schriftlich
nicht leicht darlegen lasse 12.

In den ersten Tagen des Monats Juli 1869 unterbrach der franzésische
Carmelitenpater Hyacinth, seit fiinf Jahren gefeierter Prediger an der
Kathedrale Notre Dame in Paris, seine Riickreise von Rom, um in Miinchen
Déllinger zu besuchen. Jetzt erfuhr der Professor, dafl der Vorstoff mit der
Circular-Depesche der Rémischen Kurie grofe Besorgnis bereite. Dort be-
daverte man auch, dafl die von Jesuiten redigierte Zeitschrift ,Civilt
cattolica® den Stein ins Rollen gebracht habe, obwohl jener gezielte Artikel
mit Billigung des Papstes erschienen sei. Nach Aussagen Hyacinths, der in
seinen Predigten harte Kritik an der kirchlichen Obrigkeit iibte und spater
exkommuniziert wurde, betrieben Pius IX. und die Redaktion der »Civilta
cattolica® die dogmatische Fixierung des rémischen Primats zielstrebig und
energisch 13,

11 Chlodwig von Hohenlohe an Gustav Adolf von Hohenlohe, Miinchen, 22. Mai 1869
(Bundesarchiv Koblenz, Rep. 100 XXIII A 1). Auf diese Briefzeilen folgt unmittelbar eine
Abschrift der Depesche. :

12 Gustav Adolf von Hohenlohe an Chlodwig von Hohenlohe, Rom, ohne Datum
(Bundesarchiv Koblenz, Rep. 100 XXIII A 1). Er verwandte den Brief seines Bruders,
indem er seine Antwort der erwihnten Depeschen-Abschrift anfiigte.

13 Vgl. Anhang Nr. 6.
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Auf einem Beiblatt bezeichnete Dollinger die Jesuitenzeitschrift, der
Papst Pius IX. anldflich ihres 15jihrigen Bestehens in einem Breve hochstes
Lob zollte, als ,,ganz offizielles, gesetzlich geregeltes Institut und Organ der
Romischen Kurie® 14,

Déllinger empfand iibrigens eine ungewdhnlich tiefe Abneigung gegen
den Jesuitenorden. Als Hohenlohe wissen wollte, ob er seinen Sohn den
Lazaristen in Bedburg zur Ausbildung anvertrauen konne, riet ihm Déllin-
ger zu, weil dort keine ,religiosen Ubertreibungen® zu erwarten seien und
der Orden von ,Beriihrungen oder Connivenzen mit den Jesuiten® frei
geblieben sei 15,

Auf einem anderen Blatt teilte Dollinger mit, sehr viele Bischofe hitten
sich bereits auf Synoden fiir die Lehre von der Unfehlbarkeit des Papstes
festgelegt. Wenn ein diesbeziiglicher Antrag beim Konzil eingebracht werde,
wie dies von Manning, dem Erzbischof von Westminster, zu erwarten sei,
dann konnten sich die ,bereits gebundenen“ Bischéfe nur noch mit dem
Argument der Inopportunitit aus der Affire ziehen 16,

Anfang September 1869 stattete Bischof Dupanloup von Orleans dem
auf Schlof Herrnsheim (bei Worms) weilenden Déllinger einen Besuch ab.
Der Prilat nahm an, dafl allein unter dem franzosischen Episkopat fast 50
Bischofe gegen die , Romisch- Jesuitischen Pline eingestellt seien. Die eigent-
liche Entscheidung liege allerdings bei den deutschen Bischéfen. Fiir bemer-
kenswert hielt er ferner, dafl selbst in Italien einige Bischofe auf seiten der
Opposition stiinden 17,

Hohenlohes Plan schluc bekanntlich fehl; denn die konsuitlerten Regie-
rungen wollten zunichst abwarten S Kirchenversammlung in dem
aufgeworfenen Problem tatsiachlich beschlieflen wiirde 8.

Der auf die Freiheit des Staates bedachte Hohenlohe blieb indes nicht
untdtig, sondern suchte sein Ziel {iber die katholisch-theologischen Fakul-
titen zu erreichen. Wahrscheinlich noch im April 1869 empfahl Hohenlohe
den Regierungen von Preuflen, Wiirttemberg und Baden, die Stellungnahme
ihrer katholisch-theologischen Fakultiten zu erkunden ¥, Warum dann
diese grof} geplante Aktion auf Bayern beschrinkt blieb, ist ungeklirt.

Ende Mai 1869 legte Hohenlohe fiinf von Déllinger formulierte Fragen
vor 20, die zunichst von der theologischen und der juristischen Fakultit in
Miinchen beantwortet werden sollten, dann aber auch der theologischen und

14 Vgl. Anhang Nr. 7.

15 Vgl. Anhang Nr. 9.

16 Vgl. Anhang Nr. 8.

17 Vgl. Anhang Nr. 9.

18 Vgl. Weber, Das 1. Vatikanische Konzil 69-79.

19 Vgl. Weber, Das L. Vatikanische Konzil 84-86.

20 Text bei Curtins, Denkwiirdigkeiten I 353; Weber, Das I. Vatikanische Konzil 83-84.
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juristischen Fakultdt in Wiirzburg zugeschickt wurden 2. Es lifit sich
wiederum nicht mit letzter Sicherheit behaupten, ob dieser Schritt von
Hohenlohe oder vielleicht doch von Déllinger ausgegangen ist.

Diese Anfrage offenbarte innerhalb der Theologischen Fakultit in
Miinchen, der Déllinger als Senior angehorte, erste Meinungsverschieden-
heiten tber die Jurisdiktionsgewalt des Papstes. Die Mehrheit des Kolle-
giums akzeptierte das von Déllinger verfafite Gutachten; Schmid erstellte
ein Sondervotum, dem sich Thalhofer anschlof§ 22. Déllinger wunderte sich
nicht wenig, wie er Hohenlohe von Herrnsheim aus wissen lieff, daf seine
Kollegen dem Konzept zustimmten, daff sie ,doch so viel zu sagen sich
entschlieflen konnten — mehr als vielleicht das grofle gemischte Publicum
aus dem Dokument, wenn es bekannt werden sollte, herauslesen wird* 23.

Von der Entsendung eines Vertrauensmannes der bayerischen Regierung
zum Konzil erhoffte Dollinger sich zu diesem Zeitpunkt nicht mehr viel.
Mehr Erfolg versprach er sich von einer energischen Warnung an die Adresse
der Romischen Kurie. Den grofiten Nutzen aber erwartete er von einer
Intervention bei den deutschen Bischtfen 24.

Kardinal Gustav Adolf von Hohenlohe schrieb einen Monat vor Beginn
des Konzils an seinen Bruder Chlodwig, er wiirde es sehr begriiffien, wenn
Bayern beim Konzil durch einen wiirdigen und sicheren Vertreter reprisen-
tiert ware. Gleichzeitig sprach er aus, daff Déllinger dafiir die geeignetste
Personlichkeit sei, in Rom jedoch als persona minus grata gelte 25.

Dollinger sammelte unterdessen aus dem Arsenal der Kirchengeschichte
Argumente gegen die papstliche Unfehlbarkeit, die Ende Oktober 1869 als
kleine Schrift mit dem Titel ,Erwigungen fiir die Bischéfe des Conciliums
tiber die Frage der pipstlichen Unfehlbarkeit® in die Offentlichkeit gingen.
Er lieff jedem deutschen Bischof ein Exemplar zuschicken. Ebenso erhielt
jeder franzésische Bischof von Dollinger eine franzésische Ubersetzung zuge-
sandt. Die 26 Punkte umfassende Abhandlung erschien ohne Namen. Dgl-
linger wollte, wie er in einem Brief an Hohenlohe vom 30. Oktober 1869

21 Vgl. Theobald Freudenberger, Die Universitit Wiirzburg und das erste vatikanische
Konzil. Ein Beitrag zur Kirchen- und Geistesgeschichte des 19. Jahrhunderts. Bd. 1I/1 (Neu-
stadt a. d. Aisch 1969) S. 93-132, 352-406.

22 Zu den Auseinandersetzungen vgl. Georg Denzler, Das I. Vatikanische Konzil und
die Theologische Fakultit der Universitdt Miinchen, in: Annuarium historiae conciliorum 1
(1969) 412-455.

23 Vgl. Anhang Nr. 9.

24 Vel. Anhang Nr. 5.

25 Vgl. Curtius, Denkwiirdigkeiten I 399; ferner Josef Grisar, Die Zirkulardepesche
des Fiirsten Hohenlohe vom 9. April 1869, in: Bayern, Staat und Kirche, Land und Reich. —
Festschrift fiir W. Winkler (Miinchen 1961) S. 216-240, hier 233.
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betonte, vorerst nicht als Autor bekannt werden 26. Spiter erntete er fiir
diese Broschiire das ausdriickliche Lob Konig Ludwigs II. von Bayern 7.

Am 22. November 1869 begab Hohenlohe sich zu Déllinger, um ihm die
Instruktion fiir den am 1. November zum bayerischen Gesandten am pipst-
lichen Hof ernannten Grafen Karl von Tauffkirchen vorzulegen?$. In
einem Brief an Hohenlohe, der am selben Tag datiert ist, lobte Déllinger
den zu dieser Zeit um seinen Posten als Ministerprisident bangenden Hohen-
lohe dafiir, dafl er mit der Instruktion ,die richtige Mittelstrafle“ einge-
halten habe. Daran kniipfte er den Vorschlag, Tauffkirchen solle im Verlauf
des Konzils das Konkordat und das Religionsedikt stets im Auge behalten,
um notigenfalls den deutschen Episkopat warnen zu kénnen 2.

Diesem Schreiben legte Dollinger ein Memorandum bei, das aus den vom
Papst den Bischéfen im Jahre 1867 vorgelegten 17 Artikeln oder Fragen die
Nr. 13 iiber den Modus der Pfarrerabsetzung herausgriff. Gewisse Kreise
der Romischen Kurie erstrebten anscheinend eine leichtere Absetzbarkeit des
Pfarrers durch den zustindigen Bischof. Déllinger wehrte sich dagegen, weil
die rechtliche Stellung eines Pfarrers gemifl dem Religionsedikt von der
staatlichen Gewalt garantiert sei. Auflerdem betrachtete er jede Anderung
dieser Rechtslage als einen Verstofl gegen das Bayerische Konkordat, das in
Artikel 11 vorsieht, dafl die vom Kénig prisentierten oder ernannten Kan-
didaten nicht der Alleinentscheidung des Bischofs unterstiinden. Ganz abge-
sehen davon verletze ein solcher Schritt auch das allgemeine kanonische
Recht, das als Grundlage des gesamten Konkordats gelte. Sollte der gesetz-
lich gesicherte Status des Pfarrers angetastet werden, habe dies zur Folge,
dafl bedeutend weniger Kandidaten in den Klerus eintreten wiirden. Aufler-
dem sei nicht zu verkennen, dafl auf diese Weise ein in seiner Existenz
bedrohter Pfarrherr zum willenlosen Werkzeug der bischoflichen Gewalt
wiirde, die ihrerseits wieder von der absoluten Macht des Papstes abhingig
sei e,

In dem Entwurf fiir die dogmatische Konstitution ,De Ecclesia Christi,
der am 20. Januar 1870 an die Konzilsviter verteilt wurde, fand sich ein
ausfiihrliches Kapitel iiber den pipstlichen Primat, aber keine Aussage iiber
die Unfehlbarkeit des Papstes 3. Der Inhalt dieser Vorlage wurde im Laufe
des Februar 1870 infolge einer Indiskretion &ffentlich bekannt 2. Nun

26 Vgl. Anhang Nr. 10.

27 Diese Behauptung Hohenlohes vom 22. 11. 1869 findet sich bei Curtins, Denkwiirdig-
keiten I 401.

28 Curtiuns, Denkwiirdigkeiten I 401.

29 Vgl. Anhang Nr. 11.

30 Vgl. Anhang Nr. 12.

31 Vgl. Roger Aubert, Vaticanum I, in: Geschichte der okumenischen Konzilien. Hrsg.
v. G. Dumeige u. H. Bacht. Bd. XII (Mainz 1965) S. 180-184.

32 Aubert, Vaticanum I, S. 184,
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entbrannte die Diskussion aufs neue. Der Widerstand richtete sich vor allem
gegen theokratische Anspriiche, die den Regierungen die Verpflichtung aufer-
legten, die Prinzipien der christlichen Moral und die Vorschriften der Kirche
widerspruchslos zu respektieren. Dollinger dachte zunichst wieder, wie aus
seinem Brief vom 21. Februar 1870 an Hohenlohe hervorgeht, an einen
gemeinsamen Protest der Regierungen in Frankreich, Osterreich, Preufien
und Bayern. Da aber dieser Plan schon im Jahr zuvor mifigliickt war, wollte
er einen zweiten Versuch nicht mehr riskieren. Im Blick auf das Schema iiber
die Kirche betonte er, wie berechtigt doch der im Sommer vergangenen
Jahres von Hohenlohe gestartete Vorstoff bei den Regierungen gewesen
sel 33,

Was die Infallibilitit des Papstes betraf, rechnete Dollinger zu dieser
Zeit noch mit der Opposition des Miinchener Erzbischofs Scherr. Es erschien
ihm aber schon nicht mehr ganz ausgeschlossen, daf8 Scherr, unter Einwir-
kung seines ultramontanen Sekretirs Kagerer, ins andere Lager um-
schwenken werde, wie die ,Donauzeitung® als Neuigkeit berichtete 34,

33 Vgl. Anhang Nr. 13.
34 Vgl. Anhang Nr. 13.

Koblenz, Bundesarchiv, Rep. 100 XXIII A 1

1. Déllinger an Hohenlohe, (Miinchen), 7. Juli (18)68

Euer Durchlaucht! Erst nachdem Sie mich verlassen hatten, fiel mir ein,
dafl Wessenberg eine ganz gute Geschichte des Conciliums von Trient
geliefert habe in seinem Werke: Die groflen Kirchenversammlungen, 3. u.
4. Band L. Ich schicke hiemit den Sarpi 2. Mit Hilfe der Tabelle am Ende des
2. Bandes werden Sie bald und leicht das fiir Sie Interessante finden. Unter
dem Namen der verschiedenen Gesandten ist das auf sie im Werke Beziig-
liche angezeigt.

1 Tgnaz Heinrich von Wessenberg (1774-1860), 1802-1813 Generalvikar und von 1817 bis
1827 Kapitularvikar in Konstanz. Sein umfangreiches Werk: Die groflen Kirchenversamm-
lungen des 15. und 16. Jahrhunderts in bezug auf die Kirchenverfassung, 4 Binde (Kon-
stanz 1840) erfuhr eine duflerst negative Kritik durch den Tiibinger Kirchenhistoriker
Carl Josef von Hefele (in: Tiibinger Theologische Quartalschrift 39 [1841] 616-664). D&l-
linger dagegen beurteilte es als ,,ganz gut. i

2 Paolo Sarpi (1552-1623), Mitglied des Servitenordens, scharfer Gegner der Rémischen
Kurie, nach Meinung Jedins (LThK 2IX 334) vielleicht sogar Kryptoprotestant.. Seine anti-
papalistische ,Istoria del Concilio Tridentino® erschien zum ersten Mal 1619 in London
unter dem Pseudonym Pietro Soave und wurde in mehrere Sprachen iibersetzt. Eine Rezen-
sion dieses Geschichtswerkes bietet H. Jedin, Geschichte des Konzils von Trient, Band II
(Freiburg 1957) S. 441-443.
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Solche Namen sind:

Toledo, Francesco de, und Mendoza, Gesandte des Kaisers.
Draskowitz, Georg und Judith, aus Ungarn.

Mascarentas, Gesandter von Portugal.

Die Portugiesischen Gesandten besonders: I, 689, 690.

Die spanischen Gesandten: Graf de Luna und Vargus.

Die franzosischen Gesandten, unter Frangois im Register,
und besonders: Amyot, Pitrai, Dané¢s, du Ferrier.

Rojas, Martin, Gesandter des Malteser Ordens.

Sie werden wohl bald bemerken, daff die Hauptsorge dieser Gesandten
war, sich den Vorsitz vor diesem oder jenem Andern zu erstreiten oder zu
erschmeicheln. So stritt Mascarentas um den Vorrang mit den ungarischen
Gesandten, so entstand ein grofler Streit und Tumult iiber die kirchliche
Etiquette und den durch sie gewihrten Vorrang zwischen den franzdsischen
Gesandten und dem spanischen, Grafen de Luna, den Sarpi Bd. II, 585 ff.
erzihlt. :

Die thitigsten, und die mit der Reformation es ernst nahmen, waren die
franzosischen Gesandten; sie erreichten Einiges, scheiterten aber doch in den
wichtigsten Punkten.

Die Absicht der Legaten, iiber eine so genannte Reformation der Monar-
chen und Fiirsten berathen und Schliisse fassen zu lassen (pour faire diver-
sion) wurde doch durch das Zusammenwirken der Gesandten vereitelt. Dief§
war der Haupterfolg der Diplomaten, wie Sie aus Sarpi sehen knnen.

Mit hoher Verehrung Euer Durchlaucht unterthiniger und stets dienstbe-
reiter J. Dollinger.

2. Dollinger an Hobenlobe, (Miinchen), 2. Januar (18)69

Fuer Durchlaucht! Indem ich mit grofitem Danke die huldvollst mit-
getheilten Schriftstiicke zuriicksende, habe ich nur die Bannbulle ® zu besse-
rem Verstindnis fiir einen Tag oder zwei noch zuriickbehalten. Sie ist in der
That ein hochwichtiges Dokument, aber der traurigsten Art, und Graf
Tauffkirchen hat mit seinen ernsten Bedenken wohl Recht. Es ist ganz die

3 John Emmerich Edward Acton (1834-1902), Schiiler und spdter Freund Déllingers,
heftiger Opponent des Vaticanum I, schrieb 18./19. Dezember 1869 von Rom aus an Dgl-
linger: ,Eine Bulle ist in den Hinden der Bischife, aber noch nicht promulgirt, die viele
reservirte Excommunicationsfille aufzihle und erneuert und ganz wie die Abendmahlsbulle
aussieht® (Victor Conzemins, Ignaz von Déllinger — Lord Acton. Briefwechsel 1850-1890,
Band II [Miinchen 1965] S. 39).
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Nachtmahls-Bulle # fiir die heutige Zeit zugerichtet. Alle Regierungen
haben sich seiner Zeit der Bulle in Coena widersetzt, und die Publication
nicht gestattet. Ich sehe nicht, wie die Verbindung zwischen Staat und Kirche
auf die Linge fortbestehen soll, wenn ein solcher Kriegszustand kirchlicher-
seits formlich organisirt wird, und eine Menge von Staatsbeamten schon
durch die einfache Anwendung und Vollstreckung der Gesetze ihrer Linder
mit dem Kirchenbanne belegt werden — von der ungeheueren Tragweite, die
dem Index gegeben wird, und wodurch eigentlich alle Gelehrten, ja das
ganze lesende Publicum dem Banne verfallen soll, abgesehen.

Nach reiferer Erwigung halte ich es doch fiir besser, das Dokument
sogleich in die Hiande Euer Durchlaucht zuriickzustellen; ich hoffe nimlich,
daf} die ungemeine Wichtigkeit desselben es rathsam erscheinen lassen wird,
dasselbe durch Druck oder Autographirung zu vervielfaltigen, und in diesem
Falle wiirde ich gehorsamst um ein Exemplar bitten.

Ehrfurchtsvoll Euer Durchlaucht gehorsamster Déllinger.

3. Déllinger an Hobenlobe, (Miinchen), 23. Mérz (18)69

Euer Durchlaucht! Ob in dem beiliegenden Concept ® die Absicht E. D.
getroffen sei, weifl ich nicht. Indeff bin ich stets bereit, den mir von
Hochd(urchlaucht) gegebenen Andeutungen, so gut ich es vermag, zu ent-
sprechen.

Die hohen Regierungen besitzen ein Mittel, welches, am gehorigen Orte
und zu rechter Zeit angewendet, seine Wirkung nicht verfehlen diirfte. Sie
diirften nimlich nur andeuten, dafl wenn gewifle verfaflungsfeindliche, den
Regierungen Verlegenheiten bereitende Beschliisse gefafit wiirden, diese sich
dadurch genothigt sehen wiirden, der Eidesformel, welche die Bischéfe etc. in
die Hiande der Landesherrn zu schworen haben, entsprechende und gegen
derartige Beschliisse speciell gerichtete Zusitze einzufiigen.

Verehrungsvoll Euer Durchlaucht unterthaniger Déllinger.

4 Die sogenannte Abendmahlsbulle ,In coena Domini® stellt eine schon im 13. Jahr-
hundert begonnene und im Laufe der Zeit erweiterte Sammlung von kirchlichen Zensuren
dar, die dem Papst reserviert blieben. Thr Name erklirt sich daraus, dafl ihr Wortlaut bis
zum Jahre 1770 beim Gottesdienst am Griindonnérstag in Rom und auch in anderen Lin-
dern publiziert wurde. Pius V. (1566-1572) erliefl 1568 eine verschirfte Fassung der Bulle
und verlieh ihr den Charakter eines kirchlichen Strafgesetzes. Verschiedene Regierungen
verboten eine Promulgation dieses Dokuments wegen der darin enthaltenen Angriffe auf
das Staatskirchentum. Vgl. zu dem ganzen Problem K. Pfaff, Beitrige zur Geschichte der
Abendmahlsbulle vom 16. bis 18. Jahrhundert, in: Romische Quartalschrift 38 (1930) 23-76.

5 Gemeint ist das ,Memorandum® (Anhang Nr. 4).
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4. Beilage zum Schreiben Déllingers an Hohenlohe vom 23. Mérz 1869
Memorandum ¢

Es lift sich gegenwirtig (Mirz 1869) 7 mit Bestimmtheit annehmen, daf§
das von S. H. dem Papste Pius IX. ausgeschriebene Allgemeine Concilium,
wenn nicht unvorhergesehene Ereignisse dazwischentreten, wirklich im
December stattfinden wird. Ohne Zweifel wird dasselbe von einer sehr
grofen Zahl von Bischfen aus allen Welttheilen besucht werden, wird
zahlreicher werden als irgend ein fritheres, und wird also auch in der
6ffentlichen Meinung der katholischen Welt die hohe Bedeutung und das
Anschen, welches einem Skumenischen Concilium zu kommt, entschieden fiir
sich und seine Beschliisse in Anspruch nehmen.

Daf} das Concilium sich mit reinen Glaubensfragen, mit Gegenstinden
der reinen Theologie beschiftigen werde, ist nicht zu vermuthen, denn
derartige Fragen, welche eine conciliarische Erledigung erheischten, liegen
gegenwirtig nicht vor. Die einzige dogmatische Materie, welche man? in
Rom durch das Concilium entschieden sehen mdchte, und fiir welche gegen-
wirtig die Jesuiten in Italien wie in Deutschland und anderwirts agitiren,
ist die Frage von der Unfehlbarkeit des Papstes. Diese aber reicht weit iiber
das rein religidse Gebiet hinaus, und ist hochpolitischer Natur, da hiemit
auch die Gewalt der Pipste tiber alle Fiirsten und Volker (auch die getrenn-
ten) in weltlichen Dingen entschieden und zum Glaubenssatz erhoben wire.

Ist nun schon diese hochst wichtige und folgenreiche Frage ganz geeignet,
die Aufmerksamkeit aller Regierungen, welche katholische' Unterthanen
haben, auf das Concil zu lenken, so mufl ihr Interesse, richtiger ihre
Besorgnif} sich noch steigern, wenn sie die bereits im Gange befindlichen
Vorarbeiten und die Gliederung der fiir diese in Rom gebildeten Ausschiisse
in’s Auge fassen. Unter diesen Ausschiissen ist nimlich einer, welcher sich
blos mit den staatskirchlichen Materien zu befassen hat. Es ist also ohne
Zweifel die bestimmte Absicht des Romischen Hofes, durch das Concilium
wenigstens einige Beschliisse iiber kirchlich-politische Materien oder Fragen
gemischter Natur feststellen zu lassen. Hiezu kommt, dafl die von den
Rémischen Jesuiten herausgegebene Zeitschrift, die Civilta catolica, welcher
Papst Pius in einem eigenen Breve die Bedeutung eines officidsen Organs
der R6émischen Kurie zugesprochen hat, es erst kiirzlich als eine dem Conci-
lium zugedachte Aufgabe bezeichnet hat, die Verdammungs-Urtheile des
pépstlichen Syllabus vom 8ten December 1864 in positive Beschliisse oder
conciliarische Dekrete zu verwandeln. Da diese Artikel des Syllabus gegen

6 Wortlaut bei Curtins, Denkwiirdigkeiten T 351-353. Die Unterschiede zwischen D&l-
lingers Originalkonzept (= D) und dem von Hohenlohe autorisierten offiziellen Text
(= H) werden im folgenden aufgefiihrt.

7 (Mirz 1869) fehlt bei H.

8 ,werden, wird® (D) ersetzt H durch ,und®.

9 Einschub H: ,wie ich aus sicherer Quelle erfahre®.
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mehrere wichtige Axiome des Staatslebens, wie es sich bei allen Cultur-
volkern gestaltet hat, gerichtet sind, so entsteht fiir die Cabinette 1 die
ernste Frage: Ob und in welcher Form die Regierungen ! theils die ihnen
untergebenen Bischofe, theils spiater das Concil selbst hinzuweisen hitten
auf die bedenklichen Folgen, welche eine solche berechnete und prinzipielle
Zerriittung der bisherigen Beziehungen von Staat und Kirche herbeifithren
miifite. Es entsteht ferner die Frage: ob es nicht zweckmiflig wire 12, dafd
die Regierungen gemeinschaftlich, etwa durch ihre in Rom befindlichen
Vertreter, eine Verwahrung oder Protestation gegen solche Beschliisse ein-
legten, welche (etwa) einseitig, ohne Zuziehung der Vertreter der Staats-
gewalt, ohne jede vorhergehende Mitteilung, iiber staatskirchliche Fragen
oder Gegenstinde gemischter Natur von dem Concilium gefafit werden
mochten.

Es diirfte daher wiinschenswerth sein 13, daf} die betheiligten Regie-
rungen (iiber diese allerdings gewichtige Sachlage ihre Ansichten austauschen
und ein) 14 gegenseitiges Einverstindnis 1% zu erzielen versuchen — — 16

5. Beilage zum Schreiben Déllingers an Hobenlohe vom 23. Mirz 1869
Bemerkungen fiir Seine Durchlaucht

Zum Concept.
Eine vollstindige Trennung zwischen Staat und Kirche wird wohl in

10 ,Cabinette® (D) wird zu ,Regierungen® (H).

11 ,die Regierungen® (D) heifit bei H ,sie®.

12 ,wire® (D) korrigiert H zu ,erscheine®.

13 Anstelle ,Es diirfte daher wiinschenswert sein® (D) schreibt H: ,Es erscheint mir
unumginglich ndtig®.

14 Die in Klammern gesetzte Worte sind von H gestrichen.

15 Zusatz H: ,iiber diese ernste Angelegenheit®,

16 Hohenlohe fiigt dem Konzept Déllingers folgende Sitze hinzu: ,Ich habe bisher
gewartet, ob nicht von einer oder der anderen Seite eine Anregung ausgehen werde; nachdem
dies aber nicht geschehen und die Zeit dringt, sehe ich mich veranlaflt, Eure ... zu beauf-
tragen, vorstehende Angelegenheit bei der Regierung, bei welcher Sie beglaubigt sind, zur
Sprache zu bringen, um iiber deren Gesinnungen und Anschauungen beziiglich dieser wich-
tigen Sache Erkundigung einzuziehen.

Eure ... wollen dabei der Erwigung vorgedachter Regierung die Frage unterstellen,
ob nicht eine gemeinsame, wenn auch nicht kollektive Mafinahme der europiischen Staaten
in einer mehr oder minder identischen Form zu ergreifen wire, um den rémischen Hof iiber
die dem Konzil gegeniiber von ihnen einzunehmende Haltung im voraus nicht im un-
gewissen zu lassen und ob nicht etwa eine Konferenz von Vertretern simtlicher beteiligten
Reg1erungen als das geeignetste Mittel erachtet werden kénnte, jene gememsame Haltung
einer eingehenden Beratung zu unterziehen.®

»Eure ... wollen, wenn es gewiinscht wird, Abschrift dieser Depesche in den Hinden
des Fletiny b lmustidelassen sadltbar <ig Aufnahme, welche dieselbe gefunden hat, baldigst
berichten® (Abschrift: Bundesarchiv Koblenz, Rep. 100 XXIIT A 1; Abdruck bei Curtins:
Denkwiirdigkeiten I 352-353).
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Deutschland noch lange unméglich sein, aus vielen Griinden, unter anderm
auch, weil die protestantische Kirche sich aus allen Kriften dagegen wehren
wiirde, und also auch die katholische im Staats-Verband bleiben mufi. Der
blofle Versuch einer Trennung wiirde schon von den nachtheiligsten Folgen
fiir beide Theile begleitet sein.

Vielleicht diirfte geniigen zu sagen: dafl die Regierungen sich in Folge der
Concil-Beschliisse gendthigt sehen wiirden, auf Schutzmittel und Vorsichts-
mafiregeln (ich denke dabei an Reverse, erweiterte Eidesformeln u. dergl.) zu
sinnen, die dann, zunichst fiir den hoheren und niederen Klerus selbst,
bedenklich werden und denselben in eine peinliche Stellung bringen méchten.
Aber auch fiir die Regierungen selbst wiirde die Lage sich ungiinstig gestal-
ten, insoferne als gerade die streng religiosen Manner in ihrer Eigenschaft als
Staatsbeamte in einen Gewiflens-Conflikt gerathen wiirden. Als Warnungs-
tafel beziiglich der zu erwartenden Dinge steht die Stellung Oestreichs da,
wo die ganze Verfaflung in Bausch und Bogen von dem Papste als
»infanda® denuncirt und reprobirt ist 17 — das kann immer noch fiir die
Monarchie schlimme Friichte tragen.

Die Frage der pipstlichen Unfehlbarkeit ist durchaus keine ,rein dog-
matische“ Frage. Sie greift ganz direkt in das politische Gebiet ein. Denn
wenn diese Unfehlbarkeit wirklich Bestandtheil der katholischen Glaubens-
lehre geworden ist, dann umfafit sie natiirlich eben so das ganze Gebiet der
Moral als das des Dogma, wie jeder Theologe lehrt und lehren muf}. Politik
ist aber, vom christlichen Standpunkt aus angeschen, nichts anderes als: im
Staatsleben zur Anwendung gebrachte Moral. Dieses ganze Gebiet ist also
dann den papstlichen Entscheidungen unterstellt, und zwar nicht blof in der
Theorie, sondern in concreto, praktisch, wie eben das Vorgehen des Papstes
gegen die Oestreichische Verfaflung zeigt.

Mir scheint daher, in dieser Frage der pipstlichen Unfehlbarkeit sei es
nicht moglich, eine etwa unberiihrt bleibende rein dogmatische Seite anzu-
nehmen. Alle fritheren Bullen und feierlichen Ausspriiche der Pipste iiber ihr
jus in temporalia regum werden eo ipso lebendig und bindend — bindend
fiir die Pipste selbst wie fur Klerus und Laien.

17 Zum Text der Allokution Pius’ IX. vom 22. Juni 1868 vgl. Pii IX Pontificis Maximi
acta, Band IV/1 (Rom o. J.) S. 407—411; auszugsweise bei Carl Mirbt, Quellen zur Geschichte
des Papsttums und des romischen Katholizismus (Tiibingen 41924) S. 454455, In dieser
Ansprache verurteilte der Papst besonders die von Kaiser Franz Joseph I. am 25.5. 1868
ratifizierte Ehe- und Schulgesetzgebung fiir Osterreich. — Déllinger bemerkt in seinem Brief
vom 1.7.1868 an Acton: ,Sie haben ohne Zweifel die pipstliche Allocution gelesen. Der
Kaiser ist demnach ipso facto excommuniciert, und mit ihm noch die Minister, der Reichs-
rath u.s. w. Rom hat sich selbst {ibertroffen, einen solchen Commentar zum Syllabus hatte
selbst ich nicht erwartet. Die Allocution sagt eigentlich: Von rechtswegen sollten einige
Jahrhunderte aus der Weltgeschichte ausgetilgt, sollte die Welt in die gliickliche Zeit von
1496 oder 1510 zuriickversetzt werden® (Conzemius, Briefwechsel I, 505). In diesem Kom-
mentar wird Déllingers Neigung zur Ubertreibung allzu deutlich!
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Uber die Persénlichkeit des nach Rom zu sendenden Vertrauensmannes
habe ich, wie sich versteht, kein Urtheil. Es wird alles darauf ankommen, ob
er nur ordentliches Gehor zu erlangen im Stande ist. Man wird ihm ohne
Zweifel sagen: der Papst werde beziiglich der Unfehlbarkeit keine Vorlage
machen. Das hat ja auch die Civiltd ¥ der Welt schon gesagt. Wenn man
ihm sagt: ,, Wir konnen und wollen den aus dem Schofle des Concils selbst
hervorgehenden Antragen der Bischofe nicht entgegentreten — so wird
schwer sein, etwas darauf zu erwiedern. Card. Antonelli 1? scheint fiir diese
Frage bereits robur et aes triplex circa pectus zu haben. Indefl eine etwas
energische Warnung kann noch immer moglicher Weise etwas wirken. Zu-
ganglicher diirften jedenfalls die deutschen Bischofe selber sein. Bei diesen
werden die Warnungen der Regierungen wahrscheinlich mehr Eindruck
machen.

6. Doéllinger an Hohenlobe, (Miinchen), 2. Juni (18)69

Euer Durchlaucht! In Eile glaube ich noch vor Threr Abreise folgende
Notizen, die vielleicht auch in Berlin niitzlich sein konnten, mittheilen zu
sollen. Ich verdanke sie dem P. Hyacinthe 29, dem berithmten Pariser Kan-
zelredner, der eben von Rom kommend hier durchreiste, und sich aus befiter
Quelle unterrichtet hat.

Der Papst und die mit ihm verbiindeten Jesuiten der Civilta (sie bilden
eine Gesellschaft fiir sich) sind allerdings entschlossen, die neuen Dogmen zu
machen; doch hat die Nachricht, dafl unter den Regierungen iiber eine
gemeinschaftlich zu nehmende Position verhandelt werde, einige Besorgnify
verbreitet; und man sagt jetzt dort: es sei eine Unklugheit gewesen, daf} die
Civilta die Sache ausgeplaudert habe. Der Papst hatte aber den bekannten
Artikel, der ithm vorgelegt worden war, vorher gebilligt 2. Der Artikel
sollte als Fiihler 22

Der Papst folgt in diesen Dingen nur seinem eigenen Willen und Meinen,

18 ,Civilta cattolica® ist der Titel der 1850 gegriindeten Halbmonatszeitschrift der
italienischen Jesuiten, die zu jener Zeit durchaus als offizidses Organ des Vatikans galt.

19 Giacomo Antonelli (1806-1876), 1847 Kardinal (ohne Priester zu sein), 1850-1876
Staatssekretir unter Pius IX. Er trat als hartnickiger Verteidiger des Kirchenstaates und
des pipstlichen Primats auf (LThK 2I 663).

20 Charles Loyson (1827-1912) trug als Mitglied des Carmelitenordens den Namen
Hyacinthe, iibte schonungslose Kritik an kirchlichen Obrigkeiten und wurde wegen der
Ablehnung des Unfehlbarkeitsdogmas exkommuniziert. Er griindete 1879 die ,Eglise catho-
lique gallicane®, die sich spiter dem altkatholischen Bischof von Utrecht anschloff (LThK
2VT 1165).

21 Daf} Antonelli eine Hauptrolle dabei spielte, steht fest. Fraglich ist jedoch, ob der
Papst selbst die Vertffentlichung des in der Ausgabe vom 6. Februar 1869 unter dem Titel
»Franzsische Korrespondenz® erschienenen Artikels vorher schon gebilligt hat.

22 Im Original ist der Zusammenhang hier unterbrochen. Wahrscheinlich liegt ein Ver-
sehen Déllingers vor.
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und will dafl sein Pontifikat verherrlicht werde durch so glinzende Siege
und Erfolge des Papstthums. Die zahlreichen von allen Seiten dargebrachten
Huldigungen bei seiner Secundiz-Feier 2* haben die Stimmung und den
Muth unaufhaltsam voranzugehen, sehr gehoben. Andrerseits ist dem Je-
suiten-General 28 und den andern (nicht an der Civilta betheiligten)
Ordensgenossen bei der Geschichte gar nicht wohl zu Muthe. Sie begreifen,
daf die Gehifligkeit des Verfahrens und der eventuellen Beschliisse ihnen
werde zugeschoben werden.

Nach H’s Schilderung herrscht dort selbst im Kreise des Klerus, der
Prilatur doch eine gedriickte Stimmung. Qui non si rire, ma si suffoca 25,
sagte ihm einer der gebildetsten Prilaten. Von den Bischofen fiirchtet man
nur die franzdsischen nimlich den um Darboy 2¢ und Dupanloup 7 sich
gruppirenden noyau.

Diese Notizen glaubte ich noch mittheilen zu sollen und wiinsche von
Herzen gliickliche Reise und Wiederkehr.

Verehrungsvoll Euer Durchlaucht unterthiniger Déllinger.

7. Déllinger an Hobenlobe (obne Datum)

Die Civiltd Cattolica war 15 Jahre lang bis zum Jahr 1866 ein Privat-
Unternehmen. Als sie in diesem Jahr ihr 15- oder 16jdhriges Bestehen
feierte, erlangte sie ein von ihr am 6. April 1866 bekannt gemachtes
Breve 28 des Papstes, worin Pius IX. unter den grofiten Lobspriichen auf die
Romischen Jesuiten als Herausgeber es als seinen ausdriicklichen Willen
erklirt, dafl das Institut der Civiltd dauernd bleibe zum Heil der Seelen
usw. Dazu errichtet der Papst hiemit ein eigenes mit Privilegien versehenes
Collegium oder einen aus Jesuiten gebildeten Revisionshof — nebst Ver-
mehrung der Geldmittel — so dafl also jetzt die Civiltd ganz officielles
gesetzlich geregeltes Institut und Organ der Rémischen Kurie ist. Das erste
Vorgehen dieser Art. Vgl. Allgemeine Kirchenzeitung Jahrg. 1866, S. 272.

23 Pius IX. feierte im Mai 1869 sein fiinfzigjihriges Priesterjubilium.

24 Der aus Belgien stammende Pierre Jean Beckx (1795-1887), seit 1853 General des
Jesuitenordens, wollte nicht zu den Ultramontanen gezihlt werden. Vgl. LThK 2IT 92-93;
Aubert, Vaticanum I, S. 135.

25 Die Ubersetzung lautet: Hier lacht man nicht, sondern man erstidkt.

26 Georges Darboy (1813—1871), seit 1863 Erzbischof von Paris, entschiedener Gegner
der Infallibilitit, wurde am 24.5.1871 auf Befehl der Kommune erschossen (LThK 2III
164).

27 Felix-Antoine-Philibert Dupanloup (1802-1878), seit 1849 Bischof von Orléans,
kimpfte wie Darboy gegen die Unfehlbarkeit des pipstlichen Lehramtes, unterwarf sich
aber nach der Dogmatisierung wie alle Bischéfe der Opposition (LThK 2III 606).

28 Vgl. das Breve ,,Gravissimum® Pius’ IX. vom 12. 2. 1866 (Pii IX Pontificis Maximi
acta IV/1, S. 31-36).
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8. Déllinger an Hohenlobe, (obne Datum,)

Noch ist zu beachten, daff die Zahl derjenigen Bischofe, auch deutscher,
welche sich bereits durch ihre gedruckt vorliegenden und vorher von der
Romischen Kurie censurirten und approbirten Synodalbeschliisse auf die
Lehre von der papstlichen Unfehlbarkeit verpflichtet haben, und also bereits
gebunden sind, sehr groff ist. Alle diese Bischofe konnten, wenn der Antrag
auf dem Concil gestellt wird, (Manning ?® hat es ibernommen, ihn zu
stellen) nur noch etwa geltend machen, dafl die Sache nicht opportun sei 3.
Ob sie dief’ thun, und was es wirken wiirde — steht dahin.

9. Déllinger an Hohenlohe, Herrnsheim bei Worms, 5. September (18)69

Euer Durchlaucht! 3 Erst heute, den 6.ten, ist mir der vom 31.ten
August datirte Brief zugekommen, und bitte ich daher die unfreiwillige
Verspatung meiner Antwort giitigst entschuldigen zu wollen.

Der Lazaristen-Orden 32, sonst auf Frankreich beschrankt, hat sich
grofle Verdienste um die Missionen erworben, genof stets eines sehr guten
Rufes, und richtet sich nach einem trefflichen Vorbilde, seinem Stifter Vin-
cenz von Paul. Die Prisumtion fiir denselben ist also eine giinstige. Er hat
sich auch immer von Beriihrungen oder Connivenzen mit den Jesuiten ferne
gehalten. Freilich hat bisher nichts von seinen Leistungen im Gebiete der
Erziehung verlautet. Uber die noch sehr wenig bekannt gewordenen Lazari-
sten in Disseldorf weify ich leider durchaus nichts Niheres. Im Ganzen
glaube ich, E. D. kénnten unbedenklich, vorldufig fiir ein Jahr, den Versuch
machen, und Thren Sohn in Bedburg lassen. Daf} die Direktion und die
Lehrer etwaige religiose Ubertreibungen, welche sofort sicher auf die Studien
nachtheilig einwirken wiirden, nicht dulden werden, lifit sich wohl mit
Sicherheit annechmen. In der That haben auch die Lazaristen, die nicht
eigentliche Monche, sondern mehr ein weltpriesterlicher Verein sind, nie in
dem Rufe gestanden, daf} sie ménchischen Maflosigkeiten und Vorurtheilen
Raum geben.

29 Henry Edward Manning (1803-1892), von der anglikanischen zur rémisch-katholi-
schen Kirche konvertiert, 1865 Erzbischof von London, zihlte zu den fanatischen Befiir-
wortern der Unfehlbarkeit (LThK 2VI 1364).

30 Die in Fulda versammelten deutschen Bischtfe richteten am 4. 9. 1869 ein Schreiben
an den Papst, in dem sie erklirten, daff ,im Hinblick auf die Lage in Deutschland eine
Definition der Unfehlbarkeit des Papstes im gégenwirtigen Zeitpunkt wenig opportun
(minus opportunum) erscheint® (Acta et decreta sacrorum conciliorum recentiorum. Collectio
Lacensis, Band VII [Freiburg 1890] Sp. 1196). :

31 Auszug bei Curtins, Denkwiirdigkeiten I 392-393.

32 Die Lazaristen — ithr Name stammt von dem ersten Mutterhaus in St.-Lazare in
Paris — verehren Vincenz von Paul als ihren Griinder. Die Priester dieser Kongregation
legen nur private Geliibde ab und gehoren deshalb zum Weltklerus (LThK 2VI 844).
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Ich weifl natiirlich nicht, ob die Antwort der Theologischen Fakultit
Miinchen %8 auf die vorgelegten Fragen bereits in die Hinde Euer Durch-
laucht gelangt ist. Der Entwurf, den ich gemacht hatte, ist durch meine
Collegen nicht gerade wesentlich verindert worden, aber es sind Zusitze,
Erweiterungen hinzugekommen, welche — die Klugheit, das heiffit das
Bestreben, bei den kirchlichen Autorititen moglichst wenig anzustoflen,
eingegeben hat. Aber wie vorsichtig und behutsam sie nun auch lautet, sie
wird dennoch ohne allen Zweifel in Rom, in Regensburg, in Wiirzburg,
tiberhaupt bei der ultramontanen Partei das stirkste Mififallen erregen. Ich
habe mich zuletzt selber gewundert, dafl meine Collegen doch so wiel zu
sagen sich entschlielen konnten — mehr als vielleicht das grofle gemischte
Publicum aus dem Document, wenn es bekannt werden sollte, herauslesen
wird. Aber sie sind freilich von der Grofie des Unheils, welches der Kirche
droht, eben so stark iiberzeugt als ich.

Erst vor wenigen Stunden hat mich der Bischof von Orleans 3, der zu
einem Besuche hichergekommen war, verlassen. Aus seinen Mittheilungen
ersehe ich, dafl die Zahl der Bischofe, welche den Romisch-Jesuitischen
Plinen abgeneigt sind, und ihnen entgegentreten wollen, doch bedeutend
grofler ist, als ich zu hoffen wagte. Er glaubt auf die Stimmen von fast 50
franzosischen Bischofen rechnen zu konnen; meint aber zugleich, daff auf
die Haltung der deutschen Bischdfe sehr viel ankommen werde, ja dafl diese
eigentlich den Ausschlag zu geben berufen seien. Selbst in Italien sind nach
seiner Versicherung mehrere Prilaten geneigt, sich den Gegnern der Unfehl-
barkeitstheorie anzuschlieffen. Die Ansicht nimlich, dafl die Proklamirung
dieses neuen Dogma sehr inopportun sei, und nur die Verlegenheiten der
Bischofe vermehren wiirde, scheint gliicklicher Weise doch sehr verbreitet zu
sein.

Mit hoher Verehrung Euer Durchlaucht unterthiniger J. v. Dollinger.

10. Déllinger an Hobenlobe, (Miinchen), 30. October (18)69

Euer Durchlaucht! Die beifolgende Schrift 35 diirfte vielleicht von eini-
gem Interesse fiir E. D. sein. Ich habe die Hauptgriinde gegen die Dogmati-
sirung der pipstlichen Unfehlbarkeit kurz und allgemein verstdndlich dar-
zustellen versucht. Jeder deutsche und jeder franzosische Bischof wird ein
Exemplar zugesandt erhalten. Von der deutschen Ausgabe werde ich gleich-

33 Vgl. dazu S. 217, Anm. 22.

3¢ Zu Dupanloup vgl. Anm. 27.

35 Erwigungen fiir die Bischéfe des Conciliums iiber die Frage der pipstlichen Unfehl-
barkeit, Miinchen (Oktober) 1869; franzosische Ubersetzung: Considération proposées aux
évéques du concile sur Pinfallibilité du pape, Regensburg 1869. Vgl. Conzemius, Brief-
wechsel II, S. 5.
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falls einige Exemplare senden, sobald ich sie erhalten habe; einstweilen aber
bitte ich meinen Namen zu verschweigen.

Mit hoher Verehrung Euer Durchlaucht gehorsamster J. v. Déllinger.

11. Déllinger an Hobenlobe, (Miinchen), 22. November Abend (1869)

Euer Durchlaucht! Die Instruction 3¢ scheint mir vortrefflich die richtige
Mittelstrafle einzuhalten und den H. Gesandten die Stellung und Haltung
vorzuzeichnen, welche den besten Erfolg verspricht. Ich wiifite nichts von
Belang zuzusetzen. Dafl der H. Graf wihrend der ganzen Zeit des Concils
Concordat 37 und Religionsedict %8 stets im Auge behalte und 6fter lese, um
die H. H. Bischofe eventuell gleich warnen zu konnen, versteht sich wohl
von selbst. Ich wiinschte nur, dafl diese so weise und zweckmiflige Instruc-
tion nebst dem Memorandum * auch zur Kenntnif} der hiesigen preuflischen
Gesandtschaft gelangte.

Verehrungsvoll Ever Durchlaucht unterthiniger J. v. Déllinger.

12. Beilage zum Schreiben Dollingers an Hobenlobe vom 22. November
1869
Memorandum

Die siebzehn Artikel oder Fragen, welche der pépstliche Stuhl im Jahr
1867 den Bischofen vorgelegt hat, sind unter anderm abgedruckt in den
offiziellen Aktenstiicken zum Oekum. Concil, Berlin 1869, S. 39 ff.

Die 13te lautet: ,Ob und wie es zutriglich sei, die Zahl der Ursachen zu
vermehren, aus welcher die Pfarrer ihrer Kirchen rechtlich beraubt werden
konnen, und die Verfahrungsweise laxer zu machen, durch welche man zu
solchen Absetzungen (mit Vorbehalt der Gerechtigkeit) leichter gelangen
konnte.“

Hier liegt unverkennbar die Absicht zu Grunde, beziiglich der Absetz-
barkeit der Pfarrer durch die Bischdfe einen dem gemeinen kanonischen
Rechte derogirenden, den franzosischen Zustinden nahe kommenden Modus
einzufithren. Dieff wiirde von den wichtigsten Folgen sein, und die Willkiihr-
Gewalt der Bischofe mehr als verdoppeln.

36 Gemeint ist die Instruktion fiir den am 1. 11. 1869 zum bayerischen Gesandten beim
HI. Stuhl ernannten Graf Tauftkirchen.

37 Bayerisches Konkordat mit dem HI. Stuhl vom Jahre 1817 (A. Mercati, Raccolta
di concordati su materie ecclesiastiche tra la Santa Sede e le autorita civili, Bd. I [Citta del
Vaticano 21954] S. 591-596).

38 Das Religionsedikt, auch II. Verfaflungsbeilage genannt, wurde glemhzmng mit dem
Konkordat publiziert (Text bei K. Weber, Neue Gesetz- und Verordnungssammlung fiir
das Konigreich Bayern, Bd. I [Miinchen 1880] S. 600-612).

39 Vgl. Anhang Nr. 12,
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Sollten nun auf dem Concil dahin zielende Beschliisse gefafit werden, so
wiirde es ebenso im dringenden Interesse der Staats-Gewalt als in dem ihr
beziiglich der Kirche und des Klerus zukommenden Schutzrechte gegriindet
sein, sich gegen solche Beschliisse und deren Folgen zu verwahren.

Denn erstens: das Religions-Edict (also die Bayerische Verfaflung) stellt
§ 52, 53, 54 das Recht des Recursus ab abusu, des Recurses gegen einen
Mifibrauch der geistlichen Gewalt fest, und bestimmt, dafl dieser Mifibrauch
und das Recht des Recurses dann eintrete, wenn sich jemand durch Hand-
lungen der geistlichen Gewalt gegen die festgesetzte Ordnung beschwert
finde. Damit ist die ,festgesetzte Ordnung® in kirchlichen Dingen unter den
Schutz der Staatsgewalt gestellt, und kann nicht einseitig von einer kirch-
lichen Versammlung zum Nachtheil einer ganzen Klasse von Staatsbiirgern
(den Pfarrern) abgedndert werden. '

Zweitens: Das Concordat erkennt Art.11 das Prisentations- oder
Ernennungsrecht des Konigs zu einer groflen (oder der grofieren) Anzahl von
Pfarreien an; dieses Recht wiirde aber wesentlich beeintrichtigt, wenn die
Bischofe den vom Konige Prisentirten oder Ernannten nach Willkiihr
absetzen konnten. Dem Patron kommt nach der Lehre des Kirchenrechts die
advocatio, das Schutzrecht des Beneficiums, also auch der Benefiziaten, des
Pfarrers zu.

Drittens: Das Concordat setzt immer das gemeine kanonische Recht —

dispositionem sacrorum canonum secundum praesentem et approbatam
disciplinam (Art. 12) voraus; wiirde nun das gemeine kanonische Recht in
einem so hochwichtigen Artikel, und damit die bisherige rechtliche Stellung
der Bischofe sowohl als der Pfarrer abgeandert, so wire eigentlich die ganze
Grundlage, auf welcher das Concordat errichtet worden ist und bisher
besteht, alterirt, und es darf sicher angenommen werden, dafl die B. Staats-
regierung sich einem so ganz geinderten Zustande und einem mit solcher
Willkiihrgewalt ausgeriisteten Episcopate gegeniiber zu so groflen Ein-
rdumungen, wie sie das Concordat enthilt, nicht herbeigelafien haben
wiirde. .
Wenn wirklich die bisher gesetzlich gesicherte Existenz eines so zahl-
reichen und einflulreichen Standes, der Pfarrer, in eine rechts- und schutz-
lose Abhingigkeit von bischoflicher Willkiihr verwandelt wiirde, so wiirden
nebst anderen folgende Wirkungen eintreten:

1. die Neigung zum Eintritt in den geistlichen Stand wiirde naturgemifl
schr vermindert werden.

2. Die Pfarrer, stets von der Furcht der Absetzung, des Brotlos-Werdens
gepeinigt, wiirden willenlose Werkzeuge einer Gewalt werden, welche selbst
von einer fremden, ganz absolut und despotisch gehandhabten Kirchen-
gewalt abhingig wire.
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13. Déllinger an Hobenlohe, (Miinchen), 21. Februar (18)70

Euer Durchlaucht! 4* Beeile ich mich, mit innigstem Danke das giitigst
mitgetheilte zurlickzusenden. Den Catalogo Alfabetico hitte ich gar gerne
noch einige Tage behalten, habe es aber doch nicht gewagt. Vielleicht darf ich
spater einmal darum bitten, wenn ich ihn nicht aufzutreiben im Stande bin.

Die Lage wird immer ernster und drohender. Eben kiindigt die Donau-
zeitung an, dafl nebst Ketteler ¢! und Melchers 42 auch unser H. Erzbischof 43
zu den Infallibilisten tbertreten wolle. Sehr moglich, da er unter dem
Einflusse seines Sekretdirs Kagerer 4 steht, dessen Gesinnung allgemein
bekannt ist.

Das Rettungsmittel wire ein gemeinschaftliches Vorgehen der Michte,
Frankreich vor allem, Oestreich, Preufien, Baiern. Aber dazu, fiirchte ich, ist
keine Aussicht.

Angesichts des Schema de ecclesia erscheint jedenfalls die von Euer
Durchlaucht im Sommer ergriffene Initiative vollstindigst gerechtfertigt. Ich
selber hitte noch vor einigen Monaten so etwas nicht fiir moglich gehalten.

Verehrungsvoll Euer Durchlaucht unterthiniger Dollinger.

40 Mangelhafter Auszug bei Curtius, Denkwiirdigkeiten T 439—440.

41 Wilhelm Emmanuel Ketteler (1811-1877), 1850 Bischof von Mainz, nahm bei der
Diskussion um die Unfehlbarkeit eine mittlere Position ein (LThK 2VI 128-130).

42 Paulus Melchers (1813-1895), 1866 Erzbischof von Koln, verkiindete, obwohl aus
Opportunititsgriinden gegen die Unfehlbarkeit, das neue Dogma als erster der deutschen
Bischife (LThK 2VII 251).

43 Gregor von Scherr ( 1877), Abt von Metten, seit 1856 Erzbischof von Miinchen-
Freising, stand wie die Mehrzahl des deutschen Episkopats auf seiten der Minorititspartei,
die das Infallibilititsdogma vor allem aus nichtdogmatischen Griinden vermieden wissen
wollte.

44 Johann Kagerer, Sekretir des Miinchener Erzbischofs Scherr, wurde im Juni 1870
Mitglied des Domkapitels der Erzdidzese Miinchen-Freising.
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Lexikon der christlichen Ikonographie. Herausgegeben von Engelbert
Kirschbaum SJ+ in Zusammenarbeit mit Giinter Bandmann, Wolfgang
Braunfels, Johannes Kollwitz 1, Wilhelm Mrazek, Alfred A. Schmid, Hugo
Schnell. Zweiter Band. Allgemeine Ikonographie: Fabelwesen — Kyno-
kephalen. Herausgegeben mit Unterstiitzung der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft und der Stlftung Volkswagenwerk. — Rom- Frelburg Basel-
Wien: Herder 1970. 716 Sp. mit 336 Abbildungen.

Der zweite Band der allgemeinen Ikonographie im Rahmen des Lexi-
kons der christlichen Tkonographie wurde von 96 Autoren beliefert und
behandelt in der Buchstabenfolge von F (= Fabelwesen) bis K (= Kyno-
kephalen) 196 Titel nebst 195 Titelverweisen. Die Beigabe von 336 Ab-
bildungen im Text und eines ebenso reichen und dem Stand der Forschung
entsprechenden Quellen- und Literaturverzeichnisses zu jedem einzelnen
Titel machen diesen Band zu einem unerlifilichen Arbeitsinstrument und
zugleich zu einer Fundgrube fiir Antworten auf viele von der Archiologie,
der Religions- und Kunstgeschichte aufgeworfene Fragen. Die meisten Bei-
trige sind mit lobenswerter Akribie aus einer iiberragenden Sachkenntnis
heraus erstellt worden. Wollte man einigen Beitrigen eine besondere Wiirdi-
gung zuteil werden lassen, dann miifite man unter anderem auf Arbeiten von
G. Jaszai (Geburt Christi 86-125), von E. Dinkler und v. Schubert (Kreuz
562-590), von Lucchesi-Palli (Kreuzigung Christi 606—642); Héllenfahrt
Christi 321-331) und von G.Bandmann (Kirche, Kirchenbau 514-529)
hinweisen.

In Anbetracht der Qualititen, die der Band aufzuweisen hat, wird es
nicht als Mangel empfunden, wenn, da ja kein Lexikon allumfassend zu sein
vermag, weniger wichtig erscheinende Titel wie Imago Dei, Imago Christi
u. a. nicht beriicksichtigt werden konnten. Ebensowenig mogen erginzende
Randglossen nicht in erster Linie als Kritik, sondern vielmehr als Beitrdge
eines Korreferenten aufgenommen werden. So hitte z. B. bei dem Mangel an
selbstindigen und zyklischen Darstellungen von dem Hohen Priester Heli,
der in der darstellenden Kunst zu beklagen ist, ein Hinweis auf den
Freskenzyklus, der sich in der Krypta des Domes zu Anagni befindet
(13. Jh.), sicherlich eine Bereicherung des Titels Heli (238/39) bedeutet.

Zum Wort ,Hahn* (206/10) konnte man erginzend bemerken, dafl im
Mithraskult der Hahn dem Cautes, der symbolischen Figur des Sonnenauf-
ganges beigegeben ist, wie er auch im hellenistischen Kulturbereich dem
Hermes Psychopompos beigesellt ist und als ,Analekteros“ nicht nur den
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kommenden Morgen, sondern auch die Ankunft des Toten im Reich der
Seligen verkiindet. Vielleicht liefle sich unter diesem Aspekt auch der Hahn-
szene bei der Verleugnung Petri ein neuer Sinngehalt abgewinnen, indem man
den Hahn als den Kiinder des Ostermorgens mit der dunklen Nacht tiefster
Erniedrigung in Verbindung setzt, zum mindesten in der Schilderung dieser
Szene die Tragik unterstrichen sieht, die darin bestand, daf Petrus, der Fels,
gleichsam fiinf Minuten vor der Auferstehung noch den Herrn verleugnet
hat. Eine Ausweitung der Hahn-Symbolik versucht Kihler, indem er den
Hahn auf dem Bodenmosaik des Domes zu Aquleia mit der staatlichen
Wachsamkeit gleichsetzt und in der Schildkréte den Christen erkennen will,
der sich, ochne Widerstand zu leisten, zu behaupten vermag.

Nachdem in den Spalten 676/77 der Frosch bzw. die Krote eine aus-
reichend negative Ausdeutung erfahren hat, mag auch, trotz ihres wenig
appetitlichen Auferen, auf eine ihrer positiven Symbolbedeutung hinge-
wiesen werden. Im dgyptischen Kulturbereich galt die Krite als Symbol der
Fruchtbarkeit und des sich stindig erneuernden Lebens im Sinn der Anabio-
sis. Diese Wertung wurde im koptischen Bereich beibehalten und im Sinn der
Anastasis auf die Auferstehung des Menschen iibertragen. Es gibt die typi-
schen Krétenlampen, auf die auch der Verfasser hingewiesen hat. Vom
miitterlichen Lebensprinzip ausgehend, sitzen die Kroten, klar erkenntlich
oder stilisiert, auf oval ausgeformten Ollimpchen, die dem Uterus der Frau
nachgebildet sind. Daf es sich bei dieser Art von Ollimpchen um die Aussage
des Lebensmotives handelt, wird durch die sog. Embryonenlampen belegt,
bei denen die Krite durch Embryonen ersetzt wird und von denen einige die
Aufschrift ,, Anastasis® erhalten haben.

Bei dem Titel ,Krippe“ (617/58) vermifit man nicht nur einen Hinweis
auf die Sarkophage, auf denen Weihnachtsdarstellungen zu finden sind,
sondern auch die Krippenfeier des hl. Franziskus und die im Felsen ausge-
hauene Krippe in Greccio, und schliefSlich auch auf die ,Culla®, die vermut-
lichen Uberreste der Krippe von Bethlehem, die in Santa Maria Maggiore in
Rom verwahrt wird und beim Volk auch heute noch eine gewisse Verehrung
genieft.

Wort und Begriff der ,,Intercessio“ (346/51) sind dem rémischen Rechts-
vokabular entnommen und bezeichnen jenen Akt vor Gericht, bei dem der
Patron die Biirgschaft fiir seinen Klienten iibernahm, indem er die rechte
Hand auf dessen Schulter legte. Die Christen der ersten Jahrhunderte
verstanden unter Intercessio Christi noch die restlose Schuldiibernahme
durch ihn. Die Idee der Intercessio Mariae hat in der nachjustinianischen Zeit
Bilder geschaffen wie das Apsismosaik der Venantius-Kapelle am Baptiste-
rium auf dem Lateran und das Wandfresko in der Unterkirche von San
Clemente in Rom, wobei Maria auf erhabener Stelle im Orantegestus die
Anliegen der ihr Anvertrauten fiirbittend an ihren Sohn weiterleitet. Neben
diesen beiden Motiven spiclte auch die Intercessio martyrum eine nicht
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unbedeutende Rolle. Es entstanden Bilder wie das Apsismosaik in der Kirche
der beiden hll. Arzte Cosmas und Damian in Rom, auf denen Petrus und
Paulus als die Vertreter der Kirche im Gestus der Intercessio den beiden
Mirtyrern die Hinde auflegen, und damit zugleich den Sinn der Introductio
verbinden. Welche Rolle der Begriff der Intercessio im Beten der Kirche
gespielt hat, erhellt aus der Tatsache, dafl dieses Wort uns noch heute in den
liturgischen Texten der Kirche begegnet (z.B. per intercessionem sancti
Blasii episcopi et martyris liberet te Deus ab omni malo gutturis. . .).

Eine dem Auge wohltuende Type, Satzbild, Bildwiedergaben und feh-
lerfreier Druck verdienen vollste Anerkennung. Anerkennung und Dank
gebiihren in gleicher Weise dem Verlag Herder fiir die hervorragende buch-
technische Leistung und den Mitgliedern des Redaktionsstabes, die in Zu-
sammenarbeit mit den Fachberatern diesen mustergiiltigen Band erstellt

haben. L. Voelkl

Kunst und Geschichte Nubiens in christlicher Zeit — Ergebnisse und Pro-
bleme auf Grund der jiingsten Ausgrabungen. Hrsg. von Erich Dinkler. -
Recklinghausen: Bongers 1970. 379 S. 347 Abb. 50 Plidne und Grundrisse.

Anlaflich der Ausstellung ,, Wunder aus Faras“ in der Villa Hiigel, Essen
1969, lud der Herausgeber des vorliegenden Werkes zu einer Arbeitstagung
ein, an der sich eine Reihe von Gelehrten beteiligte, die in Nubien ausge-
graben hatten; ihre Berichte, erginzt durch einige Beitrdge von Forschern,
deren Arbeitsbereich an das Nubische angrenzt, bilden den Inhalt des Wer-
kes!. Die Ausgrabungen fanden zu beiden Seiten des Nil und auf Nilinseln
statt, in dem Gebiet siidlich von Assuan, das nun groflenteils schon vom
Wasser des Stausees bedeckt ist; anhand zweier Karten zu Anfang und zu
Ende des Buches kann man sich iiber die geographische Lage der Ausgra-
bungen orientieren. — K. Michalowski, der Leiter der polnischen Aus-
grabungen, dem wir u.a. den Katalog der Essener Ausstellung und das
Werk: Faras — die Kathedrale im Wiistensand (Einsiedeln-K&ln 1969;
kiinftig zitiert: Die Kathedrale) verdanken, beginnt die Reihe der Referate
mit dem Aufsatz: Open Problems of Nubian Art and Culture in the Light
of the Discoveries at Faras. Das Christentum — mit monophysitischem Ritus
— war von den Herrschern Nubiens im Jahr 543 angenommen worden,
doch finden sich schon vor dieser Zeit Spuren christlichen Glaubens. Nach
Michatowski, S. 14 (Die Kathedrale, S. 91) fiihrte Bischof Joannes von
Faras um die Wende des 10.-11. Jh. den melkitischen (dyophysitischen)

1 Es ist im folgenden nicht méglich, auf alle Beitrige des reichhaltigen Bandes ein-
zugehen.
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Ritus in der Kathedrale von Faras ein2. Zu den noch ungelosten Fragen
zédhlt Verf. u. a. die Typologie der nubischen Kirchen hinsichtlich Grundrif}
und Innenausstattung bei Monophysiten und Melkiten, das Nebeneinander
von drei Sprachen: Griechisch, Koptisch und Nubisch, und schliefilich die
Beziehungen der nubischen Kunst zu der der Nachbarlinder. Diese Probleme
sind auch von anderen Referenten aufgegriffen und besonders das letztere
einer Losung schon sehr nahe gebracht worden (s. u.). Von K. Michalowski
stammt ferner ein Bericht {iber Ausgrabungen in Dongola (S. 163 ff.), der
sich mit dem wichtigen Fund und einer fiinfschiffigen Basilika befaf}t, Verf.
datiert sie um die Wende des 7.—8. Jh. — Zwei weitere Beitrige befassen
sich mit der Frage, ob Unterschiede zwischen der Kunst der Monophysiten
und Dyophysiten nachzuweisen sind, bzw. ob es Themen gibt, die nur bei
Anhingern des dyophysitischen Ritus vorkommen 3. M. Krause, Zur Kirchen-
und Theologiegeschichte Nubiens (S. 71-85), weist auf ein von einem
Monophysiten verfafltes liturgisches Handbuch hin, in dem ein Gesprich
zwischen Maria und Lukas wiedergegeben wird: die Gottesmutter habe den
Wunsch geduflert, gemalt zu werden, wie sie dem Kinde die Brust reicht. Ein
ausfiihrlicher Beitrag zu diesem Thema liegt in dem Aufsatz P.P.V. van
Moorsels vor: Die stillende Gottesmutter und die Monophysiten
(S.281-290). Verf. weist 1. darauf hin, daf} die stillende Gottesmutter schon
in den Fresken von Bawit, spites 6. oder 7. Jh., vorkommt und fiihrt 2. eine
Reihe von koptisch-monophysitischen Texten an, in denen die Galakto-
trophusa gepriesen wird (vgl. besonders S. 284 ff.). Wir mochten den Aus-
fithrungen noch hinzufiigen, daff man aus dem Fehlen einer Galaktotro-
phusadarstellung im nubischen Bereich vor 1000 nicht unbedingt schlieffen
kann, dafl eine solche nicht existiert habe. Bei den Brinden und schweren
Zerstorungen, denen die Kirchen Nubiens anheimfielen, diirften zahlreiche
Malereien vernichtet worden sein. — W. Y. Adams gibt einen wertvollen
Beitrag zu der duflerst schwierigen Chronologie der Keramik (S. 111 ff.)
sowie einen Bericht iiber die Ausgrabungen auf der Insel Kulubnarti
(S. 141 ff.). Hier wurde eine fragmentarisch erhaltene Malerei gefunden, die
ein Christusmedaillon (Brustbild) umgeben von den vier Wesen darstellt
(S. 146 Abb. 121): das Thema war in Nubien, meist mit dem Kreuz ver-
bunden, stark verbreitet. Die Bezeichnung ,,symbols of the four evangelists®
wire hier zu vermeiden, die vier Wesen sind ohne die Evangelienbiicher
dargestellt. Eine besser erhaltene Wandmalerei gleichen Inhalts veroffent-
licht S. Donadoni (Les fouilles & I’église de Songi Tino, S. 214, Abb. 192),
auch hier eine nicht adiquate Bezeichnung: ,tétramorphe des évangéli-

2 Mit vélliger Sicherheit lifit sich dies jedoch nicht nachweisen, vgl. den Beitrag von
M. Krause, S. 80.

3 Letzteres war von K. Wessel in mehreren Aufsitzen (zitiert S. 281, Anm. 3) beson-
ders mit Bezug auf die Theotokos Galaktotrophusa angenommen worden; vgl. Michatowski
S. 14,
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stes“. — Eine dhnliche Darstellung findet sich in der zentralen Kirche von
Abdallah Nirgi, hier bildet das Christusmedaillon deutlich den Mittelpunkt
eines gemmenbesetzten Kreuzes (von van Moorsel S. 104 Abb. 40 in die Zeit
um 976 datiert?). Die vier Wesen scheinen — iibrigens ebenso wie das Kreuz
und die Erzengel — im koptisch-nubischen Bereich eine besondere Verehrung
genossen zu haben, was nicht nur aus den zahlreichen Darstellungen, sondern
auch aus Texten ersichtlich ist, wir weisen einesteils auf die Erwidhnung in
koptischen Zauberpapyri hin %, anderesteils auf eine Johannes Chrysostomus
zugeschriebene Homilie iiber die vier Wesen, von der vier Seiten in Qasr
Ibrim gefunden worden sind. (W.H. C. Frend, Nubia as an Outpost of
Byzantine Culture...in: Byzantinoslavica 29 (1968) 324.) Ein weiteres,
im gleichen Bereich verbreitetes Thema ist die Errettung der drei Jiinglinge
im Feuerofen durch den Engel (vgl. S. 214, 307, 330 Abb. 311, 325, 328). Ein
Niederschlag dieser Verehrung lifit sich wiederum im koptischen Zauber-
papyri mit ihren Anrufungen und Beschworungen des Engels (Michael) und
der drei Jiinglinge nachweisen®. Zu den wichtigsten Beitrdgen des Werkes
gehoren diejenigen von P. Du Bourguet, La peinture murale copte: quelques
problémes devant la peinture murale nubienne, und K. Weitzmann, Some
remarks on the Sources of the Fresco Paintings of the Cathedral of Faras.
Im ersteren finden wir die bisher fehlende und sehr willkommene Auf-
stellung einer Chronologie fiir die koptische Malerei bis iiber das Mittelalter
hinaus. Wir entnehmen ihr u. a., dafl Verf. die Exoduskapelle von El
Bagawat ins 4. Jh. datiert (wihrend H. Stern eine Datierung in die erste
Hilfte des 5. Jh. vorgeschlagen hat) und Deir Abu Hennis dem 6. Jh.
zuweist (S. 304 f.; nach M. Krause in: Reallexikon zur byzant. Kunst I Sp. 85:
erste Hilfte 7. Jh.). Ferner befafit sich Du Bourguet mit den koptisch-
nubischen Beziehungen und mit dem Problem, welche Einfliisse — aufler
koptischen — auf die nubische Kunst eingewirkt haben kdnnten, ein Thema,
mit dem sich auch K. Weitzmann in dem erwihnten Beitrag auseinander-
setzt, eine wichtige Erginzung zu diesem Fragenkomplex. Einfliisse aus zwei
Richtungen scheinen nach den anfinglichen koptischen (bis Mitte 9. Jh.)
gesichert zu sein, K. Weitzmann (S. 327 £.) stellt in den Malereien von Faras
von der 2. Hilfte des 9. Jh. bis zum frithen 11. Jh. syrisch-palistinensische
Elemente fest, die von Ikonen und Miniaturen herzuleiten sind; erstere
haben auch die Kirchenausschmiickung, in der sich kaum ein einheitliches
Programm feststellen lift, beeinfluflit. In der Zeit vom Ende des 11. bis
Ende des 12. Jh. ist eine gewisse Abhingigkeit von byzantinischen Vor-
bildern erkennbar. Ein deutliches Beispiel fiir letztere ist ein Christuskopf

4 Diesem Verf. ist auch der ausfihrliche Artikel: Une Théophanie nubienne, in:
Rivista di Archeologia Cristiana 42 (1966) 297-316 zu verdanken.

5 A. M. Kropp, Ausgewihlte Zaubertexte (Briissel 1930-31) II Nr. XXVII S. 81,
Nr. XXXIV S. 114; IIT S. 129.

6 Kropp L. c. II Nr. XVI S. 62, Nr. XXXIV S. 115, Nr. XLVIII S. 202; vgl. TIT S. 132.
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(Fresko aus Faras, jetzt Khartum, S. 333 Abb. 333), den Verf. mit dem
Christus des Lunettenmosaiks im Narthex der Hagia Sophia, Konstantinopel,
vergleicht (Abb. 334). Wir m&chten einen weiteren Vergleich hinzufiigen: den
Christus des Kuppelmosaiks der Hagia Sophia von Thessalonike, dessen
Antlitz mit den hochliegenden Pupillen dem Fresko von Faras nahesteht.”
Aufler den von Adams zusammengestellten Keramikfunden sind diejenigen
von Kulb hervorzuheben (Beitrag von E. Dinkler S. 269 f Abb. 275), z. B.
eine Schale, die Verf. ins 11.-12. Jh. datiert, ihre Ornamentik weist auf
byzantinische Einfliisse hin. Uber Textfunde, ebenfalls aus Grabungen von
E. Dinkler, berichtet C. Detlef G. Miiller (S. 245 f1.). Die in der Kirche von
Sunnarti gefundenen Fragmente sind inzwischen von H. Quecke und
K. Gamber weiter erforscht worden (vgl. Orientalia 40/1971/367 £.). Es
handelt sich trotz der fragmentarischen Erhaltung um liturgie- und kirchen-
geschichtlich wichtige Funde. — Aus dem Beitrag von J. M. Plumley
(S. 129-134) iiber Qasr Ibrim méchten wir die interessanten Grabsteinfunde
hervorheben: finf Grabstelen — dem 11.-12. Jh. angehtrend — konnen
genau datiert werden (Abb. 103-106). Einige Stelen zeigen Liinetten mit
einem Muschelmotiv, das stark abstrakte Form angenommen hat; die Be-
zeichnung ,rising sun motif” (S. 131 f.) trifft wohl nicht das Richtige.
Auch wird man diesem Motiv keinen Symbolgehalt zusprechen konnen.
In den als ,crosscrowned dome* bezeichneten Motiven der Stelen (Abb. 103,
106, 108 S. 131 f.) mochten wir eher Arkaden sehen oder auch Schein-
tiiren; Ahnliches findet sich in der koptischen Kunst, z. B. auf einer
Stele des 6.—7. Jh. in Berlin® Eine Anzahl weiterer Stelen® zeigen den
Adler mit der bulla auf der Brust und meist ein Kreuz iiber ihm; er ist schon
aus der koptischen Kunst hinreichend bekannt!?. Wir kénnen dem Autor
nicht beipflichten, wenn er den Vogel als Taube bezeichnet und méchten an
eine Malerei der Kapelle 27 von Bawit erinnern, wo ein dhnlicher Adler
(Beischrift devog) dargestellt ist, sein Kopf ist nach rechts gewandt, er hilt
ein Kreuz im Schnabel und trigt drei bullae an der Brust. Im allgemeinen
wird nur eine bulla wiedergegebenl. Die Stele Abb. 116 scheint den Adler

7 A. Grabar, Iconoclasme byzantin ... (Paris 1957) Abb. 122.

8 M. Cramer, Das altigyptische Lebenszeichen (Wiesbaden 1955) Abb. 36.

9 Auch hier wire die Frage zu stellen, die Wessel fiir die koptische Kunst aufwirft,
nimlich ob es sich immer um Stelen handelt und nicht zum Teil um Grabplatten (K. Wessel,
Koptische Kunst [Recklinghausen 1963] S. 114,

10 ]. Strzygowski, Koptische Kunst (Catalogue général des antiquités égyptiennes du
Musée du Caire) (Wien 1904) Abb. 175 Nr. 7323; L’Art copte, Petit Palais Paris, Ausstell.
Katalog (Paris 1964) Nr.175: Adler mit hoch aufgerichteten Fliigeln unter Arkade, klei-
nes Kreuz im Schnabel, besser abgebildet bei: P. Du Bourguet, I Copti (Mailand 1969)
S. 63; vgl. hierzu Plumley Abb. 112 sowie den Adlerfries des 9. Jh. von Faras, Beitrag
Michalowski Abb. 2, Die Kathedrale S. 62.

11 4. Clédat, Le monastére et la nécropole de Baouit, in: Mémoires Inst. Fr. d’Archéo-
logie Orientale 12 (1904) 149-50 Tf. XCIII/2, von den beiden Adlern, die zu Seiten eines
Gemmenkreuzes dargestellt waren, ist bei Clédat nur einer abgebildet; vgl. J. P. Kirsch,
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mit Kreuz im Schnabel darzustellen, mit volliger Sicherheit ist dies nicht zu
erkennen; das Motiv taucht schon in einer koptischen Wirkerei auf, die Du
Bourguet ins 3.—4. Jh. datiert 2. Die Frage, was den Vogelfiguren fiir eine
Bedeutung zukommt, wird von J. M. Plumley nur kurz gestreift (S. 132)
und die Vermutung ausgesprochen, es konne sich um ein ,symbol of the
kingdom of Maris or of the see of Lower Nubia“ handeln. Aber dies ist
wegen der Verbreitung des Motivs im ganzen koptischen Bereich nicht
moglich. Das Problem ist schon von verschiedenen Seiten angeschnitten, aber
noch nicht befriedigend gelost worden!®. Ob die Beigabe von Kreuz,
gelegentlich auch von A und  geniigt, um in der Adlerfigur ein Christus-
symbol (vgl. Clédat L. c.; Kirsch L. c.) bzw. ein Symbol des Auferstandenen
zu sehen, kann nicht ohne weiteres bejaht werden; die Beigabe der bulla
(Amulett) spricht eher dagegen, ebenso die gelegentlich vorkommende Dar-
stellung antithetischer Adler (Fresko von Bawit, Stele von Esneh, Wessel
l. c. Abb. 84). Die Tatsache, dafl sich in den Apsiden von Faras Friese mit
aneinandergereihten Adlern gefunden haben, ldfit eine Deutung als Christus-
symbol auch schwerlich zu; der Relieffries des 7. Jh. zeigt, wie die Stelen,
den Adler mit bulla auf der Brust und Kreuz iiber dem Kopf!4. Die
Symbolik des Adlers ist eine so vielseitige, doch noch verschiedene Moglich-
keiten einer Deutung in Betracht kommen. Er konnte fir die Seele stehen,
die sich emporschwingt und die als Schutz gegen Ddmonen mit der bulla
ausgeriistet ist. Er konnte psychopompos sein, wofiir sich zahlreiche Ana-
logien in der Antike finden!® oder auch stiitzende Macht mit der das Bose
bannenden bulla. Fiir die beiden letzten Hypothesen wiren auch Belege im
apokryphen Schrifttum zu finden. Die mit diesem Thema verbundenen Fra-
gen bediirfen noch einer eingehenden Klirung.

Das insgesamt 23 Beitrige enthaltende Werk bildet eine wichtige Etappe
in der Erforschung des christlichen Nubiens, der weitere folgen werden —
das noch auf Bearbeitung harrende Material ist sehr umfangreich. Als eine
der nichsten Publikationen auf diesem Gebiet steht die Bearbeitung der
Keramik von Kulb durch M. Rodziewicz bevor (Verffentlichung des Deut-

L’aigle sur les monuments figurés de I’antiquité chrét., in: Bulletin d’ancienne littérature et
d’archéologie chrét. 3 (1913) 113-118.

12 1’Art copte, Petit Palais Nr. 260, ohne Abb.

13 Aus der zahlreichen Lit. nennen wir: J. P. Kirsch 1. c. 118-121, 125; D. Zuntz, Kop-
tische Grabstelen .. ., in: Mitt. Dt. Inst. Agyptische Altertumskunde Kairo 2 (1931) 33 f.;
K. Wessel 1. c. 113-140; L. Webrbabn-Stanch, Aquila-Resurrectio, in: Ztschr. Dt. Vereins
fiir Kunstwiss. 21 (1967) 117; der Aufsatz befafit sich hauptsichlich mit abendlindischen
Denkmilern.

14 K. Michalowski, Faras — centre artistique de la Nubie chrétienne (Leiden 1966)
Tf. I und V; ders., Die Kathedrale 62-120 Tf. 14 40-41, Der Ansicht Michalowskis, daf§
Tauben dargestellt seien, kann ich mich nicht anschlieflen.

15 Vgl. die syrischen Stelen; F. Cumont, Etudes syriennes — L’aigle funéraire d’Hiéra-
polis et 'apothéose des empereurs (Paris 1917) 67; Reallexikon fiir Antike und Christen-
tum I (Stuttgart 1950) 88-90.
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schen Archiol. Instituts, hrsg. von E. Dinkler). K. Michalowski plant die
Aufstellung eines Index der nubischen Ikonographie.

Fiir die gute Ausstattung des Werkes mit zahlreichen Abbildungen,
darunter einer Anzahl Farbtafeln (z. B. fiir die Keramik, Abb. 49-72)

gebithrt dem Verlag alle Anerkennung.
E. Lucchesi Palli

L. BUDDE: Antike Mosaiken in Kilikien, Bd. 11., Die heidnischen Mosaiken.
— Recklinghausen: Aurel Bongers 1972. 234 Seiten, 274 Abb. (teils farbig).

Das Werk L. Buddes iiber die kilikischen Mosaiken der Spitantike wird
mit dem hier angezeigten Bande abgeschlossen, den der riihrige Verlag
A. Bongers mit bekannter Grofiziigigkeit ausgestattet hat. Der in dieser
Zeitschrift schon besprochene erste Teil (vgl. R. Q. 65 [1970] p. 245 fF.), eine
ausfithrliche Darstellung iiber die vom Verf. gliicklich entdedkten, freige-
legten und konservierten frithchristlichen Mosaiken eines Martyrion vor den
Toren von Mopsuhestia/Misis, ist damit — wie seinerzeit angekiindigt — in
den grofieren Rahmen der Mosaikkunst in Kilikien und vor allem im unfern
gelegenen Antiochia am Orontes gestellt worden. Vor allem bietet der neue
Band das damals vermifite Vergleichsmaterial in einem reichlich bemessenen
Abbildungsteil dar, und erschlieft damit gute Moglichkeiten zur Einordnung
des bereits bekannten und des neu vorgelegten Materials. Dabei wurde
lediglich ein noch nicht verdffentlichter Fundkomplex aus Anemorium aus-
gespart. Uberschneidungen im Bildmaterial zwischen den beiden Bdnden
lassen sich dabei nicht ganz vermeiden, doch erhdhen solche Duplizititen
anderseits die Verwendbarkeit des einzelnen Bandes.

Wenn es sich bei dem ersten Teil des Gesamtwerkes im wesentlichen um
eine Art erweiterter Monographie handelte, so wird mit dem zweiten ein
Katalog der tibrigen, bisher bekannten bzw. erhaltenen Mosaiken vorgelegt.
Die Denkmiler stammen aus den antiken Stidten Adana, Aigeai und
Anazarbus, Korykos, Tarsos und Seleukia, wobei im Falle von Tarsos auf
das bekannte mehrteilige Mosaik im Museum von Antakya zuriickgegriffen
wird. Jedem der genannten Orte ist ein geschichtlicher Exkurs beigegeben,
begleitet von Abbildungen des dlteren Zustandes (nach Langlois), von Pho-
tographien des heutigen Aussehens und von einem modernen Ortsplan.
Darauf folgt ein Inventar der vorhandenen Mosaiken mit sorgfiltigen,
detaillierten Beschreibungen, vergleichenden Aufierungen zu Stil und Ikono-
graphie sowie zur vermutlichen Entstehungszeit des jeweiligen Komplexes.
Die Stilvergleiche beschrinken sich verstindlicherweise iiberwiegend auf
antiochenisches Material, fiir die Ikonographie greift der Verf. weit aus in
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den gesamten Bereich der Spitantike zwischen dem 2. und 4. Jahrhundert.
Gleichwohl bleibt letztlich Antiochia Mafistab aller Vergleiche, nicht zuletzt
in qualitativer Hinsicht. Von allen Zusammenhédngen her ergibt sich eine
gemeinsame, auf die hellenistisch-mittelmeerische Tradition zurilickweisende
Charakterisierung der mitgeteilten kilikischen Mosaiken, im bildlich-stilisti-
schen und koloristischen Bereich wie auch beziiglich des Umkreises ornamen-
taler Motive. Angesichts der bisherigen, relativ spirlichen Funde ldft sich ein
Sondercharakter der Mosaikkunst in Kilikien bisher nicht festlegen -
offensichtlich eines der vom Verf. mit seinem Werk verfolgten Fernziele —,
es sei denn, daf} sie 6fters im Bereich einer minderen kiinstlerischen Qualitit
verbleibt, mit Ausnahme freilich der beriihmten Mosaiken aus Tarsos in
Antakya.

Ein besonderer Vorzug auch des hier besprochenen zweiten Bandes ist die
opulente Bebilderung, wobei Text und Tafeln der besprochenen Orte jeweils
zusammengefafit sind. Mit Ausnahme der (vielleicht absichtlich?) unscharfen
Gesamtabbildung des Tarsos-Mosaiks (Abbildung 118) sind die Reproduk-
tionen von untadeliger Qualitit, besonders auch die farbigen, auf denen alle
wichtigen Felder zusitzlich erfafit sind. Der Bildanhang mit dem Vergleichs-
material (Abbildung 185-274) ist leider nicht ohne listiges Nachschlagen
im Abbildungsverzeichnis zu benutzen, da unmittelbare Bildunterschriften
fehlen. Die zusitzliche Paginierung der Abbildungsseiten hitte unterbleiben
konnen, die Ziffern lassen sich allzu leicht mit den Abbildungsnummern
verwechseln. Der Anhang bietet aufler dem Abbildungsverzeichnis ein recht
knapp gehaltenes Register, fiir das man sich zumindest Hinweise auch auf
die Abbildungen gewdiinscht hitte. Zu den wenigen sonstigen Schonheits-
fehlern des Buches gehort ferner die teilweise fehlende deutsche Transkrip-
tion tiirkischer Bezeichnungen auf den Stadtpldnen.

Abgesehen davon verdient auch dieser Band als willkommene Bereiche-
rung der publizierten Materialien und unserer Kenntnisse zur spitantiken
Mosaikkunst Kleinasiens begriifit zu werden. Da der kilikische Boden noch
viele Uberraschungen fiir die Archdologen zu bergen scheint, wie der Verf.
wiederholt hervorhebt, wird mit diesem neuen Werk von L.Budde die
Aufmerksamkeit der Forschung und vor allem der Ausgraber zu Recht und
eindrucksvoll aufgerufen. Victor H. Elbern
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a) Giizelyurt, Saadettin Kog kilisesi,
Eingang

b) Giizelyurt, Saadeitin Kog kilisesi, Erzengel und hl. Kallinikos
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b) Balkan Deresi, Kapelle 3, Gewolbe des Ostarms:
hl. Kyriaki, Paraskevi, Prokopios und Sisinnios
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a) Viterbo, S. Francesco, Grabmal Hadrians V.

b) Viterbo, S. Francesco, Grabmal Clemens’ IV.
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a) Viterbo, S. Francesco, b) Rom, S. Lorenzo fuori le Mura,
Grabmal des Petrus de Vico Grabmal des Kardinal Fieschi
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c) Grabmal des Richard Annibaldi, Vatikanische Blbhothek Cod Barb. lat. 4423




TAREL A2

PR e L o T |

b) Rom, S. Giovanni in Laterano, Grabmal des Richard Annibaldi
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b) Rom, S. Maria in Trastevere, Stiftermosaik
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Orvieto, S. Domenico, Grabmal des Wilhelm de Braye



TAEEL 15

noluy woa [iey ‘sejedusiorealssuoy] ‘woy (

ﬁ. DpEs i

ake1qg op WBY[IA, SOP [BWRIL) ‘03UIWO(] *§ ‘0I1AIQ) (®




TAFEL 16

B
ZNONO! A
Pl i LAV
W, AN, L ol

|,','e"l
(Y

Rom, S. Paolo, Altarciborium
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a) Rom, S. Paolo, Altarciborium, b) Rom, S. Maria Maggiore,
Timotheus Prescpe, Prophet

c) Rom, Maria Maggiore. Presepe
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Rom, S. Cecilia, Altarciborium
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b) Rom, S. Cecilia, Altarciborium, Mittelgeschof§ ¢) Rom, S. Cecilia,
Altarciborium, Cicilie
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a) Rom, S. Maria in Cosmedin, Altarciborium

b) Rom, Grotten von St. Peter, Arnolfo, Grabmal Bonifaz’ VIII.
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