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nıcht mıt eiınem Verweis auf die Ausgabe dieser Ordines durch Andrieu
begnügt. sondern sich A Wiedergabe des vollen lextes entschlossen
(ohne rıtischen Apparat). Die Ordines werden ın der Textform der
Handschriften des PRG wiedergegeben: für die ursprüngliche Textform
ıst also nach WwW1e VO  i die Ausgabe Andrieus heranzuziehen. Der

vgl AI bedurfte eıiner Sonderlösung, da l Zt der Kr-
stellung des Manuskripts ZU Edition des PRG der 50 och nıcht
ediert WäarTr (erschienen 1961 (Warum eigentlich hat ann den Heraus-
gebern nicht das Manuskript Andrieus ZU Edition des 50 ZU Ver-
fügung gestanden?) Vogel un Elze haben für das PRG en 50
unabhängig VO der Andrieuschen Ausgabe ediert (nach den and-
schriften onle ('assıno 4351 un Pistoja, Kapıite[lsbibl. Cod 141 SOWI1Ee der
Hittorpschen Ausgabe des PRG); sS1e verweısen aber ausdrück lich auf
die auf breiterer Basıs erstellte Edition Andrieus (LI 1) Eın Schönheits-
fehler ıst geblieben. Die Numerierung der Einzelstücke des 50
weicht ın en beiden Ausgaben erheblich voneinander ab, ıst dt
PRG CX 50) 3709 5() XIX 56 Der Vergleich der beiden
Editionen des 50 ıst also erheblich erschwert. WAar haben die Her-
ausgeber des PR  @) durch eın detailliertes nhaltsverzeichnis Kap
CIX DAa 50) eıne Hiılfe geben versucht. ıne SCHAUC 5Synopse
der beiden ditionen 1 versprochenen Registerband ware aber doch
wünschenswert.

|DDie Kdition des lextes iıst unterbaut VO einem zweigeteilten
ritischen Apparat. Die ersie Abteilung verzeichnet außer den Varian-
ten und der Paginierung der einzelnen andschriften rühere ditionen:
die zweıte Abteilung dient ın der Hauptsache em Vergleich des PRG
mıft den auf ihm beruhenden mittelalterlichen römischen Pontifikalien.

Auf einıge kleine Versehen sSe1 aufmerksam gemacht: ıst
zwıschen Zeile un 17 anscheinend eıne Zeile ausgefallen: XIV
Zeile lies Moguntinensium; DD lies Franzosen.

Die 1er vorliegenden Textbände beschließt eın detaillierter Ver-
gJeich der TEL Auflagen der Hittorpschen Ausgabe mıt der Neuausgabe
(1 422—432) Dieser Vergleich annn U andeutungsweise zeıgen, wel-
ches Arbeitsinstrument der Forschung mıt dieser Edition ın die and
gegeben ıst Was eigentlich diese Neuausgabe des PRG bedeutet, annn
1U der SCH, der sich bisher mıt der Hittorpschen Ausgabe hat
behelfen mussen. Wir haben Vogel und Elze sechr danken.

Kleinheyer
C  f % Les m1ss1o0ns dfvines selon saınt Augustin

Paradosis. Etudes de liıtterature ei de theologie ancıennes, 16) Fditions
unıversıtalres, Fribourg/Suisse 1960, X, 294

L’oeuvre soteriologique de saınt Augustin SO  \ magistralement
m1ıse umilere dans Z  tude de Jean Riviere (Le dogme de la redemp-
tıon chez saınt Augustin, z edition, Paris, Gabalda, 1933 I1 OUS

mangquaıt cependant un synthese SUTLTr les m1sSsS10Ns divines selon le
Docteur d’Hippone. Cette lacune et onorablement comblee Dar
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L’abbe Jean-Louis Maier, assıstant la KFaculte de theologie de I’unıi-
versıte catholique de Fribourg CIl Suisse. Dar ravaıl publie ans
la collection Paradosis dont le but est avant tOout de meilitre eV1-
dence documents et pensee de l’Eglise primıtıve.

L’auteur, lieu de cContientier de presenter simplement la
doctrine augustinıenne SUT les m1ss1o0ns divines, met analyser, ans
la premıere partıe de SO livre, les predecesseurs de saınt Augustin
quatrıeme s1ecle. KEcartees les posıtions erronees des arıens et presentees
les interventions du Magistere, il examıne les OUTCES de saınt
Augustin. Saıint Athanase attıre urtout SO  > attention, DOUT DAaSSCI de
suıte au Cappadociens, Didyme ] Aveugle et saınt FEpiphane. hez
les latins, l "’arrete saınt Hilaire, chez quı i{ examıne la question des
theophanies et le probleme des M1SS10NS. Les polemistes mM1NeuUrSs,
Eusebe de Verceil, Marius Victorinus, l’interessent aussı. Mais i{
s’arrete urtiout DD saınt Ambroise PDPOUTC (0188 posıtıon SUT les theo-
phanies et les m1sSs10ns divines. La m1ssıon chez l’eveque de Milan
signifhie DPAaS necessaırement l inferiorite de Ll’envoye. I1 arrıve mMmemMe
UJUuUC Linferieur eNvole SUpPeTr1IEUT. Saint Ambroise dit tres clairement:
„Disce quod ei M1nOr majJjorem miısıt ei maJores ad mınores m1ssı sunt”
(D V4 D 95, XVIÜ, col 695) Cette m1ıse poın d’Ambroise
SCTAa SU1VIE iıdelement Dar SO catechumene.

La deuxıieme partıe du ravaıl est CONSsSaCTEE exclusivement saınt
Äugustin. Les theophanies de ”’Ancien lTestament sont la ase de
1  2  e  tude augustinıenne SUu les m1sSs10Ns divines. I1 les examıne tant ans.
SO livre QUC ans les COCUVTES posterleures.

Le du ravaiıl de Maier se deroule SUu "examen des m1ssıons
divines visiıbles eit invisibles. La m1ıssıon du Fils, les m1sSsS10Ns du Saıint-
Esprit et le „Cas” du Pere sont longuement discutös soıt ans De
rınıtate YUUC ans les livres posterieurs. Un dernier chapitre SUT

l’originalite de saınt Augustin ermıine le ravaıil.
DDans L’ensemble, "auteur reussıt 1en d’analyser PIreSYUC tOUS les

textes disponibles. Les nombreuses cıtatıons et renvols demontrent SO

application et SON interet DOUTFTC l’argument choisı.
Son ravaıl auraıt Sans doute gagne, e’l avaıt mM1s la question des

m1sSs10nNs divines ans le cadre de la soteriologie augustinıenne INON-
Tan Augustin aussı maiıtre du dogme de la redemption, d’autant plus
UU ravaiıl ete dejä accompli. L,’oeuvre salviLique du SAaU VCUL ei
la divinisation de la nature humaine Dar le verbe font ensemble
de la doctrine augustinıenne, dont les mM1SS10NS divines font part 11
auraiıt aussı ga  o  ne TaAalılan le probleme plus synthetiquement et
une manılere plus Organıque.

En tout Cas, ravaıiıl faıt honneur Jeune docteur ei OUS Iu1
souhaitons beaucoup de SUCCES el de satıisfaction ans Carrlere SCIEN-
tıL1que qu ıl aborde avVOCC tant de COUTASEC et deecision.

Nicolas Ladomerszky


