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und verlebendigt hat. Weniger gliickltch ist es jedoch, dal immer
wieder Casels Theorie, freilich meist nur dem Kenner und scharfen
Beobachter spiirbar, hinter den Untersuchunen steht und mehr Er-
gebnisse gewinnen lidBt, als aus den Texten selber zu erschlieflen ist.
Am deutlichsten spricht hier die Uberschrift zu S. 120/124: ,,Celebrare,
das sichtbare Darstellen einer unsichtbaren Wirklichkeit.” In den Aus-
fiihrungen selbst kommt dann davon nicht viel zum Vorschein.

Die fiir Casels Mysterienlehre hochst ungiinstige Studie von
W. Dietzinger iiber ,Effectus in der romischen Liturgie™ (1961)
sollte im Literaturverzeichnis in keinem Falle fehlen. Zu Daniels ,,De-
votio" wire auch K. Winkler-A.Stuiber, Devotio, Art. im Real-
lexikon fiir Antike und Christentum 3, 849/862 anzufiihren. Fast unver-
zeihlich ist es, daB ein lateinischer Wortindex fehlt; das sehr ausfiihr-
liche Inhaltsverzeichnis ist bei einer solchen stark lexikographischen
Arbeit kein vollgiiltiger Ersatz.

Bonn A. Stuiber

P. Angelo Walz O.P., I Domenicani al Concilio di Trento, Rom,
Verlag Herder 1961, 438 S.

Auf dem Trienter Konzil haben die religissen Orden als Haupt-
triger der theologischen Denkarbeit durch die aus ihnen hervor-
gegangenen Bischofe, noch mehr durch die von ihnen entsandten Theo-
logen eine ausschlaggebende Rolle gespielt. Neben ihnen tritt der
Sikularklerus auffallend, ja bedenklich zuriick; abgeschen von den
Spaniern, die hier eine Ausnahme bilden, sind die Prilaten aus dem
Weltklerus meist Kanonisten oder besitzen nur eine humanistisch-
literarische Bildung; Konzilstheologen aus dem Sikularklerus sind
Seltenheiten. Deshalb ist die von allen auf dem Konzil vertretenen
Orden betriebene bio-bibliographische Forschung iiber ihre Konzils-
teilnehmer nicht nur deren Prestigeangelegenheit, sondern ein An-
liegen der allgemeinen Konzilsgeschichte. Zum Jubilium der Eréffnung
des Konzils (1945) erschienen zahlreiche Arbeiten (die wichtigsten sind
bei G. Sehreiber, Das Weltkonzil von Trient I, Freiburg 1951, 181.
namhaft gemacht); die Forschung ist seitdem aber nicht stehengeblieben.
V. D. Carro hat (Ciencia tomista 76 [1949] 5—52, 177—257, 368—455)
125 Dominikaner erfalt, die am Konzil teilgenommen haben. Jetzt hat
der Verfasser des Kompendiums der Dominikanergeschichte und vieler
anderer, insbesondere auch historiographischer Arbeiten, P. Angelus
Walz O.P., seine frither in verschiedenen Zeitschriften erschienenen
Aufsitze iiber das Auftreten der Dominikaner in Trient in bedeutend
erweiterter Form neu herausgegeben, so dalf sie ein umfangreiches
Buch bilden.

In der Einleitung (S. 3—25) gibt der Verf. aufgrund der vor-
handenen Literatur einen Uberblick iiber die Beteiligung der Domini-
kaner an den Konzilien des spiten Mittelalters vom II. Konzil von
Lyon bis zum V. Laterankonzil, also iiber die Konzilien, fiir die
P. Spidatling in seiner ausgezeichneten Studie die Beteiligung der



Rezensionen 123

Franziskaner erforscht hat (Antonianum 36 [1961] 300—340). Fiir den
folgenden Abschnitt iiber die Beteiligung der Dominikaner an der vor-
tridentinischen Kontroverstheologie (S. 26—41) konnte W. sich vor
allem auf das bewundernswerte Werk von Nikolaus Paulus iiber
die deutschen Dominikaner im Kampf gegen Luther stiitzen. In Trient
war das Hauptquartier der Dominikaner die ehemalige Badia S. Lo-
renzo, heute neben dem Hauptbahnhof auf dem linken, damals auf
dem rechten Etschufer gelegen. Der Konvent besal} eine (widhrend des
Konzils bedeutend bereicherte) Bibliothek, deren ehemalige Bestinde
wenigstens zum Teil von I. Rogger in der Bibliothek des Trienter
Priesterseminars identifiziert worden sind. Den Hauptteil seines
Buches gliedert W. nach den vier Tagungsperioden des Konzils (drei
in Trient und eine in Bologna), aber nicht etwa in der Form eines
Katalogs, sondern in einer fortlaufenden Darstellung iiber die Betei-
ligung der Dominikaner an den Konzilsverhandlungen. So ist eine Art
von Konzilschronik vom Standpunkt des Predigerordens entstanden,
die im wesentlichen auf dem Concilium Tridentinum der Gorres-Ge-
sellschaft fult und die vorhandene Literatur (auch die neueste) ver-
zeichnet, aber auch — dankenswerterweise — die literarische Titigkeit
der auf dem Konzil anwesenden Dominikaner einbezieht. Welche Elite
der Predigerorden schon wihrend der ersten Tagungsperiode nach
Trient entsandte, offenbaren die Namen Domingo Soto, Melchior Cano,
Bartolomé Carranza, die als Theologen, Bertano, Bischof von Fano,
Nacchianti, Bischof von Chioggia, und Ambrosius Catharinus, Bischof
von Minori, die als Prilaten an der Seite des Generals Romeo am
Konzil teilnahmen. Verh#linismdBig ausfiihrlich wiirdigt W. die Bo-
logneser Tagungsperiode, wihrend deren Kirche und Konvent von
S. Domenico, das die Gebeine des Stifters birgt, geradezu ein Zentrum
der Konzilsarbeit war (S. 167—228). Schwiicher vertreten ist der Pre-
digerorden in der zweiten Tagungsperiode; wihrend der dritten ragen
der ehemalige Beichtvater Karls V., Pedro Soto (f am 17. 4. 1563 in
Trient), der mit dem hl. Karl Borromaus verbundene Erzbischof von
Braga Bartolomaeus de Martyribus, der Freund Seripandos und Mo-
rones Egidio Foscarari, Bischof von Modena, und die der gleichen
Richtung angehiorenden Erzbischéfe von Lanciano (Marini) und Sorrent
(Pavesi) hervor. Wie sehr der Einflull der Dominikaner wiihrend dieser
letzten Tagungsperiode gewachsen war, erkennt man unter anderem
daran, daB die Prisenzliste der Sessio XXI vom 16. Juli 1562 auller
dem Ordensgeneral Giustiniani 5 Erzbischtfe, 13 Bischéfe und 25
Theologen aus dem Predigerorden nachweist (S. 311). Wihrend der
Theologenkongregationen iiber das Ehesakrament iiberholten die Do-
minikaner auch an Zahl die zu Beginn des Konzils viel zahlreicheren
Franziskaner (13:12). Die erst im 17. Jahrhundert auftauchende Le-
gende, dafl auf dem Altar der Konzilskirche neben der Hl. Schrift die
Theologische Summe des Aquinaten gelegen habe, wird vom Verf. mit
Recht als solche bezeichnet (S. 314 {.).

Man konnte einwenden, eine derartige Konzilschronik unter dem
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Blidewinkel eines Ordens beschwore die Gefahr herauf, dal die rich-
tigen Proportionen verschoben werden. Im Laufe der Lektiire stellt
man diesen Einwand jedoch zuriidk wegen der reichen Informationen,
die Verf. aus der Geschichte seines Ordens beisteuert, z. B. iiber dessen
Beteiligung an der Auseinandersetzung mit Calvin (S. 281 f.) oder iiber
die Beziehungen des MeRopferdekretes zu Cajetan (S.341 f.). Ubrigens
treten die Theologen des Predigerordens in Trient durchaus nicht als ge-
schlossener thomistischer Block auf; W. verschweigt keineswegs die theo-
logischen Kontroversen zwischen Catharinus und D. Soto u. a. (S. 119,
143, 263) und iiber den Opfercharakter des Letzten Abendmahls (S. 329),
wenn auch in der chronikartigen Darstellung die groflen Spannungen
innerhalb des Konzils etwas harmonisiert werden.

Eine grundsitzliche Bemerkung fiir alle dhnlichen Arbeiten dréngt
sich jedoch auf. Wer darf als ,Teilnehmer” am Trienter Konzil be-
zeichnet werden? Fiir die stimmberechtigten Prédlaten ist die Antwort
leicht, nicht so fiir die Theologen. Es gab in Trient nur wenige ,,papst-
liche®, d. h. vom Papst abgeordnete Theologen (z.B. Lainez und Sal-
meron in der ersten, Pedro Soto in der dritten Tagungsperiode). Andere
Theologen waren von weltlichen Herrschern, z. B. vom Kaiser, von den
Konigen von Spanien und Portugal, offiziell entsandt. Aber die Mehr-
zahl der in Trient anwesenden ,,Sachverstindigen® befand sich in der
Begleitung der Konzilsviiter, insbesondere der Ordensgenerale. Wenn
diese in den Theologenkongregationen das Wort ergriffen haben, ist
die Entscheidung leicht. Sie wird schon schwieriger, wenn die Namen
gewisser Theologen nur in Teilnehmerverzeichnissen der Sessionen be-
gegnen oder (wie W. auf S. 235 bemerkt) nur im Gesamtverzeichnis,
das Massarelli am Schluf der Bologneser Konzilsakten gibt. Immerhin
kann man auch in diesen Fillen voraussetzen, daB ein Auftrag vorlag
(wie z. B. bei dem Dominikaner Gressnigg, S.289). Dagegen kann man
m. E. nicht als ,.Konzilsteilnehmer” diejenigen bezeichnen, die nur
withrend des Konzils in Trient irgendwie nachweisbar sind. Damit
wiirden sich die Zweifel um manche ,,Teilnehmer“-Listen (z. B. bei Gut-
tiérrez) losen lassen. P. Walz scheint hier eher Vorsicht walten zu
lassen. Wir miissen ihm und dem Verlag fiir sein verdienstvolles Werk
dankbar sein.

Bonn Hubert Jedin



