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Nach bisher unbekannten Briefen un Akten In ahrbuc| für (G@:
schichte un Kunst des Mittelrheins uUun:! SEC1INEeT Nachbargebiete.

ahrgang 1958, 67—095 (Hans Schmi1dt) 300
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Von MA

Aquel bellisimo 5° de columnas, YJUC era un de
los mas esplendidos ornamentos de la antıgua basilica ostıense, PrCcSCH-
taba SIN embargo un Curlosa anomalıia. Gr  © qUuUeC las columnas de la
aV central estaban distribuidas de INanleTa sımetrıca. En efecto,
las columnas, JUuUC formaban Los dos lancos de la NaVC, apareclan
repartıdas de la sıgulente mManeTa: columnas de marmaol| himecıio0 11
de pavonazzeitito la izquilerda de quıen entra;: columnas de
himecio 15 de pavonazzeito la derecha. Con tales proporcıones,
la distribuciön, evidentemente, podia SC  _- sımetrıca.

Este extirano fenOomeno, insolito la präctiica de los arquıtectos
paleocristianos de empareJjar S1INO columnas de identico materılal,
lamö desde el prımer omento m1 atenclon, hacıendome PCNSaTr que tal
asımetr1a podia SC  P atrıbuida los prımeros Consiructores de la
basilica los emperadores Valentiniano IT 375—3092), Teodosio
379—395) Arcadio 383—408), quC la OMENZATON, ‚ONOT1O
(395—423), GQuUC la ermıno S1IN.O UL cualquiera de las restaurac]ıones
posterlores.

Como 65 sabıdo, esta asımetrla fue asım1ısmo e| punto de
DPara el conocidisimoa artıculo de Santı Pesarini, el qUuUC SOSTUVO UJUC
la restauracıon del papa Leön Magno 440—461), de dicha asıme-
trla, fue realidad ul CcCası total reconstruccion del entero edihecio
Sus conclusiones han sıdo aceptadas unanımemente POFr la erıtica
tual Con todo, puedo ocultar, que *siempre quedö uln duda

Aurelii Prudentii Jlementis Carm1ına, ed. Bergman, Peristephanon X11
CSEL (Vindobonae-Lipsiae 1926 499

Pesariıin]1, Una pagına VQa nNne storla basılica di Sa a01l0
sulla vı1a Ostiense Dissert. ont Acc Rom dı rch I1 1918
193— 92925

Vease De Bruyne, L’antica seTrTIle dı rıtrattı papalı basılica dı
a0olo fuori le INUTIa oma 1934 Hasta ahora DOTC lo qu«e he

podido averıguar soölo Künzle ha manıiıfestado algunas CeIrca de
las conclusiones de Pesarinl. Lo h1zo un conferenecia tenıda la
abadıa de San Pablo e] de novı:ıembre de 1954 intitulada „L’interessamento
di sa  D Leone Magno PCI la basılica Ostiense“ (perO aun publicada)
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sobre el extraordinario volumen, que Pesarini atrıbuye esta restau-
raCc1lOn, pareciendome que la obra de Leön Magno, au siendo de grandi-
sıma envergadura, legaba SIN embargo tener la entidad, quC esa-
r’1N1 defendia. este el problema, qu® hoy revlsar: los
imiıtes de la obra de Sa  D Leön Magno restauracıon de la basilica
de Sa.  D Pablo

No S posible hoy abordar tema de arqueologia, YUUC conc]ıerna
la antıgua basilica ostıense, S1N LTropezarse mas directamente

CO  - la extensıon de estos imites. Puesto UJUC, aunquc 65 COoOsSa sabida
qu® la paternidad Or1gınarla de la basilica cCorresponde los emperadores
arrıba mencionados, SIN embargo, ceuando Tala de hablar COMN-
creto de alguno de los elementos arquıtectonıcos decorativos de ella,
sıempre hay qQUC preguntarse S1 e6S5Sos elementos pertenecen la bra
prımıtıva deben cambio la Cası total reCcOoNStruccloN, quC Pesarini
atribuye eon Magno. De aquı la importancla de]l tema, quC

ada la brevedad obligada de esie articulo, puedo detenerme
cCcomentar todos cada ul de los argumen(0s, CO  — qu® Pesarini eNT1-

estudio. Ni 65 necesarl1o. Basta ponderar SUuS DUuNntOs claves,
aquellos quc realidad SO  — la ase de la argumentacıon pesarınlana.
Por otra parte, COMO Tatia de materl1las suficientemente Conocidas,
Juzgo TUC podrän SCT seguildas CO  5 Ul relativa facilidad.

El trabaJo de Pesarinı1, qu® Justamente puede llamarse m1ıra-
C te s contiene un ser1e de aclertos de indiscutible

valor. muchas de SUS afirmaciones deben considerarse COINO metas
ya logradas.

Desde ]uego, el hecho de las columnas de märmaol himecıio0
las de il estuvlıeran colocadas de forma asımetrıca

(fig. de quUC las primeras fueran de inferior belleza, de e JEeCUCLON
4  4 De Bruyne, O, Cos
5 TE e] PUunt{Oo eXaClo, YUUC daba estia asımetria de las columnas

de nuestira basilica, hay pequeno problema, YuU«E SE S1 ha s1do observado
YuU€E TEO OPOTLUNO aclarar. No he encontrado hasta ahora mas que dos

plantas de la basilica, JU«C eCNS: registrado el cambıo de columnas. Una
la de Alippi, inserta la obra de N Nicola1, basilica dı

Aa010 Roma 1815), tav. oira la de Pesarın1], O, Cos iary. XLIL ora
bien, estas dos plantas coincıden IMNMAaTrCcar el PUnTO eXaCclo, UUC 1C]
cambio verificöo. En la planta de Alippı, encuentran seNnaladas CO  -

el nNnUumero 16 las columnas UUC SO  b de märmol DAavonazzeitlo CO  > e] nümero
las YUJUC SO  b de himecio (que Nicolaı ama salino). Haciendo el recuen(to,

resulta UUC la fila izquierda de la NaVe central 1a columna de himecio
(medio empotrada el PUunto terminal del anta, qQUC refuerza la fachada
interna), 11 columnas de DAavonazzeilo de himecl1o; la fila derecha,
cambio, 1a de himecio (empotrada a3S1ımM1ısmo anta correspondiente),

de D  ONaZzeilo de himeci1o. En la planta de Pesarinli, las columnas de
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perfecta de diäaämetro de qu«e parecıeran de labor
poster10r las bellisimas de pavonazzetto‘“, de que€ la mayorla
de las columnas de himecio estuvıeran agrupadas la parte mas CeT-
Cana la confesion prueban evidentemente UQUC tal complexo dispar
de columnas (CinCcOo dispar DOFr razon de materı1a, labor, diämetro,
belleza simetria) pudo deberse la fäabrica inıclal de los ires
emperadores, CUVa extraordinaria solicitud POTF hacer un obra acabada
esta suficientemente testifticada Al conocıido documento dado al PTC-
fecto Salustio

El OtTo hecho de UquE todos los capiteles de las columnas de himecio
tuvyvıeran - Corazon de travertino e| revestimıento de estuco, milentras
qu«c los capıteles de las columnas de eranmn de marmol

DAavonazzello, UJUC e| diıbujante ha retintado de C®  9 estan todas reunidas
la primera parte de la basilica, partır de la puerta de INngTeSO: 11 la

fıla izquilerda la derecha Mientras YUJUC las columnas _ de himecio,
reconocıbles la POTF fuste blanco, a IUDaN todas la ula

mas GETITGANEa la conftfesioön: la izqulerda la derecha Ambas plantas
coinciden, OT an(to, e] nüuümero de columnas, JUC corresponden cada
clase de märmol; PCTO concuerdan la asıgnacıon del lugar, JUC as
columnas ocupaban la basılica. No SC que ha basado Pesarini Hara
hacer esa distribuciön de columnas, DOIYUE lo explica. eTrTo TECO u
la planta de Alippi la verdadera. Primero, POT la extraordinarla exactitud
de todas las plantas SECCIONES de Alippi general. egundo, POIYUC la
planta de Alippi anterılor q | incendio de 1823 V, PDPOTLI anto, tı1ıenen la arah-
t1ia de testimon10 ocular, GQuUE las estud10ö detenıdamente. ercero, POTYUEC

Nicolai, al dar las medidas de las columnas de himeci1o. dice: „Per dare
la dimensione di queste colonne aNCOTA, 10 Dprendo Ia DIIma di SsSse che incastrata
nel muro“ (0 Ca 302) ; ahora bien, este dato de un columna de himecio
empotrada e] INUTO verılica la planta de Pesarinı (donde las —

lumnas empotradas SUuS respect1ıvos antas SO  D de pavonazzetto) S1 la de
Alippi. Luego sta la verdadera. Adopto, POTC tanto, la planta de Alippi;

PDPCTIO, Para A clarıda la he sintetizado (vease e| dibujJo de la I1gura 1)
librandola de los elementos JUC interesan este estudio.

Nicolaıi, O, Ca 302 Las diferenclas, UUC median entre ambos t1DOs
de columnas, pueden SCr aprecJadas Seroux d Agincourt, Stor1a el arte
dimostrata CO1 documenti, Tar. (reproducida nuesira tabla 1) CON s u>S

respect1vos comentarıos el vol I1 (Prato 1826 4()—41
Nıcolal, Cos SerouxX d Agincourt, O, GCos 41

En efecto, 1 exceptuan las dos columnas de himecio medio CMDO-
tradas las antas Junto la puerta de IngTESO, las otras columnas de
himec1o0 ocupaban los ültimos puestos de ada hilera la ONa maäas CETICaAaNa

la confesıöon fig 1)
Q Epistulae imperatorum pontificum alıorum inde ah qu

ad A, datae vellana dicıtur Collectio, eb  Q, Guenther,
CSEL 235 (Vindobonae 1895 p0‘ 46—47
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estaban egregıamente esculpidos 1 confirma la exclusiön de los tres
emperadores la construccion de conJunto tan irregular.

Por anto ambos hechos prueban Con evidencla, COMO Justamente
concluye Pesarıini 1 que las columnas de la ave central habian
s1ıdo orıgınarıamente de QUuUC la introduccion de
654s columnas de himecio, CO  - SS respect1vos capıteles de interior
calidad, debieron un restauracıon poster1or 1}

Por otra parte, las exploraciones hechas el arCco triuntal de la
basilica 1 la INSCT1PCLION de Gala Placidia la carta de Adriano
Carlomagno*® prueban tambien CO  e evidencia, UJUC dicho ATCO entero
0Sa1Co debieron la solicitud de sa eon Magno, el cual lo mandö
construilr COINO refuerzo COMO cimbria del AaTrCcO anterl1or, gravemente
malparado cuarteado DOTLF alguna calamıdad.

esto anada qu«€ los testimon10s del Liber Pontificalis 1| de la
10 Nıicolai, C p0' 301—302 La diferencla, UJUC hay entire un

otra clase de capiteles, Seroux d Agincourt, Co3 tav HAL (con
comentarılos el vol IL, Prato 18206, 42) Un estudio sobre los capiteles
bases supervıvıentes DeJ:chmann Tschira, Die Irühchristlichen
Basen un Kapitelle VO  - a0o0l0 fuoriı le 111UIa Römisch. Miıtteil

99— 1
11 Pesarini, O, Cog 197 —92002

N OMIMNO CTeyO Seroux d’Agincourt, inadvertencila de los prımeros
constructores la decadencla de las artes aquel t1ıempo SerouxX
d Agincourt, O, ( 41)

Se descubri6ö sas exploracıones UUC el TITCO apoyado sobre las
columnas pertenecla al primer edificio, S1NO Ju«E 65ra un  © anadıdura posterIOT,
construida Dara UJUC S1rvlera de cimbria de refuerzo a ] ATCO prim1ıtıvo, el
ual aparecla VeEe2Z agrı]etado algunos pun(tos incluso desprendido.
Se descubriö asım1ısmo que€ e] lienzo de IN1LUTO SUDETIOT, qUuUeE apoyaba sobre el
arCcCo antıguo, inclinaba hacıla la DNDaVvVe central CO  - unl  © desvlacıon de 198400

inclinacıon debida qu1za al agrıetamıento del ATCO ( UggerI, Dell’arco
trionfale detto dı Placidia, eic. Memor. TO di antıchıta artı. 4’
1827, 123—124).

14 PLACIDIAEL PIA ENS OPERIS MNE PATERNI a e
STVDIO GAVDEL SPLENDERE LEONIS Vease 1e€e. Inscriptiones

atınae rıstlianae veieres, (Berolini 1925 542, Ilvagnı,
Inseriptiones ristianae urbis Romae sept1imo saeculo antıqulores, 10 Des 11
(Romae 1935 152, NO 4784

15 „|Ddanctus Leo papa| In asılıca eall aul Dostoli, ibidem
alorem fiacıens, el MUSIVO epingens salvatorem dominum nostirum Ilesum
TIIsium Se  - S1C| vigint! qualuor senlores nomin!ı Su versibus decorabit
decoravit|“ (MGH Epist V, Berolini 1899, 50)

16 ” 'basılicam] ealtı aulı DOstL ignem divinum renovavit“ ( Duchesne,
Le ET Pontificalis. Texte, introduction et commentaire, I! Paris

239)



INSCT1PC1ON del papa Leön Magno de la läpida de]l presbitero EF  e  lix
coniluyen testificar, tambien CON evidencia, que unl Sran catästrofe,
ocurrida durante el pontificado de Sa Leön, sınıestro gravemente e|
edific10, haciendo precıpıtar parte de SUS techos, UU - Santo ponti-
fice proveyo U: colosal, AauUuNQquUE rapida restauracıon del monumento.

Pesarini metie acertadamente relaciıon todo este conJunto de
datos arqulıtecton1ıcos de testiımon10s literarios epi1gräficos, Para
deducir un ser1e de Consecuenclas sobre la gravedad del desastre
sobre la magnitud de la subsiguiente restauracıon 1'

Entre estias CONSECUENCLAS, PareCcCe debe tener COMO probado,
quUC concluye de los testimon10s antes aduc1ıdos, UJUC POCO

de la mıtad de los techos de la ave hubieron de precıpıtar,
derrumbando caida las columnas maäas la confesiön
1ig 1), abatiendo los quUC sobre ellas reposaban malparando
gravemente el AICO triunfal. Catästrofe colosal, YuUuUC afectö Cası
media basilica. Por lo quC LOC. la restauracıon leoniana, CTECO que®
debe tener COMOoO probado qUC Sa  > Leön Magno, ademäs de construir
e] ATrCcOoO de cimbria CO  a} Su. dos colosales columnas de sosten

1Z0 de las columnas de himecip Dara QuUuUC sustıtuyeran las

PIL GAVDIA VERSIS PROTECTORI
REDDITE VOTLTA DEO SIC RESOLVIVM DEX'TERA
TECTVYM VACVVM CADERET
INVIDIAE VBIRET QVI NYLLVM
SIRAGE POLIVM NAM POTIORA NILTENT!I CVLMINA

SV MPSIT FIRMIOR AVLA NOVAS DVM XPI AN'TI-
STE  CN GCGVNCOCTIS LEÖO PARTIBVS SIC CELERI

OPEFE PAVLVYM
SANCTA BEATVM INTREPIDE SOLITIS EXCOLAT LAVS
ISTA PRESBITER NEC LEVITES
PRAEFETERIT QVORVM FIDELIS
MNE TECTIS REDIRET Vease: Pesarin]l, Ö, Ca 205:

11vagnı, Cos 152, 4783
PRESBYTER HIC POSITVS PACE

PVRA VIGILANTIA SOLLERS PONTIFICVM
PLACVIT SIC OTA POST LABSUM |SiC] VENE-

CVLMINA PAVLI VIC OPERIS RENOVANDAM CRE-
eic Vease: De Ross]1, Inscriptiones christianae urbis

Romae sepiimo saeculo antıqulores, (Romae 366—3067, 831:
Pesarini, O, Cos 205; 1e. O, Cos 545, 1762a ; 11Vvagnı, O, C

166, n 9 4958 19 Pesarini, O, Cos 205—9214
De estie dato are6cCce deducirse, OIMNO Justamente advıerte Pesarinl, YyuC

e| desastre extendiö al UTUCE ALa costruzl]ione DO1 de] SOLltlarco dı ITINIOTZO
costituisce Ia Vi DIU SICUra che 17 NaAVe IrTraversa NO.  > Ca  e,
perche, OSI dı fosse avvenulo, glı archıtetti dı San Leone avrebbero finito
col emolire l’arco pericolante DEeT ricostruirlo IN MOdO pIu solido resistente“
(S Pesarini, Coy 214)
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inutilizadas de e las dotö de los NUEVOS capiteles de
estuco travert1ino, evantö los errumbados, proveyo
de v1ıgas ConN que rehacer el armazon de parhilera, TrCDUSO la techumbre

decorö de mO0Sa1C0Os iNSCT1PC10NES el ATrCO triunfal. Tambien
la reconstruccıion leoniana fue de volumen colosal.

EBl haber intuido descubierto esta 35 1
storıa della basılica dı sa Paolo“ e5 indiscutido mer1to de

Pesarınl]l, UUC los tratadistas del magni11co templo sabremos
agradecer.

er Pesarını contento CO  > estas conclusiones, de POr S1
colosales. El anaälisıs de algunos textos arrıba mencionados, hecho CO  un

un clıerta generosidad de interpretacion, fue el prımer eslabon de un

ser1e encadenada de argumentos de cConsecuenclas, qu«e€ le llevo
ası destruilir hipotetiıcamente la bra gıgantesca de lLos primeros CO

tructores.

Fn efecto, analizando dichos texXTtOs, pıensa Pesarını qUuUE „1ıl
nOstiro la iNSCT1pC10N del papa Sa  b eön ??| insıste rıpe-
utamente sulla grandezza della rOoOvına (tanta ruılna, V

sulla porzlıone considerevole del caduto (strage,
W 6, n e signıfıcato PpPropr1o che ha questa parola di ampla
caduta) nell’epitafio dı Felice® S1 ricorda 1n modo SDC-
cialel'importanza grande del lavoro di restauro dell’edi-
f1icıo affidatogli da Leone (operis tantı). Insomma da

l complesso del scaturiıisce chiaro ı! concetio
che lavorı di risarcımentio, DCLI necessarlıla C-

ZUuUCNZAa guastı che V1 diedero OCCaslıone, dovettero esten-
dersı buona parte dell’  d1if1ic1ıo ed ESSCIC di grande
riılıevo, se ıil papafıu obbligatoaprovvedere a.d reStTAUTO
generale (cunctıs Leo0o partibus aedis consulıiıt, 9

La desproporcıion entre tan grande catästroife el POCO dano, qu®
puede TaVO, le 1Z0 sospechar „che altra ben pıu

2fosse la
21 De estias columnas, dos fueron colocadas al COom1enzo de cada fıla,

V’OMMMO VvV1mos anterıormente, las otras la oNa mas CETCaNa al CTUCETO

fig 1) La colocacıon de sas dos columnas Junito la fachada aTrclC debe
explicar asım1ısmo OMMO unl sustitucıon de otras tantas columnas anterlıores de
pavonazzetlo. O0OMO pudo SCTI necesarla esSa sustitucıön tal PUunN{O TITCO

explica facılmente, Ss1 tiıene cuenta que€ la al de los techos e| subsi-
gulente desequilibrio de estätiıca tuvıeron que«€ repercullir los pPuntOos mMas
delicados de los de la NaVvVe central, decir, los pPUun(t{os extiremos de
unıon de ıchos CO  - la pared occidental del CTUCETO CO  > el INUTO de
fachada que€ ambos exXxtiremos hubo unl sustitucıon de columnas.

Vease e] eXio de la iNSCT1PCION, coplado mas arrıba nuestira nota
Vease el eXiIO de la iNSCT1PCION, coplado mMas arrıba nuesira nota

Pesarini], Cos 207Pesarini, Ö, Cis 206—207.
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La consideracıön de los estrozos 0OCasionados DOT e] terremoto de
44.2/44:3, le persuadıio QuC esa fue la QUC buscaba e

Terremoto, que sölo desprendiö Cası la miıtad de la techumbre,
S1N0 que produJo NO Spostamento dei murl longitudinali
ella ave E CO  n} obligada ecuencla de grıetas, derrumbamientos,

eiC., Cası toda la fäabhrica S
El uUun1ıco remedio tan grandes males era e| de dar los

un robustez MAaVOTL, aumentändoles e| CSDCSOT 2
X: pDara ello, cra neCcesarıo ‚abbattere quanito ancora

stava della ave maggıore ricostruirlo da CapoOo fondo
1n modo >  _ stabile robusto“ %.

Esta fue, segun Pesarinıi, la obra de Leön Magno. Labor que®
solo Comprendiö todas las ıntervencıiones arrıba mencionadas COINO
clertas, SINO ademäs la ereccıOnNn de todos los de la DNDAaVvVvVe INa VOT, la
construccıon de sıstema meJor de armadura CO  a mas largos tırantes,
la talla de artesonado la entera decoracıön mural de la
aV mediana CO  a} pınturas de ambos testamentos CO  — la celebre ser1e
de retratos pontific1i0s %4, Es decir, ‚all’infuori delle ventıiquaitiro
colonne dı pavonazzetitito, la NaVe maggıore fu rıcostruıta
DCTLT intero‘ S

Es mas, la restauracıon leoniana comprendiö todavıa, segun
Pesarinı, un repos1c10N de los techos las adyacentes, quC habian
debido SCT desmantelados DOLTC de la STan demoliciön, la probable
sustıtucıon de algunas columnas laterales S Conclusiön: <
generale dı ”edifıcio la SUu decorazıiıone i

Como CMHOS, la argumentacıon de Pesarinıi, saltando de SC-
cuencl1a CONSECUENCLA, ha id desmontando pleza DOT pıeza la Cası
totalidad de la antıgua abrica. De la interpretacıon de los textos
deduce volumen vA de catästrolie: de aqul, el terremoto: del terre-
mOT0o, la lesion Cası general de los UTros; Vy OMIMOo remedio, la demolieciön
total de la ave MAaVvOTrT, CO  a e] consıgulente desmantelamiento de techos

las aterales.

nte esie acumularse de CoOnsecuenclas, la prımera 1mpres1ion de:
YJUuUC la restauracıon leoniana haya sıdo qu1zäas evaluada POT encıma de
S1115 Justas proporcılones. Impresiön UUC confirma, s1 tıenen
cuenta las sıgulentes TazOll:

1a Como hemos Vv1sto, la premi1sa clave, qQue esta la base de la
argumentacıon pesarınlana, CcSs la interpretacıon de los testimon10s CS-
er1tos. Ahora bien, las eXpresi0Nes de resolutum tectum, an

Pesarinli, C.s 206—209, Pesarini, Cos 209
Pesarinıi, c! 209—9214 Pesarini, O, Co5 2i d=—9215

30 Pesarini, C 215 31 Pesarini, O, Cos 216 03
Pesarini, O, Cos 294 Pesarini, O, c’ 2973

«}  N  > Pesarini, O, C 2025
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rulna, ampla strage ® labsum ®® COoON qUC 6505 textos escriben
la catästrole, estan sobradamente justificadas S1 plıensa el volumen
de danos, sufridos columnas, capiteles, UuTroSs, mO0Sa1COos, techos AarCcOo

triunfal, qQue hemos dado COMHMLO cıertos UU afectaban bloque
ası media basilica. Por lo quC la del desastre refiere,
TCO qUC, para Justificar tan grandes danos, haga falta acudir al terre-
m OtO de 44.35, alterando ası el obvio significado del ı1gznem divinum
del Liber Pontiftficalis 3 Basta TayvyO ca1ıdo del cielo CO  = - CON-

sıgulente incendio producido el maderamen del techo para Causar

la magnitud del sınıestro. Que sölo incendio fue el de muchos
Ma yOIcSs pEerJulCcl10s aCAarreo. Eis verdad UUC De Rossi CUVa
autoridad apela Pesarinı afirmöo 1857/1861 UU la basilica fue
„terrae motiu cConcussam“ 3  ® pCTO el mM1ısmo De Rossi COTT1Z10 NOS
mMAas tarde afirmacıon, dieiendo UU e] techo derrumbö „PCI la
bufera Carıca di fulminı, appellata dal biografo 1gnem
divinum”“  40 X DOLX lo qUuUC concıerne al volumen de la restauracıon
leoniana, basta PCDNSaLr la IN labor que significa e] abastecerse
de columnas capıteles, el levantar UuTOoS, el buscar v1gas
montar los techos, el construlr decorar e] arCcCOo triunfal, Dara qu“”, SIN
peligro alguno de exageraCcl1on, la pueda Ilamar oOperıs tantı *
pDpara firmar quC e] pDpDapDa renovavıt“*, qu«€ cunctıs partibus

di S TUC, KraCclclas solicitud, volvia refulgir el
De la 1NSCT1PCION de sa Leon Magno (coplada nuesira nota 17) eTITSOS

3,4y6
De la INSCT1PCION del presbitero WHel (coplada nuesira nota 18)
Vease nuesitira nota Hago notar de pasada qu«C la exıstencıa probada

de sie terremoto 4473 los danos u cıertamente a3CAaTrreoO OTtTOS edificı0s
de oma UUC So  w los argumen(tos principales TavoOor de Pesarını
arccC GUEC llevan necesarlamente la conclusıon de qu«eC {UVO JUuUC SCT el
terremoto, ravyOo cualquiera ca1ıdo DOT aquellos anos, la au indiscu-

del desastre. Sin embargo, OMLO estie problema afecta sustancialmente
al asunto UJUC EesStOYy discutiendo, insistire mas sobre el

Pesarinl]i, (Ces 208—209 De Ross!]1I, Cos 367, n O 831
40 De Ross!]1, Musaıcı eristlianı saggı de1 pavımen(ı chiese dı

oma Roma 1899), X ILL Arco dı Placidia, fol DV
De la iNSCIMPCION del presbitero Fel (coplada nuesira nota 18)

Vease nuesira nota 16. Creo, pDor consigulente, que€ S11 cıerta EXASCTA-
C10MN dice Pesarını: „Dappoiche quantunche ne fraseologıa del er Oonltli-
ıcalıs 11’ NOVO novıler l1acere NO  - bbiano l VeIO Proprı10 S18N1-
ticato di costruzıone Vqa, anto INENO fatta dı planta, S1VVerO dı
Testauro risarcımento, questo restauro rıisarcımento S1 deve intendere
perö SCIMNDIEC di molta 1mpOoTrtanza: S1 potrebbe CO  b Ognl edeltä ed esattezza
tradurre nel NOSITO volgare CO  - la frase: rımeltlere V  ' S1 1C@e di un

T1Ca rımaneggılata da 1ma ON ne SUÜ: decorazıonı talvolta anche
nel Su organismo ne SÜ division1” Pesarini, O, C:, 203)

43 De la iNSCT1pC1ON de Sa  D ®  on (copiada nuestra nota 17) eTsSsos 9—10.



decus OM NC de la obra de Teodosio A Por consıgulente,
COmoO pueda jJustificar nı catästroife de mMa y OIcSs proporclones, que las
qu«c testitican los textos el monumento, nı la necesidad de 65a total
demolicion, qu® pretende Pesarinil.

2a Siempre apoyado sta amplitud de exeges1s, procede Pe-
sarını la interpretacıon de algunos textos, qu«C convıene prec1sar. Por
ejemplo, las frases ‚1 a N potıora nıtent reparatı culmina
templi” „celeri ec reftformat ope *25 Pesarini la CON-
firmacıon de un de los de construccıon, qu«® atribuye la
restauracıon de Leö6n Magno, saber, e] !!t e C

incavallature pıu lunghe della larghezza della ave CEN-=-

trale, Nzı CO le es notevolmente sporgentı fuorı delı
murl, pCrFr impedire che ovımentı tellurici le aCessero
uscıre di pOosto S11 rıpetesse il disastro‘ %, Ahora bien, Para
Pesarini todas estas conclusiones brotan, SIN argumento ulterior que las
convalıde, de la sola eXegeES1LS de los text0Oos Por CSO, PAarccec
oportuno advertir, UUuU«C dichas INSCT1PC10NES pertenecen ecsa conocida
categorla de läpıdas conmemoraltıvas, hechas para perpeitiuar la memorTla
de las grandes gestas dotadas de un ınnata tendencia al ditirambo,
sobre todo S1 estan escrıtas TSO. Creo que un sana hermeneutica

puede darles ul interpretacıon mas amplia que la qu«€ los m1ısmos
textos tıenen de DOT S1. La interpretacıon, todo Caso, habria de SCT
restrictıva. No sölo e] punto particular, qu® EeSTOY examinando, S1NO

todos los de la eXeges1s pesarınlana. sta sicologia peculiar de
inflaciön, propla de las INSCT1PCLONES conmemoratıvas de todos los
t1ıempos, ace SUDONCTC QqUC, S1 la restauracıon leoniana hubiese tenido
realidad el volumen qUuUC pretende Pesarini qu«cC la aCce SCT ul -

construccıon Cası OVO del edific1i0, los devotos servidores del
pontifice habrian dejado de indicarlo claramente al esculpir la
INSCT1PCION.

38 tro Caso. FEn el exXio „et sumpsıt Vv1ıres fiırmıor aula
novas *7 Pesarini tambien unl confirmacıon de 6SC total aba-
tiımıento de los uTros, ideado pPOrIr e} Dapa para poder ası levantar la
ave CO  - robustez. MC apoyado dicho exto, atriıbuye al PON-
tifice las medidas de labrar CON ' diametro las columnas de
himecio, de dar CSPDCSOI mas ZTUCSO los NUEVOS de las

de hacer rebajar tod el entorno inferior de las 1mpostas de los arCos,
para quUE estos solamente sobre — centro de los capiteles

ası sobre los bordes CO  a} peligro de resquebrajarlos A} Ahora
bien, antes de atrıbuir CS«C extraordinarıo STrOSOTIF de los e6se

La expresıion decus INNe repıte tanto la INSCT1pCLON de ala Pla-
cidia (coplada nuestra nota 14) cuanto la InSCr1pCc1ON de sSa.  - Le  on Magno,

16
45 De la mısma INSCT1PCION de Sa Leön, eISOS

Pesarini, O, C.s 216 De la INSCT1PCION de Le  Ön, V. 8.
Pesarini, O, Cos 215

Tenian CSDCSOI de 1,20 metros mas N0oS.
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sıstema de defensa de los capiıteles las supuestas medidas de seguridad,
adoptadas segun Pesarini POFr la restauracıon leonlana, cabe sıempre
preguntar S] tales arquitectönicos encontrarlan plena Justı-
ficacıon alguna ira exigencla estatıca propla de la prımıtıva _-

truccion. la respuesta CICO que® 105 la da Nicola1i. En efecto,
Nicolai, comentando precısamente estOos dos arquıtectOn1Ccos,
UQUuUC D atriıbuye obviamente los primeros constructores de la basilica,
1Ce „Quella TaCccla NO CIraä, che un scarpellatura del
ravertıno che p_oggia il capıtello, affınche NO

poggıasse Cornı del capıtello medesimo, ı1 quale
essendo, 1n molte colonne, di STUCCO avrebbe ceduto a ]
PCSO sS1 sarebbe sSpezzatio. S ı potrebbe dire, perche NO al
sS1ano0 fattı 1 murı pıu  . sottili SCH r1icCcorrere questo
rimedio, sı fossero fattı 1 murl pıu sottilı, NO S]
sarebbero potutı alzare quella altezza sorprendente,
alla quale SONO elevatı. ”  0 Por consigulente, eSos TECUTSOS

tıenen de pOr sS1 plena JustifL1cacıon la construccıon inıicıal de la
basilica. X DOL otira parte, Pesarini aduce ITO argumento pPara atrı-
buirlos Sa Leön JUuUC eXegeSLSs de los textos, CUVO valor

ha quedado puntualizado. Creo, Consecuencla, quC debemos CON-
siderarlos COMMLO elementos ıintegrantes de la construccıon prımıtıva.
Lo cual significa qu«e hubo demoliciön.

4a Para abundamıiento, he podido observar qu«e® esta colosal
demolicion pesarınıana OPONCNH Otros argumen(t0s. S] Sa eon Magno,
preocupado de la solidez, V1IO la necesidad de demoler todos los

de la ave INa vOrT, haciıendo POT antio qu«C las columnas perdieran
momentaneamente uncıon natural de sosten, explica cOomo
prestoö atencıon tambien al problema de la estetica consınt1ıo la aS1-
metrla de las columnas colocadas los puesStos A, B, fig
Bastaba trasladar un sola columna de c  U quC
sostenla nada, para u la sıiımetria fiuera periecta, COMO el
m1ısmo Pesarini 5: En efecto, cogiendo la columna siıtuada pasän-
dola al puesto B, habria obtenido conJunto perfectamente S1me-
tr1CO de 12 columnas de 7: cada hilera. habrian
quedado ademaäas eSPaCc10s libres POTFr fila, los que hubieran
podido colocar, tambien simetricamente, las columnas de himecio0 (7 al
final de cada hilera un cada lado de la puerta). Supuesta la emoOo-
licion, qQUC pretende Pesarini, el fenömeno de asımetrlila de nuestra
basilica CIa, COMO hemos v1ısto, facilisımo de evıtar. (Creo qu«€ debemos
concluir, DOLTC anto, quUC hubo tal demaolicion.

5a Pesarini quılere explicar este descuido de eurıtmla, dieiendo: „S 1
eve asSscrıvere alla brama di economla di empo denaro l’aver
creduto che NO valesse la di rasportare ınıstra
I’ultima delle colonne dı pavonazzeitito rımaste ın piedi
destra les decir, la columna siıtuada COMmMEe€e avrebbero do-
utio fare DECrT obbedire alle regole dell’arte della S1M -

Nicolai, Ö, Coy 305 Pesarini, O, ıs 09
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metrlıa: quello che ın Valentiniano I1 l1eodosio nelı
loro archiıtetti sarebbe Stato greitezza biasimevole
negligenza imperdonabile, tFTrOVAa completa yıustificazione
nelle condizioni infelieci dei emp1ı 1n Cul fu esegulto l
restauro ® Hay YUE confesar Ju«C la prımera razon, QJUEC apelaPesarinli, Parccc demasiado ConsecCuente, Ss1 consıdera e| volumen
de intervenclones atrıbuidas DOT e1 la restauracıon de Sa Leön Si,
verdaderamente, tuvıeron t1empoO dinero DPara demoler la inmensa
ave central, Para desmontar los techos incluso de las aV ®: laterales,
Dara labrar columnas capıteles, Para levantar CO pPararehacer mMO0Sa1COs pınturas, hasta DPDara entretenerse rebajar las 1M-
pOostas de los arCOos, tuvyvlıeron nı t1emDO Nı dinero para trasladar un
columna metros de distancia N.La otra razon (la del.decaimiento
de las artes aquel t1empo) LAaMPOCO puede SCT invocada: POIQUEC, COMO
ha puntualizado recıentemente Krautheimer, mitad de]l dio

verdadero renacımıento estilistico ö Resulta contradictorio 1INnvocar
el nıvel artıstıco exıstente iınales del pPara decir YyuUC la asıme-
trıa hubiera sıdo considerada entonces

negligenza imperdonabile, V cuando ven1ımos un eDOcCa,
que SUrgleron las Joyas acabadas de Santa Sabina, Santa Maria la Mayor,Stefano Rotondo, eiC., Ver dificultad nınguna YUuUChubieran dejado las columnas COIMINO estaban, SIN u nadie cuidase
de la regularidad.

62a Se eXplica la asımetrIia, cambi0o, S1 Sa  - Leön, movıdo DPOL un
urgencla cualquiera (enseguida VeTrTrTeEeEMmMOS cual fue), qu1so respetar lo
posible la colosal enerable obra creada POFr Los prımeros construc-
tores Yy SIN detenerse demoler, limitö intervencıon pıe
Cuantio antes lo derrumbado DOTC la catästrofe. Una restauracıon de
genCla, COMO CTCO UuC fue esta de SEa  ; Le6ön Magno, pudo SCT un
paracıon concienzuda prolongada, S1INO un rapida restauracıon de 10
indispensable. aqul entramos OtTro argumento contira la emoliciön
pesarınlana. Se ha dicho Gqu«cC las columnas de himecio fueron labradas

imıtacıon de las D4 L: Sin embargo, S1 COM-
detenidamente ambos 1D0sS de columnas, aDarcce tan CON-

vincente esta idea de abrado de imıtacıon. Por fortuna, las dos
columnas sıtuadas 1ig de las cuales la 6S de himecio

la de Ü 7, L tt han siıdo reproducidas DOTC Seroux d’Agin-
COUurTrt (vease tabla 1) 55 En ellas las diferencias entre ambos L1DOs de

Pesarini, (

Krautheimer, The Architecture of Sixtus I1I1 Fifth-Century Renais-
sance? De Artibus Opuscula X 9 KEssays 1ın Honor of Erwin Panofsky New
York 1961 291—2302

54 Como un  ©& sugerencla lo indica Nicolai, O, n 302 OMO cıerto
lo afırma Pesarini, . Ues 198 hasta anade: „le misure egualiı anlio
nell'’altezza quan{o nel diametro, nonche I0 stesso UmMmMeTO scanalature,
ONO un  c I1DTrova” ‚a 211, nota 5)

Seroux d Agincourt, O, Cos tav V! la UU€E he permitido indicar
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columnas intuıtıyamente de un  © INaNleIa evıdente. La columna
tıene Tfuste considerablemente mas cCorto, diametro aVOT,

SUmMOSCADO 1MOSCAaDO de diferente trazado, basamento de linea
desarrollo diversos. Aidääadase esto qu«e las columnas de himecio

tıenen un irregularidad de medidas, qu® contrasta CO  - la uniıformidad
de las columnas de il () 5' S] hubiese tratado de un

imitac1ıOn, explica que® el materijal fuera diverso, PCTIO el abrado.
Pudiera concederse que este igualase al otro finura de tecnica,
pCro CTCO qu«C pueda admitir qu® ul OTITO diferenciasen antio

cuanto la linea general del trazado V+s sobre todo, cuanto las
edidas. Se puede concluir, DOTC consıgulente, qu«€ las columnas de
himec1ı1o0 fueron labradas DPara esta 0Cası0On, S1INO aprovechadas de
cualquier OiITo editicio preexiıstente. Aunque VC dificultad COMN-
ceder quC, S1 eTanln de fuste liso, las hubiera estriado d Por ira parte,

disıpar esta idea de la imıtacıon contribuye asım1ısmo la conifrontacıion
enire los capıteles. Los qu® coronaban las columnas de L,

Eeran de märmol de perfecto orden corıntıo CO ‚tutta la
nobiltaäa Jl’eleganza della migliore etä‘” ® Los OtTros eTan de
„travertıno ıntonacati di calce ”“ estaban moldeados
estilo Compuesto, „COrrotto Dr1ıvo di grazıa %, No Talia,
evidentemente, de un imıtacıon. Ahora bien, ese de columnas de
himecio, probablemente aprovechadas, de medidas tan irregulares tan
ecadente labor, el TECUTSO improvisado de 6505 capiteles de estuco

travert1ino, e] expediente de apuntalar e] aTrCco triunfal CoON ATCO
de cimbria, QUC, al tener Jluz, robaba perspectıvas la SI  -
diosidad de la basılica, ParecCcen medidas arbitradas POTr la necesidad de
un rapida labor de urgencla. X pOr lo que toca al M0Sa1Co, CO.  > qUuUC
eon Magno 1Z0 decorar ste AarcCco de cimbrIia, De Rossi ha TECO-

o1do toda ul ser1e de JU1C10S sobre calidad artıstica, TUC estan
CO  > las letras las columnas colocadas OS puestos Deduzco UE
estie rabado reproduce las columnas siıtuadas E, DOTYUC, comentando
esta a.  a, dice auioOr: D7 ITa le quaruntia colonne che T1ormano Ie Drima due
tile gTiUMN NUaVEe (ı S(.  I aOl10 onliavanse undiıcl /de Davonazzetto|/ da lato
Tedici dall’altro ullıma colonna sostiene 1CO unitamente ad n altira

Nne. SIeSSO ordine, eseguita, NO.  > dubitarne, mMO m pIiuU tardı“ Cos
IL, Prato 1826, 40—41). Evıdentemente puede TAaiaArse de las columnas

C; POTIGqUEC entonces la columna de Davonazzetito C) estarla la izqulerda.
Tampoco puede TAaiarse de las dos columnas de diverso materı1al CO quUE
cComilenza cada un  z de las ilas, Junto la puerta de entrada: POIYUC e]
rabado de SerOuX d’Agincourt sta reproducido el anta, YUJUC medio
escondia la prımera columna. No queda, DOTC an(1o, ira pareJa de diverso
material, uniıdas para sostener solo arCOo, UE las columnas

1COlal, O, Cos 502
Digo est{O, POTQUEC e[ numero de estrlas ecIa identico DOTQUC, OMO

puede la E la (0)08:1 estriada tenla aSım1ısmo identica altura.
58 SerouxX d Agincourt, Ö, C Nicolai, C

SerouxX d’Agincourt,



unanımemente de acuerdo opınar qQuUC el 0Sa1C0 „apparısce S 1
barbaro, che PpParc impossibile S12a cContemporaneo dei
musalcı di Galla Placidia 1n Ravenna, di pochi annı
poster1ıore quelli di Sisto LII 1n Maria Maggiore 1n
Roma %1 Todos estos indici0s, tomados conJunto, parecCech argulr ul

labor precipitada, qUC podia PAararse seleccionar CO  - calma Nnı
artılices de per1c1a nl materı1al de meJor calidad. estas obser-
vacıones S anada todavıa UUEC los mM1SmoOos testimon10s esCT1TI0S hablan
precısamente de uın reparacıon acelerada. hasta dan la razon de
ella, saber, la de interrump1r demasiado los cultos de la basilica.
En efecto, la 1NSCT1PCLON leoniana 1C@e ası  * ‚et celerı CC refor-
mat OPC, doctorem ut mundiı Paulum plebs sancta beatum
intrepide solıtıs xcolat officiis”®2. No fue la decadencia de
las artes. Fue la urgencla. Por CSO, CTECO QUC pueda PCHSar ecsa

total demolicion pesarınlana, QUC INanleTra alguna hubiera podido
llamar celerı OP

ero qulero hacer notar, YUUC esta razon de urgencla, CO  5 la qUuUC
PareCce explican todos los extranos fenomenos de la basilica, 65 la
m1ısma falta de t1empo, YJUC apelaba Pesarinıl. En la hipötesıis pesarı-
nlana, la obra de restauracıon tıene volumen tan colosal integra
DOTLI un varıedad tan compleJa de demoliciones renovacıones, indis-
cutiblemente laboriosas, UU resulta extirano PCANSar qUuUC hubiese
habido tL1EeEMDO Dara trasladar un columna. Por el contrarIı10o, la
explicacıon, JUC ahora ofrezco, toda la restauracıon leonjana estäa
concebida bajo S1210 de urgencla. Urgencia, DOI la cual Leön Magno

entretiuvo demoler, respeto lo posible el v1eJo0 editici0
lanzö FCDarar lo indispensable, improvisando los medios aproVC-
chando precipiıtadamente los artılices e] material, UU pudo encontrar

INaNlOQO., No oculta. QUuUC, au asl, sıempre resulta extirano el haber
descuidado un sıiımetr1a tan facıl de CONSEZULFT. Pero, de todas aNncras,
la asımetr1la 65 hecho Hay que explicarla. los iNd1Cc10s de labor
precipitada urgente, UJUC PaIccec haber encontrado 6SC conJunto
de columnas, capıteles, bases, construccıon MOSa1COs del ATrCO trıunfal,
avalan - celerı OD de los testimon10s escr1tos. Me atrevo CICCT,
DOTC anto, UUC la explicaciıon mMas razonable.

Conclusiön: teniendo cuenta estos sSe1Ls argumentos contra la
demolicıon defendida DOTLF Pesarini lo quC las uentes arqulıtectonıcas
Y escrıtas N10S probaron COMO cıerto aCerca de la extension del desastre,
CUCO poder concluir JuC los sosten1d.os POLTF las columnas de

81 De Ross!]1, Musaicı erıstlanı saggı dei pavımentı chiese dı
Roma Roma 1899), XII Arco di acıdia, fol AV. De la mısma OP1IN10N

üuntz, L’ancienne basılique de Saint-Paul-hors-les-murs, Ses Iresques ei
SCS mosaiques, d’apres les documents inedits, AVEC des notes SUrLr quelques
autres peintures romaınes du Moyen ÄAge Revue de Chreti:en 4A41

15—16
De la INSCTPCLION de Sa  — eon Magno (copilada nuestra nota 17)
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fueron echados abayjo. Ni DOT la catästrofe., POTque esta
derrumbö6 la mitad.de la basılica. Ni DOL la demolicıon de sa  b Leön Magno,
POTGQUC esta demoliciön deduce de los textos, Nnl esta avalada DOL
nıngun ITO argumen(10, nı PAarcCcCc pueda conciliar CO  — el hecho de la
asımetrla. sto sSupuesto, podemos decir CTEO GqUuUC CON mucha proba-
bilidad qQqUC el santo pontifice limıto restaurar raäpidamente lo
mas indispensable.

er esta probabilidad convıerte certeza, S1 enemoOs
ceuenta un coincidencla, qu® puede SCT casual qUuUC pPaso CXDONCTLT.,

De las conclusiones.,. qu® he legado el pärrafo precedente,
aCce ul iınteresante Consecuencla. 6S qUuUC la decoracıon de los
supervıvıentes debi6 de quedar ntacta V parte, limitändose
Leön Magno reEDONCT la ornamentacıon de las lesionadas
destruidas DOL e] derrumbamiento. De esta limitada restauracıon leo-
nıana la decoracion de la ave a  o PAarcCce quU® queda
indicio de bastante elocuencla. ndiecio quC 6S al m1ısmo t1EeEmMDO un

va prueba contira la total demoliciön pesarınlana elemento
prec10s1S1ımo pPara MAarcar los imites de la restauracıon de Sa Le6ön
Magno.

Entre los elementos qUuUC integraban la decoracıon de la antıgua
basilica ostiense principalisımo lugar la celehre teorla de
retratos pontif1c10s ö Es precısamente ella, donde ParccC haber
hallado 6SC PreCc10so indic1o0, quC acabo de referir. La serT1e CON-

tinuada de restaurac1ıones, qu€ estos retratos han sufrido - de
la historla, la Cası total destruccion de 1825, hacen difieil descubrir
que debe la MAanOo de los pPprımeros constructores de la basilica
que fue anadıdo retocado PDPOT los artıftfices de Sa. eonN. Ni pPaTreCcCcCc
OpOrtiunoO rehacer uın analisıs estilistico ecn1CcCo de los originales
pervıvıentes de SUS COplas poster1ores ö POTFGQUC tal estudio ha
sıdo intentado parte DPOFF diversos autores ®® realizado Co  > eXIira-

Retengo la denominacıon tradicional de „reiratios pontificIos”, AaUDYQUC
realıda lo SO  b (vease Ladner, Die Papst  tbildnisse des Altertums un
des Mittelalters, L Chitt.  a  X del Vaticano 1941, 43—51).

Hoy el de la abadia del San Vease De Ross!I1,
L’antica serı1e de1i papı dipınta Su pareil basıliıca di a0o0lo teste
riordinata ed Iifissa alle parellı del monastero attıguo alla basılıca Bull di
Ar  — Crist. 1870 1002192 65 Bibl Vatic., cod Barberinı lat 4407

Especialmente: Bianchini, Prolegomena ad Anastasıil bibliothecarı.i de
Vıtis Romanorum Pontificum, I1 omae 1723 LXX ALEXXNX: Marangoni,
Chronologia Romanorum pontificum superstes ın parıete australi bhasilicae
Pauli apostoli 1ae ÖOstiensIi1s, depicta saeculo s C  — aetate Leonis Magnı
Romae 1751 I11—X: Garruccl, Storia dell’arte erıstiana ne1ı prımı otto
secolıi: Chiesa, II1 (Prato 1876 21—28; üuntz, 1’ancıenne basilique
de Saint-Paul-hors-les-murs. Ses fresques et SCS mosa1ques, d’apres les docu-
mentits inedits, AaVO6C des notes sSu quelques autres peıntures romaınes du
Moyen Age Revue de Chretien 41 1898 1—19, 108—113:; Wilpert,
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ordinarla competencıa DOLIL Luciano De Bruyne DOTIC Kitzinger 6
Por 50, limitare TECOSCI solamente las conclusiones, qu® tales
estudios han legado, Yı basändome ellas, buscar POCO de luz pPara
nuestro problema.

La serle meridional de retiratos, Qqu«C 6S la mas antıgua, estaba
encabezada POTFr la imagen de Sa Pedro, pintada e] clipeo mas
CETrCAaNO la confesiön (fig. Z clipeo n terminaba CON la efig1e del
PDapa Inocencio 1ig Z clipeo n Constituia total de 49 clipeos.
Fue Müntz el priımero notar ellos un clara division de estilos 6!

Wilpert abundo mas tarde el m1ısmo PAareCer 6 X DPOTI ültimo, De
Bruyne Kitzinger estudiaron detenidamente las caracteristicas
los imites de esta divisiön.

Sdegün De Bruyne, el primer desde la imagen de Sa  b Pedro
(clipeo n hasta la de Calixto inclusiıve (clipeo n 9) d Kl segundo
TuUDO, quC 6S tambien e] mas UuUuHMıLCcTI05>5SO, desde Poneciano (clipeo n
hasta Inocencio (clipeo n5) V La ehigie de Urbano (clipeo n3), quC s1gue

la de Calixto precede la de Ponciano, D ®  C le S at S

che NO S1 lascıa aSSCZNALTE n e al prımo n a | secondo
ru () d Fn cambio, Kitzinger opına que los caracteres estilisticos

de] segundo comlenzan advertirse e{ eirato de Urbano
(clipeo n d De todas estas constatacıones S1ZuUE, prımero, qu® la
exıstencla de ul diferenciacıon estilistica, quC dividia la ser1e merT1-
dional dos STruUuPDOS distintos, 6S hecho indiscutible: segundo, qUuUC
e] limıte de division entire ambos ZTUDOS, todavia 1en determinado
DOTr los autores, debia de CaAaer e] etirato de Urbano (clipeo n

el de Ponciano (clipeo n0 4) Estos SON, sıntes1s, los datos YyuUuU«cC
15 interesan.

explicacion. De Bruyne plıensa qu«C toda la sSeT1e
meridional, desde Sa  — Pedro Inocencio, 6s obra del . VY+s CON-

creto, del t1empo de SEa eon Magno d qu«c las marcadas diferen-
Die Römischen Mosaiken un Malereien, I1 Text Ja (Freiburg/Breisgau 1916

560—579; Garber, Wirkungen der frühchristlichen Gemäldezyklen der
alten Peters- un Paulus-Basıiliken ın Rom Berlin-Wien . a.) er,
Die Papstbildnisse des Altertums un des Mittelalters, (Cittäa del Vaticano
1941 39—51; Duchesne, O, Cos X KW XX

De Bruyne, L/’antica serT1IEe di rıtrattı papalı basılica di a0l0
fuorı le InNnuUTra (Roma 1934) ; Kıtzinger, Römische Malereı VO Begıinn des

bis ZU Mıtte des Jahrhunderts a.) 90__9%6
untz, O, Co3 Wilpert, O, Ca pg 570.
De Bruyne, Ö, C 71 estudio estilistico de este De

Bruyne, O, Cos 70—70; Kitzinger, O, C
De Bruyne, O, Cos Il estudio estilistico de estie en

De Bruyne, O, Cog {8—84:; Kıitzinger, O. Co3 0909%__96
De Bruyne, Cos ID estudio estilistico del reirato de Urbano

De Bruyne, ÖO. Coy 70—77: Kitzinger, O, Cos Kitzinger, C:

De Bruyne, ”’antıca serlıle di rıtrattı dei papı conservatı nel 1MNONa-

sStero di a0lo0o fuorı le I1LUIäaä RAC 107 —157 (en u estudian
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c1as estilisticas entire un OtTO S  Ö deben atrıbuirse COIMNO
sostiene aSım1sSmo Kitzinger las SUCES1VAS restauraclones, YUC los
reiratos han sufrido. KEstas restauraclones fueron dos Una medieval,
que, segun De Bruyne, „fece rıtoccare 1’ultima parte della
serıe meridionale, da Ponziano 0 desde Urbano, segun Kit-
zinger]| 1n p ol es deecir, hasta Inocencio inclusive]” %. otira restau-
racıon barroca, hecha DOLIL Manosıiıhi bajo la direccion de Maran-
XoN1 el S, YJUC „S1 estese principalmente Sul prımı rıtrattı
Ja saber, desde Sa Pedro Calixto inclusive|” d tra probable restau-
raClOn, difieilmente datable, PCTIO Ccomprendida al PAarecCcer entre las
dos restauracClones anterıores, debiö6 de haber hecho algunos retoques

cuatro C1INCO clipeos del prımer 0
Una pregunta, qu€ espontanea ante estos hechos, 65 e] DOL

que de dichas restauracı1ıones Vy sobre todo, e] DOL que de SsSUuS iımites.
De Bruyne, sıempre UJUC tOca este PUNTO prop0Osito de las diversas
restauracıones parciales, habidas tanto CIM e| INUTO meridional COMO

A septentrional, lo explica DOL la razon obvia natural de que las
pınturas habian descolorido estropeado DOL las 1n Jurlas del t1em-

d Hablando CONCTEeIiO de los imiıtes de restauracCcıon medieval
nuestra serT1e del SUur, 1C€: „Dipinta n el . la ser1ıe
rimasse PCLI C1rca quatiro secoli vergıne dı qualsiasi
STauro, finche alla tine del Ppapa Formoso I recuerdese
los retratos pontific1io0s es e| PUunto de vısta Cronolögico); De Bruyne,
L’antica SeTrl1Ee dı rıtrattı papalı basılica di a0olo fuori le {LUIA Roma
1934 128— 131 (en UU e ] auior TECOSC amplia ' los resultados de
artıculo anter10r).

75 De Bruyne, C 206 Anaälıisis de las caracteristıicas de esta restau-
raC1on I» De Bruyne, Cos 177—182; Kitzinger, U, c , 30206 De Bruyne
(0 Ca 154—157), siguiendo ul OP1IN10N de Wilpert (0 U3 575), atrıbuye
esta restauracıon a ] papa OTMOSO 891—896), apoyändose - eC| de UUC
ste restauro tambien la serTIe de reiratos pontif1c10s de la basıilica vatıcana.
Contra estio ars8UVYVe Kitzinger (0. Cog 22—23 UJUC tal datacıon nı sta sulra-
gada DPOT nıngun documento nı ha 1do conlı'rmada POI nınguna conirontacıon
estilistica enire los retiratos ostıenses las demäs pınturas del siglo L Y! aDO-
yandose Prop10 anäalısıs er1ıt1co estilistico, concluye UE 1C] restau-
Tacıon debe SCT datada LOTNO al ano 700 (0 C 23—26). Opiniön UUC hace
SuUuya a  er Cos 39) Por esta diversidad de PaTreCcCeI«cSs enitire los
er1ıt1cos dıyersidad UUC afecta INanNleTra alguna al asuntio de estie
articulo prescindire adelante del autor de dicha restauracıon
referire ella llamändola sıempre Ja restauracıon medieval“.

De Bruyne, O, Cg 206 Anaäalıisıs de esta restauracıon Cos
188 —197

De Bruyne, Ca 199—209Q2 Aunque sta restauraCc1lon, segun el
DAaTreCCeI de De Bruyne, fue tambien medieval, SIN embargo, TESETVO el nombre
de „restauracıon medieval“, (0)09108| dije mas arriba, la restauracıon datada DOTC
De Bruyne CN t1emDOs del papa OTMOSO POT Kitzinger tOTrNO al

De Bruyne, O, Cos 147, 177—178, 181, 184, 195, 196 198
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qQuUC Kitzinger data esta restauracıon torno al 700| ıde la CCS -

sıta di rimediare al dannı prodotti di es5sa dal empO V
De donde tambien s1gue, naturalmente, QUC lo GqUEC la restauracıon
medieval retoco UU fueron los originales del prımer TUuUDO, desde
Sa Pedro (clipeo n 1) Calixto (clipeo n 2) Urbano (clipeo n
6S POFGUC estos clipeos conservaban todavia suticientemente 1en

necesitaban PDOFLFr antio retoque N1INZUNO.
Pero, cabe preguntar todavla: S1 toda la sSerT1e meridional tue p1ın-

+ada or1ıgınarlıamente t1eEmMDOS de sa  - Leön Magno DOLI cons1ıgulente
hubo de tener 13881 unıdad de tecn1Ca, de materı1al de INanNnOQO, 6DOT que

habia descolorido estropeado sölo 13088 Darte toda la serie?
Muchas s O las TazO0ONCS, JUC puede apelar, Dara explicar esta
diversidad de cConservacıon los clipeos dentro de ul mısma serT1e. El
poder decolorante de] so|l directo de la Iuz indirecta, la humedad de
la ona JUC sube DPOL capılaridad, filtracıones de las Iuvias debidas
un deficiente CONservaCcıon de los ventanales 18. de los techos, eic.
Absolutamente hablando, cualquiera de estas ausas podria explicar
esta diversidad de Conservacıon. er° concreto PAarecCce qu® Por-
quUC los efectos del sol| de la Iuz hubieran extendido DOTTC igual
todos los clipeos de la ser1e, desde Sa Pedro Inocencılo. La humedad
de capılaridad 65 mınıma u05 INUTLOS sostenıdos DOTL columnas. la
humedad ambiental habria influido de un INaleTIa tambien unıforme

lo largo de toda la ser1e, COIMMNO las corrıentes de alre los cambios de
temperatura. Las intiltraciones de la Iuvia ira cualquiera clase de
incidentes tortuıtos habrian estropeado, cambio, STUDPOS mas
reducidos de clipeos, dannificändolos de UL INalNleIfa saltuarıa, segun
el punto donde cada singular hubiese producido; DPCIO

habrian afectado. toda un Jarga serT1e ininterrumpida de (=)'
25 retiratos segu1dos, UU extienden DPOTr un longitud de media ası-
lica, dejJando absolutamente ıntactos los demaäas. Porque de advertir,
quC mıentras la restauracıon barroca, solo reparo SUS 1Z prımeros
clipeos, S1NO que retoco aCa alla puntos diversos de toda la ser1e S la
restauracıon medieval cambio concentro toda un SUCES10N
exclusiva contıinua UJUe desde Urbano Ponciano Inocencio S
Eistos iımiıtes preCc1sos de la restauracıon medieval explican S1NO
POIFQUC todos e5S0o5S originales pOr la ecnıca de preparacıon del enlucı-
do DOLI la calidad de los colores utilizados CTa diversos de los OtTOs.
Ahora bien, un diversidad de ecnıca de material, qu«e produzca tales
efectos, c inexplicable sS1 toda la seT1e fue ereada de ul CZ, COMO

qulere De Bruyne. Se explica, cambio, S1 la seT1e fue hecha un
correlativa diversidad de epOocas.

estie propösıto debo observar UUC el punto, que® da la
diferenciacıon estilistica enire ambos STUDOS p1ctOr1Cos, coincıde SUS-

79 De Bruyne, O, Co3 1727
s Por ejemplo, los retratos de Ponciano, Antero, Fabiän, rel I7 Euti-

qul1ano0 „da Marco 1n po1l De Bruyne, O, Cos 189 —190 196)
De Bruyne, O. Cos 180; Kıltzinger, C 2296
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ancialmente ConN el punto, u tambien las columnas los
capiteles ofirecen un diferenciacıon de tecnıca, de ZTrTOSOT, de material

de estilo 1ig Que 65 precısamente el punto, que apareCcet la
asımetrila entre las dos filas de columnas de la ave central. Es decir, el
punto, que ermıin0 la catästrofe de]l derrumbamiento qu«c debi0
de termınar asım1sSmo, segun dejJe indicado maäas arrıba, la subsiguiente
restauracıon de Sa  — Leön.

Acabo de decir Qu«cC el punto de diferenciacıon estilistica coincide
w} CON el punto de diferenciacıon arquitectöonica. En

eifecto, S1 observa la fig. 2 era que la coincidencla 6S mate-
matıca, sS1N0 sustancıal: ya qu® los retratos de Urbano (clipeo n

de Ponciıano (clipeo n 9 UUC IMarcan disyuntıvamente e| Com1enzo de
la restauracıon medieval, estan maäas distantes de la confesion que e]
Duni{o quC las columnas cambian de calidad de estilo. Sin embargo,
esta coincidencla C1 a ] matematıca es precısamente
argumento favor. Porque derrumbamiento produce de ordinario

corte plomada los MUTOS, S1NO desmoronamiento diagonal.
POTqQqUC los MUuTOS, al CaerT, arrastran sıempre CONS1Z0 parte del enlu-

cıdo de los adyacentes, desgajando asıl decoraciön.
Kstas mültiples coincidencias solo punto, uniıdas las TAazONes

anteriormente expuestas contra la total demolicıion pesarınlana, CTCO

indican claramente qu«e m1ısmo hecho histörico fue la de todos
estos cambios estilisticos arquitectön1cos. Es decir, qu«e aquel desastre

aquella restauraclıoOn, qu«c tuvlıeron COMO consecuencla la diferencia-
C10N arquitectonıca de columnas de capiteles, fueron tambien la
remota de estas diferencias estilisticas la seTIE de retratos pontifi-
C10S. Por tanto, ası COIMNO los apoyados sobre las columnas de

permanecıeron sıempre p1e fueron demolidos
pPOTr la catästrofe, de la mısma INnaneTrTa la ornamentacıon de eSo5S

debi6 de quedar asım1ısmo ntacta Ya ası (COMMO allı la restauracıon de sa  -

Leön Magno 1Z0 mas qu® reconstruir las columnas,
destrozados DOTFC e| sınlestro, ası limıtö tambien aqul1 TCEPONCI la
decoracıön caida, rehaciendola imıtacıon de la quC habia sobrevivido
De donde PareccCc poder concluir que los retiratos originales del
segundo estilistico (de Urbano Poneciano Inocenc10) pertenecen

esa antıgua decoracıön supervıvıente SO POTr fuerza anterlores
los originales de]l prıimer (de sa Pedro Calixto Urbano), qu«t

deben SIN duda nınguna la restauracıon de sa Leén.
Estas TAaz0ONleES llevan la CONVI1ICCION de quC la conocıda decoracıon

tradicional de la antıgua basilica ostiense fundamentalmente unl  © obra de
SUS prımeros constructores (PT1NC1P10S del V) de qUuU«C la restauracıon de
Sa  - Leön Magno la cambıo sustancialmente, puesto qu® lımıtö TENOVAarTr

lo emol1ıdo U  3 estropeado DOT la catästrofe. Por CSO, puede incluir tal
ornamentacıon enire las decoracıones basilicales, pertenecıentes al renacCı-
mıento estilistico de mediados del S, V, OI0 ace Krautheimer (0 Co.s
292—293)
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Lo cual explicaria qu® t1ıempo de la restauracıon medieval todo
el de Urbano () Ponciano Inocencio, anterıor edad diferente

tecnıca, INaNlO material, necesıtase un reparacloön, UJUC neces1-
taba el .P prıimero. Por el contrarı1o, al legar el S, el
MAas avejentado tenı1a qu«€ SCLT el primero, puesto que el segundo habia
sıdo restaurado e] medievo. M DOI ello, la restauracıon barroca actuo
principalmente sobre ese primer

sto supues(to, CTECO qUC, cronolögicamente, debieron dar los
sıgulentes OS: 19, terminada la construccıon de la basilica e]
reinado de ONOTI1O 8i DaDaA, anterıor sa Leön, CTeO toda la ser1e
meridional, desde la ıimagen de Sa Pedro hasta la de Inocencio inchlu-
S1Ve; 20, erruidos los mas la confesiön t1ıempo de

eon Magno, este FCDUSO los clipeos lesionados POFr la catastrofe (es
decir, desde sa. Pedro hasta Calixto Urbano): 39 el medievo
restauro la parte mas antıgua, saber, desde Urbano Ponciano
Inocencio: 4° el S, la restauracıon barroca de Marangoni
retoco principalmente el renovado POFTr Sa  - Leön Magno.

Conclusiön: este conJunto de hechos, ası cronolögicamente CON-

catenados, PAarcCce SCT e| Uun1CO qUuUC explique satisfactoriamente los
limitesde la restauracıon leoniana indicados mas arrıba, las coincidencias
entire los cambios arquıtecton1cos estilisticos, la necesidad de las
restauracıones parciales del medievo del barroco. Creo, DOL anto, qu«c

debe dar COMO TO.

Contra estas conclusiones parcce QUC hOoy
prımıtıva fuerza e] argumento tan aguda pacıentemente elaborado POIF
De Bruyne, para probar qu«€ toda la ser1e meridional debi6 OT1g1-
narıamente Sa  - Leön: puesto QuC dicho argumento TITCSUDONC, COMO

punto de partıda, la hipotesı1ıs de Pesarinli, qu«C De Bruyne da POT demos-
trada.

FEn efecto, despues de regıstrar las principales Opınıones de los
autiores sobre la cronologia de los retratos despues de concluir que
„11 secolo quınto prıimeggla dappertutto COME etäa d’origine
del nOSIrTrO monumento”‘ ®® ormula De Bruyne un prımera
duda, a saber, 45© s1a possibile far risalire la serıe a
pontıifiıcato dı Innocenzo Iıdado que C'5 el eirato UJuUC clıerra la
serle meridional]l, ODDUFCF€ quello dı un dei SuUuO0O1 SUCCESSOTI
immediatıiı, SCMPTIC, perO, anterıorı Leone Magno ® Para
salır de la duda, sıntet1ıza De Bruyne los conocidos argumentos de

Pesarinı1, V, apoyändose ellos, concluye: „ t1ı m

THEODOSIVS COEPIT PERFECIT AVLAM
CORPORE PAVLI Vease De Ross!]1, Musaicı erıstlanı

sagg] dei pavımenti chıese di Roma Roma 1899), XII Arco dı acidia,
fol 76 ]e. O, C.y 342, n O 1761a: Lietzmann, Petrus un: Paulus In Rom
(Berlin-Leipzig 211; ilvagnıi, O, c‚ 151, n © 4780

De Bruyne, . Cis De Bruyne, O, Cos 102
De Bruyne, O, Cos 104
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l fin quı detto basterä dimostrare ad abundantiam che
decorazione, prıma di Leone, NO dobbiamo CCTCaKXr6,

che, anche la basılica fosse abbellita di pıtturedi musaılcı SO pontificatiı anterlorl, NO eve fare
meraviglia NO pervenuta memorl1a, perche ehb-
ero un durata breve SCOmparendo completamente nel
disastro dı 449 nel lavori SUCCESSIVI d i r1isarcımento'‘ S

Como hemos v1sto, la hipötesis de Pesarini punto de partidala argumentacıon de De Bruyne. Ahora bien, despues de Cuanto hemos
venıdo dieiendo Contira la total demoliciön pesarınlana AaCCeTrCca de los
imites de la restauracıon hecha POTr San Leön, DAarcCce u cabe
argumentar adelante sobre - autor de la ser1ı1e orıgınal, descartando
absolutamente de antemano todos los antecesores de Sa  > Le  on S:

Por e| contrarıo, los argumentos EXPUESTOS e] pärrafo anterıor
YJUC tıenen COMO presupuesto los cambios arqultectOn1cos de la

basilica las prec10sas constatacıones de De Bruyne de Kitzingersobre los dos STrupOS estilisticos de retratos llevan MmMAas 1en la
persuasıon de YUE la primitıva ser1e orıgınal 6S anterıor a| desastre
LUVO COMO autor, consıgulentemente, antecesor de Sa  ; Leön Ma  5  NOi Quien fue este papa®

Tengo UUE confesar sSincCeramente UUC he hallado argumentosdecis1ivos favor de uln OtTO pontifice S Hemaos de IMOVECTNOS, CON-
sıgulentemente, Camıpo de Ma vyvOTres CHNOTES probabilidades. En
abstracto, la basilica ostıense pudo Mu 1en SCr decorada anos despu&sde terminada construccıon. eTrT0O la urgencla, CO  =| JUC los ires CIMPCTIA-dores Valentiniano IL, Teodosio AÄArcadio promovlıeron ereCcCcl10nN,
acCce PCNSar YJuUC la ecoracıön de la basilica debi6 de SECZULT inmedia-
amente la termınacıon de]l edificio. Acabado este el reinado de Hono-
T’10 395—423), puede dar COomMO mMu probable Qu«C el perfecit

De Bruyne, C.os 110
Por sta razon om1ıto e ] anälısıs de 10 restante del argumen(to de

De Bruyne Cos 111—131),; YJUCE, OMMoO acabamos de VT sta basado prın-
cıpalmente la prevıa exclusiön de los pontifices anterijores eo  ] Magno.
Pero, lo omıto ademäs POTLIF oira rTazon. POTYUE, la laboriosa ser1e de
COomputos, UUC la segunda parte de argumen(t{o ace De Bruyne para
concluir YJUC la ıimagen de Sa  - eon ocupaba el prıimer DuUeESTO de la serı1e
septentrional, debieron de habersele escapado algunos CITOICS de alculo
Corregidas estas pequenhas equ1vocacılones ehechos los COomputos, he podido
Ver YUuU«E la serl1le septentrional comenzaba POT el clipeo de Sa Leön. Y! DPOT
an(to, nı s1qulera queda esie argumento Para confirmar la pretendida pater-
nl de Sa Leön sobre toda la prımıtıva ser1e origınal. No detengo
rehacer aqul todos los cCOomputos, DOTqUE lo permite la extensıon de
estie articulo POTqUeE materıa UJUC afecta directamente al tema qu«e
estoy estudiando. Espero poderlo hacer meJor 0Cas1lon.

Garrucci (0 Ca 23) pronuncla favor del Papa Zösimo, S11n
aportar nıngüuün argumenT1o convıncente.
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Honorius aulam de la celehbre INSCT1PC10N extienda Comprender
tambien incluso la parte decorativa. Por otra parte, Prudenecio pudo
admirar, sölo la regla magnificencia de ambito 9! S1INO tambien la
belleza de artesonado, UU reverberaba CO  a S UuS äminas de Or  © un

rul Iu de 9 hasta pudo contemplar algunos
POTIMCHNOTE de ornamentacıon 9 S] el poetlta V1O completamente
acabada la basılica. difieilmente entiende COMO pudo cCantar
detalles de decoraciön. Ahora bien, ConNvıenen los auUiOTES UJUC el vlaJe
de Prudencio Roma {UvoO Jugar los aNnOs 401/403 9 De donde
puede argülr JUuUC la decoraciön estaba mu probablemente terminada
ya los prımeros aNn0os del pontificado de NO0ocenc1io0 (401—417)

Anaäadase quUuUe la candidatura de este pPapDa la paternidad de la
SeTrTI1Ee orıginal de reiratos pontificios PAaTrcClce sulragada ademäs, sölo
DOT el hecho de U imagen Cerrase la serT1Ee meridional 9 S1NO, sobre
todo, POTquUuC, pPara obtener tal puesto, hubieron de desplazar leve-
mente los cClipeos maäas CanNn'os la fachada 11g. 3) En efecto, sS1
observa la colocacıön de los reiratos lo Jargo de toda la ser1e, era
YJUC la pilastra de estuCco, UU SITrVe de separacıon cada pareJa de
clipeos, Cae exactamente plomada sobre e] eJe de las columnas. En
cambio, las ires pilastras mas la fachada Va  — desplazando
paulatinamente hacıa ella,desviändose cada VO7Z Mas de la perpendicularde los eJes. De ca forma ha consegulido quUC la ser1e uvıese exacCctla-

„Regia loci est“ (Aurelii Prudentii GClementis Carmı1na, ed Berg-
Man, Peristephanon XII (CCSEL. 61, Vindobonae-Lipsiae 1926. pd' 422)

91 „Bratteolas {rabibus sublevit, ul OMNIS aurulenta Iux esse intus, Ce  S
1ubar S rtu (Prudentius, C Peristeph. XII 49—50).

„Tum CAamiros yalo INS1Igni varlıe cucurrit CS SIC Vernis OF1DUS
renident“ (Prudentius, O, Car Peristeph. XII >3—54). Sea ual SC  X la ınterpretacıon
de este discutido de Prudencio, al evıdente GQUC e] poeta
refiere ul de los elementos, de UU estaba integrada la ornamentacıon de
Ja basilica.

Rösler, Der katholische Dichter Aurelius Prudentius Clemens Eın
Beitrag ZU Kirchen- un Dogmengeschichte des un Jahrhunderts (Frei-
burg/Breisgau 1886 2 $ PONEC la venıda de rudencio Roma los anos
401—403 Puech, Prudence (Paris 1888), 61, los anos Berg-
ZÜ, Ö, C es 401 hasta 403 ®} 404 Vives, Prudentiana — Analecta
Sacra Tarraconensia 1936 1—14, 10s an0os 402/403 (anteponiendo
posıible prımer vlajJe Roma, OMo magıstrado, antes del ano0 400) odriguez

Aurelio Prudencio, Obras Completas, ed Guillen y.coment. Rodriguez
Madrid 1950 3l PONE la estancıla Roma enire 1—40 e] retorno
Kspana 404 Lana, Due capıtoli prudenzlani (Roma 1962 23—24,

Asi pensaba el siglo (vease Marangoni, ose SCN-
ılesche profane trasportate ad uUSOo, adornamento chiese, oma 1744,

311) Y, aunque de OP1IN1öÖN contrarıa, el m1ısmo De Bruyne la
valıdez de ste argumen(0: „D’altra parte, l pPOStOo tenuto dal rıtratto dı pDapDa
NNOCENZO chiudeva infatti la serl1e meridionale) vrebbe pOotuto far DENSAaTE
che eglı fosse STati0O l’autore“ (L De Bruyne, Ü, C 106)
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mente 49 clipeos, VOCZ de los 43 QuC podian haber entrado. cual
TeCEe indicar un voluntad CXDICSa de qu«® la seTI1e omeNnzas CO  b

edro acabase Con Inocencio. Eiste argumen(to que® CTEO haya s1ıdo
observado hasta ahora viene unırse los anterlores COMO unNna

La ası totalıdad de los grabados, qu«e representan el ıinterlor de la
antıgua basilica ostıense, regıstra total de clipeos DOTF cada ser1e merl-
dional septentrional de retratos pontificlos. Vease, por ejemplo, Fontana,
Raccolta miglioriı chiese dı Roma suburbane, (Roma 1879 TIavy. I1
guno regıstra nada N! que Por ejemplo: Canina, Ricerche sull’archi-
eitura p1U propria de1l tempı1 erıstlanı (Roma 1843 tayv Ahora bien,
sabemos CO.  - certeza que los clipeos de cada serl1e Tan solamente QUC,

CONCcre(io, la ser1e meridional comenzaba CO  e la ıimagen de Sa  b TO
terminaba CO  - la de Inocencio (42 clipeos otal) Vease: Marangoni,
Chronologia Romanorum pontificum superstes 1n parıete australıi basılicae

Pauli apostoli 1ae ÖOstiensis, depicta saeculo SC  @ aetate Leonis Magnı
(Romae 1751 I11 V‚ De Ross!I, Ö, Ces 122; üuntz, O, Cos 1 %9

Garrucci, O, Cos 2 E Wilpert, O, Cos 5067; Duchesne, O, C.s I, XXVI;:
De Bruyne, L’antica seTrT1e di rıtrattı dei papı conservatı nel monastero dı
a0olo fuori le INuTra RAC 1930 111 134; Idem, L’antica serlıe di

rıtrattı papalı della basılica di aolo fuori le INUTra Roma 1934 24—95
sta diversidad entre el testimoni0 de los yrabados e] recuento de los
tratadistas hizo sospechar Jue algün problema tecn1co de medidas 12a
levado los ygrabadores 1Nserir Inconscientemente Ö clipeos, VE
de Analizando los gygrabados es estie PUunTOo de vista, he observado que
la distancia entire la primera columna de cada hilera e] anta YUUC —-
fuerza la fachada interna (vease fıg. 1 2) a  ° qu«e€ la longitud
de ada iıntercolumnio. conjeture, DOT ello, YJUuUC los ygrabadores de la basilica,
levyados del rıtmo normal exıstente entire todos los clipeos de la serle, habian
lenado inconscientemente CO  - clipeo de mas ese espac10 a  o UJU«C hay
entre e| anta la columna. Canina (I C.) qUE hizo ademäs a de lo
debido la distancia entre la ültima columna el INUIO occidental del CTUCEeTIO,
rellenö estie espacl1o aV del OITO EeXITemMO de la columnata CO  5 OITO clipeo
de mas. De aquı UE regıistre clipeos, Mis sospechas vieron conlirmadas
felizmente DOT e] rabado de Alippi, el fidelisimo arquıtecto UU dirig1iö las
Dlantas SECCIONES de Nıcolaiı Gos taVy IL) En dicho grabado, UE
representa un  © sSecCCION longitudinal de la basilica, Alippi regıstra solamente
clipeos deJa, S1N embargo, eSPaC10 alguno vac1ıo entire el anta de la fachada

la prıimera columna. Para CONSeEZgUlLT ste efecto, Alıppi ha ec que
los clipeos colocados sobre las prımeras columnas de la fila estuviesen mas
espaclados YUEC l0s restantes de la serl1le (vease la fig. D, Yyue mas UJUC ul
aclaracıön del rabado de Alıppi) En efecto, la pequenNlsiıma pllastra de estuco,
que SCDAaTa cada pareJja de clipeos lo largo de la serle, Cae plomo sobre el
eje de las columnas: mıientras UU las ires pılastras mas la fachada
dejan entre S1 distanclas cada ViIGz mas creclentes, de modo YUC termınan DOTC
SCDAaTAaTSE completamente de las lineas de eJes de las columnas. Creo U la
exactitud de Alippi puede on duda Primero, POTIYUC SUÜU: planos
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confirmaciön, haciendo PCNSar yUuUe Mu probablemente fue Inocencio
e] autor de la prımıtıva SseTrT1E de reiratos pontificios 9

Con todo lo eXPuUueESIO hasta ahora, CTEO u pueden
netamente los imites de la restauracıon Jeonilana, que coinciden Präc-
ticamente (  b los iımiıtes del derrumbamiento.

La ona sinıestrada extendiö DOFL orıente hasta e] AaTrCO triunfal
inclusive. No PAareCcc UU es10NÖ nı e] CTUCETO nı e| abside. extendiö
POTFr occidente hasta ul linea, UU pasa DOF el punto de asımetr1ia de Jas
columnas fig qQuUEC sube POF los un diagonal, dada mas

POTr dos pPUuntos, a saber, DOI el punto YJUC las columnas cambian
de calidad DPOL el punto UJUC Los retiratos pontific10s varıan de estilo
1ig

FEn esta ZUÜNAa, los techos artesonados de la ave central, prec1ıp1-
taron e] vaCclo, lesionando las columnas mas la CON-

disenos SO de un  © tfidelidad superada hasta hoy DOTI nıngüun ITrO grabador
de la basılica. egundo, POIYUC el testimon10 de los tratadistas unanıme
CcCuanto a ] nüumero de los clipeos de ada serIe. Se puede concluir, POTI anto,
UUC la colocacion de clipeos testimonijada POT Alıppi responde la realidad
ora bıen, la seccıon longitudinal de la basilica, representada e] rabado
de Alıppil, reproduce e| INUTO septentrional. ado YUE e| INUTLO merijidional CON-
tenla asımısmo clipeos, evıdente que la colocacıon de clipeos testimoniada
POI Alıppi vale anto pPara el INUTIO septentrional cuanto Dara e] meridional.
Por ira parte inadmisiıble que hubiese ul asımetra1a. Parece claro asımısmo
QuUC tal solucıon la colocacıcon de los clipeos debiö YJUC Al espaCcl1o, YUuUC
media entire el anta la columna, pudiera contener tires clipeos. Primero,
DOTrQUE Fontana Canına enire Otros los han introducido. Segundo,
POIFrYQUEC nı sS1qu1era todos los clipeos de la serı1e TAan exactamente de identico
diaämetro: de modo que, S1 hubiera sıdo necesarl1a un pequena reduceciön de
SUuS medidas, sta hubiera pasado inobservada. Jercero, DOTYUE la introducciön
de ires clipeos intercolumnı0 arecCce UUC UnN! hubiera s1do ul

solucıon tan llamativa OINO la de desvijar las pilastras, hacıendolas salır del
eJe de las columnas. Por tanto, arcc®e puede concluir UU ello debıi6
13568  © voluntad CAXADIESAa de queE fuera asıl

sto supuesto, tıene especlal fuerza - argumento de Duchesne
conira la paternidad de Inocencilo: „ J1 est impossible de VOILT UUC
PaDe s’est d’abord arretee la ser1e. Ce n est certaınement PAaSs Innocent er
Depuls saınt Pierre Jusqu a DAaDC, CEes ımages, sauf le iype CONSAaACTE de

XaCcCtiıtude desl’apötre, sont LOUt fait conventionnelles, SsSaxns pretention
portraits; d’ailleurs elles ressemblent toutes, et ce d’Innocent
distingue 1en des autres: il eu O  \ tout autirement S1 L’eüt executee
de SO  w vıyant PEeEU de emps apres mort“” (L Duchesne, OM Cn I’ XXVILD)
No tıene especılal fuerza POT dos Taz0O1Nlles Primera., DOCrQUE la semeJjanza
estilistica entire los clipeos de este segundo debe OINO han probado
De Bruyne Kitzinger la restauracıon medieval. egunda, DOTGQUE e}
desplazamiento de clipeos, de UUC acabo de hablar, aTECcE indicar explicıito
deseo de UE la ser1Ee termınase CO  u el reirato de Inocencio.
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fesion derrumbando consıguılentemente los qu® sobre ellas
apoyaban. Las restantes partes de la aV central, COMLO las aV:

laterales, PAarcCcc qu quedaron sustancialmente intactas.
San Leön Magno, movıdo DOLI la urgencla de restitumir la basıilica

sSu cultos ordinarilos, procediö un rapida restauracıon de lo mas
indispensable. No demoliö los nı toco las columnas supervıvıentes.
Se limiıtö sustituir las inutilizadas CO  a Oiras tantas de himecı1o, PCI-
tenecıentes COoON probabilidad algün Ootro edcdificio anterlor: darles
NUEGVOS capiteles de orden Compuesto, hechos de travertino estuco:
reforzar Al AarCO triunfal CO  a AarCO de cimbria: levantar los
derrumbados rehacer consıgulentemente los techos Proveyö, DOLI
ültimo., decorar Con MOSa1C0Os INCr1pCc10nNes el CVO AaTrCO triuntfal.

Por lo quC toca la restante decoracıön de la ave mediana,
podemos decir general, UJUC la conocida ornamentacıon tradicıonal de
la basilica fue creacıon de Su  N Consiructores inıciales (primerTos ustros
del S, debiö, DOI anto, la obra restauradora de Sa Leön.
La celehbhre serT1e de reiratos pontiLclos, exıstentes antes del desastre,

puede atrıbuir, CO  — bastante undamento, al papa Inocencio El
derrumbamiento destrozö es10nÖö los 17 prımeros clipeos de la
ser1e (desde Pedro hasta Calixto Urbano inclusive). San Leön
Magno, al FrFCDarar el edif1ic10, rTeNOVO los clipeos perdidos lesionados,
respetando lo restanite de la ser1e, YJue habia quedado ntacto Los imiıtes
de las restauracıones parciales posterl1ores medieval barroca
deben explicar uncıön de la diferencia de cConservacıon de cada
parte de la serTIEe meridional: diferencia de CONservacıon debida las
diferencias de tecnıca, de epoca, de INalO de materlal, exıstentes entre
los clipeos anterlores al desastre los reiratos renovados POL 1  eon.

Con estas conclusiones, CITICO poder ofrecer un reconstruccıon
de los hechos, YuUe PareCe SCT la unıca explicacıon satısfactoria
de todo este compleJo ConJjunto de datos arqultec{iOn1cos esi1-
listicos de test1imon10s literarıos epigräficos, UUC documentan la
restauracıon leoniana de la basılica de sa Pablo



Zur Frage der Publikation des Dogmas VOo  -} der
Unifehlbarkeit des Papstes

durch den deutschen Episkopat 1Mm Sommer 1870
Aktenstücke aus dem Historischen Archiv der Erzdiözese Köln 1

Von NORBERT IKO

o Jahre 1962, dem Jahre des Zusammentrittes des Zweiten Vatikani-
schen Konzils, ıst CS sicher nicht ohne Interesse, die großen Schwierig-keiten, auch die Gewissenszweifel vieler deutscher Bischöfe den-
ken, die sS1e nach der feierlichen Verkündigung des Dogmas VO  - der
Unfehlbarkeit des Papstes überwinden mußten, sich In aller Öffent-
ichkeit unterwerifen, das eue Dogma ihren Gläubigen verkünden
un S1e ZU. gläubigen Annahme aufizufordern.

Der weıtaus größte eil der sogenannten Minoritätsbischöfe, unter
ihnen auch die meısten deutschen Bischöfe, keine Gegner der
Infallibilität des Papstes sich ZCWESCH, sondern DNUT der Opportunität1m damaligen Zeitpunkt, eın Großteil der öffentlichen Meinung schon
durch den Syllabus die katholische Kirche eingenommen WäarL.

FHür die deutschen Bischöfe ar natürlich nach dem Juli 1870 Irüher
oder später die Notwendigkeit gegeben, öffentlich Stellung nehmen
ZU Gang des Konzils, ihrem Verhalten während dieses, ZU Inhalt
des Dogmas USW. Die Auseinandersetzungen gerade 1n der deutschen
Öffentlichkeit hart ZSCWESECH, als dalß Ina  - nach der Rückkehr
der Bischöfe VO:! Konzıil einfach sich hätte Iın Schweigen hüllen können.
Gewiß, es WAar schmerzlich für die deutschen Kirchenfürsten, nach außen
hin SUZUSagen als Besiegte heimzukehren: CS mMas für manchen eiıne Ver-

— Cab Reg Il 1 9 Vol IL., Conferenzverhandlungen Die
Aktenstücke liegen 1mM Archiv nach ihrer Ankunftszeit geordnet, 1ler sınd sS1e
hingegen nach der Zeit ihrer Abfassung gereiht.

Literaturzum Gegenstande: Aubert, R., Le Pontificat de 1e
(Paris 1952 61/362: Butler, Dom Cuthberrt, Das Vatikanische Konzil, übers.
VO  b Hugo Lang München 1933 376/380;: Granderath, Theodor, Geschichte
des Vatikanischen Konzils (Freiburg IL Br. 1906 545/547; Hagen, A., Die Un-
terwerfung des Bischofs Hefele unter das Vatikanum, 1N:! Qu 124

1—40; 1n, H’ Kleine Konziliengeschichte, erder-Bücherei 51 (Freiburg
i Br 1959) ; Schmidlin, osel, Papstgeschichte der neuesten Zeit, IL, 289
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suchung SCWESCH sSEe1IN, dem ate Döllingers, Reinkens’ un anderer
folgen und sich nıcht beugen. Um größer mu unNnlseTe Hochachtung
VOT er Selbstverleugnung dieser Bischöfe se1n, die ın oft hartem Ringen
mıt sıch selbst das Gemeinwohl ber ihre persönlichen Neigungen g_
stellt haben und der katholischen Kirche ın Deutschland die JIragik
einer zweıten großen Spaltung erspart haben Denn damals, mıtten ın
der Neuformung der Kirche, WAar Ja vieles noch nıcht vorauszusehen,
spater eingetreten ıst und W as 1m Nachhinein die Haltung Pius
rechtfertigte.

Das Problem, das CS ın Wirklichkeit INg, wWwWar Ja nıcht sehr
die Unfehlbarkeit des Papstes, sondern die Frage des Verhaftetseins

die einzelnen Staaten. Die alte Urdnung wa  > längst auseinander-
gebrochen, die moderne Welt WAar damals erklärt areligiös und antı-
kirchlich. Sollte sich da die Kirche w1e bisher auf die Staaten siutzen,die inzwischen ihr ınnerstes Wesen geändert hatten? Die seıt Konstantin

Gr bestehende Konzeption VO  - der selbstverständlichen und Cn  5Verbindung der kirchlichen und weltlichen Gewalt Wä. seıt der Fran-
zösiıschen Revolution, besonders aber seıt der Mitte des Jahrhundertstheoretisch und praktisch Ende Fine natürliche Folge WAäT, daß für
die Bischöfe ın den einzelnen Ländern eın YEW1ISSES Vakuum entstehen
mußte, Je mehr sıch die Kluft zwischen Kirche llIlid Staat erweıterte.
Dieses Vakuum konnte 19808 durch das Papsttum ausgefüllt werden, das
schon iniolge se1nNes gestiegenen Ansehens seıt der napoleonischen Zeit
azu berufen WAaT, den Bischöfen 1n den einzelnen Ländern der natur-
ıche Rückhalt se1ın. Waren auch die gallikanischen. Josehinischen,febronianischen Ldeen theoretisch längst überwunden, konnten g.-WI1SsSe historische Entwicklungen nıcht VO heute auf MOTSCH abge-brochen werden. E ıst selbstverständlich, daß der Loslösungsprozeßder Kirche VO. Staat, ebenso w1€e der Prozeß eıner immer ENSCTICNHN Ver-
bindung der andeskirchen mıt Rom, nıcht hne Schmerzen verlief;ıst auch selbstverständlich. daß gerade die Bischöfe In Deutschland undÖsterreich-Ungarn, die durch vielerlei verwandtschaftliche und soziale
Bindungen mıft den herrschenden Schichten ihrer Länder verknüpft
arcnh, die Umstellung auf die geänderten Verhältnisse schmerzlich
empfhinden mußten. Noch etwas darf nıcht übersehen werden: für diedeutschen und österreichisch-ungarischen Bischöfe ar der Staat immer
och eın Rückhalt gegenüber der römischen Kurie. Das Wa vielleicht
nıcht schr ideal, Wäar aber eine 1 atsache. All das bewirkte, daß für
manchen Bischof sich 1e1 anderte, da erklärte könne sich ın
die Zeiten nicht mehr hineinfinden

Die deutschen Bischöfe standen damals noch unitier dem rischenFindruck der Auseinandersetzungen auf dem Vatikanischen Konzil; INahat auch In bischöflichen Kreisen vielfach die JIragweite des Dogmas VOder Unfehlbarkeit des Papstes überschätzt: rst allmählich kam ZUVorschein, daß nıcht DU die Ansichten der Minoritätsbischöfe revidiert
Fürstbischof Förster VOo  - Breslau den Kölner Erzbischof, TIE VO

August 18570
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worden $ sondern auch die der Majyorität der weniıgstens extire-
er Vertreter der Majyorität auf dem Konzil. Vor allem aber hatte
noch nicht wel atsachen VO Augen, die INa ruhig als Korrektur VOon
seıten einer höheren Macht bezeichnen kann, talls einer solchen be-
durft hat die eine Tatsache ıst der Untergang des Kirchenstaates, der
den Papst auft eiNe rein spirıtuelle Gewalt beschränkte und eiwalgeweltliche Machtgelüste unmöglich machte: die andere Latsache ıst der
deutsche Kulturkampf, der den deutschen Bischöfen klar zeıgte, w as
iıhrer wartete, wWwWenn S1e eiınem allmächtigen Staat auf Gedeih und Ver-
derb ausgeliefert waren.

All das erklärt eın SECW1ISSES Zögern der deutschen Kirchenfürsten
1MmM Sommer 18570:; all das erklärt hıs einem Yew1ISsEN rad auch die
Haltung Bischof Hefeles, der August 18570 Döllinger schriebh:
„Was ich tun habe, ıst M1r nicht unklar, und ich bin da ıIn hber-
einstiımmung mıt Domkapitel und Fakultät werde DIO prımo mıt
meılıner Antwaoart mich nıicht beeilen un alles tun, einen Zusammen-
T1 der deutschen Freunde 1Ns Lehben rutfen. eiterhin aber werde
ich das CcC1ue Dogma ohne die VO uNSs gelorderten Limitationen nNn1€e —
erkennen und die Gültigkeit und Freiheit des Konziles leugnen. Mögenmich annn die Römer suspendieren und exkommunizieren und eıinen
Administrator der 1özese bestellen.“

Das Zögern der Bischöfe konnte bei der mächtigen Agitation Doöllin-
geTrS und selıner Freunde oyroße Gefahren für die katholische Kirche ın
Deutschland heraufbeschwören. Für Deutschland ar ber wichtig,daß der Kpiskopat möglichst geschlossen auftrat SOWI1Ee daß rasch
auflftrat. Es handelte sich also darum, die deutschen Bischöfe, ob Minorität
der Majyorität, eıinen isch bringen und ZU Abfassung elNer DSC-meınsamen Erklärung den schwebenden Problemen veranlassen.

Die Initiative diesem Schritt ıst siıcher VON Rom selhst a  SSCDaN-
CN Das erhellt VOT allem aus dem Umstande., daß der Erzbischof VO
München, der alle Ursache hatte, die Dinge nıcht übereilen, mıt dem
Vorschlag Erzbischof Melchers und Bischof Ketteler herantrat,
eıne Bischofskonferenz nach Fulda einzuberufen. Sicherlich hat VO:
Münchener Nuntius Meglia eıne Bitte oder 10 Auftrag 1ın dieser
Richtung erhalten. Vielleicht außer ihm auch noch Erzbischof Melchers
VO  —_ Köln, weil dieser sıch ıIn der gleichen Zeit den König VO Preußen
wandte Hilfe SC die drohenden Gefahren für den Kirchenstaat

Mitte August begannen also die Verhandlungen zwischen dem
Kölner rzbischof und seınen Amtsbrüdern 1n Deutschland. Am 50 nd
51 August Bischöfe Fulda versammelt un arbeiteten einen
geme1ınsamen Hirtenbrief des deutschen Kpiskopates aus, der annn nach

Es enispann sıch eın kurzer Briefwechsel, ın dem der König antwortete,
daß den Papst WAäar arıbaldi schützen würde, daß aber eın Vorgehen

talien ın Anbetracht der Zeitumstände nıcht ıIn Frage käme Vgl
meınen Aufsatz Die römische Frage, ıne urzel des deutschen Kultur-
kampfes. 1n oll Petrinum Linz 1960

4 Paulus Melchers, Erzbischof VO  — Köln:;: Gregor erT, Erzbischof VO  —
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geringen Korrekturen VO  an weıteren Bischöfen unterzeichnet wurde
Fiünf Bischöfe konnten sıch damals nıcht einverstanden erklären, sich
dem Vorgehen ihrer Amtsbrüder anzuschließen

Der Hirtenbrief selbst ıst Ja bekannt Seine FEntstehungsgeschichteaber wird durch die unten angeführten Aktenstücke plastisch darge-stelt. Man ann das Ringen eine klare Stellungnahme einzelnen
Fällen besonders deutlich sehen, daG bei Bischof Ketteler, der

August für den Plan einer gemeınsamen Promulgation der vatıkanı-
schen Beschlüsse Ist, diese se1lne Zustimmung wıeder zurückzieht,ann aber doch ZU Konferenz kommt der dem erhalten des
Bischofs VO Augsburg, der M) August schreibht: „Allein damit annn
ich nıcht einverstanden se1n, daß das Iragliche Dekret Jetzt schon förm-
lich publiziert wıird September aber: „Mit den ıIn der Kon-
ferenz gefaßten Beschlüssen bın ich vollends einverstanden

Der gemeınsame Hirtenbrief der deutschen Bischöfe ıst eın Mark-
steın ın der deutschen Kirchengeschichte. Er hat klar erkennen g.-geben, daß eın Mitgehen des Kpiskopates miıt dem Döllingerkreisnıcht denken WafrL:; hat bewirkt, daß das altkatholische Schisma
In relatıv Grenzen blieb: hat die Einheit der deutschen katholij-
schen Kirche gerettet, die gerade ın Jenen Tagen VOT ihrer großenBelastungsprobe stand.

Dokumente

111 Schreiben des Erzbischofs vVOo  - München den Erzbischof VOo  knöln

„Die trüben Folgen, welche WIr VO  _ der Definition der papstlichenUnfehlbarkeit Dbesorgten, freten Jer bereits Fage, und WT In einer
Weise un In einem Umfange, welcher die gehegten Besorgnisse och
München:;: Christoph Florentius Kött, Bischof VO  - a; Wilhelm Emmanuel
M Ketteler, Bischof VOo  b Mainz: Ignatius Senestrey, Bischof VO Regensburg;Franz Leopold V Leonrod, Bischof VO Eichstätt: Philippus Krementz, Bischof
VO KErmeland: Lothar Kübel, Bischof VO  en| eu 1: I un Erzbistumsver-

VO  — Freiburg; schließlich Weihbischof Bossmann VO ünster für den
präkonisierten Bıschof Bernhard Brinkmann.

Peter Joseph Blum, Bischof VO Limburg; Eduard Jakob Wedekin,Bischof VO  am} Hildesheim: Konrad Martin, Bischof VO  _ Paderborn: Johannes \Marwiltz, Bischof VO Kulm:;: Pancratius Dinkel, Bischof VO  > Augsburg; Matthias
EKberhard, Bischof VO  b IrTier: Namszanowsky, Bischof VO AgathopolisL Feldbischof der Ärmee:; Konrad Reither, präkonisierter Bischof VO  wn
Speyer.

6 Michael Deinlein, Erzbischof VO Bamberg; Heinrich Förster, Fürst-
bischof VO  — Breslau: Beckmann, Bischof VO  w Osnabrück: Carl JosephHefele, Bischof VO Rottenburg: Ludwig Forwerk, Apostolischer ar für das
Königreich Sachsen.

Zur Gänze publiziert bei Butler, d O’ 3771380
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überstelgt. Die Auliregung hbher die erfolgte Detinition Ist besonders
den gebildeten un en Standen his auf wenige Ausnahmen eINnNe allge-
melıne und außerordentlich gTro Ich besuchte eswegen SCAON In den
ersien agen melmmer Rückkehr Herrn Stiitspropst Döllinger, ih ZUTr

Unterweriung unlier den Ausspruch des allgemeinen Konzils mahnen,
und gab MI INn einer anderthalbstündigen Unterredung alle mögliche Mühe,
in azu bringen Allein, WT umsonst Er erKlarte, sich nicht unlier-
werlen wollen  y und auf eine evVvıisıon des dogmatischen ekreies
Leider steht mit dieser unkatholischen Anschauung un Gesinnung nicht
allein, sondern hat unglaublicherweise se/hst! In olchen ÄKreisen Geifährten,

InaN wenigsten erwar sollte
Es aJnn daher N1IC wunder nehmen, daß hereits katholische

Laienproiessoren der jesigen Universitat In der ‚Allgemeinen Zeitung
VO. 11 die öffentliche Erklärung abgaben, daß SI das vatltikanısche
Konzıil nicht als ökumenisches nzuerkennen vermöÖögen, und den Satz VO:  -

der Unfehlbarkeit des Papstes verwerien. Ebensowenlg annn un sol-
chen Umstäaänden befremden, daß UNSeIie bayerische Staatsregierung ZULI

Pu  allı der betreifenden dogmatischen Dekrete das Placetum regium
ordert

Es unterliegt ohl keinem Zweitel mehr, daß uUuNnseTeT eiligen iırche
in Deutschland große elahren drohen, schwere ampfe bevorstehen. Um
diesen egegnen und entgegenzutreien, duürlite ein geme1Insames Vor-
gehen des deutschen Episkopates das esie und geeignetste Mittel semn.
Wie die gemeinsame Erklärung VON ım vorigen Jahr außerordent-
lichen Eriolg erzielt und die auige.  en Gemüuütlter IN hohem ICa De-
ruhigt und verscohnt hat, würde gewiß auch eiIne gemeinsame Darlegung
der IL  in einmal dennijerten Tre das sicherste und wirksamste ittel seInNn,

der ıınkatholischen Agitation, die sich WIE hier auch anderen
rien Deutschlands kund gibt, mit Erfolg enigegen treien und den
tohenden eIiad g'32  NORBERT MIKO  übersteigt. Die Aufregung über die erfolgte Definition ist besonders unter  den gebildeten und hohen Ständen bis auf wenige Ausnahmen eine allge-  meine und außerordentlich große. Ich besuchte deswegen schon in den  ersten Tagen meiner Rückkehr Herrn Stiftspropst Döllinger, um ihn zur  Unterwerfung unter den Ausspruch des allgemeinen Konzils zu mahnen,  und gab mir in einer anderthalbstündigen Unterredung alle mögliche Mühe,  ihn dazu zu bringen. Allein, es war umsonst. Er erklärte, sich nicht unter-  werfen zu wollen, und hofft auf eine Revision des dogmatischen Dekretes.  Leider steht er mit dieser unkatholischen Anschauung und Gesinnung nicht  allein, sondern hat unglaublicherweise selbst in solchen Kreisen Gefährten,  wo man es am wenigsten erwarten sollte.  Es kann daher nicht wunder nehmen, daß bereits 44 katholische  Laienprofessoren der hiesigen Universität in der ‚Allgemeinen Zeitung'  vom 11. d. M. die öffentliche Erklärung abgaben, daß sie das vatikanische  Konzil nicht als ökumenisches anzuerkennen vermögen, und den Satz von  der Unfehlbarkeit des Papstes verwerfen. Ebensowenig kann es unter sol-  chen Umständen befremden, daß unsere bayerische Staatsregierung zur  Publikation der betreffenden dogmatischen Dekrete das Placetum regium  fordert.  Es unterliegt wohl keinem Zweifel mehr, daß unserer heiligen Kirche  in Deutschland große Gefahren drohen, schwere Kämpfe bevorstehen. Um  diesen zu begegnen und entgegenzutreten, dürfte ein gemeinsames Vor-  gehen des deutschen Episkopates das beste und geeignetste Mittel sein.  Wie die gemeinsame Erklärung von Fulda im vorigen Jahr außerordent-  lichen Erfolg erzielt und die aufgeregten Gemüter in hohem Grade be-  ruhigt und versöhnt hat, so würde gewiß auch eine gemeinsame Darlegung  der nun einmal definierten Lehre das sicherste und wirksamste Mittel sein,  um der unkatholischen Agitation, die sich wie hier, so auch an anderen  Orten Deutschlands kund gibt, mit Erfolg entgegen zu treten und den  drohenden Gefahren zu begegnen .. .“  15. VIIL. Schreiben des Bischofs von Mainz an den Erzbischof von Köln:  Berichtet über einen Brief des Erzbischofs von München mit dem Vor-  schlag, die Promulgation der Dekrete des Vatikanischen Konzils gemeinsam  zu beraten und vorzunehmen. Bischof Ketteler ist für den Plan.  16. VII. Zirkularschreiben des Erzbischofs von Köln an die deutschen  Bischöfe mit dem Vorschlag, zu einer Konferenz in Fulda zusammen-  zukommen:  „Die Promulgation des jüngst vom Concilium Vaticanum verkündeten  Dogmas, welche durch Mitteilung des Originaltextes vermittels der kirch-  lichen Amtsblätter in verschiedenen Diözesen für den Klerus bereits er-  folgt ist, wird voraussichtlich an manchen Orten heftigen Widerspruch und  möglicherweise hier und da schismatische Versuche von seiten der soge-  nannten freien Wissenschaft zur Folge haben. Wenngleich diese betrüb-  liche Aussicht uns selbstredend von der pflichtmäßigen Promulgation und15 111 Schreiben des Bischofs VOo Maınz den FErzbischof VOo öln

Berichtet über einen TIE des Erzbischois VO  b unchen mit dem VOr-
Sschlag, die Promulgation der Dekrete des Vatikanischen Konzils gemeinsam

heraten und orzunehmen. Bischoit eileler ist 1Ur den Jan

11L Zirkularschreiben des Erzbischofs VOo oln die deutschen
Bischöfe mıt dem Vorschlag, einer Konferenz in Fulda meN-
zukommen:

„Die Promulgation des jJüngst VO Concilium Vatıcanum verküundeten
Dogmas, welche UrcC Mitteilung des Originaltextes vermittels der kirch-
lichen Amitsblatter INn verschliedenen J10zesen IUr den lerus hereıts ET7-

Isi: wird voraussichtlich manchen Tien eitigen Widerspruch und
möglicherweise Jer und da schismatische Versuche VO.  S seiten der SOGE-
nannien trejien Wissenschait ZUr Olge Wenngleich diese betrüb-
IC Aussıicht uUNns selbstredend VO.  - der pflichtmäßigen Promulgation und
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Belehrung der Glaubigen hinsichtlic des Dogmas nıcht entbinden kann,
wird doch nötig sein, die geeilgneltsten Miıttel anzuwenden, die

bevorstehenden elahren ach Möglichkeit beseiltigen. Dazu dürtte
eın ıttel zweckmäßiger seIin, als eın gemelnsames und einträchtiges
Handeln des Episkopates, un arum erlaube IC mMIr In Gemaßheit mehr-
seitig hereits IN gedußerter dringender Wünsche, konfidentiel. den Vor-
schlag machen, daß WIT sobald als möglich einer gemeinschaftlichen
eratung auf einen oder anderen Tag In usammenkommenZur Frage der Publikation des Dogmas  55  Belehrung der Gläubigen hinsichtlich des Dogmas nicht entbinden kann,  so wird es doch nötig sein, die geeignetsten Mittel anzuwenden, um die  bevorstehenden Gefahren nach Möglichkeit zu beseitigen. Dazu dürfte  kein Mittel zweckmäßiger sein, als ein gemeinsames und einträchtiges  Handeln des Episkopates, und darum erlaube ich mir in Gemäßheit mehr-  seitig bereits mir geäußerter dringender Wünsche, konfidentiell den Vor-  schlag zu machen, daß wir sobald als möglich zu einer gemeinschaftlichen  Beratung auf einen oder anderen Tag in Fulda zusammenkommen . . .”  16. VIII. Telegramm des Bischofs von Mainz an den Erzbischof von Köln:  Zieht seine Zustimmung zu einer gemeinsamen Erklärung zurück, die  Hindernisse seien zu groß.  16. VIII. Telegramm des Bischofs von Fulda an den Erzbischof von Köln:  „Konferenz kann hier in der nächsten oder folgenden Woche statt-  finden, nur wird baldigst um nähere Angabe der Zeit und Anzahl der Teil-  nehmer gebeten.‘  17. VIIL Schreiben des Bischofs von Passau an den Erzbischof von Köln:  „Auf E. Erzb. Excellenz schätzenswerte, heute empfangene Zuschrift  vom 16. VIII. beehre ich mich zu erwidern, daß meine Gesundheitsverhält-  nisse es nicht erlauben, nach Fulda zu kommen, und daß ich auch einen  Stellvertreter nicht beordern kann.‘  18. VIII. Telegramm des Bischofs von Münster an den Erzbischof von  Köln:  Sagt zu, daß er in Fulda erscheinen werde.  18. VIII. Schreiben des Bischofs von Hildesheim an den Erzbischof von  Köln:  „E. Erzb. Gnaden erwidere ich auf das gefällige Schreiben vom 16.d. M.,  daß ich nicht im Stande bin, nach Fulda zu kommen. Nach meiner be-  schwerlichen Rückkehr von Rom erhielt ich eine Lungenentzündung, von  der ich mich noch nicht völlig erholt habe, An die Promulgation des be-  wußten Dogmas darf ich hier nicht denken. — Übrigens stimme ich dem bei,  was die Majorität der hochwürdigen Herren in Fulda beschließt.“  18. VIIL. Schreiben des Bischofs von Osnabrück an den Erzbischof von  Köln:  „E. Erzb. Gnaden beeile ich mich, auf das hochverehrliche Schreiben  vom 16./18. d. M., die Infallibilitäts-Sache betreffend, ergebenst zu er-  widern, wie ich sehr zweifle, ob ich es werde möglich machen können,  mich an der fraglichen Konferenz in Fulda zu beteiligen.  Übrigens scheint mir auch die Sache verfrüht: die Zeitungsnachrichten  geben uns keine Sicherheit darüber, wie die Sache schließlich gegangen  ist, und können damit für uns nicht maßgebend sein. Zwar wurde uns in denVIiL Telegramm des Bischoifs vVo Maiınz an den Erzbischof VO. öln

Zieht seiıne Zustimmung eıner gemeinsamen Erklärung zurück, die
Hindernisse seien groß

16. IL Telegramm des Biıschofs Fulda den Erzbischof Vo Köln:
„Konterenz a[nn Jer In der nachsien Oder folgenden OC altt-

nden, NUur wird a  1gs nadhere Angabe der eıl und Anzahl der Teil-
nehmer gebeten. ‘

IIL. Schreiben des Bischofs von Passau 4A7  l den Erzbischof DRN öln
„Aulf rzb Excellenz schätzenswerte, eule empiangene Zuschrilft

VO VIIT heehre iıch mich erwıdern, daß meılıne Gesundheitsverhalt-
IMuUSSsSe nicht erlauben, ach kommen, und daß iıch auch einen
Stellvertreter NIC. eordern annn  o

IINl Telegramm des Bischofs VOoO Münster den Erzbischof vVo
oln

Sagl Z  p daß In erscheinen werde

11L Schreiben des Biıschofs Vo  —} Hıldesheim den Erzbischof vVvonxn
öln

„E.Erz Gnaden erwıdere ich au{f das gefällige Schreiben VO.
daß ıch NICH Im Stande bin, ach kommen Nach meılner he-
schwerlichen Ruckkehr VO  > Rom erhielt IC eıne Lungenentzündung, VO.  —
der ich mich och nicht VOllig erholt abe An die Promulgation des he-
wußten Dogmas dartf ich Jer nicht denken T1gens stimme ich dem bel,
WOdS die Majoritat der hochwürdigen erren In beschließt.“

JIL. Schreiben des Bıschofs VOo nabrück den Erzbischof Vo  -
öln

” E Erzh (inaden heeile ıch mich, auft das hochverehrliche Schreiben
VO M., die nifallıbilitats-Sache betreffiend, ergebenst ] -

widern, WIeEe 1 schr zweifle, oh iıch werde möglich machen können,
mich der iraglichen Konilerenz INn beteiligen.

r1gens scheint MIr auch die acC vertruht die Zeitungsnachrichten
geben UunNns erlne Sicherheit daruber, WIE die aC. SC  1e  iıch
ist, und können amı iur uUunNns nıcht maßgeben seiın WAdar WUurde UNSs In den
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etzten agen das Schema iormuliert mitgeteilt, WwWIEe INn die
Ollentilıche SItzUNng kommen sollte; allein WITLr WISSenNn mit Gewißheit nicht,

@© T ET Va 6 erklärt, oh etT die Sache NICH doch UrC! eine GE-
WISSE Klausel] modifhziert, oder och In der Schwebe enNalten hat Ich meine,
IN  —_ könnte und müßte mit offiziellen Schritten warten, his UNSs die ache,
WIEe SIE sıch vollendet hat, othziell mitgeteilt ist

och hemerke ich, daß die Minoritat Del ihrem etzten usammensenmn
sich INn geeinigt en soll, NUur INn gemeinsamem Einverstäaändnis dem-
näachst INn der acC handeln wollen

IL Telegramm des Bischofs VOo Limburg den Erzbischof VO.  ]
öln

Absage „Bin außerstande, der Deabsichtigten oniferenz teilzu-
nehmen.“

111 Telegramm des Bischofs Vo Rottenburg den Erzbischof VO
oln

„Bedauere, nicht INn erscheinen können. Näheres schrilftlich.‘“

I1 Schreiben des Bıschofs vo Rottenburg an den Erzbischof VOo
oln

IIE Erzb FExzellenz schr verehrliches Schreiben VO abe ich
eben erhalten, und heeile mich, gleichzeitig mıl telegraphischer Antwort,
iolgendes darauf VOorzulragen: Die 1SCANOITe der Minaoritat haben In Rom
verabredet, daß, WenNnn einmal die Promulgation des ekreies de primatu
verlangt wurde, WITr och über das einzuhaltende enehmen uUuns
beraten wollten, und ZWU0TL nicht AA jede Nation einzeln, sondern zugleic
INn schrittlichem Verkehr mıit den TeUNden er üubrigen Nationen Jeser
Zeitpunkt scheint MIr aber och NIC. eingetreten seiln, un ıe annn
nicht glauben, daß VO  > den ekreien des Konzıils erın einzelnes, abgesondert
VO den übrigen Z Pu  J]1KalıonNn kommen abe W ollte INGa.  > das ekret
ıber die Infallıbilität iIirüher verkünden als das de un el TINO, WUurde
INA.  i damiıitlt dem Verdacht Nahrung geben, daß die ogmaltısı:erung dieses
Punktes die wahre und eigentlich einzilge Auigabe des Konzıils, es übrige
aber Aur Emballage gewWwesen sel, und der wahre ottesglaube weit
hinter dem Infallibilitätsdogma Wert zuruckstehe ugleic erhellt aus

Obigem, daß ach meıliner Ansicht, Wenn einmal eın usammentritt der
Bischöfe hoc notwendig ist, keineswegs hbloß die In bisher CI -
chienenen, sondern alle Minoritatsbischöte deutscher unge einzuladen
waren egen eIne jetz SCHAON durch gemeinsamen Iırtenbrielt erfolgende
Promulgation des einzelnen Dekretes MU ich mich auis Entschiedenste
aussprechen54  NORBERT MIKO  letzten Tagen das Schema genau so formuliert mitgeteilt, wie es in die  öffentliche Sitzung kommen sollte; allein wir wissen mit Gewißheit nicht,  wasderHl. Vater erklärt, ob er die Sache nicht doch durch eine ge-  wisse Klausel modifiziert, oder noch in der Schwebe gehalten hat. Ich meine,  man könnte und müßte mit offiziellen Schritten warten, bis uns die Sache,  wie sie sich vollendet hat, offiziell mitgeteilt ist.  Noch bemerke ich, daß die Minorität bei ihrem letzten Zusammensein  sich dahin geeinigt haben soll, nur in gemeinsamem Einverständnis dem-  nächst in der Sache handeln zu wollen.“  19. VIII. Telegramm des Bischofs von Limburg an den Erzbischof von  Köln:  Absage ... „Bin außerstande, an der beabsichtigten Konferenz teilzu-  nehmen.“  19. VIII. Telegramm des Bischofs von Rottenburg an den Erzbischof von  Köln:  „Bedauere, nicht in Fulda erscheinen zu können. Näheres schriftlich.‘  19. VIII. Schreiben des Bischofs von Rottenburg an den Erzbischof von  Köln:  „E. Erzb. Exzellenz sehr verehrliches Schreiben vom 16. d. M. habe ich  eben erhalten, und beeile mich, gleichzeitig mit telegraphischer Antwort,  folgendes darauf vorzutragen: Die Bischöfe der Minorität haben in Rom  verabredet, daß, wenn einmal die Promulgation des Dekretes de primatu  verlangt würde, wir zuvor noch über das einzuhaltende Benehmen uns  beraten wollten, und zwar nicht nur jede Nation einzeln, sondern zugleich  in schriftlichem Verkehr mit den Freunden aller übrigen Nationen. Dieser  Zeitpunkt scheint mir aber noch nicht eingetreten zu sein, und ich kann  Nicht glauben, daß von den Dekreten des Konzils ein einzelnes, abgesondert  von den übrigen, zur Publikation zu kommen habe. Wollte man das Dekret  über die Infallibilität früher verkünden als das de uno et trino, so würde  man damit dem Verdacht Nahrung geben, daß die Dogmatisierung dieses  Punktes die wahre und eigentlich einzige Aufgabe des Konzils, alles übrige  aber nur Emballage gewesen sei, und der wahre Gottesglaube weit  hinter dem Infallibilitätsdogma an Wert zurückstehe. Zugleich erhellt aus  Obigem, daß nach meiner Ansicht, wenn einmal ein Zusammentritt der  Bischöfe ad hoc notwendig ist, keineswegs bloß die in Fulda bisher er-  schienenen, sondern alle Minoritätsbischöfe deutscher Zunge einzuladen  wären. Gegen eine jetzt schon durch gemeinsamen Hirtenbrief erfolgende  Promulgation des einzelnen Dekretes muß ich mich aufs Entschiedenste  aussprechen .. .“  von  Dazu Randbemerkung des Erzbischofs Melchers:  der  Verabredung ist mir nichts anderes bekannt geworden, als die  Nachricht der „Allgemeinen Zeitung“ ...VODazu Randbemerkung des Erzbischolts Melchers
der Verabredung Ist MIr nichts anderes hbekannt geworden, als die
Nachricht der „Allgemeinen Zeitung”
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JIIL. Telegramm des Bıschofs VO. Luxemburg den Erzbischof vVo  jn
öln

„In uxemburg weder Widerspruch Och Schwierigkeit, arum hıtte
ich, meln Nichterscheinen INn Fulda entschuldigen.‘

1l Schreiben des Erzbischofs VO Paderborn den Erzbischof VOo.  =|
öln

IIE Erzb Gnaden hbeehre ich mich auf die MIr uUgeEGANGgENeE Einladung
ach qgUlız ergebenst erwidern, daß ich In der NaCANsien oche,

meln Generalvikar abwesend, VO Jer nıcht WE a'dnn Ich abe
übrigens auch bereits meıine Diözesanen ein Hirtenschreiben,
die pAapstliche Intallıbilitäat betreffend, gerichtet und erlaube INIT, eın
Exemplar des Schreibens hier beizufügenZur Frage der Publikation des Dogmas  35  19. VIII. Telegramm des Bischofs von Luxemburg an den Erzbischof von  Köln:  „In Luxemburg weder Widerspruch noch Schwierigkeit, darum bitte  ich, mein Nichterscheinen in Fulda zu entschuldigen.“  19. VIIL. Schreiben des Erzbischofs von Paderborn an den Erzbischof von  Köln:  „E. Erzb. Gnaden beehre ich mich auf die mir zugegangene Einladung  nach Fulda ganz ergebenst zu erwidern, daß ich in der nächsten Woche,  wo mein Generalvikar abwesend, von hier nicht weg kann. Ich habe  übrigens auch bereits am 4. d. M. an meine Diözesanen ein Hirtenschreiben,  die päpstliche Infallibilität betreffend, gerichtet und erlaube mir, ein  Exemplar des Schreibens hier beizufügen . . .“  20. VIII. Schreiben des Bischofs von Trier an den Erzbischof von Köln:  Sagt seine Teilnahme an der geplanten Zusammenkunft ab wegen der  Unmöglichkeit zu reisen. Die Kriegsereignisse gestatteten ihm eine Reise  TÜCHE n  „... Es bedarf wohl nicht der Versicherung, daß ich allen Beschlüssen  und Schritten des hochwürdigsten Episkopates, welche die aus der weit-  verbreiteten Mißstimmung ... Beängstigung und Verwirrung der Seelen  drohenden Gefahren abzuwenden geeignet sind, bereitwillig und freudig  mich anschließen werde. Gott wolle in seiner Gnade die Konferenz der  hochwürdigsten und hochverehrten Amtsbrüder leiten .. .“  20. VIII. Telegramm des Bischofs von Regensburg an den Erzbischof von  Köln:  Sagt sein Kommen nach Fulda zu, doch ist der Termin des 25. August  wegen des Namenstages des bayerischen Königs unmöglich. Er bittet um  Verschiebung, sonst müßte er einen Stellvertreter senden. Der Bischof  ist vom Vorgehen des Kölner Erzbischofs erbaut.  20. VIII. Telegramm des Bischofs von Eichstätt an den Erzbischof von  Köln:  Ist für eine Konferenz, jedoch Schwierigkeiten wegen des Termins,  20. VII. Telegramm des Erzbistumsverwesers von Freiburg an den  Erzbischof von Köln:  Sagt Erscheinen zu.  20. VIII. Telegramm des Apostolischen Vikars für das Königreich Sach-  sen an den Erzbischof von Köln:  Sagt wegen wichtiger Abhaltungsgründe ab.), 1l Schreiben des Bischofs VO Trier an den Erzbischof VOo öln

Sagl seine Teilnahme der geplanten Zusammenkunft ab der
Unmöglichkeit reisen Die Kriegsereignisse g  eien ıhm eiIne Reise
NIC

Es hedart wohl nicht der Versicherung, daß iıch en Beschlüssen
und Schritten des hochwürdigsten Episkopates, welche die aUuUsS der welt-
verbreiteten MißstimmungZur Frage der Publikation des Dogmas  35  19. VIII. Telegramm des Bischofs von Luxemburg an den Erzbischof von  Köln:  „In Luxemburg weder Widerspruch noch Schwierigkeit, darum bitte  ich, mein Nichterscheinen in Fulda zu entschuldigen.“  19. VIIL. Schreiben des Erzbischofs von Paderborn an den Erzbischof von  Köln:  „E. Erzb. Gnaden beehre ich mich auf die mir zugegangene Einladung  nach Fulda ganz ergebenst zu erwidern, daß ich in der nächsten Woche,  wo mein Generalvikar abwesend, von hier nicht weg kann. Ich habe  übrigens auch bereits am 4. d. M. an meine Diözesanen ein Hirtenschreiben,  die päpstliche Infallibilität betreffend, gerichtet und erlaube mir, ein  Exemplar des Schreibens hier beizufügen . . .“  20. VIII. Schreiben des Bischofs von Trier an den Erzbischof von Köln:  Sagt seine Teilnahme an der geplanten Zusammenkunft ab wegen der  Unmöglichkeit zu reisen. Die Kriegsereignisse gestatteten ihm eine Reise  TÜCHE n  „... Es bedarf wohl nicht der Versicherung, daß ich allen Beschlüssen  und Schritten des hochwürdigsten Episkopates, welche die aus der weit-  verbreiteten Mißstimmung ... Beängstigung und Verwirrung der Seelen  drohenden Gefahren abzuwenden geeignet sind, bereitwillig und freudig  mich anschließen werde. Gott wolle in seiner Gnade die Konferenz der  hochwürdigsten und hochverehrten Amtsbrüder leiten .. .“  20. VIII. Telegramm des Bischofs von Regensburg an den Erzbischof von  Köln:  Sagt sein Kommen nach Fulda zu, doch ist der Termin des 25. August  wegen des Namenstages des bayerischen Königs unmöglich. Er bittet um  Verschiebung, sonst müßte er einen Stellvertreter senden. Der Bischof  ist vom Vorgehen des Kölner Erzbischofs erbaut.  20. VIII. Telegramm des Bischofs von Eichstätt an den Erzbischof von  Köln:  Ist für eine Konferenz, jedoch Schwierigkeiten wegen des Termins,  20. VII. Telegramm des Erzbistumsverwesers von Freiburg an den  Erzbischof von Köln:  Sagt Erscheinen zu.  20. VIII. Telegramm des Apostolischen Vikars für das Königreich Sach-  sen an den Erzbischof von Köln:  Sagt wegen wichtiger Abhaltungsgründe ab.Beängstigung un Verwirrung der Seelen
drohenden elahren abzuwenden geeignet SINd, bereitwillig und Ireudig
mich anschließen werde Gott WO. In seiner na die Konierenz der
hochwürdigsten un Ahochverehrten Amıtsbrüder leitenZur Frage der Publikation des Dogmas  35  19. VIII. Telegramm des Bischofs von Luxemburg an den Erzbischof von  Köln:  „In Luxemburg weder Widerspruch noch Schwierigkeit, darum bitte  ich, mein Nichterscheinen in Fulda zu entschuldigen.“  19. VIIL. Schreiben des Erzbischofs von Paderborn an den Erzbischof von  Köln:  „E. Erzb. Gnaden beehre ich mich auf die mir zugegangene Einladung  nach Fulda ganz ergebenst zu erwidern, daß ich in der nächsten Woche,  wo mein Generalvikar abwesend, von hier nicht weg kann. Ich habe  übrigens auch bereits am 4. d. M. an meine Diözesanen ein Hirtenschreiben,  die päpstliche Infallibilität betreffend, gerichtet und erlaube mir, ein  Exemplar des Schreibens hier beizufügen . . .“  20. VIII. Schreiben des Bischofs von Trier an den Erzbischof von Köln:  Sagt seine Teilnahme an der geplanten Zusammenkunft ab wegen der  Unmöglichkeit zu reisen. Die Kriegsereignisse gestatteten ihm eine Reise  TÜCHE n  „... Es bedarf wohl nicht der Versicherung, daß ich allen Beschlüssen  und Schritten des hochwürdigsten Episkopates, welche die aus der weit-  verbreiteten Mißstimmung ... Beängstigung und Verwirrung der Seelen  drohenden Gefahren abzuwenden geeignet sind, bereitwillig und freudig  mich anschließen werde. Gott wolle in seiner Gnade die Konferenz der  hochwürdigsten und hochverehrten Amtsbrüder leiten .. .“  20. VIII. Telegramm des Bischofs von Regensburg an den Erzbischof von  Köln:  Sagt sein Kommen nach Fulda zu, doch ist der Termin des 25. August  wegen des Namenstages des bayerischen Königs unmöglich. Er bittet um  Verschiebung, sonst müßte er einen Stellvertreter senden. Der Bischof  ist vom Vorgehen des Kölner Erzbischofs erbaut.  20. VIII. Telegramm des Bischofs von Eichstätt an den Erzbischof von  Köln:  Ist für eine Konferenz, jedoch Schwierigkeiten wegen des Termins,  20. VII. Telegramm des Erzbistumsverwesers von Freiburg an den  Erzbischof von Köln:  Sagt Erscheinen zu.  20. VIII. Telegramm des Apostolischen Vikars für das Königreich Sach-  sen an den Erzbischof von Köln:  Sagt wegen wichtiger Abhaltungsgründe ab.20 11 Telegramm des Bischofs vVOo Regensburg den Erzbischof VO.
öln

Sagt seiın Kommen ach Z  J doch Ist der Termin des August
des Namenstages des Dbayerischen ÖNIgsS unmoöglıch. Er hittet

Verschiebung, IMu er einen Stellvertreter senden Der Bischoif
Is! VO orgehen des Kölner Erzbischoifs erhaut

), VIIT Telegramm des Bıschofs VO. Eichstätt den Erzbischof DN
öln

Ist iur eIne Konierenz, jedoch Schwierigkeiten des Termins,

I0) VIIT Telegramm des Erzbistumsverwesers Vo Freıburg den
Erzbischof VOo oln

Sagt Erscheinen

JIN. Telegramm des Apostolischen Vıkars tür das Königreich Sach-
se  k janı) den rzbischof VOoO öln

Sagl wichtiger Abhaltungsgründe
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(] 111 Jelegramm des Bischofs VOo  k Irıer den Erzbischof vVo  } öln
Erscheinen Kriegsereignisse UuNmOglıc.

() I Schreiben des Bischofs von Augsburg den Erzbischof vVvVo  d
öln

„Auf die schr geehrte Zuschrift Erzb Gnaden VO. 16 Mils.,
welche INIT gestern Abends durch die Post zukam bedauere ich schr eT7-
widern uSSeN, daß es INIT unmoglich Is! dermalen Fulda
beabsichtigten oniferenz teilzunehmen Wurde IC auch gern dem Be-
denken entsagen daß die dermaligen Zeitverhältnisse, welche insbesonders
für deutsches Vaterland eingelreten sınd die Opportunität
bischöflichen Zusammentrittes sechr zweiftfelhatt erscheinen lassen, fühle
ich esundheit Weise angegriffen daß IC. auch hei dem
besten Willen e111e Reise ach ohne größere Schädigung nıcht uUunilier-
nehmen könnte Außerdem kommlt och hinzu daß ich August als
dem Namenstfest uUuNnseTes KOÖnigs pontihnzieren habe VO.  i der großen
Masse zurückgebliebener Arbeiten die ich wenıgstiens teilweise diesem
Spätjahre noch erledigen soll 111 ıch qgUr NICH reden

Üher die schwierige Lage welcher WITLI UuNs muıft der iırch-
lichen Detini:tion befinden rlaube iıch INIT Bedenken Urz skız-
zIieren Ich habe bisher, SOO. INIT Priıvatunterredungen Gelegenheit g -
boten wurde, uber die dogmatische Konstitution sprechen, Deständig
darauf hinzuweisen gesucht, daß die konziliarisch nunmehr gegebene Ent-
scheidung nichts anderes enthalte, als W OS hbisher VO  —_ en g  n katho-
ischen Theologen behauptet un verteidigt worden Ist Das esen der
Frage S@e] höchst schwierig, er die tHieigründige Erörterung, WIE SIE
Konzile gepilogen worden WwWenn das Glaubensdekret seinerzeıl den Glau-
igen VO dem Bischof wiıird verkündet werden werde dieser 111e nahere
Erörterung geben nıcht unterlassen; aber NUu.  > Twarle WEeT-
den daß den Nneu verkündeten Glaubenssätzen selılens der Diözesanen die
namlıiche aubige Unterwerfung werde geleistet werden WIE der Bischof
S] heute eistet UsSs

Allein damit annn ich nıcht einverstanden SsSemn daß das ragliche
Dekret schon Ormlich publiziert WIird ennn welche Intention der
Apostolische bezüglich der Publikation hat erhellt (Q1US dem uUNs VOI-
gelegten Schema de EDISCODIS, eIC 15 die Bestimmung des Konzils
VO  > Trient wIird laut deren die Olfentliche Annahme un Be-
schwÖörung der Dekrete auf der ersien ach Schluß des ONZzZIles abzuhalten-
den Provinzialsynode geschehen habe Diese Bestimmung scheint IMITL
VOrT allem 1115 uge geiaßt werden sollen S1e wird für INem T -
1ges Verhalten maßgebend Seirn Übrigens scheint INMITr notwendig, daß
hbevor e1Ne Publikation des Iraglıchen Dekretes geschieht eINe konzilia-
rTische Interpretation ber dieses VO Apostolischen Stuhle erlassen wird
damıilt alle Bischöfe der Erklärung des Dekretes übereinstimmend sich
auBßern Denn das IST gewi daß einzelnes Dekrete verschieden gedeutet
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werden kann  / und ich mochte keinen TEeIls eine Erklärung geben,
welche nıcht als eINne VOllig authentische gelten könnte.

Das einzige, W as er VO. dem Episkopate geschehen könnte, wWwWAare
eiıne Mahnung ZUTLI Beruhigung der Gemütlter und eiINnNe vorlauhige Hinweisung
derselben auf die VO.  > ihrem Bischolte seinerzeiıil gewdärtigende förmliche
Publikation und Erklärung des Glaubensdekretes, Daß 1es In einem
Kollektiv-Hirtenschreiben geschehe, dafür könnte iıch jedoch nicht stim-
Inen

Das melnmne Ansicht Ich bitte Ur och qQUamnz ergebenst, MIr alle fall-
sigen Beschlüsse der KÄKonlerenz gefaälligst bekannt geben wollen, denn
übereinstimmendes Handeln des Episkopates inde auch ich durchaus g —
OoOlen In der wichtigen Angelegenheit jedoch durch einen Stellvertreter
meılmer Person MmMıiraien ıund mitentscheiden lassen, azu aJnn ıch mich
nicht entschließen Mir wird schon die Entscheidung meı er der Ver-
sammlung teilnehmenden erren mtsbrüder seiın

20. JIIl Telegramm des Bischofs vVvon Eirmland den rzbıschof vVvVo  f
öln

Kündigt seıne Teilnahme

31 111 Telegramm des Bıschofs VOo  — ulm den Erzbischof vVvVon oln
Kann nicht ZUTLF Konierenz kommen, auch eine Vertretung ist

möglich
1 11 Telegramm des Erzbischofs VOoO  > Bamberg den Erzbischof
vVOo  z öln

Sagl körperlicher Leiden eıne eilnahme ab

3 JIIl Schreiben des Fürstbischofs VOoO. Breslau den Eirzbischof VOo
öln

‚„Auch WwWenn ich das geehrte Schreiben VO. 16 NIC ersi eulte
erhalten hätte, da MIr VO  _ Breslau zugeschickt werden mu  el wüurde IC
der gelälligen Einladung nicht Folge eıisten können, da ich 1an. und
en bin, daß ich diese Zeilen NUr mıt Muühe schreihben kann

Warum mıt der Promulgation des VO Vatikanischen Konzil verkun-
deten Dogmas geeilt werden SOoll, aJdnn ich NIC Dbegreitfen. Das Valtlı-
kanische Konzil ist och NIC heendet un wIird och Jlange NIC heendet
werden:;: aber sind die dogmatischen Entscheidungen der Konzile
meılınes I1ssens immer ersi ach Beendigung desselben promulgiert WOT-
den uch In betreff des gegenwäüärtigen Konzils ist 1es stillschweigend
VOTausSsgesetz!l worden, ennn ist his jetz keinem Bischoftf eingeifallen, die
dogmatischen Deklarationen, die INn der Offentlichen Kongregation VO

April DpDroklamiert worden sSind, seilIner DIiozese verküunden ()her dem
weıiß Ich nicht, WIeEe weiıt hei einer solortigen Proklamation diejenigen
Kırchenfürsten sıch verhalten sollen, welche das Oonzıl VOrT dem 18 Juli
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verlassen oOder die asse. gur nicht hesucht haben enn INdGd.  b wird
ıhnen wohl nicht zumulten, daß SI sich aus den Zeitungen den authen-
tischen ex! IUr ihre Promulgation olen Das muß uUNs auf oltizıellem
Wege VO aler zukommen. Ich aJnn muıt dem ekenntnis nıchl!
rückhalten daß ich das vorschnelle orgehen In dieser acC. tiel eklage
Unser Verhalten den annern der freien Wissenschaiten gegenuüber, WIe
das geehrte Anschreiben VO 16 nennt, wIird schwerlich ein eINMU-
1ges sein koönnen, enn die J0zesen sind sechr verschieden, In einigen IUr
den Bischot leicht und einfach, In anderen, hbesonders enen welche (UJni-
versitaten In sich schließen, außerordentlich schwierIig; schwierigsten
ohl In menmer Diözese, die (JItras auf beiden Seiten hereits in vollem
Kampf eın beklagenswertes Schauspiel für die Protestanten geben und
eiıinen TUC. auf mich üben versuchen dem iıch ZWUUL his jetz nicht
nachgegeben der aber UrcC. unvorsichtiges und scharies orgehe. eın
überwäüältigender fiur mich werden würde.

Ich hbin el och in der üblen Lage, daß ich meine Zweiliilel
die COkumenizität des Vatikanischen Konzıils nicht überwinden kann, enn
ich weIıiß die Einwuürle die Vorbereıitungen Z ONZII, diıe
Geschäitsordnung, die Leitung der Verhandlungen und den ZWINgen-
den Einluß auf die Abstimmungen wIe die Beschlußfassung ach
Stimmenmehrheit icht widerlegen Wie die Verhaltnisse sıch gestalten,
annn ich nıicht anders als auf das Dringendste großer OTSICH und MAaBi-
gUNng raten, sSoll der Trand, der SCAON unler der dunnen SC} fortglimmt,
NICH Z DBn hellen ohe auischiagen und über die Irche in Deutschland die
schwersten erlusie und unheilbaren Schaden herbeitlühren.“

22 111 Telegramm des Bischofs vVvo Ermland den Erzbischof VOo  j
öln

Tag 04 WIE viele ISsCcChole der onlerenz teilnehmen

11L Telegramm des FErzbischofs VOo Breslau k den Erzbischof VOo.  .
öln

Kann NICH erscheinen.

IL Telegramm des Erzbischoifs vVvo München den Erzbischof Vo
öln

„Aus einem soehen eingetretenen Grunde bitte ich, keinen Iag VOT
dem Wenn möglich bestimmen  .

I5 11L Schreiben des Bischofs VOoO Münster den Erzbischof VOo öln
Entschuldigt sıch mıiıt seiıner schwachen Gesundheit Er wIird aber den

Weihbischotf senden pJ°* eine Konsekration, wünscht INa  D_ hier, mOge hIs
ZU. (Oktober ausgesetzt werden, amı der Staatsregilerung jeder IUuUN:
g werde, IUr das erledigte Kanoniıkat das Präüäsentationsrecht In
Anspruch nehmen Dein Erlaß uber den ‚Rheinischen erkur hat MI
große Freude gemacht
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26 JIL. Schreiben des Bischoifs vo  - Paderborn den Erzbischof VOo

öln
„Wegen VOTLT EIngang Tres verehrlichen Schreibens VO. ur

den Iestgesetzien und ublızı Firmung aJdnn ich meımnenmnm
wahren Bedauern der Versammlung In Fulda 30 cht teilnehmen In-
zwischen habe ich menmne ahingehe. Ansicht, daß die acC vertfrüht sel,
nıicht andern können. Ich muß ach dem Schreiben Erzb naden VO.

ZWULC annehmen, daß Hochdieselben geNnaduerTr (und vielleicht
offiziell) instrumert!t Sind, als IC glaubte, daß also der aler die aC.
keineswegs modifiziert Oder In irgend welcher Schwebe gehalten, sondern
das firagliche Schema S  7 WIEe zu letzt In Häünde am, einiach
konhiirmiert hat Ndessen melıne ich doch, daß WIFr ET Pubhlikation des In-
fallibilitäts-Dogmas ADn eıl nicht die mindeste Veranlassung
Meinerseılts ich die fragliche Dehniıtion och Immer Iur InopDpOrTLunN.
Und Wenn INUl MIr einwendet, W asSs der HI eIls entschieden hat, das OoONNne
auch ANUur gul un heıiılsam sein, erwıidere ich, daß ach allen MorTa-
Iisten geben aJnn und wiıirklich g1ibt, INO.  z eINe VÖllig unbezweifelte
Wahrheit NIC Ur verschweigen kann, sondern verschweigen MUu.
eswegen, meılne ich <Oo1] InNan die fragliche Pu  1Kalion ange unier-
lassen, als SIe VO. HI nıicht eioNlien ist Das aber ist melınes 1SSenNs
bislang nicht eschehen, MIrT wenigstens ist desfallsiges och nicht

Wenn die geschehene Definition ad valvas apostolicas angeschlagen
DTO LOTLO Oorbe lerrarum, un dieses DITO tOot0 orbe gilt, Au dann
ge un 1st dann MIC mehr nötig und aJdnn unterbleiben, his SIe
UNSs oihziel] un ausdrücklich auigetragen wird G1blt INOA.  z UunNns doch jel
geringiügigere inge OIHzIıe und ausdrucklich au{, ohne muıt einem
Anschlage ad valvas apostolicas abmachen wollen Weshalbh ollten WIFLr
ennn L1iUr mıiıt der iraglıchen Publikation eılen, solange INd.  _ uUuNs NIC
offiziell SCAgT, daß und W publiziıert werden solic

Wenn INUnN Sagtl, das olk enne die aC| sSschon länger, ist die
Puplikation weniger nöt1g Wenigstens meırne ICcH, soll INnNUn och
eIwds Gras darauf wachsen, die Leidenschalten sich eiwas en lIassen

och bemerke ich, WIEe MMI eigen vorkommlt, Wenn Inan dieses eine
e der Konzilsarbeiten DU  ]zleren WIII, IN  _ VO anderen, auch
hereits ertigen TDellen schweigt. Meines edünkens aJnn die acC!
wenigstens HIS INn ruhen, DIsS das OonNnziıl geschlossen Ist, ınd sollte mıit
einer Publikation, VO der INUN sich eın Hei1l versprechen kann, ange
warlen, als zuldss1g ist Übrigens glaube ich wohl, daß INdd.  - e5s5 In Rom

scehen würde, WeNnN die 1SCHNOIe In der ae DrOoDTrIO motu auitraten
Wenn dann Ahfalle eIC eintreten, könnte INd.  jn eshalh sSsind die
Herren also Vorgegangen? Also mögen S]e veraniworlen

Das sınd 1Im Wesentlichen meıline edanken Ich wl keinen der erren
elehren; waare IC indessen In  ° der Versammlung, würde ich jene Ge-
danken Vorzubringen INIL erlauben ıund hitte ich, den Versammelten
davon Mitteilung machen wollen

Ich hın entschieden die Iragliche Publikation Sollte Sse
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aber VOo  S der hochwürdigsten Versammlun beschlossen werden,
ich Mitteilung des En tschlusse.}s‚ damıil ich aJnn weiıler sche

I JIL. Telegramm des Bischofs VOo  k Augsburg den Erzbischof VOo  -
oln

‚S tult MIr sechr leid, daß iıch der diesjJüährigen Konierenz Grabe
des HI Bonitatius iıcht anzuwohnen imsiande bın (Firmungsreise Habe
Erzbischoft VO  I< München beaulitragt, melne Zustimmung den Beschlüssen
der onlerenz mitzuteilen  «

11 Schreiben des Fürstbischofs VOo  - Breslau den rzbıschof VOoO
öln

IIE Erzb Gnaden geehrte Schreiben VO sind IUr ZUGECGUANGEN.
SIie zeigen INIr, daß Sıe meın Schreiben VO och nıcht erhalten
aben, weiıl ich solort na gesandt, e WIeEe ich damals
nehmen durfte, Gnaden hereits en wüurden

Für die IMIr gesandten ZWEeI eilagen danke ich.Der Erlaß den Klerus
enthält ZWEeI Gegenstände: eine Abfertigung des „Rheinischen Merkurs‘,
der ich vollkommen eistimme, un die Verheißung für den Jerus, daß
Ew Erzb Gnaden ach dem Kriege die Unfehlbarkeit des Papstes und die
Gültigkeit des Konzıils emselben darzulegen gedenken worüber ich mMIr
eın Urteil erlaube, ennn men Standpunkt ist unverrückhbhar erselDe g_
blieben, den IC In Rom eingenommen, Ja ist IT die Verschärfung, die
INnUunNn dem Dogma gegeben, och tester geworden. Ich aJnn mich schweigen
untierwerien, allenfalls das, W as durch Monatlte Im onzıl geschehen ist,
In historischer orm melinem Klerus mitteilen, aber das Dogma VO.  e der
persönlichen Infallibilität des Papstes absque OMNI ecclesiae
und die Gültigkeit des Konzils verteidigen, das annn iıch nicht.

Der IIa des Kardinalstaatssekretars In hbetreff der Konstitutionen des
Vatikanischen Konzils und ihre Gültigkeit auch füur jene JÖözesen, INn enen
S]ıe NIC. verkündet worden Sind, beweist eben, daß el dem gegenwäartigen
Konzil es anders ıst als In rIıuheren Die Konstitutionen des Konzils VO  j
Trient wurden INn der Welt erst verküundet, als das Konzıil eendet WUI, und

SIEe NIC. verkündet werden durititen Oder konnten, da SIe auch
nicht obligatorisch, WIEC das die echelichen Verhaltnisse In jenen Landern
och heute beweisen, das Konzil nicht verkündet worden ist Ich weiß
mich In der AÄAera nıcht zurecht en, womit 1US dıe Kirche
eglückt hat, un habe arum MmMelmne Ahdikation Se Heiligkeit eIn-
gesandt und alleruntertänigst gebeten, SIe In Gnaden anzunehmen Da das
aber NIC. schnel] geschehen wird, gestaltten Erzb naden MIr och
einm die el MIr VO  —_ em, WaSs In heraten ıınd beschlossen
worden Ist, Mitteilung zukommen lassen. Vor etiwa Jer ochen richtete
der Kultusminister WITC. Krätzig mich die vertrauliche Bitte, muıiılt der
Proklamation der Konzilsbeschlüsse ıcht wahrend des ÄKrileges vorzugehen,

nicht einen Mißton in die allgemeine Einigkeit bringen Es ware MIr
Iıeb, Wenn SIie IMIr mitteilen wollten, ob diese auch SIie gerichtet
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worden is! und ob Sie diestalls Ihr intendiertes Pastorale his ach dem
Kriege verschoben habene?41  Zur Frage der Publikation des Dogmas  worden ist und ob Sie diesfalls Ihr intendiertes Pastorale bis nach dem  Kriege verschoben haben? .. .“  Fuldaer Bischofskonferenz am 30. und 31. August 1870  Konferenzpunkte:  1  Publikation — jam facta pro toto orbe terr.: Quomodo facienda?  2  Quid f. contra contrad. s. et ]1. docentes? ephemerides?  3  adversus gubernia — res domestica interna non pertinet ad ext.  gubernium.  4  Quisnam est modus operandi adversariorum? Quo tendunt, quid ex-  spectant, quid sperant?  Verabredung der Minorität.  Protokoll, Zeitungsartikel.  Quid faciendum.  1  adversus laicos contradicentes  a) in foro interno  b) in foro externo  adversus sacerdotes contradicentes  a) privatim  b) publice  3  adversus magistros theologiae obstinentes  4  adversus folia publica.  31. VII 1870, Protokoll der Fuldaer Bischofskonferenz:  „Der von seiten des Erzbischofs von Köln ergangenen Einladung zu-  folge hatten sich die unterzeichneten Bischöfe zu Fulda zu einer gemein-  schaftlichen Beratung hinsichtlich der erforderlichen und geeigneten Schritte  gegenüber der vielfach in Deutschland sich kundgebenden Opposition gegen  die Beschlüsse des Concilium Vaticanum versammelt. Diese Beratung wurde  eingeleitet durch eine Mitteilung des Inhaltes derjenigen Schreiben, welche  von seiten der nicht erschienenen Bischöfe eingelaufen waren, und welche  bekundeten, daß in verschiedenen Diözesen die Opposition und die dadurch  hervorgerufene Aufregung der Geister eine sehr heftige mit schismatischen  und kirchenfeindlichen Tendenzen verbunden ist. In einem dieser Schreiben  fand sich auch die bereits durch mehrere Zeitungen verbreitete Bemerkung  vor, daß die Bischöfe der Minorität zu Rom sich dahin verbunden hatten,  mit der Publikation der Konzilsbeschlüsse in ihren Diözesen nicht eher  vorzugehen, bis darüber eine vorgängige Beratung und Verständigung un-  ter ihnen stattgefunden haben würde. Keiner der unterzeichneten Bischöfe  wußte sich zu erinnern, daß eine derartige Vereinbarung wirklich zustande  gekommen sei.  Sodann wurde nach vorgängiger eingehender Besprechung und Erörte-  rung des Hauptgegenstandes der Beratung beschlossen, daß eine gemein-  schaftliche Ansprache der Bischöfe an die Gläubigen entworfen und allen  Bischöfen von Deutschland, welche seither sich an den Konferenzen zuFuldaer Bischofskonferenz un 51 August 1870

Konferenzpunkte:
Pu.  1Kal10Nn — Jam acia DIO 1OfO orbe lerr Quomodo facienda?
uld conitra contrad. el docentes? ephemerides?
adversus gubernia T1es domestica nterna NO  - pertine eXT.
gubernium.
Quisnam est mMmOdus operandı dversar]iorum? Quo tendunt, quid
spectanit, quid speran

era  ung der Minoritäat.
Zeitungsartikel.

uld fiacıiendum
adversus laicos contradicentes
a) In foro nterno
b) In foro extferno
adVersus sacerdotes contradicentes
a) privatim
b) publice
AadvVversus magistros theologiae ohbstinentes
adversus folia publica

51 11L 1870, Protokall der Fuldaer Bischofskonferenz:
„Der VO  > selten des Erzbischofs VO.  —_ öln CIGUANGENEN Einladung

olge hatten sich die unterzeichneten 1SCNOlTe einer gemein-
schalttlichen Beratung hinsıchtlic der erlorderlichen ungeeigneten Schritte
gegenuber der viellach INn Deutschland siıch kundgebenden Opposition
die Beschlüsse des Concilium Vaticanum versammel Diese eratung wurde
eingeleitet WG eiIne Mitteilung des Inhaltes derjenigen Schreiben, welche
VO seıten der nicht erschienenen Bischöfe eingelaufen und welche
ekundeten, daß In verschi:edenen Diozesen die Opposition und dıe dadurch
hervorgerufene Aulifregung der Geister eINe schr heitige mıiılt schismatischen
und kirchenfeindlichen Tendenzen verbunden ist In einem dieser Schreiben
fand sıch auch die hbereits Urc mehrere Zeitungen verbreitete BemerKkung
VOT, daß die Bischöote der Miınoritat Rom siıch IN verbunden hatten,
mıt der Publikation der Konziılsbeschlüsse In IAnren Diözesen nicht cher
vorzugehen his daruüuber eINe VOrgangige Beratung und Verständigung
lier Ihnhnen stattgeiunden haben würde einer der unterzeichneten Bischöoöftfe
W sıch erinnern, daß eiInNe derartige Vereinbarung wirklich zı.stande
gekommen sSel.

Sodann wurde ach VOorgäangiger eIn  ender Besprechung und Frorte-
TIuNng des Hauptgegenstandes der Beratung beschlossen, daß eine geme1n-
schaftliche Ansprache der Bischoölfe die Gläubigen entworfen und allen
Bischötfen VO Deutschland, welche selither sıch den Konilerenzen
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Fulda beteiligt haben, ZUT Unterschriltt vorgelegt werden sollte Ein VO
einem Mitgliede der gegenwärtligen Konierenz hereits mitgebrachter Ent-
wurtf einer solchen Ansprache WUurde einer naheren Erörterung und jel-
iachen Modihkationen unierworlien, sodann ach eriolgtem Einverstandnis
er Gegenwärtigen vollzogen und beschlossen, daß dieselhe gedruckt un
en Bischolten zugestellt werden sollte.

Es wurde tierner beschlossen, daß ach eriolgter Veröffentlichung
dieser Ansprache diejenigen Glaäubigen und namentlich die-
jenigen TIeSIier un Lehrer, welche sSsodann eiIwa och INn ihrer Opposition

die Konzilsbeschluüsse verharren würden, ach den Vorschrilten der
Moral und des kanonischen Rechtes, wenngleich mıit er zulässigen Lang-
muf und Milde und ach Vorgängiger esonderer Belehrung und Ermahnung
verfiahren werden, und daß IM den einzelnen Diozesen eINe Belehrung der
Glaubigen über die verbreıleten Mißverstandnisse und Vorurteile
die Konzilshbeschlüsse au[f den Kanzeln UrC Hirtenbriefe Je ach den Be-
dürinissen der J0zesen eriolgen sollte Endlich wurde beschlossen, daß die
seither UrC den TI der Protokolle, eleraitie und Korrespondenzen,
welche auf die Fuldaer Koniferenz siıch beziehen, verursacnien Osten auf
alle Mitglieder repartiert und VO.  z enselhben eiIngezogen werden sollen

regor, Erzbischolft VO.  I üunchen und TEISINGg
Paulus, Erzbischot VO  S Koln
Christoph Florentius, Bischoft VO  —_ Fulda
W ılhelm mmanuel, Bischoltf VO. Mainz
gnatıus, Bischot VO  < Regensburg
ICNZ Leopold, Bischot VO  —_ Eichstäadt
Philippus, Bıschol VO  - Ermland
Johannes, Weı  iıscholf VO  _ unster,

In Vertreiung des Capitularvikars aselDs
Lothar, Bischoit VO  —_ eu D

Erzhbistumsverweser VO  _ reiburg.“

Hauptpunkte des Rundschreibens der Bischöfe nach Granderath. (56:
schichte des Vatikanischen Konzils, ILL, 545 f.)

„Solange die Beratungen auerten, en die Bischötfe, wIe e S ihre
Überzeugung fiorderte und INrer Amitspilicht entsprach, ihre Ansıchten
mıit unumwundener ennel und mit der notwendigen Freiheit geE-
sprochen, und sind hierbel, wIe dies hel einer Versammlung VO  - nahezu
AaCi  undert atern adum anders erwarien WT, auch manche eINUNGgS-
verschiedenheiten hervorgetreten. egen dieser Meinungsverschieden-
heiten aJdnn aber die Gültigkeit der Konzilsbeschlüsse In keiner Weise
hestritten werden, se/bst abgesehen VO.  I dem Umstande, daß tiast samltlıiche
ischölfe, welche ZUL eıl der offentlichen SIEZUNG och ahbweichender An-
sicht sıch der Abstimmung In derselben enthalten en

Desungeachtet behaupten, daß die eINe der die andere, VO all-
gemeinen Konzil entschiedene Lehre In der eiligen Schrift und In der
kirchlichen Überlieferung, den heiden Quellen des katholischen Glaubens,
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nicht enthalten sSel der muit emselben INn Widerspruch stie.  e, ist
ern muıt den Grundsätzen der katholischen eligion unvereinbares egınnen,
welches ZUTF TeENNUNGg VO.  - der ememnschatft der iırche iuhrt

Diesemnach erklaren WITL hierdurch, daß das gegenwärtige Vatı-
anısche Onzıl eın rechtmaßiges allgemeines ONZzIl ist; daß ierner dieses
Konzil ebensowenig WIEe irgend eiIne andere Kirchenversammlung eiINne
NeEUEC, VO.  s der en abweichende Lehre auifgestellt oder geschafien, sondern
Jediglich die alte, In der Hinterlage des Glaubens enthaltene und ITeu g —-
hütete Wahrheit entwickelt, erklärt un den Irrttümern der eılt gegenüber
ausdrücklich glauben vorgestellt hat; daß endlich J1ese Beschlüsse ihre
IUr alle Gläaäubigen verbindende Ia durch die INn der offentlichen SIEZUNG
VO. Oberhaupte der iırche In der feierlichsten Weise vollzogene Pupbli-
kation erhalitien en

Postskriptum auf dem gedruckten Exemplar des Protokalls der Fuldaer
Konferenz:

„Infolge der geschehenen Einladung hatten siıch August die
der nlage unterzeichneten hochwürdigsten erren Bischöle

versammel Die NIC| erschienenen hatten iast samltlıch angezelgt, daß sIe
UrcCi den Tang der Zeitereignisse Oder UrC nwohlsein verhindert, aher
sechr geneigt selen, den Iassenden Beschlüssen beizutreten, weshalh SI

Mitteilung derselben ersuchten. DIie versammelten Bischölfe en sıch
über die In der Beilage entworlene Ansprache, welche die Gläubigen
ihrer Diozesen gerichtet werden solle, mıt völliger Einstimmigkeit verstan-
digt un zugleic!| beschlossen, daß JeselDe VOTLT der Veröfentlichung auch
den nicht erschienenen Mitgliedern der Fuldaer Konilerenz ZUT gefälligen
Kenntnisnahme und ZUT Mitvollziehung onli:ıldentiell mitgeteilt werden
solle

Demzuifolge heehre IC mich NAaAMINNeNSsS derselhen zugleich mi} dem Pro-
tokoll der Konlerenz Jene Ansprache beiliegend konfidentiell mıl dem
ergebensten ISUCHNeEN übersenden, sie, ochdieselben amı eln-
verstanden Sind, gefälligst mitzuvollziehen un jedenfalls Tec Dbald
IMIr rTemiltlieren wollen, amı SICe sodann mıit den terschritten aller
Bischöfe, welche derselben sıch angeschlossena neuerdings gedruckt
un en betreffenden erren MmMIisbrudern ohne erzug zugestellt werde

Milt ausgezeichneter Hochachtung und amtsbrüderlicher T1iebe
hischoflichen (Ginaden ganz ergebener

Paulus

Telegramm des Bischofs vVOo Hıldesheim den Erzbischof VO  —
öln

Zustimmung.

Telegramm des Biıscholis VO.  > Limburg den Erzbischof vo  f öln
Zustimmung.
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Telegramm des Bischofs VOo Münster den Erzbischof Vo öln

Zustimmung

Ü Telegramm des Biıschoifs VOo Trıer den Erzbischof Vo öln

Zustimmung Er wendet siıch ULr den Passus uüber alıser
Napoleon IT17 Schluß des Hirtenbriefes

Ü Telegramm des Bischofs VOo Paderborn den Erzbischof VOo

oln
Zustimmung

Ü Schreiben des Bischofs VOo Passau den Erzbischof vo oln

„Auf FErzh Exzellenz höchst verehrliche Zuschrilit VO.

welche ıch soeben eute, den on IMOTGENS empiangen habe,
beehre ich mich erwidern, daß INIT aus mehrfachen un wichtigen
Gründen nicht möglich Ist den INIT übersandten Hirtenbrietf betreff
der Beschlüsse des Vatikanischen Konzıils unterzeichnen, da der
eiNnler Leitung anverirauten Diozese AaSSau bezüglich der fraglichen An-
gelegenheit vollkommene Ruhe Ordnung un Eintracht herrscht und die
Pu  I1Kalıon derartıgen Hirtenbrietes Oder ahnlicher Frlasse Fragen,
Erörterungen, Zweiltel Streitigkeiten un Widersprüche der Oder
der anderen ichtung hervorrulen konnte und würde eren Vermeidung
un Verhütung he] der der Diozese Passau gegenwarlıg obwaltenden
vollkommen befriedigenden achlag für mich eine gebotene Pfilicht is!

Telegramm des Bischois VOo Speyer den Erzbischof von oln

Zustimmung

Schreiben des Apostolischen Vıkars für das Königreich Sachsen
den Erzbischof VOo oln

TzZD Gnaden SaGE ich fur das geehrte Schreiben VO September
ne Beilage eiNnelnl ergebensten Dank un nachträglich Ent-
SCHAu  1gUng, daß ich aut eIise Böhmen egrifien, mein 1C  -
erscheinen auf telegraphischem Wege VIILT L1UTr mı117 all-

Ausdrucken motivieren imstande WOQIl. Mit Rücksicht auti das
Protokolle der Konilerenz VO Gesagte ich mich aber IUr Vel-

pflichtet nunmehr mıilt aller die Erklärung abzugeben, daß der
VOT em maßgebende Abhaltungsgrund fur mich die ausdrückliche Zu-
SageE WT, die IC Juli Rom gemacht. Am Schlusse der Nachmittags-
Sitzung dieses ages Del Sr Eminenz dem errn ardınada. Rauscher stellte
Se Exzellenz der Herr Erzbischolfl Haynald den Antrag, daß die deutschen,
die OÖösterreichischen un ungarischen Bischöoöte der Minoritat sich ZUTrFr Ert-
zielung emelInSaMmMen orgehens der
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fraglichen Angelegenheit mit den bisherigen Präüsidenten ihrer Versamm-
Iung, den Herren Kardinäadlen Urs Schwarzenberg un Rauscher, Eminen-
ZEIT, SOWI1IE beziehungsweise mut Sr Fürstlichen Gnaden dem Primas VO  _

Ungarn in Einvernehmen selzen mochten Dieser Nirag WUurde VO  S en
Schluß dieser SItEZUNG anwesenden Bischöfen, enen auch IC g -

hörte, iur QUMNZzZ sachgemäd un zweckmädßig anerkannt un ohne irgend-
einen WI  TSDIUuCHh UNGENOMMENN. BeIl ewandten mstanden hiellt ich

miıt der meinerseits gemachten Zusage NIC. ereinbar, der Einladung
ach Fulda Iolgen, und seche mich al  N emselben runde auch jetz
außerstande, die ZULT Kenntnisnahme geiälligst mitgeteilte Ansprache
die Gläaäubigen mitzuvollziehen und mitvollzogen hersenden  0

C Telegramm des Bischofs VOo ulm den Erzbischof vo oln

Zustimmung.

Schreiben des Fürstbischofs VOo Breslau = den Erzbischof vVvo  -
öln

” E Erzb (inaden gelällige Mitteilungen VO. sind MIr ersti eule
uüher Breslau zugekommen Ich eile, merı en sechr ehrerbietigen Dank aIlur
auszusprechen un zugleic erKlaren, daß siıch 21n kleines Pastorale VOo  -
INr bereits 1ImM TUC behndet a  er ich dem Fuldaer VO Ende ugust
NIC. beıitreten a’nnn  [“

Schreiben des Erzbischofs VO Bamberg -  => den Erzbischof 931
öln

„Hochwürdigster Herr Erzbischof, hochverehrter Herr Amtshruder!
TZb naden ireundliche Mitteilung des Protokalls der bischoöflichen

Koniferenz samı! dem Entwurft der erlassenden Ansprache
die Gläubigen hahe ich eptember ICHALg erhalien die Ehre
gehabt. Ich habe seilt der ersien Stunde dieses geschätztesten Empianges
mich VOLT Gott und meinem ewıIissen beraten, ob ich dem NLIiWUrle der An:-
sprache Deizutreten imstande sel der nicht Wdädre 1C NIC In Rom g E

die Fassung meines Entschlusses würde IMI schr erleichtert sSemn.
ach den gemachten Eriahrungen aber ann ich, acn melmnen bisherigen
historischen Studien Z Zeit. diıesem Entwurt och Nic hbeistimmen.
Ich werde lIortan meiıne Studien diesem Punkte zuwenden, und spadter mıl
Freuden Deitreten, WenNnn melne Überzeugung eIne andere werden sollte

Schreiben des Bıschofs VOo Augsburg u den Erzbischof VOo  - aln
Erzb Gnaden schr geehrte Zuschrilt VO. habhe ich gestri-

gen en erhalten un zögere 1L  _ NICI  / ezügli der VO  > den hoch-
wurdigsten Herren, welche n Fulda zusammengetreten J geilaßten
Beschlüsse meılne Erklärung gQUnNnz ergebenst abzugeben.

Miılt den In der Konierenz geiaßten Beschlüssen hın IC VOollends
einverstanden, un werde denselben gemd. veriahren Abhbher dıe Im TOLO-



46 NORBERT IKO

enthaltene Behauptung betreffend, daß die 1SCHNOTe der Minoritat
Rom sıch verbunden hatten, mut der Pu  I1Kalıo0n der Konzilsbeschlüsse INn
ihren J0zesen NIC cher vorzugehen, his darüber eine VOorgäangige Ver-
staändıgung un ıhnen stattgeifunden haben würde, muß ich bestätigen, daß
auch ich 1es orl INn uNnserer Versammlung, un ZW OT dem Nachmittag,

welchem uUNnseie AÄAbreise riolgt ist, gehört habe Nur WT VO.  I< keıiner
Publikation der Dekrete die Rede ebensowenig VON eiıiner etwailgen VOr-
beratung, sondern lediglich avon, daß Inan In der aCcC. moöglichst Im Ein-
Versiandnıs Vorgehe, un Wenn In einer Kirchenprovinz allentalls In Sachen
geschehen sollte  7 InUnNn den auswaAartlıgen h]levon Kenntnis geben moöochte Es
Wr 1es NIC. sowohl eın In der Versammlung deklarierter Beschluß, SON-
ern lediglich erın INn OoIrm des UuUunscChes ausgesprochenes Wort

1CH minder als mit den Beschlussen, die INn geiaßt wurden,
konsentiere ich mıit dem Inhalt des emeinsamen ahnwortes Nur einen
atz in emselben aJnn IC nıcht illigen, namliıch den auft der zwelılten
Seite des Hirtenwortes Zeile enthaltenen ‚W dieser Meinungs-
verschiedenheiten'. Mir erweckt namlıch die Behauptung, ‚daß tasl! samlt-
1C. dieser 1SCHNOIle also weitaus dıe melsten dieser I1SCNOITe den
Beschlüssen des Konzils nachher beigetreten SIN  . schr große edenkKen
Was meline Person angeht, habe ich VO.  —_ Anfang eine andere Nien-
tion gehabt, als dem Konzilshbeschluß In der vollkommensten Weise mich
unterwerlen INe nachträgliche Erklärung des Beitrittes habe ıch nicht
gegeben; meın Lehren un meın Handeln wıIırd eweıIsen, daß IC O-
ischer Bischolt bın och jel weniger weIiß ich avon, welche ahl AUS den
Biıscholen der Minorität eine Erklarung nachherıgen Beitrittes abgegeben
aben, ob das VO.  _ den weıtaus meilisten geschehen ısl oder nicht Ich hahe
hber diesen un mıt keinem der hochwürdigsten erren Korrespondiert,
un VO  e keinem e1INe diesbezügliche Mitteilung erhaltien Es scheint MIr
überdies In diesem atz eIiwas für einen eıl der I1SCANOITEe Verletzendes,
SOWIE nicht minder eIWaSs seitens erer, denen das Mahnwort verküundet
werden SolIl, Gefahrliches legen, WaSsSs die Wirkung, welche VO  S dem
Mahnwort erhoHt WIrd, leicht teilweise paralysieren könnte Meines TAaACNH-
Iens wadare  H NUG, WenNnn einiach lauten wüurde: ‚Ungeachtet dieser
Meinungsverschiedenheiten aber, SOWIE auch des mstandes, daß der größte
Teil der INn seiner Ansıicht abweichenden ISCANOITIEe siıch der Abstimmung In
der Olfentlichen Sitzung enthielt, hleibt die Gültigkeit der gefiaßten Beschlüsse
außer aller rage (Anm Das WUurde In der endgültigen Redaktion VO  —_

eicherTrs berücksichtigt.) Maiıt dieser Moditikation Trelie ich dem Inhalt des
Pastoralschreibens Ireudigst hei Ich mochte schr bitten, bezüglich dieses
Punktes volles Einverständnis erzielen, damıit WITr Jd recht als eI1nNn OÖrper
aultreten

Wenn hierdurch die Publikati:on des Mahnwortes einige Tage Ver-

zögert WIird, ist solches UrcC die Mäc.  igkeit der acC gerecht-
Tertigt Sollte ich jedoch mıiıt dieser meınmer Bemerkung eın stehen, un
VoN samltlichen ochwürdigsten erren eine unbedingte Gutheißung des
Hirtenschreibens rklart werden, verzichte ich au{ meın vorgetragenes
en.  e. un TrTeie ehbenso unbedingt bel, Wenn der Satz, WIeE el iIm Ent-
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wUurle Droponiert ist, tatsachliıich au{f hberuht ıch eben
nicht diıe mindeste Kenntnis habe Solern 1es tatsac  iıch konstatier ist,
bin ich namlich INn meılınenm ewIissen ruhig 1zb naden werden Jer-
ach ersehen, WIEe ich entschieden dem Hıirtenworte mich angeschlossen
WISSen WIII, solern In der einen oder In der anderen ichtung melınem eIn-
zıgenenechnung gen werden aJann  s

Generalvikar Hötnig von Osnabrück z den Bischof Beckmann
VOo Osnabrück:

Ew bischöflichen Anweisung Na 1s! die rage des eINZU-
nehmenden Verhaltens gegenüber der iraglıchen Ansprache der Fuldaer
Bischoiskoniterenz ZUT eratung des Domkapitels gebrac. un werden
Ihnen dessen Ansicht, die auch zugleic. meımne eigene ist, hereits vorliegen.
Der Umstand, daß der Herr Dechant die domkapitularische Erklärung mıit den
übrigen bischötflichen Schrittstuücken nen direkt zugestellt hat, wahrend
ich vermulen mußte, daß derselbe, der GENOMMENEN Rücksprache gemdß,
el zuverildäss1ig MUr ZUTFr Weiterbeförderung übergeben würde, mOöge
entschuldigen, WenNnn ich einige auch meıinerseılts machende esondere
Bemerkungen ersti jetz eriolgen asSsse

Was das bischöliliche Schreiben eirl ısl asselbe, soweilil ich
mich dessen och entsinne, In Oorm eınes Schlusses abgeia Der Her-
saltz der ersie Teil INAG unantechtbar SCInN. Dagegen ıst der Untersatz,
‚„daß die Vatikanische Versammlung als erın allgemeines OonNnzil ANZUET-
kennen sel InNSOIern NIC. gehörig begründet, als asselbe die ET7-
hobenen InNnWUurle vertelildigt werden sSoll Denn abgesehen avon, ob die
Vvorgeiragenen Entgegnungen ohne wellteres als haltbar gelten muüssen,
sind auch mehrere erhehliche Einwürlfe nicht einmal erührt Hiermit
verliert dıe Deabsichtigte Beweisführung wesentlich Bedeutung; Wer
VO  > vorneherein NIC. glaubig ist, wıird Urc sS]11e NIC. überzeugt werden
uch scheint IMIr die WIe iıch meıne, qUmMz unbeschränkt hingestellte Be-
hauptung über die Gleichberechtigung aller 1SCHNOIe ZUL Teilnahme
einem allgemeinen Konzil doch NIC. Uuber jeden Zweiltel rThahbhen semn.

Fernerhin ist MIr zweilelhaft, oh Jemand, der auch DrInNzıpie
die pApstliche Uniehlbarkeit GeEeEWESENN Ist, sich ohne weilteres dem Satz
des Schreibens ekennen a[Inn „daß der Glaube die päpstliche Untehl-
barkeit dem depositum ÄfÄidei gehoöre“, insolerne amılt gesagl werden Soll,
daß dieser Glaube als solcher IN der Iradiıtion, als einer Erkenntnisquelle
desselben enthalten sel, also aUusSs der Tradıition muit Sicherheil sıch herleiten
asse ach meılner Meinung ist gerade dieser un. für die prinzıpilellen
Gegner SIeIs mehr als zweilelhatt geWESEN; eINe Anderung IhAnrer Ansicht
INn dieser Beziehung konnte ANUr das rgebnis eilner VON angestellten
geschichtlichen Forschung seIn, WIrd aher NIC als notwendig adus dem
Konzilsbeschluß gefolgert werden können ennn abgesehen avon, daß
eine solche Folgerung NIC 1mM Sinne des Schreibens legt, aJnn ich die
persönliche Untehlbarkeit als eINe conclusio theologica glaäubig annehmen,

scheint IMIr 1es auch den konziliaren Verhandlungen hbesser enitT-
sprechen, ich aJdnn demnach die papstliche Unfehlbarkeit glauben, ohne
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daß ich diesen Glauben gerade INn der Tradition begründet Ände NSOoOIern
der ruüuhere prinziıpielle Gegner siıch ehben au{f diesen Standpunkt eventuell
hingedrängt fühlt, annn eT seine edenken des Traditionsnachweises
och immer festhalten und muß e J Wenn sıch NIC DOSIEIV anders uber-
zeug hat

Endlich mißfallt IMIr der Schluß des Schreibens Es wird da eırn egen-
SIan der gegenwärtige rieg herangezogen, der GQUr MI ZUTLI Sache
gehört ESs durtte sich Jer unwillkürlich der Gedanke vordrängen, daß hbel
der Offentlichen Meinung und Del den Fürsten, die Unifehlbarkeitsirage

vielen Nstoß gelunden hat, durch e1INe patriotische Kundgebung wieder
ympathiıe werden soll Meinem Geiuhle würde ei1ne solche
Tendenz in solchem Ta wIiderstreben, daß e auch selbst den
Schein ermieden sehen mochte Soviel ich mich ere, wird Jer nNneben
der ırche der aa zuers! genannitf,. Das Schreiben aJdnn ULr 1NSO-
ierne eine Bedeutung haben, als die Bischote mittels desselben ein eIn-
mutiges Glaubenshbekenntnis ablegen Aber WEenNn Inan 1es In einer fleier-
lichen Weise und üglich mit dem Streben, seinen Glauben begründen,
Iun WIIlI, muß 1es wenigstens In der Art geschehen, daß dem Gegner
keine Angriffspunkte dargeboten werden Wenn einmal schon jetz
eINe Pu  IJ1kallon notwendig erscheint ıınlier den hiesigen Verhältnissen
is! sSIe ZULT eilt NIC. ratsam muß SIe meılner Meinung acnh erfolgen,
daß der hetrehilende eschiu einfach hekannt gemacht WITrd, mit der
Mahnung die Gläubigen, siıich diesem Glauben unlierwerilen un mut
der Aulfforderung die Geistlichen, denselben, soweiıil azu esondere
Verhaltnisse Anlaß geben, naher erklären, ohne indes hiehel sich auf
eiInNne Polemik einzulassen, wodurch 1Ur 1Immer eue Fragen un leider auch
leicht Zweiltel angeregt werden. J1emit habe IC ach hestem Wissen Uund
ewIssen menıne persönliche Ansıcht uüber die Sache dargelegt.

9. 1  - Schreiben des Bischofs VO Luxemburg a den Erzbischof VOöln

„ Auf 1Izb Gnaden schr geehrte Zuschriltt VO. d die HC VOI-

gestern erhalten habe, beehre ich mich, Hochdenselben iolgendes E1 -

wıdern:
Da IUr die Promulgation des jJungst VO Vatikanischen onzıl VelI-

kündeten Ogmas In der Diozese Luxemburg weder VO  I< Selilten des lerus
och VO. Seiten der Gläubigen der geringste Widerspruch hbefürchten IST,
indem die Untehlbarkeit des Papstes IN auDens- und Sıttenlehre hel UunNnNs
ıimmer un allgemein geglau worden, da IC andererseılts die Überzeugung
habe, daß mMmemne eilnahme der In der hbischotlichen onlerenz Fulda
entworlenen Ansprache die Gläubigen VO  > Seiten melilner Diözesanen
Aur Schwierigkeiten hereiten würde: glaube IC un olchen UYmstan-
den hesser {un, mich dieser eilnahme enthalten.‘

12 Der Eirzbischof von öln E die deutschen Bischöfe:

„EW48  NORBERT MIKO  daß ich diesen Glauben gerade in der Tradition begründet finde. Insofern  der frühere prinzipielle Gegner sich eben auf diesen Standpunkt eventuell  hingedrängt fühlt, kann er seine Bedenken wegen des Traditionsnachweises  noch immer festhalten und muß es, wenn er sich nicht positiv anders über-  zeugt hat.  Endlich mißfällt mir der Schluß des Schreibens. Es wird da ein Gegen-  stand — der gegenwärtige Krieg — herangezogen, der gar nicht zur Sache  gehört. Es dürfte sich hier unwillkürlich der Gedanke vordrängen, daß bei  der öffentlichen Meinung und bei den Fürsten, wo die Unfehlbarkeitsfrage  so vielen Anstoß gefunden hat, durch eine patriotische Kundgebung wieder  Sympathie gewonnen werden soll. Meinem Gefühle würde eine solche  Tendenz in solchem Grade widerstreben, so daß ich auch selbst den  Schein vermieden sehen möchte. Soviel ich mich erinnere, wird hier neben  der Kirche der Staat zuerst genannt. Das ganze Schreiben kann nur inso-  ferne eine Bedeutung haben, als die Bischöfe mittels desselben ein ein-  mütiges Glaubensbekenntnis ablegen. Aber, wenn man dies in einer feier-  lichen Weise und füglich mit dem Streben, seinen Glauben zu begründen,  tun will, so muß dies wenigstens in der Art geschehen, daß dem Gegner  keine neuen Angriffspunkte dargeboten werden. Wenn einmal schon jetzt  eine Publikation notwendig erscheint — unter den hiesigen Verhältnissen  ist sie zur Zeit nicht ratsam — so muß sie meiner Meinung nach so erfolgen,  daß der betreffende Beschluß einfach bekannt gemacht wird, mit der  Mahnung an die Gläubigen, sich diesem Glauben zu unterwerfen und mit  der Aufforderung an die Geistlichen, denselben, soweit dazu besondere  Verhältnisse Anlaß geben, näher zu erklären, ohne indes hiebei sich auf  eine Polemik einzulassen, wodurch nur immer neue Fragen und leider auch  leicht Zweifel angeregt werden. Hiemit habe ich nach bestem Wissen und  Gewissen meine persönliche Ansicht über die Sache dargelegt.  9.1X. Schreiben des Bischofs von Luxemburg an den Erzbischof von Köln:  „Auf E. Erzb. Gnaden sehr geehrte Zuschrift vom 1. d., die ich vor-  gestern erhalten habe, beehre ich mich, Hochdenselben folgendes zu er-  widern:  Da für die Promulgation des jüngst vom Vatikanischen Konzil ver-  kündeten Dogmas in der Diözese Luxemburg weder von Seiten des Klerus  noch von Seiten der Gläubigen der geringste Widerspruch zu befürchten ist,  indem die Unfehlbarkeit des Papstes in Glaubens- und Sittenlehre bei uns  immer und allgemein geglaubt worden, da ich andererseits die Überzeugung  habe, daß meine Teilnahme an der in der bischöflichen Konferenz zu Fulda  entworfenen Ansprache an die Gläubigen von Seiten meiner Diözesanen  nur Schwierigkeiten bereiten würde: so glaube ich unter solchen Umstän-  den besser zu tun, mich dieser Teilnahme zu enthalten.“  12. IX. Der Erzbischof von Köln an die deutschen Bischöfe:  „Ew. ... Gnaden beehre ich mich, umstehend das gemeinschaftliche  Hirtenschreiben in betreff des Concilium Vaticanum, von 17 BischöfenGnaden hbeehre IC mich, ımstehend das gemeinschaftliche
Hirtenschreıi:hben In betreili des ONCILLIUmM Vaticanum, VO  > Bischoilten
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vollzogen, mıiıt dem ergebenstien Bemerken überreichen, daß ich aut den
entschiedenen Wunsch e1Nes schr geehrten Herrn IMNISDruders In der 3I
alınea eine Redaktionsäaänderung VOIGENOMUIMEC. und datür dıe Zustimmung
er beteiligten Amtshrüder prasumiıeren dürifen geglaubt habe weiıl
einesteils dieselhe eiıne wesentliche nderung des Sinnes, wohl aber eine
offenbare Verbesserung des Ausdruckes enthalt, ıund we1ıl andererseits
einer Vorgängigen Umirage mıit Ruüucksicht auf dıe VO  I einer
erwartenden Nachteile eiıne eılt vorhanden ISt, IC auch 1Im egri stie.  eI
eiıne äangere Visiıtationsreise anzultreten, welche sıch NIC. mehr auischIie-
ben aßt Ich beabsichtige, das Hirtenschreiben nunmehr durch den kirch-
lıchen Nnzeiger verollentlichen un au[i den Kanzeln der Erzdiozese Vel-

undigen lassen.“

Schreiben des Biıschofs VOoO Osnabrück e den Erzbischof VOo  f
oln

‚„„Das MI ııbermittelte esullia der Versammlung Fulda kam
melnen Händen als iıch schon au[t einer IrmMungsreise WOOT. Ich hielt
Iur angezelgt, diese WIC.  Ige  E Angelegenheit VOT wellerem vertraulichst
dem Domkapite! einer ußerung zuzustellen, und hatl sıch asselDe
die iragliche Pubhlikation wenigstens INSOWEeI ausgesprochen, daß Jeselbe
VOTeTS|T unterhbhleiben mÖöge, und geht meıline Ansıcht wenigstens dahin, daß
SIe einstweilen auch unterbleiben ONNEe

eulte übermuittelte MIr der Generalvıkar Hötnig Ihr elegramm nehst
einer Beleuchtung der intendierten oder beschlossenen Publikationsiormel,
und SC  1e ich 1ese Beleuchtung, der ichZur Frage der Publikation des Dogmas  49  vollzogen, mit dem ergebensten Bemerken zu überreichen, daß ich auf den  entschiedenen Wunsch eines sehr geehrten Herrn Amtsbruders in der p. 3,  alinea 4 eine Redaktionsänderung vorgenommen und dafür die Zustimmung  aller beteiligten hh. Amtsbrüder präsumieren zu dürfen geglaubt habe, weil  einesteils dieselbe keine wesentliche Änderung des Sinnes, wohl aber eine  offenbare Verbesserung des Ausdruckes enthält, und weil andererseits zu  einer vorgängigen Umfrage mit Rücksicht auf die von einer Zögerung zu  erwartenden Nachteile keine Zeit vorhanden ist, ich auch im Begriffe stehe,  eine längere Visitationsreise anzutreten, welche sich nicht mehr aufschie-  ben läßt. Ich beabsichtige, das Hirtenschreiben nunmehr durch den kirch-  lichen Anzeiger zu veröffentlichen und auf den Kanzeln der Erzdiözese ver-  kündigen zu lassen.‘  12. IX. Schreiben des Bischofs von Osnabrück an den Erzbischof von  Köln:  „Das mir übermittelte Resultat der Versammlung zu Fulda kam zu  meinen Händen, als ich schon auf einer Firmungsreise war. Ich hielt es  für angezeigt, diese so wichtige Angelegenheit vor weiterem vertraulichst  dem Domkapitel zu einer Äußerung zuzustellen, und hat sich dasselbe gegen  die fragliche Publikation wenigstens insoweit ausgesprochen, daß dieselbe  vorerst unterbleiben möge, und geht meine Ansicht wenigstens dahin, daß  sie einstweilen auch unterbleiben könne.  Heute übermittelte mir der Generalvikar Hötnig Ihr Telegramm nebst  einer Beleuchtung der intendierten oder beschlossenen Publikationsformel,  und schließe ich diese Beleuchtung, der ich ... beistimmen zu müssen  glaube, zur gefälligen Einsicht an.  Übrigens bin ich nach wie vor der entschiedenen Ansicht, man müßte  mich von Seiten des Hl. Stuhles erst wissen lassen, daß ich publizieren  soll, und ganz besonders, w a s ich publizieren soll, was definiert ist,und  halte ich ohne solche Mitteilung die Publikation in einer so wichtigen  Sache für nicht unbedenklich. Sobald ich wieder — hoffentlich am 20. d. M.  — zu Hause komme, will ich die Sache mit dem Domkapitel weiter be-  sprechen.”  14. IX. Schreiben des Bischofs von Rottenburg an den Erzbischof von  Köln:  „Euer Erzb. Exzellenz sehr geehrtes gedrucktes Zirkulare vom 1. d. M.  nebst angeschlossenem Entwurf eines Hirtenbriefes habe ich vor einer halben  Stunde hier in Friedrichshafen, auf einer Firmungsreise seit drei Wochen  begriffen, erhalten und beeile mich, darauf folgendes zu erwidern.  Indem ich mir vorbehalte, nach gepflogener reiflicher Überlegung mit  meinen Räten eingehender zu antworten, kann ich schon jetzt nicht an-  stehen, mitzuteilen, daß ich mich völlig außerstande fühle, dem mitgeteilten  Entwurfe beizutreten, Auch kann ich keine Amendements zu demselben  stellen, weil meine Anschauung eine zu wesentlich verschiedene ist von der,  welche diesem Entwurf zur Grundlage diente. E. Erzb. Exzellenz habeneistimmen Imussen
glaube, Z gefiälligen INSIC

ÜDrigens bın IC ach WIE VOT der entschi:iedenen Ansicht, InNaAnN MU.
mich VO  — Seiten des HI Stuhles erst wissen lassen, daß ich publizieren
SO[ÄI, un GgUNzZ besonders, ich DU  Izleren Sol]l, W asSs deimiert 15 und

1C ohne solche Mitteilung die Publıkation In einer wichtigen
Sache IUr NIC unbedenklich Sobald ich wieder hoffentlich

ause omme, 11 ich die aC mıit dem Domkapitel weilter he-
sprechen.‘

Schreiben des Bischofs VOo  - Rottenburg den Erzbischof VOo
öln

‚„Euer Erzb FExzellenz sechr geehrtes gedrucktes Zirkulare VO.
ne angeschlossenem Entwurt eines Hirtenbriefes habe ich VOrTr einer halben
Siunde ]Jer In Friedrichshafen, auf eiıner iIrmungsreise seit TEel Wochen
begrifien, erhalien und e1] mich, daraut Iolgendes erwidern.

Indem ich MIr vorbehalte, ach gepilogener reillicher Überlegung mıt
melmen alen eingehender anitworten, aJdnn IC SCANON jetz nicht
stehen, mitzuteilen, daß iıch mich VOlLlNg außerstande el dem mitgeteilten
Niwurle beizutreten. Auch aJdnn ich keine Amendements emselben
stellen, weil menmne Anschauung eiIne wesentlich verschiedene Ist! VO  s der,
welche diesem Entwurt A Grundlage diente., rzhb Exzellenz en
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Schon In OC  ero vorletztem Schreihben mich die ewogenheit gehabt,
daß SIe sich der VO. mMIr erwäühnten, in Rom getroifenen Verabredung NIC
erinnern un erst UrC. die ‚Allgemeine Zeitung davon un erhalten
hatten Meiın Wissen VO  —> dieser Verabredung hat NUu.  > allerdings eiIne
andere Quelle, ennn ich lese die ‚Augsburger Allgemeine Zeitung qgar nicht
Wenn aber 1Im Fuldaer Protokall VO. August für nöt1g eracnhnitie
wurde, menmne in meınenm Schreiben enthaltene Angabe In der g —-
schehenen Weise berücksichtigen, könnte ich, wenn nötig, jetz meine
Zeugen füur meilne Behauptung beibringen. Ich aJnn mich aber auch nicht
wundern, WenNnn die erren Bischöte VO  - Fulda, eu un ünster, die
nicht In Rom SOW die erren 1SCHNOTe VO.  > Regensburg un
Eichstatt, die nicht uUuNnseTenm Treise gehörten, VO  —_ dieser Sache nichts
wWIssen Ehben in Friedrichshaiten tralt ich auch ern Schreiben des Bıi-
scho{fs VO  I SE allen, der INr mitteilte, daß weder ET och ein anderer
chweizer Bischof hisher die Dekrete verkündet hatten, ZUumda Ja gar
elıne Publikation och verlangt sSe1, 1eses Verliahren halte auch ich für das
esie, und lasse enn uch die rage der Gültigkeit des Majoritäts-
heschlusses vorderhan och dahingestellt.”



Papst Gregors XII Flucht aus (ivıdale (1409) un dıe
Sıcherstellung des päpstlıchen Paramentenschatzes

Von JURGEN PETERSOHN

Verzeichnisse und Inventare mittelalterlicher Kirchenschätze haben sich
als eın vilelseitiges Quellenmaterial Ur Kirchen- und Kulturgeschichte
des Miıttelalters erwıesen, sel CS als Grundlage ZU rforschung der
Liturgie, des Kunsthandwerks und des Bibliotheksgutes geistlicher In-
stıtutionen der zZuUu rschließung des Standes der Finanzen, der Ver-
waltung und des Hofhaltes der Kırchenfürsten dieser F,poche In be-
sonderer Weise gilt 1€6es für die Verzeichnisse der mittelalterlichen
Papstschätze. Seit Ende der Tünfziger Jahre des Jahrhunderts
Pierluig1 Galletti und der damalige hochverdiente Präfekt des Vatikani-
schen Geheimarchivs, der späatere Kardinal Giuseppe (Garampı als die
ohl ersten Historiker FEinzelheiten aus Schatzverzeichnissen der Avi-
gnonesischen Päpste ZU Lösung historischer Probleme auswerteten

Finen allgemeinen, allerdings eiwas veralteten Überblick über die g-
druckten chatzinventare geben Fernand de Mely el Edmund Bıshop, Biblio-
graphie generale des inventaıres imprimes, Bde., Paris 892— 1 Daneben
wichtig die Auswahl bei Joseph Braun S] Die lıturgische Gewandung 1m
Occident un Orient, Freiburg Br 1907, X VETDE

DA Zu ihm Enciclopedia cattolica, vol col 1939 S raselli) ;
Buchberger, LTLK 1V?2 1960 Sp 515 a) Seine diplomatische Tätig-
eit ın Deutschland Diario del ardinale Giuseppe Garampı. Viaggio ın Ger-
manıla, avlera, SV1IZZera, Olanda rancla ed Palmieri, Roma
1889; Dengel, Die diplomatische un: Ir Tätigkeit des Msgr

Garampı 1ın Deutschland Rom 1905; Ladislaus Thöt, Zwel Berichte
des Wiener Nuntius Garampı über dıie kirchlichen Verhältnisse 1776 Ver-
öffentlichungen des ungarıschen Hist Instituts 1n Rom), Budapest 19206, gleich-
zeıt1g 1n: Römische Quartalschrift 1926 330—354; ermann Hoberg, Die
Kosten der ersten diplomatischen endung ose Garampis 1761—63), 1N :
Römische Quartalschrift 269—9277 Zu selner Bedeutung als Historiker
un Archivar Dengel, „orbis christianus“ d1 Giuseppe Garampı,
Estratto aglı Attı del JO Congresso Nazionale dı Romanı, Roma 1951:;:

Kehr, Papsturkunden ın Rom Zweiter Bericht, ın: chrichten VO  - der
Kegl Ges Wiss. Göttingen. ıl.-his KI., 1900, 392, 2304

Pıerluigi alletti, Discorso del vestararıo Santa Romana chiıesa,
oma 1758 (bezeichnenderweise Giluseppe Garampi gew1ıdmet!), 58.—706 Ab-
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hat die Geschichtswissenschaft wiederholt auf diesen Quellenbestand
hingewlesen * un ihn seı1t der zweıten Hälfte des Jahrhunderts ın
kritischen Eiditionen großenteils zugänglich gemacht. Wesentliche AÄAr-
beiten hat dabel, vornehmlich VO bibliotheksgeschichtlichem Interesse
geleitet, Franz Ehrle durch eıne Anzahl umfangreicher Publikationen
geleistet Erschlossen sind heute ın verläßlichen Ausgaben die altesten
überlieferten Inventare. das VO Papst Bonifaz 11L VO Jahre 1295
un das VO  > (‚lemens VO Jahre 1511 der Großteil der Schatz-
verzeichnisse der Peterskirche aus dem 15 15 Jahrhundert ® und
druck eınes Teıiles des Schatzverzeichnisses Benedikts XI Giuseppe Garampı,
Illustrazione dı antıco igillo Garfagnana, Roma 1759, hier bes

In gewlsser Weise en el eıinen Vorgänger Marc Antonio 1,
der ın seinen „ÖOsservazlon1ı D Cıim1ter) de santı martıirı ed antıchı
chriıstianı dı Roma'  .  r Roma 1720, ZUuU Erläuterung de' Danni vestimenti ne
qualiı S] TOVANO ravvolti alcunı COTrpI sepolcri de cimiter) lıb 1, Can

304—307) eın Verzeichnis der VO  a Bonifaz VIIL der Kathedrale Anagnı
geschenkten Paramente gibt

Als erstier tat dies arl Wenck, Über päpstliche Schatzverzeichnisse des
un Jahrhunderts un eın Verzeichnis der päpstlichen Bibliothek VO.

re 1511, 1ın 1OÖG 1885 270—286:; siehe auch Harry Bresslau, and-
buch der Urkundenlehre Deutschland un talien, IS Berlin 1958, 156

5 Franz rle, Zur es des chatzes, der Bibliothek un des Archivs
der Päpste 1mMm vierzehnten Jahrhundert, 1ın 1V Litteratur- Kirchen-
geschi  e des Mittelalters, 1885) 1—48, 228—3064 ; Ders., Das Inventar des
päpstliıchen chatzes VOo  5 Perugla aus dem L311, eb 149—151; Ders., Der
‚„‚constantinısche atz ın der päpstlichen Kammer des und ahrhun-
derts, eb 1888 191—200; Ders., [Der Nachlaß Clemens un der ın
Betreff desselben VO Johann XXIL (  ) geführte TOCESS, eb

1—158; Ders., Die 99) Millionen 1mMm Schatze ohanns XXIIL., eb
159—166: Ders., Un catalogo fin qu]1 SCONOSCIuUtoOo biblioteca Papale

d’Avignone 1407 1N: Fasciculus loannı ıllis ar dicatus, Cantabriglae
1909, Wertvolle Hinweıse nthält auch se1ıne Historıia bibliothecae
Romanorum pontificum ium Bonifatianae ium Avenionensıs, iom Romae
1890 (jetzt benutzen mıt der Frgänzung: Augustus Pelzer, Addenda et
emendanda ad Francıscı TIe Historlae biıbl Rom pontif. iom. I! Ciitt.  a  Z del
Vatıcano 1947 Frgänzungen Ehrles Arbeiten: ägmüller, Der
atz ohanns XXIIL., 1in Hıst ahrbuch 1897 37—57: Eimil Göller, Zur
es des päpstlichen chatzes 1m Jahrhundert, 1n : Römische Quartal-
schrift 16 1902 417 —4921

6  6 miıle Molinier, Inventaire du tresor du saint-siege SOUS Boniface VIIl
1295), 1n : Bibliotheque de "Ecole des chartes, 1882 277—310,

1884 31—57; 1885 16—44; 1888 006997
Inventarıum thesaurı ecclesiae omanae apud Perusıum asservatı 1USSu

Clementis Tactum 1110 MCCCXIL, ın Regesti Clementis
ura ei stud10 monachorum ordiniıs Benedictı1 Appendices tOm. L, Romae
1892, 369—513; vgl auch die praefatıio 2357 Syq

Müntz Frothingham Jun., TesSOTO basılica cı Pietro



Papst Gregors X a W5 (ivıdale 1409 53

namentlich die nventare der Avignonesischen Periode, die Msgr Hoberg
ın eıner mustergültigen modernen Ausgabe als grundlegende Quelle ZzZuU

Finanzgeschichte dieser Päpste vorgelegt hat Weniger bekannt sind
abgesehen von den ausführlichen Bibliothekskatalogen Bene-

dikts XI Schatzverzeichnisse aus der Zeit des großen abend-
ländischen Schismas. Kür Papst Gregor Nell hat Angelo Mercati eın
verhältnismäßig umfassendes Inventar, auf das bereits Franz Ehrle 1885
hingewlesen hatte 1 veröffentlicht 1: Gerade diesem Verzeichnis
geht 1n charakteristischer Weise die bunte, cheinbar zusammenhanglose
Vielfalt verschiedenster Bereiche, die das Mittelalter ın solchen Inven-
taren zusammenzutassen pflegte, hervor. Bücherbesitz, der Schatz 1MmM
ENSCICHN Sinne, gottesdienstliche Gewänder, Kirchengeräte, Tafelschmuck
und Küchenzubehör fügen sich einem KomplexC:

An einen bestimmten Bereich des dort ausgebreiteten Materials,
nämlich dıe Paramente der päpstlichen Kapelle, schließt sich eın bis-
her unbekanntes Verzeichnis a. auf das ich be1i Studien ZU Geschichte
Papst Gregors XI ın der Registerüberlieferung dieses Papstes 1m
Vatikanischen Archiv stiel

Dieses Paramentenverzeichnis ıst einer Iliberationis, eıner
urkundlichen Bestätigung und Quittung, Cdie Papst Gregor XIL aln

15 Februar 1410 se1ınem Bruder Philipp ( orrer ber die ordnungs-
gemäße Übergabe elner Anzahl ihm durch Bischof Antonius VOon Ceneda
anvertrauter Gegenstände der päpstlichen Kapelle ausstellte, eiINver-
leihbt 1: FKine zweıte Quittungs- und Bestätigungsbulle ber den gleichen
ıIn Vaticano dal XII secolo CO  - ua scella dıinventarı inediti,
AÄrch1v1o0 della socıeta Romana l storı1a patrıa, VI 1883 | 57

Hermann Hoberg, Die Inventare des päpstlıchen chatzes ın Avıgnon
S test1ı L1 (Aitt  a  A del Vaticano 1944 Eine Anzahl der ın
Anm genannten Ausgaben Fr Ehrles ist damıiıt uberho

10 Vgl die Hinweise bei Tle, Historia bibliothecae Romanorum
pontifiıcum I‚ 667, un Pelzer, Addenda et emendanda ad TIe Hiıst
bıbl Rom ponürf. IE 178 SUd.; Maurice Faucon., La Liıbrairie des
d Avıgnon, tLome I’ Paris 1886, 59 ff‚ 62 ff.: 1e. Über mittelalter-
ıche Bibliotheken, 231 (Nr 636, 637); rle, Nachträge ZU es
der dreı altesten päpstlichen Bıbliotheken, 1IN: Kırchengeschichtliche Festgabe
Anton de Waal 0 m Römische Quartalschrift, upp eft 20), Freiburg 1915,

351 Die Verzeichnisse der Biblhiothek Benedikts XILL bei Faucon,
I5a lıbrairıe des d’Avignon, iome IL, Paris 1887, K Pascual
Galindo Romeo, La biblioteca de Benedicto XII Don TO de Luna), eccion
inaugural, Zaragoza 1929/19530 W Universidad Revista de cultura vıda un1l-
versıtarı1a, Andno VI, Nr 5’ Sept./Oct. 1929), {135—732, U

11 1V adıdes u Kirchenges  te 1! 1 vgl auch Iheodor
1€.| Über mittelalterliche Bibliotheken, Leipzıg 1890, 3 ’5() Nr 635

12 Angelo Mercatı, La biblioteca prıvata gli arredı dı capella dı Gre-
gOor10 AIL, in : Miscellanea Francesco TIe; vol Bıblioteca ed Archivio
Vaticano, Biblioteche dıyerse Studi test1 41), Roma 1925, 128—165

Archivio Segreto Vaticano, Reg Vat 557 fol 130 151 Beilage
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Sachverhalt die Gregor XII unter demselben Datum für den Bischof
VO  a Ceneda erließ welst ihrer abschriftlichen Überlieferung
der erhaltenen Registercodices u den Beginn dieser Aufzählung VO  n}
Paramenten auf und verweıst auf das ausführliche Verzeichnis der
Bulle für Philipp (orrer

Beide Bullen berichten übereinstimmend folgenden Sachverhalt Im
August des Jahres 140 habe Bischof Antonius VO Ceneda, der
Zeit e1NnNe Anzahl Gegenstände der päpstlichen Kapelle SC1HNETN Ver-
wahrung hatte, diese auf Geheiß des Papstes ber TaAaNzlSCus (Correr
als Mittelsmann dem Philipp Correr übergeben, damit S.16 VOI -

erst bis anderslautenden Befehl des Papstes, für diesen auft-
bewahre Aus der erstgenannten Bulle geht weiterhin hervor, daß
CINISC Zeit spater JCNC Paramente VO Philipp Correr dem Papste selbst
wieder eingehändigt worden

Die Aussagen der beiden Bullen Gregors XII Cum de Augusti
eiwas naäaheren Untersuchung der Umstände a die

dieser mehrfachen wechselseitigen Übergabe päpstlicher Paramente
un: schließlich Zusammenhang damit ZzuU Anfertigung des 1ler
vorliegenden Verzeichnisses ührten Der Schlüssel ZU Verständnis
dieser merkwürdigen Maßnahmen liegt guten eil der
Geschichte Papst Gregors X L1 dieser unruhigsten Periode SC11HNE6S Pon-
titikates selbst

Nachdem Mai 1408 Lucca die Mehrzahl der Kardinäle der
römischen Obedienz ihren Papst verlassen hatte und TCECVO-

Iutionären Entschluß sich mıt den ardinälen des aviıgnonesischen
Papstes Benedikt I17 vereinend durch Ce1inNn Konzil ohne Hinzuziehung
der beiden bisher regierenden Päpste dem langjährigen Schisma Ce1nN

nde bereiten versuchte 1 Wa  I> Gregors diplomatische Tätigkeit 140
un 140 wesentlichen auf die Verteidigung SC1INET umsirıttenen
Haltung un aut die möglichst unbeeinträchtigte Bewahrung
testen Anhängerkreises dem iıhm bisher ergebenen römischen Obe-
dienzbereich gerichtet Das starke Echo, das das Anliegen der Kardıi-

Arch SegT Vat Reg Vat 357 fol 1592 T-— V
15 086] Valois, La France el le grand schi1sme occıdent tome {I1[1 Paris

1901 590 ff Otto Günther Zur orgeschichte des Konzils VO  - Pisa,
Neues 1V Ges aäaltere dt es  ıchtskunde, 41 1919 635 If udwig
Frhr Pastor es der Päpste se1t Ausgang des Mittelalters, 112
Freiburg 1955 188 ff Johannes Vincke Briefe ZU 1saner Konzıl
Beıträge ZU Kirchen- un Rechtsgeschichte 1) onnn 1940 11

Johannes ıncke, Briefe ZU Pisaner Konzil Ders., Acta Concihi
Pıisanı Römische Quartalschrift 1941 Ders Schriftstücke ZU

isaner Konzil ”aa © Beiträge ZU  — Kıiırchen- un Rechtsgeschichte, 3) Bonn
1949 Hefele Leclercg, Histoire des Conciles, VI11.1 Paris 1916 164 65—69

Deutsche Reichstagsakten VI P a Deutsche Reichstagsakten unier
König Ruprecht Aht 1406—1410 hrsg Julius Weizsäcker 1888

974 {If 371 565 arl Rudalf OLZS Ruprecht Vo  e der alz un: das
Konzil Pisa, Phil Dıss Leipzig, Jena 1889 13 91 ff 46 I{ 59 {f 84 {If
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äle ın anz Kuropa fand, und die drohenden Stimmen, die sich, VOTI-

nehmlich 1n talien selbst, ımmer lauter Stellung und Person
Gregors XIL erhoben 1} machten bald jedoch Sicherungen und Vor-
beugungsmaßnahmen die Gefahr e1Nnes bewaffneten Anschlags
aut den Papst durch eıne der Pisaner Partei nahestehende Macht not-
wendig. Dazu WAar der nahezu achtzigjährige Greis schon VOTLr STETIS VO

der Furcht VOor Überfällen nd Angriffen gequält worden und hatte
die erschöpften päpstlichen Finanzen wiederholt durch I ruppenanwer-
bungen un militärische Schutzmalßnahmen ufs höchste belastet 2
Desungeachtet ar®e se1ne Befürchtungen ın diesem Zeitpunkt sechr
ernst nehmen. Gerade Jenes Vorhaben, das einer fejierlichen und
eindrucksvollen Manitestation der alleinigen AÄnsprüche Gregors XIL
auf die römische Papstwürde bestimmt WAaTLT, das Konzil VO (ivıdale
109 ‘ff.; Valois I,: Alois Gerlach, Territorıum, Bistumsorganısatıon un
edienz. Die Maınzer Kirchenpolitik 1ın der e1t des Konzıils Vo  5 Pisa, ın Zs
Kirchengeschichte 1961

heodericı de Nyem de Scismate T1 ires, TeC Georgilus FIerT, Liıpsıae
1890, {I11 EK OE N 290), x Iv 310); Valoıs 111 590; Perrens, Histoire de
Klorence depu1s SCS Or1g1nes Jusqu ä La dominatıon des Medicıis, Bd 6’ Paris

117} ff 9 Georg rler, YFlorenz, Neapel un das päpstliche Schisma, 1!
Hist Taschenbu olge Jg 199 ff‚ 213

19 eo de Nyem, Scism. {I11 X1V 229), W 245 Sq.), X X111 251,
254), XXV1 (p 259 Sqd.);, XX V11 (D Sqg.); Valois {11 522 524, 526, 530 ff, 539 f 9
550, D4 557 ff, 565, 569 f! D723: Sauerland, Gregor XIL VO selıner Wahl
bıs ZU Vertrage VO  - Marseıille (30. Nor. 1406 bıs 21 prı 1407), 1n :
1875 Z L: Ders., ardına Johannes Domuinicı un sSeıin Verhalten den
ırchlıchen Unionsbestrebungen während der re 1n : Zs Kir-
chenges  te 1887 270; Luig1 Zanutto, protonotarıo Jacopino del Torso

le SU Jegazıonı ne] empo del grande sCcısma (1407—1408), dine 1903 69 .
104, Hermann Heimpel, Dietrich VO.  S Niem J Westfäl Biographien ID
Münster/W. 1932, 195 f’ incke, Acta concıli Pisanı, 24.() H. 247

Die Quellenangaben für die Rüstungen un Söldneranwerbungen
Gregors XIL bei Augustin Theiner, Codex diplomaticus dominı1ı temporalıs

edis, tom. ILL, Romae 1862, Nr 160—165), CI 165 Sq.) GIV 169),
GVI (p 171), auf die sıch bis heute die gesamte Literatur diesen Fragen
stützt (S unten), lassen siıch aus den Registerbänden dieses Papstes noch
erhe vermehren. 1€e. allgemeın: Sauerland, Gregor XIT bis ZuUu Ver-
rage Marseille 96 If.: Rodocanachi, Histoire de Rome de 1354 1471
L’antagonisme entre les omaıns et le daint-Siege, Par  1S 1922, 126 S Pio
Paschinl,; oma nel Rinascimento Istıtuto dı studı Romani, Storia dı Roma
vol XIL), Bologna 1940, S

21 OYyS Meister, Das Konzıil ıvyıdale 1m Tre 1409, IN ist
14 (1893 320—550; Schmitz, Quellen ZU  jn es des Konzıils VO  b

1vyıdale 1409, 1N ° Römische Quartalschrift D4 —9I58 Diese wıch-
tıgen Forschungen sınd ‚WarTr be]l Hefele-Leclercgq, Histoire des conciles, VI11/1
Parıs 1916, 61 zıtıert, aber nıcht verwertet worden.
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wurde außerordentlich ON en Auswirkungen dieser Notlage beein-
trächtigt. Der on Gregor XII kurz ZUVOLT: einer Würde entsetzte
Patriarch Antonius VOIN Aquileja 22 verstand C5S, 1171 Finvernehmen miıt
en Pisanern das Konzil des römischen Papstes, das ın seinem Herr-
schaftsbereich stattfand, mıiıt allen Mitteln ZU behindern und zu stOTenN 2
Papst Gregor mußte daher rechtzeitig 190801 Sicherung seıner Person und
sSe1INESs Besitzes 2 bemüht Se1IN.

Als greifbarstes Zeugnis se1INer vorbereitenden Planungen 25

scheint nach dem bisherigen Kenntnisstand die Absicht, die Sep-
tember 1409 ın eiınem Schreiben an eınen deutschen Parteigänger, König
Ruprecht W Pfalz, außerte, siıch unter den Schutz König Ladislaus’
VO  — Neapel AA zurückziehen Z wollen 2 Bald darauf, 1ın der acht nach
der Schlußsitzung des Konzils, September, entwich Gregor XII ın
vertauschten Kleidern 1eimlich Aaus der Stadt und erreichte nach einer
abenteuerlichen, gefahrvollen Flucht ZU Land und Z Wasser schließlich
die 3etter3«<fi«en Schiffe, die König Ladislaus ZUu einer Aufnahme bereit

Thaall. de Nyem, Secism. I11 x Iv 310), Nemus x ] (D 392) : Konrad
Kubel, Jie Provisiones Praelatorum durch Gregor Xal nach Mitte Mai INn
Römische Quartalschrift 1896 111 (Nr 25 Ders., Hierarchia catholica
med11 aeVl1, [? Münster 1915 p 9 , Schmitz, Quellen Gesch. . Konzils V,

Cividale, S 23  2 D m11 Anm.
Theod. de Nyem, SCISM. {11 x Iv (D 31() 8q) } 1lo TAN,: Bernardo Maria

de Rubeis O P.,; Monumenta ecclesiae Aquilejensis, Argentinae ecol.
*y Deutsche Reichstagsakten V $ Nr 3()4 568: Schmitz, Quellen ZUT

Geschichte des Konzils L A Cividale, 235, 248, 25 Kubel, Jas Itinerar der
Päpste ur Zeit des großen Schismas, I 15 Jb 16 (1895) m  m Kötzschke
e} 91 ; Hefele-Leclercq, VILA 64 ; Vincke, Briefe ZAUIN Pisaner Konzil, S 05;
Ders., cta econciliii Pisanı, 208 ff

24 Papst Gregor XI hatte Jlie Reise nach Norden unter Mitnahme eiNes
umfangreichen Gepäcks und ınier Begleitung der gesamten Kurie unternom-
INCN, Theod. de Nyem, Scism. 111 MÜ (p 0’37 8C1.); X X11 (p 242, 244), 3 (p 2  8),
XX V1 (p 260)

Über die Fluchtvorbereitungen berichtet ein1ge Einzelheiten 1e0d
de Nyem, Scism. I1 xIv (p 311)

26 Zum Verhältnis Gregors XII und Ladislaus’: Alessandro Cutolo. Re
Ladislao d’Angiö-Durazzo, Milano 19306, tom. p 5

Deutsche Reichstagsakten Ba Nr 308 372, 51 — Il56  JÜRGEN PETERSOHN  wurde außerordentlich von den Auswirkungen dieser Notlage beein-  trächtigt. Der von Gregor XII. kurz zuvor seiner Würde entsetzte  Patriarch Antonius von Aquileja?? verstand es, im Einvernehmen mit  den Pisanern das Konzil des römischen Papstes, das in seinem Herr-  schaftsbereich stattfand, mit allen Mitteln zu behindern und zu stören *,  Papst Gregor mußte daher rechtzeitig um Sicherung seiner Person und  seines Besitzes ** bemüht sein.  Als greifbarstes Zeugnis seiner vorbereitenden Planungen ®® er-  scheint nach dem bisherigen Kenntnisstand die Absicht, die er am 1. Sep-  tember 1409 in einem Schreiben an seinen deutschen Parteigänger, König  Ruprecht v. d. Pfalz, äußerte, sich unter den Schutz König Ladislaus’  von Neapel * zurückziehen zu wollen *. Bald darauf, in der Nacht nach  der Schlußsitzung des Konzils, am 6. September, entwich Gregor XII in  vertauschten Kleidern heimlich aus der Stadt und erreichte nach einer  abenteuerlichen, gefahrvollen Flucht zu Land und zu Wasser schließlich  die retteqd«en Schiffe, die König Ladislaus zu seiner Aufnahme bereit  2 Thä)d. de Nyem, Scism. III xlv (p. 310), Nemus VI xl (p. 392); Konrad  Eubel, Die Provisiones Praelatorum durch Gregor XII nach Mitte Mai 1408, in:  Römische Quartalschrift 10 (1896) S. 111 f. (Nr. 23); Ders., Hierarchia catholica  medii aevi, I? Münster 1913, p. 99; Schmitz, Quellen z. Gesch. d. Konzils v.  Cividale, S. 235, 238 mit Anm. 1.  %_ Theod. de Nyem, Scism, III xIv (p. 310 sq); F. Io. Fran, Bernardo Maria  de Rubeis O, P., Monumenta ecclesiae Aquilejensis, Argentinae 1740, col.  1018 sqq.; Deutsche Reichstagsakten VI, Nr. 304 S. 568; Schmitz, Quellen zur  Geschichte des Konzils v. Cividale, S. 235, 248, 250; K. Eubel, Das Itinerar der  Päpste zur Zeit des großen Schismas, in: Hist. Jb. 16 (1895) S, 551; Kötzschke  S, 91; Hefele-Leclercq, VIL1 p. 64; Vincke, Briefe zum Pisaner Konzil, S, 205;  Ders.,, Acta concilii Pisani, S. 298 ff,  % Papst Gregor XII hatte die Reise nach Norden unter Mitnahme eines  umfangreichen Gepäcks und unter Begleitung der gesamten Kurie unternom-  men, Theod. de Nyem, Scism. III xix (p. 237 sq.), xxi (p. 242, 244), xxv (p. 258),  XXVi (p. 260).  % Über die Fluchtvorbereitungen berichtet einige Einzelheiten Theod,  de Nyem, Scism. III xIv (p. 311).  % Zum Verhältnis Gregors XII, und Ladislaus’: Alessandro Cutolo, Re  Ladislao d’Angiö-Durazzo, Milano 1936, tom. I p. 300 sqq.  27 Deutsche Reichstagsakten Bd. VI, Nr. 308 p. 572, Z. 31—34: ... tamen  necessitate nos ad presens multipliciter urgente fortassis ad terras ecclesiae  Romane vel saltem carissimi in Christo filii nostri Ladislai regis Sicilie gressus  nostros dirigere compellemur propter pergrandes et arduas causas gravia pericula,  que nos premunt  —  in Rückzug nach Rom hätte gleichermaßen keine  selbständige Stellung des Papstes mehr garantiert, da die Stadt und der  Hauptteil des Kirchenstaates in der Abwesenheit des Papstes 1408 von eben  demselben König Ladislaus in festen Besitz genommen worden waren, vgl.  Cutolo I p. 308 sqq.; Paschini p. 71 sqq.; Peter Partner, The Papal State under  Martin V. The Administration and Government of the Temporal Power in  the early fifteenth Century, London 1958, p. 19 sq.lamen
necessiliate NOS ad DTESECNS multipliciter urgente forliassis ad lerras ecclesiae
Romane vel saltem Carissimi in Christo nostri d  sIa regis Sieillie QTessußSs
nNnOSITOS rigere compellemur propter pergrandes arduas CAaUSaS gravia pericula,
UE NOS premunt ın Rückzug nach Rom hätte gleichermaßen keine
selbständige Stellung des Papstes mehr garantiert, da die Stadct und der
Hauptteil des Kirchenstaates ın der Abwesenheit des Papstes eben
demselben König Ladislaus 1n festen Besitz ZEeNOMMEN worden aAren vgl
Cutolo p 308 5Q9-; Paschini 71 5 Peter Partner, The Papal State under
Martin The Administration and Government of the Temporal Power ın
the early fifteenth Century, London 1958, 5
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hielt?® Der größte Teil der kurialen Beamten und die Konzilsteilnehmer
blieben noch eine Zeitlang ın Cividale 29 und verließen dann ü übrigens
unbehindert 3 den Konzilsort.

“ine Frage, die ın gleicher Weise auch für zahlreiche andere Päpste
des hohen und spaten Mittelalters Bedeutung hat, die bei äahnlichen
überstürzten Aufbrüchen und auft gefahrvollen Fluchtwegen oft knapp
ihr eıgenes Leben retiteten, wirdc 117 Zusammenhang hiermit laut Auf
welche Weise am der päpstliche Hofhalt selbst, gelangten die Kanzlei,
as Archiv, der päpstliche Schatz, die liturgischen Gewänder und alle
anderen Geräte bis ın 7, den alltäglichen Haushaltungsgegenständen,
die den Papst bisher aufdem Wanderwegder Kuriedurch talien begleitet
hatten 3R schließlich wieder 111 en NC U6I Residenzort? Daß eiıne g_
W1Sse Zeit 1ach der Klucht Aaus C(ividale die Kurie ihren gewohnten und
überkommenen Hofhalt Z einem beträchtlichen eil wieder uUuUNnNnver-
sehrt beieinander hatte, lehrt die wen1g unterbrochene Kontinuität
der erhaltenen Registerbände dieses Papstes und erweiıst das vo
Angelo Äercati veröffentlichte Schatzverzeichnis Gregors XIl Kine Mit-
nahme dieser Gegenstände auf der Flucht scheidet uSs. Das anzunehmen

die Quellen und verbieten die Umstände. Hier mußten also
2R Die Berichte übe die Flucht Papst Gregors 3 au (Cividale sind VOT-

zeichnet bei: Schmitz, Quellen Geschichte des Konzils Cividale CN  In  CI
Anm. In Hefele-Leclercq VIIL, 64 nO1ie 51 Valois D 114 NO D  Dr

0 Kubel, Die Provisiones Praelatorum durch Gregor XII nach S 112
Anm. 4’ Schmitz, Quellen ZUT Geschichte des Konzils Cividale, BA  e
Anm.

Die Kardinäle Oktober 1409 Schmitz, Quellen ur Geschichte
des Konzils Cividale, e} —  C Theod. de Nyem, Ccism. Ka (p 317)

ä1 Gregor XII bestätigte der Stadct (Cividale März Gaeta
auscdrücklich: Per venerabiles ralres Cardinales dileclos Hlios

curiales nOsLros inde multum late e1 ODI0ose accepimus, eCeVEeTITeN-
ter el caritalive VOS habuistis eis pDOost nostirum inde Aiscessum, quantitumve
diligenter egregie SOCcCIlaslis eosdem, ul SIC DeT Dei gratiam OINNES ule palrıam
am exiverintl ODEe vesirdad, de Rubeis, Monumenta ecclesiae Aquilejensis, col.
1 () 2 Dn

KEubel Das Itinerar der Päpste ZUT Zeit des großen Schismas, wr  5( bis
m  In 560—5062;: L Zanutto, Itinerarıo del pontifice Gregorio I1 da Roma ((

Cividale lel riuli (26 mMmagg10 409), Udine 1901 Vgl auch Anm.
Diese Beobachtung kann vornehmlich 111 Reg Vat 387 und Reg. Lat

133 des Archivio Segreito Vaticano gemacht werden, die für clas Jahr 1409 die
Amtsführung Gregors bruchlos belegen. Daß hingegen die Zahl der heute {ür
das Pontifikat Gregors XII noch verfügbaren Registerbände (vgl die Über
sicht im Repertorium (‚ermanıcum IL, hrsg. V. Gerd Tellenbach, Berlin
5 1* {f.) damals oder Z eiınem späteren Zeitpunkt erheblich vermindert wurde,
lehrt EINE dem Stadtarchiv ävyidale entnommene Notiz, die für den
11 5September 1409 den JTransport f  CN Registerkassetten Capsdas KK  < registr
domini nostr] pape belegt; I Zanutto, protonotarıo lacopino del Torso le
S6 legazıon!ı, p 0 5 Anm.
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andere Möglichkeiten der Sicherung gefunden worden se1ın. Offensicht-
lich hatte Gregor XIL selbst schon rechtzeitig vorher diese Frage durch-
dacht Seine Flucht Wa  f tatsächlich bereits VO  — langer and vorbereitet
un geplant. Die wichtigsten bisher bekannten Zeugnisse hierfür: die
Bereithaltung der Schiffe des sizılianıschen Königs, die den Flüchtenden
aufnehmen sollten und die Ankündigung dieser Möglichkeit den
deutschen König ö werden durch die Aussagen der beiden 1eTr VT -
öffentlichten Bullen weıtere Hinweise vermehrt. Die ın der Narratio
dieser Bullen erwähnten JTatbestände Übergabe VO Gegenständen
der päpstlichen Kapelle Philipp Correr können nıcht anders als
eıne sorgfältig eingeleitete rechtzeitige Auslagerung e1ines Teiles des
päpstlichen Paramentenschatzes verstanden werden. Diese Aussagen
ermöglichen C die Vorbereitung der Flucht es Papstes nunmehr ber
den bisher bekannten frühesten Zeitpunkt der Fluchtvorbereitung
den September ın den Monat August zurückzuverlegen. Eine
SCHAUE Zeitbestimmung 1äßt sich Z WaLT auch Jetzt hierfür nicht inden
Immerhin ann jedoch als termınus nte QUCH1 der Auslagerung der
Paramente der August 1409 genannt werden, der Tag nämlich,
dem die Verwandten d es Papstes aus Venedig ausgew1lesen wurden $
Nach diesem Zeitpunkt konnte sSe1in Bruder Philipp dem päpstlichen
Besitz nıcht mehr ohne weıteres eine icherheit ZU vorläufigen Auf-
ewahrung ın Venedig gewähren: die Übertragung er Gegenstände
ihn muüßte also VOTL dem besagten Zeitpunkt erfolgt e1in.

DDer Personenkreis, der 1mM Zusammenhang dieser Maßnahmen g‘_
nannt wird, offenbart auft eCue Weise, ın elch starkem Maße der Nepo-
t1ısmus, der schon den Zeitgenossen die heftigsten Anklagen den
Correrpapst entlockte S die Kinzelzüge er päpstlichen Politik und

34 eo0 de Nyem, Scism. I11 xIv 311) berichtet, allerdings hne eıt-
angabe, nach der Darstellung der Feindseligkeiten des Patriarchen VO Aqgquıleja

Gregor XIL nde scr1psit e]lidem Aadıs1aO reg]l, rogando 1psum quod sub-
venire 1bD1 sSsubıto vellet, ul abınde recedere DOssit. Teiaius VelIÖQO Te  5 inira u
empora duas galeas ad cerium portium NO. remoLium ab eodem lerra Civıtatis
Austriae 1bı destinavıt, ecıiam quosdam armi1igeros, Iorsan UINeTO LI qu1 dictum
Errorium quU: ad alıum locum, ad QUCHL Icie galee applicuerunt, DeT lerram
associarent, UC misıt. Zur Benennung Gregors aqals „ErTOor1us” vgl A. Mercatı,
in test1ı 41, 130 nol. un Sauerland, Zs Kirchengeschichte 1888

2806 Anm oben Anm EKbd
Marino Sanuto, Vitae ducum Venetorum iıtalıce scrıptae, In MuratoriI,

Rerum Italicarum Scriptiores tom X XII 1733 col 845 „A del detto MeSeEe dı
domenica furono chı1amatıi Pregadı pCI rıspondere dett1i OoratorIı;: caccıatı

parentı dı Papa Gregorio AXIL Sil  - Taltiello Filippo OTrTero Procuratore.“
eo! de Nyem, Scism. I11 XV1 31 Sq.), X1X, S Sqg.), X XMX1

243) ; Vıita de Gregorio AXIL, 1! Muratori, Rerum Italicarum Scriptores, tiOM.
I11 IL, Mediolanı 1734, col SS S besser der Abdruck 1M Liber pontifi-
calıs, Duchesne, LOmMe 112, Paris 1955, AÄpp 1‚ 554 5 Anklagepunkt
X I17 un: XIX auf dem i1saner Konzil vgl Raynald, Annales eccles]jasticı,
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ihre Durchführung bis ın kleinste Details bestimmte. Sämtliche In den
beiden Bullen genannte Personen sınd ahe Verwandte Gregors XI
Der Bischof VO Ceneda, Anton Correr Praed. ® ein effe des
Papstes jedoch nıcht verwechseln mıt dem gleichnamigen Neffen
Gregors AXILL., dem der Kurie allmächtigen 1 hesaurar Kardinal Anton
Correr, der einen unheilvollen Einfluß auf das Scheitern der Fini-
yungspolitik Gregors X 14 ausübte A0 Wa  _ erst Juli 409 V O

Gregor XIL auf dieses Bistum providiert worden, nachdem vorher
nacheinander wel andere Bistüimer besessen hatte Da zudem nach-
weislich eıne offzielle Stellung der Kurie Gregors XI bekleidete A
ıst anzunehmen, daß außer selner Tätigkeit 1m Supplikenbüro und 1n
der Kanzlei zugleich als ‚custos ” des päpstlichen Paramentenschatzes
mıt der Verwahrung der liturgischen Gewandstücke und Geräte, die 1m
allgemeinen SONst ın den Aufgabenkreis des T hesaurars gehörte &: be-
TAau WAar'. Zudem Wäar Bischof Anton VO  = Ceneda Konzil VO  — (ivi-

tom. VIIL, Lucae 1LZ52: 265 S 275 S Sacrorum concıl1orum NOVEa ei amplıs-
1ma collectio, ed Jo Dom Mansı, tom col 25) un: die darüber auf-
SCHOMIMEENCH Beweiserhebungen ıncke, Acta Conecilii Pisanı, D4() It., 261 if.)

Ferdinando Ughello, Italıa a  d, 1Om. V’ Venehis 1720, col 210—218;
el Hierarchia catholica me aCV., ]‘ üunster 1913, 180, 112 Münster 1914,

124; Ders., Die Provisiones Praelatorum durch Gregor OE nach 1408, 110
(Nr 18) ; Sauerland, ardına Johann Dominıciı un Papst Gregor XIl ın
Zs Kirchengeschichte 15 1895 410

eo de Nyem, Scism. Register S, Vn ıncke, Acta Concihi Pisanıi,
Register Ve.o Michaud, Biographie unıverselle ancı]ıenne el moderne, LOUV.

tome L Paris . 2955 S Enciclopedia cattolica, vol 1950), col 646;
Valois I11 (Reg v} Sauerland, Gregor X bis Z Vertrage VO  —

Marseille, Ders., ardına Johann IDominıicı un Papst Gregor U:
If.: Zanutto, protonotarlıo Jacopino del lorso le S UL Jegazlon]1,

D ff‚ 149
41 eo de Nyem, Sc1sm. 111 XV1 (p 232) äßt iıh mıiıt der Führung des

Supplikenwesens un der Anfertigung der Papstbriefe betraut Se1IN, kenn-
zeichnet iıh jedo als ın diesen Dingen recht unerfahren.

Haller, Zwel Aufzeichnungen über die Beamten der Curie 1mM un
Jahrhundert, ın Quellen U, Forschungen aus it Archiven Bıbliotheken

1898 11 Ips1 VeIÖQO thesaurarlii habent custodire thesaurum, Drovidere DUaTa-
mentis DIO domiıino Ordinare Daramen(a, quando domıinus celebrat, secundum
CONgruenc1am diel, mitras, annulos, sandalıa eic Vgl William Lunt, apa
Revenues ın the Mıddle Ages, 1’ New York 19534, 1 Das Amt e1INes
„Custos“” der Paramente wäare demgemäß 1ıne vorerst DUr unter Gregor XIL
nachweisbare Kigenheit der kurialen AÄmterhierarchie Roms, die allerdings iın
dem Custios localium capelle Dapalıs Benedikts XII VO  = Avignon 1ne gyleich-
zeıtıge Entsprechung besitzt;: Martin de partıl, Chronica actıtatorum tiem-
por1ıbus dominiı Benedicti XIIL, ed Franz TIie E Quellen U. Forschungen au s

dem Gebiete der es  e, hrsg. Görres-Gesellschaft, AIl), aderborn
1906, 174,
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dale mıt an wesend A Franz Correr A der Mittelsmann bei der ber-
gabe der Paramente AauUus der and des Bischofs VO Ceneda Philipp
(Correr A wa  — ebenfalls eın effe Papst Gregors XIL., während Philipp
selbst se1ın eiblicher Bruder ar A Gerade der letztere sollte ın Se1INeET
amtlichen Stellung 1mMm Dienste der KRepublik Venedig als DTrOCUralore Cı

arCco dem Besitz des bedrängten Papstes eıne SEW1SSE icherheit
gewährleisten; ber das Gewicht seıner Persönlichkeit reichte nicht aus,
entgegen den Hoffnungen Gregors Aulr 4 den Übertritt der Erlauchten
Republik Z Pisaner Obedienz 22 August 14  e verhindern A

Wenige Monate nach der Übergabe der Paramente Philipp
(lorrer ar Gregor XIL., der sich nunmehr im Schutzbereich König Ladis-
laus IL VOoO Neapel 1n Sicherheit befand, wieder 1mMm Besitz dieses au sS-

gelagerten Teiles se1nes Hofhaltes Als nde November 1409 ıIn
Gaeta, dem ünftigen Bestimmungsort der römischen Kurie bis Z

Jahre 1412, eintrafi A hatte den 1m August 14  S be1 Philipp ( orrer
sichergestellten Paramentenbestand bereits wieder ın Eimpfang g‘_
NOoOmMMmMEN. Die Auslagerung un Sicherstellung bei seiınem Verwandten
hatte sich Iso als das richtige Mittel Z Rettung des päpstlichen Kigen-
tums erwıesen. ber den Weg, den die päpstlichen Paramente Iın der
Zwischenzeit VOL (ivıdale nach Gaeta unter der Obhut Philipp (Corrers
g  n hatten, sind allerdings 1U Vermutungen möglich o

Schmiutz, Quellen ZU  — es des Konzıils VO Cividale, 253
eo de Nyem, Scism. I11 2’30 SGg.); Sauerland, ardına Johann

Dominicı un Papst Gregor 0GD} D A411 passım.
Zu ihm Enciclopedia Italıana, vol XI 496 (R Cessi)
Die als Dokument für den Nepotismus Gregors XIL wichtige acul-

[as Ive COMMISSIO aclia collegio dominorum Cardınalıum, quod possint Drovidere
magnificis VIrIS 111DpDO OTrario el 11illıs eic nepotibus domin! nostrı DUDEC, 1407
August Arch. degT. Vatlt. Reg. Vat 230 Tfol CIxxx yl V CIXXXX I: ruck
Theiner, exX diplomatıicus domiıinılı temporalıs edi1s, LIL, Nr CII 168
Sq.) vgl eo de Nyem, Sc1ism. L11 X1X X X1 (p 238 SOg.); Sauerland,
Kard Joh Dominicı un Papst Gregor A 4192 i.; Paschin1,; Roma nel
Rinascimento, 7 9 Partner kennzeıchnet das Verwandtschalftsver-
hältnis folgendermaßen: Philippus CorarIio, Marcus, FrancIlscus el Paulus 1US
naltı, domicellı] de Venetilis, Castellan diocesIis, €  S potlesq
NO ST

Schmitz, Quellen ZUT es des Konzıls W ıvyıdale, Z 230 f’
24.9, 2506; Deutsche Reichstagsakten 345; Hefele-Leclercq VIL.1 2 9 63;
P.- Perreit, Histoire des relations de la France avec Venise, tome I‚ Parıs
1896 117 Ile, bes 120—1232; MuratorI1,; Rer. It SCcnpt. X XCI 843

Göller, Sigismunds Kirchenpoliti 197 H $ Hefele-Leclercq VI1L.1 63
mıt Anm. 1! Valoıs 115 Perret, Hıstoiıre des relatıons de la France AaveCcC

Venise, I‚ 1292
el, Das Itinerar der Päpste ZUuU  —_ Zeit des großen Schismas, 552,

562 Die ersie In (;aeta ausgestellte Urkunde Gregors XIl datiert No-
vember 1409

Wo un wWäanlll die Einhändigung geschah, äßt sich vorerst nıcht aus-
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Aus den VO Angelo Mercatı veröffentlichten spateren nventaren
Gregors XIL laßt sich 1U entnehmen., daß der päpstliche Paramenten-
schatz damals erheblich umfangreicher WAar, als au Grund der 1ı1er
besprochenen Gegenstände vermutet werden ann Da bei den drük-
kenden Finanzverhältnissen Gregors XIL 1U der geringste Teil dieser
Vermehrung aut Neuanschaffungen beruhen dürfte, liegt der Schluß
nahe, daß auf ahnliche Weise, w1e 6S 1er festgestellt werden konnte,
auch andere Teile des päpstlichen Paramentenbesitzes rechtzeitig VO

Gregor XII bei iıhm ergebenen Personen sichergestellt und anuıf ahnlichen
Wegen späater nach (Gaeta ihren rechtmäßigen Besitzer zurückge-
führt wurden. Die Überschrift des Paramentenverzeichnisses VO 1411
gibt selbst ein1ıge nähere Aufschlüsse hierfür. Hier werden nämlich zw eı
Bestandteile des Paramentenschatzes unterschieden: die Paramente,
die ach Venedig ausgelagert und spater bereıiıts VO Papst mıt nach
(Gaeta gebracht wurden, solche, die ın (iviıdale verblieben und
spater unmittelbar VO 1er nach (saeta transportiert wurden o Die An-
nahme liegt nahe., daß mıt anderen leilen des päpstlichen Hofhaltes,
namentlic! mıt Kanzlei nıd Archiv., ebenso verfahren worden WAarF-r. Der
urkundliche Bewels und der biıs 1 s einzelne gehende Überblick lassen
sich allerdings für Jenen 1er betrachteten Ausschnitt des papst-
lichen Paramentenschatzes geben.

Das Verzeichnis VO  — Paramenten der päpstlichen Kapelle Gre-
SOIS XIL VO Jahre 1410 1St, w1e€e siıch zeıgen lLieß, nıcht ZU. Zwecke eINeEeT
inventarisierenden Bestandsaufnahme, als Inventar 1 eigentlichen
Sinne, sondern als Beilage eıner ausführlich gehaltenen Quittung —

gefertigt worden. Damit erklärt CS sıch auch., daß die Beschreibungen
der einzelnen Gegenstände meıst recht uUrz und zudem 1U  — wen1g
anschaulich sind. Sie beschränken sich 1 allgemeıinen aut die Angabe
der Stoffe un deren Farben, erwähnen STETIS das Vorhandensein VO  -

Goldbestandteilen, enthalten jedoch nıe, w1€e das ıIn echten nventaren

Undıg machen. S, w1e mM1r nıcht unwahrscheinlich ıst, die Paramente ıcht
doch unmıiıttelbar VO  : Venedig nach (‚aeta geliefert wurden, mu ßte S1Ee enNntTt-
weder rfolgt se1ın bei dem Tusammentreifen Gregors un! SEe1INES Bruders
Philipp und zweler selner Ne{ffen nach dem Entweıichen aus ıyıdale 1ın Marano
(cL. Vitae Ducum Venetorum, aucCt. Marino Sanuto, MuratorI 1, Rerum Italıcarum
Scr1iptores, tom X XII 1733| col 844) oder während des Weges, den der Papst,
nachdem wıeder Land WAar, wahrscheinlich VO escara über
ulmona und San ermano0 nach Gaeta nahm vgl en Itinerar 551 f’
562)

51 Anno natıyıtate domuiın! millesimo quadringentesimo ındecımo die quaria
mensIis Ul hoc inventarıum t1actum tu1l de omnıbus paramentıs spectantibus ad
altare UE uerunt DOrtiatia CUW. SancHsSSımMO domino nOosiro DADU Gregorio Xai]

quando 1vılt Galetam UE uerunt receplia de Venetils, qQUE uerunt Su custodiad
IUNC reverendi patrıs domıinı! Antonii DISCODI Cenetensis el de alııs parament1ıs
spectantibus ad altare que€ uerunt portata DOostiead de ]1u1liatie Austriıa aJ1etam,

test1ı 41, 147 S
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üblich ıst, irgendwelche Wert- der bei Metallgegenständen) Gewichts-
angaben.

Indes gewährt auch das vorliegende Verzeichnis eiINnen wertvollen
Überblick ber die Ausstattung der päpstlichen Kapelle Paramenten
und liturgischen Geräten ın eiıner FE,poche des politischen und Nan-
ziellen Niedergangs des römischen Papsttums. Bei der Mehrzahl der
egenstände, die während ihres Jlangen LIransports ın Kisten auf-
bewahrt worden öla handelt CS sıch Gewandstücke des litur-
gischen Gebrauchs, überwiegend Kaseln ö Dalmatiken, Tuniken D Plu-
viale un Alben ö azu kommen mehrere Korporalien, Stolen, Zingula
und Manipeln. Zahlreiche Paramente besaßen tickereien,. die außer
ornamental verwendeten Vögeln un: Inschriften auch Bildnisse und
ganzhigürliche Darstellungen wiedergaben ö Als solche werden über-
jefert: mehrere Alben mıt Darstellungen des hl Georg ö Christi 5 der
Krönung arlens und Christi mıt Z W el Engeln ö azu eıne Alben-
bordüre mıt eliner Mariendarstellung 6; weiıterhin eıne Anzahl VO

Korporalien mıt Darstellungen des Herrn und seıner Mutter ö mıt der
Passion und Auferstehung Christi Ö mıt dem Antlitz des hI Lauren-
t1us ö mıt der hl Anna und der Dreifaltigkeit un mıt dem (sottes-
lamm endlich eın Pluvialschild, das den hl Franziskus aufiwies 6

Außerordentlich SerNng sind neben den liturgischen Gewandstücken
Metallgegenstände des gottesdienstlichen Gebrauchs veritreten: die Aus-
ahl beschränkt sich auf Zzwel goldene Ampullen 6‘ eın siılbernes Turi-
bulum / eınen siılbernen Leuchter und eın von eıner Lederhülle
schlossenes Gefäß für das heilige Ol 7 (sanz selten sınd auch Bücher:
außer dem außeren Fragment e1INEeESs solchen, einem Buchdeckel auUus dem

51a 115
Nach dem spätmittelalterlichen römiıschen Sprachgebrauch: ase

planeta Zur Bestimmung der sprachlichen Kigenheiten der liturgischen Aus-
rücke, Stolfbezeichnungen ust. ın dem vorliegenden Paramentenverzeichnis se1l
verwıesen auftf Du Cange, Glossarıum mediae el infimae Jatinitatis: Michel,
Recherches SUT le D  C, la fabrıcatıon ei l usage des etoifes, Bde.., Paris
1850: Braun, Die lıturgische Gewandung 1mMm Ocecident un Orient.

Tunika 1m prachgebrauch des Paramentenverzeichnisses: tricta.
Alba untier cCamise 1mM vorliegenden Paramentenverzeichnis.

29, 101, 104, 106
Nur allgemeın vermerkt ad ymagıinem der ad figuras bei den Stücken

29, 3 9 f! f’ 52, 100
91

11
Eın turıbulum argenteum Va. pretio0sum, quod In 11guras

Flavianı el Ins1gnia apae regoril E BO ard. de Aracoeli mOg-
liıcherweise Iso dıeses hıer vermerkte Stück esa noch 1mM Jahrhundert
die Kathedrale Kecanatı; Filippo Raffaelli, {1 monumento dı Dapnpa Gre-
gOTr10 X ed SUu01 donatıvı alla cattedrale basılica dı Recanati, Fermo 18%%;, D: 23.

71 112 115
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Besitz des Papstes Bonifaz V befinden sıch ın diesem Bestand 1U
eıne nıicht eindeutig bestimmbare Handschrift und Zw el Meßtexte tür
die Jitel Peter und Paul und Visitatio Mariae ”®° Als Besonderheiten

4A41
74 Das Incipit Quam dilecta reicht für 1Ne€e CNaAuUE Zuweisung der

Handschrift nıcht aUuUs, da nach diesem Textanfang, abgesehen VO  > dem den
folgenden Incipits zugrunde liegenden Beginn des Verses vVvon Ps Quam
dilecta tabernacula IUa Domine virtutum), mindestens er mittelalterlicher
Autoren ın Frage kommen (Zur Aufschlüsselung vgl Ulysse hevalier, Reper-
torıum hymnologıcum, IL, ouvaın 1897, 287 Nr IV, Louvain 1912, 283
Nr Marcus Vattasso, Inıtia patrum aliorumque scerıptorum eccles1ı1astı-

latinorum Mignei Patrologia el complurıibus alııs libris, I1
testı 17], Romae A0 Hans Walther, Inıtia cCarmınum VOI -

S1u1UM medi aevVı poster10r1s Jatinorum, Göttingen 1959, 786 Nr
Alkuin, Hymnus au den „Inscriptiones 1n quodam Monasterio“, 1NC.?!

Quam dıilecta, deus, miıihl unt IUa templa, Sabaoth; MGh Poetae latini aevı Caro-
linı I, DE Dümmler, Berlin 1881, 324; Migne 101, 748 LXXX)

> „In dedicatione ecclesiae prosa , 1INC.: Quam
dilecta tabernacula Domini virtutum el atrıa; Analecta hymnica med aevl,;

5 $ ed. ume, Leipzig 1922, Die Zuweisung Adam VO  —

St. Vıktor wird VO  D Leon Gautier uvres poet1ques d’Adam de Saınt- Vietor,
Parıs 270 Sq.) und Misset ubry Les TOSECS d’Adam de Saint-
Viector Melanges de musicologie cr1ıt1que, 2] Paris 1900 Sq.) AauUus Grün-
den des hythmenverglei angezweıfelt. Fine Ssoweıt sıch feststellen
1äßt, überhaupt die einzıge Handschrift mıt leichem, Jener Handschriften-
beschreibung VO  > 1410 also formal entsprechendem Incipit weıst die Uni-
versıitätsbibliothek Würzburg auf Mp. 159, SAaCC. XII 1n. nicht SAaCC.
wI1ıe bei Walther, Inıtia CArM1NUM, 786), fol ir die genannte SdequenzZ ent-
haltend (Provenienz: enediktiner-Abtei St Stephan, ürzburg)

Wıilhelm VO Saint-Lhierry, „L.pistola SC  S tractatus ad ratres
de Monte Dei” Llib I1 (3 j} 1NC.: Quam dılecta tabernacula [ud, Domine virtutum,
In quibus asSSeCT invenit; Migne 1854, 557 Sa hier Jedo als Gu1go

Kastell zugeschrieben, vgl KEnciclopedia cattolica, VI col 1267 Sq.)
Dieses Werk War auch ın der Bibliothek des avıgnonesischen Gegenspielers
Gregors, Benedikts AILL., vorhanden Galindo Romeo, La bıblioteca de
Benedicto ALLL, Zaragoza 1929/30, {(54; Faucon, Ia Lhbrairie des
d’Avignon, tome IL, Paris 1887, p. 90), hiıer Je W1€e 1Mittelalter nicht selten
igne 154, 2909 SYY.; Bibliographia Bernhardiana, ed Leopoldus Janau-
scheK, Xenia Bernhardiana 1 ındobonae 1891, VI Nnr. 21), Bernhard VO  >
Clairvyvaux zugeschrieben. Die Bedeutung dieses er un seın gleichzeitiges
Auftreten 1n der avıgnonesischen Bibliothek legt die Annahme nahe, den ‚liber
INnC1p1eNs Quam dAilecta“ des Paramentenverzeichnisses Gregors XIl mıiıt dieser
Schrift eiIms vn Saint-L’hierry ı1dentifizieren: eın unangreifbarer Beweis
kann hierfür allerdings nıcht eführt werden.

75
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inOogen noch gelten eine Mitra für den Gebrauch mittlerer liturgischer
Weste un eıne ederne Hostienbüchse V

]Da be1 einıgen Gegenständen auf ihnen angebrachte Wappen
wahnt werden, lassen sıch für einen eil dieses Paramentenschatzes
Rückschlüsse auf rühere Besitzer ziehen. Drei Stücke. eın Korporale A
der bereits genannte Bucheinband und eın mıt Perlen verzlerter
Amikt S! Lragen das Wappen des Papstes Boniftaz S Dei dem Hin-
wels des Wappens e1INes Heiligenbildes auft die Familie Orsini mu
die Zuweisung allerdings raglich bleiben. Der Orsinipapst Nikolaus 11L
scheidet auf jeden Fall aus, da der altere römische Papstschatz
Begınn des Jahrhunderts vollständig mıt nach Avignon überführt
worden — eher könnte dieser Gegenstand dem Kardinal Giordano
Orsini gehört haben, der der Kurie Gregors X bis ZU Sezession
von Lucca Mai eıne wichtige Stellung einnahm und auch den
Schatz der Peterskirche In Rom 1436 mıt Reliquien, Kultgegenständen
und Paramenten ereicherte

Diese 1 Jahre 1410 verzeichneten Paramente sınd 1n das eın Jahr
später angefertigte Paramentenverzeichnis Gregors AIL., das Angelo
Mercatıi veröffentlichte, wieder aufigenommen worden: doch 2ıu ın
wenıgen Fällen lassen sich direkte Entsprechungen feststellen S! Somit
A{lt auch für das Verhältnis dieser beiden Verzeichnisse die methodische
Feststellung, die ermann Hoberg für den Quellenwert der Schatz-
linventare allgemeın aussprach „Kıin Inventar erganzt und erklärt das
andere.“

ILra media entspricht einer auriphryglata; ZU  — liturgischen
Unterscheidung der Mitren vgl Braun, Die liturgische Gewandung 1mM Occident
un ÖOrient, 4020 ff 9 4A52 {f.: Carl Sachsse, ]I1i1ara und Mitra der Päpste, in
Zs Kirchengeschichte 1914 499

109 {9 41
1 Vgl dıe Abb In der Enciclop  1a cattolica, vol I Pat. nach col 768

Vgl die Arbeiten TIe Anm 5) un Hoberg Anm 9) über die
es des Papstschatzes 1n Avignonesischer Zeıt

T1C! Köni1g, ardına (»H#0ordano Orsını 14538 tudien Darstel-
lungen aus dem Gebiete es  e, hrsg. N Grauert, 1) Frei-
burg Br 1906

Müntz-Frothingham, tesoTO Basilica dı San Pietro, SI!
passım.

Miıt ein1ıger Sicherheit kann dıe Jeichheit VO Gegenständen des VOTI-

liegenden und des VO  b Mercatı test1 A1) veröffentlichten Para-
mentenverzeichn1sses 1U für olgende uücke ausgesprochen werden: 11

Mercatı 156; 21 Mercati 150 Mercatı 150; 4A41 Mercatı
l52: Mercatı 151° ercatı 150:; Mercatıi 150

oder 154?); 01 Mercatı 150; 03 ercatı 152; 109 Mer-
catı 152: 175 Mercatı 152

Die Inventare des päpstlichen chatzes Avıgnon, VI
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Abschließend och eın Wort ber die weıteren Schicksale des Papst-
schatzes Gregors XIL Den neuerlichen Kxilsweg dieses Papstes, der ihn
1412 VO (Gaeta nach Rimini führte 5 scheint das Kigentum Gregors XIL
unbeeinträchtigt überstanden haben S ber auych ach selner 1415
VOLr dem Konstanzer Konzil durch seınen Bevollmächtigten arl Mala-
esta ausgesprochenen Abdankung blieb der bisherige Papstschatz ıIn
seiınem Besıitz. Gregor XII hatte sıch 1414 für den Fall selner Resi1-
onatıon se1ine frühere Kardinalswürde und eıne Anzahl VO Besitz-
iUumern, unter ihnen namentlich die Paramente, päpstlichen Kleinodien
un Bücher, vorbehalten 9} Diese rechtliche Tatsache ist die einfache
Krklärung für die schon VO längerer Zeit gemachte, ın ihrer Begrün-
dung jedoch nıicht erklärte Beobachtung, daß Gregor XIL auch noch als
Kardinal nach seıner Resignatıion 1n seinem Schatz Gegenstände Bücher,
Leuchter us{.) mıt W appenhinweisen auf se1nNne Vorgänger Boniftaz
und Innocenz VIL besaß 9 die eigentlich nunmehr ın den Papstschatz
Martins gehört hätten. ach obigem, VO Konstanzer Konzil ihm
zugestandenen Vorbehalt besaß Gregor XIl diese Gegenstände ber
völlig echt und verfügte mithın auch ın seinem lestament freiı
ber dieses Kigentum. Als heute och erhaltene Gegenstände aus seinem
einstıgen Besitz haben sıch lediglich eınıge Bücher, die nunmehr ın der
Biblioteca Apostolica Vaticana verwahrt werden, nachweisen lassen 9
Mit der Möglichkeit, auch Paramente des einstigen Schatzes Gregors Xk
heute noch Linden, annn hingegen aum gerechnet werden.

Eubel, Das Itinerar der Päpste ZzuUu  — Zeıit des ygroßen Schismas., 552, 562
Fın yutes Zeugn1s hierfür ist die fortlaufende olge der VO ercatı

veröffentlichten Invyentarzusammenstellungen w1€e auch die erneute Bewahrung
der Kontinuintät der Regıisterbände.

Arch SegT. Vat.,; Reg Vat 358 fol CXXVI1 CXXV1I1 Papst Gregor
reservıert sıch für den KFall selner bdankung seine rühere ardınalswürde
miıt en ihr gehörenden Rechten und behält sich geW1SsSsSe Besitztümer VOT,
als „OMNIda 1taque singula DaramenTa SCu vestimenta aUTO, argen(to, SIT1CO, lana
linoque coniexia SsSe  - alıquo MOodoO apposita el Su. UACUNGUE forma vel colore
OINnalia ad quemVISs USUuUmMmM ordinata, quelibe 1ia ornamenta pontificalia e17 NO  —_

pontitficalia clenodia jocalıa vel argentea CUIUSCUNgUE generis,
ponderis vel INENSUTC, Il1hbros QUOYUE CUIUSVIS qualitatis aut nNOMmMINISsS singuia
ornamenta qQUE Iuerant, ut premittitur, nNnosira nie assumptionem huı1usmodiı aul
MOTNL, UOTUMM nOomiIin4d, qualitates vocabula hic haberı volumus DTO pIene e1 Sull-
lHcienter eXpDressIis de quibus omnıbus fier] iac]ı1emus DU  1cCum inventarıum;
Rimini 1414 Oktober 11 ungedruckt.

91 Emilio Re, 1{1 „tesoro dı Gregorio XL la Sua divisione, ın Attı
memorTIe Deputazıone di stor1a patrıa DCLI le ar  e SCT ILL, vol
1916 S S

92 Mercatı, Studi test1 41, 139 S
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Beilage
Papst Gregor XIL bestätigt seinem Bruder Philipp Correr die

ordnungsgemäße Übergabe eıner Anzahl ihm durch Bischof Antonius
VO.  - Ceneda anvertrauter Gegenstände der päpstlichen Kapelle.

(saeta 1410 Februar 15
Archivio Segreto Vaticano, Reg. Vat 357 fol 130 151
Bulla liberationis Pro domino Philippo ( orarıo a)
Gregorius etc dilecto filio nobil; 150 Philippo (Corarıo domicello

Venetiarum Castellanensis diocesis salutem eic Cum de Augusti
proxime preter1ito infrascrıptas T’CS a.d Summ nostrum et nostre capelle
deputatas venerabilis frater noster Antonius EP1ISCOPUS Cenetensis,
1pPsarum tunc Custos, tibi pCrTr an us dilecti fili nobilis 151 Tanciıscı
(lorarıo atı tu1l fecerit de mandato NOSTITO ın Venecilis CONnsıgnarı sal-
vandas et custodiendas ad nostrum beneplacitum nobis SC nOSTTIS
NUuNCI1IS consignandas, iuque postea nobis TC>S 1PSas libere ei ıntegre CON-

S1ZNAaVETIS, 105 indempnitatı tue providere volentes te eti dicetum TAanN-
C1sSCcum heredes et S11  c5 VvestTOs et alios, QUOLUuNL interest, de
predictis rebus pCr eundem Antonium ep1scopum tibi PCI dieti
TaNnC1SCI deposit1s et nobis postea, ut predicıtur, assıgnalıs, tenore PTrC-
enc1um auctorıtate apostolica absolvyvimus et qultamus, volentes et

mandantes, quod racıone 1psarum vel 1CU1lus
quovismodo nullo valeatis Imposterum molestarı. Res CIO predicte
sunt iste videlicet:

Paramenta nıgra laborata ad ‚9planeta eit dalmatica ei
trıcta
Paramenta violata laborata ad 9 planeta et dalmatica et
tirıcta.
Paramenta ZUIiIa laborata a9dalmatica eit trıcta.
Paramenta rubra laborata ad9dalmatica el trıcta b)
Una planeta virıdis laborata a
Una stola laborata ad
Una planeta virıdis aborata a
Unus ceuissinellus pannı ad albi
Due ampulle aurl.
Unum gremiale veius CuUuLL capıtibus S1IT1CLS sem1arTs1s.
Una planeta nızra Cu url.
Unum pluviale Nn1grum C: fr1sSO auUr1.
Una planeta laborata aı alba
Una trıcta alba laborata aı
Una dalmatica alba.
Unum pluviale viriıde aboratum ad
Una trıcta ei un almatica virıdis laborata a

a) margınal In neben dem Schriftspiegel
margınal 1ın neben dem Schriftspiegel; VO gleicher and nach-

geiragen, mıiıt Verweiszeichen auf diese Stelle 1mM ext
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() Una trıcta alba laborata ad
Unum copertorium cuissinelli pannı S1I51CI violacıi laboratı
ad
Una planeta ZUIIQ laborata aı
Una planeta ZUr[rä racamata ad

25 Una planeta rubea aborata a
Unum camıse CUu. SancCto Georgi0 aboratum acl pectius.
Una trıcta pannı aZUrT1 laborata ad a&

Una anchona Cu. armls de Ursinis.
Unum pluviale veluti rubei aboratum ad figuras OoOtum racamatum.

3() Unum pluviale oLum racamatum ad Liguras.
Una trıcta veius aborata ad
Una planeta ca Cu frıso laborato aick
Una dalmatica pannı S1T1C1 virıdis SINe fodra.
Unum pluviale rosatı veius sS1INne fodra.

25 Unum pluviale rubeum Cu Ir1sSo aurı CITCUMquUaque sıne fodra C)
Unum corporale CUu. ymagıne dominı et VICrZ1NIS matrıs e1us.
Una stola virıdis laborata ad PCI O1UumM.
Unum corporale Cu passıone eti resurrectione Christi et armıs
sancte memorIı1e Boniftacıi PAaPC V1111.

A.() Unum corporale Cuymagıne sanctı Laurenecii laboratum ad
Unum Copertorium lLibri veius( armıs dieti Bonifacıili.
Unum pluviale laboratum pCLI OLtum Cu I1ZUIS a et DCLI-
N1as.
Unum cCamıse Cu iteris PDCTI SUtUras.

45 Unum pluviale velutiı rubei aboratum ad I1guras aurı et OoTUum
racCamatum.
Una trıcta pannı SIT1CI Vvirıdis sıne fodra e
Unus liber INC1p1L€ENS: (Quam dilecta 1)
I)ue m1sSse apostolorum Petri et Pauli eti Visıtacionis V1IrZ1N1S

50 Marie.
Quatuor peccıe frisı].
Una stola violata racamata aı SanCcios.
Una stola nıgra.
Unum corporale 401 sancta Anna ei Cu. Trinitate.

55 Unum corporale aboratum a PCTINAS CU. ul AÄAgnus dei
Unus cingulus albus Cu pern1s veius.
Una stola violata laborata ad
Unus cingulus violatus aboratus a
Unus cingulus rubeus CUu. pirolis QauUrl.

C) Hs TO
Hs S1T1CI1S

e) Hs TO

|) Vgl oben 1m ext Anm
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60 Unus cingulus rubeus eti AaZurrus a.d CU. capıtibus pernarum.
Duo cingulij rubel.
Unus cingulus albus aboratus ad vetus.
Una stola celestrina laborata ad
Ires stole nıgre.

65 Duo stole virıdes aborate ad
{[Iuo manıipuliı virıdes.
Unus maniıipulus nıger.
Unus amıtus nıger.
Unus manıpulus AaZurrus C1 COTONIS MT1

70 Unus manipulus violatus laboratus ad Urunhl,.
Unum T1sS1um veius laboratum ad
Unum Zurribulum argentı vetus.
Unum cCapucıum pluvialis Cu ymagıne sanctı Francecisel.

media mıtra veius.
75 Unus manıiıchetus Camı1ısı Cu. ymagıne domine nosire laboratus

aicl
Unus cordonus cappelli rubeus Cu. capıtibus auUrl.
Unum CcCamıse CU. manıchettis N1ZT1S.
Una trıcta ZUrIrIa laborata a 1O desuta.

S() Unum Camıse C ymagıne Christi ad pectius
Una dalmatica ZULI& laborata a
Unum cCamıse Cu. Irımbriis N1gT1S.
Duo parla sandalorum alborum C1U. calceis albis
Sandalı aZzurrı ad COTONam aurı et CTIUCEMNM«

85 Sandalı N1ZT1 Cu duobus parıbus calcearum nıgrarum.
Unum Dar calcearum rubearum.
Unum sandalum rubeum.
Una dalmatica nıgTa.
ET  Una planeta nıgra (: frisııs aurl.

O() Unum cCamıse CuH coronatıone ad pectus.
Unum Camıse CL Christo ei duobus angelis ad pectius.
Unum camıse.
Unum mıttum aboratum a pPpEeErNas CUu armıs dieti Boniftatıii.
Unum gremlale album (1: cendalo virıdı C1ITCUMmM.

95 Una ımbria manıce uUun1ıus dalmatice laborata ad
Unum peCctius un1ıus Camısı aZuUurrı laboratum a
Una imbria aur un1ıus Camıs1ı]ı.
Una fimbria ad disperlata un1ıus cCamısı.
Una dalmatica veius SINe manıcıs.

100 Unum Iryseum veius disperlatum aboratum ad ymagınem.
Unus manıpulus nıger Cu p1ırolis QaUT.
Una stola nıgzra( capıtibus et pirolis aurl.
Una stola aborata ad Cu capıtıbus et .

Hs auUzZurra&a
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Unus cingulus nıger CuH pirolis aurl.
105 Unus manıpulus nıger.

Unus cingulus nıger Cu. pirolis aurl.
Una trıcta pannı S1T1CI N1gT1.
Unum pluviale nıgrum Cu I r1zo aurl.
Una a  a COTI11 ad pissıdem Dro tenendis hostiis.

110 Una calcia rubea recCamata.
Una CaPuza g) armelini federata XT1SO.
Una canella argentı aureata Cu duobus Copertor11s, YJUOCLUM uun

est pannı SIT1C1 rubei, aliud pannı linei laboratum Cu S1T1CO
el auro.

115 Una Capselita Cor11 Cu ul lia Capseita argentı ıntus Cu
oleo SanCcto.
Unum Dar calciarum albarıuım 1rF1C1s.
Una Capsa ac ei quatuor alie ın qu1ıbus erant diete TCS.,.
Datum Gayete Idus Februarıl al quar(to.

De (uria
de Strata collacionata de Strata.

Bricqueti

Beılage I1

Papst Gregor XIL bestätigt dem Bischof Antonius VO Ceneda die
VO diesem auft päpstlichen Befehl vollzogene Übergabe eıner Anzahl
ihm ZzUuUu Verwahrung anvertrauter Gegenstände der päpstlichen Kapelle

Philipp (Correr.
Gaeta 1410 Februar 15
Archivio degreto Vaticano, Reg Vat 557 fol 1592 *— V

Bulla absolutionis DIO eP1ISCODO Cenetensi de rebus capelle a)
Gregorius epISCODUS SCTVUS dei venerabili Iratrı Antonio
eP1SCODO Cenetensi salutem eic. Cum de cn Augusti proxıme
preterıto infrascrıptas TC5S5 ad uUuSuHll nostrum nostreque cappelle
deputatas, QUaruh tunc Custos eras, eCceris de mandato NOSITO
dilecto filio0 nobili VITO Philippo (orarıo domicello Venetiarum
(‚ astellanensis diocesis DCLI dilecti filı nobilis 1rı ranciscı
Corarıo atı SsSul assıgnarı salvyandas ei custodiendas ad NOsSsIiTrum
beneplacıtum nobis SC’u nOostrıs NUNCIIS consignandas, idemque
Philippus postea nobis LTEeS 1PSas liıbere ei ıntegre Consıgnaveriılt, 1105

indempnitatı tue ei 1PSoTrum providere volentes te ei dietos Philip-
DU Francischum et heredes UuC'  ICS vesitiros ei alios,
QUOTFUM interest, de predictis rebus tenore presenti1um auctorıtate
apostolica absolvyimus ei qulıletamus, volentes ei mandan-
tes, quod ratıone 1PpSsarum vel alicuius quovismOodo
g) Hs CaIruza
a) margınal
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nullo valeatis Imposterum molestarı. Res eTO prediecte sunt inira-
scrıpte videlicet: Paramenta nıgzra aborata ad auru—m, planeta et
dalmatica, trıcta eic ut plenius habentur Inscrıpta folio
(Cxx 1111 1) Datum Gaiete Idus Februarlili pontificatus nostrı annn

quarTto.
De (uria

de Strata De Putheolo

1) Der Text, auf den hıer verwıesen wırd Beilage I eiinde sıch, nach
der ursprünglichen Foluerung gezählt, auf fol CX X111 CX X1111



Die Relation des Kölner Nuntius Gäetano
de Cavalıier1 VOo 1752

Von RAAB

Dle Nuntiatur VO (Graetano de Cavalieri1? fallt zeıtlich iwa ZU:  CH

(GGaetano dAe Cavalierı wurde XCI 1677 Rom geboren;
1.7 20 wurde ZU Nuntius 1n öln ernannt un erließ Rom V1
samnliien miıt seiınem Uditore Carlo Antonelli aus elletir1ı Am 1L
zwischen kam de Cavaherı 1n öln und übernahm die nach dem
Weggang VO  a Vincenzo Santını VO dem Uditore Giuseppe alma verwaltete
Nuntiatur. Unterm IIL 1752 erfolgte se1ne Frnennung Zn Nuntius ın
Portugal, 1MmM März 17585 die Nuntatur wıeder eTrölfnen konnte. De ava-
her1ı starh 1ın Lissabon Oktober 1738 un wurde dort ın der National-
WEn der Itahlıener begraben. Vgl Hierarchia Catholica V, ed Remig1us
Ritzler Pirminius Sefrin (Patavıı 1952) 369—370; eo  \  i Les
Archives des Noncijatures ullenn de L Institut Historıque elge de Rome 55
1961 688; Ludwig KAastOr, eschichte der Päpste (Freiburg 1930
680 Carlo Antonelli bezeıchnet 1ın seinem Viagg1o da Roma fatta da
GIlov. Carlo Antonelli, Uditore Nunzilatura al Iratto del Reno nell’anno
1722 seınen Vorgesetzten de Cavalieri als „Patrızio Romano dell’antichissima,

nobilissima Famiglıa Orsin1“ Historisches 1V der öln
Iıie Quellen ZU  — Nuntiatur de Cavalıer1 zusammengestellt VO  z Leo Ju

IDie Quellen ZU  I eschichte der Kölner untiatur 1n 1V un Bibliothek des
Vatikans. Quellen un: Forschungen aus iıtalienischen Archiven un Biblio-
theken (QuF)) Q 1938/39 279 Aus dem Archivı1o Nunzlatura dı
Colonia ANC) 1m Vatıkanıschen 1V selen hıer DUr noch olgende an  ©,
die reiches Materıl1al über de Cavaherıs Tätigkeit iın Köln enthalten, nach-
geiragen: ANC Registro di ettere cılre del Nunz1io alla Segretarla dı Stato

1 7009 XIL 1729 (ungebunden und unfolnert) ANC Registro cı
ettere del Nunz1ıo 17925 XIL 7D (ungebunden un unfoliiert)
ANC Lettere orıginalı Segretarıa dı Stato al Nunz1o 1799

VIL Z (ungebunden un unfoliiert) ANC Lettere originali
Segretarla dı Stato al Nunzl1lo 17292 XIL 17923 (ungebunden und -
olıert) ANC Lettere originaliı Segretaria di Stato al Nunzio
1724 26 XIL 1726 (ungebunden UunN! unfoliiert) ANC Lettere originalı

Segretarlia dı Stato al Nunzio HZ XIL 17929 (ungebunden un
unfoliiert) ANC Lettere originalı Segretarlia cı Stato al Nunzio

1729 VL 1733 (ungebunden un!: unfolnert) ANC Registro
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miıt dem ersten Jahrzehnt der Regierung des Kurfürst Erzbischofs
Clemens August VO Köln und der Ara Plettenberg Nur wWENLLC

ettere del Nunz1ıo ardinalı, Elettor1, esCoVı Xa 1700 24 VI 1751
(ungebunden und unfoliiert) ANC 20 Cartegglio Missıonarı Nunz1ı0 70 al
17925 (ungebunden un unfoliiert ANC Registro dı ettere Nunzjila-
tura al Missionarı dı Hannover 1728 NI 1752 (ungebunden
und unfoliiert) A NC 31 Lettere del 1Carlo Apostolico dı Missionarı

(ungebunden un unfoliert) ANC 20 Lettere dı dıiversı al Nunz1o
(ungebunden un unfoliiert) ANC Lettere originalı i diverse

Nunzıi al Nunz1lo dı Colonia d na ANC 41 Registro dı ettere de]l
Nunz1o dıyversı 1720 13 VII 1735 (ungebunden un unfoliiert)
ANC Registro di ettere del Nunzio diversı E 1722.— 31 1735 (un
gebunden un: unfoliert) ANC Registro _- z ANC 127
Reg Fxpeditionum S11 Nuntio Archinto, sSu Nuntio Santın]ı sSUu Proto-
nOtarıo Apostolico Josepho alma, et sub Nuntıo de Cavalieri;
ME 5 A 128 Reg Expeditionum sSu. Nunti1ıs de Cavahierı Jacopo

Oddi, el S11 Internuntio ota 371— 3497 ANC 154 Dıspense
matrımonJalı Visıte uppliche Varla 17092 1730 (ungebunden und
olıert) ANC 135 F,xpeditiones (ungebunden und unfoliiert)
ANC 197 Informazıonı dı Curia na (ungebunden un unfoliiert)
ANC 15 Arı diverse dell’anno 1722 1 —334 Bandrücken trägt Aufschrift
1te ILN: Wappen de Cavalier1s) ANC 216 arı dıversı dell’anno 1725

1— 489 (Bandrücken räg Aufschrift 1ı1te un Wappen de Cavalierıs
ANC 217 arı diverse dell’anno 1  D 1— 308 Bandrücken irägt Aufschrift
1Te un Wappen de Cavalierıis ANC 218 A{ffarı diverse dell 200008 17925 al
1726 1—0639 Bandrücken räg Aufschrift 17 und Wappen de Cavalieris)
ANC 219 arı diverse dell’anno 1727 17098 1—0664 ANC 29() arı
dell NO 1729 1750 1 —0684 ANC 22 arı dell allLNO 1751 1—73063
auch dıese Bände iTragen Aufschrift Wappen un 1te des Nuntius de ava-
1er1) ANC Posizıon1ı diverse 1723 1734 (ungebunden un unfoliiert)
ANC 27925 Posızıon1ı diverse O f{ 7 I2 (ungebunden un: unfoliiert) ANC 226
Posizione diverse 1723 17392 (ungebunden un unfoliiert) ANC D7 OS1-

diıverse (ungebunden un: unfoliiert) ANC 08 Posizione
diverse (ungebunden un unfoliiert) ANC 299 Visıtatıio Fratrum
Alexianorum Coloniae et Ovesil 1726 n Visitatio Monaster11
Cornelii ad am 17927 ANC 2’31 ANC 241 etr die ezıiımatıon des KUur-
pfälzıschen Klerus (ungebunden un un{foliiert) die an
ANC 249—251, 252 205 255, 256, 269, 270, 27 1, 792 Aufs (‚„anze gesehen, ist die
Nuntiatur die Cavalierı diejen1ıge, die besten Archivio Nunziatura
Cli Colonia erhalten iıst un VO der WIL: damıt die reichste archivalische Über-
lieferung besıtzen

Über Kurfürst Erzbischof Clemens August vgl Braubach 1LThK [1?
1958 FWFerner Kurfürst Clemens August Landesherr un Mäzen des

Jahrhunderts Ausstellung Augustusburg E 1961 (Köln 1961
Ferdinand raf Plettenberg ordkirche (  0—  ) wurde An

sammenhang mı1L dem Tod des Freiherrn Johann Baptıst Roll u€e mıt
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Nuntien haben länger als de Cavalier1 ın Köln gewirkt, O insgesamt
34 Nuntien haben 1Ur 1er eine längere Amtszeit, nämlich Coriolano
Garzadoro, Albergatıi, (Carafa un Fabio Chigi Zweifellos hat die fast
ungewöhnlich lange Tätigkeit VO. neuneinhalb Jahren 1n Köln mıt azu
beigetragen, daß de Cavalieris Nuntiatur ach allem, W a WITr auft
Grund des überaus reichen archivalischen Materials feststellen können —

eiıner der fruchtbarsten des 18. Jahrhunderts geworden ıst uch
ın der Geschichte der UOrganisation der Kölner Nuntiatur nat de (ava-
lieri durch eıne ga Reihe vOon Verordnungen nıcht DUr durch
SE1INE NCUC, ber 60 Jahre ın Geltung bleibende Gebührenordnung
eıinen ehrenvollen Platz Die behördengeschichtliche Erforschung der
Nuntiatur wird auft iıhn nd se1INe erprobten Mitarbeiter immer wieder
zurückkommen mussen.

Eın erstes, weNnn auch schwaches un wen1g vollständiges Bild VO  S

de Cavalieris fast Sahz VETrSCSSCHCI Tätigkeıt soll die nachstehend VOCI'-

öffentlichte Relation V O! Krühsommer 17592 geben. IDER Bild mu des-
halb unvollständig Se1IN, weil der scheidende Nuntius 1n den für seınen
Nachfolger niedergeschriebenen „Memorie u auf ein1ıge der T1N-
gendsten noch unerledigten Fragen er etzten Jahre eingeht und dabe1
auch wenı1g systematisch verfährt. Zufälliges und elangloses al

der heutigen Sicht ist aufgenommen; Kreignisse VO Bedeutung WEeI-

den dagegen nıcht erwähnt. Eine umfassende, die Gesamtsituation der
Nuntiatur a.d Iractum Rheni würdigende Finalrelation, wWwW1e WIT S1e VO

manchen anderen Nuntien besitzen, sınd die „Memorie” nıicht
Mit der Abberufung des Nuntius Girolamo Archinto nach War-

schau * hatte für die Kölner Nuntiatur, die gerade begann, dıe Aus-
wirkungen des Spanischen Erbfolgekrieges überwinden, eiıne
ruhige Zeit begonnen. und drel Wochen hatte Archintos Uditore
Ludovico Facecinı die Geschäfte er Nuntiatur weitergeführt. Dann ar

15 August 1.721 der Titularerzbischof VO' JI rapezunt, Vincenzo
Santıiıni,. bisher Internuntius 1ın Brüssel nach öln gekommen. Schon
nach knapp fünt Monaten., 12 Januar A verließ die Stadt
wieder, die polnische Nuntiatur übernehmen, da Archinto aut
dem Weg nach Warschau gestorben WAarLT. Vom Januar 222 bis ZU

27. August 1.229 wurden die Geschäfte der Kölner untiatur VO Santinis
Uditore Giuseppe Palma geführt. Lrst zweieinhalb W ochen nachdem auch
Palma nach Warschau abgereist WAar, September 17222 zwiıischen 15

dem Freiherrn V. Bevernförde als Verwandter des letzteren un angeblicher
Mitschuldiger al selnen AÄmtern 1 Frühsommer 1733 entiernt. Max

ch, Kurköln, Gestalten un Ereignisse Aaus wel Jahrhunderten rheinischeı
es (Münster 1949

LU Si, Quellen ED, Am VIL 17224 17 h reiste Archinto VO Köln
nach Warschau ab Die Verwaltung der Nuntijatur wurde dem Uditore Ludovico
accını übertragen. Archiv1o Nunzılatura cı Colonia 12& 200VY

ANC 12n J0O0V Über Santiını vgl Just, Quellen 279; Halkınm,
Les Archives des Noncıatures 674, 088
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und h, traf der eCue Nuntius Gaetano de Cavalieri ı1n öln eın
Die Relation, die (saetano de Cavalieri 1mMm Frühsommer 17592 VO seiınem
Weggang nach Lissabon für seınen Nachfolger verfaßt hat, handelt 1
einzelnen ber die Gerichtsbarkeit der Nuntiatur, ber die Aufgaben
des Uditore un Abbreviators, das Zeremoniell, ber die Streitigkeiten

der Zoll- und Brückengeldfreiheit mıt dem Kölner Magistrat,
ber die Nordischen Missionen und die Erzbruderschaft bitteren
Leiden uUuNsSeTCS Herrn Jesus Christus. Der Präbendenstreit zwischen
Godesberg und Sierstori{if, die Schwierigkeiten mıt eT Zisterziense-
rinnenabtei St Johann ıIn Burtscheid, die Differenzen zwischen Stablo
und Malmedy, die Interessen des Lütticher Klerus, die strıttıge Rektor-
ahl der Kölner Universität und das AaUus den Mitteln der Stiftung
Broich Nn  e gründende Kölner Priesterseminar werden dem kommen-
den Nuntius besonders empfohlen. KErgänzt wird die Relation de (Cava-
lieris durch die Instruktion für seinen Nachfolger, den Titularerzbischof
VO Laodicea Jacopo ddi ın der stärker als ın den „Memorie “ die
größeren kirchlichen Probleme der Kölner Nuntiatur eiwa die Ab-
wehr des Jansenismus., u eınen Punkt NEeCNNECN herausgestellt
werden. Den eigentlichen Unterschied zwıschen der Relation de ( ava-
lieris und der Instruktion für chen meınen WIT Jedoch darin sehen,
daß ın dieser die groken und kleinen Einzelheiten des kirchlichen Lebens
den Hauptinhalt biılden. In Jener aber auch die diplomatische Aufgabe
des Kölner Nuntius deutlich hervortritt. Die „Memorie“ des Nuntius
de Cavalieri gehören noch jJener Gruppe alterer Relationen, die noch
nıicht durch die seıt ungefähr 1740) wieder erstarkende weltlich-diplo-
matische Tätigkeit der Kölner Nuntien 1n Aufbau und Inhalt bestimmt 1st

Memorie diverse concernentiı la Nunziatura Apostolica - Iratto
del Reno, lasclate da Monsignore Gaetano de Cayvalieri, Ärcivescovo
di Tarso al di Iu1 Successore nell’anno 17592

La Nunziatura a ] Iratto del Reno contiene due 1ribunali, UL

contenz10so, L’altro XTazZl0SO. Al Pr1mo presiede L’Uditore ed al
Ö ANC WT, AZOV Die Beschreibung der Reise VO Rom nach öln 1MmM

Sommer 1729 VO  _ dem Uditore ATIO Antonelli 1mMm Historıschen 1V der
öln ıst leider nıcht Zanz erhalten.
Istruzione pETI Monsig. (Oddi Ärcivescovo cı Laodicea Santıta dı

Clemente XIL destinato Nunzio Apostolico ın Iratto del eno ANC 60
(un{Iol.), auch 1ın 244., 105—130

Die FExistenz der elat10n VO  b (‚aetano de Cavalier1ı Wäar bisher nıcht
bekannt Vgl Ju t, Quellen Die Relation liegt VOTL In ANC (unfol.)

Über die ufgaben des Uditore (Auditors) vgl Leo Just,; Beiträge ZU
es der Kölner Nuntilatur. Quellen un Forschungen aus ıtalıenıschen
Archiven un Bibliotheken 1956 287 und die dort z307—3106 veröffent-
lichten Aufzeichnungen des Udıtore Giuseppe alma 1722 über die Amter
der Kölner Nuntiatur SOWI1e die Instruktion des Uditore Alessandro Borgla
1735 Ebd 2317 auch die Aufzeichnungen des deutschen Abbrerviators
Busch VO  - 1780 Vgl ferner dıe Instruktion für den Uditore VO VIILL
1775 Heribert ab, Die Finalrelation des Kölner Nuntius (s0vannı Battısta
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secondo L Abbreviatore ne| pPrımo S1 cCommettono, S11 decidono
le ın prıma lstanza, ıIn quanto alle PETSONE essent1, et In
seCOoNda, et anco ulterior lstanza, ın quan(ito allı NO essentl1, che
rT1COTrTONO ın grado d’Appellazione dalle sentenze, decreti degl or-
dinarili.
Le suppliche delle COomMmmM1ss10n1 S1 SCZHAaNO colla parola: w

S il decreto, dal quale s appella 110 gravatoriale, S1 COomMUunNnıca
all’altra parte, ın questo modo Communicetur alteri Partiı
a.d contradicendum infra octiduum CO  — tro ermiıne
p1ıU CONSTIUO, Secondo la distanza de luoghi 1 Listesso S1 prattıca,
quando singunge L’esibizione delle liste ın CasSOo, venghino T1ICU-

Caprara: ROQ5S (1955) 07 OT des Nuntius de Cavalieri WäarTr VvVo

August 1729 bis dessen Versetzung nach Lissabon 1mM März 1739 de
ntonelli Über Antonelli vgl t, Beıträge 204.

Über die ufgaben des Abbrerviators, des „TerZzo Ministro della Nunzla-
..  tura vgl die Aufzeichnungen VO  - alma be1 si, Beiträge 310—3511, SOw1e
dıe Instruktion VOo  e Borgla für Alberici eb  Q, 2314 Vgl ferner die nstruk-
tiıon für Antonio ota VOoO VIL 1739 (wahrscheinlich VO  S ntonelli)
Ar  S Vatl., AÄArchivio Nunziatura C Colonia (unifol.) „Uno degl ıncon-
venıJent1, che mı DPAarTc S1enNn0 In quesita Nunziatura e, che l’Archivio, S12a
Abbreviatoria, 1n Cu1l s1 ONSEervanm le ettere orıgınalı dalla Segretarla
dı Stato, Istruzion]i, r1poste de Nunzi, tuttı g 11 altrı affarı, che da mede-
S1mM1 S1 Tattano 1n questa vastla giurısdızıone S12a custodita da Nazionale
tedesco. questo presentemente il SIET. Godesberg, Canonico dı questa Metro-
politana, l Capıitolo quale pPeCT quan({to mM1 dica rıfer1ito, NO  S aAaDDrOVAA, che
Egli esercıtı tale Ificlo, onde PTrOCUra adesso lasciato CO  - tentar tuttı mezz]ı
aCCILO da Mer degli Oddi, futuro Nuntio NS nomınato ın S11  S luogo
Tatello g10vane... L  bbreviatore Notaro qualificato CO  - tal NOMe
dal Nuntio, che PCTI provvisıone gli a OgN1 INESE del PrOpr10 diecı scudı
Italıanı: di Iu1 IiLit1o0 tenere 1ın custodia l’Archivio, spediıre licenze, assxa-
portı CCC., che il Nuntio concede, rogarsı ne OSe gTrazlose egli attı,
che dal Nuntio g 11 VCNSONO ordinatl, tenerne regı1str1, custodie denarı
che pagansı da dispensatı, qualı denarı SsSo  D destinatı farne elemosine dis-
pos1izıone del Nuntio.“ Über den Abbreviator 1ılman ose Godesberg,

x 6! Ku rt Das o1lnıs Dom-„SOggeito di tutta prudenza, bont
<apıtel 1mMm Jahrhundert Phil Diss. mas'  ] AA Bonn 1953 1135— 114 Godes-
berg wa  — IL 1690 ıIn öln geboren, hatte Germanıcum studiert, nach
dem Urteil des französıschen Gesandten Guebrıiant eın gyuter eologe, Sanz
erfüllt VO  I seinem Amt un nıemand verpflichtet als seınem (Gewissen. Von
D Wäar Hofratspräsıdent, VO Offizial Um den au
des Kölner Priesterseminars hat sich Godesberg besondere Verdienste
worben. ecE es des Kölner Priesterseminars Hıs ZU Unter
San der alten Erzdiözese auf Grund ungedruckter Quellen Köln 1929 121
bis 124; 128—131; 135—1950; 49-—151. Briefe VO  S Godesberg x Nuntius de’ Cava:
lieri ın ÄAr  E Valt., Archivio Nunzlatura cı Colonia ) (Affari diversı
dell’anno 1729 1730 Kın alphabetisches Verzeichnis der Absender ist dıesem
ammelban VO  e Briefen vorangestellt.) 11 Hierzu Ju ’ Beiträge 508, 514
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satı xiudiel Sa diputatı nella prıma Comm1ss1one: qu1 eve
avertirsı,. che 1n le suppliche, C] S1 presentano pCTI aVOLTI dette
cComm1ssıon1ı deve nomınato SCMPTIE ıIn prımo luogo L’Uditore
ira x l’altri, che s1 domandano pCIC giudicı COMM1SSAaTI1I, ei ın
ıbertäa di Monsignore Nunzio di qualificarne la Comm1ss1one, ın
DC  a del’Uditore, 11 ch. ene dı prattıcare alcune volte, pCrI
far maggıormente l1orire l ribunale. Dal ribunale £TaZl0SO, S1
spediscono indulgenze, dispenze matrımonlalı, passaportl, i1cenze
di legger libriı proibiti: le COomMmmM1sSsS10N1 suddette qualunque altro
atto, ın contormiıta delle acoltä dalla Santa Sede, C] s1
leggono nel Breve, nNnel toglı delle acoltä concedute dal Uffizio,
dalla S5agra Penitenziaria. I utte queste Cose s1 spediscono dall’ Ab-
breviatore 1n tal modo: De Mandato Illustrissımi eti Reve-
rendissımı oOm1ını mel bbreviatore che V1 PONC altresi
1il sigillo grande di Monsignore Nunz10o, le regıstra nell; lıbri, C]

tal effetto S1 ONSCTVAanNn nell’ Abbreviatoria.
In quanio al Ceremoniale 1 potrano OSSeTvarsı l instruzzion], C]
S1 rıtrovano 1n lingua italiana, fIrancese nell’Archivio tiOom l
r1gore delle quali 11O aTrTa disconvenevole moderare secondo l’op-
portunıta de temp1 le congıonture. L’istesso poira OSservarsı nelli
titoli, dei quali abbondano Tedeschi, prattıcano CON molta AaCCU-
ratezza. Nel detto Archivio V1 NCOTa titolarıo ın foglio, COPOSTO
DCLI ordine d’alfabeto, che dovera apresso di 1il Segretario 1:
lo nello SCT1vere le ettere Jatine, . PEISONC di condiziıone inferliore,
ho usata S1CCome hanno fatto altrı m1e1 antecessorIl, SCHMDIC la
PEISONa prıma de]l 11UMHMECTITO plurale, SODrLa di C| NCOTAa d’avertirs]1,
di NO SCT1Vvere secondo la ormola ( iceronlana di Iu, Te, COINEC

LTOPPO ura all’orecchio de JTedeschi, dı mettere SCHMLDLIGC: Dom
eiCc coll’adietto de tıtoli convenevolıi.

Non far dimeno, di 110 far altresi avvertire due SC Una
che antio nelle chiese, quanio nelle strade proseguischi Monsignore
IN10 UCCCSSOTEC, are la enedizione a ] popolo; C] Osservera 1N-
xinocchlarsı al di Lui passagl1o, l che le o10vera molto mantenere
l r1spetto dovutogli., fara SCMDIC p1U ONDNOSCEeT quale quanto
S11 11 Carattere egli qu1 essercıta: Benche alcunı de ml1e1l anteces-
SOT1 abbiano C10 pratticato, OSServal perö nel PT1INC1P10 de]l M10
mınıstero esseTrTC1 molto raffreddato quest atto di rı1spetto, di EVO-
zZ10NEe; essendomiı dunque riuscıto felicimente di propagarlo, S1CCOome
Monsignore Nunzio suddetto rT1CONOSCera ıIn effetti, bene, di INall-

tenere, anzı aCcC  Ne SCMDIC p1U l’osservanza pCTI le rag g1ıon]
o1a rıterite.
La secyonda riguarda, l passagıo del ponte 1: CO  - Cu1l S61 ragıtta

12 Heribert Raab, Zum Zeremoniell der Kölner Nuntıien: RQ5S (1957)
2920— 9239 13 Die andza ıst ıcht angegeben.

orhanden 1ın Archivio Nunziatura dı Colonia ANC)
15 ose EIb C Die eutz-Kölner heinfähre, eın Kurkölner ega

Veröffentlichungen des ölnischen Geschichtsvereins Köln 195353 bringt
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SOPTQa l Reno da Colonia, ütz villagio sıtuato, all’'opposto
della cıtta, dell’altra parte del T1iume, S1 era SCEMPTIE preteso, che
lı Nunzi1ii dovessero PAaSarc Ul passag10o, 1ın conformita egl altrı, la
ch. Mem dell’Eminentissimo Bussı 1 STAiO qul1 Nunzio Apostolico,

ftino m1ınacclar le CCNSUTITE la Cosa NO ebbe altro effetto.
Eissendo dunque rı1uscıto di ottenere dal S1ZNOTE Elettore
decreto, CO  S 8l quale S1 pro1ibisca mınıstrı di detto ponte dı esiggere
Cosa alcuna dallı Nunzil, doverä Monsignore M 10 SUCCESSOTITEC Sar
la vigilanza, ed attenzıone, che 18103 S11 INNOVI1 CoOsa alcuna Contiro detto
decreto NCO C1ITrCa SUO1 domesticı, le SsSu robbe, che devono
partıcıpare dell’istessa essENZ1ONE.
Su propos1ito ene aNnCcOTaA, di avverlrcı, C} PCI l’ingresso delle
robbe, che Monsignore M10 SUCCESSOT fara entirare ıIn cıtta pDeCrTr U
uSO, della S: corte, 11O doverä PAaSArc alcun dazıo, gabella, ma
farä stendere solamente dal’ Abbreviatore biglietto, munıto dal
SiL s1ig1illo; sigillo ne| quale sS1 s1gnNıfica allı mınıstrı1, ed ofticialı
delle porte, dogana che s1 COMpPl1aCC1NO0 di ONSCZNATIC la tale COSa,
Ch_’ di SÜ SerTV1Z1IO. La ormola di detto biglietto rıtrovası nell’Archi-
V1O0O della Nunzilatura.
(C10 TEMLCSSO, PAasSSo discorrere degl affarı dı magg1ıo0r PrCINUuUra,
ch: ONO pendenti, aCC1IO Monsignore mM10 UCCESSOTE S1 COMM-

placcla invigllarvl, DOTVI "ultima NMNaNQ, S1 PONC dunque 1ın Pr1ImMO
lu0g0, quello del Monastero detto delle Dame Bianche 1n Aquis-
s  a  Ö el’ordine di Agostino, immediatamente SOgELTLO alla Santa
Sede Questo mOonNnastero, essendo quası venuto MAaNCAT®e, mentre
NO V1 pP1U, che quaitiro, CINque relig10se, ira dı loro maolto
divıise; Le Monache Celestine di Dusseldorfi 1 parımente della
Regola di Agostino, N VvVEeENDNET colle sudette religz10se, o  a la
Cessione da farsı loro, dı detto monastero, SO varle condizion]1,.
quali essendo STatie pProposte, ed anche approvvate doppo maturo,
replicato ESsSamıe dalla Congregazione de1l VescovI, Regolari

hlerzu nıchts Vgl Nunti Apostolicı ad Iractum enı ejJusdemque famiıliae
iımmunıtas ab INnı praestatiıone PrOÖ transıtu enı medıiante ponte
Coloniam. ANC D

(„10vannı Battısta Bussi WarLTr VO ( E Internuntius 1n Brüssel
un VO 1706 I 17192 Nuntius In Köln In se1ne eıt fallen heftige
Auseinandersetzungen zwischen der Nuntiatur un dem Kölner Magistrat.
Vgl Meister, Die Finalrelation des Kölner Nuntius Bussı: RQ5S
1899 Leo - t, |Die Quellen ZU  — es der Kölner Nuntiatur ın 1V
un Bibliothek des Vatikans: QuF (1938/39) 276—277; LIhK { 12 1958 &H} hıs
821: Kramer, absburg un Rom ın den Jahren (Rom 1936

- Les Archives des Noneciatures 673, 688
Die Düsseldorfer Niederlassung der Cölestinerinnen war 1638

VO  _ öln aus gegründet worden. 1645 gewährte Philipp Wilhelm den
Schwestern 1Ne Jährlı Unterstützung VO 100 Talern Vgl Ursula Kle N,
Die Säkularisation 1ın Düsseldorf AHVnrh 109 1906) 49— 573
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PreSCIO finalmente le mentovate Celestine, 1n esseCcuzıone delle
risoluzionı Ci quel SUPTEMO trıbunale, del’accennato I1NONa-
STIeTO delle Dame Bianche, &. Cul essendosi DDOSTO l Magistrato
secolare della ( ittäa d’Aquisgrano, sul mot1vo, che C10 11O  —
potuto eseZgu1rSs1 il dı Iuı IT portato Nnuovamente
"affare ıIn Congregazione ad ıstanza del Magistrato medesimo,
CON SOrte POCO Lavorevole. avendo 1i1ımato ene della Congre-
gazıone doppo En pıenamente intese le partı, d’inherire alle Su:
precedenti risoluzioni, doppo di ©; essendo STatla introdotta la
medesima ne| Consiglio Aulico di Vienna, questo proferI,benche 1InCcCompetentemente pıu decereti, col’ultimoa dei quali viene
ordinato, di TOCUTAaTE tra le partı un amichevole aggıustamento.
Io NO  b ho mancato dı rappresentare COoN A  p1U m 1€e ettere lo STATilO
di quest alfare anto ın Segretaria di Stato, quanto NCOTAa Mon-
s1ıgnore Nunzio ın Vienna, spetitara Or  o Monsignore IN 10 SUCCCS-
OTr di ripigliare l cCartegg10 su questo particolare, col] sudetto DIC-lato, affınche restino nel SUÜU:‘ v1ıgore le determinazioni 1a PIrCSC, ed
esegulte, della Congregazione S1 concluda Tattalo, CoN
condizioni pregiudiziali alle prerogatıve della Santa Sede, a ]
dritto spettante alle Celestine.
Non lasciando d’avertire, che Monsignore Nunzi1o, pot Conceriare
generalmente, quanto questa pendenza, co| Signore Barone
di Wijlre, decano della Basilica Regale d’Aquisgrano, COmMM1SSAaTI1O
da diputato pPCI 11 1LON ZSOVETITNO del’accennato monastero: OINO
di ıntegrita, di COstum.1, di CoOoNsommata prudenza.
Merita d’esser consıderato In secondo luogo ira &] ’affarı pendenti l
cCanon1ıcato sacerdotale dı questa chiesa collegiata utrıusquedi Santa Cecilia, conferito da quella Signoria Abbadessa, In virtu
degl’indulti apostolicı della dı FKugenio di Nicolo. a ]
sacerdote G1an Guilielmo Godesberg 1} quale doppo averne CONSE-
XulLto colle solite publiche Tormalıta, l pacı11ico POSSCSSO fü pascılamolestato nel medesimo, dal 1er1ico Francesco Gaspare dı Siers-

urch den Tod VO  S Johann Heinrich Moers 1mM Februar 17928 Wäar das
Kanonikat vakant geworden. Der erwähnte Johann Wilhelm Godesberg War
Kanoniker des St.-Cassius-Stiftes ın onn uUun!: ın der Nuntiatur ohl als
Gehilfe des verwandten 1Tilman oSse Godesberg beschäftigt ANC 128,
977978 Zeugnis für den Dr eo Joh Wilh Godesberg „SEervV1t10 hujus
Nuntiaturae In officio actualıter addictum ; ANC 134 (unfol.) Bitte des
Godesberg VO 1728, VO  u} selıner Kesidenzpflicht Cassiusstift ın Bonn
genN seiner Tätigkeit 1ın der Nuntiatur entbunden werden. Zu dem
Streit zwıschen Godesberg un Sierstorff vgl Heinrich Christian Sencken
berg, De lure primarlıarum TECUM u Germaniae imperatorumque
ndulto papalı haud indigente Lractlans, re filius Renatus Carolus de
Senckenberg (Francofurti ad Moenum 1784) 76. — Ferner Istruzione pCI Monsig.
ddi Ärcivescovo dı Laodicea dı Papa Clemente XIL destinato Nunzio
Apostolico al Iratto del Reno ANC 60, Abschrift 244, 110 —
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torif, 10vane d’anni 17 ıIn C1ITCa, titolo di prıme Preci Im-
periali, pCrI far valere le quali essendo il medesimo ler1co r1COTSO
ın Dataria, a Zgeito di farsı dispensare o  ra l diffetto dell’et  a,
richiesta dalla qualitä sacerdotale de]l riferito Canon1cato, f« XIU-dicato, che detto cCanon1ıcato er  Q realmente sacerdotale anto econdo
la disposizione dei SS, Canoni, ın riguardo del ulffizio di celebrare
la ecs5säa conventuale, che gl incombe, COmMEe altresi tenore del
tatutı della chiesa, degl accenatı indulti apostolici, nel quali tal
qualitä V e  F espressamente enunzlata;: onde sSu talı cert1ı princıp1ı f1
rıgettata In p1leno contradittorio Listanza de]l Sierstorff, confer-
mata la provısta fatta dall’abbadessa al Godesberg, COMe InsıgnNıtodel Carattere sacerdotale.

10 Non acquletandosi perO il pPr1ımo tal gyıusta risoluzione, volle il
medesimo, CO  an recedere dal x1udizi0 da eletto, indrizzarsı], alla
Corte di Vienna, da Cul ol anche r1usc1ıto di estiorcere pıU rescrıttl,
colli; quali SI me ıIn dubbio NO  } INCHO la collazione Jlegitimamente,
fatta di detto cCanon1ıcato dalla Signora Abbadessa della collegiata
suddetta che 11 decreti S Cı C100 emanatı dalla Dataria, cioche
essendo STato inteso da CO Su ammı1ırazıone, S1 <COomMM-
placque la Santıta Sua di commandarmı. CO  a ettera della Segretaria
di Stato, ın data delli septembre 17530 di amon1ıre seri1amente l
lerico mentovato, alınche desistesse da sımili attentatl, quali NO
serviırebbero ad altro C] concıitarlı la o1usta indignazione di Sua
Santıitäa, ed privarlo, d’ogni dı quelle gTazle, che potess1
egli col emDO desiderare dalla Santa Sede, mentre passı irregoları,
da Iui dati 1ın tal C1ITrConstanza, offendevano LLrOPDO l rıspetio, alla
medesima Santıta Sua dorvuto.

11 Non manca1ıl In essecuzlıone dı questI1 pontificnu commandamenti,
d’essortare CON Lefficacia imaginabile antio il chierico Fran-

Gaspare, quanito 11 di Iui padre, PCLI Targli desistere dal
proseguımento del T1COTSO fatto da ess1 alla podestä laica a gygetto
di eludere o]i deecreti portatı dalla Dataria, alla quale loro medesimi
Ta da Pr1InNC1p10 r1COTsS1 ın quest alfare; anzı DCLI rendergli p1U
pleghevoli, SICUT1 nel’istesso empo della m1a sıncera volontä, dı
contribuire, DPCLI quan(to poteva da dipendere, al loro vantagg10o,
m es1bi pPTrOoNn(To, quando effettivamente rınunzlato a ] r1COTSO
di Vienna d’adoprarmi Roma, DCI renderegli SICUT] deLl’effetto delle
precı DON stantı le altre eCCEZZ1ONN, che potevano patıre ne| Caso
di prossıma VvaCanza, anche mediante la necessarlıla dispensa
apostolica.

o]i m16€e1 ufficil, paterne ammon1z10n1, avanzalte OMMMme Ponti-
{1C10, NO avendo gy10vate nulla, mı {ü ecrıtto di dalla Segre-
tarlıa dı Stato So o]i Decembhre 1730 che Nostro Signore T1ZUar-
dando Ora tal pertinacıla, COoOome molto scandalosa, lesiva del’auto-
ıta de Dagri Canoni ua, ed ins1ıeme contrarla quella T1CONNOS-
CNZa, che la Casa Sierstorff sarebbe DUrC€e In obligo, di dimaon-
stirare all Santa Sede, In riguardo delle molte beneficenze, ın divers]
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emp1 rıcevute: ordinato Monsignore Datario, C] ın avenıre,
S1N0 su ordine, NON S1 grazlia VeTrunNnNa 1ın atarla,

favore della asa medesima, C] pCrTr antio voleva la Santıta Sua
ch’io valendomiı di Na tale notızla, facesse di OVO lamare il
padre, di detto 1eriCco, o]1 notificassi un tal risoluzione, CO
fargli intendere, che dalla medesima NON ricederä, la Santita ua,

prıma nelle debite forme, l dı Iui 1glio NO  - avrebbe dichiarato
di desistere dal’illecito suddetto r1COTSO.

15 Al figlio pOo1 mı1 fü ıng1ıonto, di fare ın Caso di ulteriore resiıstenza
agl’ordini Pontificni, devieto, anche colla Comm1nazılıone delle CEN-
SUrC, d’intrudersi ın questo Canon1cato, COMe altresi, d’ordinare
So le medesime PCNC, all’abbadessa., capıtolo di Santa Cecilia, di
110 ammetterlo al POSSCS del medesimo ma di lasciarlo godere
liıbero, al provısto apostolico 10€ dire, dall’abbadessa sudetta.
Questi passı DeTO, 110 SONOoO atı da fin ora adequatamente effet_
uatı, pCrI varıl motıvı prudenziali, particolarmente su|l riflesso, di
11O risvegliare la pendenza Vienna dove DAarCcVa, DPCI l lungo
siılenzio del Sierstorff d’essers1 da stessa sopıta, ma PCrr che
ultimamente SsSo 1ı di Maggio prosımento emano OV'O rescrıtto
da quel Consiglio Aulico, CO Cul s’ordina al Sierstorff, dı tfar spedire
la ( ommissione Cesarea, 1a risoluta da due annı ın C1ITCAa, diretta
al Signore Elettore di Colonia, ad oOggeLiLo, che l medesimo informiı
ua Maestä Cesarea, sul particolare dei statutı della chiesa collegiata
di Santa Cecilia, della qualitä sacerdotale de]l canonıcato ondata
nel medesimi1 statut1. Quindi B che Monsignore mM10 SUCCCSSOTIC, fara

degna, del S grand zelo Cı sostenere, dritti incontestabili
della Santa Sede, subitö che 1 ara riferito dal’accennato CanoOon1CoO
Godesberg, che PCTI parte di Sierstorff s1aAsı effettivamente spedita
la suddetta COomm1ss10ne, di rimostrare al Signore Eilettore di
Colonia, anche ın segZzu1to una OVQa ettera scerıttamı dalla
Segretaria di Stato SO 1i di Giugno del cCorrente, S11
quest affare, ch: l medesimo trovandosi, S D  1a deciso Roma, dove,
L’istesso Sierstorff D  Q da PTI1INC1ID10 T1COTSO: S1 degni di
riierire quest istesso alla Corte di Vienna, CO  5 SOZZONZETVI il S11LO

PAarCcLICc, che In tal STAaiO di COSEe ella credeva., che 1101 potesse mettersı
pıu 1n dubbio S  li tatutı della mentovata collegiata di Santa
Cecilia, anche prodotti, ed essamınatı ın Datarıla, la qualit  a aCeT-
dotale del Canon1cato, dı Cul S1 Lratta
lerzo affare pendente riguarda 1 Decreti della vısıta da fatta
nel’anno 1729 d’ordine della dı Benedetto IIL ne| monastero,
di St. Gilovannı Battista 1n Borscheidt V1C1INO alla (‘ittäa di Aquis-

August ch Die Verfassung und Verwaltung der (Cisterziense-
riınnenabte1 Burtscheid VOo  b iıhrer FEntstehung bıs die Mitte des Jahr-
hunderts Phil Diss. Münster 1913 55 Nuntius Bussı hatte 1708 bereits urt-
el visıtiert ANC 208) Vgl Eimil Pau Kıne Revision der Abtei urt-
scheid be]l achen, durch den päpstlichen Nuntius Buss!], Erzbischof VO  S JTarsus,
1Mm ne 1708 Zeıtschrift Aachener Geschichtsvereins Die Zahl der
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religiose nobili Cistereciens!]1. dalli quali avendo appellatol’abbadessa alla dagra Congregazione de Vescovi,; Regolari,
furono da questa approvaltı gl accennati m1e1 decreti, 1ccome appa-
r1sce dalla risoluzione emanata sSo ]ı F\ altresi dalla detta
dagra Congregazione ıing1ıonto alla mentovata abbadessa tra l’altre
COSEe la r1mO0oz1l1one del stathalder, C10 governatore, s1a giudice
del detto villaggi0 di Borscheidt, la di Cul g1urisdizione temporale
appartıene alla detta abbadessa., monasterTo, raggıone, che essendo
SLAai0O il medesimo eletto syndico de]l Magistrato della suddetta Ciitt.  a  A
d’ Aquisgrano, quale ha delle pretenzlonı l’accennato villagio
di Borscheidt, ON puole egli essercıtare p1ıU la Carıca di stathalder
pCrLI il doppio g1uramento, ın Cul S1 {rova di ONSEeTVAT! dritti
del’uno, del’altro luogo, l Cl]\ NO  — essendo NCOTa STAaiO eseZu1to,
pot Monsignore M10 n insıstervı colla S1IiL prudenza,
secondo la mente della detta dagra Congregazione COME NCOTAa
al’esatto adempimento degl’altrı m 1€e1 decreti, speclalmente pCrI
r1empLTE; luoghi che VaCcCcaAano In detto mOonasterTro, dovendo SSeCeTE
secondo L’antichissima fondazione fino al 1NUMECIO di D4 afinche S]
eda uln volta riliorire intıeramente In quel chiostro La PAaCC, COIN-
cordla, regolar disciplina. Le scrıtture, ed attı della detta m1a visıta
SONO nel Archivio.

16 quarito affare CO pendente l’abbazia, monaster1ı dı
Stablö, Malmedi del ordine di Benedetto essendo ambedue questı
antichissimı chiostri governatı da medesimo abbate, ch1 altresi
Principe de]l Impero, immediatamente Soggeitto alla Santa Sede,
quindi che diverse contravers1ıe SONO da lungo temMDO 1NsSorse ira
ess]1, su 1 PUnto delle precedenze superıoriıta onde PCLI NON cedere
L’uno al’altro hanno CTT lo SPpazlo di Cento p1ıU annı sofferti p1Uu
volontieriı di viıvere So yl ’abbati commendatarıl, che
alla dignitä abbazıiale U1llO del LOor.0O XTrEM1O.

17 Essendo ultimamente vacata l’accennata abbazıa pCTI morte del
Principe di Lowenstein e f eletto ın abbate il Nicolo Massın O

Nonnen betrug damals 1Ur noch 1 9 kurz VOT der Auflösung der Abtei
UUr noch Nonnen. Vgl ANC 258: Visitationsberichte de Cavalieris über

Burtscheid OE Ebd un ANC 217 und 219 Briefe der Abtissin VON

urtsche1ld, Auszüge AdUS den Rechnungsbüchern us
Die Abtissin VO  e} Burtscheid War ıne enesSse d’Elderen Vgl

Malier, Der Kırchenschatz der ehemaligen Abteikirche St Johann ın urt-
el Aachener Kunstblätter IX 1916

21 Raum IUr das Datum ist 1mM ext Ireigelassen.
9 Hierzu vgl Paul FL8. 5810 PTODOS des elections de Stavelot-Mal-

medy. OTE Stavelot-Malmedy Malmedy 1948 Vl D
Louis 1D Proces d iınformation POUT la nomınatıon des eveques

el abbe des Pays-Bas, de Liege ei de Franche-Comt&e d’apres les archives de
la Congregation Consistorlale (  ) ulletın de I’Institut historique
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professo nel Monastero di Stabl  O, quest elezzione essendo ata 1M-
pugnata dalli monacı di Malmedi, proposta giudizialmente la
Causa ın Congregazione Consistoriale, NaCqu«€ decreto pPCTI la CON-
ferma dell’elezzione: nel istesso emDpO perö fü sıgnılıcato dalla
Segretaria di Stato, mente di Nostro 5ignore che 10 Cercassı di
r1ıportare questı due celebhri monaster1ı ad un perpetiua armonla,

providere nelle future elezzioni degl’abbati, pCTI ZO dell’al-
ternatıva, C10 che questa cadesse ul volta SOggetto del
Conventio di Stablö ed un altra voltaS uln di quello di Malmedi,

PUILC coll’unione ormale di questı due Corpi, CO  e} tro
pıu OppOortiuno.

18 L’alternativa desiderata dallı monacı di Malmedi viıene rıcusata da
quelli di Stabl  O, Vviceversa "unione suddetta ainmmessa CO  a certe
limitazioni dalmoderno abbate, dallı relıgiosi di Stabl 11O  u s1 vuole
abbracciare da quelli di Malmedi. Jo mM1 credea ultimamente di
aVCLI ridotta la COosa al Line, poiche avendo chiamato PCI dis-
COTTEeTE due deputati d’ambiı 1 monasterı1, ed essamınato PCI pıu &1071
le ragg10n1] del’uno L’altro pProgetto C100 M dell’unione., dell’alter-
natıva Ss1 conebbe apertamente dallı suddetti deputati, che I’unico

pPCI far CCESSar le dispute, stabilire un perpetua
DAaCE cra l’unione: la onde formaı plano assal ditfuso DCLI OVvlare
ad OgN] scrupulo, dubbio, che fosse pOotuto NasCCTIe, il quale {ü
approvato CO  n placere degl’accennati deputatıi, perche 1i mede-
1mı1ı S] an rıservall, S1CCome cra NneCcEeSSarlo, di TOCUTAT«E dl

delli loro rispettivı capitoli, 1O STaiO questo poss1ibile,
di ottenerlo da quello di Malmedi, anzı m EesSsSos1 In mMagg10r O-
z10Ne, S1 portiarono ultimamente da tal fine il prıore CO  5
altro relig10so del predetto mONnastero, insistendo pPCrr l’alternativa,

almeno pCFI elezzione de] prıore, ed altre ulffizlalı: protestan-
"unione.
dos1, di voler p1U OSTIO r1iımanere ın STaiu Y UO, C] di ammettere

19 ara UTa pensiero dı Monsignore InN10 SUCCESSOTE di LTrOvVaTe qualche
altro Progeitto fine rest1 adempita la mente di Sua eatitudine,
che brama di sentir Cessate le cControverslıe 1n quelli monasterI1,
ed assıcurato il PUunTio dell’elezzione del loro abbate. Le scrıtture
Concernentı quest affare ONO nel Archivio tOomo dalle quali poträ
rilevare quelli Iumiı magg10r1, che la S4aralnlo NneCcCcessarT1l.

() quınto affare pendente, riguarda l clero di Liegi, quale essendo
Tr1COTSO Roma contro L’Universitä di Lovanio., PCI l’abuso, che DIC-tende, che faccia del’indulto avuto dalla Santa Sede di conferire
benefizii dı rendita inferiore alle due marche, S1 Complacerä Mon-
s1ıgnore Nunzio. dı pigliare sul fatto le necessarle in1ormaz1lon], quale
potranno Iorse esserli sommiınıstrate, da Monsignore nter-Nunzio

elge de Rome 11 1929) 01 Sowie ANC 106 Informativprozeß des 1C0O-
laus Massin.

Die andza iıst nıcht angegeben, Raum aIur ist 1m ext freigelassen.
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ın Bruselles A d’assıstere ın segulto nella S1L rilazione, da farsı ıIn
Segretaria di Stato, pPCFI quanio lı ara poss1bili, l clero suddetto
quale essendo esente dalla gyiurisdizzione de] VESCOVO ed imme-
diatamente sSoggetto questa Nunzilatura merıta d’esserne 1O  w antio
1ın questa, quanto ıIn le altre protetto ın speclal manlerTa,
anche sul riflesso del rıspetto venerazıone SCMPTIE da Iu1 professata
alla Santa Sede, ed questo mınıstero: tra il clero della diocesi di
Liegi pO1, mentre anche il capıtolo della regale Basilica
d’Aquisgrano, che sostiene ın quella (tta Imperiale le eC1 del
Pr1Imo ceto ecclesiastico, colla subordinazione immediata, alla Santa
Sede, ed questa legazione, eVOo supplicare Monsignore Nunzio
m10 SUCCCSSOTEC, di volerne aver speclale CUuUra, a ggeito, che NON
s’inferisca pregi1udizio, alle g1ıuste dovute prerogatıve del
medesimo capıtolo.

1 Parimente L Universitä dello studio generale di Colonia, trovandosıi
fin dalla SsSu prıma erezzlone fatta dalla d’Urbano VI lImme-
diatamente SOTITO posta alla Santa Sede, ed questa Nunzlatura,

SCHMDIC r1promesse V1a rıpromette 0221 pIU valida
difesa, protezzl1one, di Cu1 sembra, ch abbisogni pıu che mal nelle
presentI1 torbide coniıngenze e

Vincenzo Montalto (  ) Halkın;: Les Archives des Nonecila-
{ures 674 Viel ausführlicher als 1n der Relation de Cayvalieris werden die
TODIeme des Hochstifts Lüttich 1ın der Instruktion für ddi behandelt 244,
1lr Na  rücklich betont die Instruktion für Nuntius Oddi, „che quella

10Cesi hä avuta la disgrazla dı ESSCTE sStata emDO contamınata
dottrine semıinatevı dalı autorı principalı del (1lansen1smo, quali 1V1 OMe 1n
luogo Cı asılo incogniıtı stavano r1ıcovratl. {1 moderno Monsıig. EeSCOVO perö
S1CCOome hä ıl elo pCTI rıpurgarla da OgN1 reliqulila dı contagıone, OS1
merıta 1ın C10 Ll’assistenza dı S’ dı Cul 1910) potrebbe eglı O-
( S11 STan bene DCI il b1isogno, che hä de]l bracclo dı le1 autorıta
ORra gl’esenti, qche S1 LTOvano 1ın Sran UMmMeTrO ın quelle dioces1” 244,

O7-V
u Die alte Universität Köln Grundzüge ihrer Verfassung

und es Veröffentlichungen des Köln Geschichtsvereins Köln 1934
126 Wegen der Rektorwahl War 1MmM Januar 1759 Auseinandersetzungen
innerhal der Artistenfakultät über den vorgeschlagenen Kandidaten Johann
Wilhelm Maes gekommen, und die drei übrıgen WFakultäten hatten den Juristen
Johann Joseph AÄAussemius ZU Rektor ewählt Der Auditor der Segnatura
uglielmi hatte dann Heinrich Venedien 70 interıimıstischen Rektor be-
stimmt: 244, 11 3V— Der hartnäckige Streit endete TSLT mıt dem 'Tod
VO  — Maes mıt einem gütlichen UÜbereinkommen. Aussem wurde VIL.
1735 VO en Fakultäten als Rektor anerkannt. Vgl auch Colonien. Wni-
versıtatıs controversıa up electione rectorıs ad Nuntiaturam Apostolicam
delata 17359 ANC 2925 Über das erhältnis VO  b Universität un: Nuntiatur
geben weıtere 1n ANC 995 aufbewahrte en ufschlüsse, wWw1e iwa Colo-
nıen. Universitatis subjectio ad Nuntiaturam ıbıdem S1ve praelatorum SsSec  e

dign1ıtatum ecel. collegiatarum Coloniae querela contira rectorem Universıiıtatıs
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DD Essendosi tra la diocesi di Colonia, quella di Paderborna col
d’ambidue 1ı capiıtoli, colla r1serva de]l beneplacito apOosto-

lico stipulata certa concordia 2 la cessione reC1proca di diversı
terrıtorI1l, STatlı fin Ora Contiroversı pCr la gy1urisdizzione spirıtuale,
m1 f3 crıtto dalla Ddagra Congregazione del Conceilio Pro informa-
zıone, et voto, quale sS1 Complacerä di dare Monsignore Nunzio m10
SUCCESSOTEC, tenore delle not1izle, che 1i aranno cCommunıcate dalli;
suchdetti due capıtoli, intendendosela col Nebel 28 Teologo di

d i Colonia.
Z I1 Signore Francesco Arnoldo Barone di Frentz Q avendo supplicato

la Santıta di peCTIr la dispensa dal’ordine del suddiaconato, di
Cul sS1 irova insıgnıto, la dagra Congregazione de]l Uffizio, häa
richiesta la m1a informazione, quale favorirä Monsignore M10 SUC-
CESSOTEeE di dare 1n conformiıtäa delle notızıe che trovara qu1 In
abbreviatoria, questo particolare.

JA Non essendo la diocesi di Colonia, benche vastıssıma, provısta di
alcun SEM1NAaTIO, Monsignore Nunzio IN10 UCCESSOTE NOnN pot
iImplegare pıU lodevolmente il S zelo, che invitando il 5ignore
Elettore di Colonia, DOF la 1a ad un opera anto necessarT1a
salutare, secondo la pla disposizione fatta ultimamente da tal
Signore Broich 3 quale hä lasciata la SsSu r1cca ereditä alla COIN-

up turbata possessione vel quası intervenijendi actıbus publicis eiusdem
Universitatis ei PTOVI1S10 desuper captla Nuntiatura Apostolica 17925

Hierzu ANC 294 Colonien. et Paderbornen ecclesiam ınter transactıo
up Jurisdictione ecclesiastica. 1733

Über Meinolph e < den einflußreichen „Theologus Seren1issimi“
kurfürstlichen Hof onnn 1ın den Jahren WE  p vgl Heinrich

Der Kölner Generalvikar Johannes Andreas VONL
Francken-Siersdorf un se1ın Briefverkehr aus den Jahren AHVNrh
153/154 1953 150—151 Robert S Die Beıichtväter der Kölner Kurfürsten
Joseph Clemens un: Clemens August S17 AHVNrh 155/156 1954)
384— 388 Sn Priesterseminar 126 Zahlreiche Briefe VO  S einolp

Nuntius de Cavalieri In ANCGC (Lettere dı diversi al Nunzio 1750 al
17 53: unifoluiert), SOWI1Ee ın ANC 219 Affari diverse dell’anno ı A 1728), ANC
I} (Affari diverse dell’anno 1729 ANC 2921 (Affarı diverse dell’anno
1731

ANC 208 Dispensationem UD impedimento Ordinis Subdiaconatus
Franciseci Arnoldi aronis de Frentz concernentıa scr1ıpta ei informatio ad
S Congregationem Offiei 17592

Ernst Reckers. Geschichte des Kölner Priesterseminars bis ZU

Untergang der alten Erzdiözese Köln 1929 De Cayvalieri hatte sich gyleich nach
selner Ankunft ın Köln ın der Frage der Errichtung eiInNes Priesterseminars
auf dıe Seite des Generalvikars de Reux gestellt un War wıe .dieser für dıe
Aufhebung des Fraterherrenhauses auftf dem Weidenbach eingetreten. Bene-
dikt DEeNER hatte In selner Konstitution ‚„‚Creditare nobıs“” VO. 1725 erneut
auf dıe Notwendigkeit der Gründung VO triıdentinischen Seminaren hinge-
wıesen. Die Schwierigkeiten, die VO  S der finanziellen Seite der Errichtung
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gregazıone dei chiericl, vıyventi ın COMMUNI del sem1narıo di On1-
facıo ıIn Mogonza, col PCSO d’assumere ın la direzzione del eM1-
narlo, da er1ggersı] qu1 1n Colonia, pPCrTT la fondazione dı Cul, oltre
la suddetta ereditä, sS1 TOVANO g1a destinati molti legati, di 11O

piccola Consıderazlone, di manıera tale, che V1 1a pPronto ftondo
sutficiente DCLI dar PI1INC1p10 / questa santa impresa.

25 Venendomi signiLcato dalla Segretaria di Stato che S12a mente di
die TOCUTFar«c Ll ammessione di quatiro figlie del Signore Pietro

di Redmond ö cavagliere Irlandese ne]| monastero delle Canon1-
chesse di Remiremont ın Lorena, tenore del Breve serıttone dalla
Santıta Sua all’abbadessa di detto monastero, Copla del quale S1
Lrova an nlessa alla ettera, ara CuUTra di Monsignore IN1L0 SUCCCSSOTIC,
d’invigilare, aCC1LO la volunta di Sua eatitudine rest1 prontamente
esegulta.

26. Non essendo g10NTO Monsignore Schorror destinato Vicario

eines Kölner Priesterseminars bisher entgegenstanden, schienen beseıtigt,
nachdem der 1728 verstorbene Amtmann VO.  ; Salfenburg und eıden, Johann

TOL1 der auch yndikus des Grafenkollegiums des Westfälischen
relises SECWESCH WT, seın ohnhaus St. Severin ın Köln un eın beträcht-
es Kapital Z Gründung eiınes Priesterseminars bestimmt hatte Die Be-
stimmung SeINES Testamentes, daß die dem Mainzer Seminar vorstehende
congregatıo clericorum saecularıum des Bartholomäus olzhauser Zu Leitung
des Kölner Seminars hberufen werden sollte, verhinderte neben anderen
Gründen die Verwirklichung se1nes etzten Willens bis 1736 Über die artholo-
maer vgl LITIhK [1[? 1958

31 Miıt der erreichbaren Literatur über das Damenstift Remiremont
War darüber nıchts ermuitteln. Es muß indessen überraschen, diese An-
gelegenheit hier erwähnt sehen, da ‚‚la Lorena 11O  - S12a proprıamente So
la Nunzilatura dı Colonia, che dovesse anzı spettare quella dı rancla OMHle

incorporato ın quel Regno“ (SO diıe Instruktion für ddiı 24 9 123) ‚„„NOoN-
dimeno Ooccorrendo qualche affare ın quella Corte 11 p1U volte S1
cCostumato di commetterlo allı Nunzi dı Colonia

3 Leopold Heinrıch Wilhelm Schorror, 1ıtularbischof VO  = Helenopolis,
geb 1ın Bonn XCI 1701, studierte der Universität Löwen, wurde ıIn Rom

D 1728 VO Papst ZU Bischof geweiht un 175' ZU

Apostolıschen Vıkar für die urpfälzischen, braunschweigischen und branden-
burgischen Gebiete ernannt. Schorror starb D 1753 Vgl Joh MIetizu
Le F IDie Apostolischen Vikarıilate des Nordens (Paderborn 1919 154 ; Hiıerarchla
atholica ed M (Patavıliı 1952 H Vgl
ferner dıe Instruktion für Nuntius ddiı 244, „Questo Prelato
Schorror S61 trova presentemente ın Vienna dı passagg10o a ] S  c Vicarılato DET
ottenere gl ufficı dı Sua Maestä esarea TCSSO la Corte dı Londra, affınche
911 sS1a m: dalla Reggenza dı Hannover il poter fissare In quella cıtta
la sSıl residenza, conforma L’aveva stabılmente tenuta l l Iun un ıco ed
immediato Antecessore ESCOVO dı Spiga. In fattı ha CONSequ1to la spedizione
dı pressantı ordinı al inıstro Imperiale dı Londra medesima PCTI I intento
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Apostolico delle Missıioni settentrionalıi governate dalla {11,. di
Monsignore Vescovo di 5Spiga S che vla, COMmMme S1 crede dimora
ın Vienna, dovera Monsignore Nunzio invigilare alle medesime
hne al arrıvo del detto prelato, CO  a} TOCUTAaTE specialmente, che
m1ss1ıonarıl di Hannover S1710 ira loro ın buona armon1a, l che
pot risparmiarle qualche Magg10r tedio, ara di molto vantaggıo
alla m1ssıone sudetta S

D Devo aNCcOra rendere avısato Monsignore IM 10 SUCCESSOTE, COMmMe
Costume dı esıggere certa di denaro pCr le dispense matrı-
monilalıi, Pro utroque foroO, benche nel breve soglia mettersı]ı, che le

suddetto, almeno pCTI la acoltä dı potere esercıtare liberamente ın Hanno-
VCT, S11 impendenze l’impiego del SU Ministero; D dı che S1 sta Ora

attendendo la not1ızıa del risultato.“
33 Agostino teffani. gesT. 1728 Vgl W o C Aus den Papieren des

kurpfälziıschen Ministers Agostino teffanı Köln 1885 Ders., Agostino Stef-
Tanl, Bischoi VO  —_ Spıga I Apostolischer ar VO  a Norddeutschland 1709
bıs 1728 Köln 1886 1709 War hauptsä  ıch auf Anregung VO telfanı
die Teilung des ordischen Vikarlats 1n eın Vikarıat für ber- und Nieder-
sachsen un: 1n eın Vıkarıat des Nordens rfolgt Das Archivio della Nunzla-
iura dı Colonia nthält neben ahlreıichen, bisher noch unbekannten Brıefen
des Bischofs VO Spiga auch das für die ordischen Missionen wichtige Re-
gy1Stro dı facoltä, indulgenze, decret1 el ordinazıon1 tenute, e spedite dı Mon-
sıgnore ESCOVO dı Splga, 1Carıo Apostolico del Settentrione ANC DE g‘..
bunden, foliiert, nach Orten ın alphabetischer olge geordnet), SOWI1e: (Con-
tiinuazıone del Registro ordiınazıon] di Monsig. Agostino teffanı
ANC 318)

Fınen sehr ausführlichen Bericht über den Stand der Missionen, auch
über die finanzıellen Leistungen Missionare un: Lehrer ın Norddeutsch-
and nthält die Instruktion für Nuntius ddi 244, 1926V= Reiches
Material über die Nordischen Missionen au der Zeit des Nuntius de Ca-
valhıerı lıegt VOT 17° ANC 20 (Carteggio Missionarı-Nunzio mıt Be-
riıchten und Briefen über die Missionen 1ın e  e’ Lüneburg, agdeburg, Hal-
berstadt, Hannover USW.): ANC (Registro di ettere della Nunziatura al
Missionarı dı Hannover VO 1725200 NI 1732); ANC 31 Let-
tere del 1Cario Apostolico dı Missıonarı (1 1750 — 1732); ANC arte
relative alle Missioni1ı —_-  )’ ANC 134 (darın über e Missiıionen 1n
alberstadt, Magdeburg, Braunschweıig, e  S, Osnabrück ANC 197 NIOTr-
azıon] dı (urla Literae Congregation1s de propaganda
fide ad de Cavalieriis, Nuntium ad Iractum en]) In die Zeıt der Nun-
tiatur de avalieris auch die onversion des bekannten Historikers
Johann Georg V, KFckhart Er tiral IL 1794 1ın öln ZU  S katholis  en
Kirche über Vgl hierzu auch FEckharts Brijefe de Cavalierı bei Heribert
Raab, Biographisches über den Würzburger Hofhistoriographen Johann
Georg Eckhart. Würzburger Diözesangeschichtsblätter 1956/57
1957 941 0D16 Im übrigen über die Nordischen Missionen un die Köl-
N Nuntiatur auch Hayst; Beiträge 269 Ders. 1n QuF 2 9 264—9265 Aus der
Instruktion des Nuntius Lucini für Caprara).
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medesime debbano concedersi YTalls, CO  — C10 la pratiıca © che
detto denaro S1 applica ıIn elemosine, ed In altrı p11 us].

I8 Avendo r1cConosc1ıuto della mutazıone nell’antica tassa delli dritti di
questo triıbunale S1 nella loro O  a, che nel valore delle monete,
L’hö 10 rınovata ultimamente 35 doppo maturo e6eS5saäa4me aVuUutio anto
CO  > m 1€1 mınıstrI1, che d’altre PETSONC pratiche, perö sS1 Complacera
d’insistere, che OZgN1UNO s1 regoli secondo C55a, NO  > S1 accıno
varlazıon]l.

JO Per morte di Godefrido Lechenich, notarıo di questa Nunziatura
ucceduta nel IN1LESE di dieembre del’anno passato, fü coniterito da
quest uffizio a ] di Iui figlio, atteso il buono, tidel SEeTV1Z1O del
padre, PCI che il medesimo ON NCOTAa In et  &, capacıta atta ad
essercıtar detto uffizio, constıitul notaro, ammınıstratore, il quale
doverä essercıtare fino anto, che 1L predetto Lechenich ara ın
stato di potervı accudire pCr medesimo ed 1n tanto vl emolu-
ment1ı devono cedere In benefizio del’'amministratore, eccettuatı
pero quelli, che potranno provenıre dalle liti, serıtture prodotte
nel protocollo del defonto, ‚econdo Ll’accordo fatto. ira detto amımı1-
nıstratore, el’eredi del pPrımo.

5() S] raccomanda NCOTa Monsignore IN10 UCCESSOTE L’Archiconfra-
ernıta de propaganda hde, tondata da Monsignore Sanfelice, o1a
Nunz1o 1n Colonia, FCSSo Padrı Cappucini DCI la Converslıone
degl’eretici, dalla quale l Nunzio PIO tempore protiettore CON

Irequentare SPDESSO le CONgregazlonı predica ın lingua Jatina, che
S1 fanno nell; Venerdi del alnlno da quaresima fino a ] il INEGSeEe
di settembre S}

51 Poiche 1O. displacerä Monsignore Nunzio M10 UCCESSOT': di CON-

35 Die Gebührenordnung C  b de Cavalier datiert VO I1 17923 laxa
Jurium e  = CXDENSaAruM tam ıIn Causıs Justitiae UJuahmı gratiae Dr Trıbunalıi

Nuntiaturae Apostolicae ad Iractum Rheni antıquıtus 1mpressa, CNO-

vala, el ad uUuSsSsumh praesenti1s temporı1s accomodata: ANC 207 Zwei gedruckte
Kxemplare auch 1mM Historischen 1V der Köln, Nunt IL, 538

539 Die Gebührenordnung VO  b de CavalierI1, der auch durch andere
Verordnungen 1n der Behördengeschichte der Kölner Nuntiatur seinen atz
hat, 1e re ıIn Kraft un bildete dıe rundlage für die Gebühren-
ordnung des Nuntius aTrTlo ellisomiı VO 1784 Vgl Heribert Raab,
Die Gebührenordnung des Kölner Nuntius aTrlo ellisomi VO  > 1784 ROQ5S 51
1956 238— 92406 Dıe äaltere Gebührenordnung des Nuntius Giuseppe Marıa
Sanfelice wurde 1M Auszug veröffenthcht VO  b Leo Dıie
Quinquennalfakultäten PrOoO OTO extierno. Ihre Entstehung un Finführung
ın deutschen Bistümern Kirchenrechtl Abhandlungen hrsg.
Stutz 55 (Stuttgart 1908 27 A—D76 Vollständig liegt die Gebührenordnung
VO  — Sanfelice VOorT ıIn ANC 2 9 Vgl hlierzu auch August Franze 10 Fine
Krise der deutschen Ir 1mM Jahrhundert RQS 1954 &1

Die Stelle über die FErzbruderschaft VO bitteren Leiden uUuNSeTes
Herrn Jesus Christus bereits abgedruck bei Ju Beiträge, Beilage X’ 307

Im übrigen über die Erzbruderschaft Pust: Beiträge 256—9271
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1inuare il cartegg10, CON qualche pEeTSONAa rıiguardevole Ratisbona,
DPCLI aVvVer CommunıcCcazıone degl’affarı publici, che Ss1 Tatitano In
quella Dieta del Impero, ad effetto di partecıparne ıIn la
Segretaria di Stato, contorme 10 fu1 SDESSC volte richiesto: Ss1
TOvara egli ottımamente servıto dal Signore Thomae Residente
nel’accennato CONSTESSO pCI parte di questa cıtta di Colonia, ave
OM1 il medesimo puntualmente Tavorito, delle notizıe dı mag g10r
ONSCZUCHNZA, Contiro un annua F1COYNIZ1ONE, oltro il pOorto delle
lettere, dei CopIıst1, ed altre

E Irovandosi qu1 ın Colonia, un Liglia d Hannovera, convertıta alla
nOstra Santa Keligione, dalla di Monsignore Vescovo di Spiga,

gode O£N1 INECSC luigi della delle dispense matrımonlali,
da IN assıgnatole pPCFI Su mantenımento, Monsignore Nunzio
IN10 UCCESSOTE D/ voler benignamente continuarle questo carıtatevole
sCOIME NCOra el altri, che TOVara notatı sulla lista de1
poverı dı questa Nunziatura.

E  E Padre Richermo Piemontese del’ordine di Francesco de1i m1no0r1
Conventualı, Insıgne benefattore del SUL moOonasterTo, 1n Cul ha CS
cıtato 1N0 a ] £10NO d’oggi CO  — lode, general’applaudimento

le cariıche principali, essendao stato PCI 11 empo di questo
IN10 SOZZ10TNO mM10 contessore, COmMmMe altresi del mM 1€1 antecessor1ı da
quali SCHMDTE STAiO rıguardato CO  z speclale affetto, 1O  w Ö:  O far di
MECNO, che di raccommandarlo CO  — O:  I]  Nı p1Uu efficace PICHLUCA all’auto-
revole protezzıone di Monsignore IMNM10 SUCCESSOTE, che 1 dubito,
sapra egli, col Su bel tratto,5p1ıu merı1ıtarsı.

54 Finalmente 11O  > mM1 pigliarä ın mala parte Monsignore Nunzio, la
libertä, che prendo di avertirlo, di sostenere validamente l SUu:
Carattere, particolarmente 1n C1O, che riguarda 11 ceremoniale 37,
rıspetto alla Corite di Bonna, PTI1INC1IDU1 della quale NO essendo
SCHNDTIE unıformi quelli CON quali deve, econdo il M10 X1ud1Z10,
Cam1narsı, DCI ONSECEeTVAT la superlor1tä dovuta alla Santa Sede. ed

questo mınıstero, Monsignore Nunzio sudetto usara al solito. della
5{1 '  Tan prudenza, ın 110 tar parte alcuna nel’ accennato
mınıstero PEISONC, dipendenti, raccommandate dalla mentovata
corte, continuando p1U OSTIO dı SEeTVITSI di quelle, le quali 10 ho SDETL-
mentate Capacı, € sommamente attaccate M uonNn servigglodella Santa
Sede. i questa Nunzlatura, conforme mı SO dato L onore di
rappresentarli sSinCeramente CO  a m1€e replicate ettere. La stessa
attentione, rıspetto a ] SOstenere l’autorıitä, ed ı1 Carattere, Sara anche
necessarla d’osservare ın riguardo di questo Magistrato di Colonia.

35 Questo G, quan{ito ho creduto dı dover brevemente AaCCENNaT
Monsignore Nunzio DCI le S11 onorevolezze, uonNn SETV1IZ1O, che
S1 Complacera gradire la m1a attenzıone, contribuire allı vanta z
della Santa Sede, colla Su prudenza quel di Iu1 che 10 NN ho pOTUTLO

Saputo produrle.
Heribert a b v} Zum Zeremoniell der Kölner Nuntien: ROQ5S 59 1957

220— 09259
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Von JOHANN RAINER

Da größte Teil ber- un Niederösterreichs gehörte bis 1Ns Jahr-
hundert ZU 1özese Passau. WAar bemühten sich schon die Babenberger
seıt 1194 un eın elgenes Landesbistum, aber erst Kaiser Friedrich I1T
konnte VO Papst Paul I1 1469 die Errichtung der Bistümer Wien nd
Wiener-Neustadt erreichen Beide Diözesen CNKH aber klein., daß
der weıtaus überwiegende Seil des Landes kirchlich weiterhin Passau
gehörte, das erst 1728/29 dem Wiener Erzbistum se1l1ne Pfarren 1
Viertel unter em Wienerwalı un schließlich 1782/8  D seın SaAaNzZeCS auf
österreichischem Boden gelegenes Gebiet Wien, St Pölten nd Linz
abtreten mußte

ber- un Niederösterreich standen also vorwliegend unter der
geistlichen Jurisdiktion eINeESs Bischofs, der außerhalb des Landes selnen
Sıtz hatte Deswegen VO  — allem un nicht 1U  — WE  J9  c der reichen Fin-
künfte die österreichischen Landesfürsten der Besetzung des
Passauer Stuhles iınteresslert. Wenn sich auch deren Beziehungen den
Bischöfen VO  S Passau N1e schlecht gestalteten w1e den ebenfalls
außer Landes In Udine residierenden Patriarchen VO Aquileja, denen
schließlich S jede geistliche Jurisdiktion 1Mm habsburgischen Gebiet
verwehrta gab doch auch Differenzen

Da al Passau aber nıcht L1UT Österreich, sondern au enselben
Gründen auch Bayern interessıert WAar, konnten sıich auch daraus Kom-
plikationen ergeben.

Jahrzehnte ach dem Erlaß der strengen Bestimmungen des ITI-
dentinums WAar 65 noch üblich, entsprechende kirchliche Pfründen als
Versorgungsposten für Mitglieder regıerender Häuser und damıit als
politische Stützpunkte Z.U gebrauchen. So trachteten die Wittelsbacher
un: die Habsburger ın den neunzıger Jahren des Jahrhunderts, Je-
weıls für eınen iıhrer Prinzen die Koadjutorie 1n Passau mıt dem ach-
folgerecht erreichen. Der habsburgische Kandidat Wa  — Krzherzog
Leopold, aus der Grazer Linie, ein Bruder des späateren Kaisers Ferdi-

Vgl ome Kirchengeschichte Österreichs I‚ 190 un I 39
Vgl Wolf., Erläuterungen ZU. historischen Atlas der österreichischen

Alpenländer, I1 Abteilung, Teıl, Niederösterreich, Wien 1955 68
Vgl Rainer, Versuche Z  j Errichtung Bistümer ın Inneröster-

reıch, MIÖG LXVIIL 1960 458
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and IL Als Se1IN Unterhändler wirkte der Passauer Offizial General-
vikar) ın Wien, Melchior Kles] Die Wittelsbacher trachteten, Passau
für ihren Prinzen Ferdinand sicherzustellen. und hofften auf das ihnen
wiederholt gezeıgte Wohlwallen Papst Klemens'’ IIl Als Ferdinand IT
aut se1l1ner Pılgerfahrt nach Loreto 1m Jahre 1598 mıt dem Papst 1ın
Ferrara zusammenkam. entschied dieser ZU. nıicht geringen Verdrusse
Bayerns en schon zweı Jahre anhängigen Fall zugunsten Habsburgs

KErzherzog Leopold stand damals 1mMm Lebensjahr. Kın Jahr
später, 1599, wurde auch noch Koadjutor mıt dem Nachfolgerecht iın
Straßburg Zur selben Zeit versuchte noch. ihm die Anwartschaft
auft Lüuttich nd Münster verschaffen. In beiden Bistümern setizte sich
aber seın bayrischer Gegenkandidat, Prinz Ferdinand, durch

Obwohl Bischof Urban VOoOoL Passau aln August 1598 gestorben
WAar, blieb Leopold zunächst ın seıner steirischen Heimat und voll-
endete unter der Leitung der Jesuiten ıIn Judenburg un: ın Graz die
theologischen Studien 11 während ihn Johann Jakob VO Lamberg, der
spatere Bischof VO Gurk, als Erzieher betreute 1

Gemäß Breve VO Dezember 1604 übernahm 1m Lebens-
jahr die Regierung des Bistums Passau 1: Im Frühjahr 1605 über-
siedelte C begleitet VO Gurker Bischof Johann Jakob Lamberg, 1ın
se1lne Bischofsstadt L

Unter dem litel der Finführung des Erzherzogs In Passau wurde
auch Melchior Kles] dorthin geschickt 1 Klesi Warl durch se1INe bisherige
Tätigkeit sicherlich dazu befähigt:;: wirkte doch VOLN als
Passauer Offizial mıt der Residenz ın Wien und verwaltete außerdem

ber Leopold allgemein: V, Krones, Allgemeine Deutsche Biographie
Bd,, 6105 ff 9 Wiedemann, Geschichte der Reformation un Gegen-

reformation 1MmM an unter der Enns, I1 1880 508 I: Hurter, (7@e-
schichte Kaiser Ferdinands IL und selner Eltern, ILL, 456

Monographien über es Frhr Wn Hammer-Purgstall, Khleslis des
Kardinals en, Bde 1847—51); erschbaumer, Kardinal es
es rhielt für seıne Bemühungen eın ark Loth schweres vergoldetes

Gießbecken samt Kandln Wiedemann, es der Reformation IL,
502 Hammer-Purgstall, d. O 9 Tkunden Nr 104 und 109

6 Vgl UOswald, Das alte Passauer Domkapitel, Münchner tudien Z

historischen Theologie, eft 1933 249
Hierarchia Catholica I 075 Vgl Hurter, a. ©., 111 511

un: 579 Hierarchia Catholica I Ebd I 219 un 246
10 Vgl Duhr, Geschichte der Jesuiten 1n den Ländern deutscher Zunge,

I1/1, 558 11 Hierarchia Catholica I 200 Bischof VO  - urk
Ar  = Vat., Sec Ter. 352, 112
Lamberg War auch Kanoniker VOoO  — Passau.

Meyer, Nuntiaturberichte aus Deutschland siebzehntes ahrhun-
dert nebst ergänzenden Aktenstücken, Abteilung, Die Prager Nuntiatur
des (Glovannı tefano erreri un die Wiener Nuntiatur des 1aComo Serra
(1603—1606) Berlin 1913 331, Nr 209a un: 412, Nr 455 C,
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die Bistümer Wien und Wiener-Neustadt 1: Immer mehr irat aber se1ıne
politische Tätigkeit ıIn den Vordergrund, un weilte elINnen Gutteil
des Jahres allı ofe Rudolfs IL In Prag, der ihn auch ZU kaiserlichen
Rat ernannte und politischen Geschäften und diplomatischen Sen-
dungen verwendete. Als eıner der ersten stellte siıch 1m Bruderzwist
1m Hause Habsburg aut die Seite des Matthias, als dessen Direktor des
Geheimen Rates (Ministerpräsident) annn eiINer er wichtigsten
Politiker seıner Zeit wurde 1

Kleslis Verdienste die Rekatholisierung Österreichs als Passauer
Offizial und Direktor der Religionsreformation sind außer Zweifel 1'
Als Vertreter des Bischofs VO Passau ar ein kompromißloser Vor-
kämpfer für die Vollgewalt der Hierarchie ZCZC die weltliche Regie-
run  ä  K 1 Als aber 1600 das Amt eines Passauer Offizials niedergelegt
hatte. wurde seıine Tätigkeit immer mehr VO Kirchlichen auf das Poli-
tische abgelenkt. Nun irat für die Rechte der österreichischen Landes-
ürsten SC die Finmischungen kirchlicher Stellen eın un: verteidigte
dieselbe Regierung, SCDCH die sich früher als Vertreter des Bischofs
VO Passau heftig gewendet hatte 1

Unter Berücksichtigung dieser Tatsachen bekommt die Abordnung
Klesls ZU Amtseinführung Leopolds ın Passau e1in besonderes AÄAus-
sehen. Es ist daher auch nıcht verwunderlich, daß se1ne Anwesenheit
Sar bald als unerwünscht ezeichnet wurde. Klesl wurde aber nıicht
allein ZU Vertretung der österreichischen Interessen VOLD Erzherzog
Matthias nach Passau geschickt, mußlßte vielmehr Wien meilden, und
da bot sich die Amtseinführung Leopolds, bei der dabeizusein zudem
sehr nützlich WAarL:, als güunstıge Gelegenheit, den wahren Grund, der 1m
beginnenden Bruderzwist lag, verdecken. Kaiser Rudolf IL al -
wöhnte nämlich W1e sıch spater zeıgte, mıt Recht daß Kles[ sıch
bemühe, ihm die Nachfolge und Mitregentschaft Matthias’ aufzu-
drängen un dafür den Papst und den König VO Spanien gewınnen
trachte 2 Der Kaiser befahl daher KlesIi, Wien verlassen un ohne
se1lne Erlaubnis nıicht dorthin zurückzukehren 2

Anfangs April 1605 begab sich Kles] VO Prag, noch eın
sechr unangenehmes Erlebnis mıiıt Rudolf IL hatte, nach Passau 2 er
Nuntius am Kaiserhof trachtete, wen1gstens für die Dauer es Juli

15 Vgl Kerschbaumer, ardına esl; un
Ebd AZE und
Ausführlich darüber: Magdalena Lohn, Melchior Khles|] un die Gegen-

reformatıion 1n Nıederösterreıich phil Dıiss., Wien 1949
Vgl Kerschbaumer, O., 19 Ebd

20 Meyer, Nuntiaturberichte, 475, Nr 521 Bericht des Nuntius errerl
VO August 1605

Ebd 44 ’ Nr 4A88 Bericht des Nuntius Serra VO 3 Juli 1605
Rudaolf IL jeß es rufen un wünschte VO selner Behexung, die

se1lner Meinung nach mıt Zustimmung des Erzherzogs Matthias un Klesis voll-
worden seın soll, eheilt werden: Meyer, Nuntiaturberichte, 350 f!

Nr 599 A
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eröffneten Landtages, die Rückkehr Klesls nach Wien erwirken,
hielt aber ZU Antwort, daß der Kaiser ın diesem den Anstifter der
Opposition des Erzherzogs Matthias vermute und iıh eben deshalb ent-
fernt habe “ Später meldete ZWOarL, daß eın Verbot der Rückkehr
Kleslis nıcht vorliege, un hielt für gunstiıger, das Breve, ın dem der
Kaiser ersucht wurde, Klesl erlauben, daß sich ach Wien begebe,nicht auszuhändigen 2 Obwohl also angeblich ofhiziell eın Verbot
bestand, wurde darüber weıterverhandelt, und 6S erging schließlich

25 September eın zweıtes, ın allgemeineren Worten gehaltenes
Breve e Am 0. Oktober berichtete Nuntius Ferreri, daß Kles] VO welı
Tagen die Erlaubnis ZU Rückkehr erhalten habe: der Kaiser wa  I aller-
dings nıcht bereit, dieselbe schriftlich ZU geben, nd wünschte. daß Kles]
1U wıeder das Bistum Wiener-Neustadt übernehme und dort res1-
diere sollte also aus den bekannten Gründen Wien weıter tern-
bleiben, und der Kaiser hatte die Absicht, Wien durch einen anderen

besetzen &' Ende November der ıIn den ersten beiden Dezember-
tagen 1605 kehrte Kles] aber nach Wien zurück, und Nuntius Serra
meldete, daß CS gelte, die schlechte Laune des Kaisers überwin-
den 2

Der Bischof Von Passau ar sicher froh., Klesl losgeworden sSeIN.
Das Verhältnis zwischen ihm und Bischof Lamberg VO urk elInNner-
se1ts und Kles] andererseits ar schon sehr gespannt. Kles] versuchte
mıt Hilfe der kaiserlichen Minister. unter inweis auft die finanzielle
Belastung der Passauer Kirche und auft die : Residenzpflicht ın Gurk,
Bischof Lamberg au Passau entfernen. Andererseits hörte der Nun-
L1USsS aber auch daß dem Erzherzog Leopold eın großer Gefallen erwıesen
würde. wWenn Klesl bald ach Wien oinge 2! Eis muUussen aber auch Klagen
ber Kleslis Treiben In Passau schließlich bıs Rom gekommen Se1IN: enn

AD Oktober wurde dem Nuntius die Weisung erteıilt. SOTZCH, daß
Kles] ohne weıteres nach Wien zurückkehre, da damit auch den Un-
gelegenheiten vorgebeugt werde, die Leopold bereiten könnte 3
ıne W.oche spater wurde auch Portia, Nuntius ın Graz, beauftragt,
erwirken, daß Bischof Lamberg INn seın Gurker Bistum gvehe ö Für
beide Bischöfe bestand dieselbe Residenzpflicht. Klesl SINg etwa eınen
Monat spater ach Wien, aber wenıger sSe1INESs Hirtenamtes CSCH,
vielmehr INn der Politik wieder unmittelbar mitmachen können.
Lamberg blieh TOTLZ wiederholter Aufforderungen Roms weıter ıIn
Passau, gedeckt VOLN Leopold un:; VO Grazer Hof S

Ebd., 415, Nr 455
24 Ebd 447, Nr 492 € (1 August) un: 4.75, Nr 5921 (22 August)

Breve VO August edruckt he] Hammer-Purgstall, Urkunde Nr 173
Meyer, Nuntiaturberichte, 488, Nr 537 C: 494., Nr 541 f; 499,

Nr 547 b. Cn 5192 f! Nr 566 Ebd 530 f) Nr 580
Ebd 558, Nr 606 Ebd 596 f’ Nr 650
Ebd 521, Nr »79 un 550, Nr 580
Ebd 542, Nr 590 31l Ar  S Vat., Nunz Germ., vol21, 55V,
Ebd 53r 1606 Dr1 14) 67V (Juni 10) un 751 ulı 22)
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Als Kles] och 1n Passau weıilte, hatte die Dreistigkeit, VO
Nuntius 1ın Prag die Visi:tationskonzession für 2AaNz Österreich —_

bitten, ohne davon Leopold gegenüber, als dem VOTL allem zuständigen
Bischof, bei dem sich zudem och aufhielt, auch Au eın Wort —_
wähnen S Anfang November wurde tatsachlich ZU Visıtator be-
stellt, und mıt vollen KFakultäten für Wien und Wiener-Neustadt,
dagegen für das übrige Österreich beschränkt aut die keinem General-
kapitel unterstellten Kegularen.

Ende Dezember erfuhr e Leopold. Dieser War darüber 1m höch-
sten Grade aufgebracht, eschuldigte KleslI, durch alsche Informationen
die Visitationskonzession für die Passauer 10zese erlangt haben,
untersagte die Visıtation un ernannte den kaiserlichen Rat Dr Johann
Hoffer se1ınem Kommissär für die Beilegung dieser Affäre e1ım
Nuntius ın Prag S Der Nuntius selbst Wa  — erstaunt, daß Kles] Leopold
keine Mitteilung gemacht hatte, Un meldete den Hall nach Rom d

Ebenso erregt tat aber auch Klesl Er wıes 1n einem Nuntius
FWerreri erichteten Brief die Anschuldigungen zurück, da VO eıner Kr-
schleichung keine ede seın könne: Terner, daß selner FErnennung
nichts Neues sel, da seıt Jahren alle Nuntien ihm, obwohl Passauer
Offzial und Generalvikar. die Visıtation übertragen hätten; schließlich
betonte noch, daß der Papst durch den Nuntius Wl wolle ZU.
Visitator bestellen könne 3

Außer Zweifel hatte der Nuntius gemäß den ihm verliehenen Fakul-
taten das Recht, selbst der durch Delegierte Visitationen durchzu-
führen 3 ıs stimmt auch, daß Kles] als Passauer Offizial, der Jetz
allerdings nıcht mehr WAar, Klöster un: Pfarren 1n der Passauer 10zese
visıtiıerte. FEr verschwieg aber, daß ihn se1lnerzeıt Bischof Urban VO

Passau ZU Klostervisitator ernannt hatte 3 Damals verirat er die
Rechte des Bischofs gCc den landesfürstlichen Klosterrat: diesmal ber
wurde auft etreiben des Landesfürsten, des Erzherzogs Matthias,
unter Umgehung des etroffenen Bischofs Nuntius ZU. Visitator
bestellt S Er hatte se1ıne Rolle also vertauscht: denn UU wWwWAar der
Fxponent des Landesfürsten, der freilich 1mMm Zeitalter des religiösen

33 ÄAr  = Vat OoN! Borghese 1L, vol Al 5 OTV und ZiArv Meyer, Nun-
tiaturberichte, 558  9 Nr 608 un 5066, Nr 615 Die kurze Frwähnung
dieser Visıtatiıon bei Hammer-Purgstall, Khlesl L, 00 ıst IrnMg.

Ar  E Vat Fondo Borghese IL, vol 7 ’ 126r TE1IDeEnNn eopolds
errerl VO 2Q Dezember 1605

35 Meyer, Nuntiaturberichte, 642, Nr 696 Bericht Kerreris Borghese
VO Januar 16006: 648, Nr 700 Leopold Kles] VO Januar.

Ebd 657, Nr 706 es errerl VO Februar
31 Die Fakultäten Herrerıls bei Meyer, o 6 O., XXVIII Vgl Mer-

gentheim, Die Qinquennalfakultäten, Kıiırchenrechtliche Abhandlungen Hıs
eft 1908), 959 und I1 If.; ferner: Steinherz, Die Fakultäten

eINes päpstlichen Nuntius 1mM Jahrhundert, 1ÖG XIX 1898), 207 — 2349
Vgl Kerschbaumer, aı a O! und 20 ,: Lohn., a alıOr,

Ar  S Vat on Borghese IL, vol 7 $ LA
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Absolutismus einen Gutteil der kirchlichen Belange als die seinen
betrachtete.

Beide, Erzherzog Leopold und Klesl. wandten siıch ber die Nun-
tıen nach Rom A Der Fall Wäar, reın kanonistisch gesehen, sehr einfach.
Der Heilige Stuhl konnte durch den Nuntius W CIl wollte ZU
Visitator bestellen. Kles] baute a  Z auf den Buchstaben des (Gesetzes
und erkannte nicht, daß Rom unter besonderen Umständen auch bereit
WAar, zeitweilig darauf ZU verzichten, sofern sich der Rückzug WEN1g-
stens notdürftig verdecken jieß

Von Bischof Leopold vermochte n1ıemand etwas Nachteiliges Z.Uu
Obwohl erst VOT einıgen Monaten die Regierung eıner Diözese

angeireten hatte, konnte 1Nan schon deutlich seıinen Kifer sehen &A Vor
allem aber galt C5, auf seıne Familie Rücksicht Zı nehmen. Der ın Graz
resicierende Zweig der Habsburger War ZU eiınem der Vorkämpfer für
die katholische Sache geworden. Die Errichtung eıner eıgenen Nuntiatur
ıIn Graz und eıner Jesuitenuniversität SOWI1Ee die Durchführung der
katholischen Restauration sind Zeugnisse dafür 4 Der Bruder Leopolds,
Erzherzog Ferdinand. Wa  I dieser Zeit schon der päpstliche Kandidat
für die Kaiserkrone 4: die Mutter Leopolds, Erzherzogin Maria., die
gerade damals ZzuUuU ermählung ihrer Tochter Konstanze mıt S5ig1Ss-
mund I1T ın Polen weıilte, zeichnete sich betend un handelnd für die
Wiederherstellung der katholischen Kirche au  N A Eıs Wa  — durchaus
keine Höflichkeitsfloskel, Wenn der Grazer Nuntius vOo Rom beauftragt
wurde, 1 Zusammenhang mıt der VOLN Klesl angeregten Abberufung
Bischof Lambergs au  N Passau, Erzherzog Ferdinand mitzuteilen, daß
„abbraclara prontamente la Santiıta di Nostro Signore 0720081 0OCCass1ıone
di moOostirare otesta altezza la paterna affetione, che le porta, ei PEerC10
potra Portia) aSsıcurar CO  a SÜ: ettere V’archiduchessa madre, che
Sua Santita havra ın protettione ora el SCINOTE la CcCasa S11 seren1s-
sima “ 4

Während Klesl] ablehnte., mıt Leopold verhandeln, ar Nun-

Meyer, Nuntiaturberichte, 657, Nr 706
41 Vgl mı  1Nn, Die iırchlichen Zustände ın Deutschland VOoOT dem

Dreißigjährigen Krieg, Teil 1910
Vgl Loserth. Die Reformation un:! Gegenreformation 1ın den Inner-

österreichischen Ländern (Stuttgart 1898): Schuster, Fürs  15  of Martin
TENNerTr Graz 1898) ; ber die (Grazer Nuntiatur vgl Rainer, Quellen ZU
es der Grazer Nuntiatur, Röm Hist Mıtteilungen 1959

Vgl Pastor, Geschichte der Päpste XL, 259
König Sigismund hatte vorher Erzherzogin Anna, ıne Schwester Kon-

stanzes, ZU Gemahılıin, die 1598 starb;: die Hochzeit miıt Konstanze wurde
11 Dezember 1605 gefelert; Anfang Februar 1606 kehrte Erzherzogin Maria
nach Graz zurück: Ar  z Vat Nunz Germ vol 21, 4067 Andere Töchter
Marias mıiıt Sıigismund Bathori, König VO  > Siebenbürgen, Philipp {I11
VO Spanıen und mıiıt Cosimo IL., Großherzog der 0SCAana, vermählt.

5 Ar  =- Vat Nunz. Germ., vol 21, 7T
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t1us Werreri bereit, entgegenzukommen A Auf Ersuchen Leopolds
schrieb Kles]l, mOöge Passau nicht visıtıeren A uch Rom nahm
dieselbe Haltung e1InN. Kıs INg 1eTr darum, cdlas Visitationsverbaot
Leopolds, da 6S Rechte des Heiligen Stuhles verletzte, nicht AaDNZUu
kennen, gleichzeitig aber ınter Berücksichtigung der besonderen Um-
stände die Visitation durch Klesi nıicht durchführen D lassen.

Am März 1606 erhielt der Grazer Nuntius die Weisung, folgen-
dermaßen beim Erzherzog ın dieser Angelegenheit vorstellig WOET-
den Seine Heiligkeit kann ın keiner Weise gestatten, daß die Autorität
des Heiligen Stuhles gemindert wird. Sobald als möglich mu Abhilfe
geschaffen werden für diese Verwirrung, die durch denjenigen VT -
ursacht wurde, der diese für das öffentliche Interesse wen1g Nutz-
ichen KRatschläge (zum Visitationsverbot) erteilt hat: durch die öffent-
liche Kundmachung des Verbotes hat 11a zudem den äretikern leider
Grund ur Freude gegeben, ihnen keine NECUE Gelegenheit geboten
werden darf A} Als er Nuntius ın diesem Sinne bei Erzherzogin Maria
und bei Erzherzog WFerdinand vorstellig wurde, wußten S16 die Schärfe
des Streites mildern und versprachen, Leopold aufzufordern, die
Gründe des Visitationsverbotes mitzuteilen un soweıt notwendig das
Verbotsdekret ZU emendieren nd annullieren A

Der Grazer Nuntius wurde neuerlich angewlesen, bei dieser An-
gelegenheit., deren Regelung dem Papst sechr Herzen lag, besonders
den Standpunkt einzunehmen, daß die Autorität eınes Ministers Nun-
tius) des Heiligen Stuhles wahren sel, die durch das Verbot VOI-
letzt wurde: ferner mitzuteilen, daß die Publikation des Visitations-
verbotes nıicht Leopold, sondern dem anlaste, der dazu den schlechten
Rat erteilt habe o Mit dieser Auffassung, daß nicht Leopold, sondern
eın schlechter Ratgeber der Schuldige sel, hat INna einen ‚War nıcht
festen, aber Z Not gangbaren AÄAusweg gefifunden ö

er Meldung, diesen Auftrag bezüglich des Visıtationsverbotes be]1
Marıa und Ferdinand mündlich und bei Leopold schriftlich erledigt
haben., fügte der Nuntius noch deren Bitte be1i Seine Heiligkeit moge
niıcht gestatten, daß sich Kles!I irgendwie ın die Geschäfte Leopolds un:
der Passauer Kirche einmische 5 Rom kam diesem Ersuchen umgehend
nach, indem es den Nuntius In Graz und den Nuntius Kaiserhof

Meyer, Nuntiaturberichte, 657, Nr 706
Ebd 663, Nr Z42
Arch Vat Nunz Germ., vol al GV —477
Ar  - Vat on Borghese IL, vol 208, B7TV

50 Ar  - Vat Nunz. Germ., vol 21, 3 LE Weisungen VO und
pri 1606

51 (‚emeint War wahrscheinlich Bischof Lamberg VO urk Vgl Meyer,
Nuntiaturberichte, 709, Nr 744 un 738, Nr 763 Am April 1606
wurde Biıschof Lamberg von Rom wieder aufgefordert, ıIn se1ıne lözese
rückzukehren Ar  —- Vat Nunz. Germ., vol 21, 53r

Ar  S Vat WFondo Borghese 1L, vol 208, 83r
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Prag beauftragte, SOTSCH, daß sich Klesl nicht wieder die Ange-
legenheıten Leopolds hineindrängt

Inzwischen hatte Leopold dem Grazer Nuntius Gründe für
die Ablehnung Klesls ausführlich dargelegt und auch den Papst
Ce1N Rechtfertigungsschreiben gerichtet, dem steht den
ersten Maonaten SC1IHCT Regierung bereits Tolgendes geleistet habe ä  }  F

Miıt der Visıtation SC1INET j1özese begonnen, öffentliche Gebete un
Prozessionen ausgeschrieben, Dekrete SC die Konkubinarier
lassen, daß der Stadt Passau keine öffentlichen mehr sınd über-
all sich die Wiederherstellung der kirchlichen Disziplin bemüht das
Römische Missale un Brevier vorgeschrieben und die Errichtung des
Seminars und Jesuitenkollegs betrieben Klesl der 1es alles sa
nd wußte, weil während dieser Monate Passau WAafrL:, hatte annn
die Frechheit hintenherum VO Nuntius den Visitationsauftrag für
a ÖOsterreich erwirken, hne ihm alıs zuständıgem Ordinarius auch
u  - Ee1nNn Wort SaSCH; übrigens hat ihn auch der Nuntius weder
schriftlich noch mündlich darüber infiormiert Lr wWaäarTr daher ZU CISECNEN
Verteidigung, ZU Wahrung des Ansehens des Hauses Österreich un
ZU Erhaltung der Würde des bischöflichen Amtes SCZWUNZCNH, siıch
die dunklen Umtriebe Kleslis wehren niemals wandte sich
C116 Apostolische Visıtation, sondern UU Kles] den aus
outen Gründen als Visitator ablehnen mußte

Am Maı eitete der Grazer Nuntius dieses Schreiben weıter,
un schon 15 Mai bestätigte Rom den Empfang m1T der Bemerkung,
daß Erledigung noch nıcht möglich SCI, weil der Papst erst alle
chreiben €  au lesen 1ne Woche spater wWaäaäar die Entscheidung
gvefallen Nach Auffassung Roms hat Leopold Seiner Heiligkeit deren
Zuneigung für ihn noch gewachsen ıst volle Genugtuung geleistet
In NeEe’ al Leopold gerichteten Breve führt Paul auU. Der Papst
zweiftle nicht daß der Passauer 1özese der Gottesdienst vermehrt
die Disziplin wiederhergestellt un die Herde 200041 CWISCH eil geleitet
werde SC überzeugt daß C1H gyuter Hirte keiner Apostolischen
Visıtation bedürfe doch hebht den Ruf der guten Werke das Zeugnis
der Visitatoren Da ihm (Leopold) Kles] als Visitator genehm
1st hat der Papst der den W ünschen Leopolds STEeis entgegen-

53 Arch Vat Nunz Germ vol 21 5 3V 54r Meyer Nuntiaturberichte,
794 Nr 756 e Weisungen VO pri

54 Vgl mı  1N, 16 f Patent eopolds dıe on
binarier VO September 1605 bei Wiedemann, Geschichte der Refor-
matıon und Gegenreformation anı untier der Enns, 1879 277 — 9280

Ar  E Vat on Borghese 1L, vol 7 9 58r — 61r Erzherzog Leopold
Papst Paul V! Passau, 1606 Aprıl

Arch Vat on Borghese IL, vol 208, ferner Nunz Germ., vol
21 61Y 62r

Ehbhd 6Q2Vv un 637
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kommt den Nuntius Kaiserhof beauftragt anderen be-
stımmen der ihm durch den Grazer Nuntius angezeıgt werden wird

Zur Wahrung der W ürde des Heiligen Stuhles und SC11HNCES Ministers
bliebhb noch tun, daß der Nuntius Kaiserhof Einvernehmen mıt
dem Grazer Nuntius anderen Visıtator ETNCNNC, Jedoch ohne
„disgusto gegenüber Leopold |)ie Änregung, Leopold selbst ZU
Visitator bestellen, hielt an Rom nıicht für angebracht Man
stellte sich auft den Standpunkt daß durch Ernennung Leopold
genehmen Visitators die Autorität des Heiligen Stuhles besser gewahrt
werde als bei Visitierung durch den der NEenN ernannten Aposto-
lischen Visitator abgelehnt hat

Im Juli einıgtien sich die beiden Nuntien auf den Weihbischof VO
Passau als Apostolischen Visıtator Leopold wWAäar mıiıft der Wahl Ce11-
verstanden Der Papst bestätigte den CM Visitator., für den der
Nuntius Kaiserhof die notıgen Fakultäten ausstellen sollte, und
beauftragte den Grazer Nuntius, dahin wirken, daß dieses Geschäft
sobald als möglich beendet werde

Es S  T'  1INS aber nıicht schnell Mit dieser Lösung hatte INa  - ZW ar
autf Leopold und Ne Familie entsprechend Rücksicht ZENOMMEN und
auch die Rechte des Heiligen Stuhles diesem Punkte außerlich ZU
Not wiederhergestellt dafür aber Klesi fallenlassen Eben ZU Zeit
da der Name des Visitators publiziert werden sollte, begann der
Bruderzwist Hause Habsburg öffentlich sichtbar werden., und
wurde Kles] als erster Ratgeber Matthias’, eE1N€6€ politisch wichtige
Person, auf die ebenfalls Rücksicht nehmen Wa  H Der Nuntius
Kaiserhof wurde daher an SCWI1IESCH, das Visitationspatent den Weih-
bischof VO. Passau nicht auszuhändigen, „PCI 11O  — disgustare il Cleselio

quesito temDO, nel quale PDUO fare qualche SECTV1IT10 le COSsSe publiche ”®
Kırst April 1607 wurde dem Passauer Weihbischof das Visita-

t1onspatent übergeben un damit dieser Streit beendet Geblieben ıst
aber das gespannte Verhältnis zwischen Leopold un Kles!l Als sich
1625 also fast () Jahre später, Leopold ZUuUu Auflösung SCcC116S5 Bandes,
das ihn die Passauer Kirche fesselte, nach Rom begab befand sich

Breve VO Mai 1606 edruckt bei Hammer Purgstall Khlesl L{
Urkundensammlung S 4 f Nr 180

Arch Vat Nunz Germ vol 21 637
Meyer, Nuntiaturberichte, 761 Nr 778 a un AL Nr 791
Ehbd 790 Nr 800 a und {97 Nr 803 a Blasius Lambich 1604 bis

1608 Weihbischof VOoO Passau Hierarchia Catholica 395
Arch Vat on Borghese I1 vol J0S D45r
Ar  Z- Vat Nunz Germ., vol 21 SOVY Weisung den Grazer Nuntius

VO September 1606 on Borghese 1L, vol 208, 3067 Bericht desselben
VO Oktober 1606

Vgl Huber, es Österreichs 476 {It Kerschbaumer,
a.a.Q S. 91 ff

Arch Vat Nunz Germ vol 21 SV Weisung VO 21 Oktober 1606
Kbd
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dort noch der zwelı Jahre vorher AUS der aft ın der Engelsburg ent-
assene nd wieder rehabilitierte Kardinal Klesl Finigen Kardi-
nalen machte Erzherzog Leopold die Aufwartung, Klesl], den ehemaligen
Ministerpräsidenten Österreichs, i1gnorierte ö

Anhang
Bei meınen Arbeiten al en Nuntiaturberichten fand ich 1mMm ati-

kanischen Archiv umfangreiches, bisher unbekanntes Material eliner
Geschichte des bis heute umstrıttenen Kardinals Klesl] ö Darunter be-
finden sich auch mehrere den Passauer Visitationsstreit betreffende
Schriftstücke, die mıt anderen Schreiben VO Mitgliedern des Hauses
Österreich einem Kodex 1mMm Fondo Borghese I1 vol DE vereinıigt W UI«-
den Da diese geeıgnet Sind, nıcht 1Ur diesen Streit, sondern auch die
Person Kleslis ın eın helleres iıcht stellen, bringe ich anschließen
das MIT iınteressantesten scheinende Stück 1m Volltext Dem Inhalt
un der Form nach mMu 6cs aus der Umgebung Leopolds stammen. Be-
sonders bemerkenswert sind die In Absatz angeführten Anschuldi-
ZUNSCH, da 1ın den bisher bekannten Quellen nichts Derartiges erwähnt
wird.

Informatione eti rag1ıonı perche l seren1ssımo ei
verendissimo arcıducha VOSCOVO dı Possa 11O puo|l ad-
metitere pCTI vısıtatore della S diocesi il S1gNOr Klese-
lio ö

Intendendo l Serenissimo et Reverendissimo Leopoldo arcıducha
d’Austria, el VEeSCOVO di Possa, ch‘’il Signor Melchior Klesel s1a PCI
titener dall’ Illustrissimo et Reverendissimo Monsignor nuntıo dı Praga
un CONCesslone poter vısıtare 1n spiriıtualiıbus tutta l’Austria, el che g1a
de fatto habbia ottenufta, Sua Altezza di C10 resta NO solo maravigliata

AalNllCOo 1O POCO dısgustata, pPCI sfacclatezza d’esso Kleselio, che
habbia havuto ardıre sotto manı, et za haverne fatto MOTO S5ua
Altezza dı domandar tal CONCeESS10Ne, COomMme aNnlcCcOo che 1 Illustrissımo 11 UN-
t10 habbia data tal licentia, scCoprendo prıma ın questo negot10
“"anımo di Sua Altezza parendole che sarebhbe STAaiO molto cConvenılente,
che C10 fosse fatto CO  — partecıpatıone el saputa d’essa COMmMe quella
che 91a dal Nostro Signore fu amplissima acoltäa el brevi abilitata al
ZSOVETINO della Sl chiesa, haverne di bisogno, che altrı fuor1 di

67 Kerschbaumer, O $ 265
Vieles davon hat schon re VOor mM1r Dengel, der späatere

Diırektor des Österreichischen Hist Instituts Iın Rom entdeckt un gesammelt,
w äas iıch freilich eTrTst 1MmM Laufe meıner Arbeit erfahren habe, da C obwohl
sıch lange Zeıt mıt der Materie beschäftigte, nıchts darüber publiziert hat In
seiınem Nachlaß, den M1r Prof. Hans Kramer, als VO meıner Arbeit hörte,
Ireundlıcherweise abgetreten hat, fand ich Abschriften VO mM1r bekannten un
noch nıcht bekannten Stücken, dıe mM1r teilweise nützlich

Ar  z Vat on Borghese IL, vol 7 $ 697 — 70VY
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emDpo, et ragıone iıntromettessero In INnecSsem alienam, perche
I’UIlllustrissimo Monsignor Nuntio pOossı intormato delle g1ustıssıme
Cag1on]l, pCLI le quali Sua Serenita ON mal DCrI condescendere, ei
consentire, ch’esso Kleselio S1a cCOomMM1Ssarıo DCLI questa visıta della sSu.
diocese di Possa, S1 produrä alcune rag1ıonı contra, insıeme CO  — alcuni
disgusti causatı dal sodetto Kleselio, quali potranno servıre PrO infor-
matıone ad partem, aCC1O che Monsignor Nuntio possı vedere, che Sua
Altezza NON S1 MUuOVYVI1 NO CoN gy1usto dolore ei ondata ragıone.

(1) Sia dunque DCLI 11 pPrımo SapCTIC, che Sua Altezza puochi mes1ı
fa, ha commınclato pigliare l OS5C5SO, et manegg10 dı questo SU:
vescovado ei che in qul NO  - ha tralasciato nısuna di u00n pastore,
et commiıinciando dalla cCorrectione del clero, ha publicato cert1ı bandı
et mandatı contra concubinarıi el transgressor1ı di Canon1]1, disponendosi

PUOCO, disporsi ad U1l general visıtatıiıone spınto solo dalla
S1IL. vocatıone ei officio di UuCNn pastore, PCLI questo S1 SPCTIa, et crede,
che Monsignor Nuntio NO habbia havuto a  as et OCCasıone legitima
di dar authorita ad altrı PCTI la sodetta visıtatıone, CO  b O!  O honore,
et rıputatione di Sua Altezza parendo che C100 fosse STAaAatio fatto dall’Illu-
str1Ssımoa Monsignor Nuntio pCT che Sua Altezza havesse mancato
a ] debito S5UO, et che OsS1 quodamodo tacıte sarebbe incolpata di negli-
SC  d, ei trascuraggıne, della quale sarebbe necessıtata, ei causata
questa delegatione, la quale perTO 19102 DuO ©  9 NOln CO  b Sran
pregiud1c1o, et rıspetto di Sua Altezza che dı C10 resta meriıta-
mente rısentıta.

(2) L’altra ragıone che Sua Altezza NON poter consentir ın
questa delegatione che pCTI questo la potrıa perder il debito
rıspetto popolıi, et SUC pecorelle, OS1 ecclesiasticı, COMeEe SC

ları, riputandola 116 bastante, el sutfticiente far L’ofheio s{l pastorale,
essendol: Za saputa, et SsSu volere SUrrogato uUNG, che 110 solo di
dignitä, ancCcOo di authoritä, et 1en lungo inferlıore di le1, anzı
suddito, el vasallo della Serenissima (asa d’Austria.

(3) La terza cagıone 6, che essendo ira la 1a detta Serenissima
Casa, ei il Vescovo pOossato antecessore dı Sua Altezza fatte certe Capl-
tulationi C1TCa la giurisdittione el visıtatıone ecclesiastica la quale Con
Ll’authoritä di Sua Serenitäa S1 potrıa mantenere, ei ridurre magg1lo0r
pOSssess10Nne, ei termezza. Dubita Sua Serenitä 11 Kleselio odiato da
Provinciali, et habitanti d’Austria fosse tal Comm1ss1one ordinato, et
Oprato, et intendendo che Sua Altezza NO havesse acconsentiıto tal
Jegatione PUIC che 1Ll havesse anımo, et affetto alla PETISoON&a SUqg,
potrıa causata qualche novıta da u01 emolıi, et enem1cı ın DIC-
g1iudicio della Chiesa di Possa, et giurisdittione d’essa, lo quale DPCTI
l’avenire NO S1 potrla rimediare oltre la POCa affettione che DEerC1O
potrebbe cCausato ne| popolo, et S1XNOT1 d’Austria Sua
Altezza ancorche lei et1am inclinasse condescendere In questo soggıetto
pCrr L’odio ch ad 6S5So Kleselio portano.

(4 S] potrıa distesamente pCr la quartia ragıone allegar ın questo
negot10 alcuni particoları rıspettl, et darne mınut1ssımo raguaglio di
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inconvenılenti, che potrebbono OCCOITICTIC, eit utitavıa palano che
OCCOTr1NO tacıtamente, SATANNO solamente alcuni CO  b breviıta

toccatı, C106€, che Sua Altezza ha iruoOvaio l’ingegno di Kleselio tale
i lel, che NO  ; sS1 DUO p1U della pPCTITSONA s {1: fidare, havendo fatto

certe ttıonı le quali 19802081 solo ONO contrarıe Sua Altezza AaNncCcCO dis-
pettose COmMe ch’esso ha 1ve forze voluto impedire, el tinalmente
differire, et disturbare il di Sua Altezza ei C100 pPCLI Propr10 S11

iınteresse, COomMe S1 ha vısto DCI SeZN1 TODO manifesti, et evidenti: ultra
di C10 ha inftamato falsamente il capitulo, ch’habbino uSurpato dal Ves-
covado mila 10T1n1 d’entrata Ll’anno, procurando CO  —_ questı Iigmenti,
ei altrı mezzı sem1nar discordie Ira Sua Altezza et CSSO Capitulo,
stimolando anlco Sua Serenita ch’ella Cassı ei romp1 le g1a sottosecriıtte
et accordate capıtulationi, quali pero pCI mag g10T fermezza, et pCrF
schivar le ifferenze, che DPCTI lo avenıre OCCOTTETE potesseTO, ONO
Statie r1ımesse alla decisione, et coniermatione di Sua Santitä: S1 puO
NCOTAa ben dir qualmente habbi CO  — m1inaccıe, ei altre inconvenilentie
voluto MUOVET, et persuadere ufhGeciali principalissimi della corte di
Sua Altezza che NOn facessero l’homaggio, et rendesserTo L’obedienza, et
p O1 acendola (l che finalmente r1uSC1) Ira pochi di r1noNnclassero SC [ *-
vıtıı loro, la qual Cosa fa da Sua Altezza entıto CO  > grah disgusto; oltra
questo 1O  — da tacere che NOn solo publicamente, AaNCO prıyatamente
USo cerie superbe insolenze Sua Altezza quali DCI uonN rıspetto
S1 r1servano Magg10T OCCasıone peCTI far uın volta manıfesta la sul.

sfacclatezza. quale PuO assal conoscıuta da quello C}l’  OSo 1re aD  -
tamente, che poteva, ei voleva 1UOCETLT al Vescovado HNO riuscendoli
quello, che havea disegnato, tal che Sua Altezza ha ragg1ıon1ı assal suffi-
cı1ent1ı di NO tidarsı di questo soggıetto, el 1900)] Consentlıirne In questa
PErSoONa particolare.

(5) Ma Ö  a 11 OV: Sua Altezza che puoche settimane fa,
questa DPDCISONAa 11O scandalo unıversale habbiı menato SCCO
attorno PCI Ul aC In diverse volte., eti maolte migliara un x10vane
donna marıtata di Cu1l 11 marıto anl ei p1Uu absente. CO  —_ la quale
AIlCO STeie molte settimane loggiato ın un ıstessa CcCasa 10 SUSD1-
cC10one, el V1C1SSım loggiandola SCCO, S1 COMe fece ultimamente 1NZz
nella CcCasa del S1gnor Abbate di Chremsmünster, OoOVe AaNCO furono vıstı
cert1ı sgerzı tra loro POCO decenti,; molto Jeggier1, ei sfoglatl, dal che,
di questa LTrOpPpO famigliar, ei scandalosa prattıca, ei attıone ch’usö CO  e}

questa, el AlNllCO altre donne, S1 discorre, ei parla varıamente ei publi-
cCamente OsSs1 ın Austria, COM ancCco 1ın Possa, ei nelle giurisdittione
temporali di Sua Altezza. Eit perche la memorTl1a di questa scandalosa
attıone molto Iresca, Sua Altezza CoMmMme sS1 disse di NON pot
NO solo 101 05S5S2a In alcun modo ad aCconsentir 1n questa de-
putatıone et vısıta, NCO 11O revocandola ’ llustrissımo Nuntio, S]
dubita che Sua Altezza 1O s1a pCTI dolersi. Sua Santıta, ei la
alestä Cesarea SL: S1ZNOT CUg1N0 allegando queste, et altre ragg1lon]1,
ei disgusti] datele 1n questo negotlo.



I1 „Sant Agostino” della eala Santa restaurato

Von de CAMPOS

om e  X nOoto, el SCAaVl ıntrapresı nel 1900 da Philippe Lauer PCI conto
della Ecole Francaise de Rome nel locali ıtuatı SO la Scala Santa,
NO solo rMm1seT0O ın luce ciclo di pliture murali dell’ XI XII SCC.;
delle quali S1 AaVE6EValO not1izıe fin dal Settecento portarono
inoltre a rıtrovamento di affresco pıu antıco pCLI l’innanzıi affatto
i1gnoto, nel qualo lo SCOopr1ıtore credette di ravvisare un ımmagıne di
sant Agostino, databile nel SCC.

personagg10 rappresentato Lgura ıntera, econdo lo schema
1ConNografico detto de] „filosofo” Seduto In cattedra volto di iTre quartı

destra, sfoglia le pagıne d libro pOsto Jeggi0 alla s {1

sınıstra, guardando Lo spettatore rotolo ın ul INaNloO.
vestito della tunıca col clavus PUTrDUICcCO C del pallio; pledi SONO
nudi. Ha o]i occhi p1u gyrandı del naturale, com e UuSo nel r1ıLratil dipinti
della tarda Antichitä: la fronte, ampliata da un calvizie, appare
solcata da due profonde rughe orizzontalıi: barba capelli SONO bianchi
griglastrı tagliati cortıissımı

Cir. Ph Lauer, Les oul  es du Sancta Sanctorum La
tran, 1n : Melanges d’archeologie ei d’‘hiıistoire Ecole Francaise de
Rome), 1900), 0951 98% Per la bıbliografia riguardante questı alires
fino al 19506, ecir Garrison, tudies 1n =x History of Mediae-
val talian Painting, vol IL, I1. 4‚ Florence 19506, 1S50— 197 (di partıco-
lare ımportanza Fxeursus sulla Identity of Er Frescoed Cham-
ber ın S Old Lateran Palace, 188—197). Notizie finora inedıte
sS1 irovano ın volume manoscriıtto dell’archivio del P10 sodalizıo al quale,
fın dal SCC., X VIÄIL, ailıdaio L’Oratorio adiacente al localı affrescatıi. SSO eca
Sl dorso dı pCerSahmıcha la seguente diceıtura: C1 fr A e
Santmo Sacramento Diverse XVIL Appunti storıcı ull’Ora-
tOr10 le s {] antıche pıtture, dı Fiıoravante Martinelli, S1 leggono 137 —154

155 un breve relazione (in Copla C, purtroppo, NO  b fiırmata) dell’artista
incarıcato dal cardinal Francesco Barberini, Beneftfattore suddetta Arei-
confraternita, dı esegulre nel 1661 le Cople egli aiires medievalı. Questi
disegni, ınforma l documento, „hoggi S1 ONSCeTYVYVanNn nel Guardaroba dell’ EKeccecmo
Prpe dı Palestrina“ S] tratta del codıicetto Barbhb lat 6555 Vaticana),
ben noto aglı studios].

2 Lauer, c1ıt., 279—282, tav doppla XC color.]1.
Cir Lauer, loc C1 Wilpert, Die römischen Mosaiken
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Non nimbata, ne rıyvestıta d’alcun indumento che indichj dignitä
episcopale, sarebbe STaAatO impossibile identificare nella convenzionale
iigura dı filosofo TOINaAaNllO l sublime Doctor Gratiae, uln epigrafe
apposta So di 6552 ın parte mutıila, ene rıcostruita inter-
pretata dal Lauer NO lo dicesse, DUr VvA:x menzıonarne l OIM
Diversiı diversa patres sled hic| OoOmnla dixıt Romano
eloqu[i0o| mystical(s)sensa tonans%* Sı tratta evıdentemente di
ıun effigie destinata ad TDHare CO  a quelle di altrı Padrı della Chiesa

latina la sala dı unl biblioteca, econdo "usanza ben OCU-
mentata dell’Antichitä pasaha erıstlana. 11 Lauer allo SCT1-
nıum anctum Lateranense, sede della schola notarıorum,
an Nnesso all’Oratorio di San Lorenzo Pr1ımo antenato della Vaticana

La qualitä estetica del dipınto assalı modesta: O mostra
segn1 dell’arte classıca decadente, DUra anlcora da OZN1 infilusso bizan-

t1no, coniforta la datazioneal SCcC. proposta dallo studioso francese, CON-
fermata dai Caratterı paleografici della criıtta generalmente aCcceitata.

Propr10 codesto particolare cronologico trasformare un mediocre
ın documento d ’ inestimabile valore stor1ıco.ımmagıne

ant Agostino, infattı, Cr  f morto ne| 430, ed raglıonevole che
l’artısta incarıcato di raifigurarlo entro seite decennı seguentı abbia

modello qualche rıtratto nOoto de]l Vescovo d’Ippona, pPpCLI lo
INECNO s1 s1a valso della memorTl1a Ci chi lo r1cordava, VDDULIC di una certa
tradizione intorno al Sul aspetto fis1co. tale proposiıto Wilpert fa
rilevare la innegabile somiglianza ConN la estia del Dittico di
Brescia®.

pPrez10so aflfresco NO s’era mal potuto sSınora fotografare PCFI
l’angustia dello Spazlo ın Cu1l s1 TOVAaVYVa: un ecTrO PrOoprı10 pOozzetto
SCAvato dal Lauer nella Congerıe di murature di varıe epoche, che lo
salvarono probabilmente dalla rovına totale, lo rendevano 1NaC-
cessibile. Egli dovette quindi accontentarsı di un Copla ad acquerello,

diligente del Sig. Ignazio Gabellini, della Cul edelt  a 1O1 -
11vo pCLI dubitare. Esatto nell insiıeme, ma INECNO SCcrupoloso nel particolari
C1 sembra invece il Copısta Cul Ss1 deve la r1produzione colori nel
lume del Wilpert, molto SPCSSO rıstampata.

confronto Ira l’originale queste due tavole mOostira ene quanto
rapıdo s1a STAaiO il deterioramento del dipinto nel sessant annı TAaSCOT-
S1 dalla Sscoperta: NO  — solo le 1ntie SO110 sbiadite, attenuando disegno

modellato, SONO le lacune cCausate dalla caduta d’in-
tONAaACO. C106 S1 eve ın Sran parte alle continue vibrazlıionı comunıcate
und Malereien der kire  ıchen Bauten VO bıs X E Jahr-
hundert, vol I’ Freiburg Br 1916, 149 —152, LavY 140 colori),
stesso: p1u antıco rıtratto dı sant Agostino, ın Mı da

n]ıana, vol I1 Agostiniani), Roma 1931, . [E (con lavr colori)
sirano che nel descrivere questa gura dı sant Agostino, il Lauer la dica

„sbarbata“ (op cC11., 281), mentre il contrarıo aDDaIc chlaro anche ne
tavola colorı del SUul STEeSSO artıcolo. CIr  auer, C4 t., D IS()

I1bıd., 287 Cir Wılpert, c1t. 1916 151
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alla muratura dı sSoOsStegno dallintenso traffico stradale, specıe da
quello pesante, diretto la Via Casılina l’Appia Nuova. Aggra-
vandosı SCHLDIC pıU tale deplorevole atio di COse col Passar del e€mMDO,la Direzione Generale de1 Musei Vaticani fece Complere un tec-
1C0O dell’affresco, dal quale S1 pote acceriare COMEe, oltre al dannı di
Cul S e  x detto, il tenue stirato di malta aderisse al INUTITO solo ın piccola
parte, mınacclando di cadere OV: 11O S1 fosse iıntervenuti Con la massıma
sollecitudine

Due TAanNnO possibili rimedi: consolidare 1n loco l dipinto
mediante 1N1ez10nN1 di Casealio di calce, distaccarlo. I1 pPr1mo, pıu SCIN-
plice rapldo, olfriva l vantaggıo dı ONSEeTVAT l’opera nel SUÜuL' S1to,
S1 preieri 11 secondo perche il LTaSpOrTO dell’affresco SUDPDOTTIO
mobile avrebbe di ralforzar meglio Ll’intiera superLcie 1 al-
tenuare o ]i effetti dell umiditä, 1O ultima de1 u01 malı. L’ope-
razıone, tacılitata dalla SCarsa aderenza alla parete, offriva ancora altrı
vantaggı dCi ordine pratıco, COme quello, pCr esempP10, cli consentire PCLIla prıma volta la r1presa di fotografie da un distanza normale
(Lavv. 2a—5b.)

Fu pertanto deciso di staccare tuttol’affresco, C10€ (elencando dall’al-
to) il r1quadro Con la hgura di sant Agostino, quello COM l’epigrafe,

Ll’ultimo 1n hbasso on ıL clipeo orlato di giallo fondo
violaceo: ın complesso HMLG 4,68 d’intonaco, diviso ın ire segmentı PCrLI
agevolare l lavoro poterli far usCIre attraverso lo tretto corridoio
d’accesso al pOozzetto

Consolidata la pellicola di colore, assal Iriabile, CoN unNna leggera
emulsione i caseına alcool, S1 procedette al bendagg10, prıma co|l
latiıno po1l tela di Canapa, applicati mediante colla forte chiara.

distacco S1 fece SCI1Za difficoltä alla svelta, anche perTr evıtare che
Larıa umıda de]l locale, alterando le colle, TOVOCAaSSE ulteriori dannı.

Trasportato nel Laboratorio pCrTr le SUCCESSIVE fası del restauro, Ul
Va dato mer1ıto al Cav Alberto Boldrini, dell Arciconfraternita del

SSmo Sacramento, dı aver tempestivamente segnalato laggravarsı della sıtua-
zione al Direttore Generale del Monumenti Musei Gallerie Pontificie, Conte
Dott ao0lo dalla Jlorre, 1V quale le Opportiune misure DEr il sopralluogo,
Compluto daı tecnıcı del aboratorio de1 Musei Vaticanı PCTI ı1 Restauro
ÖOpere d’Art

Le fotografie che illustrano questo €eSsTtOo, iutte inedite, SONo state eseguilte
dopo l distacco dell’aifresco, nel localıi del Laboratorio, salvo quella dove ıl
dıpınto S1 vede dı sghembo, a quando ın restaurı egli
alires medievalıi (su1l quali cir 1g de Campos, Relazione dei LA
boratori dı Restauro, 1n ° Rendiconti ont Accademia

dı 11952—1954|, 408—410). Quest ultima
fotografia la sola che 61 1a dellımmagine dı sant Agostino AaNCOTa 1n sıtu

fu dall angusto COorr1do10 allora aperito PCT agevolare l’accesso al
POozzetto del Lauer, nel quale, prıma, C1 S1 doveva calare pPCTI esamı-

la pıttura. Vi S1 vede NCOra 1l plıede destro Iıgura, che pol
SCOMLDAIVC In parte Tayv 2b)
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roOvescCl1o mostro l’impronta delle due diverse murature sulle quali CTa

applicato i S11 ıntonaco. Quest ultimo risultö COmMDOSTO di un m1SCe-
la di calce CON polvere di travertino, conforme all’uso romanoQ,
dello di q steso ul strato p1ıUu ruvıido (1l cosiddetto
‚arricciato ‘), alto da 5 econda delle irregolaritä della
cortıina. Non S1 rilevö alcuna raccla di „attacchi” quella onNna fu
pertanto dipinta ın so] S1OTNO, il confermato dalla attura
rapıda ommarlıla dell’affresco dalla SCarsa consıstenza del Su P1g-
mento cromatıco.

rovescı applanatı dei varı frammenti CNNETO iın segulto foderati
COoON tela di paglia quindi issatı fogli di masonıte sagomaltı secondo
1 contornı rafforzati da tavole di Compensato munıte robusti telaji
1ın le  NO Quale iıntonaco adesivo S1 fece uUuSo di un miscela Composta di
unNna OSse di cCaseına disciolta 1n calce, C un di vinavıl, ıntrıse
ın partı uguali di di Bologna, polvere cn pomice.

Terminato il lavoro, ire pezzı furono rıportatı al loro POSTO
riattaccatı alla parete CO  > STaDDC di bronzo apposıtamente costruılte, In
modo da consentire il passaggıo dell’aria fra telai 11 IMULO, da p_
tersı rTImMuUOVeTE CON acılita quando C10 fosse richiesto. IL,’intiera ODC-
razıone fu compılıuta dal 17 aprile 1961 al 12 KeNNALO 1962

Questo restauro dovrebbe aSsS]ıCurare pCI molto empDoO NCOTAa la
ıta di un prez1ıo0sa estimonlanza della C'hiesa dei prım1ı secolıi, al

Engelbert Kirschbaum, insıgne stud1i0so delle Sl memoOrTIe,
ara gradita Lofferta di questo resoCOnTOo, quale modesto contrı-

buto all'omaggio resogli da colleghi, amıcı allievi ın OCCcasıone del SUO
sessantesımo compleanno.

restauro STaio esegulto So la direzione dı chı SCI1Ve dal Cav
Lulg1 Brandı, coadıuvato dal Sig Giuseppe Segon]l.



Francesco Barberini, Hugo Grotius un diıe romısche
Vorgeschichte der Bulle In emınentiı

Von KONRAD REPGEN

Inhalt* In eminent] als Forschungsproblem I1 Zweı römische We1l-
SUNSCH VO. Mai 1641 Scotti 11L Richelieu un der beginnende Jan
senismus -Streıit Grotius und der „Augustinus” des Jansenius KEın-
fluß der Anfrage bel (Grotius auf die Entstehung VO In emimienti:?2 VI Grotius
DADIZANS eın Ausblick.

Exkurs Nr Die römiıschen Weısungen ZU Behandlung des ‚„„Jansen1s-
mus -Problems VOTL dem Maı 1641 Exkurs Nr IDie römiıischen Weisun-
CN ZU Behandlung des „Jansenismus -Problems zwıschen dem Mai und
dem Dezember 1641

Dokumentenanhang: Nr Staatssekretarıat Scotti 1641
Nr Barberinı Scottl, DIODTIO, 1641 Nr T1mMa Staatssekre-
tarıat 1641 VI Nr T1mMa Barberini, DrODTIO, 1641 VI Nr
T1ma. Staatssekretarıliat 1641 Nr IH1 17 der Staatssekre-
tarıat T1mMa 1641 VI 22] Nr Staatssekretarıat T1ma 1641 VIL

Nr Barberinı T11ma  i DrODTIO, 1641 VII Nr T1Ma an
17 der Staatssekretarlat| 1641 VII 21 Nr T1ma. Barberinl,

DrOPDTrIO, 1641 VIILL

Die Bulle In Eminenti, die auft den März 1649 datiert iıst und 1mMm
Juni 1643 1ın Rom publiziert wurde gehört den berühmten oku-
menten der Papstgeschichte, die formal und nhaltlich VO Anfang
heitig, ja leidenschaftlich umstrıtten worden sSind. Der Form nach eın
Motu DIODTIO, sollte S1€e den se1ıt 16  S ausgebrochenen Gelehrtenkrieg
zwischen „Jansenisten” un:' „Anti- Jansenisten ? autorıtatıv beenden.
Tatsächlich hat jedoch mıft dieser päpstlichen Entscheidung der Jansenis-
mus-Streit erst recht begonnen.

w  w Im vorliegenden eit werden Teıl E un Exkurs Nr abgedruckt.
Im nächsten Jahrgang folgen Teıl 1V—VI, Exkurs Nr un die Dokumente
Nr 1—10.

ext Bullarıum Romanum, edıt1o Taurinensis, 92/102
So der terminologische OTIS  ag VO  - C Y S U} CH Le Jansenisme.
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Das hatte mannigfache Ursachen. Eine davon Wa  I die ehrliche ber-
ZEUZUDNS eiIN1ger Janseniısten, daß die Bulle In eminenti nıcht ordnungs-
gemäßl zustande gekommen un daher nıicht verbindlich sel Selhst ın
RKom sollen ja Männer, die WäarTr nıcht ZU Kreis der eigentlich Betei-
ligten gehörten, aber doch als sechr urteilsfähig und halbwegs intormiert
gelten duriften, 1m W ınter 643/44 über die Entstehung der Bulle In
eıner Weise gesprochen haben daß der Verdacht, sS1e sSe1l lediglich as
Werk VO  — Kniffen, Schlichen und Intrigen, kräftig genährt wurde. Auch
wWAäar dieses berühmte Dokument sechr schlecht redigiert [)Daraus wurde

objektiv falsch, aber subjektiv durchaus verständlich gefolgert,
Considerations historıques preliminaires notion. In Nuove ricerche
storıche su l y1aNSEN1SMO, Analecta Gregorlana 71 1954 3/32 hler 9)
uch ın Jansenistica Minora als Nr XXIV

Wiıchtigste Quelle ıst die Relation 1Nnnıchs, der sıch 1Mm Auftrag der
Universıität Löwen 643/45 ıIn Rom erfolglos ıne Änderung der Bulle be-
mühte Sie fußt auf später überarbeıteten Notizen, deren Quellenwert kaum
summariısch beweisbar der bestreitbar ist vgl ZU Hauptpunkt de
f Les premleres controverses Jansenıistes France 1640—1649] Löwen. 1919
Universıtas catholica Lovanıens1ı1ıs. Dissertationes ad gradum doctoriıs ın FWFa-

cultate Theologica consequendum Conscrıptae, serles I1 TLOMUS 134
Anm. Dazu die Kritik Einzelpunkten bei Pastor, es der Päpste,
XII Freiburg/Breisgau 1929, 678 Anm 3) Ihr ext GCeys s © Verslag
V er de eerste Jansenistische deputatıe v&a Leuven te Rome (  B In
ulletiin de I’Institut historıque elge de Kome 1942/43 44/109 Kommen-
tar 5, L’origine romaıne de la bulle In eminent1. In Jansenistıica.
Etudes relatıves l’histoire du jJansenısme 111 Mecheln 1957 hier

Vgl die AÄußerungen des Augustiner-Prokurators Philıpp Vıiscontiı
(vom November 1643 und Dezember 1644), des Qualifikators beım
HI 17 as Wadding OF  = (vom November 1643; allerdings
SCH des secreium Ofheci? sehr zurückhaltend), des Sekretärs der Index-
Kongregatıon 628/50, Johannes de Marıinıs vom Dezember 1643), des
Kommıissars des HI 1Z 639/49, Johannes Martinengo (vom Kebruar

1644 un des ardinals Clemente, ınzenz Maculano 1638— 1641 als
Magister Palatı:r itglıe des Offiz vom Februar 1644

Vgl Ceyssens, L’orıgıne 68/110 Le exie de la bulle VUu

mM1CTr0OSCODE.
In ıne sehr peinliche Situation gerlet beispielsweiıse Franec. Barberinl,

als die Öwener Deputatıon ihm ıIn der Audienz VO ovember 164 dar-
legte, daß ın der VO März 1642 datiıerten Bulle ıne Ööwener Notarıats-
beglaubigung VO Februar enthalten sel, dıe infolge der Postverbindungen
un der Sıtzungstermine des Hl 17 März ın Rom noch nıcht bekannt
sSeın konnte Ceys 5s Verslag 51 S.) haec cardinalis: Nos, inquit,
habemus NOsSLros minıstros In partibus, qui nobılıs indıcanil NO. solum quinam
T1 aul iracLiaius ınt CR etiam quinam edend]1, praesertim quando editio
est inchoata. hoc respondimus: In eXprimi1 speciales quasdam CIrIrcCcum-
stantias praedictorum opusculorum, QUaEC NO. potueruntk DeT ullıus ministri diligen-
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daß der Verdacht der Authentizität und die Verdächtigungen ber
das Zustandekommen die volle und Wahrheit selen. Da 1U die
Wirkung der Bulle selbstverständlich VOI1 der ıhr zugeschriebenen Ver-
bindlichkeit abhängig WAar, führte die Frage nach der Verbindlichkeit
schon 1643 ZU Problem der römischen Vorgeschichte VO In eminenti.

Inzwischen sind drei Jahrhunderte TSaNnZe ber immer noch
steht eıne historisch befriedigende Klärung der römischen Vorgeschichtedieser Bulle aus uch die letzte Untersuchung dieser Frage muß weıt-
hin auf Hypothesen und Konstruktionen autbauen die nıcht INn allen
Punkten schlüssig sind. Dennoch hat die Forschung inzwischen einen
wı1ıssen Abschluß erreicht: denn ach den großen Publikationen VO

Ceyssens ıst auf absehbare Zeit nıcht mehr naıt umfangreichen NEUECN
Aktenfunden rechnen

Ham SCIT]I Romae empore aliade bullae, nıs1ı Orlte spirıtu; quod Petrus Mintart
adhiheretur DIO notarıo ad authentisandas quasdam attentiones 10 tehruarii CADE-
1LaS, ( potuerint 11 Innumer! praetermisso J1Derl haec ille nonnihil
COMMOLUS interrogavit ab allegante CWIUS essel. (Quo respondent SSe natione
Hibernum, eruditione doctorem theologiae Lovanıensem, subsumps1 cardınalis el
1X1 Hiherni solent S56 devotissimi Apostolicae 18 eiusque aclia zelose
eiendere, NO  - impugnare.

das Gespräch tatsächlich abgelaufen 1st, daß sıch Barberini 1UT
durch diesen „ Thema- Wechsel“ reiten konnte?

Ceyssens, L’origine (vgl ben Anm 3)
Vgl die zusammenftfassende Übersicht bei Orcıbal, Les Or1ıgınes

du Jansenısme d’apres les recentes publications du Ceyssens. In Revue
d’histoire ecclesiastique 1958) 830/838

Am wichtigsten ın uUuNserenNnN. Zusammenhang Ceyssens, Sources
relatives al debuts du Jansenısme el de l’antijansenisme O== (Löwen
1957 Bibl de la VU d’histoire ecclesiastique, 51 hinfort zıti1ert als

Ceyssens, Sources). egrand-L Cevssens, La Correspondance
antıjJansenıiıste de Fabio Chigl, Cologne, plus tard DPDape Alexandre VII
Brüssel, Rom 1957 1D de I’Institut historique elge de Rome. hinfort
zıtıi1ert als egrand-L Ceyssens, Corr. Chigi) Dazu die Relation
Sınnichs vgl ben Anm 3) ınfort zıtiert als Verslag

[)Das Archiv des Hl Ifız ıst allerdings für die moderne Forschung bisher
verschlossen geblieben und wWanln einmal geöffnet wırd, äßt sıch nıcht
bsehen ıst keineswegs sıcher, daß dort noch größere Bestände
In emimnent!] ruhen, VO deren Existenz WIT nıchts w1lssen. Tamburini OSB.,
der 1mM Jahrhundert (alle?) Jansenismus-Akten 1m ffiz benutzen
konnte, hat sıich bereits gewundert, daß A über die Vorgeschichte des Dekrets
VO August 1641 ıIn den en nıchts Ihinden sSe1 Ceyssens, Sources,
Appendix 620 nach Biıbl Angelica Ms 1106 Tol 181°

Was WIT heute eigentlich verm1ssen, ist eın Protokoll-Buch der Sitzungen
des {fiz Mir scheint jedo raglich, ob eın solches überhaupt eführt WOT' -

den ist; denn alle Beschlüsse des HI ffiz für ema, VO  b denen WIT
Kenntnis en, sınd als uückvermerk auf eingelaufenen Schreiben einge-
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Daher wird ın Zukunft der Fortschritt der Forschung VO  — allem
davon abhängen, ob C555 gelingt, das bekannte Material besser als bisher

interpretieren. Gewiß werden sich auch immer wıeder kleinere
Funde ergeben. Ein Beweis dafür sınd die ıIn dieser Studie veröffent-
lichten Quellen ber Grotius’ Anteil der Vorgeschichte der Bulle
In eminenti, die sich be1i der Suche nach Sahz anderen Dingen fanden.

Zu ihrem Verständnis IMu esonders der behördengeschichtliche
un geschäftsordnungsmäßige Zusammenhang sorgfältig beachtet wer-
den E fehlt bislang noch eıner brauchbaren Behördengeschichte der
Kurie des Jahrhunderts ®. ber wenn WIT wıssen wollen, obh In
emmmnen(1 „ordnungsmäßig” zustande gekommen sel, mussen WIT unl  N

bemühen, die Abwicklung des „Falles” Jansenismus 1n Rom V O! Hinter-
grund analoger ‚Fälle” her erkennen.

I1{
Besäßen WITr VO dem Dokument Nr UU eıne Nachricht al

zweıter Hand, mußte die Glaubwürdigkeit dieser Quelle mıt Fug
un: echt bezweiftelt werden. Man stelle sich die Situation VOTL:! TaAanN-

Barberini ar damals der einflußreichste Nepot des Papstes 1' Als
Cardıinale Padrone stand zwischen dem Papst und dem VO einem
Segretiario d1 alO geleiteten päpstlichen Staatssekretarilat, das politisch
die Zentralbehörde un zugleich für viele römische Kongregationen
Lragen, diıe Tamburini A offensichtlich sehr sorgfältig exzerpiert hat Setzt
I1a  — als Arbeits-Hypothese, daß das HI ffız 19808  — „tätiıg  66 wurde, wenn VO  —

außen her Anfragen oder Berichte eingelaufen ı08 ware dıese es  älits-
methode durchaus verständlich un: hätte den damalıgen Zwecken vollkommen
genügt.

Man wird aber dıie ese, daß keine laufenden) Sıtzungsproto-
angefertigt wurden, einwenden, daß der Relatıon 1ZZ1S über dıe Eint-

stehung der Cum OCccaslone Text ın Schiıll, Die officielle Relation
des römıschen Offeiums über diıe Verurteilung des Jansen1ismus. In Der
ol 63 1883 287/299, 363/381, 472/494 zweiflellos Sitzungsprotokolle des
Hl Z aus den Jahren 651/53 zugrunde gelegen en Doch wer will be-
haupten, daß auch 640/43 Sitzungsprotokolle gegeben en mUusse, weiıl S1e
für 651/53 wenıgstens indirekt nachweısbar sind?

rundlage aller künftigen Forschung wiıird die demnächst erscheinende
Untersuchung VO. Kraus über das Staatssekretarıat unier an VIIL se1n,
deren Manuskript 1mMm Herbst 1961 abgeschlossen worden iıst un vermutlich als
Beıiheft ZU Römischen Quartalschrift VO Römischen Institut der Görres-Gesell-
schaft publiziert wird. Einstweilen vgl TUn  ınıen der
Entwicklung des päpstlichen Staatssekretarıats VO  D Paul bis Innozenz
(1605 bıs 1655 In Römische Quartalschrift 55 1960 37/202, miıt der weıteren
Literatur.

10 ıne Barberini-Biographie ohl e1nes der reizvollsten Themen aus

der es des 7. Jahrhunderts Vgl Repgen ın Lexikon
Tür Theologie und 1r (Freiburg 14 Br 5Sp. 1259
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Expeditionsbehörde WAarF-L,. In der uUNXS interessierenden Zeit bediente sıich
auch das HI Offiz ob regelmäßig der nicht, sSe1l och dahingestelltdes Staatssekretariats ZU Mitteilung VON Nachrichten und Änweisungendie Nuntien 1 Sekretär des Hl ffiz Wa  = ebenfalls Francesco Bar-
berini 1m Offiz aber ist In eminentT!ı (unter Ausschaltung der
Augustiner und Dominikaner) entstanden: und Barberini gilt als der
mächtigste Förderer Jener Gruppe, die auf den Erlaß und die Publika-
tıon dieser Bulle drängte 1: Zu einer Zeit NUunN, da sıch 1n Rom aum
Jjemand un bestimmt nıcht eın vielbeschäftigter Kirchenfürst w1e
der Cardinale Padrone schon durch eıgene Lektüre ein ausreichendes
Urteil ber das theologische Problem gebildet haben konnte 1 Iragte,

11 Der offizjelle Titel autete bis ZU  — Kurialreform 1US Congregatio
generalıs Romanae el universalis inquisitionis, benutze 1mMm folgenden STEeis
dıe schon damals benutzte kürzere Bezeichnung Offiz“

Vgl eiwa die 1n Register-Schrift geschrıebene Chiffren-Minute für ıne
Weisung des Staatssekretariats den französischen Nuntius Grimaldiıi, Rom
1641 VII (Barb. Iat 89245 fol 49) SI Tatt ne congregatione del anio Ottitio

dichiaratione, SIa ritrattatione del Cellot gesuita, Darıimente de] TO
maledico Conitro ‚CapDuccIni religiosi ; SI oder se] vedra volontierI1, quando

I0 pot havere 11 TO intitolato ‚La condulte de Melıiton etic del SIg de
Sainct Romain, de] quale ha mandato 11} frontespitio; @6 ara bene, che d’ogn negotio

SCIIVA ettera, CIIra DeT rispetto distributioni partecipationi,
ch mMO VOo. OCCOITITIE lIarne diverse CoNngregationi,

Die zwıschen und stehenden Worte sınd  unterstrichen, ollten also
ohl verschlüsselt werden.

Eine diplomatische Untersuchung der Aktenbände r b la 6334, 6335
un 6336, auf die be1l S In D 611 hingewiesen 1st, kann u  — Ort
un Stelle 1n Rom erfolgen.

Vgl Ceyssens, L’origine ’3 un passım; Ceyssens,
Sources XLIV ist ın diesem Punkt allerdings wesentlich zurückhaltender
Der Papst selbst erscheıine ın den Quellen nıcht Vertreter eines überlebten
Humanismus, habe sıch mıt Genealogie, Poesie und Politik beschäftigt. In
der interessierenden Zeıt 1640/43] sel eın alter Mann, VO  b rankheit un
rupeln geplagt, SCWCSCH. out autorıtaire qu 1ı avaıt et  e les affaiıres etajent
maıntenant gerees Dar SCS NCVCUX, tOut partiıculıerement Par Francoı1s, le CarTr-

dinal-neveu, dont les iınterets allajent theätre, äsa amiılle ei au grandeurs.
out aussı autorıtaire UU SO  D oncle, il laisse cependant les affaires du Saıint-
Office Frangcois Albizzı Dagegen ın $ Corr.
1g1 wıe de Meyer, 121) I1 allaıt donc S y ameiltre AaVCC
s  _ caractere, c est-a-dire homme autorıtaire ei diplomate temporIisateur.

Jansens „Augustinus ’ ist eın dicker, aus drei Teilen bestehender Foliant
mıt insgesamt 1450 Seiten. Vgl ri, Bibliotheca Janseniana elgica
(Namur, Paris 1949 Bibl de la Faculte de Philosophie eti Lettres de Namur,
fase 4, 168 2100 Der Kölner Nuntius Chigi meınte am Juli 1641 ın
einem TIE Albizzı Text S, Corr. Chigi

64) Non potel dare arere DIU istinto, perche ependeva quesio dal
contenuto elropera de] JanseniIio, grande, CarLiosa, Ia quale NOn



110 KONRAD REPGEN

w1e Aaus dem Dokument Nr hervorgeht, Francesco Barberini den kal-
vinıstischen Gelehrten und amtierenden schwedischen Botschafter ıIn
Paris, Hu  5 Grotius, er enn 10808 eigentlich theologisch 1mMm echt S@e1
die „Jansenisten der die „Anti- Jansenisten”. Und nach einıgen Mona-
ten erhielt die Antwort Dokument Nr 10), daß der berühmte nieder-
ländische FEmigrant auf seıten der „Anti- Jansenisten“” stehe Gehört also
havendo IO da iare DENA INn mes] potrei attentamente leggere, DOIN-
derare, ancorche di genio d1 quella professione In CUl fatigai DIU che ne egge
Ahnlich hatte Februar 1641 Rancati 15 Abt VO Croco ın Geru-
salemme, ın einem TI1IEe Albizzi Text Ceyssens, Sources

36) betont, daß eın begründetes theologisches Urteil über den „Augustinus”
viel Zeit un! tudium vorausseitze, zumal Jansenius sıch ständig auf den
hl Augustinus berufe, sel1ne Aussagen Iso mıt dessen ext verglichen werden
müßten.

Wann das erste komplette Exemplar des „Augustinus’ ın Rom e1IN-
getroifen WT, äßt sıch nıcht mehr Nn  u rekonstruleren. Der „Internuntius”
ın Brüssel, Pauli-Stravius für ih: vgl Brulez, Correspondance de
Richard auli-Stravius 1634—1642] |Brüssel, Rom Analecta Vaticano-
Belgica, Serle: Nonciature de Flandre, 'hinfor ziıtiert als Brulez, OTIT.
Stravius]. Hier mıt der weıteren Literatur), wollte den „Augustinus“
ursprünglich geschlossen nach Rom übersenden. Vgl Stravius Staatssekre-
tarıat, ettera, Brüssel 16  S VIL eX Ceyss CNS, Sources ?’
Regest: Brulez, OTIT. Stravıus 9692 446 S.) La gTOSSESSA dell opera
NO  _ IN Tm dınvı]ıarne Em |Barberin1| esemplare DeET Ia DOSTLAa, I0
faro CO DTrossıma comodita de mercankltıi. Aber dazu hat keine Gelegenheit
gefunden, daß August 1640 dem Staatssekretariat ankündiıgte,

jetzt die Bogen einzeln nach und nach mıt der BriefIpost. Das
Orginal dieses Briefes mu 1MmM 1V des Hl 17 liegen, Ren  e de
Rapin SJ 1m Jahrhundert kopilerte. [heses Exzerpt jetzt ıIn Paris, Bibl Nat

ir fol Ür vgl S S, Sources, Appendix 607 Anm. 4..)
Diese Art der Versendung Wäar wahrscheinlich durch Bivero 5} -

geregt worden, der dabei 1 Auftrag des Öwener Crom S] andelte
Bivero Crom, Brüssel 164 VII 2 ext bid 15 1:2):; ıne weılere
Bestätigung, daß 25. August dıie Versendung des „Augustinus” durch Stra-
V1us begann, 1n de Wael 5 J Crom 5 ] Brüssel 16  S VIIL eX
bid 12)

Wann der letzte durch Stravıus übersandte Bogen ıIn Rom eingetrofen ist,
äßt sıch nıcht feststellen. Dalß Hilarion Rancatı OCist 25 Februar 1641
eın vollständiges Fxemplar des „Augustinus“ kannte, ıst sicher:; doch kann der
Terminus DOost für die Ankunft ıIn Rom früher angeseitzt werden: denn auch die
elgıschen Jesuiten verschickten den „Augustinus” iıhre Ordensbrüder 1n
Rom egambe SI Judoci S] Rom 1640 XI Text Ceyssens,
Sources 22) bestätigte den Kingang des üunften Faszikels: ders

Crom S] Rom 1641 Text bıd 31) CccepIl partem, GUUHN misıt
operis Jansenıil, QUAEQUE Ola 1am deerat ad 1US integritatem.
Also Wäar spätestens a'h Januar 164  S eın vollständiges Exemplar des

„Augustinus’ ıIn Rom vorhanden.
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eın nicht-katholischer Wissenschaftler mıt den Urhebern der Bulle
In emımınenti?

Die Quellenlage für das Dokument Nr iıst eindeutig un
antastbar., daß eın Raum für irgendwelche Zweifel selner Echtheit
übrigbleibt: denn die Anfrage Barberinis Grotius sS1e stammt VOIN

Mai 1641 hat sich als eigenhändige Minute für eıne Proprio-Chiffredes Cardinale Padrone den fIranzösischen Nuntius Ranuceio Scotti 15

erhalten. Und diese Minute blieh nıcht Entwurf, sondern wurde aus-
gefertigt, WI1€e die als Original des römischen Einlaufs vorhandene Ant-
wort aus Frankreich beweist Dokument Nr 4))

Derartiger Proprio-Korrespondenzen bediente Barberini sich seıt
Mitte der dreißiger Jahre Ihr eigentlicher Zweck bedarf noch CNaueTeTrUntersuchung 1! Wahrscheinlich erfüllten die Proprio-Schreiben damals
eıne ähnliche Funktion W1€e In vergleichbaren deutschen Behörden heute
die „Privat-Dienstschreiben“. Sicher ıst Jedoch, der gesamte Proprio-Verkehr zwischen Nuntius un Cardinale Padrone ın Rom einen anderen
Geschäftsweg ahm als die normale Korrespondenz zwischen dem
Staatssekretariat un den untilaturen. War WAäar die Staatssekreta-
riats-Korrespondenz nominell ebenfalls den Cardinale Padrone adres-
sıert un wurde als Auslauf VO ihm unterschrieben 1 ber

15 Für iıhn vgl 1au det, Les noncılatures apostoliques permanentes
Jusqu en 164 (Helsinki 1910 Annales Academiae sc1ıentiarum Fennicae,
Serie tomus 1, 286

Vgl einstweilen Kraus, Zur Geschichte des päpstlichen Staats-
sekretarlats: Quellenlage und Methode In Jahres- und Tagungsbericht der
Görres-Gesellschaft 1957 [Köln!] und Repgen, Die römiısche
Kurie un der westfälische Friede., Papst, Kaiser und Reich Teil
(Tübingen 1962 Bibl des Deutschen Historischen Instituts 1ın Rom, 24,

289 Anm 3209
Ks gab In der hier ın Betracht ommenden Zeit (resp. 4) Arten für

die Korrespondenz zwıschen Staatssekretariat un Nuntius (vgl Chigi
Ferragalli, Köln 1641 1 ın Barb lat 6764 fol 149)

ettera S1e 1st 1M Klartext ganzzeıilig geschriıeben, hat feststehende
Formeln für Anrede un Grußformel, wıird VO. Nuntius eigenhändig unter-
zeichnet un ıst STEeIS daran erkennbar. daß sıch die Datumszeile Schluß
eilinde Bei Weisungen Nuntien gilt das gyleiche Die Unterschrift
erfolgt durch Barberini als Cardinale Padrone.

Soweit Konzepte derartıger Weisungen Nuntien ın der Registratur des
Staatssekretariats noch vorhanden sind, sınd auch diese ganzzeılig geschrieben
und tragen unten, u das Datum

CiIra. S1ie nthält das Datum oben., jJedoch sowohl Anrede
Anfang W1e Grußformel und Unterschrift Schluß Als Konzept wird S1e
halbzeilig geschrıeben, als Ausfertigung (meist reiner Zahlenschlüssel. weılen
auch abwechselnd Klartext un Chiffrentext) ganzzeılig, als Dechiffre ın
Rom wıederum halbzeilig.

10glio In DIANO. In der außeren Form der cıflra ähnlich, w1e diıese hne
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faktisch jef alle eintreffende Staatssekretariats-Post ber den isch
des Staatssekretärs. Dieser hatte ber ihren Inhalt dem Papst ıIn Gegen-
wart des Cardinale Padrone Vortrag halten und erhielt dort die
entsprechenden Anweisungen für die Antwort (oder weıtere Behandlung
des Schriftstücks : Barberini normalıiter ber den Inhalt der eINgeE-
laufenen Post bereits VO der Papstaudienz unterrichtet wurde, wıssen
WIT nıcht

(Gsanz anders die Proprio-Korrespondenz! Sie wurde dem Nepoten
entweder durch eiıne römische Mittelsperson übergeben der lief 1
Staatssekretariat Z Chiffren-Sekretär und wurde VO diesem
unter Umgehung des Staatssekretärs direkt all den Cardinale Padrone
weıitergeleitet. der Nepot verpilichtet WAäar, seine gesamte Proprio-
Korrespondenz nıt dem Papst besprechen und falls diese Vor-
schrift bestand das immer getian hat, sSe1 ebentftfalls dahingestellt. Aus
den geschilderten Umständen seizte aber auf jeden Fall eım Fmpfän-

eıner römischen Weisung, dem Nuntius draußen, jedes Proprio-
Schreiben des Cardinale Padrone die Kenntnis dessen VOTauUS, gleich-
zeıt1g 1m Namen Barberinis bei Briefen (lettere) auch mıt selner
Unterschrift VOIN Staatssekretariat angeordnet wurde.

So verhalt 6S siıch auch mıt der Proprio-Chiffre VO Mai 1641
Scotti. Sie ıst faktisch e1inNn weiterführender Kommentar den Anord-
NUuNSCH des Staatssekretariats für den französischen Nuntius V O: glei-
chen lage Dokument Nr daß WIT ULXLS zunächst diesem Staats-
sekretariats-Schreiben zuwenden mussen.

Von diesem hat sıch sowohl die Chiffren-Minute als auch die
zugehörige Registerkopie erhalten 1 Der Nuntius ın Paris wurde
durch diese Staatssekretariats-Instruktion ZU ersten Male amtlich mıt
dem beginnenden Jansenismus-Streit befaßt. Woher die Anregung
dieser Instruktion kam, ließ sıch noch nıcht eindeutig klären und mMu
einstweilen offenbleiben 2

Unterschrift. (Es g1ibt jedo auch ganzzeilige foglii.) Der foglio wırd für Bei-
lagen, Berichte Dritter USW. benutzt.

(be1 Berichten des Nuntius): aVVISO, Dazu vgl Repgen, Zur 1plo-
matık der Nuntiaturberichte. Eine Dienstvorschrift für das assen VO
AÄAvviısı al dem re 1639 In Römische Quartalschrift 49 1954 23/126

Die leichen Berichts-Arten begegnen auch 1n der Proprio-Korrespondenz.
18 Weiterleitung 1Ne Kongregatıion. Oft, aber nıcht iImmer, wurde

das durch eınen ückvermerk festgehalten.
19 Die Register-Kopie hat de Meyer, CM 123 benutzt, nach

de Meyer dann L.Pastor., Ca 664
Auf meıne Bitte hat Herr Dr chmidt VO ömischen Institut der

Görres-Gesellschaft M1r das Konzept Nr abgeschrieben, doch Wr es ihm AaUS

Mangel Zeıt und Vertrautheit mıt den einschlägigen Tr1Iten ıcht möglıch,
die Schreiberhand verılizleren. Von dieser Verifizierung hängt allerdings
ein1ges ab;: denn Wenn die and eine Schreiber-Han des 17 wäre,
müßte NSeTe Arbeits-Hypothese, daß das 17 1U  © re-agierend tätıg
wurde (vgl oben Anm 8) modifiziert werden: vgl unten Anm
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Zunächst informierte INa Scotti ber die Situation: In Antwerpen
selen VO jesuitischer Seite Conclusionen gedruckt worden gemeıntsınd die 29 März 1641 In Löwen verteidigten und publizierten„JI1hesen “ In diesen Conclusionen würden nicht 10808 Einwände
die eucrTe T heologie, die In des Jansenius posthum 1m Juli 1640
schienenen) „Augustinus“ enthalten se1len, zurückgewiesen, sondern
die Auffassung des Jansenius selbst werde darin, als großenteils
theologisch falsch, angegriffen. In dieser Sache dürften 1U beide Seiten
die „ Jansenisten“ W1€e die „Anti- Jansenisten‘‘) nichts Weiteres un
Neues unternehmen. Dementsprechend hätten der Nuntius ıIn öln
Fabio Chigi und Richard Pauli-Stravius der „Internuntius“
Brüssel bereits nstruktion erhalten.

Welche Instruktionen mıft dieser Wendung gemeıint a  9 1äßt sich
einigermaßen teststellen 2 Grundlage der römischen Politik WAaT, se1t-
dem es eın onkretes „ Jansenismus -Problem vab, also se1t Sommer
1640, eın durch Urban 111 1mMm Jahre 1625 bestätigtes Schreibverhot
Pauls Das HI ffiz hatte Dezember 1611 durch Mitteilung

alle kirchlichen Jurisdiktionsträger verboten, ohne vorherige Lizenz
des HI ffiz 1n Zukunft die Frage nach dem Verhältnis VO Gnade
Gottes und freiem Willen des Menschen liıterarisch behandeln
lassen 2 Urban 1IL hat dieses Druckverbot, das keine onkreten
Strafbestimmungen für den Übertretungsfall ankündigte, verschärft:
Fın Dekret des HI. Offiz VO)| 292. Maı 1625 — das Jedoch ın den spanischenNiederlanden nicht publiziert worden ıst und daher den Herausgebern
des „Augustinus“ mıiıt ziemlicher Sicherheit unbekannt Wa  r bestimmte
unter anderem: alle ohne Lizenz des Hl Stuhles gedruckten Bücher, 1ın
denen de gratia el libero arbıitrio gehandelt wIird, sind 1DSO aCIO VOT'-
boten: die Autoren solcher Bücher verlieren ihr aktives un: passıves
Wahlrecht: den Verlegern werden solche Bücher entschädigungslos kon-
fisziert: un Je nach der Schwere des Falles soll S1e auch noch
strafrechtlich mit criminalihus DOEeNIS) vOT$g'!  gen werden 2

Die amtliche römische Politik hatte sich seıt Sommer 1640 aut diese
Rechtsbestimmungen gestutz Sie WI1eS alle Einwände die Gültig-
keit der Druckverbote mangelnder Publikation kanonistisch
korrekt als unberechtigt zurück und verlangte Gehorsam: also
nächst Auslieferung der Bogen des noch nıicht ausgedruckten Werkes

21 Vgl O. Ceos 170 2154 Diese Schrift wird 1n UNSSCTEGX
Studie als „Ihesen” zıtlert, während Jansenius’ Werk als „Augustinus“ zıtiert
wIird.

22 In Frage kommen dıe Weisungen Stravius VO. 21 Juli und
Oktober 164 SOWI1Ee VO März 1641, igl VO un November

und un: DL 1641 Einzelnachweise 1mM behördengeschichtlichen Zu-
sammenhang ıIn Kxkurs Nr

Alle Finzelheiten Jeizt bequem bei S, S5ources X VII
24 I1bid XX
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„Augustinus’ %, danach Verbot und Konfiskation des inzwischen -
schienenen Buches 2

Doch der „Augustinus“” wurde weıter verkauft, un die erfolgte
Publikation der „1hesen VO 9 März 1641 machte klar, daß nıcht
1Ur on Anhängern beider theologischer Richtungen das Schreib-,
ruck- und Verkaufsverbot nicht beachtet wurde, sondern Iragen
sel, ob die Vorgänge 1ın den spanischen Niederlanden KRückwirkungen
auf Frankreich haben könnten. Jedenfalls meınte das Staatssekretariat
1n der Weisung VO Mai, eıne solche Ausweitung des Streites sSel
erwarten; enn wenn die nicht jesulıtenfreundliche Sorbonne Jetzt die
literarische Verteidigung des Jansenius die „L1hesen übernehme.
würde VO jesuitischer Seite wieder repliziert werden, un dann w1e-
erholten sıch ın yleich verderblicher Weise w1e ZU Zeit des Gnaden-
treıts unter Klemens ILL die wechselseitigen Angriffe und Beschuldi-
SUNSCH VO Dominikanern un Jesuiten. Das, W as die Schreibverbote
seıt Paul verhindern sollten, lebe also wieder auf, un das se1ı nach
Möglichkeit verhindern.

Die Sorbonne hatte siıch diesem Zeitpunkt mıt dem „Augustinus“
noch nicht beschäftigt 2 doch ar die zweıte Auflage des „Augustinus“
mıt der Approbation VO sechs Sorbonne-Doktoren vermutlich Ende
Dezember/Anfang Januar 640/41 ın Paris erschienen ®8. Von diesen
Approbationen, die auf die Zeit zwischen dem November und dem

Dezember 1640 datiert sind 2 hat das Staatssekretariat Mai
vermutlich noch keine Kenntnis gehabt: denn Scotti hatte nıcht davon
berichtet. Wohl meldete mıft einem Proprio-Schreiben VO 25 Januar
1641, das ın Rom 21 WFebruar dechiffriert wurde, dem Cardinale
Padrone persönlich, daß den „Augustinus” übersenden wolle 3! ent-

25 Weisung VOIN D: Juli 1640 vgl Kxkurs Nr 1)
Weisungen VOIN Oktober 1640 un März 1641 vgl Fxkurs Nr 1)
Noch viel weniger natürlich mıt den „Thesen“ diese ın Paris

bhbekannt N, wäare noch Testzustellen. vermutlich ab Anfang prı 1641
2R ıte der Zweit-Auflage aerit, O, Cr 171 2149 (4 Teile

ın Bänden iın-fol.), ausführlicher bei de Meyer, O, Coy Anm 1, der
1Ur allgemeın „COomMmmencement de als Erscheinungsdatum angıbt. Eın
klarer Terminus ntie ist durch 1Ne Miıtteilung des Westhoven 5: Bol-
landus SJ Rouen 1641 (inseriert ın Bollandus S] an Crom S]
Antwerpen 1641 1 ext Ceyssens, Sources 4) gegeben:
Der „Augustinus” SEe1 1n Paris ita clandestine EXCUSUMN, ul VIX innotuerit.
schließe aus den Approbationen vgl Anm 29) auf die Jahreswende als Er-
scheinungsdatum.

Freundliche Mitteilung VO.  > f  e (vom Centre eman des
Recherches historiques, Paris)

Scotti Barberinl, DrODTIO, Paris 1641 de  Z II 21 (De  TE
8205 fol berichtet Ende, daß In Paris ein Buch mıt ruck.

Ort Amsterdam vertrieben werde, welches die pfälzıschen Rechtsansprüche
Bayern und 1MmM Anhang angebliche Briefe des Kardinals Guidi cı Bagno



Francesco Barberinl1, Hugo (Grotius 115

hielt sich bei dieser Nachricht aber jedes weıteren Kommentars. Wahr-
scheinlich Wa  - das VO Scotti gemeınte Kxemplardie erwähnte Zweit-Auf-
lage aUusSs Paris %. Es aßt sich jedoch nicht teststellen, wäann das
25 Januar angekündigte Kxemplar tatsächlich versandt un e1ım
Empfänger eingetroffen 5 c Daß G5 bereits J1 Februar mıft der
Briefpost angekommen ware, ıst ziemlich unwahrscheinlich: eher dürfte
c5 eiınem Termin ach dem 21 Februar, der sich aktenmäßig noch
nıcht und vielleicht nıemals rekonstruieren Jäßt, ın Rom angelangt eın.

Gesetzt den Kall, das Fxemplar der Pariser Ausgabe ware Anfang
Mai be1 Barberini eingetroffen, w as zeitlich durchaus paßte, würde
INa ohl iolgern, daß vermutlich die Approbationen der sechs SOT-
bonne-Doktoren den Cardinale Padrone veranlaßt hätten, die nstruk-
tıon des Staatssekretariats VO Mai 1n die Wege A leiten, wobei
offenbleiben könnte, ob darüber vorher 1mMm HI ffiz verhandelt worden
ist S ber die Voraussetzung für diese Konstruktion ıst wen1g ber-
zeugend: „Paket-Post” der dicke Holiant „Augustinus” konnte nıcht
als „Brief-Post” verschickt werden ?* brauchte 1el Zeit IDER VO
Scotti übersandte Kxemplar ann ebensogut nach dem Mai WwW1€e VO  —

dem Mai ın Rom angekommen se1InN.
Wir erwähnten, daß Cie römischen Anordnungen ber und die

Hinweise auft die Schreib- un Diskussionsverbote de materia divinorum
aux1iliorum In den spanischen Niederlanden weder cCie Aktionen der ,, Jan-
senisten“ noch diejenigen der „Anti- Jansenisten ‘ lähmen, geschweige
enn z hindern vermochten. Das War nicht . nur durch das erhalten
eiıner Reihe kirchlicher Institutionen bedingt, sondern auch durch die
Haltung der zuständigen oder eıne Zuständigkeit beanspruchenden
staatlichen Behörden: denn wWEeLn Rom kommentarlos auft seıinen Rechts-
enthalte: farO pigliar N  o DeET inviarlo Em., insıeme CO  >3 ] Augustinus de]
Gjiansenio contro Pelagianıi, che forsi NO  — I0 havrıa NCO vedulto, NCO l’opera
del SCIalot, gesuita, In 10glio0, Frdl Yı® auf meılıne Bitte durch

L, dt STa GIlansenliloO liest Grarseri10.)
31 J freundlicher uskun des Herrn Dr chmidt soll dıe ariser

Auflage des „Augustinus” sıch nıcht ın der Barberinlana eiinden Das waäare
eın 1Z NSeTE ese, ber keın unbedingt zwiıngendes. Denn

Scotti eın halbes Jahr nach der ıkatiıon noch eın Ööwener Exemplar
der Erst-Auflage?

Zu den Desideraten der Forschung über die eıt Urbans VIIL gehört
eın wissenschaftlichen Ansprüchen genügender Katalog sowohl der and-
schriften w1e der Druckwerke der Barberiniana, die sıch seıt sechz1ıg Jahren
ın der Vatikanischen Bibliothek eiinde Voraussetzung aIiur waäare ıne
ECNAaAUC ur  sS1 der Korrespondenzen der Bibliothekare Barberinis. Mög-
licherweise ıst der Kingang der Januar :_1ngekündigten uchsendung
iwa durch Holstenius der 1nN1 bestätigt worden.

Aus der Identifizierung der Schreiber-Han vgl ben Anm 20) dürfte
sıch ergeben, ob über diese Sache UV'! 11 H1 UZ beraten worden ist.

34 Vgl ben Anm.
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bestimmungen bestand, Wa  H auf Polizei-Maßnahmen VO Instanzen
angewlesen, die 1MmM Siıinne des zeitgenössischen Staatskirchen-Regiments
Placet-Rechte forderten. Von Rom au  N betrachtet Wa  — das eINeTr der
wundesten Punkte ıIn der bisher eingeschlagenen Politik.

INa daraus schon Lehren ziehen wollte? Hinter der Staatsse-
kretariats-Instruktion tür Scotti steht jedenfalls das Modell eıner
Politik, die 1ın Frankreich vorsichtiger als In den Suüud-Niederlanden
operlıeren wollte: Scotti sollte nıicht die Sorbonne kommentarlos das
Dekret VOIN 1625 erinnern und dementsprechend Gehorsam fordern,
sondern die Sache mıt eichter and (con destrezza), also politisch p
fassen und die einflußreichsten Sorbonne-Doktoren auf gütliche Weise
dafür YeWwINNEN, sich au dem Federkrieg zwischen „Anti- Jansenisten ”
un „Jansenisten ” herauszuhalten. WarTr ar dabei auch VOIl dem
Dekret au  N dem Jahre 16925 sprechen; aber anscheinend erhoffte
Rom sich 1n Frankreich mehr Erfolg, wenn ın Paris nicht 10808 die
Gehorsams-Pflicht, sondern auch die Einsicht der elehrten appel-
liert wuürde: da das Werk des Jansenius VO. nicht-katholischen heo-
logen begrüßt worden sel, diese jedoch VOT allem den Jesuiten ın
Upposition stünden, werde die Fortführung des innerkatholischen Feder-
krieges sehr üble kirchenpolitische Konsequenzen haben S

Das SEe1 die Situation. Der Nuntius solle se1ın Möglichstes versuchen
un ber das Resultat Bericht erstatten.

Die Kenntnis dieser Weisung VO Mai mußte Barberini ıIn seiner
Proprio-Instruktion VO yJeichen age Dokument Nr 2) voraussetzen.
Im ersten eil faßte daher das, W as das Staatssekretariat schrieb,
noch einmal Z  CM, fügte aber eiINıgeE Nuancen hinzu,die dort fehlen.
So CINZ aut die Behauptung der Verfasser der „J1hesen e1n, daß s1e

1mMm Gegensatz den Herausgebern des „Augustinus” das ruck-
verbot VO 1625 nıcht verletzt hätten., und distanzierte sich VON dieser
Ansıcht mıt den Worten: SIa nella SOSLIANZaA

In diesem Punkte wird dem Cardinale Padrone unbedingt recht
geben mMmUussen. Sowohl die „Jansenisten“” w1e die „Anti- Jansenisten ‘
hatten die klaren Druckverbote Pauls und Urbans I1T verletzt, doch
konnten die für die .„L1hesen verantwortlichen Jesuiten sıch nıcht w1€e
die Herausgeber des „Augustinus” damit entschuldigen, daß das Dekret
AaUuSs dem Jahre 1625 ihnen unbekannt SCWECSCH sel. Ihre AÄusrede, daß die
‚L’hesen als „Conclusionen nıcht VO den päpstlichen Verboten be-
troffen würden, ZU nıcht und Wa  H 2 April VO Staatssekretariat
klar un energisch zurückgewiesen worden 3} Barberini hat jedoch für

AÄAuch die Weisung VO November 1640 Chigi vgl unten, Exkurs
Nr 1) riet, bei der Universität Köln HO} destrezza prudenza intervenıeren
(persuadere), Aber SINg dort nıcht Anwendung der römischen Verbote
Chigi hatte angefragt, w1e bei mündlichen Disputationen halten solle,
un MUnNn Disputationen ZU Gnadenstreits-Problematik wurden VO den
bisherigen Verboten nıcht betroffen.

Weisung Chigi 1641 (vgl Exkurs Nr 1) Pretendono pDadrı
glesult] dı NO  — caduti! ne DENE de] decreto, mentre hanno stampato
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seiıne Distanzierung VO Mai je]| wen1ıger deutliche Worte gewählt.Soll an Aa UuUS diesem Faktıum Iolgern, daß der Cardınale Padrone bereits
April ın dieser Sache anders geurteilt habe als das Staatssekre-

tarıat? Eine solche Hypothese ıst überilüssig: denn wahrscheinlich nach
dem April und vermutlich VO dem Maı hat nchofer 5 ] der
gyuten Kontakt Barberini hatte D mıt diesem ber den „Augustinus“verhandelt und zweı Tage spater dem Kardinal eın Kxemplar der
Löwener „J1hesen überreicht. Inchofer hat dabei offensichtlich den Kan-
druck SCWONNECN, daß Barberini auf der „antı-Jansenistischen ” Seite
stehe das materiell zutraf. ıst raglich, ormell aber Wäaren Vvon
Rom aus gesehen beıide Gruppen klar 1mMm Unrecht. Wenn Inchofer
11. Mai ber Barberinis Reaktion bei Überreichung der „.I1hesen
schrieh: grato admodum anımo librum Thesium/ accepit el ulFrancesco Barberini, Hugo Grotius  A  seine Distanzierung vom 9. Mai viel weniger deutliche Worte gewählt.  Soll man aus diesem Faktum folgern, daß der Cardinale Padrone bereits  am 27. April in dieser Sache anders geurteilt habe als das Staatssekre-  tariat? Eine solche Hypothese ist überflüssig; denn wahrscheinlich nach  dem 27. April und vermutlich vor dem 9. Mai ® hat P. Inchofer SJ., der  guten Kontakt zu Barberini hatte*®, mit diesem über den „Augustinus“  verhandelt und zwei Tage später dem Kardinal ein Exemplar der  Löwener „Thesen“ überreicht. Inchofer hat dabei offensichtlich den Ein-  druck gewonnen, daß Barberini auf der „anti-jansenistischen“ Seite  stehe. Ob das materiell zutraf, ist fraglich, formell aber waren — von  Rom aus gesehen — beide Gruppen klar im Unrecht. Wenn Inchofer am  11. Mai über Barberinis Reaktion bei Überreichung der „Thesen“  schrieb: grato admodum animo [librum Thesiuml] accepit et ut ... gratias  agerem iussit, so wird man daraus schließen dürfen, daß der Jesuit sich  getäuscht hat. Eine zwar ganz hypothetische, aber doch einleuchtende  Erklärung für diese Selbsttäuschung böten die in Rom üblichen Um-  gangsformen: freundlich-verbindliches und zuvorkommendes Verhalten  ist ja von Nicht-Römern oft als stillschweigende Übereinstimmung in  der Sache mißdeutet worden ®.  Andererseits wird der Historiker heute — unabhängig von dem  formalen Recht oder Unrecht damals — ein Problem ernst nehmen  müssen, das auch bei beteiligten Zeitgenossen des beginnenden ‚„ Janse-  nismus“-Streits als ein Hauptmoment ihres Handelns und Verhaltens  nachweisbar ist, die Frage, wie denn bei pflichtschuldiger Beachtung der  römischen Schreib- und Druckverbote die innerhalb der katholischen  Theologie seit langem schwelenden Kontroversen entschieden werden  sollten: Si desistamus, perimus, hat am 1. Mai 1641 der Jesuit Bollandus  einem Ordensbruder, der vor Weiterführung der Kontroverse durch  neue Schriften zurückscheute, zugerufen *. Anscheinend hat Barberini  dicono essi — conclusioni, e non trattati; ma ben si vede che questa €& una scusa  affettata, perche non stanno essi dentro i limiti delle thesi o conclusioni, havendo  da una parte posta l'opinione del Jansenio, e dall'altra l'auctoritä de' concilii e  de' padri, i quali sono contrarii all'opinione del Jansenio, si che si vede, che se  bene essi col titolo di ‚conclusioni' hanno voluto sfuggire la prohibitione, l’hanno  perö fraudata, e non fuggita.  37 Zum folgenden: P. Inchofer SJ. an P. Judoci SJ. (damals noch Rektor  des Löwener Kollegs), Rom 1641 V 11 (Text: L. Ceyssens, Sources nr. 81  p- 70). Der Brief ist Antwort auf ein Schreiben Judocis, das nicht erhalten ist.  Inchofer sagt nicht genau, wann er Judocis Brief erhalten hat. Da die flan-  drische Post normaliter dienstags oder mittwochs in Rom eintraf, dürfte man —  unter der weiteren, aber sehr wahrscheinlichen Voraussetzung, daß Inchofer  postwendend antwortet — annehmen, daß Judocis Brief am 7. oder 8. Mai in  Rom eingetroffen wäre.  3 Vgl. ibid. gemäß Register.  3# Vgl. die Art, wie Barberini die Löwener Deputation 1643/44 empfangen  hat (L. Ceyssens, Verslag p. 46 ss., 49 ss., 77 ss., 81).  4 P, Bollandus SJ. an P. Crom SJ., Antwerpen 1641 V 1 (Text: L. Ceys-  sens, Sources nr. 62 p. 54).gratias
ageTem Iussit  J wird INa daraus schließen dürfen, daß der Jesuit sich
getäuscht hat Fine s  Dr  anz hypothetische, aber doch einleuchtende
Krklärung für diese Selbsttäuschung böten die ıIn Rom üblichen Um-
gangsformen: TIreundlich-verbindliches und zuvorkommendes erhalten
ist Ja VO Nicht-Römern oft als stillschweigende Übereinstimmung In
der Sache mißdeutet worden 3

Andererseits wird der Historiker heute unabhängig VONN dem
formalen Recht oder Unrecht damals eın Problem ernst nehmen
mMUSsen, das auch bei beteiligten LZeitgenossen Cles beginnenden „ Janse-
nısmus -Streits als eın Hauptmoment ihres Handelns und erhaltens
nachweisbar S die Frage, w1e denn bei pflichtschuldiger Beachtung der
römischen Schreib- un Druckverbote die innerhalb der katholischen
1 heologie seıt langem schwelenden Kontroversen entschieden werden
sollten: S] desistamus, Derimus, hat Maı 1641 der Jesuit Bollandus
eiınem Ordensbruder. der VO  - Weiterführung der Kontroverse durch
NECUE Schriften zurückscheute, zugerufen 4 Anscheinend hat Barberini
dicono SSI CONCIusiONI, C  e on Talttatı; hen SI vede che questia N  o

altettata, Dnerche NO  > sStanno SS]1 dentro Iimiti esIi ConclIusion.|i, havendo
da un I opiniıone del JanseniOo, dall’altra I’auctorita de concıili
de Dadrıi, qualiı ONO contrarıl all’opinione de] Jansenio, SI ch SI vede, che
hbene SS] col t1tolo d1 ‚conclusioni hanno voluto siuggire Ia prohibitione, I’hanno
Dero Traudata, NO.  > Iuggita

Zum Tolgenden nchofer SJ Judoci SJ damals noch Rektor
des Öwener Kollegs), Rom 1641 11 LText Ceyssens, Sources 81

70) Der T1e ıst Antwort auf eın Schreiben Judoecis, das nıcht erhalten iıst
nchofer sagtl nıcht NauU, Wann udocis T1IeE erhalten hat Da die flan-
drische ost normalıter dienstags oder mıttwochs ın Rom eintraf, dürfte INa  D
unter der weıteren, aber sehr wahrscheinlichen Voraussetzung, daß nchofer
postwendend antwortet annehmen, daß udocis T1e oder Mai ın
Rom eingetroffen waäre. Vgl bıd gemäß Register.

Vgl die Art, WwW1e Barberinı die Öwener Deputation 1643/44 empfangen
hat Ceyssens, Verslag S 5: 5 81)

ollandus SJ Crom S] Antwerpen 1641 Lext Ceys-
SCH5S5, Sources 692 54)
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die Problematik dieser Situation nıcht verkannt ohne freilich
billigen, daß aut beiden Seiten ernsthaltte Theologen, deren grund-
sätzlich kirchlicher Haltung nıcht zweitleln ist, sich ber die be-
stehenden Verbote hinwegsetzten un: ın bewußtem Ungehorsam publi-
zierten. Denn während das Staatssekretariat Mai kommentarlos
die Verbots-Dekrete zıtıerte, o  INg 1ın se]lner Proprio-Instruktion
Scotti auf die Opportunität dieser Bestimmungen e1In. eın Plädoyer
bediente sich Wäar DU recht allgemeiner und knapper Wendungen, wa  -

aber In der Sache sehr bestimmt: Das Dekret dachte ohl Jenes
VO  > 1625 sSe1 richtig un anDSCHLESSCH (con GQIiUMN maturit el prudenza
deliberato). Zur Begründung nannte wel Gesichtspunkte, eınen
psychologischen und eınen theologischen. Psychologisch: ohne dieses
Schreibverbot würden die aäaretiker merken, welche innerkatholischen
Kontroversen bestünden, und das ware eın Skandal. Theologisch: die
brüderliche Nächstenliebe (il legame cCarıtda) muß bewahrt bleiben.
Beide Auffassungen sind weder besonders originell noch spezifisch „Dar-
berinisch , un 6S ließen sich auch Gründe finden, die CLE die Stich-
haltigkeit dieser Argumentationen 1Ns Feld geführt werden könnten.
ber das iıst nicht Sache des Historikers.

Danach erst skizzierte der Kardinal seiıne persönlichen Vorschläge,
die ohl nicht zulällig, sondern bewulßlt mıt I0 CIedO also: „Meine
persönliche, \private®| Meinung” eingeleitet wurden. Hatte das Staats-
sekretarıat die Frage, w1e die Sorbonne ZU Neutralität und Nicht-Ein-
mischung 1m beginnenden „ Jansenismus - Streit veranlalt werden
könne. mehr psychologisch als Juristisch anzulflassen geboten, wurde
diese Frage für Barberini eın wesentlich politisches Problem: Wenn
an auf die Sorbonne einwirken wolle, annn sSe1 CS zweckmäßig, sich
des Kardinals Richelieu bedienen. Denn eine Persönlichkeit w1€e
dieser Staatsmann könne aum begrüßen, daß 1n Frankreich ahnliche
Bewegungen (alterationi) wWw1€e 1n den spanischen Niederlanden ent-
stünden. Außerdem dürfe 65 Richelieu nicht unangenehm se1n, ıIn dieser
Sache Hilfe gebeten werden. Dies betonte der Nepot noch e1IN-
mal se1l seıne persönliche Ansicht, doch fehle ihm 1mMm Augenblick
der notwendigen Zeıit, sich mıt dieser Angelegenheit intensıver
beschäftigen; denn unterziehe sich elıner

Francesco Barberini Wa  b seıt den dreißiger Jahren wahrscheinlich
der meistbeschäftigte un meısten mıt Arbeit überladene Kardinal
1n Rom eın Kleiß bei den Geschäften se1INEs hohen Amtes iıst auch
außenstehenden Beobachtern nıcht verborgen geblieben : und besser
als alle Mitteilungen Dritter legen heute noch die zahllosen e1gen-
händigen Konzepte Barberinis davon Zeugnis ab Hätte In seinem
Entwurf VO Mai lediglich von Zeitdruck gesprochen, der nıcht
zulasse, sich ber die Frage eıner eventuellen Kinwirkung aut die
Sorbonne durch Unterstützung der staatlichen Interessen un persön-
lichen Ambitionen Richelieus detaillierter verbreıiten, würde -

41 Vgl Papst, Kaiser und Reich, Ü, 35  S
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die Richtigkeit se1lner Behauptung aum prinzipiell anzweiteln wollen.
ber spricht nıcht allgemein VO Zeitnot, sondern begründet 1€e6Ss
durch eine und das klingt doch sechr nach „diplomatischer
Krankheit“. Wir dürfifen Ja Nn1e VETITSCSSCH, dal eine Gesellschaft hoch-
gezüchteter Courtoisie, W1€e das Rom des Jahrhunderts WAar, die
Kunst er Nuancen un!: des andeutungsweise, halb verbergend stili-
s1ıerenden Brief-Schreibensmeisterlich verstand —— wahrscheinlich je] bes-
SCTLT, als UNSCIC heutige Zeit mıt ihrer Lendenz peinlich-grobschlächtiger
Offenheit und massıven Kategorien nachverstehen annn Barberinis

Mai 1641 sollte der Fmpfänger das 1n faktisch-physischem
Sinne verstehen? der sollte nicht 1 Gegenteil be1i der Lektüre
dieser Zeile merken, daß der zweitmächtigste Mann ın Rom —_

abhängig VO. „normalen” Dienstweg, eventuell ohne Vorwissen des
Papstes se1ıne erste Andeutung möglicher politischer Kombinationen
der nahen Zukunft nicht VO vornherein durch Details und en Ver-
haltensvorschriften breittreten wolle?

Wir lassen diese Frage offen, obgleich dass wichtigste Indiz für die
nicht-wörtliche Interpretation des purga-Passus noch nıcht genannt ıst
Logischerweise müßte mıt diesem Satz das Schreiben enden. ıs folgt
jedoch 1m etzten Drittel der Proprio-Instruktion die schon erwähnte
Anfrage Grotius. Barberini fand also noch genügend Zeit, diesen
sehr delikaten Auftrag formulieren und Papier bringen. Wohl
aber wünsche ich endet nämlich as Schreiben daß Sie irgend-
wl1e, jedoch verläßlich ın Erfahrung bringen, W as eigentlich Grotius
ber den „Augustinus” und die „1hesen“ sSagt LEr dürfe nıcht erfahren,
wWer danach frage sSe1 Ja nıicht katholisch (e UOTI de] greggilo aber
Grotius sSe1 doch jedenfalls eın Mann der Wissenschaft (huomo sclentifico
e] litterato) und habe selbst schon ber ahnliche theologische Probleme,
W1e S1e Jetz diskutiert würden, geschrieben 4

Man nähert siıch leider der problematischen Verbalform des
Irrealis, wenn I1a sich auszumalen versucht, W as ohl geschehen ware,
wenn durch eiıne Indiskretion etwa auft dem Wege zwischen dem
römischen Chiffren-Sekretariat und der Pariser Nuntiatur damals

In Teıil diıeser Studıie wırd darauf näher eingegangen. Barberinı
en hıer ugo Grotiusl]|, Disquisiti0 Pelagiana sınt dogmata,
UUaC NUNC s nomiıine traducuntur (Parıs 1640) ; vgl Ter Meulen-

Diermanse, Bi  lographie des ecrtIı1ıts 1mMprimes de Hugo Grotius
(La Haye 1950 hinfort zıtiert als — Hier: 938 466 Vgl diesem
Iraktat das Urteil des Jansenius ın Orcibal, Les orıgınes du Janse-
nısme. Correspondance de Jansenius (Löwen, Parıs Bibl de la
VU: d’histoire ecclesiastıque 25 hier XXXIX 158)

Mir ist nıcht bekannt,; welchen Weg die Proprio-Korrespondenz Barbe-
r1nN1s Scottı lief, wWeNinNn der Chiffren-Sekretär FWYerragalli S1Ee verschlüsselt
un mıt einem Begleitschreiben versehen hatte Die Proprio-Korrespondenz
Scottis Barberinı jef über 1ne römische eckadresse, und Wäar über Scottis
römischen Agenten Sabatını vgl Barb lat &199 fol 20/20’ bıd.
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auch u eın Gerücht on diesen Zeilen 1n die interesslıerten Kreise
gedrungen ware. We  5  en der Gefahr e1INEes Skandals wa den katho-
ıschen 1heologen untersagl, ohne vorherige römische Lizenz die
Gnadenstreit-Probleme literarısch behandeln. Durfte dann der Se-
kretär des Offüz, das e1lNne materielle theologische Entscheidung dieses
Problems vorbereitete, sich bei eiınem kalvinistischen elehrten VOD
Weltruf Auskunft holen, ob die „Jansenisten oder die „Anti- Jan-
senisten “ die wahre katholische Lehre verträten?

Kıs IMNı beachtet werden, daß Barberini sich CLE elinen CVO
tuellen Skandal sehr sorgfältig gesichert hat Kein Jota ın seıner
Proprio-Instruktion VOIL Mai deutete darauf hin, daß seın eıgenes
Urteil VO der Antwoaort des niederländischen Emigranten abhängig
machen wolle, 1Mm Gegenteıil: indem der Cardinale Padrone schrieb, daß
Grotius nıicht erfahren dürfe, woher die Ccuriosita stamme, bediente
sich einer Vokabel, die ın dieser Situation mehr verschleierte als ent-
hüullte. Curilosita heibt Neugierde, intellektuelles Interesse. W arum. wWäa.  —
Barberini der Meinung des (Grotius interessiert? Wir wollen diese
Frage och zurückstellen un zunächst verfolgen, welche Wirkung die
Staatssekretariats-Instruktion VO Mai hatte

I11
Als die römische Post VO.: Mai ın Frankreich ankam, hatte

Nuntius Scotti bereits seınen Nachfolger Girolamo Grimaldi be]l ofe
vorgestellt un eingeführt 4: Der DCUE Nuntius Grimaldi hat daher
die Staatssekretariat-Instruktion bearbeitet und beantwortet A un
fol 21 25| r b lat SI0Q fol 23/923 1640 20] » Barb lat 89204 fol
1914r 19]) der dıe Proprio-Depesche Chiffren-Sekretär Ferragallı
weiterzugeben hatte

Die größte Wahrscheinlichkeit spricht afür, daß umgekehrt die Briefe
Scotti VO  —_ Ferragalli Sabatini gegeben wurden, der S1e Z ost gab

Wahrscheinlich ist dieser AaDaliını mıt dem aDbalıno identisch, VO wel-
chem der eutsche Nuntius Mattei ın eiıner Proprio-Chiffre Barberiniı VO

August 1639 au Wien schrieb, plaudere alle Geheimnisse der Staats-
sekretarie aus, daß der Wiener Hof S1e riahre vgl Rep Papst,
Kalser und Reich, 1’ 404 Anm 55)

Seine Lebensdaten be1 Bıaudet, L 269 Sow1e Gauchat,
Hierarchia catholica (Münster 1935 25

Vgl Scotti Staatssekretarlat. ettera, Parıs 1641 (B arb lat 8206
tol 53  ) und ders. Barberinli, DrODTIO, 1641 de  E VI ıbıd fol
42 Mit Weisung Barberini Scotti, DIrOPDTIO, Rom 1641 87 ılLiIiren-
Entwurf Ferragallı Barb lat 891 () fol 9’ dazu eigenhändige AÄAnweilsung
Barberinis: bıd fol 11) WäalT mitgeteilt worden, daß Grimalfli als künftiger
Nuntius für Frankreich nach Rom berufen worden sSEe1.

Barberinı Scotti, DTrODTIO, Rom 1641 (Chiffren-Entwur Herra-
gallıs ıbid tol. gab Anweisung, dem achfolger T1mMma bei selner
Ankunfft alle ıIiIiren übergeben und alle Berichte (relatıon!i zeıgen.
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Wäar 15 Juni Dokument Nr 3)% also einem Zeitpunkt, da
noch wen1g Kontakte hatte und außerdem Reisevorbereitungen treffen
mußte, dem Hof folgen.

Von seiınem Bericht das Staatssekretariat hat sich ın der Staats-
sekretariats-Registratur (Barb lat 8224 keine Dechiffre erhalten. Wohl
aber behindet siıch dort noch die ıIn Paris abgesandte Chiffre. Sie ist e1Nne
der damals üblichen Zahlen-Chiffren, auf denen INa nach der Dechiff-
rlierung das Incipit ın Klartext ber die ersten Zahlen seizte Die Chiffre
Lragt die üblichen Rückvermerke: Absender, Datum und Dechiffrierungs-
datum A aber keinen Hinweis, ob und wohin die Dechiffre abgegeben
worden ıst atsächlich wurde das Uriginal des Dechiffrats, wW1€e sich
rekonstruileren Jäßt, AIl das Offiz weıtergeleitet. Der ext dieser
Entschlüsselung ıst 1m Jahrhundert VO Rapin S] und 1mMm Jahr-
hundert VOonNn Tamburini OSB In einem Aktenband des HI ffiz be-
nutzt nd exzerplert worden: deshalb erscheint überflüssig, die Probe
auf das Kxempel machen und die Chiffre erneut entschlüsseln
W äas ziemliche Zeit kosten dürfte, da Grimaldis Schlüssel nicht be-
kannt ıst A

Grimaldı Wa  — eın verslerter, kluger Diplomat *, un das bedeutete
VOT allem Nüchternheit, Klarheit und Ilusionslosigkeit o Er weckte
deshalb ın Rıom keine überspannten Hoffnungen auft die künftige Hal-
tung der Sorbonne. WAar meınnte C die Mehrheit der Pariser Ge.
lehrten, wenıgstens 1im Augenblick, ıIn den Auseinandersetzungen
zwıschen „Jansenisten und „Anti- Jansenisten“ neutral bleiben WUur-
den allerdings nıcht 4aUusSs Rücksicht aut Rom und aus Gehorsam., SOTM-
ern au s Wissenschaftlichkeit: enn S1e könnten den „Augustinus“
weder Sal’z billigen noch Sanz verwertfen. Daneben stehe jedoch eıne
kleine Gruppe VO sechs Sorbonne-Doktoren, die sıich bereits miıt dem
„Augustinus” einverstanden erklärt hätten d Deren Schüler kluge
Hitzköpfe (d1 UONO eT7 ardente INgegnO) würden aum VO Schriften

die „Anti- Jansenisten“ abzuhalten selIn. Da C Grimaldi, abreisen
musse, werde seıiınen Auditor mıt besonderem Auftrag, ber diese
Dinge ZU wachen, ın Paris zurücklassen. Soweit die ersitie Halfte des
Berichtes 9

Freundliche Mitteilung des Herrn Dr ch dt
48 Der Text, den Tamburini aus den en des Hl ffiz exzerpıilert hat,

stiımmt 1MmM NCI1DIt, 1mM gesamten Inhalt und 1m Absendedatum mıt dem überein,
was INa  b als Antwort auf die Weisung VO Mai erwarten dart. Die Datie-
rungsdifferenz für dıe Dechiffrierung Tamburini notierte Juli, während
die Chıiılfre Juliı vermerkt kann nıcht ın Gewicht Tallen, zumal lam-
burinı nachweislich beı 189} VO  — Zahlen Lese-Schwierigkeiten hatte

Vgl Car passım.
Vgl Ma Renaissance Diplomacy (London 1955

51 Im amtlıchen Schriftverkehr der ariser Nuntiatur mıiıt Rom der erste
inweils auf die Approbationen VO November/Dezember 1640 vgl oben
Anm. 29)

Zum vorhergehenden und olgenden vgl Dokument Nr 3’ der gleiche
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In der zweıten Hälfte schnitt DU der Nuntius das Problem
Richelieu Wir erinnern unNsS, daß nıcht die Instruktion des Staats-
sekretarliates davon gesprochen hatte, sondern die Proprio- Weisung des
Nepoten, und daß infolge des römischen Geschäftsganges der Staats-
sekretär und möglicherweise auch der Papst nıchts VO Inhalt der
Proprio-Korrespondenz erfahren konnten, während der Cardinale Pa-
TONE ber die gesamte Staatssekretariats-Korrespondenz intormiert
Waäar. Grimaldi muß das gewußt haben Wohl aus diesem Grunde ıst der
zweıte Teil des Berichtes stilisiert, daß der Staatssekretär nıcht aut
den Gedanken kommen konnte, die Initiative sel VO Nepoten aus-

hne ahnen können, diente das Staatssekretariat also
als Nachrichten-Übermittler zwıschen dem Nuntius und Barberinıi.

Wie Grimaldıi erfahren hatte. War Richelieu mıiıt der politischen
Linie, die Rom In dieser Sache bisher verfolgte, keineswegs einverstan-
den Rom behandelte einstweilen das „Jansenismus -Problem eın
formal, indem CS befahl der nahelegte, siıch nach den Verboten un
Bestimmungen VO 1625 richten. Richelieu indessen drängte w1e€e
Grimaldi hörte bei der Sorbonne auf Zensurierung und erurteilung
des „Augustinus , doch finde bei der Pariser Universität wen1g Nei-
un dazu. Kalls CS ZU Abstimmung komme (S1 al CIMENLO), werde
ohl die Mehrheit der Sorbonne-Doktoren den „Augustinus” mıft
kleineren Änderungen billigen. Einer Ider Doktoren?| habe dem Nun-
t1us bedeutet, daß Rom 1n dieser Angelegenheit nıicht allein formal,
sondern auch Z Sache selbst sprechen mMusse.

Fine Woche später Grimaldi War inzwischen dem Hof gefolgt
und schrieb M) Juni aus Abböäeville hatte der Nuntius 1ın eıner
persönlichen Unterredung mıt dem französischen Staatsmann seine
Prognose bestätigt geifunden. Richelieu —_ Vvon selner schroff „antı-
jansenistischen ” Linie nıcht abzubringen: Der „Augustinus’ enthalte
verderbliche, häretische Lehrmeinungen, während en „I1hesen“” der
Löwener Jesuiten nıchts tadeln sEel. Eine Stellungnahme der Sorbonne
zugunsten des „Augustinus” sel nicht befürchten das werde
schon verhindern. ber des Jansenius Werk MUSSEe schnell zensuriıert
und verurteilt werden. und ‚WarLT VO.  - Rom Aaus. Bei dieser entschiedenen
Haltung des ardinals konnte der Nuntius UU die römische Politik
also: eın ormale Behandlung des Streits zwıschen „Jansenisten un:
„Anti- Jansenisten ” gemäß den Druckverboten Pauls und Ur-
ans VILL darlegen un mıt sechr allgemeinen und daher VOeTL-
bindlichen Worten behaupten, daß der Papst schon quel rimedi,
che SI stiimeranno DIU DrODTI, denken werde. Richelieu diesen Waorten
entnommen hat, daß seıt Jahresanfang HI ffiz theologische Gut-
achten ber den Inhalt des „Augustinus” ausgearbeıtet würden, ıst
aktenmäßig ebensowenig festzustellen., w 1€e sich auch nıicht nachweisen
Bericht wurde 1m KExzerpt Rapins un: mıt dem alschen Datum des Maı
benutzt VO  s de Meyer, Le 124 S ana: Pastor, 663

Dokument Nr i vgl de Mevyer, Auch VO dıesem Bericht
eiiınde sich 1n Barb lat 892924 die Chiffre (freundliche Miıtteilung des Herrn
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läßt, ob Grimaldi VOIlN diesen Beratungen 1 Hl Offiz Kenntnis gehabt
hat Wahrscheinlich hat davon gewußt D

An dem gleichen lage, da Grimaldıi In bberville selıner Wochen-
Depesche saß, hat ın Rom das Hl ffiz be1 seliner turnusmäßig don-
nerstiags ın Anwesenheit des Papstes stattÄindenden Sitzung ın der
Sache „Jansenismus -Streit Beschlüsse für eine Reihe VO Instruktionen
gefaßt, die den Internuntius ın Brüssel und den Erzbischof VO

Mecheln D den Nuntius ın öln und den Nuntius ın Frankreich
gehen sollten. Der Beschluß für die Weisung Grimaldi autete: nuntio
apostolico Galliarum INn duplicatum lıtterarum alıas ©1 ScCriptarum In HOC
negotio, qu1bus addatur, ul efficaciter ractet (ALZ. Eminentissimo CUILI-
dinalı Richelieu ad e:lecium Drocurandı resolutiones Necessarıias In hHhOocC
negotio °°, Hier ıst ZU. ersten Male direkt nachweisbar,., daß das

ffiz den französischen Nuntius ıIn den beginnenden „ Jansenismus -
Streit einschalten wollte. Miıt 1iierae alıas Sscripliae ist gewiß die In-
struktion des Staatssekretariats VO Mai geme1nt. Davon solle eın
Duplikat abgeschickt werden, jedoch sSe1 hinzuzufügen, daß Grimaldi
mıft Richelieu ber dessen Finschaltung ın die gyleiche Angelegenheit
verhandeln habe

Da die Berichte Grimaldis VO Juni noch nıcht bekannt seın
konnten, als 1655 20 Juni ın Rom beschlossen wurde, und da Bar-
berinis Proprio-Instruktion VOILL Mai bestimmt nıicht dem Staats-
sekretär und möglicherweise auch dem Papst nıicht bekannt 1st
einigermaßen erstaunlich, daß In Gegenwart des Nepoten e1in Beschluß
gefaßt wurde, der 1m wesentlichen das wiederholte. w as dieser sechs
Wochen VO selbst geschrieben hatte Soll b das verstehen, als
oh der Cardınale Padrone () Juni mıt seinem Vorschlag, Richelieu
einzuschalten, offen herausgerückt wäre? Eine solche Annahme ıst nıcht
notwendig: denn Lags ar ın Rom eıne chiffrierte Depesche des
Kölner Nuntius entschlüsselt worden 9 die dem Hl {hz vorgelegen
Dr chmidt): die TE ıst das Z weitergeleiıtet un VO  >

Tamburini exzerpilert worden.
Grimaldi War VOT Antritt selıner arıser Nuntatur ın Rom vgl ben

Anm 45) der zeıtlıch nıcht NnNau fixierbare Begınn der Beratungen des
HI Offiz über die sachlıch-theologische Zensurierung des „Augustinus“ legt
ohl zwıschen dem Januar 1641 sicherer Termıin für Eintreffen eINeEs
kompletten KExemplars des Buches: vgl oben Anm 14) un dem Februar
1641 P m Brief des Hilarion Rancatı über die Arbeit selnem theologischen
Gutachten für das 1Z: vgl unten, Kxkurs I Ende

Vgl für ıh Dietionnaire d’histoire el de geographie ecclesiastique.
(Paris 1937 col 1144/1160 50 Vgl Dokument Nr

Die ntscheidung der Frage nach der Schreiber-Han der Weisung VO

Maiji (vgl ben Anm 20) würde UU  — einen indirekten Beweis ermöglıchen.
58 Chigi Staatssekretariat, Köln 1641 de  z VI Lext

Hoogewer 1LL, HC: VI 528, ana egrand-L Ceyssens.
Corr. Chigi (mıt schlechterem Text;: nach der Privatregıster-Kopie
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haben dürfte. Darın ar ausschließlich VO  D Richelieus Haltung
Jansenius die ede Nachdem eınıge Sorbonne-Doktoren „Jansenistisch”
Partei näahmen, hätten die esuiten sich hınter Richelieu gesteckt. Sie
hätten den es französischen Staatsmannes aut Jansenius geweckt,
indem s1e ihm gezeıigt hätten, dieser geme1nsam mıt Pierre Roose,
eiınem der führenden Staatsmänner der spanischen Niederlande ö die
Werke des IMACANO den König Voxn Frankreich und Kar-
dinal Richelieu verfaßlt habe

Unter dem Pseudonym Alexander Patrıicius AÄArmacanu. ar nach
dem formellen Ausbruch des Iranzösisch-spanischen Krieges 1m Jahre
1635 eıne anti-Iranzösische Streitschrift erschienen. Mars Gallicus g_
nannt, die 1ın den folgenden Jahren mehr als fünt Neu-Auflagen der
Übersetzungen erlebte Mars Gallicus ıst eine der bedeutendsten
Schriften, die u15 ber die geistige Haltung der spanischen Führungs-
schicht, jener ‚verlorenen ” Generation VO 1635, Kunde <ibt, und wWwWenn
dieses Buch ın der Richelieu-Biographie als mMass1ves Pamphlet, voll VO

unsagbaren Beleidigungen Krone un: Königtum Frankreich,
bezeichnet wird ö trı{ft diese (Charakteristik TOILZ ihrer apolo-
getischen Formulierung und ihres emotionalen Stilıs nıcht daneben ö
Obgleich die Fähigkeit des assens mıt den hervorragenden Kigen-
schaften des groken französischen Staatsmannes gehörte und obwohl
schon VOT Jahren seinen Är  5  er ber dieses Buch, dessen Autoren ihm

Chigis) un Ceyssens, Sources, Appendix 613 nach KExzerpt Tam-
burinis: besserer Text Für vgl unten 4929

Präsident des Conseil Prive: vgl für iıh elplanche, Un legiste
anverso1ls SEervıCcEe de I' Espagne, Pierre Roose, Chef-President du Conseil
Prive des Pays-Bas Brüssel 1945 un Orciıbal, Correspondance de
Jansenius 588

6  50 Vgl aert, A 2011, 2031, 2043 un 2071 für die vier
lateinischen uflagen 1635, 16306, 1637 un 1639 Kür ıne aus der lateiniıschen
und iIranzösıschen Ausgabe angefertigte spanısche Übersetzung Madrid 1637
die Angaben 1n 0 V“CT. 1635 Historia de U:  © polemica semblanza de
un generacıon Madrid 1949 543

egran  -L Ceyssens, Corr. Chigi Anm. WITr ent-
sprechend der äalteren Literatur dıe Miıtarbeit Rooses betont. Dagegen hat

OÖrcibal, Correspondance de Jansenius 589 die wesentliche
herausgestrichen, dıe bei der Komposition der Streitschrift spielte; meınt

608 Anm Sar: Cest donc Roose qu on oıt attribuer SINON
l’ouvrage lu1-meme, du mMO1NSs la vaste erudition qyue manıfeste le Mars Gallicus
s I1 des suJets auxquels Jansenius semble PaSs s’etre Jamaıls interesse —

paravanıtı.
61 Hanotaux un: de la Force: Histoire du ardına de Rıche-

heu. VI (Parıis 1947]) 183
Vgl Jov E C 266 la mas decisivo alegato anzada conira

las alianzas franceses.
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schnell bekannt wurden, nıicht verborgen hat ö reicht die ErklärungChigis doch nicht aus, die Haltung des Kardinals verstehen.
Chigis Nachrichtenquelle sınd höchstwahrscheinlich Berichte g'-

CSCH, die VOIN Jesuitischer Seite stammten ö denn Aa UL 5 den erhaltenen
Resten der damaligen Jesuiten-Korrespondenzen läßt sıich nachweisen, daß
Richelieu zwischen Mitte Mai und Mitte Juni also urz VOT der g-schilderten Verhandlung mıt Grimaldi ıIn die ‚antı-Jansenistischen “
Aktionen einbezogen wurde ö Dabei iıst Richelieu .„belastendes Beweis-
materijal“ SC Jansenius zugespielt worden, das auch den Mars
Aallıcus verwertete ö Die Annahme, daß alleın der politische Affekt die
Haltung des Kardinals 1n der theologischen Kontroverse zwischen
„Jansenismus“” und „Anti- Jansenismus“ bestimmt hätte, ıst jedoch
simpel, wirklich überzeugen. Er brauchte nıcht erst 1641
lernen, daß Jansenius den Mars Gallicus vertaßt habe, un: Wa  a nıcht
lediglich 0oMO politicus, sondern auch 1heologe, und ZWar eıner ent-
schieden nicht-„jansenistischen“ Richtung 6 Eıs ware sicher falsch,
gekehrt u den „Lheologen“ und den „Politiker“ ıIn Richelieu scharf
voneinander TENNEN: beides floß In dieser Persönlichkeit ZUSammeN
un blieh Einheit auch dort, In sich wilidersprüchlich Wa  — (oder
un heutigen Betrachtern seın scheint). ber CS ıst doch auffällig, daß
Grimaldi 1ın seinen Berichten VO und 0 Juni den Mars Gallicus
nıcht erwähnt hat, VO diesem Aspekt ZU Erklärung der HaltungRichelieus also nichts berichtete. Freilich ware denkbar, daß Richelieu
dem Nuntius gegenüber davon geschwiegen habe:;: ber welchen
Grund sollte azu haben? Und gerade dieser Nuntius Wa  — doch

Vgl Orcıbal, Les or1gınes du Jansen1ısme, I1 Jean Duvergier de
Hauranne, abbe de daint-Cyran, el SO  - emps (1581—10638) Öwen, Paris 1947

Bıibl de la ECEVU: d’histoire ecclesiastique, Hier 500
Verbindungsmann der aktıv-,anti-jansenistischen“ Gruppe der flandr:i-

schen Jesuiten Chigi War Franz Va  Z der en S] ın Köln Über iıh
vgl egrand-L Ceyssens, Corr. Chigi 115

Vgl Westhoven SJ Bollandus SJ Rouen 1641 16, 31 un
VI (Texte Cey S S Sources D4 101 Deg 115
108 S.) au dem letztgenannten T1e übernahm Bollandus Mons. Vidman
(ein römiıscher Vertrauter Barberinis), Antwerpen 1641 VII LText bıd
138 141) den sehr wirkungsvoll formulierten Satz SCIO Emmum ard. iche-
Iium diXiIsse, SI Jansenii doctrina sıl VeETrd, NO.  > viıdere quid deinceps In
Scriptura credere Bel Westhoven autete die Stelle anders: de oyers
|Staatssekretär Richelieus] dılt ‚ar NOS peres, lorsqu on Iu1 parla qu 11 el I’au-
teur du Mars Gallicus, qGUE le cardınal n avaiılt DAaS seulement DOUTr ela ]’au-
ieur horreur, MmMAals qu’ 11 dit, S] Ies seniences de Jansenius ont veritables,
qu 1l ait pIus qu 11 iaut Croire dans l’eglise Dies ist eiınes der typıschen
Beispiele, wı1ıe sıch psychologisch 5412 erklärlich „1IN der Aktion“ die In-

und Akzente verschieben.
Quelle aiur die Anm zıt1erten Westhoven-Briefe.
Vgl Hanotaux un: de la Force, 148 un VOo  _ em

9 Saint-Cyran (1581—10638) Kapitel 90— 11
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nıcht irgendwer, sondern eın Mann VO Urteil, der sıch nicht u
Vordergründigen hielt un darüber die entscheidenderen tiefen

Ursachen verkannte. Wiır dürten also folgern, daß die einseıt1ige, aus-

schließliche Betonung des politisch-psychologischen Moments durch
Chigi u mıt ygroßem Vorbehalt als quellenmäßig gesicherte Nachricht
ber Richelieu gewerte werden darfi

Der römische Posttag nach dem Kongregations-Beschluß VO M) Juni
für die Briefe nach Frankreich wa  — der DD Juni ö An diesem age
dürften eın der wahrscheinlicher Zzw el Schreiben ıIn der „]a.n-
senismus “ -Sache Grimaldı abgegangen eın ö Leider ıst iıhr Jlext
bisher nıcht aufgetaucht d Ihr Inhalt laßt sich aus dem Antwort-Bericht
des Nuntius, obgleich auch dessen ext nıcht 1n vollem Wortlaut be-
kannt ıst vgl Dokument Nr 9), einigermaßen deutlich rekonstruleren:
Richelieu iıst 1n eınem ormellen, vVvoxn Barberiniı unterzeichneten Kre-
dentialschreiben NameNXs des HI1 f{fiz gebeten worden., dessen An-
ordnungen ın der „ Jansenismus -Angelegenheit unterstützen. Und
der französische Kardinal hat mıt eıner yroßen höfischen Verbeugung und
allgemeınen Redensarten gute Zusicherungen gegeben. Bei dieser Ge-
legenheit hat keine der beiden Seiten wesentlich eue Gesichtspunkte
vorgebracht.

Nach dieser, Miıtte Juli 1641 anzusetzenden Verhandlung Grimaldis
mıt Richelieu verschwindet au  N den Akten., die aus der römischen
Vorgeschichte der Bulle In eminentiI] erhalten sind, der Name des fran-
zösıschen Kardinals, obgleich doch erst Dezember 1642 g-
storben iıst Der Hauptgrund ıst ohl ın dem Umstand suchen, daß

seinen ebzeıten die „jJansenistischen Krafte der Sorbonne 1mMm
Schach hielt un Frankreich deshalb ruhig blieb In seıner dezidiert
„anti-jansenistischen Haltung ist Richelieu zweifellos nıcht durch die
römischen Brieife VO D Juni beeinflult worden. uch die Andeutung
der Proprio-Instruktion VO Mai trafl, als S1e historisch wirksam
wurde, bereıits auft den vorgefaßten Entschluß e1ines 1heologen ULN)
Staatsmannes, der ın diesem Punkte taktisch VON Rom abwich und
sachlich nıcht mehr VO „anti-jJansenistischen Kraften aus Rom be-
einflußt werden brauchte.

Umgekehrt ıst jedoch auch nıcht anzunehmen, daß Richelieus theo-
ogische Auiffassung aut die römischen Beratungen, Kämp{ife und Ent-
scheidungen, urz auf die Vorgeschichte der Bulle In eminentı be-

68 Vgl Staatssekretarılat Grimaldı, Chiffren-Konzept, 1641 VI r b
la 89245 Tol Vgl dazu Exkurs Nr. un Dokument Nr

Die ın Dokument Nr erwähnte ettera credentiale Barberinıs für Rı-
chelieu möchte ohl noch aufzufinden se1nN, doch würde dıie Suche ı1n keinem
angemesSsSCHNCNH Verhältnis ZU erwartenden Ergebnis stehen: denn W as WIT
w1ıssen möchten, muß 1n der parallelen Weisung T1ma. gestanden en

72l Eıs sSel denn, IUa  > olgende Passage aus dem Grimaldi-Bericht:
[Richelieu] disse ch ]’ Agostino de] Jansenio NO  - olo ne parte dove iraltilia de

auXil11s, DeET mMO T1 Capı egno d essere proibito.
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deutend eingewirkt hätte Der Beschluß des Offiz, den „Augustinus“
theologisch beurteilen und gegebenenfalls verurteilen, datiert VO  b
Mitte August 164 d Im Januar/Februar 1641 wurde begonnen, ent-
sprechende Gutachten für das ffiz auszuarbeiten E ber erst eın
Beschluß der Kardinäle des HI ffiz VO Dezember 1641 o1bt den
irühesten direkten Aktenbeweis., daß sS1e mıiıt eıiner (inhaltlichen) Ver-
urteilung des „Augustinus“ rechneten. Zuvor hatte das fhÄz mıt
eiınem Dekret VO August 1641 1m Gegensatz den VorschlägenRichelieus den formalen Rechtsstandpunkt gegenüber „Jansenisten“
und „Anti- Jansenisten“ noch einma|l scharf betont und bekräftigt, daß
die Druckschriften beider Seiten, weıl hne römische Lizenz erschienen,
verboten selen d

Dieses Dekret Nar och nicht publiziert, un ließ sıch noch Sarnıcht erkennen, daß CS ebenso wirkungslos bleiben würde wWwW1€e die bis-
herigen Verbote, als ahe Vertraute Barberinis w1e der Ässessor des

Offz, Albizzi, und Inchofer SJ bereits ziemlich sıcher damiıt
rechneten, daß der Inhalt des „Augustinus“ theologisch verurteilt
würde V Unsere Frage lautet, ob S1e sich dabei tatsächlich mıt dem
Cardınale Padrone ıIn Übereinstimmung befanden. Sie haben das gewiß
aD SCHOMMECN; aber ob ihre Annahme zutraf, bleihbt nachzuprüfen. Das
soll 1m Zusammenhang mıt der Antwort des Grotius aut die Anfragedes Nepoten VO Mai geschehen. Danach wird erortern se1nN, ob und
w1€e diese Antwort auf Barberinis eiıgene FEntscheidung eingewirkt hat

(Schluß tolgt.)

kxkurs Die romıschen Weısungen ZU Behandlung des „JansenI1s-
mus”-Problems VOT dem Maı 1641

In diesem Zeitraum wurden Weisungen ZU Behandlung des „]an-senısmus -Problems den „Internuntius“ ın Brüssel Pauli-Stravius
un den Kölner Nuntius Fabio Chigi erlassen. Den entscheidenden
nstruktionen yıngen regelmäßig Beschlüsse des HI Offiz VOTAaUS.,. Diese
Beschlüsse vn ebenso regelmäßig Re-Aktion auf eingelaufene Be-
richte aus Brüssel der öln

Die turnusmäßigen Sitzungen des HI ffiz fanden folgendenWochentagen mOontags die Theologen, mittwochs die ardinäle
(in Maria o  a Minerva), donnerstags unter Vorsitz des Papstes.Am besten ıst die Quellenlage für die Chigi -Korrespondenz,weil der Fondo Chigi der Vatikanischen Bibliothek praktisch eın
Empfänger-Archiv des Nuntius darstellt Die römischen Instruktionen

Vgl Exkurs Nr. Beschluß des 17 VO August 1640
Vgl ben Anm 74 Vgl Exkurs Nr
ext Ceyssens, Sources 169 71/175
Albizzi Chigi, Rom 1641 VIIL Text Legrand-L. Ceyssens,

OTIT. igl 101 9)’ nchofer 5). Judoci SJ als Provinzial), Rom
1641 VIII Text Ceyssens, Sources 174 179 S.)
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Chigi stammen VO und DA November 1640 und ) und D April
1641

Chigi al Staatssekretarlat, ettera, 1640 I1 Isic! obgleich der D
nıcht Posttag für öln war| (Text Hoogewerlidf, Bescheiden
ın Italı@ omtrent Neederlandsche kunstenaars geleerden. {I11
Rome. Overige Bibliotheken. s-Gravenhage 1917 Rijks
schiedkundige publicatien, kleine Serl1e Hinfort ıtıert als
Hoogewerif, ILL: 1eTr 507 I1 527 und Legrand-L.
Ceyssens, Corr. Chigi ' Übereinstimmend damit die
Kxzerpte Rapıns allerdings miıt falschem DDatum und Tam-
burinis AaUuUS den Akten des HI fhiz ın Ceyssens, Sources,
Appendix 609) ist ohl frühestens Mittwoch. den No-
vember, 1n Rom eingetroifen (vgl. Macchiavelli Staatssekretariat,
öln 1640 1 dech X Or.-Chiffre arb lat 6781

Am Mittwoch 1640 X eriolgte eın Beschluß der ardinäle
des Hl OOffiz (Lext nach Exzerpten Tamburinis und Kapıns ın

Ceyssens, Sources, Appendix 609) Rescribendum nuntio
Iulsse alıas datos Ordines ODPPOTLIUNOS DIO prohibitione Impress1oNISs
Tamburini SECIZ hinzu: SIC videtur Va eDISCODI IprensIis el OrdI1-
naium M1 eidem SIravıo exemplarıa decretorum sanctiae memor.1ade
Pauli V, ul ıllis valeat In OCcasionibus, el hoc intelligat CU.

eodem StIravıo Am naäachsten Posttag ergınNng als Weisung die ettera
Staatssekretariat Chigi 1640 XII 17 (Lext Legrand-

Ceyssens, (orr. Chigi S; vgl Brulez, Corr.
Stravius 469 Anm 1)
Die ettera Chigi Staatssekretariat 16  S 25 (Text Hoo-
gewerifT, 111, 517 I11 207 und Legrand-L. Ceyssens,
(borr. Chigi DA 25) wurde offenbar ohne Fänschaltung des
H1 ffiz beantwortet durch Staatssekretariat Chigi, ettera,
1640 X{ JA (Text bıd
DDer Bericht hig1 Staatssekretariat, ettera, 1641 I11 DA (Text
i bi D 26 - vgl le Z s Corr. Stravius 4.90) Anm 1:
größerer, mıt dem lext übereinstimmender Auszug 1 amburinis
ın Ceyssens, S5ources, Appendix 610 8);) dürfte ın Rom
zwischen dem un M) April eingetroifen eın vgl die Dechif-
frierungsdaten für Macchiavellis Berichte VO gleichen Datum ın
Barb lat 678 un Nunz. Colonia tol 25  —

Die erste vorläufige Antwort enthält die Weisung des
Staatssekretariats Chigi, lettera, 1640 () (Lext

CVS Corrt. Chigi s.) In der Donnerstags-Sitzung
1641 25 folgt er Beschluß des ffiz (Lext nach Kxzerpt
Tamburinis 1ın Ceyssens, Sources, Appendix p.611) Sanctmu
1uUSsSi1} nuntio rescrT1bIl, ulterius In hac materlia procedatur el SII1eNLLIO
imponatur el SUl: lempore certioret Auswirkung dieses Beschlusses
ıst die ettera Staatssekretariat Chigi 16.  S Dl (lext k6
grand-L Cevssens, Corr. Chigi 10)
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Dagegen ıst a der Zeit bis ZU Mai keine der Weisungen
Stravius 1 vollständigen Text bekannt. Eıs ergibt sich jedoch AaUuUS
eschlüssen des HI Offiz und übrigen Korrespondenzen des Stravius,
daß DA Juli und M) Oktober 1640 SOWI1E März 1641 römische
Weisungen ZU „ Jansenismus -Problem iıhn C  55 sind.

Die (erste „Jansenismus -)lettera Stravıius Staatssekretariat,
Brüssel 1640 VI (Lext Ceyssen Sources 1: vgl

Brulez, Corr Stravius 047 439), ist vermutlich Juli
In Rom angekommen vgl biıd 950 p. 440) Dementsprechend
wird anzunehmen se1nN, daß die (nächste) ettera Stravius Staats-
sekretariat, Brüssel 1640 VI 16 (Lext ach Kxzerpt Tamburini In

© Y.8 S Sources 4: vgl Corr. Stravius
951 A4() Sp}r ın Rom etiwa Juli angekommen ıst
In eiliner Donnerstags-Ditzung beschloß daraufhin das ffiz

16  S VII (Lext ach Fxzerpt TLTamburinis und Kapins In Ceys
e NS Sources Appendix 606 Ses vgl rule Corr. Stravius

951 441) Sanctmu InNaAaNdavVı eidem nuntio [!] mutt: decretum
hulusmodi prohibens 1625 22| alque rescrI1bIl, 111 ut1 valeat
CU. qQUO OD 1ueri1t, el OMNINO imprimatur OPDUS de DI:  -
destinatione el pun]antur [TANSGTESSOTES monendo iImpressorum
DeENSAS ESSE perditas, dum vellet !] INn Iucem edere ODUS 1aAM Drohi-
bitum, el certioret ]ieser Beschluß findet sich w1€e alle UDÜS be-
kannten Beschlüsse des HI ffiz als Dorsualvermerk auf der
Stravius-Jlettera VO Juni Diese hat außerdem eıinen vorher-
gehenden Vermerk (Text C.) V1 decreto de] 16295, d1 MAag9glo,
che NesSunNnO SLAMPDATE mandare INn Iluce 1  T1 Tallialı COMM-
DOsI1tion|I, che TALLNO della materıa de au x iliis. Dieser Vermerk
könnte ebensogut 1mMm Staatssekretariat w1e 1Mm Offiz angebracht
worden se1InN. Falls sıch nachweisen ließe, daß die „Aktensprache“
des ffiz lateinisch WAaTr, ware ziemlich sicher., daß dieser Hin-
w e1s 1m Staatssekretariat entstanden ıst. uf
Dekret VO Maı 1625 ıst für die römische Politik 1m
beginnenden „ Jansenismus -Streit bis ZzU Publikation der Bulle In
eminen(iL n.d n d

In Auswirkung des eschlusses VO Juli mMu eıne Weisung
|mit ettera des Staatssekretariats Stravius 1640 VII 21|
se1nN. Ihre Existenz ıst gesichert durch eıinen inweilis 1 Schreiben
Stravius den Rektor der Universität Löwen, Brüssel 16  S VIII

(Lext Cevyssens, Sources 10 7)
Die ettera Stravius Staatssekretariat 1640 VII (Text
Ceyssens, Sources C® vgl Brulez, Corr. Stravius

962 446 S.) ıst vermutlich August ın Rom angekommen
vgl biıd 9673 447)

Erst ın der Mittwochs-Sitzung 1640 111 J0 eschlossen darauf-
hin die Kardinäle des Hl ffiz (Lext nach Kxzerpt Tamburinis ın
Ceyssens, Sources, Appendix 607; vgl Brulez, Corr.
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Stravius 96 44.7) Liber eDISCODI [Iprensis] un C CENSUTa
Su liempore consi1gnetur Congregationi NdICIS

Es fehlt jede Nachricht. daß auf Grund dieses Beschlusses
eıne Weisung des Staatssekretariats der des Hl fhiz
Stravius ‚  5 sS@el. Wahrscheinlich liegt das nıcht der -
günstıgen Quellenlage, sondern entspricht den tatsächlichen Vor-
gangen: Wenn das fhiz die mıt Bericht Stravius’ VO Juli
angekündigte Sendung des „Augustinus” abwarten wollte und
dieses Buch ann miıt seıner eıgenen theologischen Stellungnahme

interpretlere ich un CeNsurd die Index-Kongre-
gyatıon Zzu weıteren Veranlassung übergeben wollte, brauchte
Stravıus davon nicht unterrichtet werden.

An den Beschluß des HI fhfiz VO! 20 August 1640 dürfte der
Sekretär der Index-Kongregation, de arınis gedacht
haben, als der Löwener Deputation Dezember 1643 —
klärte (Iext Ceyss CHS, Verslag 58) In DIINCIDIO aACIUmM tuerit
de TO adnsen1] in Congregaltione Nndicis examiınando, sec DOsSiea
suggestione jesuitarum aliter fuerit resolutum, orlie Inquit quia

hahuerunt suspecium, qu1 in Congregatione Indicis alıquıd DOSSUIL.
Zieht VO  —_ dieser AÄussage die anti-jesuitische Attitüde ab,
bleibt als richtiger Kern, daß ursprünglich die Index-Kongregation
die Eintscheidung ber den „Augustinus” fäallen sollte. [J)as wıder-
spricht jedoch nıcht UNSeTeTr Interpretation, daß das HI fhiz der
Index-Kongregation seıne Beurteilung es Buches miıtteilen wollte.
Daß 1es auf Antrag der Jesuiten 1m Offiz und ihrer
Aversion de arınis nıicht geschehen sel, ist eıne wichtige Quelle
für die Meinung de arınis. diese Meinung richtig Wa  —_ de
arınis War nıcht Mitglied des ffiz iıst dagegen eıine Frage
für sich

1ne€e aus den Akten gearbeıtete Geschichte des Verhältnisses
VO Hl fhiz und Index-Kongregation ann nicht geben,
lange das Archiv des HI ffiz nıcht zugänglich ist.
Die ettera Stravius Staatssekretariat 1640 111 95 (Text nach
Kxzerpt Rapins In Ceyssens, Sources, Appendix 607 AÄAnm.
4) ıst das Hl fLiz weitergeleitet worden. Dieses scheint darauf-
hın nıchts veranlaßt haben. a* auch aum anders erwartet
werden könnte: ennn INa mußlLte u abwarten, wann der „-Augu_
stinus“ eintreifen würde.
Miıt ettera Stravius Staatssekretariat 16  S (Text nach
Kxzerpt Tamburinis ın eys w} Sources, Appendix 608:
vgl Brulez, (Corr. Stravius 087 460 S.) berichtete der
Internuntius ber die ersie Stellungnahme er theologischen Fa-
kultät der Universität Löwen Z Kongregations-Beschluß des
Hl Odf{fiz VO Juli ] )ieser Bericht dürite normale Postdauer
dreieinhalb Wochen VO Brüssel nach Rom 3,/4. Oktober 1n
Rom angekommen SelInN. Mit ettera Stravius Staatssekretarıiat
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1640 15 (Lext nach Kxzerpt Tamburinis 1n Ceyssens,
Sources, Appendix 608 Seo 3 vgl Brulez, Corr Stravius
088 461) berichtete ber die ersie Stellungnahme der Univer-
S1La Löwen ZU Kongregations-Beschluß des HI ffiz VO Juli
[ieser Bericht dürfte bei normalem Postgang etwa

(Oktober ın Rom eingetroffen se1InN.
Auf Grund dieser Berichte beschloß das ffiz 1640

(donnerstags) (Lext nach Exzerpt Tamburinis 1n Ceyssens,
S5ources, Appendix 609; vgl Brulez, Corr Stravius
088 462) SancC 1ussıt rescribi Stravı1o, ut signıihcetl universiıtaltlı
NO solum ODUS Jansenil, sed Omn1a alıa tIractantıa materıam de gratia
el libero arbitriıo INn Iucem edita DOstL prohibitionem tfactam SUMMIS
pontiticı1bus eESsSeE prohibita e|T inviolabiter hservarı decreta Paulıi VI
sanciae memorlae, el SS INn hac materıa emanata

Kın eil der darauthin Oktober erfolgten Weisung al

Stravius ıst ul  N bekannt, weil ın das Schreiben Stravius
Universität Löwen 1640 XI 19 (Text Ceyssens, Sources
D Z D q vgl Brulez, Corr. Stravius 577 Anm 1) inserılıert
worden ıst [ Dieses Schreiben al die Universität ist 1n lateiniıscher
Sprache abgefaßt. auch die Weisung Stravius lateinisch
geschrieben WAaTrT, ıst nicht unbedingt bejahen: enn der Inter-
nuntiıus ann ja den iıtalienischen lext Ins Lateinische übersetzt
haben War der ext der ettera VO 0 Oktober italienisch,
spricht die größere Wahrscheinlichkeit dafür, S1€e VO! Staats-
sekretarıat ausgefertigt wurde: Wa  — der ext lateinisch, würde
an direkte Fxpedition durch das HI ffiz denken haben
Aus der Art, w1ıe Stravius ın se1nem Briei VO ovember die
römische Weisung VO (Oktober beschreibt, darf am ohl
schließen, daß die Weisung her VO. Staatssekretariat als VO

fhiz direkt kam mISI exemplar ıdes Löwener Schreibens
12 September!|Francesco Barberini, Hugo Grotius  131  1640 IX 15 (Text nach Exzerpt Tamburinis in L. Ceyssens,  Sources, Appendix I p. 608 s.; vgl. W. Brulez, Corr. Stravius nr.  988 p. 461) berichtete er über die erste Stellungnahme der Univer-  sität Löwen zum Kongregations-Beschluß des Hl. Offiz vom 19. Juli.  Dieser Bericht dürfte — bei normalem Postgang — etwa am  11./12. Oktober in Rom eingetroffen sein.  Auf Grund dieser Berichte beschloß das Hl. Offiz 1640 X 18  (donnerstags) (Text nach Exzerpt Tamburinis in L. Ceyssens,  Sources, Appendix I p. 609; vgl. W. Brulez, Corr. Stravius nr.  988 p. 462): Sanctmus jussit rescribi Stravio, ut significet universitati  non solum opus Jansenii, sed omnia alia tractantia materiam de gratia  et libero arbitrio in lucem edita post prohibitionem factam a summis  pontificibus esse prohibita et inviolabiter observari decreta Pauli V,  sanctae memoriae, et Sfis S, in hac materia emanata.  Ein Teil der daraufhin am 20. Oktober erfolgten Weisung an  Stravius ist uns bekannt, weil er in das Schreiben Stravius an  Universität Löwen 1640 XI 19 (Text: L. Ceyssens, Sources nr.  27 p. 23 s.; vgl. W. Brulez, Corr. Stravius p. 577 Anm. 1) inseriert  worden ist. Dieses Schreiben an die Universität ist in lateinischer  Sprache abgefaßt. Ob auch die Weisung an Stravius lateinisch  geschrieben war, ist nicht unbedingt zu bejahen; denn der Inter-  nuntius kann ja den italienischen Text ins Lateinische übersetzt  haben. War der Text der lettera vom 20. Oktober italienisch, so  spricht die größere Wahrscheinlichkeit dafür, daß sie vom Staats-  sekretariat ausgefertigt wurde; war der Text lateinisch, so würde  man an direkte Expedition durch das Hl. Offiz zu denken haben.  Aus der Art, wie Stravius in seinem Brief vom 19. November die  römische Weisung vom 20. Oktober beschreibt, darf man wohl  schließen, daß die Weisung eher vom Staatssekretariat als vom  Hl. Offiz direkt kam: misi exemplar [des Löwener Schreibens vom  12. September] ... Barberino, qui illarum relatione S# S, facı  et re  etiam communicata S. Congregationi EE. cardinalium Supremae et  Universalis Inquisitionis, respondit iussu eiusdem pontificis litteris  die ... 20 oclobris ...  Die Eingangsbestätigung der Weisung vom 20. Oktober, lettera  Stravius [vermutlich an Staatssekretariat] (Exzerpt Tamburinis  in L. Ceyssens, Sources, Appendix I p. 609; vgl. W. Brulez,  Corr. Stravius p. 462 Anm. 1) ist im Hl. Offiz zu den Akten ge-  nommen worden. Es hat daraufhin — verständlicherweise — nichts  veranlaßt.  Lettera Stravius [vermutlich an Staatssekretariat] 1641 I 26 (Text  nach Exzerpt Tamburinis in L. Ceyssens, Sources, Appendix  I p. 609 s.; vgl. W. Brulez, Corr. Stravius nr. 1016 p. 477) berich-  tete über den Mißerfolg des in Auswirkung des Kongregations-  Beschlusses vom 18. Oktober 1640 geschriebenen Briefs vom 19. No-  vember. Der Bericht ist in Rom vermutlich ca. 20. Februar 1641 an-Barberino, qu1 Ilarum relatione St1 1ac Jı
eilam communiıicata Congregationi cardınalium Supremae et
Nnıversalis Inquisitionis, respondit IUSSU eiusdem DONLITICIS erıs
die OCLIODTFIS
Die Fingangsbestätigung der Weisung VO M) Oktober, eltera
Stravius |vermutlich Staatssekretariat| (Exzerpt Tamburinis
1n Ceyssens, Sources, Appendix 609; vgl Brulez,
Corr. Stravius 4692 Anm ıst 1mM HI Offiz den Akten g —
NOMMEN worden. hat darautfhin verständlicherweise nıchts
veranlaßt.
Lettera Stravius |vermutlich Staatssekretarıiat| 1641 26 (Lext
nach Kxzerpt Tamburinis 1n Ceyssens, Sources, Appendix

609 Des vgl Brulez, Corr. Stravius 1016 477) berich-
teie ber den Mißerfolg des ın Auswirkung des Kongregations-
Beschlusses VO Oktober 16  S geschriebenen Brie{fs VO' No-
vember. Der Bericht iıst ıIn Rom vermutlich () Februar 1641 —
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gekommen vgl ZU Postgang ıIn diesem Winter bid 10253
p. 481)

Daraufhin eschlossen die ardinäle des HI ffiz 16  S I1 7
mittwochs) (Lext nach Exzerpt Tamburinis ın Ceyssens,
Sources, Appendix 610; vgl Brulez 1016 477)
Rescribatur Stravıo, ul Cure unıversitatem observare decreta Paulı

ef In malterlia divinorum aux1il1orum, ila ul SeCuUuNdum In eIs
disposita NO  b imprimantur de 1DSIS auX1L1l11Ss tractantıa, I1cCe
1Ds1 scripserint NO.  3 hahbhuisse notitiam 1CLOrum decretorum

ber den Inhalt der infolgedessen erlassenen Weisung VO

März 1641 sınd WI1IT durch ettera Stravius hig1 1641
(Lext Ceyssens, Sources, Appendix 665) unter-
richtet. Höchstwahrscheinlich hat sich das Offiz diesmal nıcht
des Staatssekretariats als Expeditionsbehörde selner Anweisungen
bedient: enn Stravıius beginnt mıt den Worten: Con ettere dellı

d1 mMı SCIIVe Ia Congregatione del Sant Officio dispiacergli In
estremo USW.

Da das HI Offiz seıt () Februar 1641 annehmen mußte,
daß die Universität Löwen seınen Anordnungen nicht gehorchen
wolle, ıst der Beschluß VO. D, Februar als erstaunlich gemäßigt

bezeichnen. Das findet seıne Erklärung besten ıIn dem nach-
weisbaren Faktum, inzwischen eın omplettes Kxemplar
des „Augustinus” Wa  — seıt Anfang Januar ın Rom vorhanden vgl
‚.ben Anm. 14) schon ber eıne sachliche Zensurierung VO Jan
enNns Werk 1mMm HI ffiz beraten wurde vgl Rancatıi Albizzi,
Rom 1641 I1 s Text Ceyssens, Sources 40 25 s.)



Le sSaJcC de Rome de 1527 et la tombe de Pierre
d’apres deux notalres contemporaıns

Par JOSE Ur  ER

la fin du s1iecle dernier, Mayerhofer retrouvaıt au Archives de
Spire, ans le regıstre des TCECVENUS une prebende de la cathedrale de
ce ville, le exte de deux ettres eNvoyees de Rome, 1527, Anton
Schnepff, tiıtulaire de la dite prebende, qu1 avaıt Pr1S So1n d’en rTecopler
le extie milieu de SCcSs Comptes une de Ces m1SS1ves, ecrtiıte le

Juın 1520 Dar 1heodoricus Valfer, alias Dietrich Gescheid, scrıptor
brevium apostolicarum, contenaıt ul notıce qu] auraıt u,
d’apres Mayerhofter, retenır L’attention des archeologues roma1ılns. |)Deeri-
vantit les depredations de la soldatesque de Charles-Quint, entree
Rome le mal precedent, Vafer narraıt, effet, qu]ı suıt: milites

prophanarunt omn1a templa eit homines Ia aralln 1V1 Petri
interfecerunt, urnam ıve tumbam ın qua requiescebant Petri ei
Paulıi eifregerunt el 1PSas reliquias prophanarunt. Calices el ornamenta
ad TE divinam dedicata rapuerunt omnibus templis, sacellis et
monaster1ı1ls totıus urbis La notıce saillante, inedite Jusque-lä,

le extie luı1-meme, concernaıt les OsSssements de l’Apötre Pierre
plutöt des Apötres Pierre et Paul, meles, beaucoup le

Croyalent alors, ans la tombe vatıcane Ils auraıent SO  \ profanes et
disperses Dar les soldats. Mayerhofer contentaıt de sıgnaler le fait

I1 fallut DAaS DOUTFTC UU les archeologues romaıns, L occur-
le Grisar, donnent leur avls, mals tut DPOUFLIC nıer Sans “
la valeur historique de la notice Le docte hıstorıen Jesuilte o1lt

ans la m1ssıve du curlal allemand un exageratıon due l’impression
NCOTE OUutLEe ıve du Sal de Rome. L’exageration Iu1 paraılt S1 manıiıfteste
qu elle Iu1ı sutffit COMME PrCUVE principale de SO Op1n10n. ıTire de
coniirmation, l ajoute Qu«C pareıl temolgnage est un1ıque ans les

Mayerhofer, Zwei Brıefe au Rom au dem e Z T,
dans Historisches ahrbuc 12 1891 747—756.

Cir Kirschbaum., Die Gräber der Apostelfürsten, rank-
furt Main 1957, 211—216; Id trad Iranc.: Tre ouijlles de Saint-
Pierre de Rome, Parıis 1960, 21 4—0990)

Grisar, Le tombe apostoliche dı Roma, dans docu-
mentı dı storıa diritto, 1892), 345, O, 40’ \  \D dans I
Analecta Romana, 1, Roma 1899, 281,
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rEeC1ITSs du pillage quC L’on S’il eut profanation de la tombe
Darl les Jansquenets, elle SON aVl1lS, atteindre les partıes
extierleures de la tombe et du sarcophage Rien UJUC CcCe facon de
parler, le de sulte, montre UUC la pOsS1L10N netittemen negaltıve

Dar (srisar appuyaıt avant tout SULL des idees TECONCUCS
Pareil Jugement autorıse quC S  Cy fiut avalise, quelque

dix anıs plus tard Dar Lanciani Le savant archeologue reprend ars  -
ment du silence des autres OUTICECS relatives SaCc de Rome

ajJoute ıLn autre PTCUVE qu 1 faıit S5Salıs doute expliciter Yyuc
pensaıt Sal le dire, (srisar On le salıt avant les founılles recemment
effectuees OUuSs la basilique, et OUS Linfluence du 81 calı

iImagınalt qUC le de l’Apötre etaıt enferme ans sarcophage,
decore Iui-meme une d’or aD DOSCC Dar lempereur Constantin
Partant de CcCe idee, Lanciani ote d’abord CIl 1594 le PAaDC
(lement 111 eut L occasıon racontaıt de VOILT, lors de iravauxX
effectues aUtiOUrFr de l’autel papal la fameuse d’or, iTavers un

issure de la MAaCONNECIN De ceite constatatıon Lancilani deduit SO

nouvel argument la subsistait ENCOTE © 15927 est 1en la
PTFCUVC qUuUC les soldats de Charles-Quint avalent pas touch  e CO-

phage: s’il avaıt ete autrement ils auralJjlent COUD SUr, ONS
pillards, emporte la PTrECICUSC

Cinq anıs passent Dans So  a} Histoire des Papes, Ludwig
VO Pastor faıt So tOUT S1CENNE, SAaNs la FCEVOILLTI personnellement la
pOS1L10N des Grisar et des Lanciani OUT Iu1 8 Vafer CXAaZCIC, ei
cela Sı comprend ailleurs ans le climat excıtatıon Qqu1 devait

L' epoque ® Esormals, sort detinitit est faıt temoıgnage de
Dietrich Gescheid est tellement deerie que IMeINe Carcopino, s ]

sensible pourtan qul1, de ]’'histoire, pourraıt expliquer la
dispariıtion des reliques apostoliques, pas CITUu devoir faiıre hgurer les
lansquenets de Charles-Quint ans la iresque LLOp vıyvanite il
brossee des vaicissıtudes de la tombe vatıcane

Eit pourtant‘ Le dossier est l 1en clos? Pourquoi Theodoricus
Vafer auraıt-ıl CXAaSCIC unıquement Su poınt alors qu«C le reste de

narratıon reJo1l1nNt les autres SOuUuTrTCes? I1 ecr1t plus d’un [1LOLS PIC
V”’entree des Lroupes ans Rome eti il serTaılt PENCOTE sul le COUPD de
| emotion deformante? ela paralt INO11S suJet cCautlıon Le temol1-

de Vafer seraılt uUuN1quUC, OUS disent (srisar el Lancianı Meme
admettant faıt hesitera bätır un conclusion definitive sl un

argumentatıon siılentio Les violations de tombes el de reliquaires
Lanclanı, Storia deglı aV dı Roma Roma 1902 Z

la lıgne 14, 1} faut 14528 UED7 el „OS55Sa Petri „0OSSa
Petriı ei auli  “9 aussı t. 4’ 1912, 185

V, Pastor, Geschichte der Päpste, 4, 2! Freiburg Br 1907,
279 ei 281 ern Storiadei Papl, L 2! Roma 1912, 264 ern

Carcopino, Etudes histoire chret.:ienne Parıs 1953 Id De
Pythagore au Apötres Parıs 1956
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perpetrees ans l’espoir d ’ emporter des objets precıeux sont largement
attestees durant CCS penibles Journees. Pourquoi la tombe de Pierre
aurait-elle arrete les soldats dechaines? Par ailleurs, le sSscrıptor
brevium allemand est quand meme DAasS emonn quelconque.
Lanciani reussı OUS documenter sul celui UU (GSrisar appelle sS1mM-
plement 99 tal Teodorico Vafer I] est depourvu d’importance
ans la Curıe, Ou l sejJjourne depuis 1518; l OCCUD.e un fonction
notariale ei 11 Jou1t d’une discrete ortune. OUTr ecarter temoijgnage

aımeraıt TOUVer les plumes de Grisar el de Lancianı quelque
argument valable. Le seu|l qu1 SV Lrouve, implicitement dans le Cas du
premıier, explicıtement che7 le second, est Lidee qu ıls S font de la
tombe de Pierre. Or., les fouilles recentes ONnt montre le caractere
completement legendaire du so1-disant sarcophage: elles ont meme
suggere de placer la CTO1X d’or de Constantin dans la partıe superleure
de la nıcchia del pallıi”. La conirontation enire les textes et les
donnees archeologiques seulement etre faıte DarL les recents fouıl-
leurs. ela CXCUSEe el Justifie la pOos1ıt10n d’un (Grisar d’un Lanciani;:
malheureusement, cela enleve aussı tout po1ds leur argumentatıon et
invıte nouvel Xamen.

Celui-ci est d’autant plus legitime qu un autre extie laisse de
cote Jusqu icı NOUS mene tormellement. En 1927, Sassı publiait

OUVGAauUu temolgnage SUrTLr le Sa de Rome. I s agit d’une ote de
chronique inseree ans le Libro delle Riformanze de la ville de
Fabriano Dar le chancelier communal de l’eEpoque, SCLI Luca di Dome-
1C0O lomassını da Ripatransone Cette otfe est ylissee entre les
deliberations des et mal 1527 Meme S1 Lon admet Yu«C le chancelier

transer1ıvaıt PDAas immediatement les textes officiels de la COMMUNE, ı1
reste l’indique assı qQuUC SO temoı1gnage est de PCU
posteriıeur aı evenements ei qu ıl reflete qu1 disait Commune-
ment Fabriano, l’epoque. Doit-on Crolre quUu€E les SCHS du lieu ajent

particulierement portes, e auss], l’exageration? Toujours est-i1
UE POUL le pomınt JUC OUS OCCUDC, les 99 dit“ de Fabriano coincident
VGC qu eEcrivait quelques semaı1lnes plus tard Vafer So amı de
Spire. Lisons plutöt les lignes quı NOUS iınteressent: 35 At NeE:  C ıIn

Ruysschaerrt., Reflexions s u les oul  es vatıcanes, le ra DpD-
DnOort 1C1e ei la crıtıque, dans Revue d’histoire ecclesiastiı-
QuUC, 1954), >1—506; ree Reflexions s U les oul  es
vatıcanes Louvain, au bureaux de la Revue d’histoire ecclesiastique,
1954, 1071142 Cette etude semble avOolr echappe DD Egger, Da ora
kreuz a m Ta Petri, dans Anzeiger der ılologisch-
hıstorischen Klasse der österreichischen Akademie der
Wis ch af  S de Vienne, 1959; 1960), 188, 3 ° quı auraıt
entre autresE HOS 55—56

Sassıi, dı Roma del 1:5:27 negli Attı d’un notalıo
Contemporaneo, dans les Art:41 memorıle Deputazione dı
storıa patrıa DECET le Marche, 4e s 1927), 299-— 300
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templis, T15S5 SU15S5 utiae unerunt reliquiae sanctorum illorum patrum
sudoribus ecclesiae christianae fundamenta excıtata

erant. Eit ut taceam aliorum Iudibria et 1TrM1S101165S8S lachrymis ane digna,
hoc NDUuNqUahn tacebo 0552 1DSa gloriosissıima PTI1INC1D1S apostolorum
oculıis uUu1S eruta ei pCI humum dissıpata ..

Completement independant du PTrCMICT, le exie de Fabriano est
plus proche de L’&evenement i} date mMemMe des Ö du SaCcC
l possede, outre, cCaracitere collectif plus MAarque ans doute,

autires not1ces occasıonnelles analogues estent decouvrir, Editees
inedites Mais des maıntenant semble-t l absence de oute CNH-
tatıon neratıve valable, Ces euxX textes doivent etire VEeISCS dossier
petirınıen, anus QUC l’on PUI1ISSC etablir leur Caractere historique,
determiner leur signification PTECISC Notre PrODOS est simplement de
montrer leur iınteret l fallait admettre la realite de la violation de
la tombe petrınıenne X VIe Sog qU«C faudrait-il entendre par {]
semble PCU probable il PDU155C 0r asır du depöt iTrouve OUuSs
les fondations de la nicchia de1 pallı, plus exactement SOUS

qu 1 reste du pet1ı monument nıiches du I[e retTrouve, lors des der-
NIieTeS fouilles, substantiellement intact dans Cce nıcchia el appele
souvent Improprement le „trophee de (Ga1lus En faıt CCS Ossements
etaıent ratıquement inaccessibles POUFC les depredateurs Eit INECINEC

CEs derniers atteıgnıren CcCe ZONC, l est PCU vraısemblable ils
qaljent etie attıres Par Ces quelques perdus ans la terre ans la PIO-
ectiıon du reliquaire QuUL les ınteressaıt avantıt tout Que faut-ıl
entendre alors Dar Iurna 1V tumba du curl1al allemand par
les loculıi du extitie de Kabriano? Serait reliquaire CONSC ans
la nıcchia dei palli voO1I5S1NasSec de celle-ci ei PIIS, tOTT O

TalSOoN, celui contenant les OsSssements de l’Apötre des euxX
Apötres? On retrouveraıt peut-eire alors le reliquaire des euxX Apötres
JuUC Grimaldi CHNUIMMNEIEa CEUuX disparus 15927 agıt-ıl plutöt

9 P Künzle, Bemerkungen Z Lob auf sankt Peter und
sankt Paul VO Prudentius eristeph XIL) dans Rıvısta
dı STIOr1a chıesa talıa, t 11 269 dans un note addı-
tionnelle intıtulee Iropaeum der tropaea Petrı, monitire bien UUC
l’expression, employee Par Eusebe pluriel doit s entendre des Ossements et
NO  w du monument Auparavant Carcop1no, Tu >

L1 Paris 195 09500568 et Christine Mohrmann., u

mots CONIrOVeErTsEes de la latınıte chretienne iropaeum
dans Vıgıilıae christlanae, 1954 154—1067 etalıent ATI1LVEeS la INEINNE

conclusıon Peut-on CSPCICI UU les archeologues ı1eront POUL un  D f01s,
au philologues, ei cCesseront d’appeler le monument funeraire peirınıen
„trophC' PAar un assımılation indue trophee militaire roma1ın, QqUuLl vide,
nNOTtONS-le, le terme de s ()  - enrichissemen chretien?

10 Müntz echerches s u |’oeuvre archeologıque de
Jacques Grima  1 dans Bibliothe  ue des Ecoles francalıses

Athenes ei de RKome Pariıs 1877 265 On notera qUuUC 266
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de la Casselite de marbre inseree, l’epoque de Constantin, dans des
nurets du pet1 monument niches, qu effectivement les derniers fonıl-
leurs nt retrouvee PTeESQUEC completement vide? Ces quest10ons estent
ans reponses ans L’etat actuel de 10S$ CONNalSSaNnCes, mals POUTquUO1
serTaıt-ıl exclu UJUC d’autres textes viennent Jour [0) eclairer
davantage?
T1ma enumere egalement parmı les objets disparus de St-Pierre., lors du
Sa „Crucem mMmaghnam p1llssımı Constantini Augusti AdUTCalll ei argenteam.”

Kegger, ari C1Il., sıgnale PAaSs exie qu1 pourraıt apporter la
CTO1X d’or dont il O  \ question plus haut, D/ mO1NnNs qu1 s ag1lsse de CcCe
ont faıt mention Sebastian ran dans le extie JUE HNOUS reprodulsons dans
noire derniere note.

11 L’emplacement de CcCe Casseite de marbre est indıque PAar la lettre C
dans Appolon] G’hetti Esplorazioni E la Confessione dı

1n 1! Citta del Vaticano 1951, fig 01 (reproduite
Dar Ruysschaert, Recherches ei etudes auUiOT de la Confession
de la Basılıque Vatıcane, 0—1  8’ dans Irıplıce omaggıo

Sua Santıta Pıo AT DA Ciitt  a del Vaticano 1958, L1g 8) L’emplacement
du depöt Ossualre trouve SOUS les fondations de la Na CCHIA est marque Dar
la lettre x . dans Prandıi, La ooNLQa archeologıica ella  onfessione
Va 1i1can.a. monumentı del { { secolo, Ciatt  a  A del Vaticano 1957, fıg. 85
(reproduite bid., lg 9)

Le temoıgnage de ebastian Franck (  9—1  ) dans Chronica
(ed. 1551, CCAL): ıte DAr GregorovIlus, Geschiechte der

1m 8! Stuttgart 1581, 584 trad ıtal A, Roma
1901, 730 ei A na PaSs O  \ PrI1S consıderation Dar les auteurs ment.onnes;
l peut pPaSs constituer, Iu1 seul, ul  D TCUVE de la violatiıon de la tombe,
bıen qu1ı pulsse cComprendre dans SCHS Le VO1C1: a Dais CTEeUTZ
der guldin porten Peters munster ward abgeschlagen; der leichen ıIn
Peters grab gelt gesücht Rodocanachl, La premıere Renals-
an oOm e emMPS de es I1 ei de eon As Paris 1912,

455, donne exte apparemment plus decisifl, extraıt d’une plaquette
allemande du X VIe S aNOÖONYME, CoONsacree Sa  C de Rome:;: de cCe plaquette
est fournie seulement un traduction Irancalse, Sa lCs auCcCcCunNle indıcatıon du tıtre
orıgınal alleman: nı de la bibliotheque OU elle exıste. Voicı le PasSsasge qu1ı
HOUS interesse: ırF, Des oldats ont enleve la CTO1X de saınt Pierre eti ouılle

tombe, comptan {TOUVEer de la monnale Mais Comparant le chapıtre
de la Chronica cConsacrTe Sa  C de Rome et la traduction de Rodocanachl],

s apercoıt YUJUC la plaquette du XVIe n est autire qu une reedition des
Tan traıte du Sa  C et UUC la traduction [rancalse est Tfantaiısıste.



Die Urkunde Lothars
tür das venezlanısche Kloster Sant’ Harıo

Von THEODOR SCHIEFFER

d Jahre 819 wurde VO  - Venedig aus bei der Hilariuskapelle FIuß
na, unweıt der damaligen Lagunenküste, eın Kloster gegründet und
bewidmet, das sich bis weıt 1Ns Hochmittelalter hinein reichen Besitzes
un hohen Ansehens erireute: seı1t dem 15 Jahrhundert verhel
freilich und Tührte, 1Ns Stadtgebiet verlegt, als Gregorio (neben der
heutigen Kirche Maria della Salute) eıne wesentlich bescheidenere
Weiterexistenz, bıs 1775 aufgehoben wurde

uch VO den Kaisern hat Hario eine nıcht unbeträchtliche Zahl
VO Urkunden erhalten AÄAus dem karolingischen Jahrhundert sınd
CcSs Jedoch DU zwel, und eben sS1e bereiten der Kritik eiN1ıgE Schwierig-keiten. Schon die Überlieferung ıst 6S nicht zut bestellt WIT kennen
die LTexte w 1€e durchweg auch bei den spateren Diplomen ıu aus
dem 1mMm Staatsarchiv Venedig aufbewahrten Liber XIV des Catastico
di Gregorio, der 1Ns (eher als 1Ns 14.) Jahrhundert seizen iıst
un: obendrein den Wortlaut mıt wen1g Sorgfalt transkribiert hat,

dafß eıne kritische Ausgabe nıicht ohne ein1ıge Emendationen möglich
se1ın wird: erst die Urkunden Heinrichs VO 1110 (S und
Lothars 111 V O! Jahre 1136 (D 100) sıind 1m Original auft UDUS gekommen.

Es handelt sıch 1m Jahrhundert ein Diplom Lothars VO.
Maı 830 063 und Karls I1L1 155 VO Mai 883, das sich

ber als Bestätigung elıner heute nıcht mehr erhaltenen Urkunde Karls
des Großen ? ausgı1bt. Die Schwierigkeiten, die sich für die kritische

Vgl Marzemin, Le bbazie Veneziane de1ı Ilarıo enedetto
E&  C dı Gregorio, 1mM Ar  S- Veneto Z 1912 ff? 351 If.; das Wesent-
lichste ZU  — außeren Geschichte und ZU Quellenüberlieferung auch bei

ehr, Itahıa pontiıficla VII 1925 170 Vgl ferner die Frwähnungen
bei Kretschmayr, Geschichte VO  — Venedig 1905 6 9

Sie werden 1Mm folgenden w1e zıtiert: als Diplom) miıt der
Jjeweiligen Nummer nach der Diplomata-Edition der Monumenta Germaniae
Historica, die noch nıcht In dieser el herausgegebenen Karolingerdiplome
dagegen als mıt der Nummer nach Fr Böhmer-E Mü  lbacher,
Regesta Imper1i Aufl 1908), dıe noch nıcht edierten Salierdiplome als St.
miıt der Nummer nach Stumpf Die el  skanzler (  —1  )

*} Nr 294 ıIn der VOo Lechner den Reg Imp. vgl Anm 2) bei-
gegebenen Liste verlorener TKunden
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Beurteilung sowohl w1€e für die historische Auswertung ergeben, rühren
VO  - der irriıtierenden Beobachtung her., daß diese w el (oder eigentlich
drei) Urkunden sıch inhaltlich berühren, aber voneinander keine Notiz
nehmen. Der ın Karls 111 1853 enthaltenen Wiedergabe zufolge hatte
arl d Gr der Kirche ITlario (nicht eiwa dem Kloster. das Ja erst
fünt Jahre ach seınem Lode errichtet wurde!) eine ansehnliche Schen-
kung verbrielt: zwöolf Kolonen, die teils ın Ceresarla, teils 1n Pladanum
ansässıg c  r ferner eıne dem hl. Petrus geweihte Kapelle ın adanum
mıtsamt den ihr AULS den beiden genannten Orten zustehenden Zehnten
un: allem sonstıigen tormelhaft aufgezählten Zubehör Gütern,
Gerechtsamen un inkünften: diese rte habe arl Gr heißt
CS weıter ın dem Bericht der Bestätigungsurkunde VO 8& VO dem
Bischof Landolus VO I reviso eingetauscht. In dem Diplom Lothars
VO 839 wird aber nıcht einmal andeutungsweise auf die vorauigegan-
SCHNC Urkunde Karls Gr Bezug ZCHOMMEN w as dem Rechtsdenken
un den Kanzleibräuchen der Zeit durchaus zuwıiderläuft: Lothar be-
stätıgt nicht etwa, sondern schenkt dem Kloster des hl Hilarius die
curticella (also eıinen grundherrschaftlichen Bezirk) ailanum mıt der
Peterskapelle un den Zehnten SOWI1Ee abermals nach Formel miıt
den „Pertinenzien , deren Lage durch eine Grenzumschreibung näher
ezeichnet wird. Die Urkunde Karls LLL VO 885 hinwiederum ı1ynorıert
völlig das Diplom Lothars: s1e referiert vielmehr bestätigend ber die
Urkunde Karls Gr und enthält ebenfalls eıine Grenzumschreibung,
VO der nıcht recht klar wIrd, ob auch S1Ee schon ın dem ext Karls Gr
gestanden haben soll

Das alles ıst eın seltsamer Jatbestand, der hart die Grenze der
Glaubwürdigkeit heranreicht. Gewiß annn Llario 1m Jahre &30
für zweckmäßig befunden haben., der kaiserlichen Kanzlei nıcht das
Diplom Karls Gr vorzulegen, sondern eine eCue VO der Kanzlei
tür erstmalig gehaltene Schenkung erwirken. Dies ware
leicht verständlich, WLn WITr voraussetzen düriten, daß die yesamte
curticella alanum eınen yrößeren Besitz darstellte als die VO arl

Gr geschenkten Kolonen mıt ihrem Land ı1n Pladanum, daß die NEUE
Urkunde also lediglich die rühere ıIn einem bestimmten Punkt ergänzte.
Wenn diese Voraussetzung ber nıicht zutreifen sollte, ann ware die
Urkunde VO.  a 30 1mM Gegenteil hınter der Schenkung Karls Gr
rückgeblieben, da s1e die Kolonen 1ın Ceresarıa Ja nıcht erwähnt, un
W as schließlich die Peterskapelle mıt ihren Zehnten angeht, iıst klar,
daß Lothar VO die Schenkung aussprach, die schon ar] Gr
verbrielft hatte

Vielleicht muUussen WITr unterstellen, daß die Schenkung Karls ausSs

irgendeinem Grunde nıcht realisiert worden W äar und daß Ilario S1e
auch 859, soweıt 6S Ceresaria S1INDS, nıcht für realisierbar hielt und
sich daher mıt eıner bescheideneren Neuschenkung begnügte. urch

Die entgegenstehende Angabe bei TU vgl Anm 10) ıst eın
Versehen.
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diese gleiche Hypothese daß also die Schenkung Karls Gr
assender DCWESCH ware als diejenige Lothars würde auch begreif-
lich. daß Karls I1I1 1853 u auf arl Gr Bezug nımmt, ONn Lothar
dagegen schweigt.

Diese ohnehin schwierige Frage, ob Cie Urkunden Lothars und
Karls LLL Sahz, teilweise der Zar nıicht miteinander vereinbar sind,
wird noch ın emphindlichster Weise dadurch erschwert, daß eıne präzıse
topographische Kontrolle cht möglich se1ın scheint, weil sich
das Mündungsgebiet er Brenta handelt, ıIn welchem sich, VOTL allem seıt
der Mitte des Ü Jahrhunderts, stärkste Veränderungen vollzogen ha-
ben Immerhin aßt sich der In Betracht kommende., nıicht allzu yroke
Bezirk wenı1ıgstens ungefähr umreißen: die heute abgegangenen rte
adanum und Ceresarıa sind etwa halbwegs zwischen Venedig und
Padua ın eiınem Raum suchen, der damals noch wesentlich küsten-
näher ar als heute. Die Grenzumschreibung ıst aber ıIn den beiden
Urkunden keineswegs identisch. Bei arl I1L PE arl Gr.) lautet s1e :
un latere firmante insula UE dicıtur PISN1Iga, alio latere In Tercola,
tercı1o0 latere INn Strata, quario eIÖQÖ latere In 1DSO 1CO Platano Nach elner
nıcht unbestrittenen, aber mindestens sechr ansprechenden Deutung
waren hiıerin die 1ın dem eben angedeuteten, jedenfalls heute eın
„binnenländischen Raum gelegenen rte Pianiga und Stra und die
VO Norden ın die Brenta mündende lergola wiederzuerkennen Im
Vergleich dazu ıst die Umschreibung ın der Lotharurkunde vgl unten

145 15 {f.) entschieden schwerer bestimmen, doch spricht eın
starker Anschein dafür, da 1er eın weıter östlich gelegenes Gelände
ezeichnet WITrd, das mıt eıner relatıv breiten Front die Küste der
Lagune stieß

Bei näaherem Vergleich zeıgt sıch also, daß eine Übereinstimmung,
Ja selbst eine „Koexistenz“ der beiden Kaiserurkunden Aaus dem Jahr-
hundert 1U schwer vertretbar un für die beiden Grenzumschreibungen

gul w1e ausgeschlossen iıst Kein Wunder daher, daß siıch der Wor-
schung längst die Frage aufdrängte, ob eine der beiden WENnNn nıcht
Sar beide unecht der doch verunechtet SE1. Bei eıiınem Blick aut die
weıteren Diplome für Ilarıo scheint sich diese Frage VO selber
lösen: enn VO der Lotharurkunde ist Iın der Folgezeit Nn1e die Rede,
während eine Kette VO späateren Dokumenten sog. „Nach-
urkunden ) <1ibt, In denen Karls IIL 153 bestätigt und durchweg
024 ber a  ZC Strecken wörtlich wıiederholt wird: (OOttos I1 240
VO Januar 90851 Heinrichs I1 185 VO Juli 1008 (wo noch
VO dazwischenliegenden, aber nıicht erhaltenen Urkunden (Ottos
und Ottos I1T die ede ist), Konrads I1 46 VO November

S5o Cessi (Anm. 11) 154 ın Auseinandersetzung mıt Marzemiın
101 Anm {r der insula Sahz wörtlich als ıne Laguneninsel verstanden wıssen
wollte un eın unmittelbares Küstengelände dachte.

6 Vgl dazu auch Fr Böhmer-H Mikoletzky, Regesta Imperni11
1950 Nr 836
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1025 Heinrichs 417 VO Januar 1091 (keine Nachurkunde,
handelt auch nıcht VO Platanum und Ceresaria!), Heinrichs St. 23044
VO D Dezember 1110, Lothars I1L1 100 VO!'! Jahre 1136; miıt diesen
beiden etzten Privilegien betreten WIT endgültig festen Boden, da s1e,
w1€e schon erwähnt, 1mMm Original auft ULLS gekommen sind. ber auch
dieser scheinbar eindeutige Befund erweıst siıch wieder als brüchig,
da die VOLr Heinrich liegenden, 1U durch spate Kopien überliefterten
Texte keineswegs unbedingt verläßlich sind. In den Urkunden Karls D,
Konrads ILl und Heinrichs hat die Kritik Interpolationen aufgedeckt;
sS1e berühren sich ın der Sache War nicht mıt unNnseTem unmittelbaren
Ihema und brauchen uUuNLS daher nıcht 1mMm einzelnen interesslıeren,
ber sS1Ee wecken das Mißtrauen. Damit nıcht Mindestens VO  —

1047 bis 1145 hat einen hartnäckigen Streit zwischen dem Bischof V'O'

I reviso und dem Kloster Ilario gegeben, ıIn welchem I reviso mıt
einer interpolierten Urkunde Heinrichs IL arbeitete (D 315 b) aber auch
echte., den Rechtstiteln VO Ilario widersprechende Kaiserdiplome
wirkte Heinrichs 111 201 V O! Mai 1047, Heinrichs 174
VOIN 19. November 1065 und 31 VO 11 Apriıl 1070, Diplom Hein-
richs VO KFebruar 1114 Hauptgegenstand dieses Konfliktes aber
waäaren eben die gleichen Zehnten VO adınum (wie der Ort jJetz hieß)
und CeresarI1ia, die ın des Klosters [lario eıgenen Urkunden einen

hervorragenden Platz einnehmen! Da 6S ın diesen Urkunden, w1€e
WIT sahen, ohnehin Interpolationen e1ibt, regt sich natürlich der Ver-
dacht, daß Ilarıo sich se1ınerseıts mıt Fälschungen der Einschüben

die | revisaner Ansprüche Z Wehr gesetizt haben könnte.
Kein Geringerer als Paul ehr hat 1n der lat Karls I1IL 183,

das auch bereits eine Tendenz SeZC den Bischof VO Ireviso enthaält,
nicht bloß für interpoliert, sondern rundweg für eın Spurium erklärt.
Figentlich diplomatische Gründe für dieses Verdikt hatte reilich
nicht. da das Diktat nach seinem Urteil weder für die Echtheit noch für
die Unechtheit etwas ergab. Er stieß sich vielmehr hauptsächlich daran,
daß 1 1585 Abgesandte des Abtes Vitalis VO.  > Ilarıio genannt WeTI-

den, die WIT Aaus dem gleichen age ausgestellten Zl als Boten des
Dogen Johannes kennen. Da ber auch ehr die völlige Echtheit der
Diplome Ottos Il VO 081 und Heinrichs I1 VOL 1008 voraussetzte (die
sıch, w1e gesagtl, als wörtliche Nachurkunden UuUNsSeTES 183 geben),
mußte diese Fälschung VOL 0581 entstanden SEe1N, konnte Iso TOLZ ihrer
deutlichen antitrevisanischen Tendenz nicht miıt dem erst 1mMm 11 Jahr
hundert ausgebrochenen Streit adınum und Ceresarla 1ın Verbin-
dung gebracht werden Kein Zweifel, 1eTr W äar der SONST ber-

Vgl dazu auch Fr - Regesta Impern {I11
Nr
|diese erkennbaren Grenzjahre ergeben sıch aus Heinrichs 11L 201

VO. Mai 1047 und dem Urteilsspruch des Kardinallegaten Goyzo VO.

21 August 1145 Kehr 175 n 1)
St. 3104; hrsg. VO  D D Ö, Acta Impen11 1865 bıs

1881 667 474
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legene Urkundenkenner Paul ehr nıcht auf selner Höhe! Inzwischen
hat Brühl einleuchtend dargetan, daß diese Argumentation San
und Sar nıcht für eıne gylobale Verwerfung des 183 hinreicht: dafür
ber hat w el Iraglos ‚weiche“” dem Inhalt nach für ul  N jedoch
wıederum nıcht iınteressante Stellen der Urkunde SCHAauUCT bestimmt
und gezelgt, daß S1e nach dem Vorbilde der Ottourkunde VON 981 e1linNn-
gefälscht worden seın mussen 11

Völlige Klarheit ıst damit aber noch keineswegs erzjelt. Weder
ehr noch Brühl sind, abgesehen VO  — einem flüchtigen Seitenblick,
auft das Diplom Lothars VO s’30 un sel1ne Widersprüche ZUuU Urkunde
Karls IIL eingegangen. Mit diesem Dokument aber hatte sich längst
vorher eın verdienter venezlanischer elehrter befaßt und CS SE1INET-
se1ıts als eine Fälschung bezeichnet 1: Entscheidende Angriffsfläche
dieser Kritik VO (cess1i wa  — die Grenzumschreibung der Lothar-
urkunde: gestutz VO allem autf Quellenzeugnisse VO. spaten u
bis 1N'Ss Jahrhundert, trat den Nachweis a daß 1er VO  — einem
Gebiet die ede sel, das 1mMm Jahrhundert noch Voxnhn der Lagune ber-
spült Wa  — und sich miıt seinen Flüssen und Kanälen erst seıt der Mitte
des 12 Jahrhunderts, nach der Umleitung der Brenta 1142), allmählich
gebildet habe Diese Darlegungen, bei denen namentlich die 1ın der
Lotharurkunde als wesentliche Grenzlinie genannte, ın Wirklichkeit
aber erst 1192 bezeugte OSSa Vissignone eıne Rolle spielt, erscheinen
ın der Jat schlüssig: kritisch azu außern könnte sich freilich U einNn
Spezialkenner dieses überaus schwierigen Stoffes. (cess1i kommt dem
Ergebnis, daß die SAaANZC Urkunde Lothars, a der auch formal eIN1gES
Zu beanstanden findet, unecht sel, und glaubt S50  5 den Anlaß Zzu

Fälschung Zz.u erkennen: 1mMm Anfang des Jahrhunderts gab Streit
zwischen larıo und dem venezianischen Fiskus die allmählich
durch ÄAnschwemmung entstandenen und Kloster se1t langem okku-
plıerten Ländereien all der Lagunenküste; 1 Jahre v wurde darum
eın regelrechter Prozeß geführt. Hür dieses Verfahren. kombiniert
Cessi1, SC 1 die angebliche Kaiserurkunde on 830 als Rechtstitel hingiert
worden. Aus dem Urteil ergibt sıch freilich, daß Tlario sich dieses
Beleges ın em Prozeß Sar nicht ciente, sondern durch en Nachweis
elINes mehr als hundertjährigen Besitzes obsiegte.

Iso ware das Problem gelöst: die Urkunde Lothars unecht, die
Urkunde Karls J1I1 echt?

Leider ıst das Problem och keineswegs abschließend geklärt. Die
Frage der Urkundenfälschungen V'OI ITlario ist bisher überhaupt nicht
wirklich 1m Zusammenhang aufigeworfen worden, un WIT mussen
115 beeilen hinzuzufügen: auch WIT vermögen sS1e nıcht gyleich der
Lösung zuzuiühren. Das Ziel D1ScCICLTI Erörterung ıst bescheidener: das

10 Tru Diplomatische Miszellen ZU  — es des ausgehenden
Jahrhunderts, 1 1V für Diplomatiık 1957

11 Cessi1]ı, Un falso 1ploma dı Lotarıo (839) ed il delta dı llario,
ın den Attı Memorie della Accademıla cı Scienze, Lettere ed Arti ın
Padova 1920 155
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Problem deutlich ZU umreißen und wenıgstens einen wichtigen Punkt
klären Die Überprüfung der Diplome Lothars für die bevorste-

hende Monumenta-Edition hat nämli;ch zweiftelsfrei ergeben, daß
1063 für [Tlario ın der Substanz des Textes echt ist! Sofern INa  -

u die zeıtlich benachbarten Stücke auU: der Kanzlei Lothars Z Ver-
gleich heranzieht, erweıst sich die Echtheitskontrolle dieses Diploms

als eın nıicht einmal schwieriger Schulfall 1
Wir lassen zunächst den Lext folgen, nach der oben 138 genanntien

Überlieferung, die WIT als bezeichnen, mı1t ein1ıgen vorsichtigen Emen-
dationen:

In nomıne domini nostrı Iesu CHristi deil eternı. Lothariıus divına
ordinante Drovidentia imperator augustius, 1gnum es(T, ul imperijalis
dignitas de1l petitiones eitftectuosa deliheratione lihbenter obau-
1al que ad del tamulatum utile prebere studeat SO1alum Quapropter
omnıbus fidelibus sanclie del ecclesie presentibus scilicet 13 e1 uturis

acimus, quod DIO mercedlis Nnositire augumenTto culidam INONA-
Sterio INn honore sanctı Jarıl ConfessorIis del cCONnsiructio quandam CUTLI-
cellam Platanum colactam CMW. capella In honore sanctı Petri CON-
sSiructia el dec1Imıis quogqgue ad pertinentibus et MASSAATTICILIS vel terrIıis
SsSeu VINEeIS alque sılvıis Dpratis DASCUIS CampIs ACervVıs Iluminibus IIVIS
molendinis portubus ripatibus negotiis tholoneis quarantessi1mis, CL.
omnıbus JUOQUE ad 1pSsum dictum pDortum vel curticellam pertinen-
L1Dus CU. SUIS eircundatis laterihus hoc est DI1mMO latere canale,
quod dicitur Tergola, DETICUITENS INn capite de OSSd, UE dıicıtur
Vissignone, C r1Vo qui1 dıicıtur auro, ad 1DSsam 10Ssam pertinente

In paludem el salsas De  u  e (YEZ OSSa, qQUE dicitur
Caparia, (L SUIS I1IVIS ad pertinentibus 1IPpsum ermıiınum
habente e1 latere argeTem capıte firmante In Ilumine, quod dicitur
Vne INn paludem el Salsas percurrente, et 15 latere In
predicta curticella Pladano nomMmıINe persistunt NOstira muniticentia
perhenniter possidendum In eiusdem °ı sanctı locı contulimus utilı-
alem Unde DTO Iirmitatis gratia presentem auctoritatem nosiram
eidem ‘ venerabilı abbati nomıne Deusdedilt Jer] 1USSIMUS, DeET QGUUM
precipientes precIpimus, UT ab 1NC m uturum 1ure firmissımo DUIS
1° Tatsächlich hat eın Kölner Student, cand. phil ans Kaminsky aus

Opladen, diese Aufgabe, die ihm 1mMm Wintersemester 960/61 als Seminar-
referat gestellt worden War 1ın völlig befriedigender Weise gelöst, daß
ihm eın YECW1ISSES gelstiges Miteigentum dem folgenden Diktatvergleich
zukommt. Hinzuweisen iıst 1m übrıgen auft Max Heın, Die Kanzlei Kaiser
Lothars \ 1Mm Neuen 1V 1914 hes. 20()

13 jlicet 14 So quendam

vielleicht collatam, ehesten ber Vocalam

16 SO D offensi  ıch entstellt, ber nıcht mıt Sid1erheit emendieren:

C, ohl STa JTio der ab altero
18 C, entstellt {wa aus et 110 Iatere der tercıio latere

curticela 20 eidem
21 eiusdem
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1DSIUS monasterli easdem 1e5 quieto ordıne teneal alque absque CU1US-
piam contrarietate autl inquletudine pDOossideat el iacıat exinde QUIC-
quid utilitatıs dicto monasterio0 placuerit, Hec eTO auctoritas, ul
pleniorem In del NnNomMUNEe habeat vigorem el DIO Iuturo lempore
inconvulsam i1nead firmitatem, INANU nostra DrOopPTIa subter 11MAa-
VIMUS el anulı nostrı iImpress]ione adsignir1 1USS1IMUS.,

SIignum (M.) 9 Lotharii DIi1SSIMI1 augusti
ata VIII 1dus mAall ANMLO CHhristo DropIltio imperl11 domnı! Lo-

tharıl gloriosissimi augusti! dec1imo OCLAVO, indicthone I / acium apıe
in palatıo reglO; INn de] NomMıNe feliciter AMel.

Unser Diplom 1063 ist also Maı 59 1n Pavia ausgestellt
worden. In derselben Stadt aber hatte die Kanzlei und Mai
Urkunden tür Sahz andere Fimpfänger ausgefertigt: 1061 für den
Getreuen Erembert, 1062 tfür das Kloster Marıa I heodota 1n
Pavia Iso schon der elementare Itinerarbeweis schlägt durch! Völlig
einwandtrei ıst das Eingangsprotokoll: enn Invocatıo und Intitulatio
lauten wörtlich S wIıe s1e ber Jahre und Jahrzehnte hın ıIn der Kanz-
le1 üblich arelnl. Interessanter iıst für die Kritik das Eschatokaoll (Unter-
fertigungen und Datierung), das nıcht anz stereotyp formuliert
seın pflegt. Hier tehlt leider die Rekognitionszeile, die den Namen des
verantwortlichen Kanzleinotars nennt; daß patere Kopisten diese
Zeile, deren Namen ihnen nıchts mehr sagten, oft weggelassen haben,
ıst für den Forscher bedauerlich, stellt aber für die Echtheitsirage eın
Kriterium dar. Bei 1063 wüßlten WIrTr ın der Tat SCIHI, wer die
Urkunde unterfertigt hatte: enn S1e steht cna aut der Grenze
zwıischen zwel relativ langen und bıs alf wenıge Lücken auch geschlos-
(01 Serien: VOIN D4 Januar 8735 bıs ZU 6. Mai 8’59 beglaubigte der
Subdiakon Druchtemir die Diplome vorher schon,
832/33, erscheint ın 10592 1034 1035 2 VO 1 August 850 bıs
ZU (Oktober S40 1064—1074) der Subdiakon Eichard A Mit
dem Sprachgebrauch, dem „Diktat“ dieser beiden Notare INUu 1063
also In erster Linie verglichen werden. Dies tührt auch 1m Kschatokaoll
wenıgstens einem halben Erfolg. In der kaiserlichen Signumzeile 1st
augusti! (nicht etitwa imperatoris) fester Stil, als Adjektiv aber seizte
Druchtemir meıst gloriosissim]1 eın zuletzt 1ın 1059): 1n 1061
wurde durch serenissimlı abgelöst, das auch Fichard beibehielt, da-
zwischen aber hat 1060 das Epitheton DIISSIM], das In uNnseceTEmM

1063 wiederkehrt und überhaupt ZU Sprachschatz der Karolinger-
diplome gehört. uch die Datierungsformel Data ANNO Christo

acium mıt abh-DropItio imper1l omni OLNAaTFTII z indichone
schließender Apprecatio wa  —+ se1t Druchtemirs erstem Diplom
1046 konstant un: blieh auch be1 Eichard bıs ber den Tod Ludwigs

Das Kaısermonogramm iıst 1n durch 1n Kreuz VOTL SIgNUum _
23 Datgedeutet.

Er WäarT später Kanzlıist des alsers Ludwig IL un wurde zuletzt
Bischof VO  —_ Novara. 25 Über se1ıine Person iıst nıchts bekannt
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des F’rommen hinaus 1071): ler lautet das Epitheton reiliıch fast
ebenso konstant DI1 imperatoris, aber gloriosiss1mi august] Nar dieser
Stelle bei früheren Notaren sehr belieht 1029 1034 1036
Oa 1044 1045 und ebenfalls der Kanzleisprache durchaus g-:
läufig Irregulär ıst lediglich das HerrscherjJjahr; analog 1061
1062 1064 muüußlte 6S$s X VI Jlauten, ber das ist höchstens eıne kleine
Korruptel, Zanz abgesehen davon, daß die Jahreszählung ın den Ur-
kunden Lothars ohnehin schwankt und eine besondere Studie Müuühl-
bachers notwendig gemacht hat 2 Es zeıgt sich also, daß auch die Kanz-
leimäßigkeit des Eischatokalls nıcht angezweifelt werden kann, selbst
WCILLN 6S sıch nıcht mıt Sicherheit einem bestimmten Notar ZUSDIC-
chen läßt

och deutlicher ıst der Diktatbefund des ontextes. Die einleitende
Arenga ıst unverwechselbare Sprache Druchtemirs: der Auftakt 1gnum
est ul iImperialıs 1gnitas schlechter., aber individueller Stil begeg-
net be!l iıhm noch zweimal, ıIn 1051 und ıIn der vIıer age VO 1063
ausgestellten Urkunde 1061, und sechr äahnlich klingende Anfänge
tinden sıch ın w el weıteren Fällen 1054 Iustum estT, ut imperi1alıs
dignitas 1050 1gnum estT, ut eıne Zierde sSeINES Stils —

dagegen die Wendung eitectuosa deliberatione, deren sıch In 1047
1050 und eben noch VOT we1 Tagen 1ın 10692 bedient hatte: ebenso
liebte das Wort ohbaudıire 1046 1047 1050 1051 Wenig charak-
teristisch ıst dagegen die Rechtsinhalt überleitende Promulgatio:
QQuapropter als FKinleitungswort, ohnehin nıicht sehr originell, kommt 1n
nächster Umgebung sowochl bei Druchtemir 10  S W 1€e auch bei
Eichard 1065 VOT, ıIn dessen 1065 ebenso w1€e In

1063 auffälligerweise 1U die 1deles ecclesiae un nıicht, w1e
gängıge Diplomsprache WAar, die 1deles ecclesiae el nostrı angesprochen
werden softfern überhaupt, weıst die Promulgatio also eher auf
Eichard. In der Dispositio aber., dem Kernstück der Urkunde, erkennen
WIT Druchtemir wiıieder. Der schlichte Anfang culdam monasterIio, VO
Cessi Sanz Unrecht als eın ‚rech seltsamer Ausdruck“ diskredi-
1er E ıst ın den Diplomen keineswegs selten und hat gerade 1m
Nachbarstück 1061 eıne a FEntsprechung (culdam I1dell]
nostro), die mıt qguandam curtem vgl 1063 quandam curticellam)

noch weıter reicht: die Nennung eINES Petenten cdieser Stelle.,
die (cess] vermißt, ıst keineswegs obligatorisches Formular. In Dispo-
sıtıvsatz und Beurkundungsbefehl erscheint ann das Druchtemir-Kolorit
oSa dick aufgetragen: enn perenniter DOossidendum (lieber noch INanN:-

surum), conierre und utilitas, Unde DIO firmitatıis gratia das sınd Flos-
keln, ın denen geradezu schwelgt;: ıIn dieser der jener Kombination
begegnen S1E ıIn fast jedem selner JTexte, weiß sS1e vielfältig
varıleren, aber fehlt auch nıcht sechr nahen Übereinstimmungen

cher Die Datirung der TKunden Lothar (!) I’ in den
Sitzungsberichten der Wiener ademıle 1877 4673

Schon Heın 207 hat diese Parallele angemerkt.
136 espressione assal Sirana.
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mıt 1063 053:... perenniter conferimus possidendum Unde
DIO firmitatıs gratia...; 1055 DTO IMNercedIls nostre aucmenIO .

perenniter possidendum contulimus Unde DIO iirmitatıs gnla Im
est der Dispositio werden die Ausdrücke staärker formelhaft, aber s1e
passCcCHh nach w1e€e VOL bestens Druchtemirs Diktion;: wWwWCNnnNn WIT tür

auctorıtas auf 1062, für ab INC In uturum auft 1059, für
]1ure firm1issimo auftf 1035 1059 106 verweısen können, ebenso für
quieto ordıne lenere aut 1053 1055 und absque culuspiam COIN-

trarjietate abermals auft das 1er age altere 1061, ıst das alles
nıcht 1 einzelnen, ohl aber ın se1lner Häufung beweiskräiltig, nıcht
unbedingt für die Zuweisung Druchtemir, ohl aber für die Kanz-
leimäßigkeit. Die Corroboratio aber beschert 1NUS och e1in überzeugen-
des Finale, da s1e wıederum nahezu wörtlich mıiıt 1061 überein-
stiımmt (Ut QUOGUE aecC nostra auctorıtas pleniorem In del Nomıne habeat
vigorem el DeT futura tempora nconvulsam obtineat firmiıtatem, INaANU

Droprıia subter eM. firmavımus el anulı nostri impress]ione adsıgnarı
jussimus).

])Das übrige ıst durchweg individuell und damit dem Kanzleiver-
gleich entzogen. (essi Wa efremdet ber die breit ausladende SO
Pertinenzformel (cum capella el decimıis bis curticellam pertinentibus),
die ın der Tat das solchen Stellen gewohnte Maß überschreitet
ber schon ın das übernächste Diplom 1065 hat Fichard eıne noch
üppıgere Wolge VON blativen eingebaut! Ein weıterer FEinwand Cessis,
der dem Namen des Abtes Deusdeclit oilt 3 ıst schon mehr psychologisch
als quellenkritisch ZUu werten: acht darauft aufmerksam, daß ın einer
wichtigen Urkunde on Ilario AausSs dem Jahre 8Q e1n presbiter Deus-
dedit erscheint %1 aber STa sich Z reuen, daß uUuNSecCr Deusdedit trotz
der schlimmen Quellenknappheit offenbar noch e1in zweıtes Mal bezeugt
ıst, erklärt kurzerhand, der Fälscher musSSsSe Au  N der Urkunde VOL

&IO den Namen SEe1INES Abtes geholt haben dahin ann führen,
InNnanl mıt voreiligem Fälschungsverdacht eın Dokument untersucht!

WHür Leser, die den Fragen der Urkundenkritik fernerstehen, sSel
ausdrücklich unterstrichen, daß die Sprache der Diplome bei aller Wor-
melhaftigkeit einen beträchtlichen Variationsspielraum aßt Was sich
be1 der Analyse der Lotharurkunde VO  un 8’50 VOor allem Arenga, Dis-
pOos1t10, Beurkundungsbefehl und Corroboratio gezelgt hat, geht ber
bloße Korrektheit es Formulars weıt hinaus: 1eTr handelt 6S sich
Zahz spezifische Diktatanklänge, die nıicht den geringsten Zweitel daran
erlauben, daß diesem Diplom eın Konzept Druchtemirs zugrunde lag Da
aber romulgatio und Pertinenzfiormel eher auf Fichard welısen
scheinen nd das Eschatokaoll nıcht mıt Sicherheit individuell bestimm-
bar ıst, lassen WIT die Frage offen., welcher Name 1n der verlorenen
Rekognitionszeile gestanden haben mas Was VOIL der Kritik (essis
bleibt und nach diplomatischer Methode nıcht widerlegt werden kann,
ıst die Unglaubwürdigkeit der Grenzumschreibung, vonxn der ansSCHNOM-

138 157
31 Gloria, Codice diplomatıico Padovano 1877 n 9
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INeN werden muß, daß eın spaterer Überarbeiter s1e den veränderten
Gegebenheiten angepaßt hat Bei der nbekümmertheit, mıt der aml
1m Mittelalter Texte behandelte, mMu 1eSs nıcht einmal unbedingt als
doloser Akt verstanden werden: 6S könnte sechr ohl se1N, daß das —

schriebene Gebiet atıch ursprünglich schon die Lagunenküste g -
stoßen und sich mıt der Anschwemmung allmählich verändert hatte. bis
eiınem Kopisten schließlich ZU Bewußtsein kam, »daß an die Um-
schreibung 11C fassen müßte Im übrigen aber ıst nicht sehen, w as

106 SONST noch unecht sSe1InNn sollte.
Die weıtere Diskussion die Urkunden VO Ilario annn un

mMu. also davon ausgehen, daß das alteste erhaltene Kaiserdiplom, die
Schenkungsurkunde Lothars I; bis auf die überarbeitete Grenzbeschrei-
bung echt iıst und damit gegenüber Karls 11L 185 VO S& eın star-
keres Gewicht hat als bisher. Daß die Urkunde Karls LLL den VO

Brühl erkannten Stellen interpoliert, 1Mm übrigen aber echt Se1 und
VO  - 106 auch eiıne authentische Grenzumschreibung voraushabe
diese Auffassung erscheint Jetzt doch nıcht mehr sicher. Daß die
Lotharurkunde von der angeblichen Schenkung Karls Gr nıichts weiß,
daß arl {I1 sich nicht auf Lothar bezieht, daß die Urkunden VOIl 839
und 885, selhst abgesehen VO. den Grenzbeschreibungen, UUr schwer In
Finklang bringen sind, daß auch die späteren Kaiserdiplome die
Urkunde Lothars konsequent 1gnorıeren das alles erscheint Jetiz doch
erneut recht befremdlich.

Lst die LEichtheit des Diploms VON 883 wirklich ber jeden Zweifel
erhaben? Wenn WIT die Studie VO Brühl nochmals prüfen, bleibt

gewiß dabei, daß die FEinwände Kehrs B dieses 1585
Karls 1IL als nıcht stichhaltig erwıesen nd ZzZwel Euinschübe aufgedeckt
hat, welche die Urkunde VOL 981 voraussetzen. Lst aber uch der posıtıve
FEchtheitsbeweis erbracht? Das Diktat ist unbestimmbar, daß ZWAarTr
keine Handhabe für eıne Verwerfung des Diploms bietet, ebensowenig
ber auch ‘aßbare erührungen mıt anderen Lexten Karls I1L. zeıgt,
die für eiıne Eichtheit sprächen. Ungeklärt bleibt die Disharmonie mıft
dem nunmehr als echt erkannten Diplom Lothars, un überdies mussen
WIT die Aufmerksamkeit darauf lenken, daß die als Nachurkunden
geltenden Privilegien ()ttos , Heinrichs I1 nd Konrads I1 dem Kanz-
eistil zuwider nıcht VOoO arl 111 sprechen, sondern ber ihn sowohl
w1€e ber Lothar hinweg unmiıttelbar auf arl Gr zurückgreifen;
daß der Kanzlei ttos I1 Jahre 981 eine Urkunde Karls I1 VOTISC-
legt worden ware, ıst aus dem Wortlaut sSEe1INES 240 nicht ent-
nehmen, 1eT wird vielmehr behauptet, werde e1in Diplom Karls Gr
erneuert. Ist Iso der Verdacht völlig ausgeschlossen, Karls 11L

1585 ın Anlehnung (J)ttos IT nıcht etitwa bloß interpoliert,
sondern anz fingiert worden se1ın könnte, mıt e1INeTr AUuS Karls IIL 77
übernommenen Protokollumrahmung? iıcht DU das. Besteht über-
haupt eine Gewähr dagegen, daß die Stellen, die siıch ın den Privilegien
Karls IIL., Ottos IL., Heinrichs IL und Konrads I1 mıiıt deutlicher Spitze

Ireviso au{f die Zehnten VO| Ceresaria und Bladinum beziehen,
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Ende erst ın der Zeit, als Ilario mıt Ireviso 1Mm Streit lag, einge-
arbeitet worden sind? Ist eSs nıcht seltsam, daß arl Gr eıner sSonst
nıicht bekannten Kapelle eıne anscheinend bedeutende Schenkung g_
acht haben soll? Und sind nıcht ın Heinrichs Il 185 und ın Kon-
rads Il die referierenden Sätze ungereiımt formuliert, daß s1e

besagen scheinen, das „Präzept‘ Karls Gr habe auch VOon der
Bestätigung durch die Ottonen gesprochen? Das erste originale Zeugnis
ıst die Urkunde Heinrichs vVvon 1110, ın welcher überdies die (Grenz-
umschreibung anders lautet als ın den lexten des bıs 11 Jahrhunderts.

Wohlverstanden: WIT behaupten keineswegs, daß 6S sich 1eTr
eiıne Fälschungsaktion handle vielleicht erwelıst sich dieser Verdacht
SO  fe) als unbegründet aber die interessiıerten Fachgenossen selen
darauft hingewiesen, daß 1er Unklarheiten bestehen, deren Bereinigung
ber die Kritik der Lotharurkunden unNseTeE derzeıtige Aufgabe
weıt hinausreichen würde. handelt sich eıne Aufgabe, der die
Diplomatik mıt der OTTIS- und besitzgeschichtlichen Forschung
arbeiten müßte
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Dle ÖOÖrdnung, die das qohristliche Abendland ın eiıner fast ausend-
jäahrigen Geschichte gefunden hat, wird 1 Laufe des 11 Jahrhunderts
aufs tiefste erschüttert. Die Auseinandersetzung zwischen TreqgNum und
sacerdotium; die relig1öse Erregung, die ın Orden und ın den
Kreuzzügen gipfelt; die Bildung straff Organısıerier Normannenstaaten
1ın England und Süditalien, die als neue Mächte der hierarchischen Kirche
wesentlich selbständiger gegenüberstehen als die alten, und der Auf-
stıeg gesellschaftlicher Schichten verwandeln dıe bıs dahin gültige
ÖOrdnung. Der Umsturz acht aber zugleich starke Krafte fIrel, die das
12. Jahrhundert als eiınes der schöpferischsten der europäischen SE
schichte erscheinen lassen. Erstmalig entstehen selbständige Wissen-
schaften, w1e das kanonische echt. Das römische echt wird kommen-
1er und einem bestimmenden Haktor einer Auffassung VOoO

Staat Die Dialektik, vielleicht ın diesem Sınn zuerst ausgebildet ın der
langobardischen Rechtsschule VO. Pavıa., wird ZU Methode eıner w1Ssen-
schaftlichen Theologie, auft deren Feld sich bald erregende geistige
Kämpfe abspielen werden. Religiöse Gemeinschalfiten, W1€e /isterziıenser,
Prämonstratenser und Regularkanoniker, SOW1e die beginnende Mystik
zielen auf eıne religiöse Erneuerung VO Grund auf Häretische Strö-
MUNSCH, schon 1 11 Jahrhundert vereinzelt auftretend, künden VO!

Erwachen e1nes relig1ösen Individualismus. DDie Anfänge der höfischen
Kultur, die Ende des Jahrhunderts ın ihre Blütezeıt EINTITLL, aber
ebenso die u auch liıterarısch fixierte Freude der eın sinnenhatten
Seite des Lebens zeıgen die steigende Bedeutung des Laienelements und
des Diesselitigen. Als Krönung des (Ganzen und VO höchster Wichtigkeit
für die kulturelle Physiognomie Kuropas entstehen Aaus Schulen VO  -

bislang U okaler Bedeutung die Universitäten. Sie werden ZuU

Zentrum des geistıigen Lebens, ZU Treffipunkt der Lernenden un
Lehrenden au  N dem ZaNnzeNn Abendland, nd lIösen die alten Kloster-
und Kathedralschulen ab

ber TOTLZ der Veränderungen gegenüber dem 11 Jahrhundert ıst
der vorwiegend relig1öse Charakter der meısten Bereiche dieser Kultur
geblieben, un noch ımmer sind 1 wesentlichen offenbar zwel Schichten
die schöpferischen lräger dieser Kultur: der Klerus und der del Der
Klerus VOTLT allem für die Gebiete des i1ssens und der Kunst, der del
hauptsächlich für die der staatlichen, wirtschaftlichen und gesellschaft-
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lichen Ordnung. Außer diesen beiden Schichten aber scheint die Masse
der Laien VO bewußten Kulturschaffen noch ausgeschlossen sSe1N, VO

allem scheint S1e für ihr eıgenes Denken und Handeln noch keinen
literariıschen Ausdruck finden. Ja S16 wird nıcht einmal ın den
Erzeugnissen der anderen als eigenständiges Objekt faßbar. Für die
Zahl alle anderen übertreffenden Schichten der Unfreien, die, samıt-
lichen nıederen Diensten verpiflichtet un die Scholle gebunden, ın
beinahe völliger Unbildung dahinleben un selbst mıt den Lehren des
Christentums UU sehr oberflächlich veriraut sind, verwundert das nıicht
ber offenbar trı{ft 6Ss 1 wesentlichen auch für die se1t dem 11 Jahr-
hundert sıch au  N der Unfreiheit lösenden städtischen Bürger ZU, viel-
leicht weil die Zeit eiıner Ireien, VOon ihnen selbst bestimmten Entwick-
lung noch urz 1ST, sicher aber auch, weil eiıne schr einfache, doch
wesentliche Voraussetzung fehlte, nämlich die Kenntnis der Schrift und
der lateinischen Sprache. Jedenfalls sind WIT gewohnt, noch heute das
Auftreten des Bürgertums als eınes bewußten Lrägers und Mitgestalters
der Kultur erst ın den Übergang VO. 12 ZU 15 Jahrhundert seizen.
Die vielfach VO Laien betriebene Wissenschaft des römischen Rechts
ann dabei selbstverständlich ıhrer Materie nach nıcht als eın typischer
Ausdruck laikaler Kultur gewerte werden, weil dieses echt Ja nıcht
eigentlich Selbstausdruck der Laien und Bürger ıst. Im übrigen geht
aber doch ohl die VO Röhrig Hixierte Meinung dahin, daß erst die
Notwendigkeit eiıner geordneten Wirtschaftsführung eıne schriftliche
Kultur der Bürger angeregt hat och immer stehen die Geschichts-
schreiber bürgerlichen Standes 1 12 Jahrhundert, w1€e (‚affaro VO

Caschifellone ın (Genua ın der ersten unN: die beiden Lodesen Morena
ın der zweıten Jahrhunderthälfte, als singuläre Erscheinungen da
Dennoch besitzen WIr eıne Quelle, die dieses bisherige Bild ın mancher
Hinsicht berichtigen veErmMAaS, eıne Quelle, die 1185 ın Handschriften
auf Schritt nd Irıtt begegnet, aber iın iıhrem Wert noch nıcht voll
erkannt ıst die Briefsteller

Briefsteller sind ihrer Intention ach Schriften, Lehrbücher, die
eınen guten Briefstil vermitteln un: zugleich ın eiıner Reihe VO.

Mustern Vorlagen für alle möglichen Faäalle geben wollen. Sie sind als
solche eıne typische Schöpfung des hohen Mittelalters: enn der eiINzZIgE
Briefsteller der Antike, VO. dem WITr wWI1Sssen, der des Demetrıus au

Ägypten blieb ohne Nachfolge. Bis 1Ns hohe Mittelalter benützte an

Die folgenden edanken wollen 1U  j erste Hinweise sSe1IN, die ın einer
geplanten größeren Darstellung näher ausgeführt werden;: darum selen aus

der einschlägıgen [ ıteratur auch UTr olgende Arbeiten genannt: Watten-
bach, lIter Austrliacum, 1ın Ar  S- Österr. 1855); Rockinger,
Briefsteller un Formelbücher VO elften bis ZUuU vierzehnten Jahrhundert,
1ın Qu Erörterungen bayer. dt esch 9, Bde 1863 Has-
kıns, tudies ın Mediaeval Culture 1929) ; F.-J] Schmale, Die Bologneser
ule der AÄArs dictandı. ın 1957

Pauly-Wiıissowa, ın Suppl V! 185 {If.
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als Vorlagen und Unterrichtsmittel echte Brieie, etitwa die ( iceros der
die des Plinius ın der Antike, spater die Cassiodors: der sogenannte
Formelsammlungen, W1€e die karolingischen Formulae Markulfi oder
eiwa den Liber diurnus der Kurie. Diese ebenfalls au echten
Stücken zusammengeseitztl, 1Ur alles individuellen Charakters beraubt.
ber das allenthalben, auft allen Gebieten des geistıigen Lebens 1
11 Jahrhundert spürbare Ungenügen den bloß überkommenen
Formen und einer anderen Wirklichkeit entstammenden Inhalten, das
auft den Gebieten etwa des Rechts und der Theologie ZU Ausbildung
der Scholastik führt. mıt deren Hiılfe- Widersprüche zwischen der als
solcher unangreifibaren Iradition un der damaligen Gegenwart über-
wand, wird auch auf dem Gebiet der Brieflehre wirksam. Hier ber ıst
an freier und kann sich unmittelbar den Forderungen der Zeit beugen.
Entsprechend ihrem Zweck sind die 1U aufkommenden Briefsteller
me1ıst zweigeteilt. Der erste theoretische Teil erklärt die Bestandteile
des Briefes, seıiınen Au{fbau, die Je ach Inhalt verwendenden Stil-
mittel, deren Anpassung den sozialen Stand des ELmpfängers, un:
weıter. Der zweiıte Teil besteht AU:  N mehr oder wenıger umfangreichen
S5ammlungen meıst frei erfundener Briefte, die YEW1ISSE Anhaltspunkte
für Schreiben ın allen 1U denkbaren Källen geben wollen.

Zweifellos besaßen sS1e aber nıcht 1U diesen praktischen Zweck,
sondern wollten gleichzeitig auch ZU Literatur zahlen, SECNAUSO w1€e die
zahlreichen Sammlungen echter Briefe, w1e etwa derjenıgen Hildeberts
der des Petrus VO Blois: aber anders als be1 diesen spielt bereits die
Absicht, zerstreuende Unterhaltung Zz.u bieten, eine yroße Rolle Hat
amnl das einmal erkannt, wird INa die Briefsteller des Mittelalters nıicht
als 1nsgesamt doch recht primıtıve Erzeugnisse für unselbständige Gei-
ster betrachten. Hinzu kommt., daß die anzec Zeit brieffreudig wa  — w1e€e
vielleicht u wıeder die des Humanısmus der das un beginnende

Jahrhundert. Damals ar Briefschreiben noch eine hochgeschätzte
Kunst, w1e ja F,pochen allzgemeıner kultureller Blüte me1ıst auch mıt
eıner Blüte des Briefschreibens zusammentallen. Berücksichtigte aul

das nicht, ann könnte an nıcht erklären, w as Jahrhunderte dieser
literarischen Gattung gefunden haben Die großken europäischen and-
schriftenbibliotheken welsen noch heute Hunderte un aber Hunderte
Von Codices auf, die nıchts anderes als solche Briefsteller enthalten.
Jede mittelalterliche Bibliothek besaß wen1ıgstens einıge dieser Bücher

mu zumindest Fragen veranlassen, wennNnl Briefsteller des 12 Jahr
hunderts och 1mM Jahrhundert VO elNer Wiener Bürgerin erworben
werden

Diese literarische Gattung (Artes dictandıi, Aars dicetamınıs,
dietamınum UuSW.) hat 1U ihren Ursprung nicht ın den traditionellen
Schulen der Klöster und der Kathedralen, sondern Z.11 Beginn des

Jahrhunderts 1n der städtischen, bürgerlichen Schule Bologna. Ihr
3 Hs Wiıen 2507, die die nachher noch mehrfach benutzte lombardısche

Briefsammlung nthält, gehörte 1m Jahrhundert der Barbara Staynhauserın
vidua ZuUu lam: vgl Wattenbach
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Aufkommen gerade ın Oberitalien ar nıcht zufällig. Hier war Latein,.
wenn auch oft ın vulgärer Veränderung, gesprochene Sprache geblieben.
Das seıt der Antike nıcht unterbrochene, sehr ausgedehnte prıvate
Urkundenwesen, das 1ın den Händen weltlicher Notare lag, seizte
ebenso Lese- un Schreibkenntnisse VOTAaUS, die ın städtischen Schulen
auf prıvater Basis vermittelt wurden, w1€e YEW1ISSE Rudimente der
Selbstverwaltung ın den Städten. Dieser bürgerliche Ursprung der
Artes dictandi ıst tür uUuNsSeTE Frage VOIl größter Bedeutung. Sie
das erste literarische Erzeugnis des mittelalterlichen Bürgertums über-
haupt ])as Bürgertum hat damit zugleich eıne Unterrichtsdisziplin
geschaffen, der Bologna neben der Juristischen Fakultät 1 12 und
Beginn des 15 Jahrhunderts seınen uhm als Universität verdankte.

Schöpfer dieser Iiteratur wWaäar Adalbert VO Samarla dal-
bertus Samaritanus nennt sich 1ın seinem Werk, den Praecepta die-
tamınum, die 1m Mai 1115 der OÖffentlichkeit übergeben wurden. Adal-
bert waäar Bologneser Bürger und ıst das alteste nachweisbare Glied der
bedeutenden Bologneser Famiilie der Samaritanı. Im Jahrhundert
pllegte s1e hohe städtische Amter besetzen und entsandte unter
derem auch Mitglieder ın den Rat der Zwölf der Universität.
Lehrer der Rhetorik schuf mıt seınen Praecepta dietaminum den erstien
selbständigen Briefsteller ın dem 1ler gekennzeichneten Sinn. Das Neue

seiınem Werk WAarL, daß 1er nıcht mehr, w1e€e 1m bıs dahin allgemeın
üblichen Rhetorikunterricht, der Brief u als eın Anwendungsgebiet
der Rhetorik unter anderem behandelt wurde, sondern mıt prak-
tischem Blick der nicht unbedingt notwendige Wust der gesamten
Rhetorik, WwW1e ihn die alten Kloster- und Kathedralschulen mitschleppten,
beiseite geschoben wurde. Adalbert stellte 1U och das ZUSaMMCN,
für den Bürger wichtig WAar, der für seınen praktischen Beruft als Notar,
Kaufmann der städtischer Beamter ausgebildet werden sollte und
dessen literarische Tätigkeit sich wahrscheinlich aut das Briefschreiben
beschränken würde

Diese Abwendung VONDN der weitgehend U theoretischen Bildung,
w1€e sS1e ın den Klöstern und den Kathedralen vermittelt wurde, die
der Bürger ber aum verwenden konnte, geschah sehr bewußt Mit
höchster Verachtung und 1m Bewußtsein des Neuen wandte Adalbert
sich die aSpPEeETd el SDINOSA dictamina erıicı monachı, Sphingi
monstro familiaria. Dieser Alberich VO Motecassıno wWa.  — eıner der be-
rühmtesten Lehrer der zweıten Hälfte des 11 Jahrhunderts ın Italien.
Er hatte Berengar VO JTours ıIn einem Streitgespräch überwunden:

dalbertus Samaritanus Praecepta dıiıctamınum, hrsg. VOo  - F.-] cCAma-
le, ın Qu Geistesgesch. vgl Folgenden auch Einlei-
tung

Der ıIn dieser Auswahl iıchtbar werdende rationale Zug ıst vielleicht
1ne typiısche Seite des Bürgertums, die VO allgemeıner Bedeutung für dıe
Geistesgeschichte des Mittelalters wird. ıcht verkennen ist ber auch das
praktische Anliegen.

6 Diese Abkehr bedeutet zunächst ıne Verengung der formalen Bildung
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Johannes VO Gaeta, der langjährige päpstliche Kanzler und spatere
Papst Gelasius IL., verdankte iıhm N6 Ausbildung *. Man mMu ler
mehr sehen als u e11Ne gewöhnliche liıterarıische Fehde, nämlich den
Ausdruck C'1NES starken Sentiments SC den Mönch Alberich,

dessen gesamte Unterrichtsart, die nach der Auffassung dalberts
nıicht mehr angebracht WAarL. So wenıgstens IMı an e1NeE andere uße-
rung Adalberts verstehen: Sed ostendendum es!t 110 A MC NTCLS

debere INGUII quas Albericus ecl el quidam nuglilgeruli] perlatum SD  -
gun{ ales eiumnm rec1procationes el arbaras (!) Inus1ıtatliones sapıentes
el nosir! seculi potentes spernun sed hec DF e e iulsse

redimus
Dabei besteht e1in Zweifel darüber, daß Alberich e1inNn weıtaus

gelehrterer Mann wa  I als Adalbert dessen Werkchen,
den spateren Erzeugnissen dieser Gattung, die VOor allem wiıieder weıt
mehr Rhetorik dem Brief nutzbar machen, noch en recht PILII1L-
tıven FEindruck rweckt Unsere T hese wird bestätigt wenn Adalbert
gerade zeitgenössischen Kleriker den heftigsten Gegner findet
nämlich dem Kanonikus Hugo VO Bologna IDieser lehrte der
Kathedralschule und versuchte Gegenschrift Alberich und
dessen Unterrichtsart verteidigen Voller OTN sprach seınerseılts
VO der temerıtas el indisci1plinate Oocirıne novitas® ber nıcht einmal
selbst konnte Adalberts Neuerungen wıderstehen, offensichtlich wWwWar

dessen Werk gerade auftf die Bedürinisse der Zeit zugeschnitten
Im Anschluß Adalbert bildete siıch Bologna C11NC örmliche

Schule, die an durch Jahrzehnte verfolgen annn und die grundlegend
für die Lehre der Artes dicetandi überhaupt wurde ®. Noch 15 Jahr-
hundert ann an ihre Spuren verfolgen. Zugleich fand die CUue

Disziplin schon nach üurzester Zeit Fingang Pavia, Cremona, Asti,
bald auch Frankreich und etwas späater Deutschland, und auch
den Kloster-, Kathedral- und Stiftsschulen ahmte INa das Neue nach
Adalbert selbst wurde VON den verschiedensten Seiten als Lehrer be-
gehrt (Ganz offensichtlich kam C1HC Werk den Erfordernissen SC1INECT

Gegenwart entgegen
Viele, miıt der Zeit umfangreichere Mustersammlungen ent-

standen Anschluß Adalbert Die erste Entwicklung gipielte 111

den zahllosen Handschriften überlieferten Werken des Guido Faba a

un des berühmten Boncampagno Bologna Dieser WAar, WEnl

Vgl Lentin1aı, er1co dı Montecassıno nel quadro Rıforma
Gregorlana, Gregorlan!ı 55 ff nıcht SaNz zutreffend

Rockinger 53
Vgl Bologneser ule

10 Vgl Z Rockinger 873 f
il Vgl Kantor O W An „Autobiography“ of Gu1ido Faba,

Mediaeval and Renaissance tudies 1941/43 253 anı La Summa
de V1iÜU1S et virtutibus dı ul Faba Quadriıyium 1956 41 mıt weılerer
Literatur

12 Sutter Aus en un T1iIten des Magister Boncompagno
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INa ihm selbst glauben darf, vielleicht eıner der gefejertsten Lehrer
se1liner Zeit, mıiıft solchen Hörermassen, daß hinaus auf die Straßen
und Plätze Bolognas gehen mußte Er formte die Ars dicetandi endgültig
Zu reinen Literatur und wurde für seıne Werke mıt dem Dichter-
lorbeer gekrönt. Dieser Boncampagno ist VO einem unüberbietbaren
Selbstgefühl besessen. Von seıiınen Büchern behauptet S  5 Exaltati sunil
7a SICU Cedrus Libanı el quası] plantaclo In Iericho 1 Fine seıner
Schriften, die einfach seıinen eıgenen Namen als 'Titel rägt, führt sich
e1Nn: In nomine CompositorIis oONCOMPAgNUS appellor, qu]1 ad ilumına-
t1ionem gentium e1 gloriam scolastice DrofessionIis eduxıt In ucem 1: Und
ın höchster Steigerung sagt Guido F VO sich (1audeas s1igulidem
Bononi1da, erIre felix renimı1um eT OTITMOSa aCcCla, excelsa meritis virtute,
el CIVes laudes resonent ad SUDETNG, qul1la e aitiu. est
OoOMO ille, qui1 velerum ignorantıam e1 coniusionem modernam clarıticet
SUISs epistolis mundet. Hıic INn Gu1ldo ab IDSIS cunabulis OMI-
NaLius CUIUS future prudentie ıutilitatı humane cepi antiqui hostis
milıtia invıidere 1 Mit welcher Selbstverständlichkeit werden 1ler
biblische Vorstellungen WEn eigenen Verherrlichung verwendet! Hier
kündet siıch deutlicher als ın jeder sonstıigen I] ıteratur das Selbst-
bewußtsein des Lajen ın der ıtalienischen Renaissance Der 1 jebes-
briefsteller des Boncompagno, die ota Veneris, die ın orm eıner
Brieferzählung gehalten ist 1 aber auch zahlreiche Schreiben au dem
Boncompagnus nehmen bereits die frivolsten Stücke Boccaccios VOTW CS.

ber auch die frühen Diktatoren dachten aum gerıinger VO sich.
Das Überlegenheitsgefühl des Adalbertus Samaritanus kam bereits ın
den zıt1erten Stellen ZU Ausdruck: selhbstverständlich steht für iıh
se1ıne Kunst ber den Fächern des Iriviums. Auch die verschiedenen
Titel er frühen Artes reden eıne deutliche Sprache. In eıner Bologneser
Ars VO 1135 heißt 6S er 1Drorum SICU Cantıca cantıcorum DET
cellentiam liher ıste dıcıtur 1 Andere au der yleichen Zeit NENNEN siıch
Aurea emmad der emm«d Äußerungen und Titel sind viel-
leicht. möchte an wenıgstens heute Sagcnh, Ausdruck eliner gEeEW1ISSEN
Naivıtat, aber an ıst sıch .ben selner Neuerungen bewußt. Man hört
eınen anderen Ton als ın den Kloster- und Kathedralschulen, und
sind Laien, Bürger, die sprechen und ihren Werken solche 'Titel
geben. Fis sind eben nicht 1U die AÄussagen VO: sicher auch eitlen
Magistern, s1e stehen jel schr ın Übereinstimmung mıt dem Selbst-
bewußtsein der oberitalienischen Städte., die sich ın dieser selben Zeit als
Communitates. als selbständige politische Gebilde begreifen be-
g1inNnen, politisches Selbstgefühl entwickeln und siıch AausSs solchem Gefühl

Pinmi; PCI Boncompagno, am Daı dettatorı al novecento, 1n
r1icordo dı Carlo Calcaterra nel pPr1mo annıversarılıo SUu  © mortie Loriıno
1953 Rockinger 121 14 Rockınger 128

Kantorowicz 077 $
ota enerI1s., Kın Liebesbrief{fsteller des Jahrhunderts, ed aeth

gCN, Texte ZU Kulturgeschichte des Mittelalters Rom 1927); Pini,
17 Hs Berlin Staatsbibl 151
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heraus VOo den bisherigen politischen Mächten, ihrem Bischof als dem
tadtherren freiı machen un sich dem Kaiser entgegenstellen.

Sind diese Werke zunächst einmal der Beweis eigenständiger
Literarischer Bemühungen des Bürgertums, geben sS1e darüber
hinaus zugleich Aufschluß ber die praktischen Voraussetzungen un
die Methode, aut Grund deren eıne allgemeine Bildung mıt anerkannten
Inhalten für eıne Schicht erworben und weitergegeben wird
Höhere Formen der Kultur sind nicht hne ] radition, Vermittlung iıhrer
Sachgüter un Wissen, und das heißt etzten Endes nıcht hne Unter-
richt möglich. Daher gehört die Frage nach Orm und Inhalt des Unter-
richts NSCICIHN I hema Wiederum sınd 65 dıe Briefsteller, und 2ıu

s1e, die unter diesem Gesichtspunkt etwas für die Kenntnis eıner bürger-
lichen Kultur ın dieser Zeit hergeben 1 Beherrschung VOIl lateinischer
Sprache und Schrift sind selbstverständliche Voraussetzungen. er
Lehrer wird VO den Schülern selbhbst gewählt und berufen, 1Ne€e se1Nner
wichtigsten Aufgaben ist die täglich zweimalige Korrektur der Schüler-
arbeiten 1! Im Grunde ıst das die Basıs, aut der auch noch Maxgister und
Studenten der Universität Bologna miteinander verkehren. In ıhrer
Verfassung ıst Iso die Studentenuniversität, w1e€e S1e ın Bologna aus-

gebildet wurde, nıchts anderes als die Weiterbildung der 1ın den bürger-
lichen Schulen geltenden Formen. Überhaupt annn Ja das Phänomen der
siıch 1mMm 12 Jahrhundert organisierenden Universitäten ohne die großen
Städte, ihre Massen VO freien Bürgern w1€e überhaupt ohne die sich
durchsetzende Freizügigkeit nıcht erklärt werden. ber HKorm und
Inhalt des Unterrichts klären 11S sowohl die Überlieferungszusammen-
hänge der verschiedenen Artes und ihrer Handschriften w1e auch die
Musterbriefe aut Gerade sıe knüpfen natürlich Fragen des
studentischen Lebens a und Haskins hat auft Grund solchen
Materials eın sehr lebendiges un ditfferenziertes Bild des studentischen
Lebens zeichnen können 2

Wie schon angedeutet, teilte sıch er Unterricht ıIn eınen mehr
theoretischen un einen mehr praktischen Teil, also 1n Vorlesungen und
Übungen. Der Lehrer empfahl nıcht schr die Nachahmung se1liner
eiıgenen Muster ıIn den Arbeiten der Schüler, sondern legte vorzüglich
Wert auf die ın vorbildlichen ustern verwendeten Sentenzen. die be-
sonders gul für Briefanfänge und Schlüsse geeıgnet a  c  9 der
machte auf besonders gelungene Wendungen und passende Kxempla
aufmerksam. Ganze Sammlungen solcher Sentenzen wurden den Schü-
lern vermittelt, und wurde geze1gt, für welche Briefinhalte sS1e Je-
weıls verwendet werden konnten. Sie bestanden aus Bibelstellen,
Zitaten au: antiken und frühchristlichen Autoren der Sprichwörtern.
Schon 1120 weıst eın Briefsteller solche Sentenzen auf e be1i Guido

Vgl Bologneser ule
19 Vgl z. B Hs Wien 5921 fol discıiplinam vesiram adcıre volumus, ut

velitis nobis Corrıgere bis 1n die tudies ın Mediaeval Culture
21 Hs Rom Vallicelliana 63
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Faba der em Franzosen Bernhard VO Meung werden viele Hundert
solcher Fxordien zusammengestellt 2 Sie sollen nıcht DU gute Brief-
anfänge jeflern, sondern noch mehr den individuellen un aktuellen
Inhalt e1INes Briefes mıt eıner allgemeın anerkannten Wahrheit VOeI -

knüpfen. DDamıiıt aber wurden die a edankenwelt und die Vor-
stellungen der Schüler, VOrT allem durch den ständigen Gebrauch,
gepragt Erst durch die Vermittlung solch anerkannten Gedankengutes
ın orm natürlicher, indiskutabler Wahrheiten schuf an überhaupt
eın geme1ınsames Bewußltsein einer einheitlichen kulturtragenden
Schicht 2 Krst wird Sallz verständlich, daß se1t dem 12 Jahr-
hundert die italienischen Kommunen, spater auch 1n ahnlicher Weise
eiwa deutsche Städte J] rägern eıner eigenständigen Kultur wurden,
die nıcht mehr ausschließlich VO Klerikern bestimmt WAäaLlL’. Da jedoch
bei den deutschen Städten die In der Kontinuität der Antıke gelegenen
Voraussetzungen ehlten,; ıst das deutsche Bürgertum des Mittelalters 1n
dieser Hinsicht erst VO der Volksseelsorge der Bettelorden
chen worden un: daher eıner reın relig1ös bestimmten Kultur weıt
länger und stärker verhalftet geblieben als das italienische.

Besonders ergiebig für die Frage nach den Anfängen bürgerlicher
Kultur sind die eigentlichen Mustersammlungen, deren Inhalt ın diesem
Rahmen natürlich nıcht ausgeschöpft werden ann. Be1i der Masse der
überlieferten Brieisteller, vVvOorT deren AÄuswertung vielfach verwickelte
überlieferungsgeschichtliche Fragen lIösen sind, annn 1eTr u
näherungswelse der für das Ihema relevante Inhalt eIN1IgeT ZC-
waählter Artes gekennzeichnet und durch einıge wenıge Beispiele VCOCILI-

anschaulicht werden. Von verhältnismäßig kleinen Anfängen bel
Adalbertus Samaritanus siınd Ccs erst () Briefe, die noch nıcht einmal
alle Lingiert, also VO ihm selbst verfaßt sind wachsen die Muster-
sammlungen immer größerem Umfang Um 1132 zahlt eıne
Sdammlung schon rund S() Stücke 2 die Sammlungen Guido Fabas enNnt-
halten bereıts einıge hundert 2 In den verschiedenen 5Sammlungen, die
VO Bernhard VO Meung der seınen Schülern und Bearbeitern stam-
MCN, sind Ccs oft bıs Je Zuweilen fehlt U auch die Brief-

Redlich, FEine Wiener Briefsammlung, ın Mitteilungen aus dem
Vatikanischen 1V 1894 37

Ebd.: vgl auch Koller 7 wel arlser Briefsammlungen, n: MIÖG. 59
(1951) 299 ff s Schmale, Der Brief{fsteller ernhards VO Meung, 1N : 1Ö0G
1958

Besonders deutlich WIT das twa bei ul Faba Seine Summa de
vıitıuls vgl Pin1! La Summa a. a. O.) nthält Exordien, die jeweıils VOo  o

eiıner Tugend der einem Laster ausgehen; die betreffenden Tugenden un
|Laster werden zunächst einmal beschrieben. Man sıieht eutlich, daß der
Unterricht mehr bot als 1Ur ormale Anleitung Z Briefschreiben

Zum kleineren Teil edıert VO Wattenbach, Iter 67
Vgl Gaudenzi, 1N : I1 Propugnatore V .1 1892 ff 9 V,2 1892

H 9 V1,1 1893 359 ff, V1L2 1893 2379Q
27 Vgl ernhar VO Meung.
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theorie, b verfaßlt und kopiert sechr bald auch bloße Mustersamm-
lungen: I1a schätzt diese Schriften 1U offenbar nıcht mehr ın erster
Linie als Lehrbücher, sondern eben als Lektüre, als eine oft recht
amuısante Lektüre.

Inhaltlich ımfassen diese Briefmuster alle erdenklichen Lebens-
verhältnisse., Fragen des Alltazs ıIn der Familie un zwischen den
Staädten, Freundschaft, Liebe und Lod. die Verwandtschaftsverhältnisse
und die sich daraus ergebenden Beziehungen, Rechts- und Verfassungs-
Iragen und wichtigste politische Kreignisse. lle Stände sind vertreten.
Aus diesen Sammlungen 1äßt sich ablesen w 1€e al: keiner Quelle sSonst,
VO  - allem nıcht dieser verhältnismäßig frühen Zeit. W as INa In der
bürgerlichen Welt fühlte, dachte und wußte, welche Fragen S1e be-
schäftigten, W as an tat un W asSs —_ Bildungsgut besaß und
schätzte. Auf der einen Seite mußte na 1M Unterricht den Schülern
erst einmal alle diese Lebensverhältnisse., anz besonders die limmer
wieder vorkommenden Fragen des Rechts nd der Politik. ıIn ihren
Grundzügen bekanntmachen, bevor ihnen die Darstellung dieser
Verhältnisse überhaupt zutrauen konnte. DDamit besaß der Unterricht
eıne Weite un Hülle des Stoffs. W1€e S1E eın anderer bieten VOI -

mochte. sicher nıcht der Stoff der Kloster- un Domschulen. Gewiß SINS
nıcht sehr ın die Tiefe ber vermittelte Aufgeschlossenheit für

die ] atsachen un 1Ne€e Allgemeinbildung, die sich 1mMm Alltag der Städte
bewährte. Auf der anderen Seite ans die Aufgabe, sıch miıt jedem
Brief ıIn eiıne andere Person. ın STEeTS eue Situationen hineinzudenken,

eıner Beweglichkeit und Leichtigkeit des Denkens. deren Früchte sich
ıIn der italienischen Renaissance zeıgten. nd och eın Letztes: ab-
gesehen VO der eschichtsschreibung, und doch weıt ber S1Ee hinaus-
gehend, sınd die Briefsteller die einNzIge Literatur In ihrer Zeit, die sich
mıt der unmittelbaren Gegenwart, mıt den Sorgen, Freuden und Leiden
des Alltags, mıt dem unmittelbaren praktischen Leben beschäftigte, die
einzıge Quelle, ın der der Mensch S w1€e gerade lebt, der eiINzZIgeE
Gegenstand ist Vielleicht darf an ıIn diesem ebendigen Interesse
Menschen un ıIn dem Blick tür die Realitäten eınen typischen Zug des
Bürgertums überhaupt sehen. Daß solche Bemühungen aber In dieser
frühen Zeit schon Ausdruck fanden, das lag nıcht zuletzt den Muster-
sammlungen als solchen. Sie gehörten nıcht bereits vorgepragten
literarıschen Gattungen: ihr Gegenstand ALr unverbindlicher und
leichter als die Objekte der Wissenschaften: ihnen haftete ın gEW1SSEM
Sinne etiwas Unverbindliches a eın YECW1ISSES spielerisches Element Wa  r

durch Brief un Antwort VO vornherein gegeben. So konnte an ın
dieser OrM eher als In jeder anderen s  c  9 die eıgene Alltäglichkeit
wıederzugeben, die ıIn der sonstigen Literatur keinen Platz fand

Versucht INa diese allgemeinen Feststellungen durch den Inhalt
der Musterbriefe veranschaulichen. ergeben sich dabei natürlich
YEW1SSE Varianten Je nach dem Charakter der Quellen, nach Zeit unN:
Ort ihrer Entstehung. Das 1eTr aNnSCZOSCHNE Material stammt ın der
Hauptsache aus dem talien des und beginnenden Jahrhunderts,

11
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aus Frankreich V OI Ende des 12 und 10 ın 112 geringem Umfang aus

Deutschland. Denn W1e Deutschland ın se1lner Bedeutung für die
allgemeıne europäische Kultur zurücktritt, namentlich aber ın der
Laienkultur hınter talıen und Frankreich steht, T auch die
Literaturgattung der Artes dietandi 1er entsprechend spat auf, ın
größerem Umfang überhaupt erst, als 1mMm übriıgen Furopa nıcht
eigentlich mehr VO Anfängen bürgerlicher Kultur sprechen annn
I ypischerweıse entstehen ın Deutschland die ersten Brieisteller, VO  a

Italien, spater auch von Frankreich au angeregt oft nıcht mehr als
eıne 1Ur schr oberflächliche Bearbeitung ausländischen Materials
auch och ın Klöstern und sind darüber hinaus inhaltlich vonxn italı-
enischen und französischen sechr verschieden. Die 1n talien und bald
auch ın Frankreich greifbare Laienschicht ıst 1ler offensichtlich och
nıcht In den Gesichtskreis getreten Kaiser und Papst spielen die Haupt-
rolle Kırst ın Briefstellern des 15 Jahrhunderts, w16€e F{ ıIn der thürın-
gischen Briefsammlung Aaus der Zeit Adalfs VOL Nassau %8, bietet Deutsch-
land etiwas en iıtalienischen und französischen Briefstellern Vergleich-
bares, VOTL allem dann ın der Sammlung des 1hymo VOI Erfurt, der 1n
345 Musterbriefen auysschließlich Fragen des bürgerlichen Lebens be-
handelt und auscdrücklich 1U den Bürgern Hilfen al die Hand geben
ıll 2

Die Mächte., die die Geschicke der Welt bestimmen, sind u  = 11105,
1120, 1150 auch für das Bürgertum noch immer Kaiser und Papst SOow1e
die übrıge Hierarchie der Kirche: sS1e bilden selhbstverständlich uch für
den Bürger den höchsten sozlalen Stand Überhaupt ist die teste sozıale
Gliederung des Mittelalters theoretisch och unangetastet Klerus und
de!] stehen ın den Mustersammlungen, die meıst nach ständischen (se-
sichtspunkten geordnet sind, ımmer och VO  - den Bürgern, die diese
Mustersammlungen veriassen %. Von den () Briefen des Adalbertus
Samaritanus betreffen alleın 11 Stücke Fragen Kaiser und Papst
ber schon 10 Jahre späater überwıegen unter den 30 Brieten des Hen-
r1ICUS Francıgena solche, die sich L die alltäglichen Dinge des urch-
schnittsmenschen drehen: dorgen der Eiltern ihre Kinder, Gelic-
SOTSCH der Studenten, Fragen der Schule, Freundschaften. Jas Wesen
solcher Freundschaften wiıird natürlich Zahz traditionell gesehen, ihr
Inhalt ıst Sahz VO der Bestimmung ( iceros her erfaßt. Im übrıgen sind
S1Ee inhaltlıch natürlich me1ıst belanglos;: aber ihr manchmal geradezu
zartlicher lon 1Cce te sSım COTDOTE Jonginquus, S iamen intımo

ON Schmale, Fine thüringische Briefsammlung aus der Zeit Adaolfs
VO  _ Nassau., 1n DA 1952 464

29 Der Briefsteller des ymo VO Erfurt und seıne AH-
leitungen, Idiss Bonn 1911

30) be1 Henricus Francıgena Odebrecht, Dıe Brieifmuster des
Henricus Francıgena, in AU  — 19536|) der ın der ombardische Sammlung
VO 11592 (Hs Wien 2507), ebenso auch be1 Bernhard VON Bologna (H Ka D-
fuss, Fıne Bologneser Ars dietandı des Jahrhunderts, 1in OQFitAB

.}
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ardore DropINquUuUS; fe mentis Oculis contemplor, AmMoOrTIS uılnıs amplec-
IOr und das große Bedür{fnis, mıt FEreunden Briefe wechseln,
zeıgen, daß Freundschaft bereits wieder eın wichtiges Lebenselement
en w1e WIT CS SONstT 1U VO der Antike her kennen un spater 1
Humanismus wiederltinden. Es deutet siıch bereits all, daß das antıke
Geistesgut nıcht mehr etiwas 1Ur Angelerntes 1st, sondern elner eigenen
Lebensform entsprechen beginnt. Denn auch die politische und
sozılale Struktur Italiens ıst u diese Zeıt der antıken ahnlicher als ın
vielen Jahrhunderten vorher. tto VOL Freising hat das selbst mıt Er-
staunen und eıner SEW1ISSEN Bewunderung bemerkt > |dDie Parallelität
der sozialen nd geistıgen ntwicklung ıst ler mıt Händen gyreifen.

Hier sSCe1 oleich die Frage angeschlossen, W as an SONST noch VO
der Antike erfährt, VO  - allem die Frage, w as ı1n den Kreisen, die
mıiıt den Briefstellern greilt, antıker Literatur bekannt wa  r und
gelesen wurde. (icero steht erster Stelle, VO allem mıft De amıcıtla;:
ato mal0rTr wıird ıImmerTr wıieder ausgeschrieben, besonders belieht Wa  —>
De ofheins. DDie rhetorischen Schriften en eıne Selbstverständlich-
keit Sallust Nar bekannt und ebenso natürlich Vergzil. CIiceronlana
eloquentia der iacundia Tulliana, Sallustiana serıes und die Maroniana
Droprietas die stilistischen Leitbilder. Neben diesen klassischen
Autoren stehen C1e spätantiıken christlichen: Ambrosius, Hieronymus
un Augustin, ann Gregor d Gr., doch ın erster Linie die Heilige
Schrift, die 1er W1€e überall das Buch schlechthin ıst Man IMu sich
hüten, ın der Laienkultur dieser Zeit irgendeinen Gegensatz ZzU christ-
lichen, kirchlichen Welt suchen., der selbst voll und Kahlz —

gehörte. Die Aufzählung sollte verdeutlichen, welch verhältnismäßig
oroßes geist1ges Interesse INa schon P Jahrhundert bei Laien ıIn
talien und vielleicht auch ın rankreich VOTauSsetizen dari und w1e
1er die Bildung des Laien, abgesehen Von en eigentlichen theolo-
gischen Kenntnissen, gleichberechtigt neben der der me1ılsten Kleriker
dieser Zeit steht Selhst der gerade eTrst entstandenen Sentenzen-
sammlung des Anselm VO aon ıst an die Miıtte der dreißiger
Jahre des Jahrhunderts bereits In Bologna ınteresslıiert 3

Bei Henricus Francıgena tauchen die ersten Briefe zwıischen Städten
auf, die unNns diese Stadte als selbständige politische Gebilde zeıgen S:
Im Schriftverkehr ezeichnen S1E sıch als consules el UNIVersus DOpulus
der als CoNnsules eT1 CIVes malores mInOreS, der äahnlich 3 Sie sind sich
ihrer Stellung und acht bewußt, lassen sıch ın den iktionen VO
Kaiser als Carlissimi el nobılissımı! CIVes anreden und treten ZU Schutz

den Kaiser ı1n Verbindung, ul, SI Orle imperator veneriıt, 1lO.  I NOS
discordes, sed DAaCalos inven!at el SI CONIra 1US NOS ledere voluerit, COIN-
venljlenter NO  > valeat In Erinnerung die Antike heißlt Cb SCINDET In

31 So Z Aurea (Gemma Willehelmi (Hs Prag obkowitz 4ASO fol 94)
30 Gesta 11.13 er Germ 116)

Aurea (Gemma Willehelmi fol Q1v
34 Odebrecht, a  ÖO.. Brief Nr

Hs Wien 2507 fol 3 9 fol A1V Ebd fol Z8V
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menilie habetote superbiam Teutonicorum, crudelı:tatem Lyrannorum
SeEeVICIAM harbarorum $ Es ıst dassel!be Gefühl, dem () Jahre später
Friedrich scheitert. ] )Diese Selbständigkeit erzieht die Menschen
SCNAUCTC Berücksichtigung der allgemeinen politischen Verhältnisse und
zeıgt sS1e daher ber das Verhältnis eiwa Lothars 111 den Staufern
erstaunlich gut unterrichtet, manchmal besser a lıs deutsche uel-
len 3 ber Selbständigkeit und Selbstgefühl der Bürger bedingen auch
wiederum die Konkurrenz der Staädte untereinander der das Mißtrauen
gegenüber dem übermächtig werdenden Mailand. So 1äßt eın Diktator
die (Cremonesen 1132 die Piacentiner schreiben: INONEMIMUS el
monendo eprecamur, ul Mediolanensium dolis fraudıbus, tut1uis SOIII-
cite Cavedalıs 3

In Frankreich dagegen konzentriert sich das politische Interesse
Ende des 12 Jahrhunderts nıcht mehr aut S kleine staatliche

Gebilde. Mit überwältigendem Eindruck erscheint 1n den Briefstellern
bereits das zentralisıierende Königtum. Die 5Sammlungen sind voll VO

solchen Briefen, ın denen die zunehmende Gewalt des französischen
Königtums Z Ausdruck kommt. Der König acht ber die Immunität
der Geistlichen;: wird VO Bischöfen, Grafen, Baronen und Bürgern
als Schutzherr angerufen, und regıert mıt VO ihm abhängigen
Adligen, die w1€e Beamte als Seneschall, bailli und prevot Iungleren R
In Deutschland dagegen ist VO solchem Blick für oerößkere Zusammen-
hänge och nıchts bemerken. er weıtere politische Blick der
Italiener unN: Franzosen Mas mıt den weılıtgespannten Handelsbezie-
hungen und der starken Beteiligung der Franzosen den Kreuzzügen
zusammenhängen. Von den Kreuzzügen ıst In französischen Sammlungen
dauernd die Rede, ın Deutschland nımmt —_ aum Notiz VO ihnen.
Ein Briefwechsel 1ın der schon öfter genannten lombardischen Sammlung
VOIL 11392 ze1ıgt, daß Bürger au  N Piacenza als Kaufleute ach Konstan-
tinopel und Alexandria kamen, andere als Söldner ıIn den Diensten des
oströmischen Kaisers ın Byzanz standen 4:

Rechtsfragen spielten 1M Unterricht und also ohl auch 1 Lag-
lichen Leben eıne große Rolle Erbstreitigkeiten und verwickelte lehens-
rechtliche Beziehungen füllen manchen Brief. Einmal natürlich, weil der
Ursprung des Laienunterrichts stark mı1ıt dem bürgerlichen Notarıat
sammenhing, ber sicher auch, weıl dıe staädtische Freiheit den Bürger

einNner Rechtsperson machte., und schließlich, weil die Kenntnis des
Rechts Vorbedingung für Juristische Berufte nd städtische Beamte WaäarLT.

Unter solchen Umständen ist auch och durchaus die Frage offen, ob die
bolognesische Rechtsschule ın ihrer Bedeutung für die Universität nıcht
1e1 sehr isolhiert wird, ob sS1e nıcht vielmehr noch lange Zeit ın eıiınem
ENSCICH Zusammenhang mıt den Artes stand, als n gemeinhin -

37 Fbd fol
Ebd fol BLV vgl Wattenbach, Iter, Anhang Nr X, AlL, X , XVI
Ebd tol 4AQV ; attenbach, Nr XVI

40 Vgl Fin Donaueschinger Briefsteller 1898
ch ernhar Meung. 41 Hs Wien 2507 fol A5V
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nımmt. Für die 1mMm Jahrhundert ebenfalls ın Bologna entstehenden
Artes notarılıae ıst dieser Zusammenhang offensichtlich. Schon Irnerius,
der als Magister artıum bezeugt 1st, schuf eın Notariatsinstrument 4
un Adalbertus Samaritanus hatte eine sechr SCHAUEC Kenntnis der
Kanonessammlung des Anselm VO  — Lucca. Offenbar bedeuten solche
praktische Zwecke doch sechr je| für die Entstehung der Universität
Bologna. Die Juristischen Berufte sınd ın Italien Ja schon VOT dem
19 Jahrhundert eıne Domäne des Bürgertums, un sobald sich das
römische echt durchsetzt. auch ın rankreich und Deutschland.

Es würde weıt führen, ın diesem Rahmen, ın dem 1U auft das
Problem und den Quellenwert der Artes aufmerksam gemacht werden
soll, den gesamten Inhalt der zahlreichen Briefsteller 1m Sinne des
Ihemas untersuchen. Diese Literatur ist selbst dann noch für die 1eTr
behandelte Frage ertragreich, S1e dann spater auch VOon Klerikern
und Klöstern verfaßt wird. Selhbst ann och zeıgt s1e., eben weıil I1a
sich auch darin mıt der bürgerlichen Welt befaßt, deren steigende
Bedeutung. Man ertährt VO den ebensformen des Alltags: VO dem
starken Familiensinn der Italiener: VO der Stellung der Tau In der
YFamailie, die fast gleichberechtigt neben den Mannn rl In selner Ab-
wesenheit seine Geschäfte führt und ach seinem Tod die Vormundschaft
ber die Kinder übernimmt. Man könnte darauf hinweisen, elch
orokßen Umfang ın den Iranzösischen Sammlungen wenıger In den
italienischen und deutschen Briefe erotischen und Irıyolen nhalts
einnehmen, ıIn denen die Tau DU als geschlechtliches Wesen betrachtet
wird. arın drückt sich eıne andere Seite des schon VO jJeweils Gegen-
wärtigen und Diesseitigen stärker alıs bisher bestimmten Lebens aus,.
Weder das 1I1hema noch die Quelle sind 1er erschöpfen. Vielleicht
ist e6c>s aber gelungen, den großen Wert der Artes diectandi gerade für
eıne VO sozlalgeschichtlichen Fragestellungen her angeregte Geistes-
und Bildungsgeschichte deutlich machen. Die Briefsteller sind nicht
ıu als Gattung die Irüheste VO Bürgertum geschaffene Literatur, sS1e
bleiben lange Zeit auch die eINZIKE Quelle, ın der diese sozlale Schicht
und ihre Kultur u 1m weıtesten 1nnn gefaßt, der alle Lebens-
bereiche In sich einschließt überhaupt unmittelbar greitlbar wird. Die
Artes lassen erkennen, daß das Bürgertum schon früher, als an bisher
annahm, als Kulturträger nd Kulturschöpfer ın die Geschichte des
Mittelalters eintrıtt, und S1e lassen e1inem unerwartet Irühen Zeit-
punkt YEW1ISSE Besonderheiten dieser Schicht erkennen, die au der
europäischen eschichte nıcht wegzudenken ıst

Vgl V, Savıizny, Geschichte des römıschen Rechts 1mM Miıttel-
alter 11 dominus Yrnerius ecCIı Drıimum Iormularium, 1d es!t
Il1brum omn1ıum instrumentorum, SCT1psit instrumentum emphyteuticum, el hic
colligit, qualiter CONIrTrAaCIUS emphyteutici habeant Ebd (Irnerius) magister
Iuit In CIVIitate ista INn artıbus



Der erste Papst In den Chronıken des Mittelalters

Von SCH  GE

[D gebietende Stellung des Papsttums ın der Welt des Mittelalters hat
ımmer wieder nıcht 1U die Aufmerksamkeit auch weıter Kreise auf
sıch SEZOBCN, sondern VO allem dıe Forscher leidenschaftlichen Aus-
einandersetzungen veranlaßt. ıcht zuletzt cdie Erschliekung
Quellen au em Schrifttum der Dekretisten und Dekretalisten des
12 und 15 Jahrhunderts hat gerade ın Zeit einem tieferen
erständnis der päpstlichen Gewalt ıIn der mittelalterlichen Welt g_
tührt Es mMag UL A einıge der wichtigsten genugen,
ler aut die Forschungen VO Bu1sson, Fr Kempf(f, Maccarrone,

Stickler, Tierney und Ullmann hinzuweisen.
Sind für die Erkenntnis des W esens und die Deutung der uße-

TuNSChHh des mittelalterlichen Papsttums, füur diıe Erfassung der Zn
sammenhänge und Streitpunkte VO allem die Urkunden, Brietfe und
Dekrete der Päpste, kanonistische Quellen, kirchenpolitische Streit-
schritten nd theologische I raktate heranzuziehen, bieten uch
wichtige Aufschlüsse die Geschichtsschreiber 1 eigentlichen und
Sinne. ber nıcht sehr em, N a S1Ee un ber die groken Aus-
einandersetzungen ZU Sagch haben., wollen WIT 1er er Augenmerk
chenken., sondern soweıt 1e5s 1 gedrängten Rahmen elner kurzen
bhandlung möglich ıst einma| der Frage nachgehen, W aıs uUuLS die
hronisten des Mittelalters ber den ersten Papst und den ersten
ontiLlkat berichten

Ks bedartf ohl keines besonderen Hinweises, daß c 11115 dabe1 nıicht
schr darum gehen kann, ber Jene Person un jJene Zeit SONST och

unbekannte Tatsachen zutage ördern darüber bıeten 1L1S die
Quellen des Mittelalters, W as yJleich vorweggeNOMMCN sel, sehr wen1g.
Eis kommt L5 vielmehr darauft all, ZU erfahren, w1€e S1e den ersten
Papst sahen, welches Bild S1C sıch V OIl ihm machten un welche Folge-
un  5  CH S1E daraus für dıe Auffassung des Papsttums ıhrer Zeit ZOSCH,
Freilich MUSSEeN WIT ULS auch ]1er auft e1lIne Auswahl VO Quellen be-
schränken.

Die olgende bhandlung g1bt 1mMm wesentlichen cie Ausführungen eines
Vortrags wleder. der 111 März 1962 1mM Römischen Institut der (‚Öörres-
Gesellschaft gehalten wurde. Für wertvolle danke ich meınem Assıstenten
Dr Peter Rü  Z
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Grundsätzlich ist dabei testzuhalten, daß 1mMm Mittelalter auch
eım Papstbild ohl VO der menschlichen Wirklichkeit. sSoweıt sS1Ee
sich erfassen Jäßt, auszugehen ıst, deren zeıtgenössischer Begriff sich
jedoch VOI dem unsrıgen unterscheidet. Für Jenen ıst „gerade as Ideale
das 1m höchsten Maße Wirkliche‘“ 1. Dementsprechend sind CS außer
Serienbildern ımmer wieder Idealtypen, die 1115 begegnen, denen dann
oft naturalistische LZüge Aa die Seite treten Dazu kommt noch, daß ıIn
der darstellenden Kunst W1€e ıIn der Historiographie FEntwicklung und
Wandlung des Papstbildes ber alles Indivaduelle hinaus sehr wesentlich
VO der LClee des Papsttums bestimmt und geformt werden. at diese
Idee un deren Entwicklung die bildliche Darstellung beeinflußt.
wurde auf der anderen Seite diese wıieder In den Dienst der Institution
gestellt. |)Die Papstbilderreihen V OIl Paolo fuori le Mura und VO Alt-
St Peter sıiınd ın ihren och heute erhaltenen Resten un Kopien eın
Beispiel dafür. Für die Geschichte des eigentlichen Papstbildnisses
WAaTen S1Ee n1ıe VO Bedeutung. ber S1Ee sollten die Lückenlose Sukzession
des römischen Primats bıs aut Petrus zurück darstellen

Es wuürde den Rahmen TES: IThemas weıt überschreiten, wollten
WIT a das vielerörterte Problem der aäaltesten römischen Bischofsliste
mıt allen damit zusammenhängenden Fragen eingehen, wie S1E Casparun eıne Reihe anderer Forscher behandelt haben } uch dıe Väter-
ZEUZNISSE ber Petrus. VO allem die sogenannten Petrusakten und die
Pseudoklementinen mussen WI1ITr 1m allgemeinen beiseite lassen. Es
Ma genugen, darauf hinzuweisen, daß man In der Frühzeit die Reihe
der Päpste nıcht einfachhin mıt Petrus zahlen begann, sondern Ur-
sprüngliıch erst miıt seıinen Nachfolgern, da alsıo. Petrus als Apostel,nıcht als Papst, vielmehr erst se1lne Nachfolger als solche angesehen

Ladner, Die Papstbildnisse des Altertums un des Mittelalters,
Bis ZU Ende des Investiturstreites (Monumenta di antıchıta erıstiana

pubblicati dal ont Istituto di Archeologia Cristiana, I1 Serile, 1 (Citt.  a  z del
Vaticano 1941; auch italıenisch)

Vgl Schmidinger, Das Papstbild ın der Geschichtsschreibung des
späateren Mittelalters, 1n Röm. Hist. Mitt. 1 1956/57, Graz-Köln 1958 109

Caspar, Die älteste römische Bischofsliste. Kritische tudien ZU

Formproblem des Eusebilanischen Kanons SOWI1Ee ZU Geschichte der äaltesten
Bıschofslisten und ıhrer Entstehung aus apostolischen Sukzessionsreihen
(Schriften der Königsberger Gelehrten Gesellschaft, Geisteswissenschaftliche
el 2/4, Berlin 1926) ; ders., es des Papsttums, VO  - den Anfängen
bıs Z ohe der Weltherrschaft Tübingen 1930); vgl auch Cullmann,
Petrus. Jünger — Apostel — Märtyrer. Das hıstorische un das theologı1s
Petrusproblem (Züri )’ Karrer, Apostolische Nachfolge und Primat,
ın Zeitschr kath eo 1955 129—168; Dinkler, Die Petrus-Rom-
Frage. Ein Forschungsbericht, ın eo Rundschau 25 1959 189 —230,
289—335; 1961 33—04; Altaner, Patrologie. en, Schriften und TE
der Kırchenväter (Freiburg Y Br (Literatur

lexte, Übersetzungen Literatur beı Altaner 61 und S85 DE
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wurden In diesem Falle ware also als erster Papst nıicht Petrus,
sondern Linus, C letus der (‚lemens als solche anzusprechen. Eis ıst 1eSs
eıne Streitirage, die auch be1 den mittelalterlichen Geschichtsschreibern
verschiedentlich eroörtert wird. Methodisch sel dazu bemerkt, daß die
alleinige Bezeichnung des Papstes als „Dapa‘ siıch erst 1mMm Jahrhundert
durchsetzt un für die Behandlung UNSCTCLI Frage ohne Bedeutung ist

Der i b dessen erste Redaktion 1NSs Jahr-
hundert fallt, berichtet, daß Petrus Linus un Cletus Bischöfen
weihte für die Ausübung des ministerium sacerdotale olk der Stadt
Rom und den Fremden. sich selbst auysschließlich dem Gebet und
der Predigt wıdmen können: daß ber dem Clemens, den
ebenfalls ZU— Bischof weiıhte., „cathedram vel ecclesiam dis-
ponNeNnNdam commisıt'',  n also se1ne Cathedra und die Leitung CTr Kirche
anvertraute, indem sa  S  te: 1CU mihi gubernandi Tradiıila es!t domıno
InNCO Jesu Christo potestas ligandı solvendique, 1ta el CQO t1D1 cCommı1 ul
OTrTdınans dispositores diversarum DET GQUOS AaCcIus ecclesiastıicus
profligetur, el mMINIıIME In CUrIS saeculIı deditus repperiarIS; se sSo1um-
modo ad orationem el praedicare DODUlo VaACAaTEeEe stude

Joh a | der wahrscheinlich mıt em Patriarchen
Joannes Scholastikos (F 577) identisch 1ST, sagTl, daß Petrus den Linus,
einen AaUS selinen Schülern, ZU Nachfolger 1MmM Bischofsamt designierte,
un beruft sich dabei auft Eusebius, der Ja auch für viele westliche
eschichtsschreiber aut dem Wege ber ZzuUu Grundlage
geworden ist Die dem Patriarchen V. Konstantinopel

zugeschriebene und VO Anastasıus Bibliothecarıus
als Chronographia brevis 1n Lateinische übersetzte Xpovoypxpix GÜVTOLLOG
führt In der Liste der römischen Bischöfe als ersten Petrus a annn
Linus, Anacletus un C(C‚lemens

[Das Opusculum de VIils OoOMAanOoOIUmM pontificum des sogenannien
u d L1 Aa Ul  N der Zeit des Investiturstreıites 1äRt Petrus

Linus, (letus und Clemens weıihen und diskutiert die Frage der

Vgl Caspar, IDie äalteste 0M Bischofsliste 1926); Leclercgqg, |Diet
chret. ei de DAt L 1207 fl 9 Klauser., 1N? Bonner Zeitschr. 1931,

1953—215; Seppelt, es der Päpste (München
Vgl Ullmann, Die Machtstellung des Papsttums 1mM Mittelalter. Idee

un es eubear Ausgabe VO The Growth of apa (sovernment 1n
the Middle AÄAges, London 1955 Übertr VO  S Möser-Mersky Graz Wien Köln
1960 mıiıt Angabe der I ıteratur ZU  — es des ’egri S un se1nes
Ursprungs.

Le er Pontificalis, ed Duchesne (Neudruck Parıs 1955 118

AÄ0D0vVOYDAXOLA, Migne 07, 587 ; Eusebius-Rufinus, Hıst cel IL, f3 13
14, 2 9 ILL, 1—953, ed F, chwartz Mommsen, (Leipzig 1903 104 f’ 1585 ff!
176 ff! 188 . Migne 100, 1059
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Reihenfolge ach Petrus 1 Bonizo V, Sutrı (F 090/91 sagt „(Petrus
lementem ordınavıltl Romanum pontificem el UC VIVens E collocavit
In Calhedra, INUum eTrO el Cletum adıutores hahuit.“ Gegen diese VO

Liber Pontificalis veriretene Auffassung stellt o 1 \

St Blasien ( 1100 untier Berufung auft Eusebius test .. LEnus DIIMUS
edalo eiro Dapa *e und auch Hugo V, Fleury Anfang des

12 Jahrhunderts ist der gyleichen Ansıicht L während TIThiodericus Wr

Deutz 1164 und der AÄAnonymus Zwetlensis (Ende des 12 Jahr-
hunderts) den Bericht des t1 übernehmen, auch
Frutolf V, Michelsberg und Ekkehard V, Aura (7 nıcht
V'O  - 1126), die 1mMm Amt des Iinus un: (Cletus das VO chorep1iscop1 sehen,
ın Clemens aber den eigentlichen Nachfolger:; dieser werde VO manchen
als DIIMUS DUADa ezeichnet, „qulia velu hereditario 1uUure I1gandi solvendi-
qUuUeE eiro accepisse dicıtur pontificatum , VOLN anderen dagegen als
dritter Papst VO Petrus a weil ihm noch Lebzeiten Petri Linus
und Cletus 1 offtıcium sacerdotale vorausgıngen 1

Nach den aut Ekkehard \Vv: Aura fußenden Annales Magde-
SCNS (Ende 12 Jahrhunderts) bestellt Petrus ZUeTST Linus un:

ach dessen Tod Cletus und schließlich noch Clemens ZU Nachfolger 1
|inus und (‚ letus werden 1m Pantheon des Gottfried N Viterbo
(T 1196 VO  > Petrus für die außeren Aufgaben des Pontifikates e1N-
gesetzt Gottfried nennt annn uch C‚ letus DI1IMUS DUAPDU DOost Petrum,
während In sSe1INeT emorıa seculorum Clemens als solchen ezeichnet
un ın seinem peculum JITl, ebenfalls im Widerspruch dazu, ohl
Petrus als DIT1IMUS DOoNUfeX und DI1IMUS DUDUA, aber ILinus als secundus
DUADU 1 uch S (Mitte 12 Jahrhundert)
außert siıch ZU Frage, ob Clemens der zweıte, dritte der viıerte Papst
wWwWar 1

Bartholomäus de Fiadonibus, meıst uUurz Tolomeo A Lucca
genannt (F 1326), der Sekretär, Beichtvater und Reisebegleiter des

Migne 129, 1151 T: vgl 7, Verfasser Wattenbach Holtzmann,
Deuts  ands Geschichtsquellen 1mM Mittelalter I2 1948 5892

i er de vıta christiana, ed Perels, 1n ? Texte ZU es des
rTOMm. un kan 1m Mittelalter., Berlin 1930 114

1° Chronicon, 5! 403
Historla ecclesiastica.,. ed Rottendorf. Hugonis Floriacensis monach]ı

benedictini chronicon (Münster 1. W.
T’hiıoderıcus aedıiıtuus Tuıitiensı1ıs, Catalogus pontificum Romanorum,

SS 14, 573 Historia Romanorum pontificum, Migne 219, 0989
16 Chronıcon universale, SS 65 17 SS 1 * 110
15 Pantheon, SS 2 9 157 MemorT1a seculorum eb Speculum

u eb
| D Arnaldı ron1ıca Londoniens!ı1, SS 28, 529

Primo Dapaltus Petrus est In ede locatus,
Qui consederunt Linus Cletusque uerunt
Hıis Clemens J1unctius SImilı tut Ordine functus;
isputa hinc mundus, SIf quarius sıtve secundus.
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hl TIThomas V, Aquin, kommt ın SEeEINeET I1SLOTF1C ecclesiastıica OVOU auf
dA1e Diskussion ber die unmittelbare Nachfolge Petri zZU sprechen. Er
sagt, daß fast alle Chronisten, VO  j allem aber auch [Damasus 1n sSeInem
Schreiben an Hieronymus, festhalten. daß Petrus Linus un«d Cletus als
coadjutores ad ministerıium sacerdotale, VOTLT seiınem Tod aber noch
Clemens als Nachfolger eingesetzt habe Nach dem Tode Petri habe aber,
w 166e lon der Ordens- und Zeitgenosse Tolomeos,
und auch berichteten, Clemens ZVermeidung eiınes gefähr-
Iıchen Beispiels für die Nachfahren aut SEe1INE W ürde verzichtet n«d
geordnet, zuerst |inus und dann Cletus wählen, daß ıIn
Übereinstimmung mıt der Zählung des Hieronymus als vierter 117
Papstkatalog aufscheint e Tolomeos französischer Zeit- und Ordens-
SENOSSEC Bernardus Guidonis Bernard Gul, 1331) und auch
der Augustiner und Kaplan Urbans V., r1 C US d
Biterris ( 1363 Z behandeln diese Streitirage ebenfalls 1mMm Sinne
des 10olomeo, VOIl dem sS1e auch noch Platına aı Ausgang des Mittel-
alters übernimmt e

{17

Was halten die mittelalterlichen Chronisten sSOoNnst für berichtens-
wert ber Petrus, abgesehen VOILl em, W as aUus den Evangelıen un
der Apostelgeschichte allgemeın bekannt war®?

|JDer Lıber Pontificalis nennt Petrus apostolus el DrINCeEDS
apostolorum, Antiochenus, Hilıus ohannıs, DrOVINCIde Gallıleae, VICO etNh-
salda, Irater AÄndreae Er berichtet dann, daß Petrus zuerst s1ıeben Jahre
Bischof VO Antiochla, dann Z Zeit des liberius, Galus, Claudius un
Nero 25 Jahre, Monate und Lage Bischof VO Rom WarL, w el Briefe
verfaßte, die „katholische” genannt werden, ebenso das Evangelium des
Markus, der eın Zuhörer und eın Sohn durch die Jaufe WarLr. Außer
der Bestellung VO Helfern bzw der Kegelung der Nachfolge, die WITr
schon vorher anführten, wird berichtet, daß mıt Simon Magus viele
Disputationen Tührte, sowohl VO  — Kaiser Nero w 1€e VO  - dem Volke, nd
daß Simon schließlich durch göttliches Fingreifen vernichtet wurde.
IDannn wird och angeführt, daß Petrus 1 558 Jahre ach der Passion
des Herrn mıft Paulus das Martyrıum erlıiıtt: daß begraben ıst AI VIA

Aurelia, INn templum Apollinis, 1uxta OCUum ubl1 CIUCIHXUS est, 1uUuxXia pala-
MI Neron:anum, In Vaticanum, 1uxXxta territurıum Triumphalem, I17 kal 10 .
Zum Abschluß wird nach dem 1m Ilaiber Pontificalis üblichen Schema die
Weihe VOoONn Bischöien, 10 Priestern un Diakonen rwähnt 2

20 Hıst ecel. NOVAa I‚ und IM 1, ed MuratorI1, Rer Ital Scr1pt. Xl
766 u 7069

21 KFlores Chronicorum, ed Mai, Spicilegi1um omanum omae
D Actus Romanorum Pontifticum, ed Muratorı LLL/2 1734 W1841

e er de vıla Christiı ei vıtlıs sanctitorum pontificum Romanorum, ed
S al  &, MuratorI1, Rer A Ser1pt. 2111/1 (Cıitta c Castello 19153

IDuchesne I! 115
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Abgesehen davon, Jaß manche mittelalterlichen Schriftsteller mehr
der minder einfach den Bericht des a lı wieder-
geben oder eın Kxzerpt daraus bringen, wW1€e eiwa bbo W Fleury
(7 1004 2 werden einzelne der angeführten Punkte herausgegriffen und
manchmal weıter ausgeführt.

Fast alle, soweıt S1Ee darauf Z sprechen kommen, berichten ber
die Abstammung Petri dasselbe w1€e der Liber Pontificalis. Der
J ıtel DITINCEDS apostolorum begegnet UL ın gleicher HKorm unzählige
Male ımmer wieder, bei Hieronymus schon vorher e bei Paulus
Diaconus (F Ende Jahrhundert), der ın seıinen esia eDpIsSCOopOoTUM
Mettensium Petrus SagTl, daß unter der Zahl der Apostel der
erstie wa  j und als dux iortissımus hervorragte &' während Gregor LL.,
auft eınen Ausdruck Innocenz' zurückgreifend, an Bonitatius schreibt:
‚„Bene SCIEHNS qulia heatus apostolus Petrus el apostolatus eT eDISCODALUS
DIINCIPDIUM extitit un Hadrian sich arl Gr gegenüber
ebenfalls auf Petrus als den apostolorum DIINCEDS beruft 2 Nach
V 1sın 7 1158 erwählt Christus „PIINCIDES CIvVvıtlatıs SUUE AII, qQUOS
VOCAaVIıt apostolos, inler GUOS DITO hono UNILALIS UTMLUIN constituit DTIN-
cıipem Petrum  “ 3 o { 111 Va schließlich betont, daß Petrus
der Wortführer der Apostel bei allen fejerlichen Akten WAar, WI1€e sich
VO  i der Herabkunft des Geistes bei der Wahl des Apostels Matthias
zelıge. Nach der Geistausgiekung Telie SOSar och häuliger als
Sprecher und,. u Beweis selner größeren acht unter den Aposteln,
atrch als großer Wundertäter hervor. weshalb dann DIINCEDS apOsSTLO-
orum genannt werde S

Daß Petrus Bischof Antiochien WaLrL, wıird uch weiterhin häufig
erwähnt, wobei ihn Gottfried W: Viterbo (7 u  3 1196 nıcht w1€e g.-
wöhnlich sieben, sondern acht Jahre dort wirken aäht 3 Nach dem S0  —-
nannten ( i rtiı Chronicon pontificum ef imperatorum OMANOTUM Anf
15 Jahrhundert) S cer Sächsischen Weltchronik (zwischen
und 1250) un Amalricus Augeril] de Biterris (F7 1363 35 wirkte
VO diesen acht Jahren vier 1m Orient, Cdie erste Messe ejerte

Excerptum de gest1s Romanorum pontificum, Migne 159, 535
26 De VIr1S illustribus, ed Cushing ichardson, Texte Unter-

suchungen Gesch altchrist! Literatur (Leipzıg 1896
2, 261

28 Kpıst sel (Neudr bzw. unveränd. Aul[ll., Berlin 1955
2174

29 exX Carolinus, Kpıst 37 52 D74: S57 D83; 5806: 61
588; 589; 73 604 ; 5 617; 626; 6373

30 Chronica [ 1 $ ed Hofmeister, SS In SC} 1912) 145: nach
diesem aurch (Gottiried Vıterbo, Pantheon, SS 2 52

31 Hist cel NOVA, Muratoriı Xal 12 764
3 Speculum gu  9 SS 2@Q, 25 S05 SS 24., 1202
34 Deutsche Chroniken [B 265

Actus Romanorum Pontificum, Muratoriı 1734
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„dicendo solummodo aier NOSIier Dar he SINE ersien IMISSenNn
ıunde dat aliler oster alene

Fast völlige Übereinstimmung herrscht be1 den Chronisten 1n der
Überlieferung VOo 05 römischen Bischofsjahren. Differenzen kommen,
wenn1a etwa VıO. Verfasser der X o0voy ooola GUVTOLOG absieht, derPetrus
1U zwelıl Jahre zubilligt sonst u ın der Angabe der Zahl der
Monate und age VOTLT. Während der wel
Monate und drei Lage anführt 4 und ihm darin auch S
prandus®, Marianus Scottus (F 1082/3 und Honorius A
gustodunensis (12 Jahrhundert) folgen, zıieht Fredegar (F nach
660) einen Tag ab u s billigt dem ersten
Bischof VOon Rom 1U eınen Monat und sieben age ber die 25 Jahre
hinaus Dafür erhält VO ed N Vi Le sechs Monate
und acht Tage, VO Chronicon Gilberti%, der Sächsischen Welt-
chronik ®, Martinus Polonus (T 1278) 28 Bernardus Guidonis
( 3B1)87 Leo Na Orvieto (F achd und Amalricus Augerli
de Biterris 0282 sieben Monate und acht Tage zugesprochen.

e | erzählt 11 Jahrhundert, daß Petrus eım
Pfngstwunder ıIn lateinischer Sprache gesprochen habe un deshalb nach
Rom gekommen sel. IIDenn der HI Geist habe jedem der Apostel eiıne
Sprachengabe geschenkt, damit dann spater eın Streit unter den
Aposteln ber die Wahl oder Zuteilung der Missionsgebiete entstünde S
Ekkehard V, Aura (} 1125 diskutiert ber das RegierungsJjahr
des Claudius, 1n dem Petrus nach Rom kam ö

Wiederholt wird die ungewöhnlich lange Dauer des Pontifikates
Petri hervorgehoben, w1e z. B 1 Chronicon Hanonlense des Gilbert
Wa Mons Beginn des 15 Jahrhunderts, der mıt Rücksicht auf den VO.
ihm gerade vorher erwähnten Pontifikat Alexanders J1I1 sagt, daß

Nıxnodpou YDOVOYPAOLA TÜVTOLLOG, Migne 1 1059
Duchesne I’ 1185

Opusculum de vıtıs OoMAanNnOorum pontificum, Migne 129, 1151
Chronicon, ed Pistorius — B.G Struviıus, Rerum Germanicarum

scrıptores alıquot insıgnes (Ratısbonae 551
Catalogus Romanorum Pontifkicum, Migne 172 30

41 Chronicon, SS Ter IL,
De prelatis ecclesiarum, SS 2 9 286
Speculum u  9 MG 20 SS 2 ’ 49!  N

45 Deutsche hroniken 25 265
Chronicon pontificum ei ıimperatorum, SS 22 409
Flores chronicorum, ed. Malıi. Spicılegium omManum VI (Romae

Troniıca UIMNINOTUMHNL pontificum, ed Lamı, Deliciae eruditorum
(Florentiae

Actus Romanorum pontificum, Muratori 1734
AÄ00VLXOV GJÜVTOLOV, Migne 158, 427

51 Chronicon universale, 6’
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ungewöhnlich lange gedauert habe, ohl die Schismatiker
siegreich seın und die Kirche durch ihn ZU Einheit zurückzuführen,
daß aber nach dem h[ Petrus keiner lange Papst SCWESCH sSe1 W1€e
dieser ö 1ne Erinnerung dieses bekannte ‚Annos elr NUMYQUAIM
videbis  E ist das ın St Peter ber der Petrusstatue angebrachte Bild
Pius’ 1X., der die Wahrheit dieser Prophezeiung zuschanden gemacht hat

AÄAuch die Abfassung zweler Briefe, die ach dem Liber Ponti-
ı1calıs ‚„cCatholicae“‘, nach verschiedenen anderen ‚„Canonicae‘‘ genannt
werden, wird mehrfach überliefert, wobei
auch deren Inhalt angıbt D während Hieronymus bemerkt, daß der
zweıte VO den meısten selner Stilverschiedenheit ın se1lner Eicht-
heit bestritten werde D

Wiıe der Liber Pontificalis sprechen auch Hieronymus ®
und u.d n.d dem hL Petrus die eigentliche Autor-
schaft Markusevangelium Dagegen werden der er Actorum
eir der er Evangelii, der er Praedicationis, der Liber Apocalypseos
un der ILJıher Judicıil, die Petrus zugeschrieben wurden, VO Hieronymus
als apokryph bezeichnet o Wır finden auch spater bei en Geschichts-
schreibern aum 11 e Erwähnung davon.

Nicht geringen Raum ımmt die auch 1m Atrium der alten Peterskirche
bildlich dargestellte Auseinandersetzung Petri mıt Simon Magier e1n,
VO der auch der Liber Pontificalis spricht ®8. Georgz10s Mona-
ch (9 Jahrhundert) un Pseudo-Liutprandus lassen Petrus
SO  S gerade dem Zweck den We  S ach Rom nehmen, Simon Magus

überwinden. WII' finden ausführliche Schilderungen darüber bei J0
hannes Malalas 1mMm 091 be]1 Georgios Monachus 1mMm 9. 9 be1
Michael Glykas 1mMm 1002 und bei Nikephoros Kallistos 1mM

Jahrhundert ö auch bei Honorius AÄAugustodunensis ® ıIn der
Sächsischen Weltchronik ® un: be1l Antoninus V, Florenz
(F 1449 ö In anderem Zusammenhang begegnet un  N die Auseinander-
seizung aut Schritt un Iritt 1ın den Streitschriften des Investiturstreits,

SS 21 507
53 Opusculum de v1it1ıs Romanorum pontificum, Migne 129, 1151

De VIT1S illustribus, ed Cushing ıchardson 1896
A, 61 Migne 129, 1151

7, vgl Altaner, Patrologie 56.
; Vgl üller — Piroli, 2000 re St Peter (Olten 1950

AÄD0VLXOV GÜVTOLLOV, Migne 110, 60 Migne 129, 1151
61 Äp0voyYpAXLA, 9 9 555 {t.

AÄD0VLXOV GUVTOLLOV, Migne 110, 426 ff
BißAoc Y OOVLXM, Migne 158, 445 ff
"EXKAÄNGLXOTLLN LOTOPLA, Migne 145, 787 I
Speculum eccles1iae, Migne 172, 975

Deutsche hroniken 2, 95
IDıvi Antonını archıep1scopı Florentini chron1icorum OPDUS, ed. Petrus

Maternus, Lyon 1587 fol 59()
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CS UL die Verurteilung der Simonie geht ö70a Die Begegnung VO

Petrus miıt Simon Magus ın Samarıa 11I1!(1 ın Rom bildete Ja atch eın
beliebtes Motiv der altchristlichen Literatur, S ın den Pseudo-Klemen-
ınen un den cta Petri, Streitreden oder Wettkämpfe 11 Wunder-
wirken zwischen Petrus nd Simon phantasiereich ausgemalt sind ö
Der In der claudianisch-neronischen Zeit berüuhmt gewordene Zauber-
künstler AaUS dem Osten unternahm 1 Theater ın Rom ın Anwesenheit
Neros mittels angehefteter Flügel eınen Flugversuch, der mißlang. Es
wurde bekanntlichSdie Vermutung ausgesprochen, daß dieses Auf-
treiten Simons ın Rom (wahrscheinlich 1 Herbst 66) eıne der Veran-
lassungen ZzU Gefangensetzung und 200001 Martyrıum des h[ Petrus
SCWESCH sel.

Diese angebliche Wundertätigkeit 1 Wettstreit miıt Simon dem
Magier und die ın der Apostelgeschichte überlieferten, durch Petrus
tatsaächlich gewirkten Wunder gaben Anlaß, auch Sonst ber Wunder
Petri berichten. Vor allem ıst i die Maternus-Legende, die. erstmals
1 sogenannten Silvesterdiplom erwähnt., sıch schon ın dem VO

V, Gregor VIL gewidmeten Gedicht hindet ö
dann auch VO 140 Wie Freisıng® und Innocenz 111 erwähnt
wird ?°. uch die Sachsische Weltchronik bringt S1e V dann der
Kölner Kanoniker s nach 1288 nd VO allem
die Quellen au J rier, w1€e die ta v enthalten sS1€e d
Die Legende hängt Z  Cn mıt dem Versuch., erklären, w äarunmn der
Papst keinen Bischotfsstab gebrauche. Nach der Legende hat Petrus den
ucharlus, den ersten Bischof VOI J] rier, mıt Valerius und Maternus nach
Deutschland nd Belgien gesandt, dort das Evangelium Z.Uu PDrC-
digen. Als Maternus starb., schickte Petrus eınen Hirtenstab
hin, den dem Joten auflegte, wocurch dieser wieder Leben
zurückkehrte und noch lange wirkte. Seitcdem werde der Hirtenstab
1n Irier aufbewahrt d Wir wı1ıssen heute, daß der bischöfliche Krumm-
stah erst 1im 11 Jahrhundert ın römischen Gebrauch am und daß

679 Libelli de lıte K
1e€. ben Anm
o di Amato Pietro apostolo, ed Lentin1, Miscel-

lanea ( assınese 3 $ Montecassıno 1958 124 f’ vgl dazu {{ Misc ( ass 5l
1959 1er wird das under Fucharıus gewirkt.

ö9a Chronica ILL, 14, ed Hofmeister SS ın schol 1912 151
70 De altarıs mYyster10 I’ 62, Migne 20 796 f’ vgl Ep 7’ 5

245 186; Gottfiried \ Viterbo, Pantheon, SS 2 $ 156
7 Deutsche hroniken Z

Memeoriale de prerogatıva Romanı imper1l, ed Grundmann und
Heimpel, Staatsschriften des späteren Mittelalters (Stuttgart 1958) 147

73 SS 8’ 146 K auch Hıstorı1a Jreverorum, eb 144 ; (Gesta ep1sScoporum
Leodiensium, SS 7’ 167 I,: vgl BHL {I1. 2655

Zum Schicksal des Stabes vgl Grundmann Heimpel,
145 Anm
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ih der Papst nNn1ı€e verlor der weitergab d w as Alexander W Roes
mıt der Übertragung des Imperiums 1n Zusammenhang brachte V

|Die Maternus-Legende weılst auf das Petrus zugeschriebene Ver-
dienst al der Missionierung (sJermaniens nd Galliens hin, dem
nicht HUT die eben angeführten Autoren sprechen. uch Paulus Dia-
CONUS, der die Aussendung der Jünger Petri 1n talien hervorhebt ”7,
Marianus Scottus ”® Martın w IroDppau diesem tolgend
Bernard (zu1 un auch Leo V, Orvieto®! berichten darüber.

Verhältnismäßig wen1g hören WIT VOIN der Person Petri un sSe1lNer
außeren Erscheinung Aalılı me1ı1sten och Aa U: Konstantinopel. Johan-
M CS Malalas®? un Nikephoros Kallistos ®3 geben gew1issermaßen
einen Kanon für das Persönlichkeitsbilc Petri Demnach Wa  —s VOL

gedrungener, etiwas ber die Mittelgröße hinausgehender Gestalt, früher
aufrecht, dann etiwas gebeugt, mıt dichtem, kurzem, STauUCIM Haar und
Bart, kahl, VOIN bleicher Gesichtsfarbe, mıt dunklen, weinfarbigen
Augen, langer, aber nıcht spıtzer, sondern eher gepreßter Nase nd
zusammengewachsenen Brauen. Johannes Malalas beschreibt ihn als
klug, leicht ul Lorn erregbar, schwankend und eher angstlich.

nıd V, spricht ahnlich W1€e eineinhalb Jahrhunderte
spater ld&S VO Petrus als einem DISCALOr
DUUDCT, illıtteratus, sed Spiritu Sancto illustratus, 1i1ImMUus In f1ide, tortis In
DECTE, ervens IN Carılale S:

Hier waren auch die Beschreibungen der Person Petri ın I raum-
und W undererscheinungen Z erwähnen., w1e die sechr vasc Schilderung

75 Vgl EFichmann, Die Kaiserkrönung 1mM bendland I1 ürzburg 1942
Dn bes 86; ders. (aus Nachlaß hrsg. VO örsdorf), el un

Krönung des Papstes 1mM Mittelalter Münchener Theologis Studien. I1l Ka-
nonistische Ab:t., München 1951 i Salmon., La Ferula b  äton  Q
pastorale de l’eveque de Rome, 1ın Revue des SCIENCES religıeuses 1956
Y —D 76 Memoriale de prerogatıva Komanı Imper11 d, 147

j{ (Gesta eplscoporum Mettensium., S55 25 261
78 Chronıicon d &. (s ben Anm 39) 555

Chronicon pontiılıcum et imperatorum, SS 2 $ 409
Flores chron1CcCorum, ed Mai

81 Cronica 3000088 pontificum, ed Lamı M, A, 57

AÄ.D0VOYPARLA, Migne 9 E 388
“() XÜTOG X YLOG II£&7006 YEOWV UTNOXE U _>  S”  UT“ ÖLLLOLOLAXLOG, AVKOLNRG,
xoVÖOTPLE, OÄOTOALOG TV NAOXV OX} ö  P VYEVELOV, ÄEUXOC, ÜTOX AwpOGS,
OLVOTTANG TOUG OOÜAXALOUG, SÜTOYWOV, LXXOOPLVOG, GUVODUC, XVAKAÜNLEVOG,
©DOOVLILOG, 6EOXOÄOG, SÜLETABANTOG, ÖELÄOC, DÜEYYOLEVOG o  u55 I lveüxTOoc
>  V %XL ÜAULATOUPYÖV-
'"EKKANGLAOTLAN LOTOPLA, Migne 145, 853 ähnlich, 'hber eiwas usführ-

er als Joannes Malalas
Notitia seculi, ed Grundmann —H Heimpel, Staatsschriften

des spateren Mittelalters (Stuttgart 1958 147 ; Chronicon Holzatıiae, SS
. 255
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1 hroniıicon der Pröpste Burkhard und Konrad w Ursperg aus

dem Anfang des Jahrhunderts, ı1n der Cencius ( amerarius se1ne
spatere päpstliche Würde vorausgesagt wird 5

In der Schilderung des Martyriums, nämlich der Kreuzigung mıt
dem Kopf nach unten, stımmen, soweıt s1e die Todesart überhaupt be-
richten, alle übereıin. Heimo \ alberstadt (t 853) folgt w1€e ın
der Darstellung der Reise Petri ach Rom auch ın der Beschreibung des
Martyrıums dem Kusebius S! ol i sieht die Ur-
sache des Martyrıums ı1n dem Streit mıt Simon Magus S Nach atına,
der bei dieser Schilderung Ambrosius und Gregor Gr folgt, erwarb
sich Petrus solches Ansehen, ULl 1aM fere DIo Deo coleretur‘. Deshalb
trachtet ihm Nero nach dem Leben, un ı1l Petrus., VO seınen Freunden
gedrängt, Rom verlassen, begegnet aber 1ın der bekannten Quo- V adis-
5zene, die schon die Petrus-Akten berichten, Christus, der ih Z

Umkehr bringt 8
Was den Begräbnisort betrif{it, stiımmen alle darın überein,

Vatikan bestattet wurde, N© s1e auch ın den näheren Angaben
voneinander abweichen, worauft WIT 1ı1er jedoch nıcht eingehen können
und auch nıcht eingehen mussen 8

Nebenbei und mehr anhangsweılse se1 erwähnt, daß Honorius
Augustodunensi1s die Frage erOörtert, ob der Apostel Petrus den
Vortritt VOo  — dem Erzengel Michael habe., un S1E bejaht 9} Erwähnt se1l
auch, weil UL dıe Namen dieser hronisten bisher nıcht begegneten,
daß Romuald W Salerno (F 1181 1n se1inem bis 1178 reichenden
Chronicon den Bericht ber die Gründung der Kirche VO Antiochien
und ber Petri 1ssıo0n (O)rosius entnımmt un Sonst auch noch Hierony-
IU nd Beda folgt, jedoch keinen einzıgen selbständigen Satz bringt 9
Was tto V, re1sSINg ZU Geschichte Petri anführt, stammt W 1€e die
Schilderung des Streites mıt Simon Ma  us aus FEusebius, die Schilderung
des Martyriums au Orosius 9 Vi a | (} nach 1142

85 SS 2 9 3785
Historilae SaCIiae«e epıtome, Migne 118, 8R IL
Chronicon, SS D, 405
er de vıta Christi de vıtıs D: pontificum Romanorum,

ed al
Vgl irschbaum, Die Gräber der Apostelfürsten (Frankfurt a., M.

J siehe auch ben Anm
er el quaest1onum: „Igıtur quantitum Ordo seraphim praecellit 1gni-

ate ordıinem archangelorum, tantum praecellit Petrus princeps apostolorum I1cha-
Jem UNUmM de Oordine archangelorum, Hınc est, quod Roma mundIi eliro

apostolo, NO.  > iıchaell archangelo primatum regiminıs obtulıit, unıversa Ecclesia

DeET orbem NO  - solum In privatis Jocıs, sed etiam In praecipuis’ urbibus episcopalem
sedem eiro contulit”, Migne 12 1181

ü1 Carulfi, Muratoriı? VII, (Cittä dı Castello 1935 ff
Chronıca S1ve Hıstorıia de duabus ciyitatibus ILL, 13—10, ed Hof-

meılster, SS 1n schol 1912 149
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spricht 1n se1INeT Historia ecclesiastica ohl einıge Male VO Petrus, aber
nıcht VO. se1ınem Pontifikat und auch nıcht VO se1INerTr Persönlichkeit 9

Immer wıieder wIird, WI1€@e sıch verschiedenen Belegen zeıgen
ließe., Petrus auch ausdrücklich DI1IMUS DaDa d VO aıd V

berg ın der Mitte des Jahrhunderts auch Drotopapa genannt 9 Es
handelt sich eıne allgemeine Überzeugung, daß cheinbar
keiner besonderen Betonung bedarf, ın Petrus den ersten Papst
sehen.

I17

Hier T1 NUN, soweıt 65 sich nachweisen Jäßt, se1t dem 12 Jahr-
hundert eın Wandel e1nNn. In der Chronica QUAC dicıtur Hugonis

C.s deren Autorschaft War nicht vollständig geklärt
1St, deren Handschriften aber Z7.11. guten Teil dem A Jahrhundert —

gehören, wird nıicht Petrus, sondern Jesus ( hristus als erster Papst be-
zeichnet 9! Daß mıt dem Titel pontifex für Christus nıcht einfach
der Hohepriester gemeınt 1St, w1€e etwa 1mMm Hebräerbriet (4, 14 u. Ö.),
sondern der Papst, geht au eiıner dort wiedergegebenen Aufstellung
hervor, ıIn der Reihe der imperatores Christus als TEX und als nächster
AÄugustus erscheint, ın der Reihe der pontifices dagegen ebenfalls
Christus die Spitze gestellt ıst und ihm Petrus als zweıter folgt Fast
wörtlich die gyleiche Zusammenstellung hindet sıch, allerdings ohne die
darübergesetzten Titel pontifices und iIimperatores, 1 al a | 1 m
peratorum ei pontik1ıcum Romanorum Cencianus VO Ende
des 12 Jahrhunderts und mıiıt den übergesetzten Titeln 1mMm
pontıiıkicum ei ımperatorum codice veneio VO Beginn
des 15 Jahrhunderts 9 allerdings ohne die ausdrückliche Bezeichnung
pontifeX, die auch 1mM Cencianus fehlt

KErst In dem aUS der ersten Hälfte des 15 Jahrhunderts stammenden
Catalogus pontificum ei ımperatorum Romanorum, den
zuerst W aitz und dann, ın e]lner besseren Rezens10on, Holder-
Keoeger unter dem Titel Gilberti Chronicon pontificum ei 17 -

herausgegeben hat, wiıird Christus ın eıner
ahnlichen Aufstellung W1e 1n der sogenannten TONICA Hugos s

Migne 158, IT
7Zum Beispiel: Chronica m1ınor mınorıtae Erphordensis bis 1261), ed

Jolder — Kgger, SS Ter Germ. In schol 1889 537, 43, 615, 670, 689,
715 acobus de Aquıs, Imago un Ende ed. Avogadro, Monu-
menta Historiae Patrıae, Scr1iptorum ILL, 1360 1IT1dUS presbyter de
Balnhusın, Compendium hıstorl1arum bis 1306), ed Iragm. SS 2 ’ 687

95 Planctus Ececlesiae In Germanlam, vA 3706, ed olz, Staats-
schrıiften des späteren Mittelalters 2/1 1941 306; auch Ausgabe der Wiss Buch-
gesellschaft Darmstadt: agelı der 1r über Deutschland, ear. un
eingel. VO usch 1956

SS 24, Ebd 102 Ebd 108
SS 22 z359—367
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S t Vikto ausdrücklich als DIr1imus el SUININUS pDontifex bezeichnet. Unter
den Apostolici, denen die adesares entsprechen, wird Christus als erster
angeführt un VO iıhm gesagtl: ‚sedi In hoc MUuNndO annıs LA eT7
mens1ibus IIT worauf elıne kurze Lebensgeschichte Christi folgt 100
auch die au der Mitte des 15 Jahrhunderts
Christus SUININUS pontifex nennt, annn 1er nicht als Beleg gebracht,
könnte aber ın diesem Zusammenhang verstanden werden 101

Die zwischen 1250 und 1250 abgefaßte Saäachsische Welt-
chroniık bringt Anhang eıinen Papstkatalog, der folgendermaßen
anfängt: „We willet IS beginnen eme ogesten i1schope Jesu Christo
Unse herre esus ristus, der erst nde der hogeste bischop, de W OS IN
deser werlde Jar nde dre manede.‘“ 102 Vielleicht steht die Weltchronik
1mM Zusammenhang mıt den allerdings etiwas spater abgeschlossenen
Annalen des Albert N Sitacke, ın denen, auf Gilberts C hronicon
fußend, Christus ebenfalls als DIIMUS SUININUS pontitex ezeichnet wırd 103

In talien ist vaelleicht der Minorit Ihomas V. Pavia (7 1278
eıner der ersten Geschichtsschreiber., der ın seınen esia imperatorum eT
pontifticum VO Christus als pontifex noster SUININUS In eiNer Weise
spricht, daß 65 1m Sinne des Papsttums aufgefaßt werden könnte 104 Vor
allem aber verbreitet siıch seın 1el eriolgreicherer Zeitgenosse aus dem
Dominikanerorden, ol Martin V, 1 roppau), ıIn SEe1-

Chronicon pontificum el imperatorum ber den Pontifikat Christi alıs
ersten Papst Er sagT, daß CS eın doppeltes regımen 1S <1bt, nämlich
eın spirıtuale, das durch den Papst, und eın temporale, das durch den
Kaiser ausgeübt werde. ır pontificale quidem regimen incepit 1S el
orbis CHhristo DI1IMUM, qul1 Iuilt pontifiexX presencium el iuturorum hono-
TUMmM. Und auch noch spater spricht VO. DI1IMUS SUININUS pontiieX,
id est Christus 105 Er übernimmt die Schilderung des Lebens Christi
aus Gilberts Chronicon, auch mıt der gyleichen Angabe der Pontilfi-
katsdauer, erzahlt ann VOI den bei der Geburt Christi ın Rom e1INgeE-
tretenen Wundern, W1€ em bekannten OÖlwunder ın ] rastevere, dem
Kreis die Sonne un der goldenen Statue, die umsturzte gemäß der
W eissagung, daß S16 annn fallen werde, Wnnn eine Jungirau gebäre.
Er berichtet auch ber die F’'lucht ach Ägypten und die Wunder, die
sich dabei ereıgneten, geht aber auf die weıteren Lebensschicksale
Christi 1Ur mıt einıgen Worten e1inNn 106

uch Leo \ \A UOrvieto, ebenfalls Dominikaner, der sich die FWFort-
setzung Martins V, I1roppau Ur Aufgabe gestellt hat, beginnt SEINE Cronica

SS 2 ® 122 Hier ist den Papst- un Herrscherreihen 1ne kurze Kın-
leitung vorangestellt: „(Incipit) cathalogus 1Ve Cronica omnlum pontificum el

imperatorum Romanorum, ubhı NN InNeNnses dies DONUuNLÄUr notabilia
acla [0)  p distingulitur, quIs imperator Su qQUO DADa se Inciplens
Christo qu]1 tuit DIIMUS el SUININUS pontiieX, ab Octavıano Augusto, qul1 1US
empore imperaVviıt, el pertingens qU! ad Honorium ercıum DUPUHI el ad tede-
r1cum, qu1 NUNC ad imperium sublimatur. 101 SS 2 E 149

102 Deutsche Chroniken Q, 265 103 SS 16, 203
104 SS 2 9 490 105 SS 2 9 406 106 Ebd 408
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pontificum mıt Jesus Christus, „qUul DI1IMUS el SUININUS pDontifex
sSe: In hoc IMNMUNdO AaNNIS ftriginta duobus, Inens1Dus trıbu. nd folgt
auch 1mMm weıteren der Schilderung SEe1INES Gewährsmannes und Vor-
bilds 107 Der andere berühmte Zeitgenosse, auch Aaus dem Dominikaner-
orden, wr Lu A, behandelt 1mMm Prolog selınerTr Historia eccle-
S]IASLICA OVda die Umwelt und Herkunft Christi 108 und wıdmet ann
die nächsten Kapitel dem DIImMUS pDontifex In fide Christiana
domino nostro Jesu CHhristo, dessen Pontifikat schildert, während
ın den olgenden Kapiteln De secundo pontifice, qul1 1ult Petrus, handel!t
und 1mMm wesentlichen das bringt, W as WIT auch bei den anderen Schrift-
stellern gefunden haben 109

Auch für den Verfasser der Flores Chronicorum, den schon SCHANN-
ten, 1351 als Bischof VO.  > Lodeve bei Narbonne gestorbenen französi-
schen Dominikaner Ld % ist Christus DrImMus el
SUMMUS pontiftex und Petrus DI1IMUS CHhristo electus VICarius 110 Johan-
108}  IN de Ihilrode wıdmet ın se1lner bis 1294 reichenden Chronik das

Kapitel SUMMIS pontificibus el imperatoribus, inc1piendo
pontifice esu Christo el ah Octavıano imperatore 111 Und mal rICU
Augerli de Biterris, der schon genannte Kaplan Urbans A4aUusS dem
Augustinerorden, berichtet ıIn ‚einen CLIUS Romanorum pDontificum, daß
Christus In iuit SSUMPLUS 1m sechsten Weltzeitalter., 1mMm Jahre
5109 seıt der Erschaffung der Welt Wie se1ne Ankunft durch eınen
Kngel verkündet wurde, mMmUSse auch die Wahl und der Name e1INeEs
jeden römischen Papstes durch den Dr10Tr diaconorum cardinalium dem
Volke mitgeteilt werden. Nachher pflege ann der NEUEC römische
Pontifex seıne Wahl allen katholischen Königen durch besondere (5@-
sandte brieflich bekanntzugeben. Daraus Tolge nach Amalricus offen-
kundig, daß der Sohn (ottes Romanus pontifex Iult eT DUDA DI1ImMUS,
W as auch Paulus bezeuge, der VO Christus alıs assistens DpontiTiexX und
eDISCODUS anımarum nNnostirarum spreche 112

Und Ausgang des Mittelalters sagt Platina ıIn seinem er
de 1la CHhristi de VILIS pontiticum omMmManorum ach der
Krzählung des Lebens Christi: „Haec sSsunt iere GUAEC de 1ta CHristi regis

DONtLIifICIS nostrı QGQUUIN brevissime scribenda Censul. 1R

Wie ıst 1€6Ss alles, W as doch nicht einfach Zufall sSeINn kann,
klären? Woher kommt C daß seıt dem Jahrhundert VO den hro-
nısten immer allgemeiner nıcht Petrus, sondern Christus als erster

107 Lami &: 30135 108 Muratori XI 1727 753 {t.
109 Ebd 757—769
110 Catalogus breviıs pontificum Romanorum ei ımperatorum C inserta

temporum historla, ed. Maıi, Spicilegium omanum VI (Roma 1841)
111 2 9 560 - Muratori ILL, 1734 ft.
113 (:ailda



176 SCHMIDINGER

Papst ezeichnet wird? Welcher Anlaß, welche Überlegungen und Vor-
aussetzungen liegen dem zugrunde? Vielleicht finden WIT eıne Er-
klärung dafür ın der Entwicklung der T heologie und der kanonistischen
Lehre ber den Primat des römischen Papstes, w as och uUrz an  \
deutet sSel.

Seit dem Jahrhundert ıst der Papst nıcht 11LU  —- als SUCCESSOT, SO11-

ern indirekt auch bereits als VICATIUS eir] bezeugt, Iso nicht bloß als
Nachfolger, sondern als Stellvertreter Petri, der die Petrus VCOCI' -

traute Gewalt geerbt und nach dem römischen Recht ın die Gesamt-
nachfolge, In die SUCCEeSSIO JIUTIS uUunıversalıs, nicht aber IN die Petrus
eıgene apostolische Stellung eintriatt Leo Große bringt dies, W1€e

Ullmann bemerkt, durch die Bezeichnung „AINndIignus ere.  0in ZU

Ausdruck, wobel 6S sich nıcht e1iInNn mystisches ortleben des h[l Petrus,
sondern eın rechtliches Verhältnis, eıne rechtliche achfolge handelt,
ın der Amt und Person des Amtsträgers deutlich voneinander g-
schieden werden 114 Auch der Ausdruck sedes apostolica, der seıt der
zweıten Hälfte des Jahrhunderts allgemein verbreitet 1st, ezeichnet
noch mehr als die römische Kirche die Person des Papstes und bezeugt
damiıt die Idee des VICArIiuUs elr 115 Direkt wird der Papst als VICATrIUS
elr Anfang des Jahrhunderts In seiınem Kommentar ZU Hohen-
lLied VO Aponius bezeichnet, aut den Harnack besonders hinge-
w1ıesen hat 116 Maccarrone bemerkt dazu richtig. daß diese Formel
besser als jede andere die Lehre VO der rechtlichen. Identitäat des
römischen Papstes mıt dem hl Petrus und der ew1ıgen Gegenwart des
Apostels auszudrücken vermochte, weil S1e die unmittelbare Beziehung
und die Stellvertretung der Person zwischen dem Apostel und seınen
Nachfolgern aussagt 117 Kein Papst Tolgt Ja se1inem Vorgänger, SO1I1-

ern tolgt Petrus unmittelbar ıIn seıner Jurisdiktionsgewalt 115
Maccarrone hat auft die Verwendung dieses Jitels, für den eın

gyJeichwertiger griechischer Ausdruck fehlt, auf dem Konzil VO Kphesus
114 Sermo Z Can 25 Migne 54, 144:;: Sermo D Cap 4, eb 147; vgl

Ullmann. Die Machtstellung des Papsttums 1mM Mittelalter 1960 XXV:
dazu FT empIÄ, Die päpstliche Gewalt In der mittelalterlichen Welt, 11016 Sagggı
stor1ıcı ıntorno al Papato (Miscellanea Hıstorlae Pontificiae AL Roma 1959
117—169; die Besprechung dieser „Auseinandersetzung mıiıt Ullmann”“ VO

Barıon 1N : Z 7 9 Kan Abt 46 1960 484—501, un die FErwıderung VO  —

Fr empTf, Zur politischen TE der Irüh- un hochmittelalterlichen 157CHE,
1n ZRG 78, Kan Abt 1961 305—319 Maccarrone, Vicarıus Christi
Storıa del titolo papale (Lateranum NS 1 , 1 oma 1952 {f.: vgl auch

Schmidt, Papa: Petrus 1pSse, 1n : Zeitschr Kirchenges 1935 D/ {f.:
Klinkenberg, Papsttum un eichskirche be1i Leo dem Großen, 1n ° ZRG

69, Kan Abht 1952 f.: Karrer, Apostolıs olge un Primat, In
115Zeıitschr kath eo 1955 148 ff Maccarrone

116 „Vicarı Christı vel Dei“ bei Apon1us. Eın Beitrag ZU Ideengeschichte
des Katholizismus, 1N : Delbrück-Festschri Berlın 1908 37—40;: vgl Maccar-
TONC 41 B Maccarrone a, d.,

115 Ullmann L, a. XXXILL/XXXL
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aufmerksam gemacht. Die Übersetzung VO. TOTWOTNPNTNG mıt locum
lienens trıfft 1e1 wenıger pragnant das ZU Ausdruck Gebrachte als
VIC w1€e auch Bellarmin das yriechische Wort übersetzte 119 Leo
bezeichnet sich als Stellvertreter Petri, „CUIUS 1Ce fungimur“, und schließt
damit jedes Mißverständnis der Oberhoheit des Papstes au 120 Die
Gewalt des Papstes ıst Jene des hl Petrus, und die eschlüsse und
Urteile des Papstes sınd Beschlüsse und Urteile des hl Petrus., der
als Mittler Gottes durch die Päpste wirkt

er Titel VICATIUS eir] wird, W1€e aus eıner Reihe VO Beispielen
ersichtlich 1ST, noch 1MmM Jahrhundert bei lix 11L 1u
ann 1mMm Jahrhundert unter 5Simmachus, Vigilius, Pelagius
und Gregor Gr., aber auch SONST ın steigendem Maße verwendet,
W as der doktrinären Bedeutung entspricht, die erlangt hat 121 Er
begegnet uNSs 1m Liber Diurnus®??? und 1 Codex Carolinus 1%.
Von Pippin und selnen Söhnen heißt C daß S1e ihr Gelöbnis dem
hl Petrus und dessen Vicarius SOW1Ee dessen Nachfolgern geleistet
hätten 124 1CATIUS Petriı wıird ZUU offiziellen I itel des Papstes 1mMm Früh-
un Hochmittelalter.

In diesen Zusammenhang gehört auch der Petruskult der Angel-
sachsen und Franken, In dem Petrus als Vermiuittler des Heils zwischen
ott und die Menschen 16l und als irdischer Vertreter Christi erscheint.
„Bei ihm schwört INan, seinen Namen ruft anl ZU Zeugen a ihn
richtet Se1INE Gelübde. ihm weıht an ın großer Zahl N  S erbaute
Kirchen un Klöster.“ 125 Petrus wird Geiste des germanischen Hel-
denepos 1m Heliand als „snel suerdthegan“ gesehen, der, für
seıinen Dienstherrn eintretend, das Schwert zieht 126 Pippin und die

119 Maccarrone A, a 4 9 vgl Caspar, es des Papsttums
4.3() Anm

120 Sermo 111 de Natalı, Migne 54, 147; vgl Maccarrone a a f,
Ullmann a. o I iM f! 306 121 Vgl Maccarrone &. A,

1929 er Diurnus Pontifieum Romanorum. Gesamtausgabe VO  u WFoerster
Bern 1958 116. 126 f, 1306, 141, 147, LA vgl Maccarrone - 59 ff 9 ZAUEG

Bedeutung dieser Auffassung des Papsttums für die Ausbildung der welt-
lichen Herrschaft des Papstes vgl Bertolini, problema OT1gZ1N1 del
potere temporale dei papı nel SUO1 presuppostı teoreticı inızlal l CONCETITIO dı
„restitutio“” ne prıme Cess10n1ı terrıtorlali 7506—757) alla chıesa dı Roma, 1n :
Miscellanea Paschini Roma 1949 105—171

123 Cod Carolinus a 2? Epist 5! 4A78; eb 635
124 er Pontificalis, ed. Duchesne I, 454 498; eX Carolinus 10 IM 4 9
Epist. 55 562; vgl Zwölfer, an Peter, Apostelfürst un Himmels-

pförtner. Seine Verehrung be1 den ngelsachsen un Franken (Stuttgart 1929
143

125 Zwölfer fl 9 vgl Maccarrone a. 61 un Ewig, Der
Petrus- un Apostelku 1M spätrom. un: TAN. Gallien, Zeitschr Kirchen-
gesch. 71 1960 215

126 ers 4866 If., Ausg. v. EK.Sievers (Halle 1878 550; vgl Zwölfer A, A,
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Franken glauben ihren Sieg ber die Bayern dem hl Petrus VOT-

danken, un die entscheidenden Erfolge Pippins und Karls Gr aut
ihren iıtalienıschen Feldzügen werden durchwegs dem Kingreifen des
hl Petrus zugeschrieben 127 In den zahlreichen Papstbriefen, die Pip-
p1ns, späater Karls Gr Schutz erflehten, begegnet un  N immer wieder
das Ihema VO. Schutz des hI Petrus und VOL der ILnebe ihm 128
Bonifatius *1 auf Iränkischen Synoden als MISSUS heatı Petriı auf 129

Petrus iıst der Himmelspförtner, der claviger regni caelorum, dem
der Herr die Schlüssel des Himmelsreiches übergeben hat 130 Rom ıst
nach den Worten eCOSs Gr die Herrin der Welt geworden, weil
Petrus dort residierte und SCINET Stadt gemacht hatte 191 urch
den Auftrag Petrus wird der Papst „Vicem heatı elr gerens‘
die Spitze der uniıversalen Kirche erhoben und den ( aesaren gyJeich-
gestellt 13° 6  Is Bevollmächtigter des hI Petrus hat der Papst auch die
Machtfülle des Apostels geerbt‘, der nach den Worten Gregors VII
den Königen und Kaisern die Regierung iıhrer Völker anvertraut 133
Es ıst nach Gregor VIL nicht der Papst, sondern der hl Petrus., der die
Könige durch die Person des Papstes exkommuniziert IlIlld absetzt 134

Zeugnisse für die Verwendung des Titels e1INEes VICATIUS elr tinden
sich allerdings immer seltener werdend bis 1NS Jahrhundert 135
Auch Dante spricht VO UCCEeSSOT de MAagglor Pietro und VICATrIO dı Pietro,
V OIl que]l Dnadre velustio dı anilia Chiesa CUl Cristo le chiavı raccomando
d1 questLO tHor Venustio 156 ad n spricht 1ın seınem
Planctus Ecclesiae INn Germaniam den Papst immer wıeder als 1Ce-
pDeirus 137

127 ont. Fred. 3 $ rer. MerTov. IL, 154;: Annales Regni Francorum
D 729 ed Fr Kurze, SS S  . Germ. ın schol 1895, eu: 1950 1  y
ZZ3 eb 36:; Annales Mettenses 773 un 774, SS 1 9 2 9 eX Carolinus,

7’ Epist. 3! 491 ff $ IL 53 eb 575 eb D97: vgl Zwölfer a. 0 115
eX Carolinus 1! Epıst 3’ 476 f’ eb 478:;: . eb 458;

eb 4985; I1l. eb  Q 511;: 17 eb 514; eb 539; eb D543; I1l. 39
eb 552; eb 584: eb 591 ; eb 623:; vgl Zwolfer a.a. 0O 130 ff

129 ONC. . 17
130 eX Carolinus I1. 6 9 Epıst 3’ 597; eb  Q 607 ; eb 616;
eb 626 0.} vgl Zwölfer H:

131 Sermo 82, Can 6, Migne, 5 ' 4924 426: vgl Ullmann @] 120
132 „Ita SUININUS pontifex In ede Romana vicem eal eirl ECIENS totius

ecclesiae apice sublimatur omparetur CIgO DaPDa Romanus augustis el
caesarıbus”, Capit IL, 15: vgl Ullmann a. 209

133 Registrum I, 63, ed. Caspar, Epist. sel 2, 9 9 IL, eb  - 192; IL,
eb 250: ILL, eb 267; vgl Ullmann

134 Registrum ILL, 6, ed. Caspar a.a. 0, 255:;: Ullmann a.a. 0.416; Maccarrone
a., Anm bringt 1nNe Zusammenstellung der Verwendung des Jıtels

VICATIUS eirl 1mM Register Gregors VIL 135 Vgl Maccarrone 36
136 Inf. IL, 24; Purg. 5 » Par 124—1926
137 Verse 4 9 598, 508, 513,; 597, 654, ed O1LZ,; Staatsschriften des

späteren Mittelalters B 1941 2 % 3 9 4 s 4 C
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Seit er zweıten Halfte des 11 Jahrhunderts, der Zeit der Kirchen-
reform, wird der Titel VICATIIUS eir]l immer seltener und raumt seınen
Platz dem J ıtel VICATIUS Christi Dieser Iıtel ist nıcht NCU, sondern be-
gegnet uUunLs schon bei Ambrosius, be1i Aponius, dann auf der Om1-
schen Synode VO 495 unter Gelasıiıus I_ 138 Es werden jedoch auch
die Bischöfe und SA auch die Priester als VIicaril CHhristi angesprochen,
ebenso W1e sıch auch die me1ısten Kaiser nanntien 139 Langsam wiıird
jedoch ıIn besonderer Weise der Tiıtel immer mehr für den Papst 1n
Anspruch SC un: beginnen sıch Amt und Würde des Papstes
als Stellvertreter des h[l Petrus denen e1ınes Stellvertreters CHhristi
anzunähern. Maccarrone hat ıIn seiınem wertvollen Buch „ Vicarıus Christi“
diesen Prozeß verfolgt und zahlreiche Belege zusammengetiragen, auf
die WIT 1ler verweısen können 140

ıst eın weıter Weg bis ZU konsequenten amtlichen JTerminologie
e1INESs Jıtels. Der eigentliche Übergang VO:! päpstlichen Jitel e1INESs
VICarIius Petriı dem e1INes VICATIUS Christı setzt, TO des Vorkommens
dieser Bezeichnung auch vorher, erst miıft der Gregorilanischen Reform
e1n. Wenn der Papst auft Grund des Auftrags Christi den hl Petrus
regJlerte, diesem ber die volle Stellvertretung, die Fülle der Macht, das
universale regimen übertragen WAar, ann Wäar der Papst T  e el Sacerdos,
War Stellvertreter Christi selbst 141

Leo spricht Wäal ın se1ınem berühmten Brief VO 1053 den
Patriarchen Michael Kerullarios e Konstantinopel och VO Stellvertreter
PetrIi. aber auch VO Stellvertreter Christi, WeNnnNn ıIn bezug uft Petrus
die Konstantinische Schenkung ıtıert und ih „VICATIUS Dei INn terrı
nennt 142 Petrus amı anı vereıinıgt den Litel eE1INESs Nachfolgers Petri
mıiıt dem e1INESs Stellvertreters Christi 145 OC

138 Vgl Maccarrone {L, L: 21 I,: 4A1 Vielleicht könnte auch das
„Filius diceris aler inveniris” der Domitillakatakom  b das früher meıst
sabellianistisch angesehen worden WAar, nach den neuesten Forschungen AU

Grundlegung dieser Auffassung hier hereingenommen werden. Vgl Voelkl,
Ar  äologis Funde und Forschungen, 1ın Röm Quartalschrift 1960
114—117; Ferrua, Qui1 Filius diceris el Pater 1n veNIrI1S, ın: Rendiconti
Pontif Acc Rom. di Archeologia 375 1961) 209—224; Brinktrine IN Theologie
und Glaube 59 1962 W5 Für den fIreun  ıchen inweils bin ıch
Dr Paul Künzle, Kom, ank verpflichtet.

139 Vgl Ullmann o Anm 105: f, Maccarrone . 37 .
75 I£.. {ff.

140

141 Registrum Gregorii VIL., z. B IL, 2 9 ed Caspar, Epist sel
Q, 15Z: IL, eb 150; D 51 eb 195; 1L, 67 eb 225 ILL, 6* eb 253;
VIIIL, 20 eb 557 O.; vgl Ullmann , 59 f!

142 Migne 143, 753; 4302 Constitutum Constantini {1,. 1: ed
1T Quellen ZU es des Papsttums un des römischen Katholizis-
INUS 143 Siehe die Belegstellen be1l Maccarrone
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S1S spricht 1n seiınem liturgischen Werk GGemma anımdae VO Papst als
Da pDalrum vel Custos patlrum universalis apostolicus SUININUS

pontiftexX un VO VICATIUS Christi*** ebenso Arnulf v. Lisieux 15 Vor
allem hat V al e1ıne Vorliebe für diesen Aus-
druck Stellen au se1ınem er de Draecepto eT7 dispensatione 146 un aU:
De consideratione 147 zelgen, daß für ihn der Papst nıicht mehr u Stell-
vertreter des HI Petrus, sondern vielmehr (Gottes und Christi selbst ıst.

uch Bernhards Zeitgenosse Anselm Havelberg (7 1158
ıefert uUuNXSs neben andcderen Belegstellen eın besonders bemerkenswertes
Zeugnis für diesen Übergang, sagt uemadmodum au
SOIUS Romanus pontifexXx 1Ce @I7T7 VvVıcem ger1 CRIIST, ı1ta SUNliE caeterI1
eDISCODI VIıcem gerunt apostolorum suhbh ChAristo, eT7 1Ce CHhristi Su eltro,
el 1Ce elr Su. pontifice Romano eIUSs VICATIO. i 148

Immer zahlreicher werden die Zeugen für die Verwendung dieses
Titels. Auch Gerhoch Wn Reichersberg gehört dazu 149 Vor

allem Ist wWwW1€e Maccarrone herausgearbeitet hat, In IT VO

großer Bedeutung dafür Der Tıtel ıst ın dessen feijerlichen Kundge-
bungen, seınen Briefen und Predigten schr häufg finden 150 Innocenz
verwendet gleichbedeutend die Ausdrücke VICATIUS Del und VICATIUS
CHhristi, dagegen n1€e mehr für den Papst en J ıtel VICATIUS elr Der
Papst ıst nach seıinen Worten WAar Nachfolger des Ampostelfürsten, aber
weder dessen och e1INEs anderen Apostels, och irgendeines Men-
schen, sondern lediglich Christi Stellvertreter 151 So ıst nach ihm der
Titel VICATIIUS CHhrIsY ZU eigentlichen päpstlichen Titel geworden nd
SEIZ sich V'O da ahb auch immer mehr bei den Kanonisten durch, die

144 Migne 102 602
145 Libelli de lıte ILL, 9 9 5’ vgl Maccarrone d.
146 Migne 182, SCa vgl auch seinen T1IEe VO  _ 1147 Kugen ILL., eb

451: Maccarrone 95
147 IL, 8, 1 s Migne 182, 753; T 7, 2 $ eb 7858
148 Migne 1858, 1225° Sonst noch eb 1161, 1222, 1225; vgl Maccarrone

149 er de COrTUup{O Kcceclesijae STatu ” videlicelt throno cuncta INNOVAaAare
cupijentis Del, ef ah his UOTLULIN es! In terris vicem, EIEIE ChHristi tale edictum
procedat”, Migne 194,

De investigatione Antichristi: „Nunc VILr muli:erIis hulus (SC Ecclesiae) TIISLIUS
DET UUmMm VIcarıum, elr u  CM, quid gesserit”, I1 .ıbellıi de lıte ILL,
3925 Vgl Maccarrone a. 101

150 Vgl Maccarrone dA. . 109 I,: FT empfT, Papsttum un Kalısertum bei
Innocenz 111 |DITS geistigen und rechtlichen Grundlagen se1INer I hronstreıtpo-
101 Misc Hist ont XIX, Roma 1954 280 ff.; Tierney, Foundations
of the Conciliar Theory The contribution of the edieva. Canonists Irom
Gratian LO the Great 15M (Cambridge tudies ın medieval ıfe and hought,

ambridge 1955
151 „Nam qUaAaMVIS SIMUS apostolorum DrinCIpIis SUC|  E€S, 11O.  > tamen 1US

aut alicumus apostoli] ve] hominis, se. 1DSIUS VICAarIi] esu Christit”) Migne
214, 2092
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iıhn für ihren Kampf{f die Ausdehnung der päpstlichen Gewalt auf
das Zeitliche verwenden 152

uch die T’heologen übernehmen die VO den Kanonisten —_

arbeitete Lehre und Interpretation des VICATIUS Christ1, Alexander
\\ Hales, Bonaventura, Albertus Magnus und Ihomas s

Aquin 155 er Aquinate sagt ın seiınem Opusculum conitra EeITOIES Tae-
SA „Ostenditur et1iam quod Petrus sIıil VICATIUS CHhristi et Romanus ponti-
fex eir]l SUCCESSO In eadem potestate e] Christo collata  U 154 Auch ın
der Summa CONIra gentiles un 1n der Summa theologica kommt auft
die Lehre VO VICATIUS CHhristı sprechen 155 Ist da verwunderlich,
Wnnn Se1ın geschichtsschreibender Reisebegleiter un Sekretär,
e Lucca, seıne Kirchengeschichte mıt dem Pontifikat Christi beginnt?
Und ıst angesichts dieser Fintwicklung der Primatslehre bei den
anderen, nıcht VO Tolomeo abhängigen Chronisten verwunderlich, wenn
S1e ın gyJleicher Weise vorgehen?

Zeugnisse für en Ausbau dieser Lehre und die Verwendung dieses
Jitels, ıuch Beispiele gegnerischer Stimmen, ließen sich noch in oroßer Zahl
beibringen, VO  s allem auch au S der Zeit der Polemik zwıischen Bonifaz 11L
und Philipp Schönen 156 Auch Dante ware 1er NCHNNCH, der den
Ausdruck 1ın selner Divina ommedia verwendet und sich 1n seiliner
Monarchia näher damit beschäftigt, desgleichen die 1heologen des Jahr
hunderts 157 Haben WIT VO  - Konrad Nag Megenberg gesagt, daß
den Papst wiederholt als vicepetrus anspricht, dürfen WIT nıicht
verschweigen, daß ihn auch häufig vicechristus und VICAFTIUS (
nennt 158 Wir können auch die Otia imperIi1alia des W

bury AaUus dem Anfang des die Historia uniıversalis des Ricobald
V, Ferrara  160 un den anCLIuUs FEcclesiae des Alvyarus Pelagius 161

für das 1 das Chronicon Holzatiae für das 15. Jahrhundert 162

als Beleg für die Bezeichnung Petri un selNner Nachfolger als VICATII
CHhristi anführen. Vielleicht bringt uUrz dieLehre VO VICArIus CHhristiı der
deutsche Karmelit ri wn 1n se1inem Gutachten ber Mar-
silius V, Padua VO 1326 besten ZU Ausdruck, wWeNnnNn sagtl: „DIC
CIGO apparei quod Petrus apostolus iu1t Capu ecclesiae pIus

152 Vgl Maccarrone a.a.0) 118 ff 9 Kempf aa O 310 ff 9 Ullmann,
edieva Papalısm. The polıtical theories of the medieval canonısts London
1949 114 153 Vgl Maccarrone . 1592

154 Opera Omn1a, ed Parma 6‚ 256
155 Summa contira gentiles I Summa theologica 9 8 9

ad 11L ILL, O; 111 . ad IIL
156 Vgl Maccarrone s TE 155 ff.: 185
157 Purg. 8 9 Par XXV, 1 Monarchia IS IL, 3’ ILL, I’ 5) LE, ILL,

9; vgl Maccarrone - 166 ff., 175
158 Planetus Fececlesiae 1n Germanlam, 110, 185, 268, 497, 598, 964, 1012,

ed OIZ 25 28, 31. 41, 4 $ 61, 159 2 9 364
160 Murator1i 1726 147
161 Venetils 1560, fol 4! fol 22Y fol 50Vv, fol
162 SS 21, 256
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qQUUIMN alıı apostoli, el quod Ipse tuıt VICATIUS esu Christi similiter el DUADE
es edall elr sunt VICAUTII esu CHhristiı el capıta ecclesie el licet
aliqguando dicantur VICATII heatıi etrl, HAhOC es!t solum qula Sun(t In e1us

163officlo €sS, VICAaTII Droprie solilus esu Christi.‘

VI
Fassen WITeDie starke Festlegung des Mittelalters auf

das Ideale nd chematische ın der Persönlichkeitsschilderung ließ unNSs

für uUuNsSsSeTE Untersuchung VO vornherein keine großen Ergebnisse für
das Persönlichkeitsbild des ersten Papstes erwarten. Solches erhoffen
würde geradezu eıner Überforderung des Mittelalters gyleichkommen.
ıs mMa jedoch manches VO dem. W as WIT ın diesem Zusammenhang
berührten, geistesgeschichtlich VOo Interesse Se1IN. Vor allem oilt dies
VOoO der keineswegs eindeutigen Antwort auft die Frage ach dem
ersten Papst ın den Chroniken des Mittelalters. Wenn die mittel-
alterlichen Chronisten Petrus, daneben ber auch Christus als ersten
Papst ansehen, bethinden sS1e sich 1mMm FEinklang mıt DNDSecCcICH sonstigen
FErkenntnissen ber die Entwicklung des Primats ın Geltung und Lehre,
erganzen und runden sS1e unNnser Bilcl davon. Hat sich auch die Auffassung
VO COChristus als erstem Papst nıcht durchgesetzt, wurde der VICarIus
CHhristi als Lehrgut der Kıirche festgelegt und hat den VICATIUS elr
endgültig verdrängt. Am Ende des Mittelalters erklärt Ccdas Konzil VOL

Florenz 1 Dekret für die Griechen: pontificem Romanum SUCCEeS-

PESSEe eall Petriı DIINCIDIS apostolorum eT CHhristi]ı VICarıum ,  A
164und das Vatikanische Konzil hat diese Deftinition übernommen

163 Maccarrone A, 192 nach Cod Vat lat 5709, fol 116V; vgl auch
Augustinus Triumphus, Summa de potestate ecclesjiastica Roma 1582 7 $ 118,
136

1604 Denzinger - Rahner, NChAhırıdıon ymbolorum (Freiburg  I. —
Barcelona 291953) 694 un 1826



Die Kolonialbestrebungen des Malteserordens
10 Jahrhundert

Von ANS CHMIDT

B Hauptvorzug der Arbeiten ZU Erforschung des päpstlichen Staats-
sekretariats W 16 Uschon seit mehreren Jahren VO römischen Institut
der Görres-Gesellschaft betrieben werden 1ST ohne Zweifel auch der
Umstand daß e1ım raschen Durchblättern der Akten ZU eststellung
und Scheidune der Schreiberhände der flüchtige Blick des Be-
arbeiters manch vordem unbekanntes Aktenstück streift un auf das
6LE der andere, bisher €  S der Sar nıicht VO der Forschung be-
achtete Kreignis autimerksam gemacht wird

WAar 1st 1111 Rahmen der dort vestellten Aufgabe nıcht öglich
und ohl auch nıcht wünschenswert wWwenn CS auch sicherlich oft sehr
reizvoll WAarc, den unmittelbar VO UL hingestellten historischen
Stoff auch auszuwerten, die Quellen lesen und verarbeiten, den
Begebenheiten einzelnen nachzuspüren, S16 SOW elt als möglich
erhellen und darzustellen. Allein auch ohne das wird be1 dem oben-
erwähnten Vorgehen doch vielerlei dem Dunkel der Vergessenheit enNnt-
FrISSCH, wächst dadurch VvOorT allem das Wissen des Historikers UL Quellen,
die der spateren Erschließung noch harren.

uch die folgende Mitteilung verdankt ihre Entstehung derart g‘ _
fundenem Material 2 Nicht als Ergebnis e1lNer zielbewußten Forschung
ıll S16 daher betrachtet SC1LIH, 8 mehr als das Produkt C116 reund-
lichen Zufalls, der bescheidenen Feldblume gyleich die das Aurge des
erschöpften Wanderers auft ödem Pfad plötzlich Wegrand entdeckt
und die ihm CUuUCeCI Mut und CU e Kraft verleiht Un Weiterwanken

Über Zielsetzung und Methode des orhabens unterrichtet grundlegend
un ausführlich Andreas Kraus, Zur eschichte des päpstlichen Staatssekre-
tarlats Quellenlage un Methode Jahresbericht der (zörres Gesellschaft
Köln 1957 Einen vorzüglichen Überblick über die bisherigen Resultate der
Forschungen xibt Ludwig Hammermayer, TUn  1nıen der Entwicklung des
päpstlichen Staatssekretariats VO  — Paul bis Innozenz 1605 1655

Qu chr. 5 , 3/4, 15729002
Beim Durch  ättern der Nuntiaturberichte des Pontifikats lexanders

VII stie ß ich den Bänden und der Nuntiatura di Malta auf die
Anhang edierten Berichte un Pläne die rundlage un Anlaß des kleinen
Aufsatzes bilden
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auf seiınem steinıgen Wege, eiınem fernen, aum erkennbaren Zaiele Z
Möge solch unscheinbare abe dem verehrten ubilar dennoch nıicht
ganz unwillkommen se1n.

Um eine F’pisode ın der Geschichte des Malteserordens handelt 6Cn

sıch NULI, wen1g bedeutend und ohne große Wirkung auf SEe1INE Geschicke.
Die Tatsache, daß die Ordensritter für eın XuUtES Jahrzehnt ın der Mitte
des Z Jahrhunderts Besitzer einıger Eilande handelte sich u die
Inseln San Cristoforo. San Martino, San Bartolomeo und Santa Croce
AauUusSs der Inselgruppe der Kleinen Antillen SCWESCH S'iIl‘d, ist als solche
natürlich längst bekannt. Die neuesten Geschichten des Ordens _

wähnen s1€e jedoch me1lst 1UL schr Uurz Mehr erfahren WI1T dann schon
au der alteren Literatur, VO  > der vornehmlich die Urdensgeschichten
des bbe Rene Aubert Vertot, der se1ıt 1715 offizieller Historiograph des
Malteserordens WAar, und des Maltesers Bartolomeo Dal Pozzo
NENNECIN sind Weitaus besten und 1n großer Ausführlichkeit 1N-
ormiert 1111  N ber die Geschichte dieses kurzlebigen „Kolonialreiches”
der Malteser der zuletzt genannte AÄutor, während Vertot ın seinen mıt
der Kleganz des klassıschen ranzösısch geschriebenen Ausführungen
stark VO seiınem kenntnisreichen Vorgänger abhängig ıst Angaben
ber die Herkunft se1ner Quellen offenbar hat Dal Pozzo das Ordens_-
archiv benutzt acht aber auch der Italiener nicht

Die 1er veröffentlichten wenıgen Pläne und Dokumente au  N den
Akten des Vatikanischen Archivs führen natürlich Wissen
nıicht allzuweit ber Dal Pozzo hinaus. Immerhin, S1Ee können se1ne Aus-
führungen 1n einzelnen Punkten erganzen und veranschaulichen. Wenn
S1e daher U1 Anlaß SC  Nn wurden, ın wenıgen Satzen dieses
Zwischenspiel ın der Urdensgeschichte der Malteser umreißen,

Die iıtalienische chreibweise wurde beibehalten, 1ne Diskrepanz
dem Wortlaut der 1m Anhang publiızıerten Quellen vermeiden.

So iwa Leonardo Vıvlanı, Storila cı Malta, Bde Torino 1934),
- 305, der der anzZeh Angelegenheıit UU einen nicht sehr nhalts-

reichen) Satz wıidmet. Zu Vıivılanıs mıt großer Vorsicht benutzendem) Werk
vgl iIna  - die vernichtende Rezension VO Franco orlandı 1mMm Archivio Storico
Cı 7’ 1935, 1 00 {f:; der ihm seitenlange Plagiate aus dem (miır
leider nıcht zugänglıchen) Werk VO  —> annıba Scicluna-Sorge, 1sıone
storıca. Sintesi politica (Livorno 1932), nachweist. Ktwas ausführlicher ıst
dann Monterisı 1N : Botorelli Monterisı, Storila Politica Militare
del Sovrano Ordine di („10vyannı di Gerusalemme detto di a  a, Milano
1940, Bd 2‚ 164, der sich aber ausschließlich auf das aäaltere Werk VO  S Dal
Pozzo u.) stützt

1L’Abbe Ren: Aubert Vertot, Histoire des hevaliers Hospitaliers de
Saıint Jean de Jerusalem appelez depuls les hevaliers de Rhodes ei aujourd’-
hu1 les hevaliers de (Parıs 1726), der 1M lTome 4e, 163—165 190

ema berührt Commendatore F'ra Bartolomeo Dal Pozzo, Historia
Sacra Religione Militare D (u10vannı Gerosolimitano di a  a, Vol.,,

enezla 1745 ema wird geschildert ı1n 2, 194— 29204 U, 322—22326
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geschah dies hauptsächlich auch deshalb, weiıl die a  Z Begebenheit
nach meınem Wissen ın der deutschen Geschichtsschreibung bisher völlig
unbeachtet geblieben WAäar-r. Dann aber auch, weil der Ablauf der Er-
e1gN1SSE doch einıge für Jene Zeit recht bezeichnende Erscheinungen auft-
weiıst.

Die Mitte des 17. Jahrhunderts sa den ruhmreichen Malteser-
orden durchaus schon 1mMm Abstieg. Die heroische Zeit der Ritter mıt dem
weißen, achtzackigen Kreuz wa vorüber, S1e hatte ın er yroßen Be-
lagerung Maltas 1mM spaten Jahrhundert ihren Höhepunkt erreicht.
Gewiß, der Orden Wa  — noch immer eın Faktor, er politischen
Kräftespiel des Mittelmeeres nıicht anz unbeachtet gelassen werden
konnte — gerade erst hatten sich seıne Galeeren 1mMm sogenannten Kandıia-
krieg zwischen Venedig und der Türkei mehrfach ausgezeıichnet
aber ber den ang elner Hilfsmacht konnte sich doch aum mehr
erheben. Und ausgerechnet diesem Zeitpunkt, Iragt an sich
erstaunt, kam dem kolonialen Intermezzo?

Allein, koloniale Unternehmungen uch machtmäßig recht beschei-
dener Staatsgebilde 1n Jenem Jahrhundert selten nıcht an
denke etwa 19888 das afrıkanische Abenteuer des Großen urfürsten
als eın Beispiel VO mehreren Ild ann darf — nicht VEISCSSCH,
daß der Kolonialtraum der Malteser auch mehr e1inNn FErgebnis der Ver-
quickung merkwürdiger Umstände als realer politischer Planung WAar-r’.,.

Im Jahre 1638 nämlich Wäar der Iranzösische Edelmann un Komtur
des Malteserordens Philippe de Lanvillier Poinecy VO Ludwig 11L ZU
Statthalter auf den obenerwähnten Inseln, die sich Sahllz der teilweise
1mM Besitz eıner königlich privilegierten Handelskompagnie befanden

War 1€es Ja die damals übliche orm kolonialer Betätigung —_
nannt worden. Poincy hatte sich aut der yrößten der 1er Inseln, auf
San Cristoforo, nıedergelassen un sich dort eıiınen Palast gebaut, der
zugleich, der ınsicheren Gegend und Zeitläufte CSCH, durchaus als
Festung angelegt WAarT. Er hatte Schiffe bewaffnet ohl den Fahr-
ZCUSCH der Gesellschaft Schutz geben können, vielleicht aber auch,
as 1mMm Gebiet un Jahrhundert der Flibustier eın Wunder ware,
selbst eiwas Seeräuberei betreiben, wer annn das wıssen? Quellen
un Gewährsmänner schweigen sich jedenfalls darüber QuS; mu
bei Vermutungen bleiben.

|J)as jedenfalls wı1ısSsen WIT sıcher: Für Ordnung und uhe unter
den Inselbewohnern und Kaufleuten haätte SOrSCH sollen. Streit un:
Hader aber hatten ih schon bald mıt den Mitgliedern der Kompagnie
entzweıt. Man zettelte Intrigen SC ihn a w as aber das Schlimmste
WAaT: gerlet ın Schulden und mıt ihm die Handelskompagnie.

In selner Not wandte sıch Poincy den Großmeister des UOrdens,
Giovannı de Lascaris, und bat diesen, ihm w eı der Ritter als Hılfe und

Wissen WIT doch selbst VO  S Kolonialunternehmungen des Herzogs VO

Kurland, vgl z. B Rein, Die europäische Ausbreitung über die Erde,
Potsdam 1931, 259
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Unterstützung nach den Inseln senden. Nach seiınem Tode, der hne-
1e6S bald erfolgen würde, sollten diese dann 1 Namen des Ordens als
se1ne Erben In alle seıne Amter und Wiürdennachrücken und SeIN yesamtes
prıvates Vermögen übernehmen: enn den rden gedenke seinem
Universalerben M, Von se1lıner finanziellen Misere sprach ın
seiınem Schreiben den Großmeister offenbar nicht, 1m Gegenteil
scheint sich vielmehr bemüht haben, als reich erscheinen. Das
Gerücht kam ihm dabei noch Hilfe SO wirkte se1n Angebot VeI'-

lockend, und der Orden zögerte nicht, zuzugreifen.
Im Jahre 1650 hatte De Poincy se1ın Hilfsgesuch den Orden g...

richtet, und nachdem der Großmeister 1mMm Rat vorgetiragen hatte mıt
dem Vorschlag, erfüllen, beschlof? al auch tatsächlich, den Ritter
Huault de MontmagnYy nach den „Inseln unter dem Winde senden.
Iso nıicht zwel Ordensmitglieder, w1€e e Poincy gewünscht hatte

Zugleich aber gab der Orden seinem ständigen Gesandten ın Paris,
dem Baglio de Souvre, den Auftrag, WE  S  8  c einer Beilegung des Streites
zwischen De Poincy un der Handelsgesellschaft und möglicherweise

e1NEeSs Kaufes der Inseln durch den Orden erhandlungen
anzuknüpfen. Ja an SIN noch weıter: denn wenn der König
VOon Frankreich sıch tatsächlich genel1gt ze1ge, die Inseln dem Orden
überlassen, sollte Souvre versuchen, uch noch die ZU gyleichen
Archipel gehörigen Inseln Martinique und Guadeloupe erwerben.
Daraus wurde u allerdings nichts, aber sonst hatte Souvre tatsächlich
mıt seinen erhandlungen Glück:;: nach langem Hin und Her kam es

D März 1652 ın Paris ZU Abschluß e1iInes Vertrages zwischen dem
Orden und der französischen Indiencompagniıe

Der Orden erhielt die Inseln San Cristoforo, San Martino, Santa
Croce und San Bartolomeo nebst mehreren kleineren Inseln. die ın
unmittelbarer Nachbarschaft der 1eTr groken Inseln gelegen a  c  ‚9
SCECH eıinen Kaufpreis 120 000 Livres tourna1ls. Er mußte dafür die
Inseln mıt Aktiva und Passıva übernehmen und sich ausdrücklich VOeTI-

pflichten, alle Schulden der Kompagnie die Bewohner der Inseln
bezahlen. Ludwig XLV., der aut Grund des noch VO seinem Vater 1642
der Gesellschaft verliehenen Privilegs ZUZCZOSCH werden mußte, be-
stätıgte den Vertrag 1 März 1653, wobei sich allerdings SEW1ISSE

Dal Pozzo, a.a.Q0 195, dessen THenbar ehr gyut unterrichtete un
kenntnisreiche Darstellung soweıt nıcht anderes genannt ıst die rund-
Jage meıner Ausführungen bildet Auch Vertot, a auı © 164 betont nach-
drücklich, daß Poincy den en ZU Kauf anımılerte.

Dal Pozzo., A 195 Er gibt den Wortlaut des Vertrags mıiıt dem
Datum des Maı 1651 (!) Offenbar trat das ommen ber TST e1in Jahr
später ın Ta Die königliche Bestätigung erfolgte 1653 Ludwig XIV be-
1e6 sıch edigli La sola sovranıta consıstente ın un Corona d’oro d’ho-
magg10 di valıdıta dı scudi mille ad ognı mutatıone dı R& da presentarseglı
dal’ Ambasciatore“ Vor ebd 199) Ferner Wäar se1ın Plazet bei Ernennung eiınes

(Souverneurs erforderlich, der zudem steis Franzose seın mußte
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Souveränitätsrechte vorbehielt, WI1€e Pen se1ın Plazet Z Frnennung
des (GGouverneurs und die Forderung, daß dieser STETIS Franzose eın
musse. Immerhin, der Orden Wäar damit Besitzer der Insel, und noch
1 gleichen Jahr machte sıch Montmagny auft die Reise ZAAE Unterstüt-
ZUNS und wohl auch Überwachung De Poincys.

Jetzt erst, nach dem Erwerb, begann ın Malta allmählich auch
der Schattenseiten gewahr werden, die dieses offenbar vortreffliche
Geschäft doch uch aufzuweisen hatte Da Wa  r zunächst einmal die g_
fäahrliche Nachbarschaft der Engländer, die die Hälfte der Insel San
Cristoforo 1n Besitz hatten Stets konnte mıt diesem Mitbesitzer un
Rivalen eın Streit entstehen, bei dem die Macht des Ordens natürlich
jel ZU gering SCWESCH ware, den ternen Besitz behaupten; STEeTIS
aber auch drohte VO dorther eın unvermuteter Überfall, selbst wenn
dem Anschein nach eın Anlaß dazu gegeben W äarLT. Die zahlreichen
Befestigungsanlagen aut französischer bzw malteser Seite., die der Plan
der Insel zelgt, reden eıne deutliche S5prache.

Dazu aber kam noch eın anderes. Die Inseln WäalITenhn ın sechr VOeI'-

nachlässigtem und schlechtem Zustand, ihre Krträgnisse, bei allem Reich-
tum ihrer Natur, yering. Und als De Poincy 1mMm Jahre 1660 starb, mußte
der Orden zucdem selner großen Bestürzung feststellen, daß der Che-
valier des erhotftften Vermögens u Schulden hinterlassen hatte,
un War VOINl recht beträchtlicher öhe Zu alledem och hatte sich der
Orden verpflichtet, Poincys Nichte jährlich Livres auft Lebenszeit

zahlen, deren Unterhalt sichern 1 Allein W as bliebh 1U daran
andern? Montmagnys, der das Klima nicht vertragen hatte, tat-

kräftiger Nachfolger, er seıt dem 9. Mai 1658 ın San Cristoforo weilende
Chevalier de Sales 1: ahm die Dinge tatkräftig ın seıne Hände
Energisch begann die Schuldenlast abzutragen. Immerhin die
Inseln Ja sehr fruchtbar und liefterten Zucker nd Tabak ıIn reicher
Menge. Auch gab Salinen dort Besonders die beiden ersten PI'O-
dukte W äaren damals außerordentlich begehrt;: eınen Teil des au  N dem
Zuckerrohr WONNENCH Schnapses konnte an zudem yJleich auf en
Inseln selbst wıieder verkaufen. Wenn I1LAan Dal Pozzos eiwas Sar
enthusiastisch anmutender Schilderung trauen darti wohnten ın
dem maltesischen Teil VON an Cristoforo S00 Personen, aut San
Martino >00, auf San Bartolomeo 180 und aut Santa (Croce 750 Wenn
allerdings dann auft San Cristotoro 104 „‚Zuccherie ın Betrieh sehen
wall, dann ıst doch ohl starke Vorsicht geboten. Das ın den Vatikani-
schen Akten liegende Gutachten der Ordensschatzmeister weiß davon
nichts 1 Wie dem auch sel, gelang de Sales jedenfalls, binnen weniıger

Vgl den Plan der Insel 1mMm Anhang
Archivio Secreto dı Vaticano 2 9 fol Parere de

Signori de]l lTesoro toccante La proposıtione dı Venditä et {fitto dell’Isole
dell’ America attınentiı alla Religione. hne Datum, Beil Ber 1665
Vgl Anhang.

11 DDal Pozzo, 202 12 Ebd 13 Vgl Anhang.
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Jahre die Besitzungen beinahe schuldenfrei machen und recht
nehmbare Erträgnisse au  N den Inseln herauszuwirtschaften. Das oben-
erwähnte Gutachten AausSs dem Jahre 1665 betont mıiıt Nachdruck, daß
allein die Zuckerfabrik des Ordens au{f San Cristoforo, der größten der
Inseln, jahrlich 450 000 Pfund ne französischen Gewichts Zucker
jeflfere und daß Ende der Malteserzeıit weıt gekommen WAarfrT,
diesen Zucker auft eıgene Kosten nach KEuropa verfrachten 1

Sah 199828 offenbar auf Malta 1U doch eın Sahnz klein wen1g die
kolonialen Bäume Früchte tragen, sorgte 1U eın Blitz aus heiterem
Himmel dafür, sS1Ee noch VO der ersten Ernte gefällt wurden. Im
Jahre 1665 nämlich verlangte der allerchristlichste König s unvermıt-
telt VO Urden, daß die Inseln eıne neugegründete französische
Westindiengesellschaft verkaute. In Malta — das Erwachen au  N

schönen I räumen Jäah und schmerzlich L Der Orden versuchte zunächst,
den drohenden Verlust der Inseln abzuwenden. Souvre mußte Ludwig
durch alle LUFTC- möglichen Gründe überzeugen suchen. daß INa seıner
Forderung 1n keinem KFall genugen könne. Man sah 1in Malta nıcht e1IN,

INa gerade Jetzt, da die Inseln anfingen, eınen Gewinn ab-
zuwertfen. S1E hergeben solle 1 Das mehrfach zıt1erte Gutachten spricht
1es auch deutlich aus: Die Schulden se]len 1 Sinken. das Kın-
kommen al  ON den Inseln steigend;: allein aus den Erträgen von 5an Cristo-
foro das se1nes Reichtums all Sülkwasser, der Fruchtbarkeit
se1NES Bodens, selner Größe und der Bequemlichkeit des ruhigen und
sicheren Hafens allen übrigen Inseln, außer Santa Croce, vorzuziehen
sSel allein AaUS seınen Erträgnissen liıeßen sıch mehrere Galeeren ZU

Kampfe dıe Ungläubigen ausrusten; auych sSe1 der Orden ja
schuldenfrei und also nıcht genötıgt, seınen Besıtz abzustoßen. Sollte
Souvre aber en König mıt all diesen Argumenten nıcht umstıiımmen
können, dann solle wen1ıgstens trachten, den günstıgsten Preis heraus-
zuschlagen. Denn das Gebot der königlichen Minister ıIn öhe VO.

4.00 000 livres sel 1el gerıng, zumal da INanl VO prıvater Seite
bessere Angebote erhalten habe Französische Kaufleute, die ın Holland
wohnten, hatten angeblich 200 000 |ıvres Kaufpreis der einen jahr-
lichen Pachtzins VOI I ivres für den Krwerb oder die Pacht der
Inseln geboten; doch ist diese Angelegenheıit nıcht gahz durchsichtig un
wurde jedenfalls nıcht Wi_rk_sam 1 ach Lage der Dinge kam ja auch
überhaupt keın anderer Verhandlungspartner für den Orden In Frage
als der französische König.

Mit seınem Versuch unN, diesen umzustımmen, hatte Souvre aller-

Ebd
Bezeichnen: aIur ist der Bericht des Inquı1s1ıtors ın &:  a, Galeazzo

Marescotti., e 1665 1n 2 ° fol und zumal das Gutachten

16 Dal Pozzo, a.a. 205 „Vedersı chlaro, che le rendiıte cı quell’Isole
TESCEVAN dı ı  ene ın meglio.” AÄAhnlich auch das Gutachten . .

17 Ebd. Dal Pozzo, . H- 2025



|die Kolonialbestrebungen des Malteserordens Jahrhundert 189

dings EN1S Glück Gerade die Tatsache, daß der Wert der nseln
erheblich gesteigert worden Wa hatte Ludwig XIV L SGGT
brutalen Erpressung veranlaßt Da Iruchtete auch der Einwand des
Ordens nıichts, daß, da selbst allen europäischen Streitigkeiten
neutral SCIL, die Inseln CIn ort der uhe und Sicherheit ı Karibischen
Meer SC1M1 wuürden

So blieh also 1Ur och übrig, NEeN möglichst ogroßen Kaufpreis
herauszuschlagen Bittere Mühe bei ungleichartigen Verhandlungs-
partnern! Wenig half enn auch daß der Orden och Sonder-
gyesandten, den Prior Stefano Maria Lomellini. nach Paris schickte 19 Ess
gelang ihm schließlich gerade, nach langen Verhandlungen den Preis
a 100 000 ILivres ber die VO König gebotene Summe hinauf-

zudrücken Kın bescheidener LEirfolg urwahr ber angesichts der nackten
un rücksichtslosen französischen Drohungen blieh dem Orden Sar
nıichts anderes übrig, als sich fügen Am 10 August 1665 wurde der
Vertrag abgeschlossen, die Ratifikation erfolete 1111 September Ql

Somit schien das koloniale Abenteuer der Malteser WAäarTr

bıtteren, ber dennoch erträglichen Ende gekommen SC111 och
Ludwig XIV sorgte schließlich uch och dafür daß die Angelegenheit
nıcht harmlos glücklich ausgıng Er hatte och EeE1Ne weıtere, für den
Orden sehr schmerzliche Überraschung petTtO, mı11 der 1U aut-
wartete nd 1D für sich ebenso einträglichen W 16 c ehrenvollen
Schlußpunkt hinter Clie A 1 ragikomödie setzte

Der Vertrag hatte A Bezahlung des Ordens Raten VOTI'-

gesehen Die erste VO 200 000 Livres VO denen der Orden aber u
121 680 erhielt den est bekamen Gläubieer auf den Inseln wa hbe1
der Ratifikation des Vertrags zahlen und dies wurde auch durch-
veführt Die beiden anderen Raten sollten Abständen VON

halben Jahr ausgehändigt werden allein azuıu kam nıcht Kın
W 15SeT De Moulins erschien auf em Schauplatz der LEreignisse und yab
VOT, noch Forderungen De Poincy und den Orden als dessen
KRechtsnachfolger stellen INUSSCH, die ihrer öhe ungefähr dem
och zahlenden Kaufpreis entsprachen! Die französische Regierung
beeilte sich ennn auch die och faälligen Raten sofort beschlagnahmen
Jlle Proteste des Ordens halten nıchts | Dl jahrelanger Streit schloß sich
daher als Nachspiel den obenerzählten Begebenheiten Nur durch
Bestechungen der maßgeblichen Minister des Königs mı1T beträchtlichen
Summen gelang C555 schließlich (0| Vergleich schließen nd VO den
noch ausstehenden 300 000 Livres wenıgzstens weıtere 100 000 dem Orden

reiten
18 Ebd 304
19 Malta fol Bericht Marescottis 1665 Über 1L.O0:

mellinis Mission vgl bes Dal Pozzo, 394 {f
Ebd 2395 Ftwas vase gxibt C1H Bericht Marescottis Malta

fol 213 VO Sept 1665 den Zeitpunkt der Ratıfikation m1T y; ques{ilı
10TD31

21 Dal Pozzo 39206 Bezeichnend daß Vertot dessen Werk 1726
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So hatten Cdie amerikanischen Besitzungen dem Orden NUL wen1g
Gutes gebracht. (sanze 192 Jahre s1e In eıner and SCWECSCH.
Völlig verschuldet und wen1g einträglich hatte s1e VO Frankreich
übernommen und als S1Ee fast schuldenfrei gemacht nd ihre Erträg-
n1ısse wesentlich gesteigert c  n kam das gleiche Frankreich wieder,
ı  Z den Orden ın nıcht sechr schöner Weise die Frucht seıner Mühen

bringen. alt an sıch en ZSAaANZC Verlauf der Dinge VOTLT Augen,
könnte INnLa fast eine geplante Aktion. e1ine Verschwörung De Poincys
un der französischen Krone denken, durch einen scheinbaren Verkauf
der heruntergekommenen Inseln al den Orden., sıch dessen als e1INEeSs
billigen Bankiers ZU S5Sanierung der Besitzungen bedienen. Allein,
1€'s sind müßige un unbeweisbare Spekulationen, Gedankenspiele-
reıen, die ber die Grenze, die der klare Quellenbefund 1 setzt, weıt
hinausgehen. Mit letzterem ber oult sıch begnügen.

Anhang
Nur gering ıst der Niederschlag, den die obenerzählten Ereignisse

1n den Nuntiaturberichten des Archivio Secreto Vaticano gefunden
haben Eis sind 1R UR  - ein1ıge Berichte der Inquisitoren ( asanate und
Marescottiı aus den Jahren 661 und 1665, deren wesentliche Teile 1eTr
1mMm Wortlaut wiedergegeben werden sollen.

Erstmals LSt VOIN den nseln 1m Januar 1661 die Rede, als der
Inquisitor (Casanate die ıuntien abgebildeten Pläne der Inseln San Cristo-
foro und Santa Ciroce seinem Bericht VO Januar 1661 beilegte, da

sich diese habe verschaffen können (vgl Tafeln 0—10)
Der Wortlaut se1nes Berichts bei em die stereotypen Anrede-

und chlußformeln weggelassen wurden lautet:
„Essendomi capıtatı nelle manı le plıante delle Isole di Cristoforo

di Croce che possiede nell’ America la Religione (Gerosolimitana
s’entende che qu1 sS1 trattı, dell’alienatione loro, del modo che S]
potira tenere consomarle, che ın amendue questı1ı Cası [0)  a deba
r1COTTers1 costa;: ho t1ımato ene manderle V (ostra) Em(minenza).
Come faro parımente d’ogn altra notıtıa, che portı ONSCZUCHZA
questo affare. ntanto rassc£NO Fm la m18 humilissıma devotione,

L’inchino profonda. Malta, Genn.
Der Bericht findet sıch 1 Arch SectT Vat Nuntiatura di Malta 16,

fol
Auf fol 6, un folgen die Pläne, auf und 10 die azu-

gehörige Erklärung der ın den Plänen verwendeten Bezeichnungen VO

Objekten.
ın Paris erschien, diese Episode völlig verschweiıgt; erklärt ediglich, daß
der en seıne Besiıtzungen Frankreich verkaulft habe, 1 190
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Der Plan der Insel Santa Croce, tol R, offenbar CNau w 1e die
übrigen mıt W asserfarben koloriert, zeıgt Umrisse und Bodenbeschaft-
enheit der sechr gebirgigen Insel Die Himmelsrichtungen sind
Rande angegeben. Besiedelt ıst nıuUu die Nordseite der Insel, die eıinen
großen und offenbar sicheren natürlichen Hafen zeıgt. Auf der Berg-
spıtze östlichen Rande der großen Hafenbucht befindet sıch das Wort

Gio(vannı). Von dieser Befestigung befindet siıch 1m linken oberen
and der Karte eıne kleine Skizze, die eiıne recht einfache Anlage, eıne
starke Mauer mıt einem bastionsartig wirkenden Vorsprung zelgt, die
den Zu  s  an dem VOL den anderen Seiten offenbar unzugänglichen
Gipfel SperTT. Von diesem Punkt aus 1eß sich zweitelsohne der aa  c
Hafen mühelos beherrschen.

NDie Hauptinsel des Malteserbesitzes, San Cristoforo, zeıgt 1158 der
Plan fol R, die eingezeichneten Positionen sind aut tfol 10 erklärt.
Die Zweiteilung des Besitzes ist deutlich erkennbar eingezeichnet; das
Mittelstück der Insel gehörte den FEngländern, doch Wa  ar auch deren
Besitz nıcht zusammenhängend, da das dazwischenliegende Gebirge da-
mals als unübersteigbar gyalt. Beide französischen bzw.maltesischen Teile
sıind stark besiedelt: vIıer befestigte Siedlungen, VO denen allerdings
das mıt Nr bezeichnete Forte antıco ohl nıcht bewohnt Wa  — NNa

könnte dies au der Bezeichnung folgern verschiedene Salinen und
Zuckerfaktoreien zeıgen den Wert. den dieser Besitz darstellte. Hier
befand sich ennn atch der Gouverneurspalast, dessen Lage allerdings
In der Karte nıcht eindeutig bezeichnet 1st, doch darf I1a ihn ohl mıt
der Siedlung Nr identifizieren.

Seine Gestalt und Anlage zeıgt der 1Mm Original sehr schön kolo-
rıerte Plan aut ftol R die Erklärung er Zeichen ıst auft fol
vermerkt. 1ıne yroße und schöne Anlage, Sahnz 1 Stil e1INes barocken
Schlosses mıt Park und Zierbrunnen, daneben., deutlich VO Schloß-
bereich abgetrennt, die Wirtschaftsgebäude un Wohnungen der weißen
Untergebenen des (souverneurs. Die Wohnung der Negersklaven da-

befindet sıch bezeichnenderweise außerhalb der Befestigungen.
Diese umgeben als starke Mauer, mıt bastionsartıgen Vorsprüngen und
eiınem Graben versehen. Wohn- und Wirtschaftsgebäude. Fın lor u
gestattet Zugang der Anlage, un Na 1n ohe des Gartens. Hier
wırd dıe Befestigung esonders stark un erweıtert sich elıner förm-
lichen. wenn auch etwas prımıtıven Bastion. Die offenbar wenıger
leicht angreifbare, dem Fluß gvelegene Seite der Anlage Trseizt die
Mauer durch eınen Staketenzaun, der als solcher autf der Zeichnung
deutlich erkennen ist. Alles ıIn allem eine respektable Anlage, be-”
zeichnend gerade für die Gesinnung des Barock., der se1ıne Formen Ja
ohne Scheu In die kolonialen Länder übertrug.

I1
Neben den Plänen sind die eiNzZ1ge weıtere Spur, die diese Mal-

teserbesitzungen 1n den Nuntiaturberichten des Arch Vaticano gefunden
haben, die olgenden beiden Berichte und das Gutachten, die wieder
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unter Weglassung des reın Formalen) 1ın vollem Wortlaut gebracht
werden sollen. Sie finden sıch 1N? Nuntiatura di Malta 20 tol Ad
Bericht des Inquisıtors Galeazzo Marescotti VO 12 März 1665 an en
Nepeoten KFlavıo Chig1i

„Non MAanNnCaTO di significare di destramente, da 1888

chi bisogna La necessıta, ch’ha la relig1ione del Benplacıto Apostolico
ın Caso cı Venditä dell‘ Isole di San Christoforo da 655a possedute
hauendone 10 di 1a prıma di K1UuNZErmM1 il Commendamento dı Em.
dato qualche LOCCO ın discorsı fattı dı tal mater1ı1a CO  e diuerse persone)
d  50 che la prattıca dı tal Vendita v1a riscaldandosi PCI |/’auıiso
hauutos1ı dall‘ Ambasciatore residente ın rancla, che quel Re S1 S12a
dichiarato hauerne bisogno benticio della Compagnla de Mer-
cantı francesı pCI L’Indie. nde questo Conseglio ha risoluto spedire

Parıgi Ambasciatore straordinarıo il S1  S Priore Lomellini, hine dı
PFrOCUFrFarL«c di far sSTOrnare tal intentione del ( quando C10 ON r1esca
di avantaggıare al poss1ıbile —  1i Interess1i della Religione et l S11& Ambas-
clatore de Comouns, che vıene otesta Volta tıene Istruttione dı
venir partecipando el Eima quanto S1 Operato, S1 andara
operando della Religione ıIn tal affare., da che augumento, che NO S1
mancara In (caso di Venditä dı r1Correre DPCL L’approbatione. In
tanto PCLI dare V. Em2 qualche Lume della qualitä di tal negot10,
o ] 1INULO incluso il aIrc_I'c di C10 dato a ] SIg Gran. Maestro dalli
S5ignori de]l Comun LEeSOTO, le faccıo hummeo Inchino. ID Malta I
192 Marzo 1665

fol 4 5  46VY Parere de Sigri de] f esoro toccanto La DroposıtL1oNe di
Vendita, et affitto dell’Isole dell’ America attınentı alla
Religione.

FEiminmo, Sigre, Hauendo ın essecutione dı quanto Fımza C1 ha
1MpOSTO attendamente consıderato le proposiıtion1 attele dal Sigre
Ambasciator dı Souure nelle Lettere, che C1 ha fatte vedere pler| "aliena-
tıone dell’Isole, che la Kelig10ne tıene ın Ämerica, de quali serulre
hauerle sign1ificato alcunı Reg1] Ministr1i della Maestä Christianissıma,
che hauerebbe SUSTO s1 Lasciassero equıstare certia Compagnıa di
Mercantı, che disegna negotlare nell’Indie Occidentali, dicendo. che
da Monsu Colbert era stata accrescıuta Lı prıma offerta di m /330
Lire m /400.

D po1l raguaglia qualmente hauendo francese residente ıIn
hollanda inteso, che S1 TatitLAuaA dell’alienatione di ette| Isole, Le
haueua fatto offerta da medesimo di pagarle uolendosi rendere
Lui Un Milione. ducento mila Lire, ei ıIn Caso, NO o 11 S1 uoglino
uendere, oflferiscie dı pigliarle ın affıtto NOUEC Annı, dı PpaSarhlıc
1lre SESSaAaNTIO miıla O£N1 Aa DO antecıpate dı sSe1 mes!]1, ın sSe1 mes1 In Parigl,
CO  > due C pleggeria di Sodisfatione, rıspetla allı NeZT1,
bestiaml1., ei utensıilıi. o ]i hauuta da godere, S11 esibiscie al tine della
ocatione di restituirliı nel med®. STalO, che Li SATAaNlllıO Consegnatı, CON



|D2ITS Kolonialbestrebungen des Malteserordens 1mMm Jahrhundert 1953

PaSalc alla Keligione quello, S1 iTrOUASSEeTO deteriorlatl, mediante
L’estimo da arsene ın PT1NC1P10, fine della Locatione.

Dalla Sud .a ultima proposıtione rittragliamo, che le sud.® Isole SOI1O
macchine di Sran Consideratione COM AanNncCco potevano prıma SUDOIIC
dalle relationi distintissime hauutene da qual (Gsou.re Governatore
Cavaliere| Cau.re de Sales Le ultime de quali portano, che il reddito
di CSSC Compresa La Zucchererila di Santa Croce crescıuto PrC-
sentamente Libre quattrocento Cınquanta mila dı Zucchero DCSO di
rancla nette, ranche di tutte "Immense C5S5C, che olä S1 fanno,
oltre le /10 pıu Libre., che S1 ONO date, Lo passato a ] nıpote de]l
fü bagliao de Poina L’Offitio, che sosteneua di (z0ou.7e di Christoforo,
che Le füu dal Zi0 Su ıta durante, qual SOUCTNO ha lasciato
da due Annnı 1ın quäa  * nde il .° detto| (Cau.re de Sales ha scr1tto, Le
riscuoterebbe S COMEe Gou.!®, C100 prıma, ch’hauesse notıtia del-
l’assegnat.!® fatta le da Km. 2a VUen.° Conseglio, ei EeSSo Zucchero PrOo-
cede La meta dı dritti Domenicali che pPpalahQO L1 Vasallıi, et l TEeSTO
dal frutto, che danno le quatitro Zucchererie fondi Propr1J della reli-
x10NE. La quale uolesse far navıgare di Zuccheri ın Furopa PTODTr10
Conto;: Cauerebbe utile molto p1ıu rilevante, disegna fare il
Sud. offerente d’affitte

In proposıt1io del quale da credere, ch COMEe di prıma spontanea
offerta da mecd.° ha es1ibito 1Te m/60: ben S1 riıdurra m/120,
C1TCA, poiche ıIn talı) negot1J g l’offerendi sogliono eners1 uınto, et
esibire molto IMNENO del CRNO, a ] quale pOo1 SONO arrıyvare.

Noi DerO rappresentiamo V. Em.za che quelli effetti, che al

sbrigarsı Cl debiti (se 1a ON Lo SONO affatto d’all ora ad adesso)
In STAalilO d’augmento tale, che La Religione DUO fondamente

promettersene Sal firutto massıme dall’Isola di Croce
Izweifelsohne so[ 1 1eTr 1 Gutachten Cristoforo heißen]|, che

la p1U consıderabile (D la Su grandezza, commoditäa del
Capacissimo S1CUTM1SSIMO DOTTO, abondanza d’acque dolei, fertilita
del terrenOo) di L’altre di quell’Archipelago 5  '9 che ira
qualche temDOo da 6552 sola potrebbe promettersı d’havere 11 modo
da mantenere p1U galeoni galere seru1t10 della Christianita el
honore, oyloria dell’Eim.za Vra della S11 religione, La quale I1LO  >

trouandosi hoggi dı 1n STAatO (p la Dio gyratia stante l uon
dell’Em.za Vra.) di bisogno dı aliıenare Tondl, Statı acquiıstatı; sS1aM.0 di
DPaICcIC, che 1O11 S1 d1J orecchio 1ın modo alcuno alla Venditä di CSSC,
massıme, che le offerte che hanno ONO lontanissime del OTQ
X1uSst0 ualore, poiche le /60 1Te di fondo feudale dello sud.a p  q offerta
1ın statı Ouuranı di INCSO, mısto Imperio popolati dı assa-

lagg10, ira ess]1 di Mercadantı, gente maolta r1CCAa, che me Sotto
L’Insegna dell’Em.?a ben 1L1OUC mila Sahna, buon]s.ma gente da uerra,

pıu Centinara 1 Cauallıi, NON hanno proportione alcuna COoON 1i m /400
Scud i della magg10r offerta, poiche talı fondo NOn S1 sogliono ag ua-
xliare, che ad un Cento LAMDOCO trovarsı Venditori: nde
quando aftitto presentanto, ch’esibisce NON forre magg1ı0ore delle 1re
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m /60, l OTO TCZZO propos1ıti1onato, Y1uSto sarehbhbe di due milione di
Scudi. NON miılione ducento mila 1Te

p.[er| la magıore difficoltä S1 ridue alla Voce p.[er]|
il ecrıtto da d.9 detto)| s1g.7 Ambas.r® Souure, che M.a uoglia dett -
Isole detti| Mercantı. 10 1a che La Maestäa S11 habbia mal
parlato d.° sıg 16 Ambascılatore, solo due de Su 01 Ministri, quali

da credere, che molto riuscirebbe proficuo che COsS1 SEZUNSSE; NON la-
sSClAamMO i rappresentare 10 hauer Punto del Credibile, del Verisi-
mıile, che S, maesta dopo d’havere inunlstıta questa religz10ne di Isole
acquiestatele da S11 religi0so Compra, che fece Con S11a

m1ssıone 'permissione| da altra Compagnla de Mercanti frances],
che prıma le possedeue, et Nndö pOo1 fallıtä: uoglia OTa Comn esemp10
mal p1u 1ntezo privarla dopo di hauergliene data ampliss.ma inuestitura
Con r1serua una (Corona d’Oro di mille scudi di Iributo ın Nı
mutatıone del e a ] che 1O Sara mal INANCAaTiTeE La KReligione, ei ın
Conseguenza darle pretesto di farla decadere da dett’Isole che

stato motıiuato NON SGT G tal stanza de Ministri Regi] fatta, che
Commodo della sud.a Compagnlia de Mercantı: ara facılissımo rapn-
presentare alla M.a \Maestä| SiL che Vassallı di 6552 Compagnla
Sara dato da Gouernat.! della Relig.n2e Nı Commoditä sSsaTranıo ıIn eESsSsSe

accolti CON tutto il r1Sspetto douuto Vassallı di sS1 Sran 0ONAaATCAa. Rap-
presenti1amo antio a ] ım. za Vra., che l NOSITO DAaICcIC ın riguardo del
publico seru1ıl0 n che S1 faccıa quello, che humanamente prattı-
cabile mantenım.° di S1 Srahmn Jl esoro alla Religione CO  a} far SapCcre al
sircl. 2 Slg re Ambascıat.!®, che 1n modao alcuno 1O sS1 uoJl Consentire
all’alienatione de su.d.! S] riguardeuoli fondi, che parerebbe LTOpDPO
intolerabile alla Religione Composta la mag10r parte della nobilitä
della Francıla dı uedersi Contr ogn1 dritto di gxıustitia violentata cedere
il PrOpTr10 bene, preferitä la sodisfatione una Compagnia de mercantı
all’utile honoreuolezza della relig."e Composta, COM S1 detto de
antio 1UMECTO di Caualieri SUO1 Vassallıi, et aCCIO ın (aso di bisogno
a il UuTt0O CSSCTIE rappresentato CO  — L/’efficacecia CNSO, che
richiede L’importante Materila da soggest1ı independenti che NO hab-
biano alcuna soggestione CO  > mınıstrı della francla: Stimaremmo ben
ıimpılegala La SDCSa dı mandarei Ambascıat.re espressı d’altre natıon.1.
In tanto S1 rappresentı al .9 Sig.re De Souure che quanto le ımporta
rendere gratissımo seru1t10 l V ei alla SIl religione, faccia COoONNO0S.-

0COGTEe il SL: ran Credito. Compisca ın modo alle para SUÜ! In affare di
tanta yıustıtla, che NON S1 habbia necess1ta di pratticare gl altrı sud.!
espedienti Limettendosi pero a ] pıu Sau10 Parcr«ec dell‘ del Vene-
rando Conseglio. ”
fol 15 Bericht Marescottis den Nepoten Chigi

„Ksegulta ın questı &10711 la ratıilica ın Conseglio ‘ dell’istrum.t°
della venditäa dell’Isole di Cristoforo possiedute da questa Religione
stipolato ın Parigi fra 11 Prior Lomellinı, COILC Procuratore speclal-
mente eletto dalla Religione, 1i Deputatı della Compagnla de Mercantıi
dell’Indie Ocecidentalıi Compratrıicl, nellistrum.® di ratiftica STAaiO
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rıservato il beneplacıto Apost.° quat” |quatenum| UDUS sıt, ın ESSECU-
tıone di che S1 ordinato otesto (Za.re |Cavaliere| Ambasciatore 11
supplicarne che lo STeSSO Cav Ambasıre esibira cost1 L intiero
iıstrum.° di ratilica CO  un |inseczioni di quello della venditä, dallı;ı quali

potra haver esatta not1ız1a di quanto S1 Convenuto, et enunc1lato
Ira le partı. Io 1O m1 stenderö pD1U ın lugo, bastandomi il darlene
antıcıpartam.'©; COIMME faccio questo DCLI s {1. notızla, le faccio
humiliss.a

Di Malta li 26 Sett.re 1665.



Cubile Sanctae Helenae

Von AÄLTER HUMACHER

P dem Bild, das die Geschichtsforschung VO der konstantini-
schen F,poche erarbeitete. haben Ausgrabungen den kaiserlichen
Kirchengründungen 1n Rom mitbeigetragen. ber IrTier scheint auch In
diesem Punkte nıcht hinter der rThbs zurückstehen wollen. Auch 1er
hat die Archäologie bedeutende Bauten der konstantinischen Ära enNntTt-
weder ıIn ihrem Bestande geklärt oder 116  - SCW  CNH.

Die Beschränkung, die durch die unguünstıge Lage des Grabungs-
platzes 1n einem überbauten Gelände gegeben 1st, hat die Ausgra-
bungen unter dem I rierer I)om erschwert und wird eıne Erfassung
des anzech Komplexes noch auf Jahre verzogern. I)och hat Kempf!
die Zeit genutzt und ausS$s Tausenden VO  > Bruchstücken, die 1,35 m
unter dem Estrich der frühchristlichen Anlagen eım Quadratpodium
hervorgeholt wurden, and- und Deckenmalereien getirennt; ja g...
lang ihm, eınen Teil des Deckenbildes zusammenzusetzen, das eınen
Prunkraum des kaiserlichen Palastes unter dem Dom geschmückt haben
muß un sich U 1m Bischöflichen Museum befindet.

Nach Inhalt llllvd orm ıst der wiedererstandene est der mühsam
geborgenen ecke eıne Rarität. Bei der Zurückhaltung, die sich der
Ausgräber selhbst ın Anbetracht des fragmentarischen Zustandes 1ın der
Beurteilung des Gefundenen auferlegte, ıst die Vielfalt der Stellung-
nahmen der Fachleute auftallend.

Jedoch keiner der vorgebrachten Vorschläge überzeugt O,  anz Da
eın Problem aber durch den Wechsel des tandortes, en eın jeder
ZU Ausgangspunkt se]lner Betrachtung macht, gefördert werden kann,

glauben WIT, auch mıft N1ScCICT Deutung, die auftf dem Gegebenen
aufbaut, eıiınen Schritt der Lösung naäaherzukommen.

Die Aufteilung der ecke mıt durchlaufenden lechtbändern, ıIn
der die ungleichen Bildfelder mıt ihren Rahmen ausgespart sind, CE1'-
scheint auch auft Mosaikböden Sn ın ihre rhythmische UOrdnung fügt sich

Zu den I rierer Deckenmalereien: Kempf, Konstantinische Dek-
kenmalereien Aadus dem rlerer Dom, 1ın Aus der Schatzkammer‘' des antıken
IrTIier, Aufl 1951 ITrZ 1 ® 1950 45—51, mıt Farbtf. Neue Ausgrabungen
In Deutschland, 1958, 368

Vgl z. B das Mosaik adus Saint-Romain-en-Gal 1mM Museum VO Saıint-
Germain-en-Laye a f a Y Inventaire des mOosa1ques de la aule, I, Nr
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das einheitliche (esamtthema, dessen rschließung durch die UU bruch-
stückhaft mögliche Rekonstruktion erschwert iıst

Immerhin iıst die Folgerung VO Alföldi überzeugend, daß
der sogenannte runksaal mıt der reichen, figürlich bemalten Lacuna-
rien-Decke 3 Aaus Anlaß der ermählung des aäaltesten Sohnes Kaiser
Konstantins, des (Cäsars Flavius Julius Crispus, das Jahr 2391 eNT-
stand Etwa ab 315 residierte der Junge Prinz, als. dessen Erzieher
Lactanz den westlichen Kaiserhof berufen wurde, Iın Irier Stim-
NN WITLr 1mMm einzelnen auch nıcht mıt der Deutung der Figuren nach der
Münztradition ® überein, ist d.och ohl der Charakter der w el
perlengeschmückten weiblichen Büsten ın den breiten Rahmen als Ideal-
porirais VO I)amen des kaiserlichen Hofes, denen zugleich eıne be-
sondere symbolische Bedeutung eıgen 1st, sicher

Andere Mitglieder der kaiserlichen KHamilıie erscheinen ZU Beispiel
1n den Büsten des Tonnengewölbes 1m Umgang VO. Sta ( ostanza
Rom der ın der Mosaikkuppel VO Centcelles ın Spanien beides
Mausoleen VOLL Kindern Konstantins. Hier geben die Grabmäler ohl
einen Widerhall dessen, wW.as WIT Aa U: dem Bereich der kaiserlichen
Repräsentation *° verloren haben er Gedanke eiıner Entrückung ın
höhere Sphären ebzeiten ıst vorbereitet be]l den Panegyrikern
256; 1ın Irier selhst das Musenmosaik, 1942 ın der Neustraße gefunden

d, Die römıschen Mosaiken 1ın Deutschland, 1959, n 51)
Die aus dem Planierungsschutt unter dem Estrich der NOT': Basılika

geborgenen etwa) 25 der Deckenmalerei konnten mıt weitgehender S1-
cherheit zusammengesetzt werden. da ihre Rückseite Mörtelabdrücke eines Lat-
tengeflechtes auiwıles. ıs sınd Bilder mıt überlebensgroßen weıblichen Büsten

4’ 7, 8)3 Bilder mıt Erotenpaaren Bild 65 P 3 9 außerdem der est
eINes Bildes mıt Köpfen VO wel Eroten Bild 1) un noch elnes mıt Gewand-
resten und der and eıner Figur Biıld

Helena nobilissima femina, um. 10, 959/60,
U, Lactance 1!

Alföldı, Zur Erklärung der konstantinischen Deckengemälde 1n
Trier, Historia 4, 1955, 131—150; ATLOLANL Helena nobıilissıma femina,
JbNum 10, 959/60. 79—90

Dagegen: © Rıtratti personilicazionı le
igure del soffıtto dipinto dı Irevirı? Archeologia Classica 10, 1958, 60—63

Die Schwierigkeiten der Identifizierung bei Stern, Les mosalques
de L’eglise de Sainte-Constance Rome, DOP 12, 1958, 200

chlunk, Neue deutsche Ausgrabungen 1m Mittelmeergebiet und
1m Vorderen Orient, 1959, 361

10 Für die gelıstıige Grundhaltung vgl Münzreverse W 1€e „Clarıitas rel
blicae“ RS d 1, The Conversiıon of Constantine and Rome, 19458,
D8;: au b, Vom Herrscherideal ın der Spätantike, Stuttgart 1939, 139 If.)

11 Konstantin ın seinem Bemühen, die Herrschaftsansprüche se1nes Hauses
legitimieren, greift auf die Repräsentationsformen zurück, die das Julısch-

claudische Haus entwickelt hat So erklärt sıch dıe Adaptierung des Ka-
INCOS der rlierer da-Handschrift Alföldi, IrZ 1 9 1950, 41—44, AT 3)
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un Bild geworden 1n Kameen, die die kaiserliche Familie auf Adler-
iügeln der mıt Attributen der (ötter 12 ausgerustet zeıgen. Auf
Decken wurcde auch andernorts verwirklicht. Im Adyton des großen
Baal-Lempels ın Palmyra sind ıIn Kassetten eingelassene Brustbilder,
die die ecke schmücken, aber 1er sıind die Planetengottheiten damit
meınt. Deutlicher och zeıgt das Diptychon der Symmachi den geöffneten
Himmel mıt en Büsten der Seligen dem Divus, ‚ad sıdera receptus”
In beiden Kaällen also sind C$s die gestirnhaft ZU Himmel Entrückten,
die ıIn diesen Brustbildern erscheinen ! die Porträts Konstantins
und seıner Gattin Fausta, die 507 ın Aquileja entstanden, m palatıo
a 1pPSsum CONVIY11 posıta adspectum der ecke angebracht ®
wı1ıssen WIT nıcht 1: Immerhin entspricht die Tatsache, daß die Bildnisse
des Herrschers 195 und selner nächsten Verwandten geme1nsam un
hervorragendem Ort 1n kaiserlichen Bauten angebracht werden., durch-
aus dem auch SONST immer wıieder zutage tretenden dynastischen Denken
Konstantins 1

Es ıst verständlich, daßl gerade Crispus, als unehelicher Sohn des
Imperators, Wert darauf legte, se1ne Legalität durch Betonung der
Familienzugehörigkeit anschaulich machen.

Wie auf Münzen 1 erscheinen auch auft den überlebensgroßen
I rierer Deckenporträts die Büsten nimbiert, VO.  a blauem Grund

ist das Licht, das das Haupt des Kaisers w1e der Seinen umstrahlt
un: S1e kosmisch heraushebt 1 Und doch scheint diesen, durch
Schmuck un I racht als VO höchstem weltlichen Kang bezeichneten
Damen mıt dem hoheitsvollen Gesichtsausdruck, die Fausta und
Helena Augusta nannte 19 noch eın übermenschlicher ınn INNeZU-
wohnen., „sub specıe deae  2 Haben sıch doch auch ın der monumentalen
Plastik die Kaiserinnen unter dem Bilde eıner (3öttin darstellen Jassen:;:
selbst Fausta erscheint noch auf Münzreversen als Venus felix —_

laßlich ihrer ermählung 2

12 Konstantin und Fausta, 324, Kameo 1ın Den Haag: 5 S 104
BWPr 1948, Abb

13 Lehmann, The |Dome of Heaven, Art 2 C 1945, 3 Abb 5
Volbach, Elfenbeinarbeiten, Nr 17

14 Panegyricı latını 6), ed Baehrens, 6, 224,
S Vıta Constantini 4,15:; k‚ Antıike Porphyr-

werke. 1952, 26 Vo Z Tanlon, 1961, 153
Y9 l um 10, 1959, 8 9 1T 7,

LÖrange, Apotheosıis In ancıent portraıliture, 1947, ff ®
h’ Die Beisetzung Konstantins des Großen, 1941. und 75

k’ Spätantike Kaiserporträts, 1955,
19 KemPpfÄ, Legende, Überlieferung, Forschung, IrTIiıer 1959, 10, 1 9 unter

Berufung auf Delbruec für das Helenaporträt Das Bischöfliche Mu-
SCUIN ın J Tier. Irier 1953, Bild und

um. 10, 959/60, 1T 73 9 en 7! 1955,
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Bevor Wr jedoch auf dieses „Mehr“” der Deutung eingehen, wollen
WIT die Decke als Ganzes, besonders jedoch die einzelnen Porträts
gSECHNAUCT ansehen.

Die acht, me1ls nıcht restlos wiederhergestellten Bilder stımmen
In den Maßen keineswegs übereın. Kemp{ hat das große Verdienst,
das System der AÄAnordnung erkannt haben, wobei ihm die Abdrücke
des Lattenwerkes auf der Rückseite der Stuckfragmente zugute kamen:
seıne Angaben seizen WIT OTauUs,. Er fand VON nach Te1L Bilcl-
streiten heraus, VO  u denen der mittlere der schmälere 1ST, während w el
unter sich etiwa gyleich breite ih flankieren 21.

E C

ST
)

FA A

ETZETTTTE II
W}p

P
E EL A AI P A

1LZ d\  C \ EDl DM d

Rekonstruktion nach empT, Jrier, Seite 6, Abb

Aus der Richtung der Bildtafeln, w1e Kemp{i S1e ın eın Decken-
schema einträgt, ıst entnehmen. daß die Köpfe der Felder der OstT-
lichen Langseite darunter die Damen mıt dem Kranz (Bild 4) und
mıt dem Kästchen (Bild 7) Z Mitte hın gerichtet sind ?22. Entgegen-
geseizt scheint die westliche Seite ihre Anordnung gefunden haben,
w as jedoch 1U  — och durch die Erotenköpfe VOon Bild bezeugt ıst

271 Kempf, ITrTZ 1 s 1950, und 49, Abb 2’ danach MNSsSecTe Numerierung
der Bılder

DD IrTier, Rhein Verein für Den  alpilege u. Heimatschutz, 1952,56, Abb. 9
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Ein weıteres Puttenfeld (Bild 2) hat Kemp{i 1 Mittelstreifen
Qquer ZU den beiden gegenständigen außeren Reihen angeordnet, un
WarTr daß auch 1ler die Füße der Deckenbegrenzung zugewandt Sind,
doch fehlt das den Deckenrand anstoßende Feld Das nach Süden
anschliekßende Bild S, |)ame mıt Schleier, ıst ın entgegengesetzter
KRıichtung den Feldern der östlichen Reihe angebracht.

Wenn diese AÄAnordnung zutrifft, sind die außeren Bildfelder UU als
Rahmen den Mittelpartien des mittleren Bildstreifens VO denen
jedoch 1Ur die Dame mıt Schleier bekannt ist denken, die dadurch
trotz des kleineren Formates, das vielleicht eıne ndeutung noch h5ö-
herer Distanz angeben soll, herausgehoben wird.

Samtliche Büsten sind nıcht durch Beischriften gekennzeichnet,
wodurch die Deutung aut eıne bestimmte Persönlichkeit näherliegt als
die Allegorese E

Beginnen WIT UuUuLNsSsSeIe Betrachtung bei dem besterhaltenen Bild
( IR 11 d, 12 a), dem der Dame m ıt dem uwelenkästchen.

Die bisherigen Vergleiche tutzen sich auft das Münzmaterial un
haben einander widersprechenden Zuschreibungen auft Personen un:
Symbolfiguren geführt 2 andere Kritiker OC Datierung und Por-
tratcharakter ın Zweifel e Es bleibt ber die Frage, ob und dieses
Bildnis ıIn die Reihe der monumentalen Porträts einzugliedern 1st, eıner
Kategorie, der Uu. anzugehören scheint.

Von dem blauen Grund hebt sich der .das Haupt bıs den
Schultern umgebende helle Nimbus ab: weiterhin nımmt die klare
Kontur des rechten AÄArmes, dem auf der linken Seite der obere and
des geöffneten Kastendeckels entspricht, die Irennung VO Grunde VO
ITrTotz der leichten Zurücknahme der linken Körperhälfte mıt der Kas-
SE und der raumgreifenden Haltung der ÄArme wiıird innerhalb des
gestufiten Rahmens eın Raum erzeugt 2

Lassen WIT zunächst die schwer estimmende Haartracht mıt
dem goldenen Lorbeerzweig, em Perlreif und der Stephane außer
acht und beschränken UuLS aut die Physiognomie, stellen WIT In der
Art, w1€e das Antlitz gegeben ıst, Gemeinsamkeit mıt anderen Bild-
nıssen der konstantinischen Zeit fest Auch 1er ıst der Blick beherr-

el Brus  er, die durch Beis  T1Lien als Allegorien gekenn-
zeichnet sind, be1li Doro 1L, Antioch Mosaic Pavements 23 1947, IT ©5 68a
168 a; 76 'b:;: 82 b; 85 CL, 160 b

i Historia 49 1955, 151 ff ‚ securıtas un pudicitia ausgetauscht
bei 1, um. 1 C 959/60, {9—90

25 Rumpf (Stilphasen der spätantıken Kunst, 1955, 24) hat TDets
und Zus  reibung abgelehnt, weiıl die ‚momentane

Geste‘ un ‚.den für Porträts unerhörten Ort‘ ıIn der konstantınıschen Kunst
nıcht belegen konnte. Er schlägt die Zeit Gratijans VOVT. Für Allegoriefiguren
entscheıdet sıch auch (Archeoi Class 10, 1958, 61 1f.)

26 Als Öffnung des Hımmels deutet Lehmann (Art 2 9 5’ Abb 6) den
blauen Hintergrund VOT eıner weiblichen Büste des VOT Chr

Szenen der ]Iraubenlese 1Umgang VO  5 Sta Costanza WMM IT 6)



Cubile Sanctae Helenae 201

schend. Das Gesicht iıst oben durch eıine kräftige Rundung, unten durch
eın breites val zusammengefaßt. Innerhalb dieser aum durchmo-
dellierten Fläche wirken Mund und Nase eher fein, während das Augen-
pPaar, durch den hochragenden Nasenansatz getirenntT, INeN mıft
dem 1Laıd yroß erscheint. Die Brauen nehmen die runde Grundform
wıieder auf Ile Elemente sınd vereinfacht, das Individuelle und
Momentane Ul zugunsten e1INes Klassiızismus’ zurück, wWw1€e sich
gerade ın den konstantinischen Porträts kurz ach der Erstellung des
Iriumphbogens ın Rom als Reaktion aut den Fxpressionismus tetirar-
chischer Bildnisse entwickelt e Der Stil würde Iso mıt dem durch
Funde gesicherten DDatum der KFntstehung Ende des Jahrzehnts
zusammengehen.

Und doch ist ın der leichten Neigung und Wendung des Hauptes
un Beschauer e1INe Individualisierung angebahnt., die sich ıIn dem
vollen Antlitz. das VO einem mehr als se1ıne Hälfte ausmachenden,
halbkugeligen Oberbau aus Haartracht und Kopfschmuck überdacht
ıst, tortsetzt un sich och stärker ın den schwermütig licekenden Augen
un dem eıgenartıg vorgeschobenen, vollen und kleinen Mund aus-
drückt.

Im useum OUstia Antica befindet sich eıne Gewandstatue 1m
1ypus der sogenannten Pudicitia ( n a) die schon auft Grund der ober-
flächlichen un steiten Behandlung der Falten ihrer Kleidung nıcht VO
dem Jahrhundert datiert werden annn 2 Die och jugendliche Erschei-
m  S rag ber dem gescheitelten Stirnhaar eiıne Kranzirisur, die das
Antlıitz überwölbt und ın ihrem1ypus der konstantinischen Zeit angehört®®.
Die hohe Schädelkalotte ber der Stirn, das großformige und schwere
val der unteren Gesichtshälfte, w1e VO  - allem Augen und Mund-
partıe, verraten eiıne oroke Ahnlichkeit ber alle Unterschiede V OI

Materinal und Technik hinweg mıt dem I rierer Deckenbildnis. Hier
wıe dort ruht das uge unitier den stark schattenden Augenbrauen-
bögen. Das schwere Oberlid überdeckt den außeren Winkeln noch
das Unterlid. Die fast runde Pupille iıst seitlich leicht ach oben VOIL'-

schoben. uch die orm des vollen Mundes mıt der leicht geschürzten
ÖOberlippe ylaubt 111a ın dem gemalten Bild ın dieser charakteristischen
Weise wiederzulinden. Bei beiden kontrastiert die eher jugendliche
orm des Mundes mıft den schwermütigen Augen. Die Nase der MarmorT-
statue VO (Jstia ıst zerschlagen: trotz ihrer Länge scheint S1E ihren
F lügeln verhältnismäßig breit SCWESCH sSe1IN. ber den unteren eil
der Nase der I rierer Dame I1aßt siıch mehr auch nıcht Sase

Calza hat diese Statue n Zusammenhang gesehen mıt der Kaiserin
Maxima Fausta, der Gemahlin Konstantins. Auf den zuverlässigsten,

Zu vergleichen 1ın der Malerei der Togatus ı1n Domiuitilla de W ıt,
Spätrömische Bildnismalerel, 1958, RE 38,1) der beide Oranten (LIT. 41,42),
der Plastik Konstantinbildnisse i &'n SVC,; tudien ZU eschichte des sSpät-
antıken Porträts, 1933, Abb 155 159)

NSc 1941, 234 ff 9 Bd 3 $ 1950, 201
NSc 1941, 234
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Iruüuhen Münzbildern der Fausta Aaus Irier erkennt 11La die gyleichen
physiognomischen Grundzüge w1e auf ihrem Porträt aut dem Haager
Kameo 1  * der hohe kugelige Schädel kennzeichnet auch den Vater auf
em Aureus 32. Die Stülpnase, die sich dagegen auch al ihrem Sohn
(Constantin I1 feststellen aßt 3 ıst auf der Kamee ihrer Darstellung
als (öttin Ceres entsprechend gewichen.

Die Ireue der ruhen Münzbildnisse bezeugt die Büste 1m Louvre®*;
sS1E weıst die gleichen Züge, UU Jünger, auf WwW1€e das Irierer Gemälde,
jedoch mıt eINeEeT eigenwilligen „JLeenager -Frisur.

Die spateren Münzbilder neı1gen dagegen einer immer weıtler
gehenden Ldealisierung. besonders der Nase eın Grund mehr., das
Deckenbild mıt der ohl geraden Nase der Kausta nıcht abzusprechen S
zuma| alle anderen Züge die Übereinstimmung erwelsen. Schon Wel.

I AA ck hat die Korrekturen bei den späateren Porträts festgestellt und
auf die Bildnisse VO Aquileja ** hingewiesen S die Kaiserin ın
solcher Schönheit dargestellt War, der Panegyriker nachdrück lich
davon spricht.

DDie Herkunft der Statue ın (Jstia aUS dem Collegium der ugu-
stalen Aalıl Decumanus S Fausta ın der Gestalt eilner Priesterin. WwWI1€e
ihr Bruder Maxentius als Pontifex Maximus, Aufstellung gefunden
hatte S bestätigt die Zuschreibung die Kaiserin und erklärt anderer-
se1ts, weshalb dıe Statue nach CI  IM nıcht der damnatıo memorl1lae
vertiel.

Weiter stiımmt ie Grundform des gyemalten Porträts, VO  - allem
das mächtige Kinn, mıt dem leider stark korridierten Büstchen aus

Arles ?? übereıin, Ja ber die Gesichtszüge hinaus bis ın die oOrm der
Stephane. Denn das Haupt der |Trerer Kaiserin wird gekrönt VO

diesem Göttinnen-Abzeichen mıt fünt rötlichen Edelsteinen., womıiıt ohl
VO  - dem hellen Grund Perlen gemeınınt sSind, weıst ber außerdem
Perlenreift un: Lorbeerkranz VO  s dem durchsichtigen Schleier aut Aus
der Münztradition aßt sıch diese überreiche Zusammenstellung nıcht
herleiten. 1ne Erklärung jefert uUuNSs ohl aber ein Meisterwerk der
Glyptik Al der ersten Hälfte des Jahrhunderts: Auf dem Kameo
Rothschild ın Parıs (B 15a, b) rag die Kaiserin, möglicherweise eıne
chwiegertochter der Fausta, den Lorbeer. der In der Miıtte des Hauptes
VO dem VvOTSCZOSCHNCH Schleierzipfel überdeckt wird eıne Anord-

31 K Kaılserporträts, 1 1T 11
32 Kaı1serporträts, 1 9 Abb
33 Ders., 20, Abb 6’ IT 6’ 34 Ders., 166, T 66.67

Anders A1lf5ö d 1, um. 1 $ 1959/60, Eıne dlernase vermögen
WIT nıcht erkennen. 36 k, Kaiserporträts,

37 Bd  > 3 $ 1950, 201 38 BullCom Za 1946—48)
30 k, Kaiserporträts, 166, n

1949, ?3—94.
0CC de La Fe r  @, Le camee Rothschild chef-d’oeeuvre du

IVe s1iecle apres 1957, Abb Alföldiı, um. 1 9 959/60,
86, wiıll dagegen dem Kranz 1ne Juristische Bedeutung absprechen, weiıl das
StirnjJuwel
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nun  S° die auch die Deutung für das bisher mißverstandene helle Dreieck
unter Faustas Stephane bhietet. dieser Schleierzipfel ın TIrier ber
den LZopi (oder aber ber den Lorbeer) SCZOSCH 1St, aßt sıch auf Grund
der Abbildung nıcht entscheiden. Daß aber gerade der Schleier 1er als
bräutliches Attribut aufzufassen 1st, wird durch die Häufung des Haar-
schmuckes Stephane mıt Perlen der Steinen, Lorbeer) unwahrschein-
lich, die doch eher der Stellung der regierenden Kaiserin gerecht wird.

Zu eıner Kaiserin paßt uch ihre Kleidung. Die Dame rag eıne
langärmelige Purpurtunika un ber der rechten Schulter eıne gold-
gelbe Palla beides Gewänder kaiserlicher Kepräsentation 4 Zudem
dienen der betonte Kopfputz, aber auch der Schmuck: die Kette al  N

großen, gefaßten Saphiren nd die hängenden Perlen in den Ohren,
eıner nuancıerten Rangbezeichnung 4

Sprechen somıt stilistische Finordnung, physiognomische Bestim-
Mun  559 TIracht und Schmuck für as Porträt der Fausta, bleibt noch

Iragen, ob die Aktion, ın der sS1e dargestellt 1st, sich mıt dem Iun
e1INeTr Kaiserin vereinbaren Jäaßt Im linken Arm halt die Dame eıne
Schmuck kassette. Die Weise, wWwW1€e sS1e dem geöffneten Kybotion mıt der
Rechten eıne erIschnur entnımmt, die S1e Sahlz Sp1ıtz 1U mıt Daumen
un Zeigelinger berührt, wobei die beiden nächsten Finger gekrümmt,
der kleine Finger ber hochgespreizt werden, ist ıIn dieser Grazie der
göttlichen Venus selbst eıgen 43

Überhaupt ıst Ja der Umgang mıiıt kostbarem Schmuck eın Kenn-
zeichen der vornehmen Dame, VO attischen Grabstelen bıs den
Mosaiken VO Maria Maggiore 4 Auf Vasen w1e auf römischen TEeS-
ken un Sarkophagen erscheint eıne der Begleiterıinnen der Braut mıt
dem Schmuckkasten, manchmal hat die Brautmutter ih geöffnet A
Näher ıIn die FEntstehungszeit NSercs Bildes führen UNUS S5arkophage

41 Zur eidung 0, 1935, Zum Goldgewand der Könıgın vgl
LA Z 474 Wieso M dı um 10, 959/60.

VO  — eıner weißen Iunıka sprıcht, bleibt MI1ITL unerin  ıch
Zum mu usebius. ıta Constantini 35 10. — RM 5 9 1935,

um 1 9 959/60, S6 Anm 45
Venus auft dem ecke des Silberkästchens VO Esquilin (Dalton,

Catalogue of arly Christian Antiquities, 1901, 11 15) ; auf der Silberschale 1MmM
Cabinet des Medailles (H Peirce U, yler, art byzantın Z 1934, A 7)!
auf dem Silbereimer VO Kuczurmare (No 17 Vom Altertum ZU Mittelalter,
Wien 1958, Abb 48) ; aber uch Diana auf eıner Silbers  ale ıIn Berlin
(Kuns der Spätantike 1MmM Mittelmeerraum, 1959, IT 29) ähnlich, aber mıt nıcht
gekrümmten Begleitfingern auf Nereidenvase der Fremitage PE

h, Byzantıinische Antike. 1929, I6r 7)
C u EALMS, Die antıke Kunst 111 P 1938, Abb 520, 521, 1 30; Tochter

des Pharao, WM  = WT 1 vgl unterer Streiftfen des Julius-Mosaiks, Karthago
1921, \

B, Die Kunst der Griechen, 1940, Abb 331, 352
Brautmutter: Buschor, Griechische Vasen, 1940, Abb. 262 un: Anm. 49;

5, . 2 9 O, La pıttura ellenıst1ıco-romana, 1929,
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mnıt der Darstellung des Hochzeitszuges. Hierunter mischen sich drei
weibliche Wesen mıft Gaben, Grazien, deren Aufgabe CcSs ıst, die Braut

schmücken 14 dAs b) 4 )Davon geht nıcht 1U die Kästchenträgerin
auf die Nereiden mıt den Hochzeitsgeschenken für Amphitrite un auf
den ilderkreis der Amhrodite zurück 4 Nach diesem göttlichen Vorbild
ıst mıt den Gaben der Schwestern eıne Toilettenszene der sterblichen
Braut angedeutet, die dabei als eıne zweiıte Aphrodite gefeijert wird.
Deutlich klingt dieser Bezug dem ursprünglichen Mythos och auf
dem Hauptrelief des Balbinus-Sarkophags der auft dem Projecta-Kästchen
aus der zweıten Hälfte des Jahrhunderts A Als Iypos der bräutlichen
Tau W1€e be1i Claudian thront auft dem Deckelfeld Aphrodite- Venus, die
göttliche Schöne., umgeben VO zweı Iritonen und zwel Putti Einer der
kleinen Knaben reicht ihr eın Kästchen, dessen abgesetzte Rahmung 1n

Am reichsten, WEeNn uch ıcht irühesten vgl ZU Datierung:
Matz, Eın römisches Meisterwerk., der Jahreszeiten-Sarkophag Badminton-New
York, 1958, 151 [.) auf dem Sarkophag 1n OTeNZOo Rom ald t!
KdA 1T 657) Auf der rechten Nebenseite ıne weibliche Figur mıiıt Kästchen 1m
ÄArm, das S1e mıt der Rechten öffnet: die nächste räg 1ne Pyxis und die drıtte
eınen Spiegel Matz-Duhn D 5 5() Nr 3090), welıl weıtere gehen auf der
Vorderseıte OTaus

Auf der linken Nebenseite des Sarkophags ıIn Mantua (A 1, Sculture
greche TOINanNle del Palazzo Ducale dı Mantua. 1951, 86 ITa Nr 186) eın (Ca-
miıllus (sSo rıchtıger Rodenwal  t‚ Berlin. 1935, Anm () und w el
Damen. davon ıne miıt einem geöffneten Kästchen Der Hochzeits-Sarkophag
1mMm Belvedere-Hof des Vatıkans zeıgt das Ehepaar be1l der Verrichtung des
Opfers: ıhm nahen sıch VO der linken Seıite Venus un Hymenal1os, efolgt
VO Zzwel weıiblichen Gestalten, VO denen 1ne eın Iuch aus dem geölfneten
Kästchen zıeht, das dıe andere ıIn den Armen halt Amelung, Die culp-
turen des vaticanıschen Museums Z 1908, 2U() f’ aTt 102; s h ach, ROö-
mısche Hochzeits- un Ehedenkmäler, 18571, 105, 109)

Drei razıen erscheinen auf der Vorderseıite des Sarkophags Monticelli.
heute ın Leningrad (Literatur be]l Matz (52): das, wWwWas aus dem Kästchen
der ersten Grazie heraushängt, erinnert her e1in Tuch, bgleıich Ross-
hach 109 f.) Geschmeide wahrscheinlich machen wollte

Auf der Nebenseıte des Feldherrn-Sarkophags aus der Vılla averna
Parısı ın Frascatı sınd wıeder Grazien: die ıne 1 Torbogen Tag das
Kästchen, ihr OTauUs schreitet die Schwester mıt elner großen Kette der her
ırlande ın beiden Händen:;: sS1e Tolgt der sogenannten ua

Zahlreiche Nereidensarkophage ump KRobert, V? 1! 123) ; Ara
des Domitius Ahenobarbus (W. Technau, Die Kunst der Römer, 1940,
Abb 41) ; Mosaık AdUuUSs (Ostia (G Becattı, SCavı dı Ostia i O, Nr 210
Mosaık au Djemila (Inventaire des mO0sa1ques, Algerie, Nr 293) und viele
andere.

48 W, Das Museum der Prätextat-Katakombe., AttiAccPont 45 2)
19585, S() S 64. 1957, 91 Anm 172 Dalton, Catalogue, 18 ”O ZZ1,
R Aerist 9, 19532. 279 Poglayen-Neuwall, 45, 1950, 124 If
Zur Datierung d, Jdl 52, 128
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Füßen endet eıne Form, die übrigens Ccna dem gemalten Kästchen
der I rTrierer Dame entspricht und ohl bei beiden autf eın reales Vorbild
schließen aßt Auf em KFrontrelief unter der sich schmückenden Venus
aber sıtzt die Junge Frau, ebenftalls bei eıner 1 oilettenszene, zwischen
zwel Begleiterinnen, die ihr Spiegel Ilvd Kasten bringen.

Wiederum ahnlich sınd die Gaben der Grazien auf den Sarko-
phagen ın Frascatı (1 14a), Leningrad, 1 Vatikan und ın Lorenzo

Rom (LT 14 b) A  * die Pyxis mıt den Wohlgerüchen, das Kybotion mıiıt
dem (Greschmeide der mıt „Indiens Perlen für ihren schneeigen als
und der oroße Spiegel, damit die Iso Geschmückte sich darın be-
wundere D

Heben die Szenen des Hochzeitszuges bzw. -opfers der der dex-
irarum Junct10 (1£ C, 17 d) selhst noch auf christlichen Sarkophagen
diesen Vorgang als besonders bezeichnend auUus dem Leben der VT -

storbenen Naobßdbili heraus, dringt andererseıts das Porträt ın die and-
lung der S5age eın 9 Das siınd die Voraussetzungen für uNs, 1n dem dar-
gestellten Hochzeitszug das 1NSs Mythische transponı1erte Gefolge der
Braut mıt den Gaben wiederzuerkennen. Das chmuckkästchen gehört
1er W 1€e auch ın der Realität den Geschenken., die die Braut empfängt.
Als orıginale abe dieser Art aber mMa das auft dem Esquilin gefundene
Silberkästchen selber gelten. Oft iıst die Person der Überbringerin
eingegangen In das mythische Amt der Brautmutter der Grazie be1
der Kaiserin Fausta ıst AalLs dem Schmücken Betrachten, vielleicht auch
Vorweisen geworden.

Von dem zentralen Bildfeld der sch°leierhebenden
Dame (1I£f 11 b, 15 a) fehlen leider wesentliche Teile des Gesichtes und
ÜUberkörpers. uch hierbei handelt CS sıch eıne juwelengeschmückte
TAau mıt Nimbus VO  — blauem Grund Sie ergreılt mıt ihrer rechten and
den Schleier, die linke dagegen ıst noch nıicht geborgen. WAar ıst der Teil
des Hauptes VO  - dem Nimbus verhältnismäßig heil, aber schon die
Augen sınd nıcht S  o  ahz vollständig. Die Nase ıst 1U noch durch einen
Ausschnitt des Nasenrückens gegeben. Bis zZzU Mund, der LU  I mehr
mıt einem Lippenrest angedeutet 1st, klaffen große Lücken ın beiden
Wangen. Diese Unvollständigkeit erschwert ebenso die stilistische Fıin-

49 Vgl Epinetron des Eretriameisters (B I SBHeid 1961,
Abh.) Hier hält phrodite selbst das berühmte, VO  — Hephaistos geschmückte

alsban bevor S1e ihrer Tochter deren Hochzeitsfeier überreicht S
und 4)

audıan, De Nuptuls ONOTII el Mariıae 10, 9 $ Ross  ach Die
nıcht SanzZ zuverlässige Zeichnung he1 Ross  ach iıst Inach der wenıger
klaren] Fotographie bei Romanı 2‚ 1914, A 7) berichtigen.
Während 7B} VO  b Horen spricht, deutet dt erlin,
1935, 13) auf Grazien, andere ohl fälschlich auf pfernde, w1e evı und
Barrera.

51l Ro enwa  t‚ 7iK 5D 119; Simon, 953/54, 223;
d, Romani 2‚ 1914, 05 ff.: RAC ILL, 885 f’ L, BullCom. z

1946/48, 105
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ordnung w1e die ikonographische Zuweisung. Doch betrachten WIT
eingehender das Erhaltene.

[)as hocherhobene, nahezu frontal ber den Schultern gegebene
Antlitz wird VO elner ausladenden, hohen Haartracht gerahmt, deren
scharf ondulierte Wellen die Stirn teilweise verdecken D Etwa In halber
öhe der Stirntour läuft eıne große Perlenschnur, und die Krönung
bildet eıne Stephane mıt Tel blauen Steinen (Saphiren). Miıt ihr scheint
der 052a Schleier festgesteckt, der hinten breiıt herabfällt bzw VO der
rechten and aufgegriffen wird.

|Die (leicht verschobene) Stirn überdacht die weitgeöffneten großen
Augen, die test ın eiıne unbekannte Ferne hinaussehen. Der hochge-
ZOSCHC kräftige Brauenbogen SsSe sıch ıhrer linken Seite ın der
Schattenlinie des Nasenbeins ın ebenso zügıgem Pinselstrich fort Die
nahezu kreisrunden, braunen Pupillen lagern unter weitgeöffneten
Lidern, denen die kräftige Linie des Unterlids antworte Kine Adler-

scheint sich au dem erhaltenen Ansatz des Nasenrückens nıcht
formen.

Vom Kinn i1st vie]l erhalten. daß se1ıne nıcht vollrunde, sondern
eher kantıge OTM erkennbar wird. [)as Untergesicht scheint schmäler,
teiner gebildet eın als das uUuNsSseTCLI Fausta. „Venusringe” leiten ber

dem Kollier au  N yroßen Saphiren, das den Halsansatz verdeckt.
Die ZSCHauUuC Beobachtung, w1€e s1e sich ın der detaillierten un:

sorgifältigen Wiedergabe vVvOon Frisur nd Schmuck ausspricht, w 1€e auch
das Bemühen individuelle LErfassung, / den Resten der Au-
genDpartıe, lassen daran zweifeln tirolz des vereintachenden Zasam-
menschlusses eiıner großen Gesamtform, darın dem Zeitstil ent-
sprechend daß 1eTr eıine Allegorie gemeınt sel.

Vielmehr scheint eine bestimmte Persönlichkeit wiedergegeben,
die allerdings durch ihre Treie Haltung und den weiıthin gerichteten
Blick der Augen bewußt gesteigert iıst. Noch In der Verstümmelung hat
diese Erscheinung etwas VO (Glanz e1Ines aufgehenden Gestirns. Hinzu
kommt 1eTr eıne 2aDz besondere Feinheit der alereı, die die ler
anderen Deckenbilder weıt übertrifit. Daß sich dabei wiıederum
eın Mitglied der kaiserlichen Familie handelt, machen Schmuck un:
Nimbus 1ın dieser speziellen Zusammenfügung deutlich.

Bei aller Finschränkung, die das wen1ıge auferlegt, W as VO den
porträtbestimmenden Zügen des Antlitzes erhalten 1st, mussen WIT doch
feststellen,daß das Gesicht 1er physiognomisch nıchtmiıitdem orträtder
Flavia Helena übereinstimmt 9

52 Geht INa  - davon UuSs, daß das Porträt 1n ITrTIier nıcht nach 23926 entstanden
seın kann, wırd ja auch durch den großformigen, klassizistischen Stil ıne Ent-
stehung In dieser Zeıt nahegelegt, scheiden die stark idealısıiıerenden pOSsT-
humen Medaıillons aUus bgesehen VO den wen1g geireuen und stark Vvarı-
jerenden Münzen und VO den Iraglichen SO Helena-Porträts bleiben neben
der Münze au  N Nikomedien, die zwiıischen 326 und 329, also zeitlıch nach
Irıer anzusetizen 1st, 1U die VO  — (AttiAccPont 1955, 128) iıdentifizierte
Sıtzstatue der Helena 1mM Museo Capitolino Rom Abb 21) und die dazu-
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Kemp{i hat seıne Benennung als Kaiserinmutter Helena aut
Grund des Kostüms, das WIT och besprechen werden. und der Haar-
tracht getroffen, die als Scheitelzopifrisur defhiniert 1 Da ber uch
andere Mitglieder des konstantinischen Hauses., etwa Constantia, diese
Krisur tragen °©, ıst aus letzterer eın sicheres Kriterium für die Zu-
schreibung gewWw1INNeEN. Der Abstand Vvox der Stirngrenze ZU Stephane
mıt der Perlschnur dazwischen ıst aber U, derartig eroß, daß auft dem
Hinterhaupt schwerlich Platz ZU Unterbringung des gerade auisteigen-
den Nackenzopfes bleibt. Normalerweise iıst dieser ın eıner Schlinge
VvOor dem Diadem beiestigt, doch davon ıst nichts erkennen. Wir
ylauben TOLZ der erbröckelung lesen, daß die IDame hınter der
Stephane eıne Rundflechte ragl, damıt würde auch das beutelartige
Umbiegen der Haare hinter den Ohren übereinstimmen **

Unter den plastischen Porträts der Zeit steht dem I rierer Frag-
ment ohl der Marmorkop{f eiıner Unbekannten 1m Museum Fossom-
brone ahe (ABin 15 b) D

DDie Dame rag eıne üpplıge Haarkranzfirisur ber dem gescheitel-
ten, 1n Wellen gelegten Vorderhaar, das die Ohren VO  - den Haarbeuteln
teilweise frei aßt Bei beiden Porträts hat das Stirnsegment eıne
dekorativ-gzeometrische Form, die VO'  _ dem Dreieck des Lockenrandes
und den hohen Brauenlinien gebildet wird un die 1m steilen Ansatz

gehörigen epliken Ihre Zus  reibung 3 durch die Lıhysiognomische Über-
einstiımmung mıt dem Belgrader Kopf überzeugend. Das Charakteristikum
aller VO alza iıdentifizıerten epliken, diıe gesireckte Korm des Augapfels
und der niedrig geführte Brauenbogen, ist jedo 1n Irıer nıcht festzustellen.
Stilistisch zeıgt das riıerer Antlıtz dagegen große Ahnlichkeıit (etwa ın der Art,
wWw1e die Augen au dem SONst vereıiınfachten physiognomischen System hervor-
ehoben sınd) mıiıt eiınem Köpfchen 1ın slo range, Serta Rudberglana,
1951, 36 [.)

k, Kailiserporträts, I 11;: ZU Haarkranz-Frisur: > l’
1949, Sp v f’

Die FEinzelheiten der Frisur lassen sıch besten auf dem quarell,
das die Ergänzungen wegläßRt, ablesen Neue Beiıträge ZU Kunstgeschichte des

Jahrtausends I’ 15 1952., 1ıtelbild) Vgl den opfi 1n Como, sıch über der
Stirntour Perlenreıift und Stephane hier vereiınıigt die Rundflechte
legen k, Spätantike Kaiserporträts, 1T

Critd’ A 6, 1941, S0, al b R 1 5’ Bd  > 29, 1935, 2305 Aber leider ist der
Kopf nıcht näher bestimmt, dürfte ber schon SCH seliner Haartracht kaum
TsST 340) anzuseizen SeIN. Stirntour, Haarbeutel und dıe den Kopf umkreı-
senden Flechten kehren be1 der sogenannten Madonna aQduUuSs dem Coemeteriıum
Maius (WMK T1 207 wieder. Wohl sicher handelt sıch u11 das
Porträt eıner römischen Dame., das au topographıschen Gründen In konstan-
tinısche Zeit datieren ıst, wa TOTIZ grober Technik entsprechend dem Ort
der Anbringung der stilistische erglei mıiıt den rTlierer Deckenbildern nahe-
legt (U. Ö, RQu 51, 1956, 137—147) Nach Material un Ausführung mu

ıne bedeutende Persönlichkeit der konstantinischen Zeit se1n, die ın dem
Kopf VO Fossombrone einen hoheitsvollen Ausdruck gefunden hat
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der heute abgebrochenen bzw. fehlenden Nase ach unten weiterreicht.
Die relativ gestreckte Augenform mıt schwerem, 1 Bogen eführten
Oberlid und flachem Unterlid, das 1n den außeren Winkeln überschnit-
ten wird, wiederholt sıch, w1e auch die Falte, die VO den nach außen
gerückten Au  e  en den Schläfen führt. Ahnlich sınd die VO der großen
rundlichen Iris fast Salz eiıngenommenen Augäpfiel mıiıt der nach oben
verschobenen Pupille, die dem Blick eıne starke Intensität verleihen.
Auch der Übergang VO der 1m tıefen Schatten liegenden Augenpartie

den markierten Jochbeinen und den W1e ausgespannten Ebenen der
Wangen stımmen ın Fossombrone un Irier überein. Dem geschlossenen
schmalen Mund mıt VOTrSCZOSCHCTLC Unterlippe entspricht 1n IrTier u
eın W1NzZ1ges Fragment der Lippe, doch ann auch 1er der Mund nıcht
oroß SCWESCH se1n. Das Kınn, be1 beiden adiert. ıst entsprechend VOTLI'“-

SCHNHOMMECN. Gesamtform und Ausdruck des Antlitzes welsen weıt-
gehend Übereinstimmung auf. Das Durchscheinen eiınes esten Grund-
gerustes bıs In die sensible, allerdings 1N klaren Ebenen aufgebaute
Oberfläche bestimmt beide Porträts.

Unsere I)Dame rag w1e€e Fausta eın Diadem, sondern eıne Stepha-
N bei der allerdings die Steine wenıger und VO anderer Farbe sind,
SOWI1eEe eıne Perlschnur STa e1ines Perlenreifens. Während m p I VO  -
dem „Brustbild eiINer alteren Tau  .. spricht d hat dı keinen
Altersunterschied Testgestellt, sondern das allgemeingültige Prinzip
der dealisierung un den großen räumlichen Abstand den Decken-
bildern erinnert, der die Schattengebung auch bei den Putten erklärt 5
Der strahlende Blick aUus den weitgeöffneten Au  ä  en scheint uNSs viel-
mehr für die yrößere Jugend sprechen, W 1€e auch ihre Kleidung. Wir
unterscheiden eıne dünne Dalmatika mıiıt weıten Ärmeln, ber der
rechten Schulter geknüpft, darunter eıne anscheinend weiße 1Iunika. Das
Durchschimmern und die Kleinteiligkeit der Fältelung lassen aut e1IN
dünnes Gewand schließen, das 1n selner Helligkeit ohl eher für 1N€e
Junge JT rägerin geeıgnet ıst

Auf Damenporträt In Trier hat der Schleier eıne rötliche
Farbe: das entspricht dem „Tlammeum “ römischer Bräute 9 ber noch
eın anderer Zug dieses Bildes verrat eıne bräutliche Ta

IrTZ 19, 1950, 51 Bild um 10, 1959/60,
Kemp{i IrZ 19, 1950, 51) beschreıbt „Teiner durchsichtiger chleier“,

hne Angabe der Farben, er erufen WIT uNns auf die Farbtafel ebd
Beilage 5)
Die Interpretation der ıterar. Quellen für die ar des lammeum ergıbt
keine VOoO KEindeutigkeit. Während dt (Privatleben der Römer I’
1579, 43) F J 605, un: Samter (Familienfeste der Griechen un: Römer,
1901, [.) rolt befürworten, hat u m (Die römischen Privataltertümer,
1911, 592 L.) rotgelb AaDSCHNOMMECN, worın ıhm Jüngere Interpreten wW1€e O -

(La VIE quotidienne Rome, 1947, 103) un 11 (Das en 1m alten
Rom., 194S, 148) folgen, bgleich selbst schon auftf die seiıner ese wıder-
sprechenden tellen verwlıies wl1e: Schol Juv 6’ 2925 lammea Nnu amıctl, JUO

Cooperı1unt mulieres die nuptlarum; est 11ım sanguıneum proptier ruborem
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Der Gestus, mıt dem die Dame, die Rechte ber ihre Schulter
hebend, den Schleier aufnimmt, ohne daß Kopf und Blick dieser
Bewegung teilnehmen, läßt die Kpiphanie elıner Gottheit denken.
Das Bild der heiligen Hochzeit zeıgt Hera, die (attin des (Götter-
vaters, ın dem Augenblick, S1e sich dem wartenden eus enthüllt
und ıIn den Schleier greilft 9}

AÄAuch die bräutliche Aphrodite 1mMm Zusammensein mıt Eros faßt
mıt der and In den Schleier, Helena VO  s Paris tut ihr ach 6! Ike-
st1s, auft das Hochzeıitslager gestutzt, ist durch den gyleichen Gestus w1e
die I rierer I)ame als Braut beschrieben *?. Darstellungen es Hochzeits-
SC auftf Vasen zeıgen die Braut mıft einem ber den Kopf SCZOSCHCH
Schleier, den sS1e mıt der ILinken lüftet (LE C) 60a

Auf römischen Fresken In Herkulaneum., Pompei und Rom (Farne-
sina- Villa) 13.d) erscheint die sterbliche Braut iın der gleichen Weise
W1€e die Göttin, die Z11. 1ypos wurde, umgeben VO Jungen Mädchen,
die sich anschicken, S1e schmücken
custodiendum nach Samter 47) und Oviıd, ED XXIL, 168 quıppe erat ın pa
ransıt ın OTa rubor.
Für 1ıne violett-rote ar des flammeum außer der bezeugten color Iuteus
spricht vielleicht UOptatus (De schismate Donat 1, VI, 49 11, 1072), VOoO  b

uUurpurnen Schleiern gottgeweılihter Jungfrauen, die ersichtlich den Braut-
schleiern nachgebildet SINd, die Rede ıst
Aufschlußreich ıst die Übereinstimmung der ıterar. belegten Hochzeitsfarben
Safran un Rotviolett mıt denen der Fresken der Mysterienweihe eıner Braut
In der Item, Pompel. Hier vermutet schon Bıeber 1928, 313)
Beziehungen., während Neue Beobachtungen Fries der Mysterien-
vılla 68) und Sımon (JdJ 76, 1961, 120) Kultzusammenhänge denken.
Die meısten Obergewänder sınd rötlich-violett, ebenso das der Ariladne ın der
Szene des LE00C YALOGC. Auch die Braut rag über dem gelben Mantel mıiıt
violettem uIs  ag die Taılle ;  N sclarpa di colore anche SS50o violaceo”
(Ma 1, La V1 de1l misterI1, 1951,. 1, also farbliche Übereinstimmung mıt
der rTlerın.
Violette chlieıer kommen schließlich auch häufig bel den 1m rautschmuck
erscheinenden Oranten der Katakomben VO  _ J t! Idie gottgeweihten
JungfrauenCubile Sanctae Helenae  209  Der Gestus, mit dem die Dame, die Rechte über ihre Schulter  hebend, den Schleier aufnimmt, ohne daß Kopf und Blick an dieser  Bewegung teilnehmen, läßt an die Epiphanie einer Gottheit denken.  Das Bild der heiligen Hochzeit zeigt Hera, die Gattin des Götter-  vaters, in dem Augenblick, wo sie sich dem wartenden Zeus enthüllt  und in den Schleier greift®.  Auch die bräutliche Aphrodite im Zusammensein mit Eros faßt  mit der Hand in den Schleier, Helena vor Paris tut es ihr nach®, Alke-  stis, auf das Hochzeitslager gestützt, ist durch den gleichen Gestus wie  die Trierer Dame als Braut beschrieben *. Darstellungen des Hochzeits-  zuges auf Vasen zeigen die Braut mit einem über den Kopf gezogenen  Schleier, den sie mit der Linken lüftet (T£. 13 c) %,  Auf römischen Fresken in Herkulaneum, Pompei und Rom (Farne-  sina- Villa) (Tf. 13d) erscheint die sterbliche Braut in der gleichen Weise  wie die Göttin, die zum Typos wurde, umgeben von jungen Mädchen,  die sich anschicken, sie zu schmücken **  custodiendum (nach Samter 47) und Ovid, Ep. XXI, 168: quippe erat in palla  transit in ora rubor.  Für eine violett-rote Farbe des flammeum außer der bezeugten color luteus  spricht vielleicht Optatus (De schismate Donat. 1, VI, 4, PL.11, 1072), wo von  purpurnen Schleiern gottgeweihter Jungfrauen, die ersichtlich den Braut-  schleiern nachgebildet sind, die Rede ist.  Aufschlußreich ist die Übereinstimmung der literar. belegten Hochzeitsfarben  Safran und Rotviolett mit denen der Fresken der Mysterienweihe einer Braut  in der Villa Item, Pompei. Hier vermutet schon Bieber (JdJ. 43, 1928, 313)  Beziehungen, während Herbig (Neue Beobachtungen am Fries der Mysterien-  villa..., 68) und Simon (JdJ. 76, 1961, 120) an Kultzusammenhänge denken.  Die meisten Obergewänder sind rötlich-violett, ebenso das der Ariadne in der  Szene des ispde yoApoc. Auch die Braut trägt über dem gelben Mantel mit  violettem Aufschlag um die Taille „una sciarpa di colore anche esso violaceo“  (Maiuri, La villa dei misteri, 1931, 157), also farbliche Übereinstimmung mit  der Trierin.  Violette Schleier kommen schließlich auch häufig bei den im Brautschmuck  erscheinenden Oranten der Katakomben vor (J. Wilpert, Die gottgeweihten  Jungfrauen ... 1892, 20 ff., WMM. Tf. 80, 117, 138, 174).  59 Metope des Hera-Tempels von Selinunt, Palermo (Bulle, Der schöne  Mensch, 1911, Tf. 287; vgl. A. Cook, Zeus, III, 2, 1940, Abb. 834—836). Seit  homerischer Zeit literarisch und bildlich zu belegen, gilt das Heben des Schlei-  ers als Höflichkeitsgestus, der zugleich auch in besonderer Weise die Braut  auszeichnet (F. Studniczka, Beiträge zur altgriechischen Tracht I, 1886,  125f.; Brueckner, BW. 64, 1904, Tf£. 1).  o Bulle a.O., 268, Abb. 62; Curtius, Antike Kunst, Abb. 552.  8a Deubner, JdI. 15, 1900, Tf. 2; K. Schefold, Untersuchungen zu  den Kertscher Vasen, 1934, Tf. 16, 1—3; Abb. 68. Vgl. auch die Lebes (AM. 32,  1900, 112, Abb. 16).  ı O. Elia, Pitture murali e mosaici nel museo Nazionale di Napoli, 1932,  Nr. 246: „...probabilmente vi e rappresentata la vestizione di una sposa“1892, fl, WM  S IT S0, IC, 158, 174)

Metope des Hera-TLempels VO  —_ Selinunt. Palermo ulle, Der schöne
ens 1911., WT 287; vgl ook, Zeus, ILL, D 1940. Abb 834—836) Seit
homerischer Zeıt lıterarısch und bildlıch belegen, gilt das en des chlei-
CTIS als Höflichkeitsgestus, der zugleıch auch ın besonderer Weise die Braut
auszeichnet d, Beıträge /AUL altgriechischen Iracht I, 18806.
125 f1.; Brueckner., BW. 64, 1904, JBa 1)

ü 11 e O‚ 268, Abhb 62; Cu tıu 5 Antike Kunst,. Abb 552
60a I Jdl 1 ® 1900. {ba 27 d, Untersuchungen

den Kertscher Vasen, 1954, WE 16, 1—95, Abb Vgl auch die Lebes 3 9
1900, 112 Abb 16)

61 El1ıa, Pitture murali mosalcı nel Nazionale dı Napoli, 1952,
Nr 246 „.. . probabilmente V1 rappresentata la vestizione dı UL SpOSa ”
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Schließlich zeıgen ıne Reihe VO arkophagen, aber auch old-
vyJäser USW. die Darstellung der dextrarum Junct1o, die Braut mıt
der Linken den Schleier der Mantel anhebt das uralte göttliche
Vorbild tradierend während sS1e die Rechte dem (Gatten reicht
JTaf 14 c), ın dessen Gewalt S1e sich begibt 6 Das Heben des Schleiers
aber wıird Z.U Zeichen der Braut chlechthin

iıcht verschwiegen SEe1 Terner, daß sıch einzelne Kaiserinnen als
„pudicitia auf üunzen sıtzend darstellen ließen; halt Urbica, die
Gemahlin des unglücklichen Carinus, mıt der Rechten den Schleier ö
eriınnert sSe1 ferner die besprochene Statue Aa:  N ()stia 12b die Je-
doch deutlich den 1n den Schleier eingewickelten Arm mıt der aufgestütz-
ten Hand der Priesterin zeıgt und nıcht en (sestus des Entschleierns
innehat ö Mag 1I1Nall freilich einer Augusta göttliche Attribute zugeste-
hen, dürfte doch ıIn ITrTier der Zusammenhang mıt den übrigen Bildern
dıe Krklärung als Brauttracht näherlegen 64a

ebenso Rizzo (La pıttura ellenıst1ıco-romana, 5)‚ ohl Schmückung der Iphi-
genle als Braut für ol.d. PompejJanısche Malereı, 1952, 86)

> IS Biılder 1889, Abb 250 Malereien 1mMm chlafzımmer
der Tibervilla, hıer auch die Kästchen-Bringerın, Monilnst. 1 9 1884, IT 26,6

u, Wand- un eckenschmuck eines römischen Hauses Aa Ul

der Zeıt des Augustus, 1891, d UL,

Lateran 1, In 1506; Campo Santo, IT 0, 5; Ada,
2’ 3306, Nr 3096 Argonauten-Sarkophag Prätextat,

schow, Museum Prätextat, 1 Hochzeits-Sarkophag VO elvedere
Amelung, Die Skulpturen des vaticanischen Museums 2’ 1908, 290, 11 27)
wohl 1Ur be1 diesem der Schleiergestus auch durch den Ritus des Opfers mıt-
bedingt Ross  ach 106), vgl die verhüllte and: be1 den anderen kann
diese Erklärung nıcht gelten. RA  C 11L, 885 Bovyvınaı, BullCom 7 $
1946/48, 105

Coh VL, Auf Privatporträts selten., bezeichnet der Schleier
bei Kalserinnen eigentlıch die Ihva (J u D RM 68, 1961, 9 L',

1958, 315) Die ngleichung göttliche Gestalten ıIn der frühen Kaiserzeıt
d 1, 5 9 1935, 125 [.) hat gerade auch die UÜbernahme des elers VO  b

Demeter. Juno, Ceres gefördert,. So erklärt sıch der chleier beı der Apotheose
der Faustina und der Sabina auf den Flügeln des Aion Technau, Die
Kunst der Römer, 1940, Abb 178 201), letztere mıt dem Gestus der Demeter
auf dem Kopenhagener Viergötterrelief (Curtius, Antıke Kunst 1L, 235, Abb
406), hnlich auch die göttliche Braut auf anderen Weihreliefs
ollgraff, ÄTrTgos et Sicyone, 19409, A 2) Verglei  ar ist auch der
Schleiergriff der thronenden Eisther ın Dura (Excavatıons al Dura - Europos
VIIL, 15 1956, 159 Abb 4), deren opfschmu (du Mesnil du Bu1lsson, Les
peıntures de la SVNaSOSUC de IDDoura F,uropos, 1959, 119) die Brautdeutungbestärkt.

Dıete TIG H. Der Ritus der verhüllten an  e, Kleine riften, 1911,

ö4a Beide, Helena w1€e Fausta, wurden TST den Vicennalien 3925 ZU

Augusta erhoben.
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In dem Maße, w1e uUNSeTeE eobachtungen und Folgerungen zuneh-
mend CC 1ne Darstellung der (Kaiserinmutter) Helena auft dem
miıttleren Deckenfeld sprechen, bilden S1e Argumente für eıne andere
Gestalt kaiserlichen Hofe, die auch ein besondere Beziehung
I rier hat

Stellen WITL dıe Symptome für ihre Jugendlichkeit och einmal
INCH. Um mıiıt der leichten und hellen Gewandung begınnen,

mussen WIrTr diese für eıne ber 70jahrige |)Dame ablehnen und sS1e
als für eıne Junge Tau passender erklären. Der Schmuck der Porträ-
tıerten ıst WAar reich, dennoch nıcht üÜpp1g w1e€e der der Gattin des
regierenden Kaisers, der Fausta: fehlt ihr der Lorbeerkranz, und
1U TEe1L tünf Eidelsteine zeichnen die Stephane AaUus. Nicht zuletzt
aber sıind die zarten un: feinen Gesichtszüge, die aufrechte opf-
haltung mıt dem gesammelten Blick, die einen Jungen Menschen ennN-
zeichnen. Daß Ccs sich aber dabe1i ebenfalls eine Angehörige des
Kaiserhauses handelt, bezeugen Nimbus, Schmuck un Tracht.

Diese mehr allgemeinen Erwägungen erhalten ihre besondere
Richtung durch Zzwel weıtere Beobachtungen. Die Farbe des Schleiers,
INnCH mıt dem Gestus, sınd eıner Braut eigen! Hinzu kommt, daß
Änspruch auft die bevorzugte Stelle 1 Zentrum der Komposition, ber
auch auft die höchste Qualität der malerischen Technik ehesten ohl
die nhaberiıin des Palastes hat, anläßlich deren Hochzeit die Decke dieses
festlichen Raumes ohl erstellt wurde. Es ist Helena, die Junge Tau
des In I rier resıdierenden ( äsars Crispus! Leider sind Monumental-
bildnisse VO ihr bisher unbekannt, ıll an nıicht das VOoO Fossom-
brone D 0 Jetzt dafür ın AÄnspruch nehmen: selbst die Identifizierung mıt
Münzporträts ıst raglich ®.

)as Bildnis der Mutter Kaiser Konstantins Wa  ” dagegen möglicher-
welse 1ın eiınem der noch nıcht geborgenen Deckenfelder gegeben.

Das dritte und letzte wiedererstandene Bildnis iıst ebenfalls weiıb-
lich. das eıner L jedoch besonders schlecht erhalten
(Bild 4, 11 16a); w1e das verschobene Kınn un die Achselpartie zeıgen,
konnte ohl nıcht Sahz richtig zusammengesetzt werden. Es fehlt VO

allem die rechte untere Hälfte des Bildfeldes mıt dem linken AÄrm, der
and und dem VO ihr gehaltenen Gegenstand.

Dargestellt ıst eın Junges Mädchen mıt eiınem Nimbus. [)as wen1g
feine Gesicht ıst %“ 1ns Profil gerückt, wWw1€e ohl die amn  C Büste mehr
VO der rechten Seite gesehen erscheint. Der Eindruck unbekümmer-
ter Jugendlichkeit wird sowohl VO dem Ausdruck des Gesichtes, der sıch
als Zanz VO. Beschauer unabhängig un dem eiıgenen Spiel zugewandt
VO den anderen unterscheidet., als auch VO Tracht un Kleidung unter-
strichen. ber den ın den Nacken herabwallenden Locken S1 eın
dichter Kranz A U!  N weißen un orangefarbenen Blüten, w1€e ihn Junge

Da sıch schon der erglei des 1n 3 -Ansicht gegebénen Decken-
bildes mıt dem Profil eınes mehr der weniıger chlecht überlieferten Münz-
bildes k, Kaiserporträls, 11 1 9 1) schwer 1st, hat dı
diesen Versuch Sar nıcht TST unternommen.
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Mädchen €  N winden un tragen. DDas VO Kempf{f als Tunika be-
zeichnete Gewand ıst armellos nd schlicht. 1ne einfache
Goldfibel un wel gJatte Armreifen bilden den einzıgen Schmuck.
Jle Körperformen sind rundlich.

Eın Vergleich mıt den Köpfen der Putti, die den Mantel herbei-
bringen (Bild P 17 C), zZe1g den gleichen dicken Pinselstrich, miıt dem
Augen, Nase un: und angelegt sind. In ihrer groben Art erreicht diese
flotte Malweise nıcht die detaillierte Maltechnik der beiden anderen
Porträttafeln.

Wohl verleitet durch den Nimbus, der dem der anderen Damen
entspricht, wurde auch Iın der Darstellung dieser Bildtafel eın höfisches
Porträt vermutet ö obgleich Haltung und Blickführung wen1ıg den
Anforderungen e1INes Bildnisses entsprechen, sondern VO der Aktion
der Dargestellten bestimmt werden. Ihre unkonventionelle Frisur
mıt dem lütenkranz weicht zudem ebenso w 1e das armellose, un ver-
zierte Kleid und der Verzicht auf alle rangbestimmenden Klemente
WI1Ie Perlenreif. Eidelsteinschmuck S VO höfischen Gebrauch ab

Sehen WIrTr zunächst einmal ah VON dem est eines Stabes ıIn der
rechten and und einem weıteren Fragment eines sich nach oben VT -
dickenden Stabes, der den Nimbus anschneidet. au  N welchen Kempf
Plectron un Bügel erschließt ohl eher als Krotalen ö Denn auch hne
diese FErgänzung hieten der Blumenschmuck 1mMm offenen Haar des Jungen
Mädchens, se1n Nimbus, das Gewand usSsSamme mıiıt der Naivität der
Auffassung eınen bestimmten inweis auf die Deutung.

Der Blütenkranz ıst eın allgemeiner Ausdruck eiıner Weststim-
MUNS ö daß sich schwer allein als Brautschmuck festlegen aßt jel-
mehr würcde das ekränzte Haar U Bild eıner Jahreszeit Frühling
oder Sommer 1 Jahrhundert PAasSsCH, die Ja gelegentlich auch den
Nimbus un die sogenannte Purpurtunika (ITf 16.d) rag Brust-
bilder anmutıger Mädchen. der Horen, stellen gerade eın beliebtes
I hema der Deckenmalerei der Zeit dar: gelegentlich wird 6S noch miıt
den daneben angebrachten Bildfolgen der Tätigkeiten der Putten den
verschiedenen Jahreszeiten erganzt 7

Noch ın der Cotton-Bibel Abb It 16.€) zeıgen die ın Genien der
Tage verwandelten Gestalten der Horen größte Ahnlichkeit miı1t dem

ITrTZ 1 , 1950, Reste eines elleren Untergewandes S1IN! vielleicht
rechten Halsausschnitt ıIn den beiden parallelen Linıen erkennen.

um 1 C 959/60, &81
68 IrZ 1 , 1950, 50:; für Krotalen: (3 8 chow, Museum Prätextat 102 f!

enı VO Figurenmosaik Kornmarkt, I rTIier, IrZ 19, 1950, Beilage
S, Der Kranz ıIn Antike und Christentum, Bonn 19  S

Jahreszeiten mıiıt Nimbus., zusammengestellt bei I
The deason-Sarcophagus ın Dumbarton Oaks, 1951, 266

71 Jahreszeiten mıiıt Nimbus und Purpurtunika ıIn 1eiro Marcellino.,
WM  R 15 100; mıiıt Purpurtunika: Mosaık au Zlıten. Iripolis, Aurigemma,

mosaı1cı dı Zliten. 19206, 105 109
72 AttiAccPont 7’ 1944, 240, Abb 198; Mosaik 4AauU Philıppopolis (Anm 79)
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Irierer Mädchen., seiınem dichten Blütenkranz, dem armellosen Gewand 05
ber auch Mänaden erscheinen ın diesem Aufzug, der Sar nichts H5-
isches hat, geschmückt mıt goldenen Armreiten d Es dürfte schwer se1nN,
eın Mitglied der Kaiserfamilie ın solcher Tracht anzutreffen Wohl
aber tragen ın der ähe des Kaisers halbgöttliche Wesen w1e€e die VA@-
torıen, die seıner Apotheose dienen, armellose Iunika und Kranz. Das
alles spricht U, die Deutung auf die Junge, bräutliche Gattin
des (‚äsars Crispus, Ja vorerst scheint überhaupt e1in Bezug auf eıne
bestimmte Persönlichkeit nicht möglich. Kleidung, Schmuck und Geste,
nıicht zuletzt aber auch die gröbere Maltechnik, verweısen die Bekränzte
1ın Jenes große aNnONYVYIME und kosmische Reich der Genien und Horen,
dem uch das der Putti verwandt ıst.

Als Bilder des kosmischen Ablaufs des Jahres aber tragen die
Jahreszeiten auch Musikinstrumente, VOTL allem die Leier A Für diese
Verbindung des Irnerer Mädchens mıt der Leier spräche auch das (3e-
wand, das aller Wahrscheinlichkeit nach keine Purpurtunika, sondern
1Ne€e Fpendytis ist 7 Der leicht geöffnete Mund könnte ohl eıner
Singenden PAaSSCH, die siıch auft der Lyra begleitet e

ber hielt die Bekränzte wirklich Plektron und Musikinstrument?
Aus est un Geste ıst das nıcht erschließen. Hielt S1E nıcht vielmehr
das gleiche, w1€e das ın Ansicht, Haltung und Iracht nächstverwandte
Mädchen aus einem Mosaik der Tellus ıIn Philippopolis laf 16.c) 797 Der

73 Omont, Miniatures des plus ancıens ma.nüscrits de la Bı-
bliotheque nationale du Vie XIVe siecle, 11.: Weitzmann, ate
classical an mediaeval studies ın 10NOUT of Friend Ir 1955, 2

Zu Horen {l M, Season-Sarcophagus, 146
74 auf einem Mosaik mıiıt Bacchus un Ariadne, uUuDurDO MajJus

(AAÄA 1931, Sp. 541/542, fıg 24)
Die VO  — X L4.1:d3 um 1 $ 959/60, 81) herangezogene Stelle

bei Ammilanus Marcellinus (ed ar  ausen 14, 9, 7) bezieht sıch weder auf
ıne Purpurtunika ohne AÄrmel („pectoralem tuniculam ) noch ıst daraus D

entnehmen, daß S1e für ıne Dame bestimmt wWäar Es geht höchstens daraus
hervor, laß ben Purpur dem Kailser und seinem ofe vorbehalten WAäar, aber
daß Damen sSo ärmellose Purpurtuniken irugen, belegt S1€e nıcht Vgl
dazu ber noch 5 , 1935, bes

76 Aion mıiıt Jahreszeiten, Hippone (Inventaire des mosa1ques 39 11 41)
Jahreszeiıten und Kithera belegt bei Hanfmann 11, Kap 8, Anm

Simon, Die Fürstenbilder VO  —; Boscoreale, 1958, D Dieses ärmel-
lose, unverzlerte und häulig p  » knielange Kleidungsstück entwickelte
sich au einem priesterlichen Gewand un WarT besonders be1 über die mensch-
ıche Sphäre hinausgehobenen Wesen W1e Sängern un Wahrsagern beliebt

78 Zu us1ı bei Hochzeıitsfesten: Nn, Musıik und Gesang ın den
Kulten der eidnischen Antike un christlichen Frühzeıit, 1950, 180 ff 9

T, Aldobrandinische Hochzeıt, 1810,
79 W ıll, Annales archeol. de Syrie 5 1953, 55 . Abbhb und 1t nach

48, worauf mich Kämmerer dankenswerterweise hinwies.
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Herausgeber deutet das Attribut ihrer rechten and als Ahren ”°a
ber 1sTt nıcht eher nach unten durchhängende Blütenschnur erken-
NCH, die ber der and C1inN Band Ireigıbt 79D 7 Inmitten ihrer TEL Schwe-
stern ıst die jugendliche Gestalt des syrischen Mosaiks beischriftlich als

auSsSCWI1ESCH. Sowohl Ähren als auch 11€6© GirlandeC1Ne der 95 L O04L
würden ihr als der Personifikation des rühlings der Sommers zustehen

un damıit die { riererin bei der weitgehenden Übereinstimmung und
mı1ıt Frgänzung derartigen Attributes als Jahreszeit kennzeichnen

Schauen WIT nämlich VON diesem Vergleich au noch einmal nach
em Deckenbil Gerade der leichte r1ff mıt dem die erhoben an  —
winkelte, aum geschlossene and des Irierer Mädchens halt hne
tragen, stiımmt CH übereıin mıt der Geste der Girlanden Bringenden
auf den Hochzeitssarkophagen der Villa Albanıi (9C 10 Lorenzo Rom
und em Frascatı 16 b 17.d 14 a) In Trier ann der Gegenstan:
111 der VO außen gesehenen and eher W16 „durchgezogen Z,W 1-
schen Zeigehinger und Mittelfinger erscheinen. cn W IC die (Gir-
landen bei dem Brautgefolge VO der anderen, höher geführten and
emporgehoben und gehalten wurde, daß der erhaltenen and C4n (se-
ıcht iragen nıcht zugemutet werden brauchte Dabei flattern die
Bandenden etiwa Kopfhöhe auf dem Sarkophag Lorenzo ZCISCH
sich den geteilten Zipfeln noch knotenartige Verdickungen, die U

den ‚Bügel des Musikinstruments 9der den Nimbus hinein-
reicht

Ja auch aut Sarkophag Reliefs geleiten Horen, der Spätantike
Jahreszeiten, das göttliche oder das menschliche Hochzeitspaar Sie
erscheinen bei der Hochzeit des Peleus un:' der { hetis des Herakles
und der Athena auft der Sosiasschale., streuen Blumen bei der Hochzeit
VO AÄAmor un Psyche, VO Dionysos und Ariadne Die Frühlings-
oTe bringt dem Paare als abe me1lst NCN Kranz uch die Horen
stehen se1ıt ihrer Geburt engster Verbindung m11 Aphrodite, der
personifizierten Braut schlechthin Im hochzeitlichen Zug der (ötter aber
werden die Horen W IC spater die Jahreszeiten ihren Platz gefun-
den haben als innbilder des Wechsels der Zeiten, VO dem alles Leben

Regel und UOrdnung empfängt
Und noch andere Erwägungen führen un dazu, en wıieder-

hergestellten Bildern nıcht 1U allgemein die aln kaiserlichen Hof
hochgeschätzte Gloria Begriffen wWwW16 „gaudıum Romanorum „hıla-

{9a Vgl iwa die Horen olte Die Kunst des Altertums, 99273 Abb
940) un Jahreszeiıten (H 1, Abb 73 84))

79D Abb Kın römisches Meisterwerk
1T i2c Junius Bassus Sarkophag 13) Beıides., ırlande und Ahren-
strauß. Träg die Sommerhore Hı nks, yth an: egOorYy ancıent art,
1959, A 4a)

79cC S ]ı In M RM 60/61, 1953, 211 If., {b} S88;: aber auch auf anderen arko-
phagen, Yg Ar 19, Abb und Matz, I

Apollod 2192 {ff Anm
Hochzeıts- un Ehedenkmäler, 61
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ritas , „laetitia” verkörpert erkennen 5 ıcht zufällig erscheint
ın en assetten zwischen den 1ın ihrem Gehalt noch nıcht Sahz festge-
legten Büsten e1in fröhliches Erotengefolge. Paarweise sınd die geflügel-
ten Knaben eifrıg miteinander beschäftigt und bringen 1 Spiel ihre
Attribute herbei.

Seit den Hochzeitsgedichten des Menander gehören diese Putten-
aa  c unabdingbar den Yeol Y LLEAÄLOL und bleiben als mythologische
Gaäaste den römischen Hochzeitsliedern bıs das Ende des Itertums
tireu. Ja selbst och eın christlicher Dichter W 1€e Gregor VO Nazianz
kennt das Herbeirufen der Eroten als traditionelles Motiv, das als
Scherz eıner Hochzeit gehört ®®. ber nıcht 1U  I In FEpithalamien,
sondern auch aut Hochzeitsdarstellungen feiern S1e röhlich mıt Auf
dem VO I ucian beschriebenen, frühhellenistischen Gemälde des Aägtion
VO der Hochzeit Alexanders mıt Roxane wimmelt VO kleinen
Liebesgöttern, die sıch mıt dem Lösen VOL Schleier un Sandale der
Braut und der Ausrüstung des Bräutigams schaffen machen S:

Hier DNUunNn schleppen die Eroten zudem Dinge herbel, deren Bezug
e]ıner Hochzeit ber die 5Symbolsprache der offiziösen Freudenkund-

gebung hinaus, bei aller Zufälligkeit der Erhaltung, erkennbar ıst ın
Füllhorn (Bild 67 7R 17 c), das auft die immer wieder erbetene Fruchtbar-
keit des Jungen Bundes anspielt. Seine Deutung als eın Symbol der Jah
reszeıten erscheint auf der ecke jedoch esonders nahegelegt, da tür
das gegenüberliegende LEckbild auch eın Erotenpaar ‚gesichert ıst un sich
andererseıts gerade diese Darstellung eıner esonderen Vorliebe für die
Ausgestaltung VO vier Gewölbezwickeln der vier Eickfeldern erireut S
ber auch ın Verbindung mıt Hochzeitsdarstellungen geben die Jahres-
zeıten schon seıt langem Hinweise auf die kosmische Sinngebung des
Bundes vielleicht eine mehr prıvate Abwandlung der „Telicia tem-
pora ” der Münzen S ıne flache Schale mıt Räucherwerk (Bild D: I1

1, Historia 45 1955, 148
83 de 1 RAC jeig 38, 1961, Sp 035, Epithalamium.

I, Herodotus SIVEe Aetıion, ed Hemsterhusius 4, 1790, 119
Jahreszeiıten-Personifikationen auf en ıIn den Fcken 1 Na-

sonier-Grab, Rom h’ Römische Wandmalerei, 19534, Abb 57%): SS Pietro
Marcellino (WMK Lucina-Gruft (WMK 25) ; Porto-Isola Sacrtra om.

Nr 57 d, La necropolı del PpOTIO dı Roma nell’Isola Sacra, 1950, 141) :
auf en ıIn den Fceken Mosaiken aus Rom, ÖOstıa, Ancona Han{-

N, Season Sarcophagus Abb 113, 114, 86) Mosaiken au Airıka Lambesıis.
E1-Djem (Inventaire des Mosaiques 3, 1911, Nr 151 und 2’ 11, Nr. 71 E
Tunis, Museo ar (Inventaire 2} 1910, 35 Nr 8 $ 7), Antiochien N,

148, Nr 134)
Jahreszeiten und Hochzeıt: Sarkophag Albani (Simon‚ 213):

5arkophage 1n Pisa un! 1n T unis n fm N, Abb Nr. 480, Abb Nr
487, Abb 181 Nr 506; Münzen NrT. 349 {f.)

JbNum 10, 84, AÄAnm., 35, Sarkophag VO  > S. Lorenzo, dort auch Füllhorn:
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17 b) mas ebenso die Aromen eriınnern W1e€e die kleine Pyxis unter den
Hochzeitsgaben auf den Sarkophagreliefs. der sollte eıne brennende
Lampe gemeınt se1N, s1e ohl als inwels auft die Brautnacht
aufgefaßt werden. Der herbeigeschleppte Purpurmantel (Bıild 2’ T 17 C)
könnte WAäaf[T den kaiserlichen Rang der Brautleute andeuten, aber auch
bei göttlichen w1€e bei bürgerlichen Brautpaaren tindet sich eın TIuch als
Geschenk. In den Tüchern auch der anderen Puttenpaare dürfen WIT die
„velamına un „vestes” des claudianischen Hochzeitsliedes erkennen S!
wWw1€e auch noch auftf Sodomas Bild All diese Klemente: Schleier, Füllhorn,
Kackel un: Eros, kehren als Attribute der Braut och 100 Jahre später
wıeder. Es ıst die personihziıerte Stadt Constantinopolis, die als Braut
und zugleich als (öttin Pronuba ın eıne mythische Sphäre entrückt ıst 88a

KFassen WITr noch einmal ZUSAINMECN. Von jeher wurden die Hoch-
zeıten der Großen unter dem Bilde mythischer Eheschließungen g —
feiert. Zahllose Vasen- und Wandbilder führen sS1e 1111 noch heute VO

AÄugen. Auch Hochzeitslieder greifen diese Bezüge ımmer wıeder auf
In die Spätantike tradieren diıe Sarkophage 1ese Vorstellung In solchem
Reichtum und ın solcher Fülle, daß ihre Bildfindung nıcht alleiın 1m
Funeralbereich liegen annn Bei der Schilderung verbinden sich Brauch
und Mythos ın teilweise ftesten Kormeln Z Erhöhung des betreffenden
Jungen Paares.

Ahnliches begegnet uns auch der I rierer ecke Bei jeder
einzelnen der weiblichen Gestalten stellten WIrT eıinen esonderen HId
persönlichen Bezug ZU Feier der Eheschliekung fesi: zugleich aber
ließ 1ne jede VO. ihnen den übermenschlichen 1 ypos durchscheinen, der
sS1e durch eıne sechr alte Iradıition hindurch bestimmte. So klang ın der
Figur der Schleierhebenden, deren hervorragende Raolle innerhalb der
Gesamtkomposition sowochl durch ihre zentrale Anbringung der
Decke un ihre künstlerische Qualität, als auch durch die Frontalität
un die Größe ihres Antlitzes durch den CENSCICH Bildausschnitt, miıt
der ungehemmten Kraft des Blickes, die KEpiphanie der großen (5öttin
Hera all;z VOoO Aphrodite-Venus aber wurde ıhr Gestus Z.U. Zeichen
der Braut ın estlicher Erwartung chlechthin abgeleitet.

Die )Dame mıt dem Juwelenkästchen erschien gerade auf Hoch-
zeitssarkophagen immer wıeder 1m Brautzug; ursprünglich der sich
schmückenden Venus zugeordnet, gilt S1Ee als eıne Grazie, die ihre abe
der Braut als elıner anderen Venus darbringt der deren Mutter.

Und das Junge, bekränzte Mädchen. das WIT bis ZzU Klärung durch
weıtere Malereifunde dem Reigen der Horen rechnen möchten,
scheint atuch dem Khepaar oft benachbart aut Sarkophagen und
In kosmischem Bezug verbunden erst recht ber die Erotenpaare.
vgl auch die Fackel des Hymena10s, besser Hesperus, der Hephaistos W1e be1
Iukilans Beschreibung. 953/54, Da

Vgl Putten bei Z Bın römiısches Meisterwerk, ff! r 9, { 1: 1 $
Bel Lucian zupft LEros Alexander Mantel. Claudian., De ruptius 10, 11

882 K Consulardiptychen 161, Nr 58, WF
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Dennoch vermochte cdiese typologische Deutung die I rierer I)Damen
nıcht ]  O  ahz entzitfern: enn mıt diesen Lypo1l sınd Sahllz eindeutig
Glieder der höfischen Gesellschalft, Ja der kaiserlichen Familie pPOL-
tratiıert S

Kıs ergıbt sıch durch NSCIC Identinzierung der Juwelenspielen-
den mıt der Kaiserin Fausta un der vermuteten Identität der Jun-
SCH TAauU des (äsars Crispus, Helena, mıt der Schleierhaltenden,
daß sich nıcht eıne Toilettenszene einer Kaiserin, sondern U1

Elemente eıner symbolisch-allegorischen Darstellung er Hochzeit des
Kaisersohnes handelt, bei der Aphrodite- Venus mıt ihrem Gefolge
gegenwärtıg 1st. Andererseıits aber entspricht diesem mehrschichtigen
Gehalt, der nıcht zuletzt em Gedanken der Kepräsentation dient, der
ikonologische Ort der Erhöhung, eben die ecke Hier würde Iso eıne
Sahz spezielle Form des Kaiserkultes gefunden un verwirklicht SC1IN.

Der Bezug dieser Deckenbilder auf die Vermählung des (äsars
Crispus mıt seıner SONST nıcht näaher bekannten Gemahlin Helena N  L d
wird gestutz durch das durch Miünzfunde gesicherte Datum der KErstel-
lung des Kaumes w1€e durch das seıner absıchtlichen Zerstörung. Sie
muß 1m Jahre 3206, ohl 1m Anschluß die Verurteilung und Hinrich-
un  I  © des Kaisersohnes., geschehen se1IN, eın atum, das für die Umbau-
arbeiten der konstantinischen Palastanlagen eıner Kirche durch die
Fundumstände gesichert ıst 9 Kam doch dıe sorgfältige Zerstörung der
Bildnisse seılıner Familie, Ja womöglich die SEe1INES eıgenen ebenso
w1e selner och 1 gJeichen Jahr mıt dem Jode bestraiten Stiefmutter,
der Kaiserin Fausta, In ihrer Art elıner |)amnatıo memorTı1aA4@e U ın se1lner
Residenz gyleich Das hat AlIföldi richtig gvesehen.

Als charakteristisch für Darstellungen der Hochzeıt mu auch gelten,
daß ıne Seıte des Sarkophages der Braut un ihren Gefährtinnen, die andere
dem Bräutigam un dessen Zeugen vorbehalten bleibt. daß maännliche un
weibliche Gestalten geirenn einander gegenüberstehen. Das Prinzıp dieser
Anordnung könnte auch der rlerer ecC zugrunde liegen, zumal auch hiıer
1m östlichen Längsstreifen Fausta mıt dem Kästchen und dıe kranztragende
Hore 1n der gleichen Richtung angeordnet sind;: würde erklären, weshalb
WIT hıer bisher 1U cdie ıne Hälfte der ecke zusammengesetzt werden
konnte 1U weibliche Büsten kennen. Be1l eıner symmetrischen Ergänzung
dürfen WIT die männlıchen Partner der Porträtierten ohl ın den fehlenden
Bi  eldern erwarten, falls sS1e nıcht auftf den Wan  ern des Saales „ IN über-
lebensgroßen Standfiguren” ZUSCSCN f! ITZ 19, 1950, 48). Dagegen
könnte ebensowohl auft die Anwesenheıt VO Männern Sanz verzichtet worden
se1IN, Ww1e be1 Bildern mythıscher Hochzeıten &s 29) der
der athenischen KEpaulıa AM. 32, 1907, 11 59 71 8)

4, 1901, Sp 1725
91 empf{I 1: Neue Beiträge, 1952, 104; ders 1n ermanıla 29, 1951,
02 Wır werden erinnert die wütende Reaktıon Konstantıins nach dem

Sturz des Maxentius, diıe selbst VO  s der Zerstörung des Friedhofes der equıtes
singulares ebensowen1g zurückschreckte w1€e VO  S der Wiederverwendung der
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Wo aber annn eın Raum mıt 11 Länge und 7,5m Breite
innerhalb eıner Palastanlage mıft solchen Darstellungen geschmückt SEe1IN,
die der prıvaten Sphäre seıner Bewohner zugewandt sind? Zu einem
Prunk- der Repräsentationssaal mMas eıne solch „genealogische Aus-
stattung wen1g stımmen;: zudem wıssen WIT NunN, daß die Kaiserresidenz
für den Herrscher des Westreiches weıter suüudlich In der Stadt 1mMm An-
schluß al die Basılika., den hronsaal. suchen ist 9

Aus der Antike sind ul leider Ausstattung und Zweckbestimmung
VO prıvaten Räumen 1n Palästen aum bekannt. Besser unterrichtet
sind WIT dagegen ber die Schlafgemächer ın Privathäusern nd
Villen 9

Nicht gerade VO eıiner Hochzeit, ohl ber VO der Darstellung
der kaiserlichen Familie selbst der Flachdecke eines Schlafzimmers
1m Großen Kaiserpalast ZU Byzanz wird au dem Jahrhundert be-
richtet: In der Mitte rag S1Ee das siegbringende Kreuz, „„das VOIN grunem
(slase gebildet ıst, u welches Inall den berühmten Kaiser selbst nd
mıt allen Kıiındern die Gattin w1e Sterne Himmel leuchten siecht“ 9
uch 1eTr also erscheint der Herrscher mıft den Seinen der Decke,
aber der kosmische Bezug auf die Gestirne wird 1n eiıner christlichen
orm der Apotheose aufgefangen.

Und ıst erwagen, ob ıIn dem deckengeschmückten Palastraum
nıcht ebenso ıne ‚„CameTra degli SpOSL erblicken 1St, w1e sS1e 1L mehr

zerschlagenen Grabsteine ın den Fundamenten der der Vıa Labicana -
riıchteten Basılıka beım Mausoleum selner Mutter Deichmann,
Jdl 72 1957, 69 {.)

eiıtere Zeugen der damnatıo memorl1lae des Crispus sıiınd auch die bei
Das Seibstzeugn1s Kailser Konstantins, 1954, J0 T.) abgedruckten

Inschriften der Tre 392373926 aus Sorrent (X, 678 und Salerno X51
Crispus un ın Sorrent auch Faustas Namen später getilgt wurden.
Str zygowsky, Orient der Rom, 1901,

93 empf(, JIrıer, heinıscher Verein für Den  alpflege und Heimat-
schutz,

Reusch 1ın Die asılıka 1n JIrTIıer, Festschrift 19506, 50
95 So unterscheıdet Plinius cubicula dıurna un: nociurna (Ep 1’ D 1) und

verlangt VO letzteren, daß sS1e Ww1€e auf seıner eıgenen Laurentinischen
Lärm un Geräusche möglichst abgeschlossen selen (EpD 2‚ C: J

Die un In PompeyJiı en un gelehrt, daß diıese Schlafgemächer, CNSE
und hohe Räume, ZU Atrıum hın häufig durch eın Vorzımmer isoliert en

Au  S ın der ın Boscoreale ehmann, Roman Wall Paintings TOM
Boscoreale ın the Metropolitan Museum of Art, 1953, &Z l.) ıst der Betitplatz
durch 1ıne 15 und dıe Musterung des Bodens hervorgehoben (Blü
44.) [)as Ehebett lectus genlalı) stand der dem Fıngang gegenüber 5C-
legenen Wand 1mMm Atrıum Blümner 361) Solange der konstantınısche
Palast jJedoch noch nıcht ausgegraben 1st, kennen WIT die Lage des großen
Breitraumes den übrigen Gemächern nıcht

06 Rıchte D Quellen der byzantınıschen Kunstgeschichte, 1897,
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als 1000 Jahre spater das C astello di Corte Mantua autbewahrt hat
In den großen W andfresken des dem Vorbild der Antike verpflich-
teten Andrea Mantegna VO 1474 ist die Familie Gonzaga versammelt d
Und auch 1eTr schauen Mitglieder des Hofstaates, als Büsten gegeben,
ın fröhlicher Eintracht mıt nackten, geflügelten Puttenkindern VO

gemalten Deckengewölbe herah und ber die Grisaillen mıt Brust-
bildern römischer Kaiser und mythologische Szenen hinweg autf die Spos]i.

uch VOILl dem erwähnten Bilde Aegtions mıt der Alexanderhochzeit
stellen WIT 11USs CINC VOT, daß eın Khegemach schmückte, w 1€e das
gleiche I hema auf dem großen Fresko VO Sodoma den festlichen Rah-
e tür das Ehebett des reichen Agostino Chigi ın seiıner Vılla Rom
(später Farnesina genannt) ın der Blütezeıt der Renaissance bildete 9i

Wie die Grabungen ergaben, gehörte der Breitsaal mıt der Hoch-
zeitsdecke ın Irier eıner weitausgedehnten Wohnanlage, ber die
keinerlei eıigene Veröffentlichung vorliegt, die ber dennoch als die
domus der kaiserlichen Familie oilt 9 Kıs könnte sıch dabei VvOTrZuS5-
welse die Wohnung des In Irier resiıdierenden (äasars Crispus un
seıner Jungen Tau Helena gehandelt haben 100 Menschlich W1€e sachlich
verständlich aber ıst durchaus, daß auf Grund ahnlicher Frwägungen
W1€e Jjener, die dazu ührten, daß der Palast der vernichteten Familie
der Lateranı In Rom dem Papst Z Geschenk gemacht, auch 1eT die
Kırche Händen des I rierer Bischofs Agritius ZU Erben eIN-
esetizt wurde 101 Mag der Sühnegedanke VO allem der schmerzertüllten
Kaiserinmutter Helena nahegelegen haben die Stiftung selbst ist
bestätigt durch den archäologischen Nachweis einer konstantinıiıschen
Bischofskirche ber einem konstantinischen Palast der Stelle des
heutigen Irierer Domes 102

Die erste präzıse Nachricht, die den Palast der hl Helena mıt der
TIrierer Domkirche In Verbindung bringt, tlindet sich ın eıner ita der
Mutter Konstantins 105 Sie wurde 1 Auftrag des Bischofs Hinkmar
VO Reims ul die Mitte der In der zweıten Hälfte des Jahrhunderts
durch den Mönch Altmann aUusSs dem Kloster Hautvillers verfaßt, wohin
S4() Gebeine der Helena al ihrem Mausoleum der Via Labicana

Rom übertragen worden cn Auf diese Lebensbeschreibung gehen
Kn a D D, Andrea Mantegna, Klassıker der Kunst 1 C 1910, {T.,

1T 25— 49
VO  _ Salıs., Antike und Rena1lssance, 1947, 218 1It. 6 s behandelt

auch den FEntwurf Raffaels diesem ema
I Legende

100 deren Palast aus der Hofhaltung der Kalserinmutter Helena
hervorging, als diıese nach Rom übersiedelte, der aber nach der Verurteilung
des geliebten äaltesten Enkels miıt dessen Kıgentum 1n Irier iwa diese fiel,
bleibt für uUunNnSs unwichtig. Doch gilt dieser Palast als FKıgentum : der Kalserin-
mutter

101 ıta Helenae el Agrit, ed bei Sauerland, rierer Geschichtsquellen
des 11 Jhs., 1589, 175 102 f’ Fulr 2 1950, 246

103 Dazu ch, IrZ 1, 19206, S8: W 1 S> 1rZ Z 1952,
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teilweise die anderen Trierer Viten, sicher aber dıe durch alle Jahr-
hunderte wache Irierer Tradition zurück.

Da die konstantinische Kirchenanlage, ‚War ın fränkischer Zeit
restaurıert, bis ZU Zerstörung VvOon TIrier durch die Normannen SS
bestand, ware CS al sich möglich, daß Altmann den Bau noch gesehen
hat, VO dem folgendes aussagl:

Beata ıe1ıtur Helena I revirensis tantae fuiıt nobilitatis I1-
dum honestatem el dignitatem praesentI1s vıtae, ut PacChC tota
ingentıs magnıtudinis cıyvıtas Computareiur ıIn ( SuU1 praedii.
uod hodie demonstrat domus e1uSs, facta eccles1iae Dars
max1ıma, In honorem beati Petri, apostolorum PTI1INC1DIS, ın sedem
episcopalem metropolis dicta, adeo ut VOCeEeTiur ei sıt prıma sedes
Galliae Belgicae, NEeC HON ei cubile regıae ambitionis factum ın
eadem rbe mirabilıi. Siquidem pavımentum Varılıs MAarmoOT1-
bus velut In reglıa Xerxis Cognomento AÄAssuer1 Pario fuıt lapide
stratum eit parıetes AaUT’O fulvo velut hyalino textu perlucidi uerunt
tacti sıcut tempore Salomonis aula e1luUs de lignis thynis PO-
sıta, et Jaquearla In modum CTryptae pret1os1s marmoribus caelata
eli anaglypha; MC NN el cubile aurels zetıs instructum atque
Insıgnıtum: omnibus hıs portendentibus specıem verıtatıs futurae,
ut Cu transırent ıIn ornamenta eccles1iae.

Quae omn1a altı San gu1lnN1s exellentiam el ıingentem atque
praecıpuam Omnı aeculo demonstraverunt nobilitatem et
SN0Orum TeC SUCCESSIONE reglam prolem atique antıquae Sa-
plae magnitudinem 104
ber Altmanns Schilderung verrat nıchts VO Augenschein oder

persönlicher Beobachtung, sondern spiegelt trierische Überlieferung
104 Acta August. 588 Übersetzung VO St e1ls e |
Die hl Helena, welche aQus IrtTıer stammte, War nach dem Range un

alstabe des gegenwärtigen Lebens VO vornehmer Abkunft, daß fast die
an Stadt (Lrıer), die sıch ın bedeutender TO ausdehnte., auf dem ih
gehörenden TUn und Boden lag Dies beweiıst bis heute ihr Wohnhaus
(domus), das Ehren des hl Apostelfürsten Petrus ZU bischöflichen Metro-
polıtankiırche geweiht ward, deren größten Teıl bildet un die demnach die
erste Kathedrale des belgischen Galliens genannt wırd und wirklich ıst, und
insbesondere ihr Schlafigemach voll öniglıchen Prunkes In der selben adt, ın
wundervoller Bauart errichtet. War doch der en w1e 1n dem mıt parıschem
Marmor gezlerten Palast des Xerxes-ÄAssuerus mıft verschiedenartiıgem Marmor
belegt Die Wände zeıgten gygJlasartige und dur  sı  ige Musterungen mıt
dunklem e wWw1e 1ın früheren Zeıiten die Königshalle des alomon mıt kost-
baren Holzarten ausgelegt wäar Die getäfelte ecke hatte Man, w1e das 5 C
wöhnlich bei kassettierten ewolben der Wall ıst, mıt kostbar. geme1ißelten
Marmorstücken belegt; das Schlafgemach ber Wäar mıiıt goldenen Scheide-
wänden versehen und ausgezeichnet Alles dies bewies dıe Erhabenheit ihres
en Blutes, iıhren ohen, VO  — er Welt hervorragenden Adel, ihre öniglıche
Abstammung VO  _ eıner el großer Könige un diıe TO. ihrer alten nen
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Die Baubeschreibung selbst bewegt sich 1n den allgemeiınen tOpO1; ihr
(Glanz soll durch Vergleiche Aaus der biblischen und antıken Geschichte
gehöht werden. Immerhin unterscheidet der ext eiıne domus und eın
cubile bei der Stiftung der Matrone.

Die I rierer Forschung bemüht sich NUN, diese beiden Baulichkeiten
lokalisieren. Die Identizierung der genannten kaiserlichen domus

mıt den unter der konstantinischen Kirche 1 I1)om gefundenen Gebäu-
den, deren Stiftung Vvo  b der ıta berichtet wird, bestätigten Jungst Ja die
Grabungen.

ber weshalb mu das „cubile”“ Altmanns auf eın allein schon aus

praktischen Gründen höchst unwahrscheinlich abgelegenes Gebäude
der Stelle der Hl.-Kreuz-Kirche oder Sarl auf einen eıgenen (um

12  S zerstörten) dritten Kaiserpalast bezogen werden? 105 Ist CS nıcht
wahrscheinlicher, daß Cc>S ın der ähe des UU 1n seınen Resten mıt
Sicherheit erkannten Palastes der Schenkung die Kirche gelegen war®

Gehen WITr VO dem Ergebnis NSsSecTeET Überlegung aus uUun: -
kennen ın dem mıt Malereien geschmückten Breitsaal, der 1 usam-
menhang mıt dem Palast unter dem Dom stand, das mıft eiınem Hoch-
zeitsbild ausgestattete Ehegemach des Jungen (äasars 1n seıner Residenz,

erscheint die Lösung gegeben. WAar diente dieser Raum iıcht der
alten, mıt der trierischen Iradition wohlvertrauten Kaiserin als
cubile, sondern der ebenfalls Helena benannten Jungen Frau ihres
Enkels Crispus. ber die „Kronprinzessin , von der die Quellen nichts
weıter wWI1SsSen, als daß S1e 300 einem Sohn das Leben schenkte, dessen
Geburt em kaiserlichen Großvater Anlaß eliner Amnestie cibt 106
trat nach dem jaähen Sturz ihres Mannes mıt ihrem Knaben ohl anz
aus dem Blickfeld der hohen Politik zurück: sS1e gerıet für die Nach-
elt Sar schnell und vollständig 11 Vergessenheit. So konnte 6S gesche-
hen, daß das Schicksal, das Ss1e mıt der Fehldeutung ihrer Miünzen
„Helena nobilissima femina “ den Prägungen ihrer Hochzeit,
litt 107 ihr auch mıt ihrem ehelichen Gemach widerfuhr.

105 Kentenıich WEZu d 19206, 87—9C; 2’ 1927, 21—33 mußte el
noch auf den Ergebnissen der Domgrabung des vorıgen Jahrhunderts basieren;

kam dazu, die noch ıcht wiledergefundene domus auf diıe römische Porta
alba, das ubile auf die bei dıeser gelegene Hl.-Kreuz-Kirche (zwıschen 1016
un 1047 zerstört) beziehen.

Aber auch EKwıg (Aus der chatzkammer des antiıken Irier,
1959, 117) entscheıidet sich nıcht, das Cubile Altmanns suchen sel, ob
auf die Heilig-Kreuz-Kirche der auf die 124 entigegen dem Texte
Altmanns, der Lebensbeschreibung der hl Helena un Agritius’ aus dem 11
un des Berichtes der Gesta Irevirorum aus dem als „Palast Helenas
VO  e} Thomas Cantipratanus bezeichnete Ruine beziehen ıst Dieser früher
als Kaiserpalast bezeichnete, der stallee gelegene Komplex wurde 1INZWI1-
schen als ermenbau erkannt. Damiıt en auch diese Hypothese.

exX Theodosianus, ed. Mommsen-Krueger, 199 1905, 496, 9,38,1
107 1, um. 1 ® 959/60,
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Wohl führte das Andenken den mıt besonderem Reichtum
ausgestatteten yroßen Saal, der sich stattlich VO kleineren verschach-
telten Waohnbauten hervorhob 108 und dessen für die Junge Witwe
beziehungsreicher Schmuck jäah zerstort wurde 109 eıner eıgenen
Erwähnung 1mMm lext Altmanns factum ın eadem urbe) ber schon
1er exıistiert nıcht mehr die Beziehung der unglücklichen Jungen
TAauU. So konnte 65 geschehen, daß ihr Name w1e ihre Person San auf-
e1ingen ın dem der einflußreichen und gerade Irier besonders VOT-
undenen Kaiserinmutter, der heiligen Helena.

108 emp IN Neue Ausgrabungen ın eutschland, 1958, 271
109 Wie eın ang des Wissens n die absıchtliche Vernichtung der

eidnıschen Malereien klingt der Passus 1n der ıta der hl Helena un des
exclusishl Agritius au dem 11 domus 1US (sanctae Helenae

ad 1psa PCTI beatum Agritium paganısmı sSpurcıtus fundatısque ın christia-
Nae religıoni1s primıt11s nach d, 175 [.), der sich äahnlich auch
1mM Bericht der hlıervon abhängigen Gesta Irevirorum findet MonGerm,.,
SDcr1pt. VIIL, 152)

Abbildungsnachweis
Die Vorlagen für die Abbi  ungen 'Laf 11 d, b. i2a, d, A, 17 Qa —E verdanken
WIT der Freundlichkeit VO  > Herrn Direktor Iheodor Konrad Kempf, die für
die Abbi  ungen Taft i4a, b, 17d dem Deutschen Archäologischen Institut,
Zweigstelle Rom



Una ımportante mal conocıda coleccıon
de objetos paleoerıstianos

Por OTOMAYO

De Rossi habla CO  b alguna recuencla de SENOT Wilshere,
am1ıgo SUVO gran amante de antıgüedades erıst]ianas Janto e Rossi
COIMIMNO Garrucci 105S informan varlas OGe de objetos de arte paleocris-
t1ano adquir1idos POFLF el SeEeNOT Wilshere, QqUC han iıd CNSTOSATC
colecciön privada, Inglaterra Despues de este periodo, de 1866
1876, al quC pertenecen estos hechos notıc1as, olvida Cası pOL COIMN-

pleto al Srah coleccionista ingles Su colecciön, desde entonces
PAaTrecce QUC PDPCSa sobre esta 13881 fatalıdad QUC 1O ha cesado aun, OIM
VeTEINOS empenada impedir e| pleno conocımıentoa de todos los
objetos de arte paleocristiano GUC ella CO  n

Existe la colecciön Wilshere actualmente frente de sarcöfago,
ciıtado pOL Varlos autores, PCIO aun conocıdo Nı fotografia Nı CIM

dibujJo, Cuanto se a e igualmente, sarcöfago entero, CUYya fotografia
ha publicado DOL prımera VOC7Z tan sölo NnNes de 1959 Otros Irag-

mentos de tapas de sarcöfagos han quedado igualmente ineditos hasta
ahora Sobre alguna otra plıeza ımportante ha producido un Sran
confusiöon DOT lo YUC toca localizacıiöon. provenlencla
interpretacıon

En 1929, Webster trato de aCcCa del olvido la colecciön
Wilshere, haciendonos saber qUC desde 1110 S ITes anos antes CON-

De Rossi1, BullArCr. 1866, 3 5 1868, 7 x 1869, 62; 1870, 81: 18572., 129
2 Por ejemplo, De Rossi, 18068, Garruccl, Storla dell’Arte 111

1876 1195, 114, 117, 156. Por (Garrucei sabemos UE - ST ılshere adquiriö los
v1ıdrıos dorados de la colecciön del Baron Recupero, de Catanılja.

De NOS In  S ensegulda. Vease nuesira lam.
«  « Vermeule an VO  — Bothmer, Notes N edıtion of Michaelis:

Ancient marbles 1ın Great Brıtain. art three, mer JournAÄArchaeol 1959
320—_ 348 ste sarcöfago frente de sarcöfago tıene el n°911 el catalogo
de estos autores reproduccıöon fotogräfica encuentra I  B 806, fıg

Vease nuesira laäm. a.,
5 En la de Vermeule VO.  - Bothmer, los n O 1’ 2, 4 Vease

nuesitira laäm 20a
Läpida de Lygurius, de la YJUEC 10S OCUDAMOS largamente mas ade-

lante am. 21
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traba la Pusey House, de Oxford donde todavia encuentra,
—  a parte publicando catälogo incompleto de ella Sin
bargo, esta notıclıa esie catälogo han consegu1ldo evıtar olvıdos
EequU1voCaCc10Nes; OINO tampoco lo han consegulido Vermeule VO.

Bothmer CON SULS descr1ipclones de los relieves marmOreos de la
leccion

En las sıgulentes lineas 105 OCUDAaT particular de algu-
105 mas importantes.

Frente de sarcofago estrigilado CO  jn Crıisto, Pedro Pablo (lam 18)
Wilpert 1929, techa de la publicacion del catälogo de

Webster, habla de este sarcöfago 1C@ de el qUEC le ha sido posible
saber dönde encuentira, DOL lo quUC ha podido LamMPOCO dar de el
nınguna reproducciön „Corpus” De este m1ısmo sarcöofago habia
hablado De Rossi, quıen lo COM Dara CO  u el de Apt lo considera
procedente de OTator10 „KEcclesia Sti Salvatoris”“ demolido
18549 UUC encontraba la salida de Roma, la derecha de la plra-
miıde de Ca10 Cestio 1 Siguiendo De Rossi, lo recuerda tambien

Garrucei 1: Webster Vermeule-D. VO Bothmer lo des-
eriben S15 catälogos, pPCTO LaMPOCO dan reproduccion nınguna 1: En
nuestra Jämina, los iTres paneles figurados aparcCcCCch fotografiados SCDAa-
radamente, de la estrechez del Jugar YUC actualmente
encuentra emplazado, e] claustro de la Pusey House 1:

Cristo el CentTO, imberbe., p1€, CO  > libro abierto la 1LLANO

izquierda gesto Orator1ı0 la derecha, los dos apöstoles (0 dos
santos) los exXxtremos, CO  am} fa7jo de volümenes los ples, tema
conocıdo OTTOS sarcöfagos estrigilados. er Al JUC ahora publi-
Camos es el Uun1Co QUuUC cıertamente procede de Roma 1

ebster, The Wilshere Collection al Pusey House 1n Oxford
The ournal of Roman tudies 1929 150—1 54 la {1,.

Wilpert, sarcofagı erıstlanı, Ya Wilpert tıene noticlas
mu claras LampOoCo sobre el m1ısmo sarcöfago; de hecho mas UU
Tfrente de sarcöfago „especialmente prec1a0so DOT integridad . Es -
irano que {amMPpOCO lo haya publicado mas tarde, tercer volumen, suple-
men(to, c5a de la noticıa de Webster, del 1929

10 De Rossi1, 1866, 33—— 36 Para el sarcöfago de Apt, vease
3C 1 11

Garrucci, Storia dell’Arte 1879 Append n © 56
ebster, O, n 9 (® Vermeule, ( n

Las Totografias s()  — del Peter Low El perm1so para hacerlas
pPara publicarlas, ha sıdo concedıdo amablemente DOT el Gobernador

de la Pusey House. De todas estas dılıgenclas ha encargado diliıgentemente
mı1 COompaNneTo el rancıs ar S. quien agradezco de UCV:
eficaz ayuda.

15 WS 41, (los dos de Arles) 41,2, de Viterbo Con el de la
coleccion ilshere, s()  — dos italianos dos Iranceses:;: hay PUCS PTrec-
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Sarcöfago de frıso CO la entrada Jerusalen (lam. a)
De este sarcöfago 110O hay not1ıclas de nınguna clase nıngun autor,

nı encuentra citado el Indice 1CONOgTäA11CO0 de la unıyersidad de
Princeton (copla vaticana). l1ampoco enemOs notıcıa nınguna de
procedencla los dos catalogos de la coleccion antes citados, qUE lo
I1, Webster lo deseribe n° 1, datändolo PT1INC1p10S de]l

deseribiendo SUS CSCCHAS de izquierda derecha: PTr1S10N de Cristo,
entrada Jerusalen, multiplicacion de los TESUTTECCION de
Läzaro. Vermeule V'O.  > Bothmer lo datan Nes del ILL, dan
de DOFTF primera V ıLl reproducciön fotogräfica repıten la m1ısma
descripcion de ESCCHNAS 1 SIN CAeTr la cuenta de qUEC la prımera ESCCHA
de la izquierda CcSs la prisıon de Cristo, S1NO la Pr1s1ON de Pedro,

puede nuestiTra lämina., donde de u damos e| SaTCO-
fago CN dos partes, POTr las m1ısmas dificultades de eSpaCclo anties I1ECI1-

cionadas. Fis sarcofago constantın1lano. Debiö de estar mucho t1EeEMDO
la ıntemperı1e, Juzgar POTL el estado de COTTOS1ON UU hallan los

relieves. No obstante e] mal estado de CONservacıon, puede facılmente
apreclar cCası SCOUTra procedencia del m1ısmo taller TOINANNO de]l SarCO-
Lag0 Lat 150 läm b) del de la Vina Junto las Termas de (cara-
calla 98,2)

Fragmento de tapa de sarcolago CO  = UL EescCeEeNä de banquete (läm. 3() a)
Lo nombran ambos catalogos, deseribiendolo COTINO comida Junto al

ago de 1ıberiades (!) 1 Parece SCT protoconstantinlano pertienece
la corrıente l1mpres1ionistica, COn abundante 1L5S5O del trepano. nedito.

Fragmento de tapa de sarcolago CO  = ires PCsSCCHASs (lam. ()
1ambien inedito, aunqgue€ deserito am bos catalogos 1 Uso del

trepano exclusivamente los lacrimales los cabellos: e ]
modelado de los pliegues de los vestidos, los quUC PTrOCUra la

dominı1o0 frances este tema, aunQqu«e s1 lo hay total sarcöfagos estrig1-
OS CO  5 los apöstoles los exiIiremos Cristo victor10so e] centro.

16 A 11 Lo deseriben ademas ONO „Irente de sarcöfago , siendo
ası YJue Tatla de sarcöfago entero.

Webster n © dos Iragmentos diferentes CO  > igual descr1pc1o0n,
CO  > la unıca diferencia de GU«C e] segundo trazas de dorado ( O:
rresponden Vermeule - VO  > Bothmer los no respectıvamente.
Estos ültimos dıcen del iragmento n 9 expresamente Tata de un

tapa de sarcöfago. Del n 9 he pO obtener fotografia. Es un eSCCHNHaQa de
banquete, SIN nınguna relacıöon CO  D el lago Tiberiades

18 Webster 2 9 Vermeule-D VO  > Bothmer as las datacıones
de Webster (siglo IV), acertadas, han sS1do corregıdas POT estos dos autores.
GUE colocan los relieves ası sıempre el ILL, equı1vocadamente.
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plasticidad. De izquierda derecha suceden, SIN solucion de continul-
dad TESUTTECCION de Läzaro, los LTEeSs hebreos el horno Jonäs
arrojado al INAar. Segulan los otros dos t1EMDOS de esta 6eESCCHNA quedan
TeESTOS de la cola del segundo monstruo parte de la cucurbitäcea).

Lapıda de Lygurius (lam 21)
sta pleza, al contrarıo de las anter1ores, ha sıdo publicada diversas

V6eCCS 1 Sın embargo, ha dado lugar diversas confusiones. De Rossi
1C€e de ella. 99 STr Wilshere ha ido decir qu® este marmol| encontro

e] foro TOMIMNalOo OIONO de 1570, a] reanudarse las EeXCavaCcClones qQuUu«C
habian interrumpido desde hacila mucho t1empo. Esto puede SCTxT

verdad, Puesto QUuUC ML1LS colegas Henzen Bormann Lo vlieron
transeribieron la 1INSCT1PCL1ON de 1869 Hay que® T  T,
DOT anto, 1ZN0TaMOS de que pPunto del suelo TOMLANO suburbano ha
vuelto la Iu'z e| marmaol.“ No obstante esta alırmacıon de De Koss]1,

Garruceci ocho anos despu&s Cr saber Co  n toda certeza de dönde
procede la läpida: .„Märmol vot1ı1vo 1Ce reproducido POT De Rossi

quıen dijJeron qQUE habia descubierto las EeXCavaC1lones del
Campo Vaceino: CS de Sranm valor:;: PCTIO hay mMas: DOIGQUC sEe Cler-
amente quC encontro las ECXCAaVaClones de San Vittorino, la antıgua
Amiternum Sın embargo, la certeza de Garrucci puede PrO-
POrC10narnos nınguna seguridad sobre la procedencia de nuestra läpida.
Hay Serl10s mot1vos Para sospechar YJUC sufre al dar sta
notıclıa plıensa equivocadamente el „sarcöfago ” DOTLF el citado el
tOmoO anter1o0r de obra, el n 60 del apendice 2 Lifectivamente: la
not1ıcıa contenida el n 60 del apendice asa la obra de

Marangoni, cta Vietorini epISCOPL Amiterni et martyrıs, publicada
Roma C I1 1740, qUC el m1smo Garrucci cıta. En esta ‚bra halla

diseno del quUuUEC (Garrucci llama sarcöfago. Desecribe ademäs Marangoni
19 De Rossi, BullArCr 1572, 36—40, läm (: VI 1876, 845

Garrucci, Storia TIEe VI 1880 läm. 411, 1Ndl, Monumenti StOT1IC1
ed artıstıcı degli Abruzzl, Näpoles 1889, läm. 193 Wilpert, sarcofagı CT1-
st1anı 1929 Am. DL

( De Rossi da los sigulentes datos märmaol palombino; 0,28 altura,
0,55 de largo. Letras de t1DO vulgar hacia ınales del Henzen OTrmMaAann
lo vieron „apud alombium marmorarıum qu1ı est ad Mamertinum“
(CIL; C.)

21 Garruccl, Le 11
(GGarruccl, Storia dell’Arte Append n © „5an Vittorino,

vıllagg10 POStO nel luogo dell’antico Amiternum. Sarcofago edıto dal Maran-
X#0N1 neglı Acta Vietorini Amiterni ei mart. Romae, Z  S decorato
ne fronte dı cartello ansa(to, pOosto fra due Apostoli Pietro a0o0lo0,
nel quale S1 legge l’epigrafe:

LLVYBENTEDEOCRISTONOSTR  "TOMARTYRIVICTORINO
QVODVVLIDEUSEPI—SD  CI

Vease nuesitira läm.
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los monumentos de Amiternum, S1ıN qQUC la mınıma traza nı
alusion la läpıda de Ligurio. ara confirmacioöon de qUC la
läpıda de Ligurio tıene nacda YQUEC VC CO  S Viectorino, exıste tTO
testimon10 significativo: Bindi escribe STUCSO volumen 1889,
dedicado la descr1pcl1ön mM1nucCc10sa de todos los mMmONuUumMEeNTOS de arte

historia de los Abruzos e e| primer päarrafo del Cap 18 esta dedicado
Vietorino OCUDA las pPas>s. 853— 8556 habla CO  a detenciön de todos

los monumentos de esta localidad, de la iglesia de Miguel, de la
crıpta catacumbas adyacentes; aCce mencıon del märmol1 CO  a} la 11-
SCT1PC1ON: ubente )Deo Cristo ace la m1ınıma alusiön la
läpida de Ligurio. Sin embargo, el vol IL, qu€ contiene las figuras, la
unıca reproducciön YyUuUC irae de mMONUumMeEeNTOS pertenecientes Vieto-
1N0 la de la Japıda de Ligurio, CON el titulo: ”S Vittorino. Sarcofago
erısti1ano (incisione i SDcarpati) . Ya ha causado el de Garrucei
los prımeros estragos. Bindi, ademäs, desconoce hasta tal punto la
läpida qUuUC la Ilama sarcöfago!

Sobre todo actualmente podemos afırmar YyUuUC la läpıda 6S TOIMMAaNa

au CO  OS desde 1950 sarcöfago del cementer10 de Sebastiän,
datado el an 399 del qQUC puede caber duda QJUC procede del
m1ısmo taller. Basta e| personajJe de la izquilerda de la Jläpıda
COM e] m1SmOo personajJe de la izquierda del sarcOfago läm. DD a) la
m1ısma ecnıca del abrado, identica forma de e[ palio CO  e la INAalNlO

izqulerda, los m1ısmo pliegues la caida del palio desde la INalo de la
lıgura del sarcöfago la fıgura femeniıina de la läpida.

(omo Consecuencla de la confusion originada DOTF Garrucci, la
läpida de Ligurio ha pasado la cCopla fotogräfica vatıcana de]l Indice
1CONOgTäfiCco de Princeton CON doble ficha. exısten, efecto, dos
fotografias identicas, dicho Indice, consideradas COINO diversas
CON dos referenclas lugar de emplazamiento actual, ambas equU1VO-
cadas. Segün una de ellas, la läpida encuentra C I1 Roma, coll
Wilshere (!) 2 segun la OLra, Victorino, iglesia de Miguel. e
estia segunda remite, la bibliografia, al libro citado de Bindi

Garrucci, n 60 del apendice de]l vol V, 8! donde deseribe
efectivamente un mOonumento de Vietorino, PCIO qUE nacdcda tiene qUC
( la läpida de Ligurio: el de la INSCT1IPCION: ubente Deo Cristo
NOstro Sancto martyrı Vicetorino Quodvultdeus EPISCOPUS de Su: fecit
1äm 20 b) e No pOCOo, Sın embargo, el qUEC al INEINOS haya mantenido
la idea V,  a  \  2a de qUC la läpida de Ligurio pertenece la Coleceiön
Wilshere, POTIGUC da la circunstancıa extrana de que 1.B Webster

le olvidö CNUINECTAT este interesante relieve, qQUC acdlemäs INSCT1DP-
C1ON, catäalogo de 19929 Han subsanado este olvido Vermeule

VO ägthmer, qUuUC desceriben la läpida el n° 10, aun ue
indi, Monumenti storıcı ed artısticı egli Abruzzl, Naäpoles 15589

darcöfago ‚„„de las dos orantes”, publicado RivArCr 1951 D d 2
La equU1VvoCcacıon provıene, SIN duda, de un mala inteligencla del indıce

de Wilpert: „Pietra votıva ne collezione ılshere (da oma)  <6
Cir I1,
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muestran tan afortunados datacıon (la SUDONCH de la PTIMCTAa
mitad del 11L) interpretacıon Ligurio cumpliendo e[ VOTO,
uın CIl e] centro levando la ceuenta OtLTro PETSONAJC masculino
Junto a ] la derecha Muy parecida 1MNECNOS desdichada

la descr1pcıon CO  - QUC explica la CZa los v1iısıtantes de la
Pusey House 28

De Rossi datö la läpida de Ligurio CO  u toda PTIFECIS1ON
aCleritio fines del Sobre la interpretacıon cambio mOSTITO
indec1iso Dice UUC los dos ETISONaJCS de los EeXITEeEMOS
los ras<gos cCaracter1ist1Ccos de Pedro Pablo: el PCETISONAJC femenıno del
centro, quC 1en podria consıderarse CO la personif1icacıon de la
glesia, debe INnas 1en representar alguna PCISONA real cConcreta,
a guna marTir rFOIMahNa; la principal ditficultad S De Ross1i,
para admitir la personificacı1on de la glesia este Caso la
INSCT1DC1ON un dedicacion vollıva concilia mal CO  _ tal PCISONL-
[1CaC1ON, UUC CONOCEe ejemplo de dedicaciön la. Igle-
513, S10 Santos particulares ara (Garrucei cambio Tatla
Cl1ertamente de Pedro Pablo la malirona podria representar la
iglesia de Amiternum Tambien Wilpert interpreia la figura emeniıina
COIMNO personificacı1öOn de la glesia De los dos apöstoles, un c para
Wilpert clıertamente Pedro: e] OTtTO, puede il Pablo, DOLI tener
la trente calva

No CICO GQUuUC actualmente podamos dudar QUC los dos PEISONAaJECS
asculinos SCAN dos apöstoles ada ademäs la datacıön SCQUTA, de

ınales del pudiera mMu 1eN tiratarse de Pedro Pablo.
Cs5 Mu probable UUC TAie efecto de LOos dos Principes de los
apöstoles as difieil es determinar euäl la interpretiacıon recta de
la figura femenıina central Sı la eSCEeNAa de la Jäpıda encontrase

sarcöfago, S1MN INSCTY1IPCION, podriamos aliırmar UUC Tala de la
difunta:;: CS obice DaLa esta ıInterpretacıon el hecho de quC los
apöstoles la aclamen, puesto UUC esta actiıtud de los apöstoles la COoON-
tTamos sSarcOfagos donde cabe duda UU la figura central CS la
difunta, 65 1Mas UUC un TEIMMLNISCENC1A de las Oliras COMPOS1C10NES
CO.  — Cristo Maestro Cristo Victorioso el centro ** La Jäpıda de

Vermeule VO Bothmer n 9 „Votive relief Lygyrius
Payın?s VOW, an Counlng the centre, and another 1008028  - beside the

al the SOLVIL (ca 200—250)
„Lygyrius the 1008028  —> the left who has brought the bundle of p -

from hıs STOTEe 1T counted by the an an received by the I1a  >

the rıght arly Zrd CeENTUrY IMl eXio lo ha comunıcado amablemente
el TaNnCIls ar CIr

Cfr Wilpert, sarcofagı Cr1ST1aNl, 1929 ita el vol de
Garruccl, VOC27Z del V1

31 Eıs sabıdo UU inales del prescinde CO  S frecuencla de la di-
ferenclacıon fisıonömica de los dos apöstoles.

32 Orante el Centro, dos apöstoles aclamando los eXiremos, lo
los sıgulentes sarcöfagos 60.5 245 .1 2945.2 245,3 COn figura
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Ligurio CS SIN mas un Jäpida funerarla. Es el Iruto de OTO
(„Lygurius votum olvit”) UU Justifica tan facılmente la presencla
de un difunta el centro de la COMPOS1C1ON. Ademaäs, NINZUNO de
los cıtados de sarcO1agos presenta la lıgura emenina central
CO.  u yesto Ooratorıo liıbro abierto,. S1INO COMO orante Cası s1EeEmMPTE, sS1m-
plemente unıda marıdo otra acompanante. Los dos apoöstoles
UUC aCompanan la figura femenina de la Jäpıda tıenen S 115 p1€s
Capsas de volümenes, e| de la izquierda ademäs tıene fa7jo de
volümenes. Presenta la läpida, DOLC anto, caracter magisterial u
subrayado; la i1Zzura iemeniıina central, aclamada DOL los apöstoles
maestros, tambien ensena 3 PAarecCc®Ce, PUCS, qUC deberiamos admitir
cCaracter simbolico, COINO representacıon de la Iglesia.

Al PI1INC1ID10 de estas breves pagınas aludimos la ex1istencla de
u cıerta fatalıdad UUC DCSa sobre la Colecciön Wilshere, GUC impide
obstinadamente e] pleno COoNOoCImM1eNnNto de UuUS interesantes plezas paleo-
erıstianas. Aäadimos tambien a ] PTI1INCIDIO que esta fatalidad ha
cesado aUun; efectivamente, au despues de estas lineas, quedan ineditos
dos pequeNnos Iragmentos de escultura toda la SCeT1E de objetos
INECNOTES anıillos, CMAaS, alfileres, etc.) de los UU Nl S1qul1era CONOCEINOS
un descr1ipcion completa. Imposibilitado DOL e] mMOMmMento de OCUDACMC
personalmente de estas OTITaAas partes de la Colecciön, he preferido hacer
las precedentes consıderaclones sobre las mMmas ımportantes, CO  w la
CSPCIFahNz de prestar ası pequeno SEeTV1ICLO la cl1enc1a arqueoloöogica

SUMMAarmmne CÖ  S al homenajJe qQUC hoy ofrecemos mı1 venerado INa

LTO, el Kirschbaum, COn 0Casıon de S1115 60 anOos de ıda
femenina, orante, el Centro, sarcöfago de las Grotte Vaticane,
descubierto las üultımas eXxcavaclones baJo la Basılica de S. Pedro;: CO  — el
matrımon10 el CentTO, 35,4, Garruccl, 403,5 Con dos figuras
femenıinas busto, orantes, el sarcöfago cıtado de S. Sebastiän, de 1950.
YUJUC pertenece precısamente al m1ısmo taller de nuesira läpıda

Aunque, segun lo dicho, la aclamacıon de los apöstoles puede Ser -

amente un reminıscencla de las COmpos1ıC1oneES que e] centiro
Cristo, aquı podria tener a  o signıfı1cado, DPOLI Talarse de un figura Teme-
nına actıtud tambıen de magıster10.

Vease la Ademäs, ebster, „Upstairs ın the 1brary
AI the gylass and the maller objects, such r1ngs, SECIMS, eic. The mMOST
interesting of these 15 sılver D  n wıth peacock engraved ın the bow/lUna importante y mal conocida colecciön de objetos paleocristianos 229  Ligurio no es sin mäs una läpida funeraria. Es el fruto de un voto  („Lygurius votum solvit“) que no justifica tan fäcilmente la presencia  de una difunta en el centro de la composiciön. Ademäs, en ninguno de  los casos citados de sarcöfagos se presenta la figura femenina central  con gesto oratorio y libro abierto, sino como orante casi siempre, 0 sim-  plemente unida a su marido o a otra acompafante. Los dos apöstoles  que acompafan a la figura femenina de la läpida tienen a sus pies  capsas de volümenes, y el de la izquierda ademäs tiene un fajo de  volümenes. Presenta la läpida, por tanto, un caräcter magisterial muy  subrayado; la figura femenina central, aclamada por los apöstoles  maestros, tambien ensefa %; parece, pues, que deberiamos admitir su  caräcter simbölico, como representaciön de la Iglesia.  *  Al principio de estas breves päginas aludimos a la existencia de  una cierta fatalidad que pesa sobre la Colecciön Wilshere, y que impide  obstinadamente el pleno conocimiento de sus interesantes piezas paleo-  cristianas. Afadimos tambien al principio que esta fatalidad no ha  cesado aün; efectivamente, aun despu&s de estas lineas, quedan ineditos  dos pequenos fragmentos de escultura * y toda la serie de objetos  menores (anillos, gemas, alfileres, etc.) de los que ni siquiera conocemos  una descripciön completa. Imposibilitado por el momento de ocuparme  personalmente de estas otras partes de la Colecciön, he preferido hacer  las precedentes consideraciones sobre las mäs. importantes, con la  esperanza de prestar asi un pequefo servicio a la ciencia arqueolögica  y sumarme con €l al homenaje que hoy ofrecemos a mi venerado maes-  tro, el P. E. Kirschbaum, con ocasiön de sus 60 afios de vida.  femenina, no orante, en el centro, en un sarcöfago de las Grotte Vaticane,  descubierto en las ültimas excavaciones bajo la Basilica de S. Pedro; con el  matrimonio en el centro, en WS 35,4, y en Garrucci, 403,3. Con dos figuras  femeninas en busto, orantes, en el sarcöfago citado de S. Sebastiän, de 1950,  que pertenece precisamente al mismo taller de nuestra läpida.  3 Aunque, segün lo dicho, la aclamaciön de los apöstoles puede ser so-  lamente una reminiscencia de las composiciones en que se halla en el centro  Cristo, aqui podria tener mayor significado, por tratarse de una figura feme-  nina en actitud tambien de magisterio.  M4 Vease la n. 17. Ademäs, T. B. L. Webster, 1. c.: „Upstairs in the library  are the glass and the smaller objects, such as rings, gems, etc. The most  interesting of these is a silver spoon with a peacock engraved in the bowl . . .“  Los vidrios dorados estän todos publicados, y se hallan actualmente en el  Ashmonean Museum de Oxford. Cfr. C. Vermeule y D. von Bothmer, o. c.Los vidrios dorados estan todos publicados, hallan actualmente el
Ashmonean Museum de Oxford Cfir Vermeule VO Bothmer,



Ein Petruszyklus des Jahrhunderts
1m Querschilf der Vatıkanıschen Basılika*

Von W EIS

Lokalisierung und Datierung
D1e westliche Wand des Querhauses der alten Petersbasilika WAar bei-
derseits der Apsis mıt Tigürlichen Mosaiken dekoriert. Panvinio (+ 1568
hat davon „eEIN1Ige Spuren“ notıiert, hne weıtere Mitteilungen, etwa
ber dargestellte Motive, machen FKingehender hat sich jedoch
Grimaldi das Jahr 1592 mıt diesen Resten beschäftigt, spricht aller-
dings DUr VO der Querschiffmauer nach Norden hin („apsidae CON-

Junctus parıes ad septentrıones das Erhaltene genugte ihm
immerhin für die Feststellung, CS sıch „viele Geschichten des
hl Petrus“” handelte (& multis historls Petri mus1ıvels ornatus
erat ) Deren starke Beschädigung und Verschmutzung durch ‚Alter

Monographischer Nl aus einem „Corpus der szenıschen Bilder-
zyklen In der Kirchendekoration des Frühmittelalters“ (in Vorbereitung).

ext be1l De RossI1, Inscriptiones Christianae 1S Romae K 1888
künftig zıtiert „De Rossi 346 Anm p. 545, no. 3) nach al,
SpICL Rom I ’5() „absıdem MUSIVIS Tiguris Pr1imus ornayvıt Constantinus,
uUarum paulo exira utroque latere aliquot vestiglıa extanti, ut hıs Ver-

sıbus, qUa«L 1n eran(t, manıfestum est uod uce te mundus te.  ee Zur Ver-
wechslung der FEpigramme durch Panvinio vgl das olgende mıt Anm 1 9 22.)

D Cod. Vat Barb lat DD fol 164v Der ext abgedruck bei Müntz, Rerv
arch NS 1882 46/147, aber mıiıt willkürlı  er ‚„‚Korrektur“ des entschei-
denden Epiıgramms dazu unten Anm 21) FHür freundliıche achprüfung
Uriginal an ıch Herrn Paul Künzle, Rom Voraus berichtet T1ImMma 'her
den Triumphbogen mıt der konstantinischen NSCHTU1IT, demoliert unter Julius I1
Dann fährt fort „Apsıdae CONJuncius parıes ad septentriıones Clemen-
t1s VIIL pontificatu multis historl1s Petri mus1vels, sed PCAHC veiustialie ei
imbre coecatıs ornatus eral. Constantini tempore hos ıbı Conscr1ptos EeTSUS

alfırmat Mapheus Veggius S1C. Quorum caracteres longe vetustı PCHNCYUE d1-
xerım decrepıitı nullum eti1am au quam Constantıinı tempus, JUO ibi CON-

scr1ıpiı Sun(T, manıiıfeste arguere vıdentur. Sunt et 1ın al10 AarCcu absıdae, up
altare maJus, aliae litterae, UUaC neglegentius habıtae malor1ı parite COT'-

ruerunt, sed paucıs JUuUae«e V1X ucC leg1 possunt deprehenduntur,
hlıcet NO  — ıntegre Var ıntegra) verba haec: Constantini explata hostıili 1N-
cursione.“
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und Regen’\ ermöglichte ohl keine Angaben mehr ber ikonographi-
sche Kinzelheiten, die uUuLSs Grimaldi schwerlich vorenthalten hätte:;: das
liegt wenn WIT se1ıne sonstige Arbeitsweise vergleichen also aum
u daran, daß se1ine Beobachtungen erst mehr als 25 Jahre später
endgültig niıederschrieb 3. Wir entnehmen dem Bericht überdies, daß
diese Mosaiken sıch bereits seıt langem 1 Freien befunden hatten
(„imbre cCoecatis ) das heißt Iso außerhalb es Schutzbaues Bra-
mantes, der die Region der Confessio VO Beginn der Bauarbeiten
bıs ZU Vollendung der Kuppel umgab. Diese Anlage wurde 15992
abgebrochen *; und das trifft sich cha mıt Grimaldıis Bemerkung, die
Petrusszenen selen och unter dem Pontifikat C(C‚lemens’ 11L 1592 bis
1605 sehen SCW CSCH vgl Anm 2)

Grimalch ıst nıcht Sallız der eINZIgE Zeuge für diese Mosaikbilder,
CMn WIT auch eiıne Zeichnung AaUus dem Umkreis des Marten Vall

Heemskerck ® erst 1 Lichte sSe1INES Berichtes voll auswerten können
(1£ 229 Ausschnitt). Um der bald nach 1535 hatte hiernach noch die
SaNze Westwand des nördlichen Querhausflügels aufrecht gestanden.
Daß das Dach 1er diese Zeit bereits fehlte, wıssen WIT unter
anderem durch eigenhändige Zeichnungen Heemskercks.) An dieser
Wand sind u umfangreiche F ragmente VO TEL großfigurigen Bilder-
riesen übereinander erkennen, durch horizontale Rahmenstreilen
voneinander getirenNnt. Die untere one iıst noch stärker zerstort als die
beiden oberen aber die bewegten Figuren Sanz links neben der
Kante BPramantes „Fabbrica” SOw1e unmittelbar ber dem Türsturz
des Portals (wo Ja die erhaltene Putzschicht mıt den Bildern tatsach-
lich endet) bestätigen ihr Vorhandensein ausreichend. Nach oben hın
scheint diese bildliche Dekoration etitwa ın ohe des ramanteschen
(sesimses abgeschlossen haben:; jedenfalls gestatien die Krake-
luren In der Zeichnung links oben keine Interpretation auf weıtere Bil-
derstreifen hın Die Skizze ıst immerhin CHal, daß S1e unterscheidet
zwischen solchen Flächen, u die Mosaizlierung der Wl auch

Der eX ist zwischen 1618 un 1620 geschrıeben; vgl KEinleitung un:
u abgedruckt be1i Achiardı, Attı congr. intern. di scı1enze storıche VII
1905) 245 Zum Gesamtwerk Grimaldıs vgl Müntz, Bibl des Ecoles Iranc.
d’Athenes el de Rome 1877) 225—269:;: Ergänzungen, Korrekturen un hıstor1-
sche Analysen bereitet Dr. tephan Waetzoldt VOLTL

4 Vgl Esplorazıonı sSo la Confessione dı Pietro ın Vaticano, ura

dı Apollon1J Ghettl, Ferrua, Jos1, ırschbaum 1951 I’ 205=—207°:
irschbaum, Die Gräber der Apostelfürsten, Aufl 1959 153

Oolm, Nat. Mus Coll Anckarvärd Nr. 637:; publ VO Kraut-
heimer, Art Bull 31 1949 Da Fıg (Gesamtwiedergabe; vgl auch He
plorazıon]ı M)7Z Fıg 156) Die Zuschreibung eemskerck iıst nıcht DUr

sıicher, sondern stilistisch unwahrscheinlich. Die Datierung (vor 1548 dadurch
gesichert, da ß die Westwand des nördlıchen Querschiffs noch gahnz stehen
scheint. Dagegen ıst der Vorbau des Kreuz-Oratoriums (d. ı der Nische rechts
auf UNSerem Ausschnitt) chon abgebrochen (er scheınt ın eemskercks Ber-
liner Skizzenbuch fol 15r, ed Egger 11 noch erkennbar se1n).
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bereits deren Putzgrund abgefallen WäarlLT. Was die Bildmotive betri£ft,
Jäßt sich daraus u erheben, daß sich szenische Darstellungen

gehandelt haben muß;: deren Inhalt und Zusammenhang Maßs auch dem
Zeichner nicht verständlich SCWESCH seın gibt u55 wenıgstens
einerlei deutbare Euinzelheiten.

ber Grimaldi konnte 15992 nıcht einmal mehr sovıe]| vorlinden.
1Ne€e HON VLE Zeichnung des Bauzustandes uu 1564 VO Osten her
das ungefähre Datum ıst (im Gesamtbild) durch den eben fast fertigen
Kuppeltambour Michelangelos ixiert zelıgt, daß inzwischen diese
Querhausmauer bis auf eınen schmalen Wandstreifen abgebrochen
worden Wa  - (L£ 23 h Ausschnitt). Auch hieran ıst eın szeniıisches Mosaiık-
feld mıft klarer Umgrenzung erkennen, und ZWAarT aln einer Stelle.
W: das altere Blatt DUr eine flüchtige Andeutung gegeben hatte (in
öhe der unteren one unmittelbar neben der „Kabbrica ) Das ist
offensichtlich der Befund, den fast 5() Jahre späater noch Grimaldi VO  —
sich hatte Wenn 1UN ber diesem schmalen. verbliebenen Mauer-
stück noch „viele Historien des hl Petrus“ konstatieren konnte (woiür

sich Ja nıcht aut altere Zeugen berulft, sondern auf seıne Autopsie
‚ ZUT Zeit Clemens’ X% ist dem entnehmen. daß noch beträcht-
lich mehr Bildszenen der doch -Iragmente vorhanden DSCWESCH seın
mUsSsen, als der Zeichner VO' „1564 testhielt (vielleicht hat dieser das
eINZIKE Bildfeld wiedergegeben, das als (Ganzes erhalten war®). Daß
aber Grimaldi 1er noch VO „vielen“” S5zenen. sprechen kann. 15äßt die
Annahme VO TEL Bildzonen als inimum erscheinen auch
beide Zeichnungen keine bestimmten Anhaltspunkte für eıne 1100h
größere Zahl bieten.

Daß Panvinio die Petrusszenen nicht erwähnte vgl Anm 1) —_
klärt siıch vermutlich dadurch, daß nach seiınem Wortlaut 1U die
Sahz geringen Stücke eıner Mosaikdekoration unmittelbar beiderseits
der Apsis VO  - Augen hatte also 1m Innern des ramanteschen
Schutzbaues, der ja aum breiter ar als die Apsis selbst. Es ist aum
eın Zweifel, daß Panvinio und Grimaldi siıch auft eıne und dieselbe
Mosaizierung der gesamten Westwand des Querschiffes beziehen lassen,
wobeil aber letzterer sich U noch mıt den Szenenfragmenten 1Mm
Freien nach Norden hin befaßt, während VO der suüudlichen Flanke
nirgends mehr die ede ist Daß sıch 1er entweder eıne Frgänzung
oder eıne FEntsprechung dem bezeugten Petruszyklus befand, ann
Iso höchstens vermutet werden.

In der kunstgeschichtlichen Forschung scheint sich fast 1U Wilpert
eingehender mıft diesem untergegangenen Bilderzyklus beschäftigt
haben, wobei sıch allein auft die Angaben Grimaldis stutzt Wenn

Hamburg, Kunsthalle NVY Kgger, Römische Veduten, afel-
band 1911 A 7 28, dazu exiban (wır geben auch hıer die eproduk-
tıon NUu  r 1mM Ausschnitt der Deutli  eit der maßgeblichen Details willen)

Wilpert, Die römiıischen Mosaiken un Malereien künftig 71-
tiıert „Wilpert 3067 ; vgl unten Anm 11,47
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vergleichend auf den Triumphbogen VO  — Marla Maggiore hın-
weıst, ebentalls eın mehrzoniger Friesdekor die Apsıis anstoße,

ergıbt sich demgegenüber jetzt au den beiden Veduten des Jahr-
hunderts aber für den Querhauszyklus VO! St. Peter eın völlig anl-

derer Charakter der ildlichen Dekoration. Hier sind die Szenenfriese
der -felder doch nicht, wW1€e ın der Liberianischen Basilika, ın einer
präzls umgrenzten, eigentlichen Bogenwand verspannt und sind darum
dekorationsgeschichtlich nıcht ebenso mıft den antiken TITriumphbogen-
frıesen ın Verbindung bringen; Maria Maggıiore behält also seiıne
ursprüngliche, schöpferische Stellung innerhalb der kirchlichen Monu-
mentaldekoration durchaus unangefochten weıter ® nd SEeTIZ nıcht etwa
den vatikanischen Zyklustypus OTAaus, In St. Peter haben WIT dagegen
eıne andersartige Relation zwischen en Bildern und eliner weıten,
offenen Wand VOTLT unNsS, die ihrerseits keine rhythmische liederung
(etwa durch eın Zusammenstimmen VO Arkaden und Wenstern) auft-
w 16€es. Die (mindestens) TEL Bilderzonen vielmehr längs der
Mauertflächen ausgebreitet und nahmen daran eine beträchtliche öhe
e1IN: WIT treffen also 1eTr erstmals eıne Dekoration VO Charakter
e1INes Wandbilderzyklus ın eınem schr spezifischen Sinne all. die
einzelnen Szenen durch vertikale Rahmungen voneinander getrenn
ar aßt die altere Zeichnung nıicht sicher bestimmen

Daß dieses Monument ın der archäologischen un ikonographischen
Literatur bisher auffallend gerınge Beachtung fand 1 liegt ohl
naächst an der Unsicherheit se1lNner Überlieferung, dazu al der Belastung
durch Rekonstruktionsvorschläge un: auch durch eıne mißdeutbare
Terminologie, womıt Wilpert den Zyklus der „Apsiswand” VOLN St Peter
einführte

Vgl Tabar, L'empereur dans l’art byzantın 1936 211—230;
*  We  1S, Die Geburtsgeschichte Christi Triumphbogen VO Maria Magglore:
Das Münster 15 1960 {'3_B8

Was I1  - iın der zweıten Zone als ıne vertikale Rahmengliederung —-

sprechen könnte, ist ıcht als einheitlicher Streifen durchgezogen und könnte
auch eın Architekturelement 0.8. wiedergeben. In der VO 1ler ausgehenden
ikonographischen Überlieferung (vgl Teıl 11) sprechen Müstair un auch das
untere Held 1mMm Oratornum Johannes’ VIL AaIuUr, daß 1mMm Prototyp diıe Szenen-
abtrennung her 1U  — durch Architekturmotive erfolgte.

Soper, Art Bull 1938 1992 polemisiert Wäar Wilperts
Methode und Rekonstruktion, ist aber seinerseıts 1Mm unklaren über die dif-
ferenziıerte Quellenlage (Tatsächlich hat Wiılpert keineswegs Grimaldıi „völlig
mißverstanden“ letzterer hatte das Fpıgramm nıcht mehr selbst gesehen
Vegio lebte nicht 1 16 Jahrhundert und als konstantinisch datiert auch Wiıl-
pert den Zyklus nıcht eitere eueTE 1.ıt ın Anm 11 und

11 Wilpert meınt Wäar selbst mıt der „Apsiswand” die anstoßende Quer-
hausmauer (wıe seın erglei mıiıt Marla Maggiore zeigt). 5Soper über-
nımmt „„aDSC all“ Demus Mosaıcs of Norman Sicily, 1949, p-. 2906) oka-
ısıert den Zyklus unter Berufung auf Wilpert ausdrücklich ın der Apsıis.
Zu Wilperts Rekonstruktionsvorschlägen vgl NseTeEe Anm
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|Der entscheidende Grund für die zurückhaltende Behandlung
seıtens der Forschung dürite aber ıIn der scheinbar gut begründeten,
konstantinischen Datierung Grimaldis liegen, die Wilpert Nu SerINZ-
1üg1ig modifiziert hat Ein szenischer Bilderzyklus solchen Umfangs
nd Charakters iıst jedoch entwicklungsgeschichtlich 1 Jahrhundert
schwerlich einzuordnen: fehlt also wissenschaittlich allzu vielen
Voraussetzungen, dieses ın selner Existenz sicher bezeugte Werk
selıner unzweifelhaften Bedeutung gemäß beurteilen und ohl
deshalb wırd 65 als unlösbares Problem beiseite gestellt. IDenn tat-
sächlich scheint der monumentale Befund nach UuUNSeTrTen Quellen eın
frühes Datum fordern: Am ußenrand der Apsis, ıIn der Ebene der
Querhauswand, verlief eın Fpigramm, das allerdings weder Panvinio
noch Grimaldi mehr ın sıtu gesehen haben (vermutlich wWäar schon
e1m Beginn der auarbeiten, etwa durch die Frrichtung VOI Bramantes
Fabbrica, zugrunde gegangen). Beide zıt1eren CS nach Maitfeo Vegio
(T 1458), aber jeder wiederum mıiıt eigenen Mißverständnissen der doch
Verwirrungen der Zusammenhänge 1} Panvinio vgl Anm 1) führt

dieser Stelle die konstantinischen Stiftungsverse des 1riumphbogens
1 und verlegt diese außerdem noch ın die Apsis selbst 1 Grimal«dıi

unterscheidet und berichtet War richtig, zieht aber Vegios Beschreibung
des rulnNOsen ustandes Jenes Iriumphbogen- Litulus herüber ın se1ne
Bestandsaufnahme der westlichen Querhauswand 1 Immerhin betrach-
tet deutlich un echt die Umscehrift des Apsisrandes als zugehörig

den Petrus-Mosaiken dieser Wand, denn S1e eibt ihm ausdrücklich
den Beweis tür deren Entstehung ın konstantinischer Zeit. Dieses
Fpigramm 1n alio ATICcCu absidae S altare majJus” _ allerdings
schon 1m Jahrhundert umm größten Teiıil abgefallen SCWESCH ab-
gesehen davon, daß bereits die Buchstaben an sıch dem Maffeo Vegio

12 Mafeus Vegius audensı1ıs), De rebus antıquıs memorabilibus Basılicae
Vaticanae Petri Roma T1 I ed Janningus, Junii VII (VI, 2) 1717,

692 ana De Rossi p. 345 mıt Anmerkung p. 344 (wichtige Korrek-
ur nach Prüfung der Handschriften Der ext „Sunt et ın alio AarCcu bsidae
up altare maJus aliae lıtterae, UUaC neglegentius (dafür Janningus: NO  —

cert1us) habıtae, majJore parte Corruerunt; sed PauCcıs e1s, qUae«e V1X
adhuc legi pPOSSunN(T, deprehenduntur, lıcet NO  a integre Var integra, vgl
NSere Anm. 16) verba haec, Constantini explata hostili incursione.““

De Rossi 2345 (ebenfalls nach Maffeo €eg10
55 - EeTSUS 1n AaTrCcu 1PS1US malorı triumphalı scr1ptl, hulusmodi uod duce
te mundus surrexıt ın astra triumphans Hanc (Constantinus vıctor tıbı condidit
aulam.

Quorum characteres longe vetusti, PEHNCYUC dixerım decrepitli, nullum
et1am alıu JUam Constantini tempus, qQUO 1Dı Conscrı1piil sınt, manıfeste
arguere videntur” (Tolg als Fortsetzung der ext uÜuNsSseTeTr Anmerkung 1)

Vgl NseTe Anm. („1n ea“)
15 In Grimaldis ext (unsere Anm 2) iıst also der Satz „Quorum caracte-

Tes arsguere videntur“ quellenmäßig 4U: der Bes  reibung des zweıten L.p1-
Tahmıms und se1nNes Zustandes auszuscheiden vgl NSeTE Anm Panvin1o).
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schlechter ausgeführt erschienen („Litterae neglegentius habitae ':
vgl Anm 11) So DU  r noch wenıge Worte lesbar, und diese nicht
vollständig „licet NO integre” oder „integra 16) Dieser est autete:

„CONSTANTINI EXPIATLTA HOSTILI INCGCVRSIONE* 17

Vegio als einzıger Zeuge oibt nıicht a dieser spärliche ext
se1ıne vermerkten Unsicherheiten der Lücken auiwiıies, ob zwischen
den Worten der Wortiragmenten Abstände vorhanden N, und
w as selbst Ergänzungen ISO  D hat Seinem Kontext
können WIT lediglich entnehmen, daß die beiden Epigramme des
TIriumphbogens un der Apsiskante gyleichermaßen als Urkunden für
die FErbauung der Peterskirche durch Kaiser Konstantin den Großen
las ben diese Datierung hat ann Grimaldıi, wWwW1€e schon erwähnt,
auch aut die zugehörige Mosaikdekoration der anstoßenden Querhaus-
wand mıiıt den Petrusszenen bezogen; soweıt 1e6Ss den monumentalen
Zusammenhang betrifft, haben WIT keinen Grund, 65 bezweifteln.

Da die tatsächliche Baugeschichte VO. St Peter eıne frühe An-
setzung des Querhauses und damit seliner Mosaiken ausschließt 1:
kommt eıne Entstehung cdieser Bilder historisch allenfalls nach der
Miıtte des Jahrhunderts ın Frage;: bereits Wilpert weiıst sS1E6 ın die
Fpoche des ( onstans. Wo die Forschung diesen Szenenzyklus
überhaupt nennt, wird als Werk der zweıten Jahrhunderthälfte
angesprochen 1!

Das Epigramm des Apsisrandes selber, eINzZIgeE Grundlage tfür
diese Datierung, ıst eiıne außerst problematische Quelle, die das Miß-
trauen der Forschung mehrfach herausfordert: In seiner schlechten
Erhaltung nd unsicheren Überlieferung enthält 6S vollends auch noch
Tast undurchdringliche inhaltliche Probleme. Daß dem Kaiser Konstan-
tın 1ler nach dem Wortlaut eın feindseliger Gewaltakt zugeschrieben
T  ware, dem eıne Fxplation gefolgt sel, behebt De Rossi durch die Kon-
jektur, daß Vegio Worte zusammMENSYCZOSCH habe, die durch Abstände
getrenn WarTchl; könne also etwa VO. Konstantins Söhnen die ede
SCWESCH se1ln, und das Kpigramm bezöge sich vielleicht aut die Abwehr
e1nes Frankeneinfalls Es wird schwer se1IN, dem großen
Epigraphiker 1ler Einwendungen entgegenzustellen aber Vegios

De Rossi a.a. O teilt mıt, daß cdıe ursprüngliche Schreibung nıcht
sicherzustellen sS@el.

Übertragung 1n Majuskeln VO Verfasser.
Vgl IS  aum. [Die Gräber der Apostelfürsten D155— 159 (mit

Literatur)
19 Soper und Demus, a. vgl Anm. 1 $ 11), scheinen ledigl1 die kon-

stantinısche Datierung 1mMm ENSCICH Sinne anzulfechten, bringen jedenfalls keine
Gegenvorschläge. Vgl auch Waetzoldt, Vortrag 1954, Rom, Bibliotheca Hert-
zı1ana als Manuskrıipt freundlicherweıse dem Verlfasser überlassen)

a.0 p. 246; interpretiert 1mMm Sıinne VO  - .„hostili incursione depulsa ,
womıiıt aber doch das schwierıge „explata ‘ allzu einfach ausgeschaltet ware.
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Zitat geibt uNSsSs keinen Anlaß ZU Behauptung von Zwischenräumen
erweckt dessen Wiedergabe doch eher (lt ır Eindruck sich
geschlossenen, wenn auch nıicht allen Details gesicherten Wortgruppe,
innerhalb deren bestehende Unklarheiten „Licet NDNON ıntegre —” mehr
der minder ıntu1t1ıv und damit iragwürdig ergänzt hätte Demgemäß
gehen andere Versuche davon aus, durch hypothetische Korrektur
einzelner Buchstaben dem SAaNzCch est verständlichen 1ınn

S16 scheitern zunächst daran, daß alle Handschriften undgeben
Drucke den lext der gleichen Fassung bieten

Vor allem ber bleibt jedem Halle dabei C1iHM weıteres Problem
bestehen, das schon De Rossı selbst SC1NCI JIragweite gesehen hat
Im Epigramm des 1 rıiıumphbogens vgl Anm 13) wa  > die Nennung
Konstantins TOLZ des zeıitlichen Abstandes zwiıischen dessen l1od und
der monumentalen Ausführung naheliegend SCWESCH, weil echt
als der Gründer des Baues VO.  > St Peter gelten hat Der Text der
Apsis dagegen bringt bereits durch die FErwähnung VO „Vater un
Sohn‘ die tatsächlichen, geschichtlichen Verhältnisse auch voll ZU

Geltung “ Am Apsisrand ı1st der alleinige Name onstantins jedoch
befremdend zumal wenn auch nıcht sicher bestimmen-
en Weise mıt onkreten, kriegerischen der stürmischen
Kreignis Verbindung gebracht wird das offensichtlich doch VO 1Ner
unmıiıttelbaren Bedeutung für die Peterskirche (oder für Rom der für
die Kırche chlechthin) SCWESCH SC1IN IMNu Ein besonderes Gewicht
kommt dabei der eigentümlichen lLerminologie Es 1ST nıicht eiwa VO

der Zurückweisung, sondern Vo der „eCXPlallo0o hostilıis
die ede soviel bleibt TOLZ aller Unklarheit der Bezeugung festzu-
halten AÄus der F;poche Konstantins des Großen 1st schwerlich Ee1n histo-
rischer „Gewaltakt namhatlt machen, der durch C1NC Fxplation aus-

geglichen und annn der repräsentalıvsten Stelle der Basıilika der
Verewigung wert erachtet wurde Und 1€es Sar, wenn WIL uNXns den
1U einmal gegebenen Wortlaut Vegl1los halten, wonach Konstantin
oder eln Konstantin selber die handelnde Kraft dieser hostilis
CUTS1O SCWESCH WAar«c könnte ler historisch zugrunde liegen?

Konstantin I1 VO 6292 bis 641 Mitregent SC1N€ES Vaters Herakleios,
wurde schon Jahr SEC1INCT Erhebung ZzU Kaiser wieder gestUurz
eın tatkräftiger Sohn und Nachfolger Konstans I1 641—6068) tührte
offiziell wenNnn auch ohl erst spaiter gleichfalls den Namen
Konstantin Nur als „Constantinus Augustus TT (retrospektiv)
Liber Pontificalis aut Seine frühen Regierungsjahre bezeichnen den

21 De Rossi Piepers mendation „expleta (statt explata)
ab da kein Anhalt aIur vorliege nı  es gilt TST recht für die (still-
schweıiıgende!) Änderung „Constantinus” (statt Constantini) durch Müntz
vgl Anm

De Rossi 41 1 vgl irschbaum d. 241, Anm
23 So Lıb ont L, 2345 Duchesne (Constantinus Augustus). Dagegen zeıgtie

057 Papst Vıtalian Ordination den beiden „  In PTIINCIDECS Constans
un: Constantinus a  ©: Reg Rom ont 1851 165) mıt SC1NEIHN



'37Bın Petruszyklus des Jahrhunderts

Höhepunkt der kirchenpolitischen un dogmatischen Spannung zwischen
Rom und Byzanz VO Erlaß des kaiserlichen „Lypos” 648 ber
dessen Verdammung durch das Laterankonzil 649 bis ZU mehrfachen
und schließlich erfolgreichen Versuch des Kaisers, die Stellung des
Papstes mıt Gewalt brechen. Schon 649 sollte auf diesen In Maria
Maggıore eın Mordanschlag ausgeführt werden 2 6573 wurde Martin
ann tatsächlich ın der Lateranbasilika durch kaiserliche Sentenz für
abgesetzt erklärt und durch den Exarchen verhaftet, Z1U. Prozeß
nach Konstantinopel überführt werden: starb 655 1ın der Ver-
bannung VO. Cherson d Seine Nachfolger erwıesen sich dem Kaiser
gefüg1iger aber ar nach dem Bericht des Papstbuches) das
römische Volk, das urz nachher VO  - Kugen 654—657) die schmähliche
Abweisung eıner byzantinischen Botschaft VO dogmatisch zweideutiger
Formulierung erzwan auch dieser tumultuarische Vorgang spielte sıch
1im Innern VO Maria Maggıore ab 2

Aus St Peter wird 1n diesen Zusammenhängen eın solches Kr-
e1gN1Ss berichtet. Wenn das Fpigramm des dortigen Apsisbogens auft das
dramatische (seschehen VO 653 beziehen eın sollte, mußte die
„hostilıs iNCUurs10 ın eiınem allgemeıneren Sinne aufzuftfassen se1N, ohne
Öörtliche Bindung die vatiıkanısche Basıilika: Rom un die Kirche,
damıiıt aber der heilige Petrus selbst wa  — durch den Gewaltakt Kon-
stantıns verletzt worden.

Diese Interpretation hängt 1U letztlich noch VO Begriff der
exXxplatlo ab, die ach dem Wortlaut erst als eigentliches Motiv des
Fpigramms und damiıt ohl der Petrusbilder aufzufassen iıst KErst die
Sühnung des vorausgegangeNChH Frevels konnte Ja Anlaß dieser
monumentalen Widmung werden. DDer verwendete Ausdruck scheint
10808 ber nıcht für eıne riıtuelle Rekonziliation eiıner Kiıirche belegt
se1n, die durch eınen Gewaltakt entweiht worden WAar eiıne solche
Zeremonie ıst unter solchen Bedingungen für diese Frühzeıt überhaupt
noch nıcht bekannt *7 Die „hostilis iNCUTrS10 explata‘ se demnach
auch VO  b dieser Seite her nıcht notwendig eın Kreign1s OTauUsS, das sich
ın St Petgr selbst abspielte CS wird 1er vielmehr u11n Ausdruck
Vater (Konstantın M oder Sohn (Konstantın Pogonatos) 3000008 genannt

Lib. Pont 1, 238wird, brauchte ohl die Unterscheidung.
Jaife a.a.O p. 163 (653, ıun..17); 1ıb ont I 378 n. 8; dazu Anm.

p. 240 Duchesne, mıt weıteren Quellen und Vol I11 ogel, 1957 D. 95,
I1 ıteratur.

26 1Lib. Pont I’ 341 ; vgl Anast. Bıbl., Collect (Migne 129, 653)
27 Zum Wort explare vgl Du Cange, Glossarıum, (nur einNzZ1ges Beıli-

spiel nach Exekration eınes Grabes) Tur Sache vgl Eisenhofer, Handbuch
der kathol Liturgik 1933 IL, 451 Kıne rituelle Rekonzıilıation scheıint biıs dahın
DUr für Kirchen bezeugt, die 1mMm Gebrauch der Häretiker FEWESCH nn sS1e

erfolgte dann ebenso w1e ıne Neudedikatıon das el also durch Deposition
VO Reliquien un Weier der Sacrta (vgl Gregor., 1al ILL, 30) Es fehlen also
1mM Jahrhundert ohl alle Unterlagen für einen hiıer passenden Begriff VO.  ,

Violation un Rekonziliıatıon 1mMm späteren, kanonistischen Sinne.
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gebracht, daß der voOorausgegangSCchNC Angriff 1Ne Sühnung oder jeden-
falls eıinen Ausgleich gefunden hatte. der für Rom oder die Kirche eıne
dem Verbrechen gemäße Genugtuung bedeutete.

Wir können U allerdings au  N der Geschichte keinen bestimmten
Vorgang NECENNECNH, der diesem Postulat ausdrücklich entspräche. Von
eıner Sühneleistung oder Versöhnung des verantwortlichen Kaisers ist
nıchts überlietert. Konstans IL 1m Jahr 663 nach dem alten Rom
kommt (er hatte nıcht zuletzt a UuS reichspolitischen Gründen, nach
dem Verlust der häretischen Ostprovinzen se1ne dogmatischen Fin-
gyriife aufgegeben und und bemühte sich Frieden mıft dem Westen),
mMas immerhin auffallen, WwW1€e oft un feierlich die Peterskirche be-
sucht Einmal rag „Se1ın SaNzZCS Heer“ ZuUu statıo ‚ad sanctum Petrum “
Kerzen, und schließlich hindet 1er eiıne zeremonielle Verabschiedung
zwıschen Papst Vitalian und dem Augustus STa obwohl letzterer
annn noch zwolf Tage ın der Stadt bleibt 2 Irotz aller Korrektheit
des päpstlichen Fimpfangs haben ihm die Römer eın freundliches An-
denken bewahrt, wWwW1€e der Tenor des Papstbuches bestätigt 2 Kam doch
noch hinzu, daß die Kirche VO Ravenna 666 VOL den Byzantinern die
Autokephalie, die Unabhängigkeit und Gleichstellung mı1ıt Rom erlangte,
W as his deren ufhebung durch den Sohn Konstans' I1 die Be-
ziehungen zwischen Rom und dem Kaiserhof weıter belastete

Das anderte sich zunehmend un allgemeın unter Konstantin
Pogonatos 668—685) In laufendem KFinvernehmen mıt den Päpsten
stellt dieser die Einheit der Orthodoxie 1mM anzen Reiche er, und
schon 1Mm Stadium der Vorbereitungen ZU VI Konzil ı1n Konstantinopel
annn Papst Agatho dem Kaiser und seınen Mitregenten ZU Unter-
nehmen der „Wiederherstellung des Glaubens“ ]ück wünschen $
Wenn ann auf dieser Synode miıt kaiserlichem Willen die bisher
hart umkämpfte römische Auffassung ur vollen Anerkennung gelangte,
as den größten Sieg ber die aretischen und kirchenpolitischen Ten-
denzen des (O)stens bedeutete, könnte dies eın Augenblick se1N, W'O

Rom den Gewaltakt VO 6573 und das Martyrıum Martins als gesühnt
betrachten vermochte Jedenfalls sind die Voraussetzungen für e1in

epigraphisches und künstlerisches Monument 1 Siıinne g'_
schichtlichen Deutung WarfT aum VOTL dem lod Konstans’ Il gegeben,

1ib ont I’ 345 Duchesne: für das korrekte Verhalten Vitalians CNH-
über dem Hof vgl oben Anm

Lib Pont., . | XS wiırd ıhm nıcht verSsSCSSCH, daß während dieser
zwolf JLage die Bronzeziegel des alten Pantheon un „alle Zier oOMmMs 1n Krz“
mitgehen 1e0 anschließen die Südprovinzen „unerhört edrückte‘” seıne
Ermordung 1M Bad rundet NUur das Bild des „tyrannus’ ab, wenn diese Be-
zeichnung auch nıcht gebraucht wird

Vgl Lib. Pont. I! 348 (Donus), dazu Anm p. 249 Du<£hesne; un
Brandı, 1V für Urkundenforschung 1924)

31 Jaffe, Reg. Rom. Pont 169 (Mansıi I 234, 286); vgl auch USeItc

Anm
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da dieser VO seiınem Rombesuch bis selner FErmordung 668 ın
Syrakus residierte ohl aber nachher, wobei miıt dem VI Konzil ab
681 ehesten die Vorbedingungen für ein triumphales Selbstbewußt-
se1ın der Kirche und Roms anzunehmen waren. Daß ın dieser F;poche
wieder eın Konstantin regılert, ließe notfalls doch auch wıieder Raum
für ahnliche Konjekturen ZU Epigramm des Apsisrandes, w1ıe s1e
De Ross1i vorgeschlagen hatte vgl Anm 20, 21) Jedenfalls aber dürfte
ın dem Übergriff „Konstantins (ILL.) VO  u 6573 mıft ygrößerer Wahr-
scheinlichkeit die 1ler verewıgte „hostilis INCUrs10. vermuten seın
als ın eiınem völlig unbekannten Ereignis des Jahrhunderts.

Für uNseTeEe I hese ıst dabei überdies bedeutsam ıIn Anschlag
bringen, daß gerade seıt der Mitte des Jahrhunderts die geschicht-
lichen Äuseinandersetzungen mehrfach einen überraschend unmıiıttel-
baren Ausdruck fanden In NMerken der bildenden Kunst Vermutlich
noch unter Martin Wäar das Presbyterium VOIlNl Maria Antiqua
Forum N  s gestaltet nd ausgemalt worden. Die Kirchenväter beider-
seıts der Apsis Lragen Spruchblätter mıt langen lexten den
Monophysitismus un haben damit 1mMm 1ınn des Laterankonzils VO

649 und zugleich 1mMm Hinblick auf die häresiefreundliche Haltung der
Byzantiner sowchl dogmengeschichtlich WI1Ee kirchenpolitisch höchste
Aktualität S die epigraphische Datierung eınes Wandbilces In der
Felix-Adauctus-Gruft der (Commodillakatakombe „sub tempora Con-
stantıno augusto nostro“ ın Rom unter Constans I1 historisch denkbar
der eher erst auf den dort hochgeschätzten Konstantin Pogonatos

beziehen iıst SA 1äßt sich schwerlich entscheiden: da ecSs sich eın
prıvates Votiv handelt, könnte immerhin eın byzanzireundlicher Stifter
dahinterstehen. Ein esonders eindrucksvolles Beispiel aktuellster
Ikonographie 1mMm obigen ınn ıst ann aber jedenfalls auft der Gegen-
seıte das Stiftungsmosaik 1m hor VO Apollinare In (Classe be1
Ravenna. iıcht NUr, daß die „Privilegien” ıIn der and des Erzbischofs
Reparatus die uUurz erlangte Autokephalie selıner Kirche SCSCH-
ber Rom verkörpern 3 Daß alle TEL Herrscher 1Im Bild erscheinen.,

30 de Grüneisen, Sainte-Mariıe Antique 140. 443 (Texte der Ro-
uli); Wilpert I a}  z  9 n  . dazu {{ 662 Wenn INa  — eın
Monument auf Grund VO solchen thematischen Bezügen datieren will,
waäare allerdings beachten, daß 1mM er Pontificalis 1, 352 n. 9) erst anläß-
lıch des Konzils VO Konstantinopel ben diıese Kırchenväter aufgezählt wWer-

den, mıiıt deren „dicta” die monotheletische äreslie endgültig wıderlegt werden
konnte. Kin äahnlıch unmittelbarer eleg wenıgstens 1mMm Lib. Pont
für die Zeıt der Lateransynode VO  S 649.) Dieser Befund würde geradezu
eiıner Umdatierung der Ausmalung „Martins I 681 (statt 650) zwıngen

wenn dann nıcht die Neudekoratıon des anzen Presbyteriums durch Jo-
hannes VIL (mit fast völliger bermalung er älteren Bilder) schon TE
später rfolgt wäre!

Wilpert 1ItT. 147 ukas), dazu 11 942: ana: Kitzin-
Ser, Römische Malerei 1934 (um 680)

Ricel, Monumenltl,; Tavole storıche dei mosalcı dı Ravenna, Fasc. VII
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schließt überdies jedenfalls das Faktum e1IN, daß die byzantinischen
Soldaten 668 Konstantin CZWUNSCH hatten, Se1INE Brüder Hera-
kleios unN:' Tiberios Mitkaisern 9 eın irdisches Bild

In Rom selbst kennen WITder himmlischen I rinıtät darzustellen
dann Aaus dem frühen Jahrhundert och einmal eınen Vorgang,
eın Konflikt mıt Byzanz sich beiderseits spontan ıIn bildlichen
Demonstrationen niederschlägt. Zai hatte dort der häretische Usurpator
Philippikos Bardanes die Darstellung des VT Konzıils ın der Vorhalle
des Kaiserpalastes entfernt und eınen Zyklus VON 1U  — füntf Synoden
hergestellt 3l ])as NaLtr als Kampfansage FCZC Rom und selnen Sieg
vOo 80/681 gemeınt. Und dieses antworteite sofort auf der yleichen
Ebene Nach dem Bericht des Papstbuches Wa wiıieder das römische
Volk, das eın Bild aller „sechs heiligen und allgemeinen Synoden
St Peter aufstellte; daß dieses eınen (uns unverständlichen) yriechi-
schen Namen irug, zelıgt, daß diesmal eınen bisher ın Rom unbe-
kannten Brauch der byzantinischen Ikonologie aufgri{ff, das NEUEC

Sakrileg VO. Konstantinopel richtigzustellen 3
So stünde eın epigraphisch aktuell dedizierter und gedeuteter

Mosaikzyklus ın St Peter während der zweıten Haälfte des Jahr-
hunderts ge1istes- und bildgeschichtlich keineswegs fremdartig 1ın seıner
KEpoche Und ware dabei traditions- und sinngemäß VO: nächstliegen-
der Symbolik, wWenn Rom als ikonographisches Monument für den
schwer erstrıttenen un erlittenen S5ies se1lıner Glaubensintegrität un:
Kirchenfreiheit gerade das I hema eınes Petruszyklus wählte. „5ic

apostolicae sedis sanctıones accıpiendae sunt, tanquam 1 PSIUS
divını Petri OCe firmatı ..  sınt , formuliert gerade Papst Agatho 678
bis 681) die Zeit des VL Konzils 1n einem Sendschreiben alle
Bischöfe S Darüber hinaus berührt S schon eın wichtiges Einzel-

1935 Tav. 68 Bestand Dazu besonders VO  S Simson, Sacred WFortress
1948

Vgl Gelzer 1N: Krumbacher, Geschichte der byz Iıteratur
954

36 Unger, Quellen der byz Kunstgeschichte 1878 Nr 694, 5
nach Agathon Z42€V

Lib. Pont. 1, 391 n. 8, dazu Duchesne p. 394 Anm auch ZU Namen
„Botara ) Nach AltTarano (ed. Cerratı 1914, Studi el Testi 2 $ 21) befand sıch
diese Malereı 1 Porticus. ohne nähere Ortsangabe. Beıide ale ist 19808 die
Rede VOo  H eınem Bild, das alle sechs Konzilien darstellte ‚aTanO0 scheint
den 1aib ont zıtıeren!).

Jaffe, Reg. Rom. Pon 1851 67/168 Vgl den er Pontificalıis 710

S5ieg der ahrheı auf dem Konzıl „aux1lıante beato Petro apostolo” (I, 352
n. 9, vgl NSeTe Anm 32) un entsprechend die Konzilsväter selbst „Petrus
sprach uNs durch Agathon ” Jugie, Le sch1sme byzantın, 1941, SO, uel-
len) Das ist mehr als eın gebräuchlı  er Topos (falls dieser überhaupt schon
bei früheren Konzıliıen 1n nı  er Häufung auitreten ollte!), da hier
Ja den Vorrang Roms bzw. Petri VO  k der byzantinischen Kirchen- und
Glaubenspolitik geht Vgl die uUunNnseTrTeTrT Interpretatiıon enigegengesetzite Auf-
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mOot1v der N, frühmittelalterlichen Ikonographie (vgl Teil I1),
wenn nach dem Iriumph VO. Konstantinopel 681 eın führender Kopf
der Jetz überwundenen aäaresie 1n Rom als .  c Simon: gebrand-
markt wird 3  ° In keinem Petruszyklus seıt der Wende ZU Jahr-
hundert fehlen die Szenen VO Kampf un Untergang des Simon
Magus, des gefährlichsten Gegners Petri und seıner Glaubenspredigt.
Und dabei werden DU Jene apokryphen Überlieferungen aufgegriffen,
die diese Auseinandersetzung ach Rom verlegen vgl Anhang 1, Nr 16,
17) un nach Rom hatte das Urteil der Synode und es Kaisers 681
die Häresiarchen des Ostens ın die Verbannung geschickt.

Wenn alle angeführten Interpretationen, Beobachtungen un Ver-
mutungen historisch auch och nıcht ausreichen, den Petruszyklus
1m Querschiff VO St Peter aıt voller Sicherheit ın die gekennzeichnete
Epoche datiıeren, bietet der weıtere Hintergrund er frühmittel-
alterlichen Kunst noch zusaätzliche Anhaltspunkte, die doch ın ahnlicher
Richtung weısen können.

Daß unter Papst Severın 638—0640) das restaurationsbedürftige
Apsismosaik ‚erneuert‘ wurde w 1€e weitgehend, wı1ıssen NI1IT
nıcht braucht NSCICH Bilderzyklus der anstoßenden Wand nıcht

betreffen, Wn solche Arbeiten auch schon eher das umlaufende
Epigramm des Apsisrandes berühren konnten. Gerade für dieses ıst
jedenfalls beachten., daß Maffeo Vegio vermerkt. dessen Buchstaben
selen schlechter ausgeführt („neglegentius habitae‘‘) w as doch ohl
als Vergleich auf den Jitulus des Iriumphbogens beziehen ıst, der
unmittelbar vorher mitgeteilt worden wWwWar vgl Anm 11, 18) Der
künstlerisch urteilende Humanist scheint demnach ıer den Qualitäts-
unterschied zwıschen eıner Spät- und eıner nachantiken Schriftgestal-
tung festzustellen.

Bedeutsamer 1St, daß WIT UN! die Dekoration eıner Querhauswand
mıt eiınem vielszenıgen und mehrzonigen Bilderzyklus 1m Jahr-
hundert schwerlich vorstellen können. Noch 1m Jahrhundert fügt sich,
soviel WIr w1ssen, vielmehr das zyklisch-szenische Monumentalbild bıs
ZzU Unterordnung ın ıne architektonische der architektonisch

fassung VO Jugie a.a.O 2 $ der erst das rullanum 691 als Anfang der
(Offensive Ostroms den päpstlichen Primat bewertet.)

Auf Polychromıus VOo  —_ Apamea bezogen: IB ont 1, 359, dazu Anm
361 Duchesne Briefi Leos Il als Grundlage Tüur dıe Formulıerung des Papst-

es Daß der Patriarch VO Antiochien den Abgesetzten un nach Rom
Fxilierten gehört, gibt auch dieser 1mMm geschichtlichen Zusammenhang
ıne besondere Bedeutung, wäas wiederum eın Maotiv der Petruszyklen
berührt vgl Anhang I! Nr 13) l'e Verurteilten wurden übrıgens nıcht
NUu VO den Diptychen, sondern auch „de pıcturıs ecclesiae‘“ getilgt vgl Du-
chesne I’ 352, Agathon eın weıteres Zeugn1s für die Jebendige Einbezie-
hung des „Bildes” 1ın das geıistige Zeitgeschehen.

40 Liıb. Pont I‚ 329; dazu Arslan, Dedalo 760; einschränkend
Schumacher, RQ5S 1959 160, 191
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dachte Wandgestaltung eın A An en rlıesıgen W andflächen des Quer-
schiffs VO St Peter fehlte aber 1ne bauliche Gliederung, die VO.

spätantiken Gebrauch her organische Möglichkeiten für eıne struktur-
gemäße EFinfügung Von szenischen Bilderfolgen geboten hätte. Nun
finden WwWIT eıne völlig neuartıge Querhausdekoration ın Rom erstmals
ın Sa Prassede, ohl etwa S20 daß 1]1er mindestens vIiıier szenische
Wandfelderzonen ohne tektonische Markierungen übereinander stehen,
bedeutet schon die Endform eıner Entwicklung, ın der Bilderfläche und
Wandfläche schließlich e1ns geworden sind. Deren Frühstadium können
WITL- ohl ın w el vielteiligen W andmosaiken feststellen, mıiıt denen das
Oratorium Johannes’ VL 702—705) rückwärtigen Ende des auße-
TICH, rechten Seitenschiffs ın St Peter ausgeschmückt WAäar vgl Anm. 51)
An der Ostwand eine stehende, gekrönte Maria, umgeben VO sieben
Feldern mıt Szenen A4auUuSs dem Leben Jesu der Seitenmauer eıne
Petrusvita VO acht Szenen 1n fünf Feldern (LE 24a) Diese w el Bilder-
folgen sind jeweils geschlossenen Rechtecken zusammengefaßt, die
WFeldeinteilungen darın 1Ur mıt schlichten Rahmenstreifen durchge-
führt; ZW ar ecCi Z Wanddekoration überdies reliefierte, antıke
Friese mıt üppıgem Rankenwerk verwendet, ber auch diese 1ULT-=
außerhalb der Bilderflächen ohne Gliederungsfunktion nebeneinander-
geseizt Bei bescheideneren Räumen wıe dem Erasmusoratorium VO:

Maria In Via Lata u11 7 50 — 74) mMas dann wen1ıger überraschen,
weNnn un a. Wände VO teilweise großen Bildern neben- und über-
einander förmlich bedeckt sınd A Um mehr aber, WEn 1n großen
Bauten das yleiche geschieht A  ° Die karolingische Ausmalung vVvon

St. Johann ın Müstair (Graubünden) weıst mıt ihren SahNz umlaufen-
den fünf Bilderzonen S0O eınen Dekorationstypus auf, der ın Rom
selbst erst mıt Prassede bekannt ıST Diese gesamte Entwicklung hat
10808 1n ihrem SaNnzenh Wesen, der spannungslosen Auffassung der Wand
als Bilderfläche und umgekehrt, spezifisch frühmittelalterlichen Cha-
rakter un WeLn ın St Peter wen1ıgstens eıne Querschiffsmauer mıt
„vielen Historien“ ın mehreren Zonen dekoriert WAarL, acht der

41 Zum erglei Wilperts mıt dem Irıumphbogen vo Marıa Maggıore
ben 35 Zweizonige Bilderzählungen erscheinen zunächst 1n edikulen
der plastischen Rahmen isoliıert Rom, S. Marıila Maggiore, Langhaus; vgl
auch Urbano alla Caffarella, auft antıker rundlage), dann kontinuierlich
ın imıtierten Vollrahmungen Paul, eter), ımmer ın eiıner Gesamtdeko-
ratıon verspannt, dıe die Arkaden- un: Fensterwand als (Janzes umfaßt Das
gilt auch noch für die weı durchlaufenden Friese 1n Castelseprio, sıch

einen kleinen, ın sıch geschlossenen Chor handelt. Über die dekoratıiıve
Anlage der Zyklen VO  — Cimitile, Gaza wıssen WIT nıchts

Wilpert IT ders., RQ5S J9 1908 WL
Wilpert IT 190; 191,1 Die übrigen an wären ebenfalls

5anz mıt Szenen ausgemalt, die noch kleinteiliger
Vier Bilderzonen w1es auch der neutestamentliche Zyklus 1m rechten

Seitens  8i VO  e} Maria Antiqua 780 auf Wilpert IT 194
Dazu unten Teıl I1 (Literatur 1n Anm. 62)
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geschichtliche Bestand ahnlich angelegter Bilderzyklen ZU weniıgsten
wahrscheinlich, daß diese NCUC, atektonische Bildverwendung dort
erstmals vorlag un VO. da ihren AÄAusgang ahm

Dies mehr, als w el der genannten Beispiele gerade Petrus-
zyklen enthalten. Daß allerdings die Apostelszenen ın der nördlichen
Seitenapsis V O Müstair auch 10808 ihrem Inhalt nach VO Oratorium
Johannes VIL her erklären selen 4! annn höchstens 1n einem sehr
eingeschränkten ınn gelten, da sich diese beiden Werke 19808  > iın einem
Teil ihrer Motive wirklich berühren vgl eil Il) Die Freilegung der
karolingischen Wandmalereien VO  w üustair mıft ihren Petrusszenen
die siıch aut eınen Altar mıt Apostelreliquien beziehen) hat der ikono-
graphischen Forschung gerade auch tür NSeIrcCcHIE Aspekt einen cn

Boden gegeben, der breiter ıst als die wenıgen mittelalterlichen Einzel-
bilder, VO denen au  N Wilpert auft deren zyklische Vorlage der
„Apsiswand” VO St Peter zurückschloß 4 ber mıt alledem ist der
feststellbare Bestand frühmittelalterlichen Petruszyklen noch kei-
NESWCSS ausgeschöp(ft, wenn auch alle weıteren Denkmäler nıcht 1
Original oder ın Abbildungen, sondern UU 1n literarischer Bezeugung
überliefert sind. Jedenfalls wıssen WIT VOoNxn großen Textilwerken des

Jahrhunderts, jedes miıt ungefähr 18 Petrusbildern 4! das eine kennen
wI1r durch eiıne Titulusreihe des Sedulius Scottus, eın zweıtes aus einer
Notiz es Liber Pontificalis, der überdies noch weıtere Bildgruppen und
Einzelbilder diesem Themenkreis nennt (vgl. eil I1 und AÄnhang
Erst 165 alles zusam M ECNSCHOMINCH bezeugt einen 1 wesentlichen ahn-
lichen Bestand eıner zyklischen Petrusikonographie, der ann auch weıt-
gehend ın der spateren Bildtradition des hohen Mittelalters wieder-
kehrt (über eiıne isolierte Zyklusiorm vgl unten Anm ote un An-
hang IL)

ort treffen WIT ann überdies SOS.: den Tatbestand a daß sich
eın solcher Petruszyklus, wenn auch ın reduzierter Auswahl, zweimal
ın einem rechten Querschiff der doch ın eiınem diesem zugehörenden
Raum befindet: ın der siudlichen Chorkapelle des Domes VO Monreale*?
und 1 nördlichen Querhausflügel VO:  > Francesco 1n Assisı Sl Daß ın
Assıisıi 1500 mıiıt der römischen Malerschule auch eıne römische Ikono-
graphie dominıiert, ıst aus deren übrıgen Werken bekannt. Das alles,
der ikonographische Bestand der früh- und hochmittelalterlichen Petrus-

Birchler 1N : Frühmittelalterlich Kunst, en ZU. IIl internat.
Kongr. für Frühmittelalterforschung 1954 221, 294

Wiılpert vgl Anm 7) schlägt mındestens Szenen VOTL: VOo  e denen
aber eıinıge Nn1€e 1n eigentlichen Petruszyklen aulitreten: Das gilt für die Hei-
lung der Schwıegermutter Petriı vgl unien, onreale), besonders aber
für dıie Iradıtio Legıs.

Vgl Teıil IL, Nachweise in Anm 7 9 s1
9 Demus, Mosaics of Norman Sicıly 1949 199 vgl Teıl Il)
50 Kleinschmidt, Die Basılica S. Francesco 1ın Assısı 11 1926 fl’

T 4a/b:;: vgl Anhang I’ Nr. 6’ 7’ 1 9
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zyklen un: vollends ihre ikonologische Bindung das rechte Quer-
schiff, laßt eınen gemeınsamen Prototyp erkennen, dessen erste Wir-
kungen 700 (unter Johannes 1L.) einsetzen und sich ann ı1n oroßer
Breite entfalten. Es liegt ohl nichts näher, als diesen Prototyp ın Rom

suchen un ın den „vielen Historien des h[ Petrus” 1 Quer-
aus der vatikanischen Basıilika finden Umgekehrt ermöglicht
Uu1XsSs diese reiche Tradition aber auch, eıne historisch begründete Vor-
stellung VO ehemaligen Bilderbestand dieses untergegangenen Haupt-
werkes gewınnen, wenn diese u nıcht den Anspruch eınes voll-
ständıgen Rekonstruktionsversuches erhehbt.

I Zum ikonographischen Bestand

Wieder ıst allein Grimaldıi, dem WITr die 1er allerdings el
Kenntnis e1lnes Mosaikzyklus VOL Petrusbildern verdanken,

die sıch der Nordwand 1n der Marienkapelle des Papstes Johan-
Nes VIL (705—707) nordöstlichen Ende des Langhauses VO St Peter
befand 1f. 24a) Von en fünt Bildfeldern stehen die oberen vler,
nahezu quadratischen Formats, Je zweıen neben- und übereinander

darunter folgte als dritte one eın Feld VO doppelter Breite, das
auch mehrere Szenen enthielt.

Thematisch haben WITLr ler das alteste (weniıigstens durch Kopien
bekannte) Beispiel eines Apostelzyklus VO  — uNs, der mıt der frühchrist-
lichen Petrus-Ikonographie aum mehr eıne Berührung autiweist D

de Grüneisen, Sainte-Marie Antique 1911 279 09 die Gesamtan-
sıcht beider an (Grimaldı, pusculum) LA d der Petruszyklus dto)
PI LXVALE2 Wilpert L, 3858—401, der Petruszyklus nach Cod. Vat
Barb. lat 730 75v) Textabb 1306, dazu 399 Berchem und Clou-
ZOL, Mosaiques chretiennes (s. d.) 209—217, der Petruszyklus nach Cod. Vat
Bar  733 p. 89) Fıg 267 Zum einzıgen erhaltenen ÖOriginalfragment
(Petrus, aus dem Jerusalem-Feld) unten Anm.

Von den frühchristlichen Petrusszenen die nırgends als geschlossener
Zyklus erhalten sınd bleiben 10808 weniıge bıs 1ın Mittelalter lebendig Von
einem konstanten Bildtypus kann INa  > fast NUuUr be1ı der „Rettung aus den
Fluten“ sprechen vgl Anhang I! Nr 2) 1n einem eingeschränkten Sınn allen-
falls noch be] der Schlüsselübergabe ebd Nr 4) un der Erweckung der UUa

(ebd Nr 10) Die frühchristlı und -die mittelalterliche Hundeszene des
Sımon Magus ist nach Textquelle un!: Bildtypus völlig verschieden vgl unten,
mıt Anm. un! 64—66:;: Anhang I’ Nr 16) Über ıne Sarkophagszene der
Verurteilung beider Apostelfürsten unten, mıt Anm Die eAhrza der
typıschen Petrusbilder des 4.,/5 Jahrhunderts 1MmM Frühmittelalter nıcht
wıeder (Sog. Ansage der Verleugnung; Heilung zweler Witwen: Petronilla:;: Sos
Leseszene: Verhaftung oder Quellwunder 1mM Kerker: Gang ZU Mar-
tyrıum. Vgl Stuhlfauth, Die apokryphen Petrusgeschichten 1925 ıne DNDECUEC

Petrus-Ikonographie Seiz 1MmM Jahrhundert eın Vision der unreinen Tiere:
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Merkwürdigerweise zeıgen die ersten drei Szenen eıne fast identische
Komposition: Die Mittelfigur des lehrenden (oder auch segnenden)
Petrus mıiıt zweı großen Schlüsseln überragt nicht UU die knienden
Menschengruppen, sondern auch die beiderseitigen Architekturen.
Diese TEL Bilder unterscheiden sich nach Grimaldi) fast u durch ihre
Unter- der Beischriften: CGIVILAS A, CIVITAS
TIOCHIA nd OMA Iso wird das Wirken des Apostels diesen
seınen drei Hauptstätten vorgeführt. Für Antiochia iıst hypothetisch
doch noch eıne Deutung ermitteln. Die Verehrenden be-
finden sich ler U links 1m Bild das Bauwerk rechts annn als
Leuchtturm verstanden werden: dann hätten WIT möglicherweise den
Abschied Petri VOT ıuınNns Die Legende verlegt seiıne Berufung nach Rom
gelegentlich ın die Zeit sSe1Nes antiıochenischen Aufenthalts Mehr
geben diese TEL Bilder, wenıgstens ın den Zeichnungen Grimaldis,
aum her

Das vıerte Feld ıst dagegen voall deutbar: Nach der apokryphen
Passio Petri ei Paulıi ıst 1ı1er die Disputation der beiden Hauptapostel
mıt dem Magier Simon VOT dem Ihron Neros dargestellt D Diese Kom-
pos1ıtion kehrt mıt allen Figuren 1n gleicher Gruppierung ın den zahl-
reichen späateren Darstellungen derselben Szene abgesehen VO  - den
stilistischen Abwandlungen fast übereinstimmend wieder vgl An-
hang L, Nr 16) Unser Mosaik ıst dafür das irüheste bezeugte Beispiel.
Ravenna, Tricliniıum Neons und Tıituli des Helpıdius Rusticus: vgl Anhang IL,
Tıt 1)9 dazu die 1n der Vorbemerkung genannte Untersuchung des Verfassers.

Unter den alten Petrusapokryphen scheinen ANUurTr die pseudoclementi-
nıschen T1lten den antiochenischen Aufenthalt ehandeln auf ihnen
beruhen ohl die späteren Legenden (Mombritius, ed. 2a, Solesmes 1910,
280— 2853 un I1 362) Eın ziemlich frühes, vielleicht ikonographisches Zeugni1s
für die Abreise VO Antiochila nach Rom ın den „Epigrammata des i1 Jahr-
hunderts oder früher: vgl Anm und Anhang I, Nr 1 C Anhang IL, 1ıt

Zur lokalen Legende VO  — Piero Grado be]l Pisa und iıhrer Ikono-
yraphie 1500 vgl unten, mıiıt Anm Die antıochenıschen Episoden —

scheinen TSLT voll ausgestaltet (verwandt dem ext be1 Mombrithius I) ın den
spätesten Malereien der Brancacci-Kapelle (Filıippino Lippi; vgl Kaftal,
Iconography of the Saıints ın Iuscan Painting 1952, col S00 fl, Szenen Nr

Symbolische Grundlage für das Antiochia-Bild 1ın den Mosaiken Jo-
hannes’ VIL dürften ehesten die Vorstellungen die ‚„‚Cathedra Petri
Antiochiae“ bzw. deren lıturgische Keler se1ın aruber besonders Klauser,
Die athedra 1m Totenkult, 1927, 1592 {f.) Zur Aktualıtät des Motivs 681
vgl NSsSseTe Anm

Passio apostolorum Petrı ei Paulıi Can I,: ed. Lipsıus, cta
Apostolorum apocrypha 1891) p. 155 ZUr Datierung der Texte unten,
Anm 56) Nach den alteren Actus Petri Cu Simone C{IUS Vercellenses spielt
sich die Auseinandersetzung Petriı ohne Paulus! nıicht VorT Nero, sondern —

nächst 1m Haus des Marcellus (cap. 9  )5 dann VOT dem Präfekten Agriıppa
auf dem Forum ab (cCapp. 23—28); ıst allerdings beachten, daß das Volk
Cap. den ‚„‚Caesar ” anrult.
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Eın eINZ1YES Sarkophagrelief spätkonstantinischer Zeit mıt der Vor-
führung Petri und Pauli VOL Nero (?) ıst eın Unikum und nicht Sanz
sicher gedeutet der Magus scheint fehlen, und handelt sich eher

eın Verhör der Urteil ö Die liıterarıische Grundlage, die die g_
meınsame Tätigkeit und Passion Petri un Pauli ıIn Rom schildert, iıst
gegenüber den isolierten, apokryphen Apostelakten der Frühzeit eın
synthetisches Spätwerk und hat sonst keine Wirkungen ın der früh-
christlichen Kunst gezeıtigt 5

Jedenfalls gehört die Fortsetzung 1 Mosaikzyklus Johannes’ VIL
2aNz UU der mittelalterlichen ]konographie [)as untere Breitfeld
enthält Zzwel Doppelszenen, die thematisch klar deuten sind, eben-
falls nach der späaten, gyemeınsamen Passio. Nero, VO Präfekten der
Legende begleitet, steht links auft eıner Bodenerhebung und schaut
auf dem W under, mıt dem der Zauberer Simon sıch als ott
welsen und den Apostel Petrus widerlegen ıll Wie eıne Wolke
schweht der Magus 1ın der Lulft:;: darunter aber sturzt w1€e eın Stein

Boden IDER iıst die Wirkung des Gebets der Apostel: Genau, w1€e
die „DPassıo0 ' diKerenziert, kniet Paulus betend Boden, während
Petrus stehend die Macht Christi beschwört 9 Die Szene wird CN-
ber der folgenden abgegrenzt durch eıinen 1urm, den anl als „1NSeET-
t1ıon motif  . (im Sinne W eitzmanns) verstehen annn Daß 1ler als
zylindrisch-konisches Bauwerk aus festen Mauern wiedergegeben wird,
weicht VO  on der Legende ab, die ıhn als Holzgerüst schildert als

Friıessarkophag Madrid, Arch. Mus.; Bovin1, Sarcofagı paleocristianı
Spagna 1954 150 Fig 59 die Literatur 151)

Nach Lipsius, Die apokryphen Apostelgeschichten un Apostel-
legenden I1,1 215 geht die gemeiınsame „Passıo ” nıcht über die Mitte des

Jahrhunderts zurück vgl dagegen Lexikon Tür Theologie und IM  e Aufl.
1957, 1, 750/751 Jahrhunderrt, dazu Literaturangaben):; jedenfalls können
darın enthaltene Finzelmotive beträchtlich alter seın über TU Bezeugun-
SCH der gemeınsamen JTätigkeıt Petri un aulı In Rom vgl Lipsius eb
340 {f.)

Die obengenannte Gerichtsszene Anm D5) waäre das einNzIıge INONU-

mentale Zeugnis aus dem Jahrhundert Das Hunde- Wunder der mittelalter-
en Petruszyklen (unten, mıt Anm. 64—066 un Anhang I! Nr B) hat mıt
dem der Actus Vercellenses (cap. 9, 11, 1 9 ed. Lipsius, Act. Apost. D'  ° 56
SS.) nıchts tiun un 1Ur dieses erscheınt reimal autf oberitalienisch-
gallıschen Sarkophagen (Stuhlfauth a.a.ÖO 3—9; Wilpert, Sarcofagı Testo
I1 350)

Can (p. 163 Lipsius; vgl die griechischen „Praxeıis“” Cap 7 $ eb
p. 203) Bei diesem knıenden Paulus scheint sıch eın ausgesprochenes
Memorialmotiv handeln An der Vıa Sacrta wurde eın Stein mıiıt weılı Fin-
tiefungen (Iormulae) VO den Knien des betenden Apostels gezelgt; Papst
Paul (757—7067) errıchtete dieser Stätte eın Oratorium ZU edächtnis
des dieges über Simon ont 465) ; vgl Lugano, arch erıst. (1900)

5 mıt Referat der Hypothesen ZUT näheren Lokalisıerung.
In Cap 51 Uun!: ist Wäar 1Ur VO  — einem „L1urm ” die Rede (ed. Lip-
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solches finden WITL ihn ann fast ausnahmslos ın den mittelalterlichen
Darstellungen (vgl. Anhang L, Nr 17) ] )Jas ann immerhın etwas
mißtrauisch machen den Quellenwert der Grimaldizeichnung
(oder den Erhaltungszustand des kopierten Originals), berechtigt ber
noch nıicht bestimmteren Folgerungen. Schwerwiegender ıst jedoch
eıne seltsame Störung ın der Kontinuität der phasenhaften Bilderzäh-
lung. Die beiden Apostel sind, meıst ın yleicher Stellung links
VO 1urm, ein geläuhiger Bestandteil der spateren Ikonographie. ber
1mMm Ablauf des Geschehens gehören S1€E ZU. Flug un Sturz des Maxgus,
und spater begegnet uln die Komposition regelmäßig S daß Simon
sich nach rechts 1ın VO. diesem Iurm aus erhebt un 1l1er uch ab-
sturzt Im Oratorium Johannes’ VIL sind demgegenüber Iso die w el
Phasen der mißglückten Himmelfahrt links, weiıtab VO ]1urm,
SAMMENSCZOSCH, die zugehörigen Apostel aber davon abgewendet (man
beachte den Beschwörungsgestus Petri) un rechts als Gruppe isoliert.
]Das legt UU doch die Schlußfolgerung nahe, daß 1m Mosaik der vatika-
nischen Marienkapelle bereiıts bekannte Bildelemente selbständig
grupplert wurden, W as aut Kosten der ursprünglichen, szenischen Kin-
heit SINg; eınen Grund mO  e  en WIT 1n der kompositionellen Absicht
vermuten, den Iurm als Grenzmotiv AA nächsten Szenenbild VOCI-

wenden.
Dieses stellt w el Ereignisse ın NSC Kinheit dar, obwohl s1e

sich topographisch 1n weıter Entfernung voneinander abspielten: Die
Finthauptung des Paulus ıst unmittelbar ber dem rechten Querbalken
des Kreuzes eingefügt, dem Petrus den 1od erleidet. Die klein-
figurige Zusammenfassung der beiden Martyriıen ıst schwerlich U au

der Raumnot der Mosaizisten erklären 59a handelt sich auch 1n
diesem Doppelmartyrıum eınen eigentlichen, mehrfach bezeugten
ildtypus öl dieser geht historisch 1 Grunde VO der gemeınsamen,
liturgischen Commemoratio der Apostelfürsten aus und bringt ın

S1IUS p. 163, 165), aber nach cCap p. 145 wiıird ausdrücklich die Errichtung
eınes hölzernen Gerüstes beschlossen.

J9a Unter den vielen Grimaldi-Kopien des Petruszyklus zeigt die ehr-
zahl (so alle ın Anm 51 genannten) 1n den wel oberen Zonen Bildfelder VO  >

ungefähr quadratischem Format. In welıl Gesamtkopıen der Dekoration da-
Vat. lat 6439 und 8404 erscheıinen sS1e als Querrechtecke; dementspre-

end ist 1er auch das uniere Feld breıter un dıe Enthauptung aul ıst
neben, nıcht über die Kreuzıgung Petrı gerückt. Welche Korm 1U authentisch
ıst, kann vielleicht die durch St. Waetzoldt dem der Verfasser dıe Kenntniıs
des Materials verdankt) vorbereıtete Kopienkritik klären vgl Anm 3)

Vgl Anhang I$ Nr. Bildtypus
Wie VO historischen Kern der gemeınsamen Commemoratio des

Juni der Via Appla 7U legendären Konstruktion des doppelten
Martyriıums gleichen JTage kam, ıst eın Problem der ext- un Liturgle-
geschichte. Die Ikonographie kann dazu 1U die ıcht gahz sıicher deutende
Sarkophagszene nm als möglıcherweıse sehr frühes Zeugn1s beitragen.
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szenischer Verbildlichung gerade die Einheit ihres Zeugnistodes als den
Ruhmes- un Rechtstitel der Kirche Roms (SDRE Anschauung.

er Mosaikzyklus Johannes’ VIL ann keinesfalls einfachhin als
die Vorlage tür die Petrus-Paulus-Szenen ın St. Johann ın Müstair
S0O namhaf{ft gemacht werden (LE () b) Solange eın Großteil der aTrTO-
lingischen Wandbilder ın der nördlichen Nebenapsis noch durch die
romanischen bermalungen VO' Ende des Jahrhunderts verdeckt ist
die das gyleiche Gesamtthema wiederholen, aber mıt bedeutsamen Ab-
wandlungen) ö können WIT überhaupt nicht jel mehr als eıne eINZIKE
Szene ın beiden Werken ikonographisch vergleichen: die Disputation
der beiden Apostel mıt dem Magus VO.  r Nero (If.24a) Hier SL1LMM'
allerdings, WEnnn WITr VO der Abweichung der künstlerischen Gestal-
Lung und VOT allem auych VO den karolingischen Kostimen absehen, die
Erzählung un Gruppierung sehr wesentlich übereın. I hematisch be-
merkenswert ıst dabei gerade das gemeınsame Fehlen e1ines legendären
Detailmotivs, das literarısch al der Passio Petri el Pauli STtamm und
spater mehrfach dargestellt wird vgl Anhang L, Nr 16) Der Magus
zaubert zweı Hunde hervor., die Petrus anfallen, aber verschwinden,
als dieser ihnen ein gesegnetes Brot entgegenhält Ö Diese Phase der
Disputation wa nach Grimaldis Zeugnis In einem weıteren Apostel-
zyklus 1m Porticus VO St. Peter Aaus dem 15 Jahrhundert gewählt
sS1e erscheint bereıiıts ın Müstair ın der Übermalung 1200 öl die
Iso 1er nıcht DUr VO karolingischen Vorgänger Ort abweicht,
sondern eindeutig direkt oder indirekt) auft eın weıteres Vorbild in
Die eigentlichen Martyrıen sınd dann erstmals 1Mm Oratorium Johannes’ VIL
bzw ın dessen Vorlage®) bezeugt.

Vgl ben 245 Über die karolingischen Malereijen VO Müstair liegt
noch immer U 1ıne vorläufige Gesamtpublikation VO  — VO Birchler 1n :
Frühmittelalterliche Kunst, Akten ZU I11 internat. Kongreß für Frühmittel-
alterforschung 1954 179—29)59 zum Apostelzyklus 219—225):; dazu besonders

de Francovich, Arte ombarda 1956 28—50 (Apostelszenen Fıg 13—16
Vgl Zemp und Durrer. Mitteilungen der Schwe1izer. Gesells  aft Tür

Erhaltung hıst Kunstdenkmäler V VEl (1906—1910) un 56
ZUTr Datierung). Auch diese späteren Malereı:en sınd ungenügend publiziert
und bearbeitet.

Passıo Petri el aulı Can 2 © 145 Lipsius. Über den Unterschied ZU  H

Irühchristlichen Hundeszene vgl ben Anm
Zum Monument und selner Datierung unten, Anm Grimaldi konnte

VO der genannten Szene keine Abbildung mehr geben, weiıl 1er 1606 die Ab-
brucharbeiten chon 1M Ganges seine es  reibung be]l Wilpert 1 403
und (ganz abgedruckt) bei Achlardi vgl Anm. 63) 957

Vgl Birchler d. 222 Die hıer abgelöste romanische ist
unpublıziert). Es scheint, daß hier ın mehreren WYeldern noch ’weıtere Phasen
dieser Disputation dargeste und Wäar In der oberen Bilderzone)
Schon deshalb kann nıcht der römische Porticus-Zyklus das Vorbild für Müstair 11
se1N, sondern eın anderes, unbekanntes Monument, das aber gyleichfalls In Rom

vermuten seın wıird Die Disputation VOor Nero ın mehreren Phasen (mit
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Rom selbst zurückgreift. Demgegenüber gehen also die beiden früh-
mittelalterlichen Werke., das Oratorium Johannes’ VIL und die aTrO-
lingische Schicht VO üstalr, ikonographisch eıner Gruppe
sam men

Vom alteren Himmelflug Simons ı1st ın Müstaiır ıu 1ın anz kleines
Stück freigelegt: zwel fledermausähnliche, flatternde Daäamonen, die
ach dem lext der Passio den Zauberer In dıe Luft iragen ö Wir finden
diese Schemen fast übereinstimmend ın den mittelalterlichen Darstel-
lungen des I hemas nıcht aber 1N Grimaldis Kopien AausSs dem
Oratorium MS a) das könnte jedoch wieder mıt einem unkenntlichen
Befund des Originals tun haben, besagt also nıcht zwingend, daß
dieses Motiv unter Johannes VIL nicht dargestellt NAarLT. amıt sind u
aber die erkennbaren Übereinstimmungen zwischen em römischen
Mosaik u  S 705 und der karolingischen Bilderfolge ın Graubünden
schöpft der och sichtbare est ın üstair, der immerhiın au TEL
fast vollen Szenen besteht. hat nichts mıt bekannten, alteren Bilcl-
überlieferungen tun

er Apsiszyklus ın Müstair zieht sich durch TelL mıt Ornament-
und Inschriftbändern abgesetzte Zonen In: vertikale Rahmungen
scheinen fehlen., dafür irennen markierende Architekturen die
einzelnen Szenen fast feldartiıg voneinander ab Von der ersten Szene
ben links ıst nıcht yahz die Hältte erhalten un laßt abgesehen
VO der (ganz rechts) au eınem Lor heraustretenden Gruppe vornehm
gekleideter Männer a lıs Hauptmotiv eben noch eıne wuchtige Profil-
gestalt 1m Apostelmantel erkennen, die‘ sıch, ebhaft schreitend, stark
un schwer ach beugt 425 a) Die Deutung und vorsichtige
Ergänzung) als Lehr- der Wunderszene Petri wird dem F ragment
schwerlich gerecht: ıne CNauC ebenso bewegte Figur ıst aus der mittel-
alterlichen Ikonographie sehr ohl bekannt und fast übereinstimmend
ın Monreale (If 25 b) un och häufig SONST anzutreffen d Es ıst Petrus

Hundegeschichte un Totenerweckung, es nach der „Passıio ) sıch

ikonographisch außerdem Portal der Kathedrale VO Sessa (E. Bertaux,
art dans Italıe meridionale, 1903, 175) und ın französıschen Fensterzyklen
des Jahrhunderts artres Houvet Delaporte, Vitraux de Chartres
PI I, 88) Als Vorlage ist eın besonders ausführlicher Zyklus VO Magus-Szenen

postulıeren, w1e iInal iıh vielleicht ehesten 1 „UOratorıiıum ad Silices“”
auls (vgl Anm 8) vermuten möchte, ohne daß aber irgendwelche Quellen
ort die Kxıstenz VO  — Malereı:en bezeugen scheınen. Jedenfalls fehlen aber
auch Tradıtiıonszeugen aIur, daß diese Teilmotive un -SZCHNCN iwa 1m Quer-
auszyklus VO t. Peter vorhanden SEWECSCH waäaren: Hundegeschichte un

Totenerweckung sınd ikonographisch nıcht VOor dem Ende des Jahrhunderts
belegt 67/ Can 5 $ 167 Lipsıus.

So ın Tuscanıa vgl Anm. 9)’ Palermo, Monreale us (meıst lassen s1e
den Magus auf das Petrı hın fallen)

Birchler a.a. O DD mıt weıteren Deutungsvorschlägen).
Das Fragment der Hauptfigur erscheint 1n Rückenkontur, Bewegung
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bei der Umarmung mıt Paulus, der —— nach Cap der „Passio Petri et
Pauli“” —— ZUTC Unterstützung se1ines efährten für den Endkampf mıt
Simon VO. ott herbeigerufen wurde: Petrus eilt ihm mıt den Resten der
römischen Gemeinde entigegen, un auft der ostiensischen Straße be-
grüßen sich beide mıt großer Freude. Es Mas überraschen, diese
bisher nıcht VO  —_ dem 11 Jahrhundert nachweisbare Darstellung ”?
bereıits S00 In Graubünden vorzultinden ber die eben noch aus-
reichenden Reste ın Müstair lassen den spateren Bildtypus ohl
zweifelhaft erkennen, und die genannte Textgrundlage ist diese
Zeit Jängst vorhanden und geläufig.

Die folgende Szene oben., rechts VO Apsisfenster, scheint eıne
Predigt des Paulus ıIn Rom darzustellen, die ach Cap. der Passio 73

dem großen Kampf mıft Simon Magus vorausgeht. Auch 1ler bietet
ebenso w1e für die Begrüßung 1mMm ersten Feld keineswegs das Ora-
torıum Johannes’ VII eıne mögliche Bildquelle, enn dort geibt UU
1ne römische Predigt Petri, un diese ıst eher repräsentatıv als zenisch
komponiert. Müstair scheint 1er SO den Rahmen eınes reinen
Petruszyklus SPTENSCH, bleibt allerdings der lextgrundlage 1n der
Passio Petri ei Paulıi nahe., wonach Petrus den Paulus auf dem Forum
bereits 1mMm Gespräch mıt den erregten Juden VO Rom antrılit, 1n das
annn auch eingreilt: der Predigt Pauli kommt ]er die führende
Rolle Z UN! dem scheint die Darstellung VO üuüstair wörtlich
entsprechen. Es mu 138055 aber autimerken lassen, daß die spätere mittel-
alterliche Ikonographie 1mMm gleichen Zusammenhang auch e1INe gemeın-
ame Predigt Petri und Paulıi VOT den römischen Juden kennt Ia den
Prüfeninger Apostelviten Aaus dem späten 12 Jahrhundert folgt S1Ee als
zweıtes Bild aut die Begrüßungsszene VOTLT den loren Roms also
immerhin ın gleicher zyklischer Verbindung WwW1€e schon ın Müstair.
Wiederum abweichend davon enthielt eın abgekürzter Petrus-Paulus-
Zyklus vermutlich des 11 Jahrhunderts ın Rom selbst, 1n der Kirche

Andrea ın Catabarbara (der alten Bassus-Basıilika), die Predigten der
beiden Apostel als weıl selbständige Szenen, aber zusammengefaßt
durch die rahmenden Mauern unN: Bauten der Stadt Rom € IDERN alles
un Gewandung besonders äahnlıch dem Petrus ın Monreale Demus, Mosaics
of Norman SICHLYy, 1949, PL 83)

aı p. 121 Lipsıus. Die Szene nıcht DUr 1n den erhaltenen Stücken
der älteren Actus Petri Cu Simone, sondern ıst dort ausgeschlossen, weil nach
den Anfangskapıteln Paulus Rom verläßt, ehe Petrus ankommtt, den Magus
allein überwiıinden.

72 Zu ITuscanıa (um 1100 unten, mıiıt Anm 9 $ ZU Frage elınes byzantinı-
schen Prototyps Anm 95 73 125— 129 Lipsius.

In clIm fol 15° Drittel Jahrhundert):;: Boeckler, Die Regens-
burg-Prüfeninger Buchmalereı 1924 Abb 4 $ dazu S, 49 f, Das ist
der est eınes größeren Petrus-Paulus-Zyklus; mindestens wel Bildseiten
diesem JTextabschnitt (Quatern10 un I1) scheinen fehlen (a 99)

Ebenfalls einNz1g bekannter est elınes größeren Zyklus auf den nach-
räglıch eingesetzten üllungen der ehemaligen Fenster). Bezeugt durch eın
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heißt doch wohl, daß eıne komplexe Bildüberlieferung oder doch ild-
vorstellung vorlag, aus der 1mMm Einzelfall die Szenen Je nach Bedarf und
Möglichkeit ausgewählt werden konnten vgl Anhang IM Nr 15)

Die zweıte Bildzone iın Müstair Wäar vermutlich auch schon 1n der
karolingischen Fassung >  ,  anz der Auseinandersetzung der Apostel miıt
Simon Magus gew1idmet, wWenn davon, WI1€e erwähnt. bisher auch u die
erste Szene und eın kleines Fragment der zweıten beurteilen ıst.
Die den est verdeckenden Malereien 1200 folgen mıt ein1ıgen Ab-
weichungen dem spater 1mMm Süden üblichen Erzählungstypus vgl An-
hang L, Nr 17) Die altere Komposition muß, dem Platz der fliegenden
Dämonen nach schließen, ahnlich verteilt SCWESCH Se1IN: ist —

wahrscheinlich, daß 1eTr SOO Nero VO. links her das ware ıIn dem
gedrückten Raum unter dem Fenster) teilnahm W1€e 1m Oratorium
Johannes’ VIL

Vom drıtten nd etzten Bilderstreiften ın Müstair ıst U  b links der
Anfang der karolingischen Schicht freigelegt: der thronende Nero mıt
seinen Irabanten die an  c Gruppe ıst nach rechts ın offen,
zweiıftellos die Martyrien der beiden Apostel Iolgten, ahnlich w1e ın der
spätromanischen bermalung. Die Anwesenheit des Kaisers als Richter
ıst ‚War 1m lext der Passio begründet d scheint aber ikonographisch
ein Unikum se1n, wenıgstens ın der mittelalterlichen Monumental-
kunst € Der och verbleibende Bildraum. der Jetz VO den Malereien

1200 eiıngenommen wird, ıst für die beiden Hinrichtungen verhäalt-
nismäßig breıt Tatsächlich zeıgt die spätere Schicht ıer nach der
Kreuzigung Petri und der Fnthauptung Paulıi (beide großformatig
und selbständig, wenn auch nıcht ın abgetrennten Feldern: vgl An-
hang 1, Nr auch och eıine „Beweinung“” eiınem Sarkophag
zweifellos eıne Art Kontraktion der mehreren Beisetzungs- un eli-

A'quarellfi; Windsor Wilpert Abb 41, 159; uglı, Rıv.arcnh. erıst.
1932| p. 254, 1g  )‚ Ciamp1n1, Vetera monımenta, 1699, Tarv XX V Die Art
der Komposıtıon un die Wiedergabe der Architekturen sprechen für ıne
Datierung nahe den Wandpfeilermalereıen VO  S Clemente, 1100 In der
Unterzone die beiden Martyrıen. Besonders merkwürdig scheint €e1 die
seltsame „Rahmung‘“ den Gekreuzigten sSe1lın vermutlich eın ewölbt
konisches Bauwerk also die umstrıttene „Meta “ beım Vatıkan, später als
Grabmal gedeutet un also schon hiler als topographisches Motiv verwendet. (In
den Porticusmalereijen entsprach dem nach Grimaldıis Zeichnung ıne Pyramıde
mıiıt geraden Kanten, während dıe Kopie ın Piero Grado ebenfalls die orm
der gerundeten „„‚Meta” zeıgt; el Abbildungen be1 Achiardı vgl Anm

Fig
Cap. 5 ® 169 Lipsıus; vgl auch die „Praxeıs” Can SO, 215 Nach dem

alteren Linus-Martyrıum WäarLtr Petrus alleın un ausdrücklich nıcht VO. Nero
verurteilt worden (cap. un 1 9 9/10 un:! 21 Lipsius).

Vgl Anhang I‚ Nr. Je eın Rıchter be1l den beıden Apostelmartyrıen
1n einem nıtlal des Drogosakramentars VO.  S Metz, Jahrhundert; el‘ 1n
ungekrönt, der zweıte verliest das Urteil,; ist also siıcher eın Kalser eDer,
Einbanddecken, Elfenbeintafeln, Minılaturen uUSW., 1913, 1T 1 C
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quiengeschichten, die erst der römischen Zyklusform des 15 Jahr-
hunderts auftreten vgl Anhang Nr Ü B) INa darf mıt besonderer
Spannung erwarten, w as dieser Stelle künftige Freilegungsarbeiten

der karolingischen Schicht zutage bringen werden
Schon die karolingischen Apostelszenen VO. Müstair haben, allen

gesicherten Beobachtungen zufolge, C116 welılt verstreute Fülle VO

ikonographischen Parallelen, die aber größtenteils nicht dem fIrühen,
sondern erst dem hohen Mittelalter angehören Das heißt daß hier,
anzcnh gesehen, C116 zyklische Überlieferung größeren Umfangs Oraus-
zuseizen ıst die ber das 12 Jahrhundert hinaus lebendig bleibt un
einzelne Bildtypen teils fast wörtlicher Übereinstimmung des Grund-
bestandes wiederholt teıls auft Grund literarischer Quellen der C1-

CNCT, stilistisch kompositioneller Tendenzen abwandelt bereichert
oder auch weitgehender NEU gestaltet Die Mosaiken Oratorium
Johannes VII sınd thematisch karg als Ursprung für diese
ikonographische Iradition Frage kommen Müstair., das keines-
tfalls C1N Schöpfungswerk SC1H kann, ist frühester erhaltener Zeuge für

ungleich umfänglicheren und eindrucksvolleren Bestand
Petrus- un auch damıiıt verbundenen Paulusszenen, und 6S deckt sich
NT gewissermaßen zufällig soweit a diesen Ausdruck für Auswahl-
STIUDPCDH 4AU.  CN großen Zyklusüberlieferung gebrauchen kann) mı1ıt
CIN1SCH Bildfifelder, die uUuNXSs durch Grimaldis Zeichnungen uUuNzZzUu-

reichendsbekannt sind.
Das scheint, wenıgstens C1N Stück weılt, anders ec1nNn bei

weıteren Denkmal der frühmittelalterlichen Petrusikonographie, das
WIrTr WAar NnUu  —_ literarisch kennen, aber doch einigermaßen vollen Um-
fang SC11NES Bildbestandes Es ar CIM seidenes „Pallium das heißt C1O
Pluviale (wie der Vergleich mıt dem spateren Kunigundenmantel sicher
ergibt siehe unten) und wurde VO der Kaiserin Irmingard ( 851)
Gemahlin Lothars dem heiligen Petrus also ohl nach Peter

Rom dediziert Die Jıtuli für dieses „textile VOET-
faßte der gelehrte un weıtgereıste Ire Sedulius Scottus Nach der
Überschrift daran die „V1Irtiutes des Apostels Petrus dargestellt
W as aber nıicht 1U  —- W under, sondern auch allgemeiner Kreignisse au
der heiligen Geschichte INEC11NCH annn Der Text enthält Xıu ber INall-
cherlei Schwierigkeiten Die gekennzeichneten Szenen folgen sich teil-
W 6156 merkwürdigen Verwirrung der biographischen Chrono-
logie Zusammenhängendes 1st auseinandergerissen, un: auch die FEin-
schübe gehören sicher ihrerseıts wieder andere Szenengruppen

78 Der ext ed VO  — Traube Mon Germ Hist oet lat 111 1896
157 —188 Dazu OSSEer, Schriftquellen ZU es der karolingischen
Kunst 1892 z49 {t ders Beıträge ZUT Kunstgeschichte Aaus den Schriftquellen
des fIrühen Mittelalters Sıtzungsberichte Akad W Iıss Wien phiıl hiıst Z
1890 I1 08 f Zu den bekannten Lebensdaten des Dichters vgl Lex
Tür eo un Kirche (1 Aufl.) Bd 1937

Vgl cdie Notierung der Unstimmigkeiten Anh besonders Nr
und A/B uUuS W
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Die Mehrzahl der Kreignisse ıst in einem eıinzıgen Vers behandelt,
andere sind dagegen mıt w el oder TEL Zeilen bedacht. Zum Verständ-
N1s des zugrunde liegenden Befundes verhilft u DU ber eın nıcht
sehr 1e| späateres Werk der gleichen Kunstgattung: der Mantel der
heiligen Kunigunde ın Bamberg, eıne regensburgische Arbeit des frühen
11. Jahrhunderts. Die Medaillons auf dessen Vorderseite bieten
gJleichfalls eınen Petruszyklus 8 Auch 1er sind einıge der Szenen ber
w el der drei Felder verteilt un haben eine entsprechende Zahl VO.  >
1itulustexten besonders erhellend ist die Frweckung der Tabitha mi1ıt
TEL Bildphasen w1€e be1i Sedulius und W1€e noch 1e] später In Vercelli
un andernorts, vgl nh. 1 Nr 10) Auch 1er iıst die chronologische
Abfolge der Ereignisse nıcht Sanz korrekt un konsequent durchge-
führt. nd darf sich VO. da Aaus ohl vorstellen, daß eine ber-
sichtliche, „richtig” ablesbare Verteilung des doppelt umfangreichen,
karolingischen Petruszyklus als eINZIgES I hema e1ines großen, litur-
gischen Mantels 1Ne aum lösbare Aufgabe darstellte. Denn die 59
ıldverse des Sedulius Scottus lassen uNls Üu aut ebenso viele Me-
daillonfelder schließen, ın denen aber ıu  - ungefähr KEreignisse darge-
steilt SCWESCH eın dürften. ach Maßgabe der bekannten Lebensdaten
des Titulusdichters mu die Stiftung der Kaiserin Irmingard oder

S50 gearbeitet seın die Schlußverse könnten auch schon auf ihren
anspielen). Aus den gyleichen Jahren haben WIT u aber auch

Nachricht VO eıner gyroßen Schenkung des Papstes Leo (847—85
nach St. Peter 18 Vorhänge mıt Darstellungen elINer Petrusvita 5 Wir
werden vermuten dürfen, daß das Programm der kaiserlichen Votiv-
gabe mıft der Ikonographie gleichzeitiger römischer Kunst ın Verbin-
dung steht Das bestätigt sich bei der Betrachtung ihrer Einzelmotive.

Im anzcnh begleitet das Gedicht des Sedulius das apostolische
Leben Petri VOo SeINeET Berufung ber die I:kanonischen und apokryphen
Apostelgeschichten bıs ZUuU Martyrıum. Die etzten Versgruppen lassen
uns dadurch aufhorchen, als Wirkungsstätten Jerusalem, Antio-
chien und Rom genannt werden: dann folgen der Kampf mıt Simon
Magus (im Beisein Pauli), dessen Flug und Sturz un: schließlich die
ygemeınsame Hinrichtung der Apostelfürsten. Dieser Abschnitt scheint
sich In der Szenenwahl S völlig mıft dem Oratoriumszyklus Johan-
Nnes VIL decken, daß eiınem ikonographischen Zusammenhang
nıcht zweifeln ist DDie Bilderfolge Pallium der Kaiserin Irmin-
gard ıst sicher ohne die Abhängigkeit VO  — diesem der eiınem
schr äahnlichen Vorbild nıicht erklären.

Voraus gehen 1U I1 allerdings bei Sedulius Scottus mindestens
zwolf Szenen Petri, die 1mM Oratorium Johannes’ VIL fehlen. Finige

E Bassermann-Jordan un mı Der Bamberger Domschatz 1914),
Nr. 13, 1£. VI (Bildliste Nr. 50—65); Katalog akrale Gewänder des Miıttel-
alters, Ausstellung München., Bayerisches Nationalmuseum 1955, Nr. 25 Bild-
lıste Nr 48—063).

81 Lib. Pont uchesne) IL, 111 no. 25 fecıt ın ecclesia beatı Petri
vela habentia storı1am beatı Petrı apostoli, UHNeTO
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davon sind WAaäarTr ın der ungefähr yleichzeitigen und er spateren Bild-
tradition versireut als geläufig belegen 3: hne daß WITr aber daraus
weıtere Folgerungen ziehen können. Gerade das umfangreichste und
zugleich spateste Denkmal der mittelalterlichen Petrus-Ikonographie
stellt uUuLSs aber 1ler VOT eıinen überraschenden Tatbestand. Die Wand-
malereien 1m Mittelschiff VON Piero Grado be1 1sa 1500 SiNnd
längst dadurch bekannt, daß sS1e ın ihrem etzten, zyklischen eil fast
wörtlich eıne Folge VO  u Bildern wiederholen, die den Porticus VOT der
Peterskirche 1ın Rom schmückten 5 Vom Disput der Apostel mıt Simon
Magus bis ZU Reliquiengeschichte und den Szenen mıt Konstantin bietet
J5a nichts anderes als eıne Kopie der Portieusmalereien ın Rom, die
ıhrerseıts eıne spezifisch römische Version der Petrusgeschichte auf
dem Stand des Jahrhunderts darstellen vgl Anhang L, Nr 15 bis
20, B) Abgesehen VO. dieser Reihe VO zwolf Szenen, bietet 15a U
aber ber die linke Längswand hın eıne eigentlich neutestamentliche
Folge VO Petrusszenen Aaus den Evangelien und der Apostelgeschichte,
die 1U Ende ein1ıge ıIn der lokalen Iradition dieser Kirche
begründete Legendenbilder erweıtert ıst, wonach Petrus, Aaus Antiochia
kommend un durch eiınen Sturm verschlagen, niıcht ın ÖOstia, sondern
bei 15a italienischen Boden betreten habe S Die vorausgehenden zehn
Felder schließlich haben nach thematischem Inhalt und Reihenfolge 1n
der Geschichte der Ikonographie, soweıt WITr sS1e übersehen, gleichfalls
eine nahezu völlig übereinstimmende Parallele und diese ıst der
karolingische Palliumzyklus nach Sedulius Scottus. Vergleichen WIT
diese zweı Zyklen Bild Bild Anhang D), zeıgen sich beiderseits
DU geringfügige Auslassungen oder Umstellungen, die den einheit-
lichen Bestand nıcht berühren S! Das geht weıt, daß der gut begrün-
dete Vorschlag d’Achiardis ber den Inhalt eınes zerstorten Bildfeldes
In S. Piero Grado durch den entsprechenden Vers des Sedulius
bestätigt wird S vol

Vgl Anhang I’ Nr 2’ 4, 5’ 11,
Achlardı, Gili Hreschi dı S. Piero Ta! TCSSo Pisa quelli g18a

esistentı nel port1ico Basıliıca Vaticana: Atti del CONSTESSO internaz. dı
sc]1enze storiche 1903 Vol VII 1905 193— 9285 Miıt der römischen Vorlage über-
einstimmend dıe Nummern 07 —ON 1ardı 212—233); vgl uUNsSseTeEN Anhang
L, Nr 16—20,

Neun (von den zehn Grimaldi-Zeichnungen bei Achilardı a.a. O
Fıg. 14 .. dazu Grimaldis ext DA ukRerdem Wilpert
mıt Abhb 137 —143 Zur Datierung Munoz, arch erist. 1913 175— 180
un Cerratl, ed. arano Testi 2 9 1913 S, (miıt Lit.) Die Legende
VOo  a den Apostel-Ikonen Konstantıns ıst nıcht VOT 1200 möglıch

Zur okalen Legende "Achlardı p. 193/194, den entsprechenden
Bıldern 1n S. Piero Ta Felderx eb p. 208—210 miıt Fıgg. 9/10
Allgemeines ZU Antiochia-Motiv oben Anm

Be1l edulıus geht das under des Zinsgroschens (v 4) der Rettung Petri
(v 5/6) OTaus (in Pisa WFeld un 2

In dem völlig zerstörten Feld vermutet ”’Achlardi die üssel-
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Diese beiden, zeıitlich und räumlich weıt auseinanderliegenden
Petruszyklen, das Pallium der Kaiserin Irmingard un die Wandmalerei
VO  - Piero Grado haben 1U auch geschichtlich doch einen gahz
wesentlichen Berührungspunkt: Ihre ikonographischen Vorlagen sind
sicher iın Rom der für das karolingische Werk wen1ıgstens 1n eıner
VON dort ausgehenden Bildtradition anzunehmen. Das beweist jeden-
falls gerade der abweichende Schluß beiden Orten ıIn 15a mıft den
Porticusmalereien der vatikanischen Basilika, 1mMm Vorhangzyklus
mıt den Mosaiken Johannes VIL zusammengehend. Die schlagende
Übereinstimmung 1mMm vorausgehenden Zyklusteil annn gleichfalls nıcht
zufällig Se1IN: ohl folgt dieser beide Male em historischen ang der
Petrusviıta ach den Evangelien und Akten, aber die Auswahl der
Szenen hätte auftf dieser Grundlage auch durchaus anders austallen
können, w1e etwa eın Epigrammzyklus ze1gt, der 1mMm 11 Jahrhundert
bezeugt 1ST, ohne daß WIT eın zugehöriges Monument oder den Ursprung
kennen 8

Wir sehen 1LUS damit der Annahme der Feststellung be-
rechtigt, daß die Stiftung der Kaiserin Irmingard un dıe W andmale-
reılen VO. Piero Grado eıne geme1ınsame Vorlage ıIn Rom OTauUs-

seizen. urch Sedulius Scottus ıst der Bilderbestand eınes römischen
Petruszyklus dieser Gattung VO  — 85() gesichert. Es erklärt aber auch
schon die oben erorterten Unstimmigkeiten 1m unteren Petrus-Paulus-
Feld Johannes’ VIL eichter. WCLN WITr davon ausgehen, daß diese
Mosaiken 705 bereits eıne bestehende., ikonographische Bildprägung
nach eıgenen Kompositionsprinzıplen umgestalten konnten. Selbst für
die dreimalige, symmetrisch schematisierte Petruspredigt dort sind

übergabe, weil Petrus 1m nächsten Weld bereıts die USsSe irägt Dem ent-

spricht nau dıe Reihenfolge be1 edulıus 7) Aethereae solımae Petrus fıt
clavıger almus (v. 8) Cu1 dat ovıle deus triıplicıs pOst famem amoTIs. Vgl
Anhang I) Nr. 49

„Epigrammata up operiıbus apostoli Petri’”, ed Harster, Novem
vıtae sanctorum metricae 1887 12— 14 Der ext ist ıIn wel Handschriften
aus Tegernsee 11. Jhdt.) un Benediktbeuren (um 1065 bekannt clm
und 4503) ; In der ersten olg auf ıne gleichfalls metrische, aber ın jeder
Hınsıcht andersartıge Passio Petriı ei aulı römischen Ursprungs und Motiv-
charakters (Magusgeschichte un Martyrıum, dazu ‚Facta Neroniana , Harster

1—12). Die Epıgrammala berühren sich damıt U  - gerade insoweıt, als S1e
dıe Vorges  ichte Petr1ı '’H1ıs ZU Abreıise VO  > Antıochla vgl Anm 23) nach Rom
handeln sıch eıinen eın liıterarıschen Epigrammzyklus oder
Bildtituli handeln kann, hat erst die zuständige Forschung prüfen. In
UuUuNsSsSereml Anhang {{ werden die Motive mıt ein1ıgen Hinweisen auf bekannte
Ikonographie zusammengestellt. Es ergıbt sıch el VOT em, daß dıe Ep1-
grammata sıch Nnu kanonische Textquellen halten auch ‚„‚Antiochia“ ıst 1ın
Gal. 2, 11 begründet!) un die pokryphen folgerichtig vermeıden: Simon
Magus tirıtt ın Tıt DUr als „Simonist” auf, w1e die kanonische Apostelge-
schichte Ca S, 15— 24 ert, und die römischen Legenden fehlen oder sind
höchstens aus dem „rıte perit‘ 350 Harster) herauszuhören.
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Cuc Verständnismöglichkeiten eröffnet: Wir fanden 1 Müstair und
andernorts mehrere, echt narratıv aufgefaßte redigtszenen als Bestand-
teile dieser zyklischen Überlieferung VOTL und Mosaik ohannes VII
wWärelil solche Vorlagen dann 1111 Sinne stereotypen Kepräsentation
umgebildet worden, L den Autoritätscharakter dieser Lehrtätigkeit
A Ausdruck bringen (Dabei 1st beachten, daß das CINZISC
erhaltene Fragment aus diesem Petruszyklus der ehrende Apostel
vermutlich aus dem Jerusalem{ield nıcht a die großformige Wucht

ZCISCNH scheint die NS Al Grimaldis Kopien entgegentrıtt
Wenn solche Vermutungen auch für sich allein nıcht zwingend

ber die Wende ZU Jahrhundert hinaus zurückführen, bleibt
doch sicher, daß die se1t Müstair ab S00 bezeugte, fteste Bildtradition

fast kanonischen Petruszyklus VO 10N6eIN 1el größeren Werk
au  N sC1HNCI1 Ausgang NOMMECN haben Mu Daß solche Zyklen WEeEeNnNn

auch ı wechselnder Auswahl der Szenen späater mehrfach ı Bereich
rechten Querschiffes auiftreten, dürfte für die Frage ach dem

Archetypus stark 1115 Gewicht fallen Außer Monreale un: Assisı sind
hierzu schon die Malereien 1 Pietro 1 { uscanıla VO Ende des
11 Jahrhunderts NENDNECHN Am sudlichen Vierungsbogen sınd WAar

DU noch fünf Szenen bestimmbar 9 aber alle sınd ikonographiege-
schichtlich Bestandteile des UXS bekannten Gesamtzyklus 03 e1m
Disput mı11 em Magus finden W ILr e1Ne€e den Grundelementen
mıt der gyleichen Szene üstair vergleichbare Architektur, WennNn auch

Als ergleı dieser Tendenz 1st immerhin beachten, daß auch
den „Kpigrammata 1ıt Petrus als Lehrautorität 11 kanonistischen Sinn auf
dem Apostelkonzil VO Jerusalem erscheıint (Überschrift Petrus ecclesiae
Causas cdicit (VV 359/360 Legales r1LUS vellent (3 14} extollere quıidam ubleva
ecclesiam fasce gravanite Petrus Harster)

Abbildung bei de Grünelsen vgl Anm 51) Fıg 2736 und Berchem-
Clouzot dto) Fig 268 Daß sich dıe Fıgur aus dem ersten
handeln muß ze1g (1im ergle1 mı1T rimaldıi) die altung der Schlüssel die

den beiden anderen WFeldern die ultern überschneiden müßlten
01 Vgl oben Anm 49
92 Ch Isermeyer, Röm für Kunstgesch 1938 994 {f 305 mı1ıt

Abb 255 256 (Begegnung Petri un aulı un Sturz des agus) weıtere Abb
bei Hermanıin, I,/’arte 111 Roma dal SCC VIII al XIV Tav 116 Heilung
des Lahmen) und lav 115 Disput mı1t dem agus)

Vgl Anhang Nr hier 1LUFr ur Titulusrest identifizierbar)
16 Eın weıteres Bildfeld das letzte der oberen Zone olg auf die Befreiung

Jerusalem) 1st ınha nıcht mehr Zu bestimmen WFalls der Zyklus chrono-
ogisch geordnet WäarL, kommt schwerlich anderes Motiv 111 Frage als
„Antiochia (vgl Anhang 1 Nr 13) dıie Beschreibung der FHragmente (Isermeyer

294) gestatiet keine sıchere Deutung auf der dort spielenden Szenen
(nach den beiden 111 uUuLSCTeET Anm 53 genannten Texten bei Mombritius Paulus
besucht Petrus Kerker VO  - Antiochla Petrus erweckt den Sohn des Prä-
fekten heophilus Heilung besessenen, geketteten Mädchens
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durchaus umgesetzt ın die Formensprache der römischen Malerei
1100 Daß Tuscania und Monreale 1 Petruszyklus TOTILZ aller Abwei-
chung der künstlerischen Ergebnisse eıne identische Vorlage VOTauUSs-

setzen, wurde schon VO der kunstgeschichtlichen Forschung erkannt D:
Tatsächlich können WIT VO 1eTr au  IN jetzt vereinzelte, ikonogra-
phische Details des Archetypus SCHauUCcrTI festlegen: Wenn ın Palermo
und Monreale bei der Begrüßung der Zzwel Apostel ur eın einzelner
Mann hınter Petrus 1mMm lor VO „Rom steht, erweıst sich 1€es als
sekundäre Reduktion. In Müstair und Iuscania finden WIT 1ler jeweils
eine dichtgedrängte Menschengruppe die allerdings ın TITuscanla schon
vielleicht sinnwldrig verdoppelt erscheint, da Ja nach der Legende
Paulus ohl allein a U: Spanien zurückkam, ıL  S Petrus und der
römischen Gemeinde beizustehen: Hier hätte also bereits eın re1ines
Kompositionspr1inz1ıp ber den illustrierenden Bildgehalt dominiert) 9

Die sizılianiıschen Petruszyklen umfassen ın der Cappella Palatina
VO Palermo und 1mMm Dom VO. Monreale Aur die Szenen Aa&UuS der
Apostelgeschichte un den Apokryphen, dabei insbesondere wıieder die
römischen Hauptereignisse: Begrüßung, Magus un Martyrıum 9! Wei-
tere Szenen aus den Evangelien könnte al ın Monreale dem Petrus-
kreis zurechnen S1C gehören aber vielmehr Z Bestand des NECU-

Isermeyer 295, vgl 305
Vgl dıie abweichende Interpretation des Bildtypus VO ITuscanla bei

Demus, Mosaics of Norman Sicily, 207 (cassınensische Varılante elıner byzan-
tinischen Vorlage Die Komposition hat ZWarLr mıt dem wichtigsten byzantın!-
chen Beispiel Psalter en, Nat. Bibl Nr Buberl, Denkschr Akad Wiss.
Wien, phil.-hist. Kl. 60/2, 1917, Fıg 59) das ıne geme1lnsam, daß Petrus VO  —

ıIn her kommt ahber diese Illustration stammt TST aus dem Jahr-
hundert, und der Zyklus VO  - Iuscanıa ıst 1mMm aNnzech ikonographisch un stili-
stisch CN mıt Rom verbunden. Die stlıche Kunst kann sehr ohl eıt alters
Petrusszenen gekannt en Toqale I{ uUSW.; vgl Demus 346 f! Anm 379

ber gerade Jjene, dıe UuNsSs miıt ihrer römiıschen Lokalsymboli berühren,
sind ın Byzanz nıcht VOT dem Jahrhundert belegt vgl NSeCeTE Anm 98)

|DITS Frage nach dem Verhältnis byzantinischen Vorlagen ist seıt der Frei-
legung VO Münsdstair Ne Zzu tellen Falls sSo hier beteiligt SIN mu
deren Wirksamkeıt VOT dem spaten Jahrhundert, wahrscheinlich Za g‘ —
au Zeit VOT dem Bildersturm eingesetzt en dazu die ın der Vorbemer-
kung genannte Untersuchung des Verfassers). Und das gilt zunächst für den
Leben-Jesu-Zyklus; dıe mittelalterliche Tradition der Petrusszenen spricht da-

eher für deren römischen harakter und Ursprung, wenıgstens ın der
breıten Ausgestaltung der Magus-Ereignisse &.

Nachweise 1m Anhang I! Nr A) 6, 99 1 $ 1 % 1 9 (Nr 1 'g das Mar-
tyrıum, lıu ın Monreale):; NSeTe Aufzählung olg der unchronologischen An-
ordnung beider Monumente: Kerker und Befreiung ın Jerusalem stehen
Anfang

Rettung aus dem Meer emus Pl. 85 B’ vgl aber Anhang I’ Nr.
kommt auch ın reinen Petruszyklen VOT): Heilung der Schwiegermutter (De-
INUS P1. 86 B); Erscheinung Jesu See Petrus schwimmend;: Demus Pl. 74



258 WEIS

testamentlichen Zyklus, der eınen geschlossenen TIraditionskomplex
für sich darstellt Petrus ıst darin nıcht akzentuiert, Berufung, Schlüssel-
übergabe und anderes fehlen die 1er fast allein vertretiene Heilung
der Schwiegermutter Petri stammt schwerlich, w1e Wilpert vermuteie
vgl Anm 47), aus dem beherrschenden Prototyp der mittelalterlichen
Apostelikonographie. Dagegen dürfte dieser für den eigentlichen
Petruszyklus VO Palermo nd Monreale das Vorbild SCWESCH sSe1N,
das aum 1in der byzantinischen Kunst suchen 1st, w1e Demus all-

ımmt 9 Die Freilegung un Deutung des Fragments der Begrüßungs-
ın Müstair S0O entzieht 1er ohl allen östlichen Herleitungen

den Boden, zumal gerade dieses Maotiv ın Rom selbst oft c  ä be-
zeugt ıst 9

Römischer Herkunft ıst die ]konographie der VO Sedulius Scottus
beschriebenen Vorhangbilder S5() ebenso sicher w1€e die der Wand-
malereien VO Piero Grado bei 15a 1500 DDer römischen Maler-
schule gehören die Petrusbilder ın 1uscania 1100 un ebenso
der Auswahlzyklus 1m Querhaus VO Francesco ın Assisi Einde
des 15 Jahrhunderts. Und wenn auch dıe Mosaiken Johannes’ VIL keine
sichere Behauptung gestatten, daß sS1e bereits Jene gleiche Vorlage VOI -

aussetzen, auswählen un umgestalten, Hhinden WIT doch wen1gstiens
VO  \n der Zeit VO Müstair e1iIn anderes Monument bezeugt, das als Ur-

Zur Argumentatıon miıt der Begegnungsszene vgl Anm Sehr ähnlich
liegen die Verhältnisse die agus-Geschichte Zu den VO [DDemus CNanNn-
ten Beispielen des immelfluges bzw. Sturzes kommt ‚Wäar noch der Physio-
logus VO Smyrna aus dem 11 (?) Jahrhundert hınzu (Strzygowski, Biiıder-
kreıs des griech. Physiologus, 1899, 17) aber auch damıt ist kein er un:
keine ikonographische Kontinuität belegen, die sıch mıt der Iradıtion des
römiıschen Bildtypus vergleichen ließe Demus vermerkt vielmehr selbst 547
Note 395), daß 1ın einıgen byzantinıschen Marginalpsaltern der Disput bZwW.
die berwindung des Magus ın Samarlıa nach der kanonischen Apostelge-
schichte Can 8) dargeste ist Näheres dazu auch Strzygowskı Q 89)
Hier scheint sıich 1ıne original byzantınısche bzw. stlıche Ikonographie

handeln (vgl Anhang IL, Jıit Epigrammata).
Vgl Anhang L, Nr 1 ZU römıschen Provenijenz ın Iuscanıla oben,

Anm 99 Die Szene erscheınt außerdem 1m etzten des großen Pau-
luszyklus VO S. Paolo fuor1ı le MUura, ıst dort ber nıcht datierbar cod. vat
Barb lat 4406 fol 126 Paginierung; unpubliziert un unbearbeitet). Daß
hier ziıemlich siıcher die Begrüßung der Hauptapostel ıIn Rom gemeıint ist die
vorausgehende Szene ıst vermutlich die Entlassung Paulıi während dessen
ersten römıschen Aufenthalts durch Nero: die benutzte lLextgrundlage ıst noch
nıcht geklärt), kann edeutsam seın für die Datierung: Seit dem Jahr-
hundert wırd die yleıche Figurengruppe ın Rom für den Abschied Petri und
Paulıi VOrT iıhrem Martyrıum verwendet ( Wandmalereien 1ın S5. Costanza, vgl
Wilpert 315 un: Cerrati, ed. arano 1914, Testi 26, S
vgl auch eın Tafelbild be1 Kaftal, Saıints 1n [Iuscan Painting, Fıg 9923 ext-
grundlage ist die Kpistula Ps.-Dionysii ad Timotheum, vgl ıbl. hagiogr. lat
„Petrus” Nr 11)
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SPrunNsS einer mächtigen Bildtradition ıIn Frage käme, als eben die
‚vielen Historien des heiligen Petrus“ der Querhauswand der Peters-
kirche Daß diese Bildtradition spätestens mıt Müstair, also Ende
des Jahrhunderts, ın ihrem vollen Umfang wirksam 1st, VO.  - 700 aber
nıcht festgestellt werden kann, dürfte sich mıt N1SeTEeT Interpretation
des raätselhaften Fpigramms and der Apsis treifen, wonach dieser
Mosaikzyklus 1ın der zweıten Hälfte des Jahrhunderts entstanden
ware (vgl. Teil ]) Und CS ann ohl schwerlich eiıne an SCHMESSCHNECTE
Erklärung geben für die viele Jahrhunderte überdauernde Kontinuität
eıner Bildüberlieferung, die sıch 1mMm SaNzcCh W1€e iın zahlreichen Detail-
motıiven als ungewöhnlich test gepragt erweıst, als eın allen ikono-
graphischen Bezeugungen vorausgehender, überragend eindrucksvoller
Petruszyklus £«e1m rah des Apostels selbst. Daß dieser au eINeT hoch-
gespannten Auseinandersetzung Roms mıt dem „neurömischen“ (Osten
entstand als Monument für die unerschütterliche Integrität VO Kıirche
un Orthodoxie, macht iıhn vollends Z.U einem Symbol, das die abend-
ländische Bilderwelt des Mittelalters und WAar noch weıt ber die
VO 1L0S beigezogenen, unmittelbaren Zeugen hinaus 100 mıtbestimmt
und beherrscht.

ANHANG I

nach dem Zeugnjs der I radition)
Vorbemerkung: In der olgenden Liste sind unter aufenden Nummern
1Ur solche Szenen geführt, die mıt begründeter Wahrscheinlichkeit
VO Petruszyklus 1m Querhaus der vatikanischen Basılika abzuleiten
sind. eitere Petrus-Szenen, die nıicht mıt ausreichender Sicherheit
diesem ] raditionsbestand zuzurechnen Sind, haben dagegen keine selb-

100 In der vorausgehenden Untersuchung un ın der folgenden Rekon-
struktionsliste wurden grundsätzlich NUr So Monumente beigezogen, für
dıe eın direkter der indirekter Zusammenhang mıt dem frühmittelalterlichen
Prototyp ın Rom unter geschichtlichen der motivıschen Aspekten begründet
anzunehmen ist. Die Petrusszenen des Rotulus VO  > ercellı nach andmale-
relen des 12. Jahrhunderts) un!: des 1n der Motivwahl verwandten Hortus
Deliciarum sınd UU gelegentlich 1n der Statistik der Anhänge un VOCI -

wertet, hne Schlußfolgerungen, da sıch Zyklen ZU  — anNnzZenNh Apostel-
geschichte andeltie uch weıtere Petruszyklen werden 10808 selektiv beigezogen,

sS1e das Bestehen einer Bildtypentradıition bezeugen moöogen. Eın Kingehen
auf die Brancaccikapelle un weıtere, spätere Zyklen wurde bewußt VeT-

mieden, da zunächst der altere Bı  estand als deren Vorstufe klären ist.
Nachtrag Möglicherweise wird der gesamite Fragenkomplex demnächst auf
1ne NCUEC Basıs gestellt mıt der (Iim Gespräch angekündigten) Veröffentlichung
byzantinischer Ilustrationen ZU Praxapostolos durch Herrn Professor Kurt
Weitzmann vgl dazu ben Anm 9 , sowle Anh IL, 'Lıit 15)
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ständige Nummer, sondern werden mıft Stern (* die chronologisch
vorausgehende angeschlossen.

Als maßgebliche Hauptzeugen sınd „Sedulius Scottus“ Pallium-
zyklus 850; Nachweise oben, mıt Anm 78) un ..  „Pisa W andmale-
relen ıIn Piero Grado bei 1sa 1500; vgl oben., mıt Anm 83)
gewertet; ftast gleichrangig, mıt den ın "Teil I1 ausgeführten Einschrän-
kungen, die Zyklen 1 Oratorium Johannes’ VIL (1£f 4a un Anm 51 {f.,
59 A, 90), „Müstair I“ (um 780—800; 11 24 h U, 25a und Anm 62) un 1T us-
cCanla vgl Anm Nicht kontrollierbare, unsichere Zeugen un
solche mıiıt bereits stäaärker abgewandelten, aber noch verwandten Bild-
itypen werden mıt Al angefügt. Die bei deren Zitierung gebrauchten
Abkürzungen sınd größtenteils bereits 1mMm Textteil entschlüsselt. Soweit
öfter auftretend, werden S1e 1er zusammengestellt:

„Vorhangbilder Rom Päpstliche Stiftungen des Jahrhunderts,
mıt Ihemenangabe erwähnt VO. Liber Pontificalis: ıtıert
nach ed Duchesne.

„KLpigrammata ” 1ituluszyklus (?) Jahrhundert: Angaben ben
58, dazu unten Anhang I1

„Kunigundenmantel“ Bamberg): vgl oben, mıt Anm SO
„Ldensen ” (Niedersachsen): W andmalereien 1150;: Ehmke,

Der Freskenzyklus VO Idensen (1958) 38— 48 Die Petrus-
ikonographie teilweise CN verwandt mıt der (späteren) Er-
langer Biıbel, also aus süudostdeutscher Bildüberlieferung? Für
Regensburg ıst außer dem Kunigundenmantel un dem clIm

och eın Petruszyklus ın St. Emmeram gesichert.)
„Palermo'‘ und „Monreale‘: Mosaiken 1140 bzw. 1180; Tafel-

zıtate nach Demus , A vgl Anm 49, 95 {f.)
„Vercelli” Rotulus, Wiedergabe ehemaliger Wandmalereien ın

der Kathedrale: zıtiert nach Cipolla, Miscell. di stor1a iıtaliana
«7° IIL vol VI 1901 BL (ohne Korrektur der Irrtümer des
Zeichners).

„Hortus“ (Deliciarum): Elsässische Miniaturen 1200 (Apostel-
zyklus u Iragmentarisch ın Kopien bekannt): ıtıert nach
der Numerierung VO de Lasteyrie, verwertet bei A.Straub
et G. Keller, Herrade de Landsberg, Hortus Deliciarum 1879
bis 1899 55

„Müstair II“ Übermalung der karolingischen Fresken, 1200;
vgl Anm 63, 66.

„5t. Peter, Porticus“: Wandmalereien des frühen 15 Jahrhunderts:
Nachweise ın Anm 84

„Dessa“: Reliefzyklus Portalbogen der Kathedrale, vgl. Anm. 66.„Assisi“: Malereien 1mMm rechten
Francesco, vgl Anm. 50

Querschiff der Oberki1;che VO

Weitere Einzelwerke (3 Altäre, Toscana, 15 Jahrhundert) werden
ıtıert nach „Garrison“, talian Romanesque Panel Painting (1949)un ‚Kaftal”, Iconography of the Saints ın Tuscan Painting 1952



FEin Petruszyklus des Jahrhunderts 261

Nr Berufung des Petrus und Andreas See 4, 18—20; vgl
D, He Reicher Fischfang)

— Sedulius Scottus Vn 1, und 3°)
Pisa, Feld (Beschreibung Achiardi 202 S —

vgl FEpigrammata Anh 11) Tit
vgl Altar Siena (Garrison Nr 2376 Kaftal Fig 904)
vgl Altar New Haven (Garrison Nr 366 Kaftal Fig 704 ab-
weichender Bildtypus Petrus Lolgt Christus)

15a weicht 1N der Darstellung VOon der üblichen I]konogra-
phie dieser Szene (im Leben Jesu-Zyklus, se1t hdt.) Die
Brüder bethinden sich VOT Christus auf dem Land das erste
Schiff iıst leer

Nr Rettung Petri au  N den Fluten z
Sedulius Scottus
Pisa, FWFeld (d Achiardi 203)

vgl Vorhangbild Rom Lib Pont I1 50 107 Leo ILL.)
vgl KEpigrammata Lit
Zur ikonographischen Überlieferung vgl Paeseler., Röm
ahrbuch für Kunstgeschichte 149 150

Nr Zinsgroschen Stater Fisch Mt Z DA
Sedulius Scottus (oder 4?)
Pisa, Feld (l Achiardi 205 ZU Reihenfolge ‚ben Anm 86)

vgl auch Rabulas-Evglr foJ 9a)
vgl Angelo Formis um 1100 KEvangelienzyklus Fischen-
der Petrus, auf Klippe sıtzend äahnlich Pisa)

Nr Schlüsselübergabe 16 19)
Sedulius Scottus („fit claviger almus —
Pisa, Feld 40 zerstört vgl aber oben Anm 87)

vgl Vorhangbild Rom Lib Pont I1 Leo ILL.)
vgl Kunigundenmantel (Hand Gottes)
vgl FEpigrammata Lit
vgl Altar (Garrison Nr 366 Kaftal Fig 70%
Zur alteren Ikonographie vgl Schumacher RQ5S 54
1 4()

Nr Übertragung des Hirtenamtes Jo 21 15—18
Sedulius Scottus und 9?)

= Pis8a, Feld (d Achiardi 204)
vgl Relief Arnulfziborium, Miünchen (motivisch Pisa nahe)
vgl Epigrammata Tit

Nr Lahmenheilung Tempel mit Johannes) Apg 10)
Sedulius Scottus (unchronologisch)
Pisa, Feld (d Achiardi 204 Fig
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vgl Epigrammata Tit 12 vgl Kunigundenmantel uUuSW

vgl ] uscania, erhaltenes Bildfeld (Hermanin Tayv 116)
vgl Palermo (Demus PI 49 A) Monreale ebd
vgl Assisıi, 1 Bildfeld (Kleinschmidt I1 4.6)

Nr Lehr- und Heiltätigkeit 10 Jerusalem (mehrere S5zenen?)
Sedulius Scottus 10 15 I8

Bemerkung Sedulius schaltet nach der Rückkehr Petri aus
dem Kerker (unten, Nr 12 B) C1NE6E Lehr- und Heiltätigkeit
Jerusalem C1IN, die für diese Zeit VO der Apostelgeschichte
192 17 ausdrücklich ausgeschlossen wird

15a WHeld (icl Achiardi Fig Heilung durch den Schatten
Petri, Apg 11 16)
vgl Oratorium Johannes VII Feld Abb 3)
vg] Epigrammata 1ı+t (PÄngstpredigt) Tit M) (Apostelkon-
71} vgl ben Anm SI
vgl Hortus Nr 214 215 218 Petrus bekehrt Juden) 995 Hei-
Jung durch Schatten)
vgl Assisı], Bildfeld Heilung durch Schatten, mıt Lehrmotiv?
Kleinschmidt I1 4A7 VO  an anderen auf Ananias Saphira g' —
deutet)

Nr trafwunder Ananılas und Saphira Apg M
(Sedulius Scottus fehlt —_ falls nıcht unter den Nr g'_
nannten Versen enthalten)
S  —  Pisa, Feld ( Achiardıi Fig 8! Kaftal Fig 910)
vgl FKpigrammata a
vgl Lateran, Zyklusrest Ne Kapelle, 11 (Wilpert

1f 258, 1: dazu I S. 368)
Zur alteren Ikonographie vgl Kollwitz, Die Lipsanothek VO

Brescia 29  —
Nr Heilung des lahmen Aeneas (Lydda; Apg

Sedulius Scottus 11
Pisa fehlt)
vgl F;pigrammata 1ıt
vgl Palermo (Demus 49 Monreale ebd 8 A)
vo|] Altar (Garrison Nr 366 Kaftal Fig 797%

Nr 10 Erweckung der Tabıtha oOppe AÄpg 36—42
Sedulius Scottus 12 (mehrere Phasen der Neben-

szenen)
Pisa, Feld (d Achiardi 207)

vgl Kunigundenmantel ( Welder)
vgl Vercelli (3 S5zenen)
vgl Palermo (Demus 49 B) Monreale ebd SO ‚ben
links)
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Nr 10* Vision der unreiınen Tiere OpPe; Apg 10, Q 170° 11, 5—10)
Eine Darstellung fehlt bei Sedulius Scottus und ın 15a
ebenso w1€e ın 1 uscania, Palermo, Monreale, Assisi uSW.).
Im weıteren Umkreis VO Rom tindet sich lediglich Portal
der Kathedrale VO. Sessa ( Bertaux, L/’art dans "Italie MEeTN-
dionale, 1902, Z außerdem 1ın den „Epigrammata ” uSW. das
ikonographische Vergleichsmaterial wird deshalb 1mMm Anhang 11

JTitulus 18 geboten.
Nr Petrus ın (CCaesarea (Bekehrung un Taufe des Cornelius:

AÄpg 10)
Sedulius Scottus V, Katechese), v. 21 (Taufe des Cornelius)

Bemerkung: Die Verse sınd sSinnwidrig durch die Geschichte
der Finkerkerung und Befreiung Petri 1ın Jerusalem (unsere
Nr 12 A) voneinander getrenn Möglicherweise ıst oa durch
eın Mißverständnis des Dichters (oder ın dessen Vorlage) die
Taufe des Cornelius ach Antiochia verlegt (v 22 vgl unNnseTe
Nr 13)
Eine Darstellung VO bemerkenswerter Übereinstimmung fin-
det sich auf eiINer zweıteiligen Elfenbeintafel der Metzer Schule
ın Florenz, Mus Naz (A Goldschmidt, Elfenbeinskulpturen L,
1914, Nr 108) ben Petrus mit Paulus), eiıne Männergruppe
ın Soldatentracht belehrend, unten einen Mann taufend.
(Pisa: fehlt)
vgl Kpigrammata 1lit 17
V  5  L densen (2 Phasen)
vgl Vercelli (3 Phasen)
vgl Hortus Nr D, Taufe)
vgl Sessa, Portal Bertaux Cos vgl ben Nr 10*) Szenen:
Petrus VO einem Engel ın die Stadt ‚.Cesarea’ geführt Petrus
segnet Cornelius Iraum VO den Tieren vgl Anhang I1
Tit

Nr N Befreiung Petri aUuUS dem Kerker ın Jerusalem (Apg. A 1—12)
(Ikonographie: üblicherweise wel Phasen Petrus 1M Kerker,
VO Engel besucht;: Petrus VO Engel hinausgeleitet)

Sedulius Scottus 15— 920 P Phasen)
Pisa, Feld 10 d’Achiardi 207)

vgl Vorhangbilder Rom Lib. Pont 499 Il. 45 Hadrian 1.);
Lib Pont I1 57 Paschalıis 1.)
vgl Kpigrammata Tit 19
vgl Tuscanıla, Feld (nur Titulus erkennbar)
vgl Palermo (Demus 41 Phasen, übereck)
vgl Monreale (@bid PI s B, Bildfelder)
vgl Altar Siena (Garrison Nr 3706, Kaftal Fig 905 Phasen)
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vgl. Altar New Haven (Garr. 366, Kaftal Fig. Z Z Sonderform:
Fngel Tliegt VO außen den Kerker)
vgl Altar Panzano (Garrison Nr 574, Kaftal Fig 885 ähnlich)

Nr. 12 Rückkehr Petri 1Ns Haus der Mutter des Markus Apg 12
1E

Sedulius Scottus 051207 (Schilderung ist durch Antiochia-
und Romszenen getirenn VO dem chronologisch vorausgehen-
den Abschnitt 18—20); Wis IS vgl Bemerkung UNScCTEGETIM
Nr
Ikonographisches Vergleichsmaterial dieser ausführlichen
Bilderzählung thindet sich erst ın französischen (Glasmalereien
des 15 Jhdts Sdemur AÄuxois: Jervarent, Enigmes de L’art
du moyen-äge L, 1958, 18)

Nr 15 Petrus ın Antiochia (Lextquellen: vgl Anm 53)
Oratorium Johannes’ VIl., 2. Petrusfeld (Abschied? vgl. S 245)
Sedulius Scottus Wa J9 Antiochia potens CU1uUSs OX lampade

gaudet: ZU Verbindung mıt der Taufe des Cornelius, V, Z
vgl Bemerkung IWSCHET Nr. 11)

Pıisa, Feld 11? Abschied VO A.; d’Achiardi 208, Fig
jedergabe des Jetz zerstorten Bildfeldes AauUusSs dem 18 Jhdt.,
unzuverlässig). Es Lolgt Feld 12 Meerfahrt VO Antiochien nach
15a d’Achiardi Fi 10, Kaftal Fig 919; vgl unNnseTe Anm 85)
vgl Fpigrammata Tit 21 (Ankunft ın A.): Tıit D Abreise nach
om)
Für eıne entsprechende Szene ın ] uscanıa vgl Anm 0’5

Nr. Begrüßung Petri un Pauli In Rom Ankunft Pauli)
(Zu den Textquellen un: iıhrer Bedeutungsverschiebung vgl
oben Anm 67 un 99)

Müstair. Nördl Seitenapsis, Bild (I£f 25a)
Sedulius Scottus V, ’3 (Aurea Roma cluıt Petro Pauloque

refulgens: annn ebensogut eıine Predigtszene O. beschreiben,
vgl uUuNnseTe Nr 15)

Pisa, YFeld 16 (I’hema unkenntlich: Weld der rechten
Wand folgt Disputation mıt dem Magus, UNSeTITeC Nr 16)
vgl {Iuscania (1 Bild der unteren Zone), vgl Anm 95
vgl Palermo (Demus Pl 43 A) Monreale (L£f 25h
vgl clm Boeckler .. . vgl Anm 74 W Abhb 49; für
die Tradition besonders bedeutsam, weil darauf eıne Predigt-
en Tolgt sahnlich w1€e ın Müstair, vgl NSeTC Nr 15)
vel. OM, Paolo: (ostanza (oben Anm 99)
Byzantinische Beispiele:
vgl Athen, Nat Bibl Ms (12 Jhdt., dazu ben Anm 95)
vgl Vat 759 Jikkanen, Psalterillustration L, 1900, Abb 150
symbolische Komposition die Hauptgruppe umgeben VO
weıteren Aposteln mıft Büchern
vgl Vat 190927 (ed De Wald P1I 29 dazu Demus 347)
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Nr Predigt Petri, Pauli oder Petri nd Paulıi ın Rom
(Textquelle: Passio apostolorum Petri et Pauli Capp D 11,

1923199 Lipsius)
Oratorium Johannes’ VIL., Bild (nur Petrus)

Sedulius Scottus A 37 vgl Bemerkung Nr 14)
Vorhangbild Rom Lib Pont IL, 119 I1,. 55 Leo 1 u

Petrus)
Müstair, Apostelzyklus, Bild (nur Paulus: vgl oben 250)

vgl om, Andrea Catabarbara., unnn 1100 (Nachweise 1n
Anm. 75 Petrus un Paulus, Predigtbilder)
vgl clIm (Nachweis Anm 74 und Nr Predigt Petri
und Pauli, SCNAaU nach apokrypher JLextgrundlage: Tolgt auf
Begrüßungsszene, äahnlich w1€e ın Müstair)

Nr. Disput der Apostel mıt Simon Magus VO  u Nero
(Lextquelle: Passio CaPP- 16 If., 155 Lipsius)
1ypus Frühmittelalter (ohne Hunde für Sedulius nıicht
gesichert)

Oratorium Johannes’ VIL., Bild (B 24a)
Müstair f 3. Bild (I'E 24b)

Sedulius Scottus Va Hos contira vehitur Simon Magus
arie strophoso). Das Fehlen der Hunde ın allen Beispielen VOL
1200 spricht dafür, daß dieser Bildtypus auch 1eTr vorlag.

] uscanjla, Bild der uıunteren one (Hermanin Tarv 115, 2
vgl Palermo (Demus PI 45 Monreale ebd PI 83)
Iypus 15 Jahrhundert mıt Hunden der mehrere Szenen
St Peter, Porticus (vgl. ‚.‚ben Anm 65, 84:)
Pisa, Feld 17 d’Achiardi 212)
Müstair {{ vgl oben Anm 66; dort auch die weıteren Beispiele
für mehrphasige Bilderzählungen)

Bemerkung: Von NSCTITET Nr 16 ab folgt Piero Grado be1 15a
wörtlich dem Porticus-Zyklus VO St Peter AaU.: dem 15 Jahrhundert
und verliert damit seiınen Bezeugungscharakter für den frühmittelalter-
lichen Mosaikzyklus 1Im Querschiff der vatiıkanıschen Basilika.
Nr 1 Himmelflug nd Sturz des Simon Magus mit Nero nd den

betenden Aposteln; ZU Textquelle oben, Anm. 4, 58, 59)
Oratorium Johannes’ VIL (L£ 24a, unteres Feld, links Simon

zweimal: tTiegend un stürzend, also Phasen: ohne tragende
Dämonen? Zur Umstellung alterer Bildelemente ben 24.7)

Müstair (restlicher Bildraum der Zone? och verdeckt
U die Dämonen Treigelegt, die jedenfalls Simon nıcht mehr
iragen, sondern bereits allen ließen)

Sedulius Scottus 5() (anzuschließen al V 24); Tlext
Fertur iın astra volans Simon mirabile monstrum
Labitur infelix, moriıtur Iractoque cerebro
(also Simon Omal dargestellt? 2-Phasen-Komposition?)
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vgl Fulda, Buchmalerei (3mal:; vgl Zimmermann, Kunstgesch.
Jahrb der Zentralkomm. 4, 1910, 4 , Hauptbeispiel:)
Göttingen, Univ. Bibl Ms X31 (um 975; Richter und Schön-
felder, Sacramentarıum Fuldense, 1912, 4N} 31)
Bildtypus vergleichbar den unten genannten Altären
vgl I uscanıa (Isermeyer Abb 256) (Iurm: Holzgerüst)
vgl Palermo (Demus PI 37); Monreale ebd PL 63) (Holz-
gerüste)
vgl St Peter, Porticus, Bild (Wilpert Abb 157, Grimaldıi)
Gerüst)
vgl Pisa, Feld (Beschreibung Achiardi 216)
vgl ÄAssisi1, Bild (Kleinschmidt I1 Abb Z 23) (Holzgerüst)
vgl Altäre (Garrison Nr 3706 un 2606 Kaftal Fıg 904 un: 723);
Bildtypus äahnlich Fulda vgl auch Nr. 18)
vgl Sessa., Portal (Flug un JLod; Bertaux, L’art dans Italie
meridionale, 1902, Fig 390, 173)
Krgebnisse: FKs zeichnen sich schon Irüuh mehrere Bild- der
Erzählungstypen ab, die vielleicht au einer zweiphasıgen Vor-
lage (Flug un Absturz) erklärbar sind. Der Porticuszyklus
scheint uu das Auffliegen darzustellen, während sonst meıst
der Absturz gewählt wird (Müstair un IL: ] uscanıla, Sizilien,
Assıisı. Vgl auch das Vorkommen der Szene auf irıschen Stein-
kreuzen).
ber den singulären Iurm 1M Oratorium Johannes’ VIL vgl
Die abweichende Architektur und Komposition) VO Fulda
un den Altären könnte auf einen zweıten Prototyp verweısen
vgl Anm DB, 66 ZU Oratorium ‚ad Silices’”)

Nr 17% DDomine Quo vadıs (Textquelle: Linus-Martyrium Ca
Aectus Vercellenses Cap 35, S, Lipsius
St Peter, Porticus, Bild (Wilpert Abb 138) Pisa, Feld
19 d’Achiardı 216)
Weitere Beispiele Jahrhundert: Frankreich, Plastik und
Fenster)
Die Szene kommt bei den J raditionszeugen des frühmittelalter-
lichen Petruszyklus ebenso w1€e 1ın dessen Quelle, der „Passio
Petri et Pauli”, vgl Anm 54, 56) nıcht VO  — und scheint dem-
nach ın den Querhausmosaiken VO St Peter gefehlt haben
Ihr Auftreten ın den Porticusmalereien des 13 Jahrhunderts
bezeugt, daß 1er synthetisch auf verschiedene, altere ext-
tradıtionen bzw. lokale genden zurückgegriffen wurde.

Nr Kreuzigung Petri Enthauptung Pauli
Quelle „Passio” CaPDP- 58 SS., 169 S5,. Lipsius: Gemeinsame®e
Verurteilung durch Nero selbst: dazu oben Anm 76 un 61)

Gruppe (Iypus A) Doppelszene (in Bildeinheit)
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Oratorium Johannes’ VIL (LI£ 24a, unteres eld rechts:
vgl 247)

Müstair (Martyrien noch verdeckt durch spatroma-
nische Malereien, vgl 1 24b: daß ıIn der karolingischen
Schicht links Nero als Richter sıtzt, nach rechts hın chauend,
spricht für Darstellung der Martyrien als Bildeinheit, wenn
auch vermutlich nebeneinander äahnlich Müstair 1L)
vgl Vorhangbild Rom Lib Pont K Il. Leo IIL.: wa  - für
das Fest des Juni bestimmt: also ohl Bildeinheit 1mMm ınn
VO Anm 61 0)
vgl Fuldaer Sakramentar Göttingen (wie Nr 1E Bildtypus
ahnlich dem Oratorium Johannes’ VIIL.)
vgl Rom, Andrea Catabarbara vgl Anm 75 und Nr 1
die Martyrien ohne Abtrennung nebeneinander, vgl Mü-
staır 1L)
vgl Altar Garrison Nr 366, Kaftal Fig. 790% (Komposition
ahnlich Fulda:;: vgl die entsprechende Feststellung Nr 17)
Gruppe (Iypus B) w el selbständige Szenen (meist abge-
irennt
Drogosakramentar vgl Anm L ‚.WarT 1mM gleichen nıtial-
feld, aber Jjedes Martyrium mıiıt eigener Rıchterfigur)
Rom Andrea Catabarbara un Müstair I1 vgl oben)
Monreale (Demus PI A: Petrus- und Pauluszyklus
sind ler Je als (Ganzes selbständig)
St Peter, Porticus, Bilder 4/5 (Wilpert Abb 1359, 140)
Pisa, Felder 20, d’Achiardi Fig U 19)
ÄAssisı]1, Bilder 4/5 (Kleinschmidt IL, Abb 24, 25)
Altar (Garrison Nr 374,, Kaftal Fig 885 vgl auch Garrison
Nr 3706, Kaftal Fig 905 u Petrus)

Ergebnis: Aus den Bildtraditionen laßt siıch keine Gewißheit
gewınnen, welcher Bildtypus 1mMm Querhauszyklus VO St. Peter
vorlag.

Nr ) {f.(?) Schluß des Zyklus
Gruppe: Keine weıteren Szenen (1ypus A)
Oratorium Johannes’ VIL.;: Sedulius Scottus: Palermo: Mon-
reale;: Assıisi
Am Stephaneschi-Altar die Seelen-) Himmelfahrt beider
Apostel als Nebenszene den beiden Martyrien, nıcht als
selbständiges Bild (Lextquelle: Version der „Passio” Cap
13, 34 Lipsius: 1ps1 CTO ın caelum receptı sunt)
Gruppe: Beisetzungen und Reliquiengeschichte (Iypus
Nur 1mMm Porticus VO St Peter (13 Jhdt un In Piero
Grado (motivisch fast völlig übereinstimmend. Ausnahme:
Neros, Darstellung un Stellung 1m Zyklus verschieden)
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B1 Bestattung Petri
Porticus, Bild (Wilpert 407 ; d’Achiardi Fig 207)
Pisa, Feld DD d’Achiardi Fig 21)

B2 Bestattung Paulıi
Porticus, Bild (Wilpert A, A, O.)
Pisa, WFeld Z d’Achiardi Fig. 22)

B3 lod Neros nach „Passio Cap 65, 175 Lipsius; vgl
Hug, ist Jahrb 4.9, 1929, 613)

Kunigundenmantel (2 Felder: Nero VOoO Wölfen gefressen)
Porticus, Bild (Mitte! Nur Beschreibung Grimaldıis,
Wilpert 407 Selbstmord Neros UuSW.)
Pisa, Weld DA d’Achiardi Fig. 25 VO Wöolfen gefressen)
aub un Bergung der Leiber ad Catacumbas (Passio
Ca 66; ZU Legendengeschichte d’Achiardi 256: vgl
Kirschbaum, Gräber der Apostelfürsten 204 f
Porticus, Bild d’Achiardi Fig 26, azu Wilpert 407)
Pisa, KHeld 25 d’Achiardi Fig Z Kaftal Fig. 925)
Erhebung (Pisa: endgültige Beisetzung) der Leiber ad
Catacumbas (Lextquellen w1€e BA
Porticus, Bild 10 d’Achiardi Fig. 28; Wilpert 408)
Pisa, Held 26 d’Achiardi Fig Kaftal Fig. 927)

B87 Die beiden noch übrigen, gemelinsamen Bildthemen der
beiden Zyklen sind für die Frage nach eıner alteren Bild-
tradition jedenfalls ohne Belang, weil die 1ler Ilı-
strıerte Legende nıcht früher entstanden seın kann als

1200 (vgl oben Anm 84)
In der spätromanischen Schicht VO Müstair (um 1200) schließt der

Apostelzyklus mıt e]lner Bestattungs- der Beweinungsszene, die sıch
als Entsprechung bzw. Kontraktion der unter BL, genannten Om1-
schen Reliquienszenen erklären lassen könnte. Da u aber auch ın der
bisher noch nıcht freigelegten) karolingischen Schicht VO Müstair die
an untere onNne sicher den Martyrien vorbehalten ar und der Bild-
aun dafür ungewöhnlich breit ware, ıst auch In dieser Schicht e1ine
ahnliche rabesszene vermuten. Diese ware annn als Zeugnis für
das Vorhandensein miıindestens e1INESs der auch mehrerer entsprechender
Motive 1m frühmittelalterlichen Querhauszyklus VO St Peter be-
werten.

ANHANG 11

Die Einzelmotive der „Kpigrammata operibus Apostol? Petri“
(11 Jahrhundert?)

Zur Eidition un Überlieferung vgl oben Anm ote 6s sich
Bildtituli handeln annn der muß, ıst ungeklärt. Im Folgenden werden
die J9 Überschriften und Strophen mit Numerierung) urz inhaltlich
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umschrieben, dazu Hinweise auf das Bestehen oder Fehlen eıner ent-
sprechenden Ikonographie gegeben, möglichst als Verweis aut die aten
des Anhangs

Als besonders bemerkenswert ıst hervorzuheben, daß die „L.pi-
grammata (im Gegensatz un Petruszyklus des Frühmittelalters ıIn
der vatikanischen Basılika und fast allem SONsST Bekannten) sämtliche
Motive dem kanonischen Neuen lestament entnehmen un die Apo-
kryphen Tolgerichtig ausschließen auffälligsten bei Tit Simon
Magus, u ach Apostelgesch. 85 Jıt ‚Antiochia“ ıst 1mMm Galater-
brief Z 11 kanonisch begründet).

1) Berufung Petri durch Vermittlung des AÄAndreas nach Joh i 40—42).
I1konographie: unbekannt?

2) Berufung VO Fischfang WE Wie Anhang L, Nr ir dort Ikono-
graphie.

d Rettung Petri aus den Fluten: Wie Anh. L, Nr Z dort Ikonographie.
4) Verklärung Christi: Ikonographie se1t Jahrhundert, aber 1U als

christologische S5zene, nıicht 1n Petruszyklen.
Der Codex aus Benediktbeuren bringt als Variante den Namen

Christi ın griechischer Schrift: inweis auf byzantinische Vorlage?
—— Bekenntnis Petri un Schlüsselübergabe. Ikonographie vgl Anh 1,

Nr
—— Petrus haut Malchus das Ohr Ikonographie: Nur als Neben-

ZU Gefangennahme Christi 1m Passionszyklus bekannt, nıcht
1n Petruszyklen.

n Verleugnung Christi]. Ikonographie: Abgesehen VO der frühchrist-
lichen So  10 Änsage der Verleugnung 425 ist die narratıve
Szene der Verleugnung selbst se1ıt Jhdt 1U 1m Zyklus der Pas-
10N Christi bekannt, fehlt ın den Iruüuh- un hochmittelalterlichen
Petruszyklen.

" —“ Firscheinung des Auferstandenen VO  - Petrus (nach Luk 2 a 54 und
Kor Ikonographie: Vor dem 15 Jahrhundert allenfalls

ın Buchmalereien ZU Neuen 1 estament.
—“ Übertragung des Hirtenamtes. Ikonographie vgl Anh 1, Nr

10 — Wahl des Matthias („Numerum restaurat lapsum ” AÄpg. 1, 15—26
Ikonographie: Hortus Nr 220, 220 vgl Rabulas-Evangeliar, SVYTL.

11 —— Pängstpredigt Petri „Milia Judaeorum salvat”. AÄpg 2, 14—41)
Ikonographie: Hortus Nr 214, 215, 218

12) Heilung des Lahmen JTempel. Ikonographie vgl Anh L, Nr
13) Petrus VOTL dem 5Synedrium („Caeditur Petrus ei caedit”. Äpg D,

26—40, mıt Geißelung). Ikonographie: unbekannt.
14) Ananıias un Saphira. Ikonographie: vgl Anh L, NT
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15) Simon Magus (Inhalt der Verse: Verdammung des Simon ın Sa-
marla nach Apg. S, 18—24 Ikonographie: Vercelli (Bild 4) Hortus
Nr. 222; ZU verwandten Auffassung ın den byzantinischen Mar-
ginalpsaltern vgl ben Anm 08 und S88

16—— Heilung des lahmen Aeneas. Ikonographie vgl Anh 1, Nr
17) JT aufe des Cornelius und sSEe1INES Hauses 1n (aesarea „De centu-

rione ). Ikonographie vgl Anh 1, Nr 11

18) Vision VO  > den unreınen Jlieren AÄApg 10, Y—107; 11, 5—10)
Die Vision ıst nach Apg. 10 iın Joppe lokalisiıert un bereitet

die Aufnahme des Heiden Cornelius vgl „Caesarea ) VOTLT. Sie wird
ann ber als Begründung für die Heidentaufe nochmals VO'! Petrus
selbst ın Jerusalem berichtet AÄApg 11):; die F;pigrammata wählen
also die zweılte KErwähnung als Motivr. Ikonographie: seıt Jhdt.,
esonders 1m gallisch-oberitalienischen Kreis: Dittochaeum Pru-
dentius®) Strophe 4A7 ; Ravenna, I riclinium Neons: Ravenna, Jıtuli
des Helpidius Rusticus als Pfingstmotiv): densen mit Cornelius
bzw. Boten); Vercelli, Feld mıiıt Boten): Bibel aus Verona, 1 Jhdt
Vat lat 14); Hortus Nr 226 Außerdem 1 Petruszyklus Portal
VO  w Sessa, und War ın ahnlicher Finordnung w1e in den Epigrammata
(nach der Taufe oder Segnung des Cornelius: Nachweise oben,
Anh c Nr 10* un: Nrt. 11)

19) Rettung aus dem Kerker (2 Phasen) Ikonographie: vgl Anh L,
Nr 192

M)—” Petrus spricht auf dem Apostelkonzil Apg 15, @ ZU ext und
se1inem Vorstellungscharakter vgl ‚.ben Anm 89) Ikonographie:
vgl Anh i Nr und 1Itf 24a, erstes Feld)

21) Petrus ıIn Antiochia © Judaea Antiochiam migrat ; vgl Anm 53)
Ikonographie: vgl Anh. L, Nr 153 und 1If 24a, zweıtes Feld)

D— Abschied der Meerfahrt VO Antiochia nach Rom ( Antiochia
Romam translit ). Ikonographie: vgl Anh 1, Nr 13 und ben Anm
53 und 85
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VO  —; RAF METTERNICH

Kurze Zeit nach seinem Regierungsantritt hatte Nikolaus 1447 hıs
1459 den Umbau der Peterskirche eingeleitet. ber die Pläne des
Papstes oibt eın Biograph Gilannozzo Manetti ın der ıta Nicolai
sSumm1ı Pontifiecis Auskunft Seine Schilderung, welche die Unerfahren-
heit eiınes Laien ın Bausachen erkennen Jäßt, wird y]ücklich erganzt
durch die Uffizienzeichnung () Taf 26) Sie ıst der endgültigen
Fixierung des Planes für den VO Julius I1 begonnenen völligen Neu-
bau der Basilika des Apostelfürsten unmiıttelbar vOTausSsSCcCSAaANZSCH Der
Grundrißentwurf für den Neubau ıst aut demselben Blatt mıiıt den
Grundrissen der konstantinischen Basılika un der Fundamente 1ko-
laus’ synoptisch zusammengefaßt.

Die Absichten des Papstes, die anetti anschaulich erläutert. fin-
den In der Uffzienzeichnung volle Bestätigung. Indem die Breite des
Querhauses der alten Basılika VO 78 Palmen auf die Breite des Lang-
hauses gebracht wurde, entstand eıne quadratische Vierung, die, VO
eıner Kuppel bekrönt, en päpstlichen Altar ber em Apostelgrab

ıta Nıcolai SUummM1ı pontificıs auciore Janno-
t10 Manetto ed MuratorI, Mailand 1734 Vgl 11
Pisani OPDPUS de Temporibus SuUls ab annn Florentlae 1748; Kugene

Z Les rts DD la OUr des pendant le XVe eit le XVIe s1ıecle (Paris
1878 L: Georg 107 Die Bauprojekte Nicolaus’ des Fünften und
Alberrti, Repertorium Kunstwissenschaft 1880 ILL: il I1,
tudies ın Roman quaititrocento Architecture, Figura —  olm 1958
163 M.: Franz Metternich, Gedanken Z2U Bauge-
schichte der Peterskirche 1m und rhundert, est
schrıft Otto ahn 1955 1L, No

Das Blatt wırd In den Uffizien 1mMm Cartegg1io des Francesco da angalle
aufbewahrt, jedo ist die Zuschreibung nıcht haltbar Vgl I
Bramante (Wien 1956 S. 279 Der Zeichner, welcher dem Sangallokreis ebenso
W1Ie Bramante nahesteht, ıst Jedo bei dem derzeıtigen an der Forschung
nıcht nachweisbar. Die Maßangaben sınd uUuNnNSCHAaAU: Breıte des konstantinischen
Langhauses und des Chores Nikolaus’ nıcht 110, sondern 106 römische Pal-
INCH, die allen Maßangaben für t. Peter zugrunde gelegt werden mussen, die
Länge des Chores 203 und die Stärke der Fundamentmauern Palmen. Vgl
Magnuson, 171 Zu berücksichtigen 1st, daß das Quadratnetz nıcht ganz2
glei  mäßig (gedruckt?) ist.

Magnuson, 171 ff 9 Wolff Metternich, Festschrift Hahn, A Anm
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W1Ee eın gewaltiges Ziborium umschließen sollte. Der 2053 Palmen P
rund 45 Meter) lange hor sollte für den ın der alten Iribuna beengten
päpstlichen Gottesdienst SOWI1e für den zahlreichen Klerus c  9 wWwUur-  Sn
di  en Raum bieten, während die ın den weıten Querhäusern un 1m
Mittelschiff der Basılika versammelten Gläubigen freıen Ausblick auft
den Papstaltar haben sollten. Diese Absichten behielten auch für den
Neubau Julius’ IT 1m Jahrhundert ihre Geltung.

Die Tatsache der Maßangleichung der en Bauteile die
konstantinische Basıilika beweist, daß eıne organische Verbindung mıt
dem alten Langhaus gesucht wurde So bestimmten die Maße, welche
Konstantin selıner Basilika gegeben hatte, die IDimensionen der geplan-
ten Neubauten Nikolaus’

Das Jahr 1454 scheint eıne Unterbrechung gebracht haben:
folgenden Jahre starb der Papst Die für die Jahre 1470 un: 1471 -
wähnten Arbeiten der „Fabbrica Iriıbunae Sancti Petri“ un: die
Miünze Pauls I1 V'O' 1470 dürften auft eine Fortsetzung der Unter-
nehmungen Nikolaus’ hindeuten lervon abgesehen, scheint nach
dem Tode des Initiators der Neubaupläne nıcht mehr 1el ZuU För-
derung der Arbeiten geschehen elin.

Das historische Bild der Persönlichkeit Julius’ I1 erlaubt die An-
nahme, daßl der kühne Plan, die Neubauabsichten Nikolaus‘’ wıeder
auizugreifen, schon Von Beginn des Pontifikates al bestanden habe
Zum testen Entschluß sS1e indessen erst 1 dritten Regierungs-
Jahr, spätestens 1m April 1505, herangereilt.

ber die Vorgänge, welche diesem wichtigen Ereignis vo  S55  O'  C-
SaNScH a  N, sind WIT mangelhaft unterrichtet. Der Bericht Condirvis
ın selner Lebensbeschreibung Michelangelos welcher, soweıt die
Vorgeschichte des Neubaus VO. St. Peter betri{{ft, wılıderspruchsvoll Uun:
wen1g glaubwürdig ıst, besitzt für XDSe Ihema insofern Bedeutung, als

Angaben ber das Chorfundament Nikolaus’ enthält. Es sSEe1 eım
Tode dieses Papstes weıt gediehen SCWESCH, daß die Mauern TEL
braccien . a 7 Palmen R m) ber die Erdgleiche empOorgeragt
hätten. Der Biograph erwähnt ausdrücklich, daß die Cue Kirche Kreuz-
form erhalten sollte un: daß Nikolaus begonnen habe, die Iribuna
hochzuführen. Von den westlichen Querhauswänden spricht nıcht

n“  n“ Magnuson, 197 und Anm
Magnuson, 68/169 Das Chorfundament ı1Kolaus ıst ın der ıte-

Taiur häufig q s „Rossellinochor“ bezeichnet worden, der Bramantechor 2a
als „Rossellino-Bramantechor“‘ Magnuson D If.) hat bewiesen, daß aus-
reichende Gründe für 1Ne Zus  reibung Rossellino nıcht vorliıegen. Der
Verfasser spricht er 1Ur VO „Fundament“ der VOo „Chor Nikolaus’ Va
Der Bau, welcher das ema dieses Aufsatzes biıldet, ıst das alleinige Werk
Bramantes und wırd daher „„‚Bramantechor“” genannt

- Das en des Michelangelo Buonarroitil, über-
iragen VO  _ Robert 1e Leipzig 1959, S. 373
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Die Uffzienzeichnung () laßt aber darauf schließen, daß auch für
diese die Fundamente gelegt worden arcnh; jedoch ıst aum al ZU-

nehmen, daß sS1e die gleiche ohe w1e der hor erreicht hätten
Jedenfalls WAar das vorhandene Mauerwerk umfangreich nd

die darin ınvestierten Mittel erheblich, daß bei dem Neubau nicht
1gnNOorLeTt werden durtfte. Neben diesen wirtschaftlichen Gründen SD  —
chen naheliegende technische Überlegungen für die Inkorporierung
dieser außerst soliden Bauteile In das geplante Werk Der hor der

Basılika Julius’ I1 mußte also au{f die Grundmauern Nikolaus’
esetzt un iıhm das Breitenmaß VO' rund 106 Palmen gegeben werden.
Jede Veränderung der Abmessungen mußte größte technische Schwierig-
keiten verursachen, die wıederum untragbare finanzielle Lasten ZzU

Folge gehabt hätten, und VOT allem unabsehbaren Zeitverlust. Das Nar
für Julius IL., der ebzeiten wenıgstens etwas VO seinen Plänen
verwirklicht sehen wollte, ausschlaggebend. Demgemäß wurden den
Architekten bindende Verpflichtungen auferlegt. In der Tat zeigen
nıcht ıu die nach der Grundsteinlegung 1m Jahre 1506 entstandenen
Entwürfe und das ausgeführte Mauerwerk Jenes Breitenmal VO  — rund
106 — 411705711  Palmen sondern auch alle VOT diesem Termin entstandenen Pläne

Die erst bei der Erbauung der Südtribuna abgebrochene Kapelle der h1
Petronilla üdende des alten Quers  es verhinderte den Bau der Funda-
mentimauer dieser Stelle. Im Sommer 1514 wurde ıne Verstärkungsmauer
VvVETMESSCH, dıie wahrscheinlich ein1ıge re vorher zwıschen dem siüdwestlichen
Kuppelpfeiler und dem Gegenpfeiler ın nord-südlicher Rıchtung angelegt
worden War Iso War auch dieser Stelle das Querhausfundament Niko-
aus noch nıcht ausgeführt. Karlkl Frey, Zur Baugeschichte des
St Peter, ahrbuch der reußischen Kunstsammlungen XXXI, Beiheft L,
Berlin 1911, Regeste Condivi g1ibt die öohe des Chorfundamentes mıt
dreı Braccıen offenbar auf Grund mündlicher Überlieferung: denn der
Veröffentlichung seılıner ıta des Michelangelo 1553 Wäar das Fundament
bereits überbaut. Iie Annahme Magnusons, dasselbe sSe1l Braccien hoch
SCWESCH, beruht fenbar auf eıner irrıgen Interpretatıon der Stelle be1 Pal-
miler1ı . - .altıssıma Jacıt Iundamenta, m  I  C ulnarum tredecım er1g1t,
„Altissıma“" ist die öhe des Fundamentes VO der bis ZU Erdgleiche,
1m deutschen Sprachgebrauch Tiefe. „Murumque ulnaruı tredecim “ kann
Ur dıie ıcke der Mauer kennzeichnen: übersetzen: 1ne en T Brac-
cıen) breite Mauer. Braccıen 32 Palmen berechne die Breite des
Fundaments mıiıt 592 Palmen Dieses Maß deckt sıch also mıt den Angaben
Palmieris. Die halbe alme 0,11 nıcht 1Ns Gewicht Bei der Berech-
Nnung der aße Wäar mM1r Dr Günter an behilflich, wofür ihm hıermıiıt
gedankt se1l

Kleine Ungenauigkeiten bei den aßangaben auf (Taf
klären sıch durch die Ungleichmäßigkeit des vorgezeichneten oder gedruckten
Quadratnetzes und dadurch, daß der Zeichner se1ıne Linien 1mMm allgemeinen auf
die Linien des Quadratnetzes seizte un somıt kleinere Teilungen als Palmen
vermıled.

Die VOT 1506 entstandenen Pläne sind daran erkennen, daß Horm und
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INUrT der etwa Anfang des Jahres 1506 gezeichnete Plan Fra Giocondos
Uffzien A) un Ce1iNn den Sangallo-Kreis einzuordnender Grund-
riß der Albertina Wien XXLV I1 a/l 791) bilden C1H€E Aus-
nahme Indessen tragen auch S16 insotern den Vorschriften Rechnung, als
die Chorpfeiler beziehungsweise die Chorwände das Innere des von
den Fundamentmauern umschlossenen Raumes gestellt werden 12 Auch
der berühmte, auf Pergament gezeichnete Plan Bramantes, Uffizien
beruht auf der gleichen Maßgrundlage Dagobert Frey hatte schon

Jahre 1915 diese Tatsache erkannt 13 für die der Verfasser
Beweismaterial erbringen konnte

|iese Maßanpassung WAar 1U sinnvoll wWenn Teile der vorhan-
denen Bauten, naäamlich die Fundamente Nikolaus benutzt werden
sollten ennn ber die alte Basılika War mı1ıt dem Beschluß Julius I1 die
Grabeskirche des Apostelfürsten VO  > Grund auf NEUu bauen, das
pereat ausgesprochen

Wie seıinerzeıt die AÄnpassung der Bauten Nikolaus die
konstantinische Basılika die Breitenmaße des Chores un des Quer-
schiffes bestimmt hatte, lieferte für den Neubau Julius I1 das hor-
undament Nikolaus die Maßgrundlage, aut der alle anderen Ab-
MECSSUNSCH der en Peterskirche basıeren So hat enn der Bau
onstantins des Großen ber die Fundamentanlagen Nikolaus VO

denen Jetz nıchts mehr sichtbar IST, der heutigen Basilika des Apostel-
üursten SC1H Maßgesetz auferlegt.

Am April 1506 erfolgte bekanntlich die Grundsteinlegung des
Neubaus, dessen Leitung ı den Händen Donato Bramantes lag. Schon
VOT diesem Datum (0| anscheinend Arbeiten dem Chorfundament

aße der Kuppelpfeiler un: der Kuppeldurchmesser nıcht miıt der Ausführung
übereinstimmen Die wichtigsten sind die

Taf 26) 7945 Vs lbertina XXIV 791 XXIV 790
V, XX V 798 (dıese drei gehören zusammen) XXIV —_ 789 Y

Codex Coner Andere VO. der Ausführung abweichende Blätter sind als
tudien Anschluß die St Peter-Entwürfe betrachten

10 Kranz Metternich Der Entwurli KFra Gilocon-
dos für an Peter WYestschrift für Kurt Bauch München Berlin 1957

155 ff
11 Dagobert Frey Eın unbekannter Entwurf Giuliano

a dangallos fürdie PeterskircheinRom Miscellanea Francesco
rle, Roma 19924 I1 437 {f

12 Bei beiden Entwürfen sınd die Pfeiler bzw die anghauspfeiler die
Schiffsbreite der alten asılıka der des horfundamentes gestellt dergestalt
daß die Breite der projektierten Kreuzarme Palmen heutige Breite der
Arkaden beträgt

Bramantes „Peter Entwurf undDagobert Frey,
okryphen Wien 1915 ders Miscellanea rle, 438

Wolff Metternich Westschrift Hahn, Abbh
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eingeleitet worden 1 Sie schritten schnell Tort, daß der Bau nach
1er Jahren bıs ZzUuU öohe der Gewölbeansätze gediehen WAaäafr_T. Zu (Ostern
1514, rund eın Jahr ach dem ode Julius’ 11., wurden die Arbeiten
der Iribuna Grande beendet 16 Taf D Uu. Abb Die sechs beziehungs-
weılse zehn groken un weı halben korinthischen Kapitelle VOIN

1508 durch Scarpellini aus Pontasieve, Mailand un Rom ın Iravertin
gemeißelt worden 1

ur Bramante mußte die Vorschrift der Bauherren, die ihn a  S
eıiınen Bau auszuführen, der die Harmonie seINES Planes empfindlich
stOrie und die Verwirklichung selner großartigen architektonischen
Pläne für ımmer vereitelte. eıne bittere Enttäuschung bedeuten. lle
seine Nachfolger haben mıt dem Problem, die gestörte Sym-
metrıe wiederherzustellen. Ihre zahlreichen Entwürfe lassen erkennen,
In welcher Richtung ihre Bemühungen sich bewegten. Die eınen VOT-

suchten durch Umgestaltung des Chorhauses, sowohl 1m Grundrißbild
w1e auch In der außeren Massengruppierung, eıne YEW1SSE Angleichung

das I ransept erreichen, indem sS1e einen Umgang nach dem Vor-
bıild der Querhaustribunen das Chorhaupt legten, die anderen
hingegen, indem S1Ee die Kreuzarme durch Beseitigung der Umgänge
dem Bramantechor 1m Inneren und AÄAußeren aNnzupasSscCh trachteten.
Hınter allen diesen Versuchen steht jedoch die Hoffnung, den störenden
Baukörper e1InNeEs Tages verschwinden sehen. Auf einıgen Grund-
T1SSEN iıst das erhoffte Idealbild des Umgangschores In dünnen Linien
angedeutet 1 rst Paul IIl fällte die KEntscheidung, indem den 1m
Modell festgelegten Plan Antonios da Sangallo des Jüngeren ur

Ausführung bestimmte, der den Bramantechor durch eıine Iriıbuna miıt
Umgang allerdings In eliner VOon den Entwürfen Bramantes und
Raffaels abweichenden Form erseizen sollte.

I)Ddem 1mMm klassizistischen Geiste der Foole des Beaux rts In Paris
geschulten Heinrich VO Geymüller WAaT, WwW1€e den Meistern des Cin
quecento, der Bramantechor, der die Symmetrie des VO ihm ertraum-
ten entralbaues empfindlich beeinträchtigte, eın Dorn 1mM Auge:
wollte ihn nıcht als etwas anderes denn als eın Provisorium betrachten.
Diese Auffassung hat sıch noch bıs 1n die eueste Iiteratur hinein
behauptet 1: Indessen ware Ccs sinnlos FSCWESCH, eın UU für vorüber-

15 Dagobert Frey, St.-Peter-Entwurrff,
16 Dagobert Frey, St.-Peter-Entwurf,

Karl Frey, Regeste 7‚ Dagobert Frey, St.-Peter-Entwurf, Anhang Z
S. 9018 Hol \ be] Christian Hülsen, TO dı GCin 1ıa n6 da

allo, Codice Vaticano Barberinlano latıno Leipzig 1910;
(Taf. 32), A;: Baldassare Peruzzi. A A‚ A, A! A, A: An-
tonıo0 da angallo l Gilovane, 39 A, 0959 A, 255 A: Albertina,.: AÄLV, LA
23 b: Skizzenbuch des Dominicus de (larellis 1513 Privatbesitz ın USA,
Abb bei ch ın Rare 00  S, New York 1955, VIIL, 1) Tg links,
1n (von Fıg Abb bei Förster, Abb 111)

Magnuson, 171
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gehende Existenz bestimmtes Werk miıt solcher Sorgfalt und solchem
Aufwande schmücken In der Tat wiıird der Bramantechor den
Akten der Fabbrica VO St Peter als die „Cappella grande
116 aber als „Coro TOVV1S50T10 bezeichnet Als Provisorium muß
dagegen der „ 1iburio betrachtet werden, C Schutzhaus, das Bra-
mante ber dem Papstaltar Anschluß die alte Apsis und die
W eestwand des konstantinischen Querschiffs erbaut hatte (von Baldas-
arc Peruzzi vollendet)

Michelangelo hatte den Entwurf Antonios da Sangallo durch Be-
sSeILLSUNgG der I1 ribunenumgänge grundlegend verändert und dadurch
die für den päpstlichen Gottesdienst geeıgnetere geschlossene Raum-
form gefunden Die offenen Säulenstellungen der Apsis, die Raffaels
Plan vorsah der die durch Türen veöffneten Nischen Antonios da
Sangallo hätten hne Zweifel keinen gunstiıgen Hintergrund für die
päpstliche Kathedra gebildet während die geschlossene OTMM Michel-
angelos sich als besonders geeıgnet hat

Im Jahre 1583 wurde, da der Bau ach dem Plane Michelangelos
weıtlt gefördert WAafrL:, daß die Haupttribuna Westen Angriff

C  Nn werden konnte, abgebrochen Der Ersatzbau wurde en
I riıbunen der Querarme wesentlichen nachgebildet jedoch durch
Verbreiterung der nterkolumnien der Pilastergruppen den Apsiden-
pfeilern VO 15 auf etwa () Palmen rund 25 Quadratmeter -
weıtert 29

ber das Aussehen des Bramantechores geben zahlreiche Baurisse,
Detaijlaufnahmen un Veduten CNauc Auskunft 23 Jaf S 5() d, 31)

2() Dagobert Frey, Peter Entwurf 56 .„„L1rıbuna grande , ‚capella
principale, dove la nıcchla

21 So la confessione dı San Pietro Vaticano (.ıtta
del Vaticano 1951 pas 205 SCS ig 155 bıs 161 I{ taVv

Die ursprünglıchen Entwürfe für
Peter, Paris Wien 1875 Tafelband Taft 45) verfällt irregeführt durch

die falsche Maßaufifnahme Ferraboscos dem Irrtum daß die Querarme VO

Michelangelo umgebaut und auf die angegebenen aße ebracht worden
Spätere Autoren sSınd iıhm gefolgt Eın Blick auf den Baubestand hätte

davon überzeugen können daß die Pfeilerarchitektur der Querarme se1lITt den
Zeiten Bramantes Raffaels und Antonı1os da angallo unverändert geblieben
ist (12 Palmen) Martıno Ferrabosco TO dı Architettura
della Basılıca dı Pietro Vaticano Roma 1620 tav VIIL gy1ibt die Pilaster-
abstände den Apsidenpfeilern Chor W1e der Nordtribuna gleiıchmäßıg
mıt iwa 6/40 Palmen während das Intervall der letzteren Palmen
betrug

Jacopo Sansovıino ME —— Antonio da angallo
40 A 43 A 44 A Baldassare Peruzzı 105 A Taf 30 b) Arı-
stotele da angallo Codex Coner 31 71 (Ihomas Ash-
b Yy, Sixteen Century Drawings of Roman Buildings Attributed tO Andreas
Coner, Papers of the British 00 al Rome London 1904 11) Änonymus nach
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Der sogenannte Codex Coner 1m Soane-Museum London enthalt eıinen
vermutlich VON Gilovanni Battista da Sangallo („ıl Gobbo-‘) gezeich-
neten, sehr aufschlußreichen Grundriß der U Zeit des Todes Bramantes

vollendeten Teile der Peterskirche 2 Er zeıgt, daß die Kuppel-
pieiler beiderseits des Chores SOWI1e die zugehörigen Konterpfeiler
ihrer Westseite die „ Vierzigpalmennischen“ der übrigen Pfeiler nıcht
aufiweisen. In em Mauerwerk sınd eroße Ireppen- der Rampen-
schächte ausgespart, ın welche die rund den hor aufenden Gänge
einmünden. Es iıst also erkennen, die Pfeiler ın organischer Ver-
bindung mıt dem hor errichtet wurden.

1N€e SENAUEC Maßaufnahme Antonios da Sangallo des Jüngeren
die uUrz nach 1540 entstanden se1ın Maß, bestätigt die An-

gvaben 1m Codex Coner und zeıgt, daß der raumliche Abschluß der
westlichen Querhausarkaden durch Nischen gesucht wurde, die den
übrigen Vierzigpalmennischen nachgebildet a  c  9 daß 1mMm Grund-
riRbild eine Art VO  - Iriconchos entstand: dahinter rechteckige Räume
für Schatzkammern der Sakristeien Taf 27) E Die Zeichnung Antonios
laßt erkennen., daß die Nische wahrscheinlich nıcht gyleichzeitig mıt den
Pfeilern erbaut wurde, sondern später als Verlegenheitslösung, und
ZWAaTrT, W1€e die Aufschrift meldet. VO Fra Giocondo. LEine Vedute VO
Marten V&a Heemskerk Taf 28) zeıgt ihre den übrigen Vierzig-
palmennischen angeglichene Innengliederung bis ZU Kämpferhöhe
SOW1@e en Anschluß den sudwestlichen Konterpfeiler, der hne
Marten Va  S eemskerk, kurz VOT 1538; Römische
Veduten, Handzeichnungen aus dem bis XVIL Jahrhundert ZU Topo-
graphie der Rom, Wien 19532, 1, T af. Zeichnung 1M 5oane-Museum,
London: f m N, Entstehungsgeschichte des St Peter ın
Rom, Zittau 1928, Abb 60:; eemskerk, 1543, Kegeger 36: Anonymus, 1543,
Keger 38; eemskerk, Ende 1543 bis Anfang 1544, Kegger 33, 3l; Hierony-
IN USs Cock, Ende 1543 bıs Anfang 1544, eymüller, Entwürfe, Bl. 49, Fıg. 2! Ano-
Y  u  » 1555, Egger 42, 4 E Änonymus Egger 3 9 Anonymus
Fabriczy, drittes Viertel Giorgio Vasarı 1546, Tes 1n der Sala
del cento g107N1 der Cancelleria: Wiederholung 1562 auf Fresko asarıs ın
der SoOß. Sala di Leone 1mM Palazzo Vecchlo, Florenz (1im Vordergrund anachro-
nıstische Darstellung eOs X! dem die ane für den Neubau VO St Peter VOT-

gelegt werden)
Coner, 31 Zuschreibung (Gilovannı Battista da angallo A obbo“

durch f  e
9

S L’autore de!] Codice Londinese attrıbuito
ad Andrea Coner, alladıo \ 1951, pas. 5C58. Der ‚Gobbo” darf als Bruder
Antonios Sg als gul informiert gelten. Sein TUNdT1 für die Kennt-
N1Ss des tandes der Arbeiten beim Tode Bramantes 1Ne der wichtigsten Quel-
len beruht teıls auf Maßaufnahmen aubestan teils auf uskünften
der Bauhütte.

25 [)Das bei Coner, 31 der Nordseite gezeichnete Gegenstück ist auswels-
lich der Veduten nıcht ausgeführt worden.

Christian Hülsen und Hermann KEgger, Die römiıischen Skizzenbücher
VO  — Marten Va  — Heemskerk,., Berlin 1915, Tafelband 1L, T af. fol T) Taf 28)
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Zweitel u  > bis dieser öhe gediehen WAar, als die Nische erbaut
wurde Raffael hat diesem Bauteil das Marmorgesims der Vierzig-
palmennische anbringen und die Kalotte wölben lassen, während
der Giocondonische nıcht mehr gearbeitet wurde, da ausweislich aller

SC1LHEN ebzeiten entstandenen Pläne beabsichtigte, den Bra-
mantechor Umgang legen In diesem Zustand blieb der Pfeiler-
stumpf ebenso W 16 ( 80 Gegenstück der Nordseite stehen, bıs Antonio
da Sangallo die Arbeiten dieser Stelle Jahre 1543 fort-
seizte Die Heemskerk Vedute ze1IgT ber dem Ansatz der Nische
C1Ne der Vorlagen des südlichen Vierungsbogens der Nebenkuppel mıt
dem verkröpften Kämpfergesims Als Antonio den Konterpfeiler hoch-
führte und die Arkade wölbte. wWäar also schon SC1NHN Modell festge-
legter Plan, der die Beseitigung des ramantechores vorsah ZU Ver-
wirklichung bestimmt worden Taf 28)

Auffallend und zunächst unerklärlich erscheint daß Antonio auf
dem genannten Grundriß Taf 27) die suüudwestliche Kante des Kuppel-
pieilers eingezeichnet hat W 16 S16 den übrigen Nebenkuppel-
TAaumen erscheint mit den charakteristischen schmalen Eckabschrägun-
gen) Es äge nahe, daraus den Schluß zıehen, daß der Kuppelpfeiler
wen1ıgstens SC1HNEM Anfangsstadium gebaut worden WAarTc, als ob
noch die Aussicht aut Verwirklichung des Idealplanes bestanden hätte,
der EC1INE völlige 5Symmetrie aller die Hauptkuppel grupplertien
Räume und damit auch W Nebenkuppeln westlich der Querschiffe
vorsah In der Tat beweist die nachträgliche FKinfügung der Nische mıt
den zugehörigen Raumansätzen die rkadenöffnung, daß der Bogen
bis die etzten Zeiten Bramantes offen geblieben WAar, da die Frage
des westlichen Abschlusses der Nebenräume noch der Lösung harrte
Andererseits vermelden die Baurechnungen VO St Peter AauSs der Zeit
VO. daß der großen Pfeiler, vermutlic! der südwest-
liche, ‚, canto alla tribuna grande errichtet worden SC Der Chorbau
scheint also schon welıtlter gediehen W eCc1n als der betreffende
Pfeiler Unter diesen Umständen Wäalc sinnlos SCWESCH, noch mıt

Karl FrTey, 111 ZU 1543 Die Ansicht der asılıka VO  > Sidewest
des Anonymus, LKgger, Taf 31) zeıg den Beginn der Arbeiten ZU Ab-
deckung der bıs dahin ungeschützten Kuppelbogen der Einwölbung der
südwestlichen Querhausarkade durch Antonio da angallo re 15473
[iese Maßaufnahme Wäar der eigentliıche Aufitakt der großen Bautätigkeıit

Peter Pontifikate auls 111 unier Lertung Antonios da angallo, dıe
drei Jahren dem Cancelleria-Fresko asarıs (sala dei Cento g107N1)
dargestellten an der Arbeiten führte 1546 Iıie Erklärung der Zeichnung
und ihre Datierung urc homas Yy, Due vedute dı
Roma attrıbuite Stefano du Perac, Miscellanea Francesco Tle,
Roma 1924, IL, Pas. 456, iıst nıcht haltbar.

arl Frey, Regeste I, 25 Dagobert FrTey, St-Peter-Entwurrff,
DDa die Kuppelbogen VOo re 1510 Januar ohne Zweifel mıiıt
dem Chorgewölbe ausgeführt wurden 1sT anzunehmen, daß der Chor zwıschen
1506 und 1510 bıs ZU (sesims erbaut wurde
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der Möglichkeit der FErbauung e1ıNer Nebenkuppel rechnen. Weiter-
hın aßt die organische Verbindung der Kuppelpfeiler miıt den hor-
wänden, die, w1€e gesagl, auf den Grundrissen des Codex Coner und
Antonios da Sangallo Taf 27) veranschaulicht ist, erkennen, daß bei
der Errichtung dieser Bauteile ach einem prästabilierten Plane VT -
fahren wurde. Es xibt also u die eiıne Lösung des Problems, daß
nämlich Antonio auf selinem Grundriß den Horizontalschnitt ber der
Fra-Giocondonische zeıgen wollte, daß ber die Pfeilerkanten beider-
seıts In ihren oberen Teilen bereits 1mM Hinblick aut die demnächstige
Ausführung der Nebenkuppel, w1e das Modell sS1e vorsah, umgestaltet
worden a  c  r als der Grundriß gezeichnet wurde Abschließend
darf also Testgestellt werden, \d aß alle Indizien darauf hindeuten., daß
der Bramantechor 1mM Zusammenhang mıt den westlichen Kuppelpfei-
lern hochgeführt worden Wa  b nd daß die Finbeziehung der Ansätze
Nikolaus’ schon dem Bauprogramm gehörte, welches VO  - 1506
bindend WärFL-L.

ber die Außen- un Innenarchitektur des Bramantechores, soweıt
sS1Ee 1m Grundriß Ausdruck nindet, eibt die Maßaufnahme Antonios da
Sangallo 1af 2%) CNau«c Auskunft. Die Anfang dieses Abschnitts
erwähnten Veduten un: Detailzeichnungen ® erganzen das Bild des
AÄußeren, während die Innenarchitektur auf Grund der beiden perspek-
tiyischen Ansichten Jacopo Sansovinos und A, laf 510 a) In
Verbindung mıt den Grundrissen rekonstruiert werden ann.,. Die
Skizzen Sansovinos verraten e1iNne 1mMm architektonischen Zeichnen un  —
übte and und enthalten mancherlei Unstimmigkeiten, besonders ın der
Darstellung der Apsidengliederung und des Gewölbeschmuckes. In
völliger Übereinstimmung mıt den Grundrissen iıst dagegen das groke
KFenster der Längsseite gegeben. Die Blätter sind also TOLZ ihrer
Mängel als besonders aufschlußreiche Dokumente bewerten 3

Wir sınd nunmehr In der Lage, uNls eın ın allen KFinzelheiten ach-
weisbares Bild des Innern machen. Die dem Chorraum zugewandten

Daß diese Bauglieder, Pfeilervorlage un: Gesims, ıcht schon untier
Raffael aufgeführt worden SIN zeıgt die Vedute des AÄnonymus: kKeger
(a 3yı dıe den Beginn der Einwölbung der Suüudwestarkade und die Hoch-
ührung des Konterpfeilers UTrC Antonio da Sangallo 1543 zeıgt Vgl
Anm Vgl Anm

31 G1ilorg1o Vasarl, Le vıte de pıu eccellenti Pittori eiC.,
Firenze, Le Monier, 1851, ALILL, Jacopo Sansorvı1ıno. Bramante hatte dem
Jungen Künstler, den Giuliano da Sangallo nach Rom FEZOSCH hatte, ıne
yroße Zuneigung gefaßt, soll ihn 1M archıtektonischen Zeichnen unterwıesen
haben Der prımıtıve Zeichenstil der Blätter würde sıch durch Unerfahrenheit
erklären: andererseıts ıst die m1ıßglückte Perspektive auch bei den Aufnahmen
VO  = SS Giuliano elso 19553 A) eobachten Die Fenstergliederung
stimmt mıt der Bestandsaufnahme Anton1os überein. Die bwei  ungen 1M
ewölbes  mMu deuten darauf hin, daß dıe Zeichnungen VOorT der Einwölbung,
Iso kurz nach 1510, entstanden sınd. Die fehlerhafte Darstellung der Apsis
auf ist wohl eiıne Ungeschi  lichkeit des Künstlers.
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Seitenflächen der Kuppelpfeiler ( durch Je w el yroße Pilaster
gezlert, die einen mıt Nischen versehenen Wandstreifen VO tünfzehn
Palmen Breite einfassen. Sie entsprachen also dem VO Bramante für
ıe Zukunft verbindlich festgelegten Schema Diese Teile sind
heutigen hor noch erhalten, ebenso wW1€e die sich daran anschließenden
Blendbogen VO sechzig Palmen Spannung. Soweit entspricht die Wand-
gliederung des Chorraumes den Kreuzarmen. Auf die Blendarkaden
folgen westlich halbe Pilaster, denen volle Pilaster kräftig vorgekröpft
sind. Sie sind den halbzylindrischen W andflächen der Apsis vorgelegt.
An dieser ritischen Stelle des Übergangs VO kubischen ZU halb-
zylindrischen Raum War die größte Schwierigkeit überwinden. Die
Kürze der Seitenwände verhinderte eiIne volle Entfaltung der rhythmi-
schen Iravee der Kreuzarme. Bramante versuchte jedoch, wen1ıgstens
den Anschein der Symmetrie reiten iıcht wenıger schwierig Wa.  I
das Problem der Gliederung der Chornische. Den TE Seiten des
außeren Polygons entsprechend konnten 1U TE KHenster 1n das and-
gliederungssystem eingefügt werden. Demgemäß mußte das durch-
aufende Kämpfergesims der großken seitlichen Blendarkaden auch für
die Apsisfenster dienen. Bei eıner Breite VO ZWaNzlg Palmen reichte
der Scheitel ihrer Abschlußbogen indessen DU bis den Ansatz der
Kapitelle. Die enggekoppelten Pilasterpaare zwischen den Fenstern der
Apsis entsprachen den Flankierungspilastern den Kanten des au-
Beren Polygons, die der radialen Divergenz entsprechend weıter auS-

einandergerückt sind. Der Pilasterabstand betrug 1m Inneren 19808 Te1-
dreiviertel Palmen, daß die Kapıitelle ber den Intervallen
sammenwachsen mußten. Ferner ans die Knge der verfügbaren
Fläche eıner Aeduzierung der Pilasterbreite auf elf und e1Nne halbe
Palme Dieser gerınge Unterschied VO 198538 eiıner halben Palme CH-
ber der normalen Breite entgeht dem uge des Betrachters nicht,
zumal die öhe der Kapitelle unverändert bleiben mußte Antonio da
Sangallo hat nıcht unterlassen, dieses Mißverhältnis Iın seinem
Memuortiale monı]ıeren 3

Jle Kapitelle VOL den obenerwähnten Scarpellini aUusSs Je
TEel I ravertinblöcken nach dem Vorbild der Kapitelle der Pilaster
(nicht der Säulen!) ıIn der Vorhalle des Pantheon gebildet worden. Das
elegante Blattwerk stellte, W1e Vasarı hervorhebht un noch heute
sehen ıst, Olivenzweige dar 3 Das Kranzgesims WäarT gleichmäßig
den anzen Innenraum geführt;: selne Gestalt, bei der Vollendung der
Kuppelpfeiler endgültig iestgelegt, 1st, ebenso w1e der Schmuck der
Kapitelle, für die Zukunft aNnzCcnh Bau maßgeblich geblieben.

Die Innenperspektiven Jacopo Sansovıinos zeıgen einen VO. der
Ausführung abweichenden Gewölbeschmuck, teıils quadratische Kasset-

eymüller, Entwürfe, eXtband, 295 ff’ das Mempriale 1m Wort-
laut wiedergegeben und analysıert wıird

Vasarı VII, Bramante da Urbino, pas 136 ‚. capıteg]l1, che sSONo dı
foglie d’ulivo dı dentro ed 1n tutta l’opera, dorica cı fuorl1, stranamente
bellissıma,
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ten, teils achteckige nach dem Vorbild der Nebenräume ın der Kon-
stantinsbasilika, w1e€e S1e Raffael später durch Giuliano Leno
Gewölbe der östlichen Arkade des Südquerhauses hatte ausführen
lassen. Die bekannten Innenansichten des Langhauses un:' des Kuppel-
Taumes der Peterskirche aus dem Skizzenbuch Martens VQa Heems-
kerk VOo etwa 1535 (Eeger 30, Kopie 1Mm Soane-Museum London)
SOW1@e die spätere e1ınes Anonymus das Jahr 1560 gezeichnete (Keger
320 die ber den Tiburio des Papstaltares hinweg einen Einblick ın den
ramantechor geben, assen jedoch keinen Zweiftel darüber, daß die
Kassettierung der Gewölbe der ın den Kuppelarkaden VO.
Bramante festgelegten un für den SaNzCh Bau bis ZU selner Vollen-
dung maßgeblichen Aufteilung entsprach. Die Baurechnungen melden,
daß den Lehrbogen, ber denen die Gewölbe ıIn Gußmauerwerk
ausgeführt werden sollten. Holzformen für die Kassetten befestigt

Der Junge Jischlermeister Antonio da S5angallo hatte s1e g_
zımmert und kunstgerecht mıt den Negativmodeln für die Profile VOCI' -

sehen ** Bramante hatte bekanntlich diese VO  > den Römern vielfach
angewandte Gewölbetechnik wiederbelebt S Die Gewölbezone wurde
durch Fenster In tiefen Stichkappen beleuchtet Die Kalotte der Apsis
zierte eıne Muschel VO  — ungeheuren Ausmaßen, die ber eıne C-
trıisch nach oben verJüngte Kassettierung gelegt WAarL. [)as V'O! Malern,
Bildhauern und Architekten des Quattrocento miıt Vorliebe angewandte
ı1ermotiv der Muschel als Nischenabschluß hatte Bramante schon VO

Anfang seıner Laufbahn bevorzugt. Es erscheint In ahnlicher Orm
wWwWw1€e ıIn der TIribuna VO. St. Peter auf dem bekannten, VO Prevedarı
nach eiıner Vorzeichnung Bramantes gestochenen Blatt 1481), das eınen
phantastischen Innenraum darstellt 368. In der Chornische VO Maria
del Popolo ıst 65 noch heute erhalten. Auch die grokßen, dem Kuppel-
auın zugewandten Pfeilernischen hatte BPramante auftf ahnliche Art
mıt Muscheln verzlert. KErst Bernini hat sS1Ee beseitigt S Die Verbindung
VO Kassette un Muschel 1m bramantesken Sinne hat (s10vannı da
Udine Gewölbeschmuck ın der Gartenhalle der Villa Madama
wıederhoaolt.

Besondere Beachtung verdient die prächtige Gliederung der Fen-
ster In den seitlichen Arkaden, deren Gestalt aus den mehrmals

Karl Frey, I’ VO. 1511 Zahlung Antonıo da angallo für
die Ausführung ,  S  M arcuum “ Vasarı VII, Bramante, paßs. 136 ‚volte
CO  - di legno, che intagliate VENSONO CO suol Iregy E  e fogliamı dı mıstura
di calce., 66

Förster, DUn Exkurs 1L, und Vasarı VIL, Bramante, pas 136
Je eın EKxemplar ın Mailand (Privatbesitz“ un 1mMm British-Museum.

Der Verfasser bereitet 1ne Arbeıit ber dieses TÜ Dokument der bau-
künstlerischen Grundvorstellungen Bramantes VOT, diıe ın dem 11 Römischen
ahrbuch für Kunstgeschichte veröffentlicht werden soll Kleinmaßstäblich -
scheinen die Muscheln 1MmM Innenraum des Lempiletto Pietro ın Montorio.

67 Kegger L, 32; Ferrabosco, LIav. und andere Vvor dem Eingreifen Berninis
entstandene Innenansichten.
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wähnten Innenperspektiven ıIn Verbindung mıt den Grundrissen bis
ın alle Einzelheiten nachgewiesen werden ann JTaf D U, 5() a) Sie WafrL:,
w1€e eıne weıtere aufschlußreiche Zeichnung VO. Aristotele da Sangallo

1848 beweist, bis auf die Ireistehenden Ddäulengruppen „1IN
antıs" vollendet. Die Fenster ın der Apsis sınd den seıitlichen ıIn
leinerem Maßstab angepaßt. Eın Laufgang VO vier Palmen Breite
stellte die Verbindung zwiıischen den Räumen In den Fensterleibungen
her: mündete ın die J1 reppenschächte der Kuppelpfeiler. Die auf-
fallende Erscheinung, daß die Basıis der Fensterarchitektur erheblich
höher lag (19 Palmen) als die Oberkante der Pilasterpiedestale, erklärt
sıch au den Massen un Proportionen der Säulen, die ihrerseits
das Kämpfergesims der Seitenarkaden gebunden Jlaf 29)

War Bramante durch stirenge Vorschriften SCZWUDNSCH worden, das
Chorfundament Nikolaus’ In seinen Neubau einzubeziehen, hatte

anscheinend auch für die Ausstattung des Innern Anweisungen
befolgen, die den besonderen Erfordernissen des päpstlichen Gottes-
dienstes entsprachen. Vor den ungegliederten Wandflächen unter den
Fenstern den Längsseiten sollte offenbar eın hölzernes Gestühl auf-
gestellt werden, das - sıch ahnlich w1e die Chorstallen des späten
Quattrocento der des frühen Cinquecento vorstellen ma 3 Unter dem
mittleren Apsidenfenster bot die beinahe acht Meter hohe W andtfläche
genügend Platz für den päpstlichen Ihron, während unter den seitlichen
Fenstern die Kredenz- un Paramententische angeordnet werden ONN-
ten Die großen F ensteremporen beiderseits des Chores mıt ihren
Grundflächen VO rund einhundertsechzig Quadratmetern boten Platz
für die 5aänger der Cappella Julia, die 1513 VO. Julius I1 gegründet
worden Wa  I A) Auf den übrigen Fmporen konnten Musikanten der be-
vorzugte Persönlichkeiten Plätze erhalten.

Man wird unterstellen dürfen, die großen Fensterflächen miıt
Werken der Glasmalerei versehen werden sollten. die unter Julius IL
durch die Berufung des Franzosen Guillaume de Marcillat bedeutenden
Aufschwung erlebht hatte

Kür die Rekonstruktion des AÄAußeren des ramantechores bieten
die genannten Grundrisse und eıne stattliche Anzahl VO Veduten
verlässige Unterlagen A ber den stark ausladenden Ansätzen der

Die Zus  reibung dieser wichtigen Zeichnung Giuliano da angalio
und TE Deutung durch S n ı (Antonio da angallo
11 Giovane, Roma 1959, IL, Ug 79) ıst ıcht haltbar Dieser Teil des Baues ist
TST 1MmM re VOoO  — dem Tode G1ulianos vollendet worden. Die Finordnung
ın der Uffiziensammlung ıst einwandtfrel.

Manetti 112 hatte bereits berichtet, daß 1mMm Chor Nikolaus’ eın
Gestühl aufgestellt werden sollte Magnuson 193

Ludwig Freiherr VO Pastor, (Geschichte der Päpste 1m Zeitalter
der Renaissance, ILL, Z bıs Aul[fl. Freiburg Br. 1924, 884 Änm

Vasarı VIUIL, Guiglielmo da Marcillat, paß. Marcillat hatte für den
Vatıkan hedeutende Glasgemälde geliefert. Die Fensterverglasungen 1mM C‘hor
VO  —_ S. Marla del Popolo geben einen Begriif Vgl Anm
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Strebepfeiler des alten Fundamentes hatte Bramante eiıne dorische
Pilasterordnung hochgeführt: den Ansätzen des Polygons Je wel
ın stumpIiem Winkel zusammengewachsene Pilaster un den abge-
schrägten Kanten beiderseits der Mittelfläche Je w el Pıilaster, die eınen
schmalen, nischengezierten W andstreifen einfaßten Abb Den Ab-
schluß bildete eın ber den Pilastern verkröpftes JIriglyphengebälk,
dessen Hängeplatte und Karnis nıcht ausgeführt Laf 5() b) Die
darüber befindlichen Bauteile sind ebenfalls unvollendet gyveblieben.
Antonio da Sangallo hat nach Wiederaufnahme der auarbeiten 1m
Jahre 1543 zugleich mıft der provisorischen Abdeckung der bis dahin
ungeschützten Kuppelpfeiler und Bo  s  en ber den Bramantechor ein
Notdach gelegt Von dann ab ist nıichts mehr für diesen Bauteil
schehen A

Die Maßaufifnahmen der außeren Bauplastik lassen erkennen, daß
UU  —- die Kapitelle un der 1 riglyphenfries AaUuS Iravertin gebildet9
während das Mauerwerk der W andtflächen und Pilaster unverkleidet
stehengeblieben WAäarT.,. Jlle Veduten bestätigen, daß 1n sauber —  T  Car-
beiteter, glatter Ziegeltechnik ausgefiührt WAarL. Demnach bestand nıcht
die Absicht, die Flächen mıt natürlichem Stein verkleiden oder
verputzen A Wie die Oberfläche eıner für erksteinverkleidung VOILI-«-

bereiteten Wand aussah, zeıgen die Hassaden VO Lorenzo ın Florenz
oder VO Petronio ın Bologna mıt ihren stark vorspringenden Ver-
zahnungen.) Die Rüstlöcher 1 Mauerwerk beweisen, daß die außere
Behandlung der Ziegelflächen noch nıicht abgeschlossen WAarLr. Vermutlich
sollten S16 etwa W1€e Palazzo Farnese glatt geschliffen un mıt elıner
dünnen Lasur überzogen werden. Die chromatische Wirkung des dun-
kelbräunlich-roten Ziegelmauerwerkes 1mMm Gegensatz dem hellen
Grau der Werksteinteile hat Vasarı auf dem Fresko ın der Sala dei
cCento 1071 der Cancelleria, das den Bau 1mMm Jahre 1546 darstellt. treff-
ıch Z Ausdruck gebracht.

In der Regel wurden 1n Rom oroße, ungegliederte F’läachen nıcht
mıt Werkstein verkleidet. Die unmittelbar nach Bramantes 1& wahr-
scheinlich ın Verbindung miıt Raffael gezeichneten Entwürfe Giulianos
da Sangallo sahen für die Außenarchitektur große Wandflächen VOT.

Man wird sS1e sıch ın der gyleichen Technik behandelt vorstellen mussen 4:
uch 1m Innern wollten die Renaissancemeister Werkstein der far-
bigen Marmor auft die Bauplastik un: einıge bevorzugte Stellen be-
chränken Erst der Barock brachte den Wandel zugunsten der poly-
chromen Marmor- der Stuccolustro- Verkleidung und damit das Ver-
schwinden der neutralen, hell getionten Wandfläche

[)as Modell Antonios da Sdangallo zeıgte (vor der unüberlegten
IDıie Aufbringung des OoOidaChAhes muß der eckung der Kuppelbogen

unmiıttelbar vOTaussScSanNnSgch Se1IN; Karl Frey, I1{ ZU. 1545 Anm 2)’
U{it 69 A v (Handskizze Antonios da angallo d. J S1e dürfte die Balkenlage
für das Notdach darstellen

Peruzzl, 105 Taf b) eX Coner. 71
exX Barberinus, lat 44924 fol Y Uif 7
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Ablaugung der Fassung VOT etwa dreißig Jahren) außen eıinen kon-
trastreichen Wechsel 7wischen den hellgetönten Wandflächen un: den
dunkleren Werksteinelementen. Dem Florentiner Wa  r eın solcher aus-

drucksvoller, auf Zzwel Töne abgestimmter Farbwechsel geläufig.
Auffallend ıst die Länge der Pilaster. Wären ihnen die Propor-

tıonen der dorischen OÖrdnung (1 8 bis 9) gegeben worden, WUur-
den die Basen etwa auf dem Niveau der Fensterbänke gelegen haben
amıt waren die Sockel unverhältnismäßig hoch geworden (etwa fünf
un: eine halbe Palme höher als die Piedestale der ınneren korinthischen
Ordnung). Nun aber zeıgt die Vedute des Anonymus aeC. XVI (Egger,
58, Taf 31), welche die zuverlässigste Außenansicht des Bramantechores
o1bt, die südwestliche Pılastergruppe ıIn ihrer aNnzch Länge mıiıft fünf
Nischen 1 Intervall. Mit echt hat also Antonio da Sangallo 1ın seinem
Memuoriale die ungewöhnliche Länge der Außenpilaster beanstandet A
Die Gestalt des Außensockels bleibt Iso ebenso w1e die Frage des
westlichen bschlusses der Querhausarkaden ungeklärt.

Eın zuverlässigeres Bild ann indessen VO dem geplanten, aber
ıu iın den Ansätzen ausgeführten oberen Abschluß der Außenarchitek-
turS werden. Eis dürtte eın Zweifel darüber bestehen, daß
die Gewölbe, welche erheblich (etwa 60 Palmen) ber die Deckplatte
des TIriglyphengebälkes emporragien, Aaus asthetischen Gründen durch
eın architektonisches Element dem Blick entzogen werden mußten. Man
wird nıicht fehlgehen, sıch dasselbe als eıinen attikaartigen Aufbau VOTLI-

zustellen, dessen glatte Wandflächen durch vorgekröpfte Pfeiler aut-
geteilt werden, 1n denen die dorischen Pilaster der Kolossalordnung
nach ben ausklingen. Die antıke Baukunst Roms mas etwa 1n den
Attiken der 1 riumphbögen oder noch eher der Umfassungswände des
Nervaforums, VO denen die Architekten der Renaissance und des
Barock viele ÄAnregungen schöpften, grundsätzliche orbilder 6”
jefert haben Die aufschlußreiche Maßaufnahme Baldassare Peruzzis
Taf 5() D) g1bt jJenen eil der Attika wieder, ıIn den das Gewölbefenster
einschneidet. Das Gegenstück autf der Nordseite Wäa.  H ausweislich -
derer Veduten entsprechend ausgeführt.) Während die obere Fläche
aus ylattem Ziegelverband gebildet 1st, zeıgen die unteren Teile ebenso
w1e die anschließenden des Kuppelpfeilers eine Verzahnung, In die
ohne Zweiftel die Werksteine des Sockels eingefügt werden sollten.
ber die beabsichtigte öhe der Attika geben die Zeichnungen keine
Auskunft, jedoch ann sS1e unter Anwendung der VO. Michelangelo be-
folgten Normen welche C w1€e unten gezeıigt werden wIird, dem
Bramantebau entnommen hatte mıt einem nıcht geringen Grade VO

Sicherheit ermiuittelt werden. Danach betrug die ohe vierundfünfzig
Palmen PE 1“ der Gesamthöhe) A

Antonio gibt die orısche Proportion Sa DUr mıt (wıe bel
der „toskanischen Ordnung  ‚66 Sowohl die Vedute des AÄAnonymus (Egger 38)
w1e das asarı-Fresko zeıgen den sockelartig sıch abhebenden Teil des unda-
mentes 1ıkolaus V’ das über dem en sichtbar Wäar.

öhe der heutigen Attika einschließlich der DUr einıgen tellen
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Das Bild des Bramantechores, das die vorhergehenden Ausführun-
s  c skizzieren sollte, ıst das e1INes iın den Grundzügen abgeschlossenen
Kunstwerkes. ware zwecklos SCWESCH, eınen Bau mıt solcher Sorg-
falt bis In alle Einzelheiten ersinnen und durchzuformen, W e

ihm u das ephemere Leben e1ines TOVisoriums beschieden seın sollte.
Der nahezu vollendete Chorbau blieb 1n dem 1514 erreichten un für
den (Gottesdienst noch nıcht benutzbaren Zustand stehen. Fın „unbe-
nutztes Provisorium “ aber ıst eıne contradictio ın ad7jecto. Geymüller
hätte das erkennen muUussen 4

Die architektonischen Kinzelheiten außen un: ınnen sind VO  D den
zeitgenössischen Künstlern als vorbildliche Kxemplare lassischer oll-
endung mıt dem gyleichen Fifer studiert worden w1e€e die antiken
Denkmale A Als ramante erkannte, daß seiınem Idealbild des christ-
lichen TLempels, das als Endziel SEeINES anzecnh künstlerischen Strebens
1 Pergamentplan festgehalten hatte, die Verwirklichung
versagt bleiben ollte, gab der große Meister se1ın Bestes er, en
C©  ©  9 veränderten Entwurf für St. Peter TOTLZ der Schwierigkeiten,
welche gottesdienstliche, ökonomische und technische Forderungen
w1€e unabänderliche örtliche Gegebenheiten verursacht hatten, eine der
erhabenen W iürde der Aufgabe an geCMECSSCHNC Gestalt Z geben. Wie

das griechische Kreuz des ersten Projektes zugunsten des lateinischen
aufgegeben hatte. ersetzte e1INESs der Grundprinzipien se1ıner C

sprünglichen Konzeption, das addıtive, durch eın In selner Kunst
Ja gegensätzliches. An die Stelle des auU.  N vielen ıIn rhythmischer Ord-
Nun aneinandergefügten stereometrischen Körpern bestehenden ruDp-
penbaues Tal der durch Kolossalordnungen 1m Innern w1€e 1m Außeren
zusammengefaßte Kainheitsbau. Es wa  jen der ın der unglaublich kurzen
Zeitspanne VO wenıgen Monaten zwischen der blehnung des ersten
Entwurfes un dem Baubegınn vollzogene Übergang ZU etzten Stil,
ZU großen orm der „ultima maniıiera des Urbinaten und zugleich
der erste Schritt auft dem Wege jJener VO  e Raffael un: (nulio Romano
weıterentwickelten, Serlio. Palladio un: ihren Nachfolgern tühren-
den klassizistischen Richtung innerhalb der Baukunst des Cinquecento.
Michelangelo hat vlerzig Jahre spater die Chorbau verwirklichten,
aber bald preisgegebenen Grundgedanken Bramantes auf die Außen-
architektur VO St Peter ın iıhm gemäßen Formen angewandt. Diese
Gründe rechtfertigen Z Genüge die Aufmerksamkeit, die diesem
Werke, dem letzten, das BPramante einigermaßen vollenden konnte,
geschenkt wurde.

Eis bedartf nach dem Gesagten keines Beweises, daß BPramantes
Chorbau nıcht für sich allein betrachtet werden darf Er WAar, das ıst
evıdent, als integrierender Bestandteil des anzch Werkes konzipiert
worden. Der Versuch, VO dem letzteren. VOIl Bramantes end-
der Nordseite ausgeführten Balustrade eiwa Palmen U der esamthöhe
(%% der großen rdnung Am Nervaforum iwa die leichen Verhältnisse.

Dagobert FrTey, St.-Peter-Entwurf.
Peruzzi, 105 (Laf. b) eX Coner, Z
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gültigem Entwurf, e1inNne Vorstellung gewınnen, mu VO  > dem hor-
bau ausgehen. Indem Geymüller ihn als Provisorium abtat, erschwerte

sich un: den spateren Forschern den Weg ZU Erkenntnis.
Bramante hatte offenbar eingesehen, daß Jenes für das erste Pro-

jekt, den entralbau, geltende Kompositionsprinzip aut den (01

Longitudinalbau nıcht mehr anwendbar WAar, mıt anderen Worten.
die mannigfaltigen stereometrischen Körper, welche ın zentriıerter
Ordnung eıne geschlossene Gruppe gebildet hätten, ın der paratak-
tischen Reihung e1INes KRichtungsbaues die Verwirklichung Jenes höchsten
deales der Renaissance, Harmonie un Einheit, vereitelt haben würden.
So sollten denn die verschiedenen Teile des Baues VO einem einheit-
lichen Mantel umhüllt werden, die Stelle vieler KFinzelkörper sollten
yroße, olatte, durch das weılıtgespannte Rahmenwerk eıner Kolossal-
ordnung aufgeteilte Klächen treten

Die Entwürfe VOIN Giuliano da Sangallo A, und Codex
Barberinus, lat 44.24, 64 vV) geben diesen zusammen{tTassenden Mantel
als die Fortsetzung des Chorhaus begonnenen Systems Taf 32)
Der Grundriß VO Antonio da Sangallo A) die Vedute des
Anonymus (Eeger, 38) SOWI1e die Zeichnung VO (10vannı Battista da
Sangallo 1m C odex Coner (Nr 31) lassen erkennen, daß die Pilaster-
yliederung des Chorhauses auf die Außenfläche der Kuppelpfeiler
übergriff 1af ZG 31) Es ann also eın Zweifel darüber bestehen, daß
Bramante die Absicht hatte, das System auft alle Außenflächen der
Basılika auszudehnen, daß Giuliano olglich Gedanken des Meisters
wıedergegeben hat

Daß Bramante für die Grabeskirche des Apostelfürsten die ernste
dorische Ordnung wählte, darf nıcht verwundern. Wie ‚ vıtruvlianı-
schen Gedanken Tolgend, den Tempietto San Pietro ıIn Montorio
als Denkmal für den hervorragendsten römischen Blutzeugen Christi
1m orischen Stil errichtet hatte. Wa  — naheliegend, auch dessen
Grabeskirche ın ihrer außeren FErscheinung jenen heroischen Charakter
der dorischen Ordnung verleihen: denn, W1€e Serlio ın der Vorrede
Z sechsten Buche der Architectura sagTl, den Jutzeugen., le, ;„WCNnNn
sS1e auch nıcht VO Beruf Krieger c  s dennoch männlich und stark
ihr Leben dem Glauben Christus geopfert haben”, gebührt die OT1-
sche Ordnung 5 hne Zweifel hat Serlio, dessen Kunst Al  N der Nach-
folge Bramantes stammte, mıt dieser T hese Gedanken wiedergegeben,
die jenem un seıner Umgebung veritiraut 5 |DISN) staärksten
Ausdruck sollte diese .„‚heroische Architektur“ ın den gewaltigen Säu-
lenreihen der Fassade Ghinden, die In den genannten Grundrissen Giu-
lianos erscheinen.

Tutte le D d’ard1itettura eiC., Venetia
1619, TO quar(io, V1 Dell’ordine dorico, Das 159

51 Dorisch, Jonisch, Korinthisch, Uppsala 1961,
gyibt 1ne ausgezeichnete Deutung des Verhältnisses VO Serlio

Bramante.
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Miıt er für ih charakteristischen Folgerichtigkeit wird auch ın der
Innenarchitektur der Übergang VvVOo der 1 ersten Entwurt VOoTSC-
sehenen kleingliedrigen, mehrgeschossigen Aufteilung ZU großformigen
Kolossalordnung vollzogen und damit eine vollendete Konsonanz der
Innen- und Außenarchitektur erzielt 5: Allerdings blieb der feierliche
Ernst der dorischen Ordnung aut das Außere beschränkt, während dem
Innern, der Stätte festlichen Gottesdienstes, die Heiterkeit der korinthi-
schen Ördnung verliehen werden sollte.

Diese Einsicht gibt den Schlüssel ZU. Verständnis des AÄusspruches
Michelangelos Iın seiınem Briefe Messer Bartolomeo 1n F lorenz: C
far tenuta COoOsa bella der Bau Bramantes) COINC NCOTa manıiılfesto: ın
modo che chiunque S1 discostato da detto ordine di Bramante, COMe

ha fatto l Sangallo, S1 discostato dalla veritäa.‘

Raffael hatte durch die Kinführung des mehrgeschossigen Aufbaues
der Querhaustribunen das Prinzip der Folgerichtigkeit, gyleich Wahr-
haftigkeıt, Se1INES Landsmannes durchbrochen un ın das archiıtekto-
nısche Gefüge Jjene Gegensätze gebracht, die Antonio da Sangallo ıIn
seinem Memoriale beklagt ‚WAar behalt Raffael noch die dorische Ord-
Nuns bei, aber nicht WCSCH ıihrer ikonographischen Bedeutung, sondern
weil s1e für das Erdgeschoß eiıner mehrgeschossigen Architektur üblich
WarTr (Kolosseum, Marcellustheater). Antonios Tadel erstreckte sich
hauptsächlich aut die Diskrepanz zwischen der (wie sagte) siıch
schönen Architektur Raffaels und der Kolossalordnung Bramantes
der Irıbuna grande. In seinem Projekt hat jedoch die notwendigen
Folgerungen nıcht FCZOSCH., Statt er großen Ordnung zurückzu-
kehren, wählte die VO  - den Anfängen Raffaels ausgehende klein-
gyliedrige Struktur, der ın der Folgezeıit herbe Kritik geübt wurde.
So blieb ennn der tadelnswerte Kontrast zwischen dem Inneren nd
dem Außeren bestehen.

Michelangelos Wendung In dem erwähnten Briefe ‚„COMLC ancora

manıiıfesto beweist, daß nıcht sechr das rühere theoretische Projekt
1MmMm Auge hatte, sondern vielmehr das Ausgeführte, Sicht-

bare., neben den Kuppelpfeilern mıt ihrer Pilastergliederung auch die
Chorbau begonnene Außenarchitektur. Die VO ramante TSONNCH

Innenarchitektur wa  r Ja 1m wesentlichen unverändert geblieben der
1n seinem Geiste fortgesetzt worden. Den stärksten Kingriff Antonios

eymüller, Entwürfle, Bl Der Verfasser hat über die VO  — ihm VOLI-£-

geschlagene, VO Geymüller ıIn Einzelheiten abweichende Rekonstruktion VOLr

dem internationalen Kongreß für Kunstgeschichte 1961 In vew York beriıchtet.
Die Ausführungen werden 1n den Kongreßakten verö{ffentlicht.

53 Karlkl Frey, Dıe Briıelfe des Michelagniolo BuonarTtT-
TOo11, Berlin 1914, Nr 1T Die Frage nach dem Adressat IMu offen-
bleiben Die Datierung Freys „Einde 1546 (?) der Frühjahr 1547° iıst nıcht
haltbar. Die Nachschrift deutet darauf hin, daß bereıts vieles unter Michel-
angelos Leitung N gebaut worden War Das WarTr ber nıcht VOT 1550 der Fall
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da Sangallo, die Veränderung der KRaumproportionen durch ufhöhung
des Fußbodens und die KEinführung der Altarädikuln den Stellen
der ehemaligen Vierzigpalmennischen, billigte So greift enn Michel-
angelo den Gedanken der Kolossalordnung außeren Mantel w1e-
der auf, jedoch hne ihr den vitruvianıs  en Bedeutungsinhalt geben;
sS1e wird ın se1lner and dem nneren entsprechend korinthisch. Mochte

tür selıne Person mıt dem Glauben die al  N antıken Quellen
geschöpfte Symbolik der Säulenordnungen und die Unfehlbarkeit
des lassischen Formenkanons gebrochen haben se1ıne „Befreiung”
VO den geheiligten Normen führte jedoch nicht ZU Mißachtung der
in der menschlichen Natur wurzelnden Proportionsgesetze. So mußten
nıcht 1U 1m nnern der Peterskirche, sondern auch ın der Architektur
des Außeren die VO Bramante festgelegten Grundsätze un Maß-
stäbe selbst unter Michelangelos Leitung ihre Gültigkeit behalten. Im
Gesamtrhythmus W 1e€e In vielen Finzelheiten lehnt dieser sıch n  s  Cr
das ramanteske Vorbild a. als bei lüchtiger Betrachtung scheinen
nma Die gekoppelten Pilaster mıt den ın die Intervalle eingeschobenen
Nischen S oa die Säulenstellung der Fassade, deren zwischen SC
un breiten Interkolumnien alternierende Gruppierung dem Rhythmus
der Pilastergruppen folgt, — VO Bramante vorgezeichnet.

Getrost darf al die Säaulenfassade VON laf 32), welche
das Relief der Wandpilaster ın vollplastische Formen umsetzti, Bramante
zuschreiben, der mıt dieser gigantischen Kolonnade alles übertroffen
haben würde, W as die Antike und das Quattrocento ihm orbildern
jefern konnten. Als Abschluß des Petersplatzes ware s1e unvergleichlich
SCWESCH d Idiıese Kassade hätte freilich, w1e später die Michelangelos,

dem Fehlen eıner Benediktionsloggia gelitten, sel denn, daß dem
Mittelrisalit eın triumphbogenartiges Gebilde haätte aufgesetzt werden
sollen, unter dessen Mittelbogen der segnende Pontifex erschienen
ware, ahnlich w1e€e die spateren Entwürfe Antonios da Sangallo und seın
Modell (allerdings ın reduzierter nd verwasserter Form) 65 crall-

schaulichen. Die groken Ireppen ın den seitlichen Glockentürmen
un die ın der Attikazone Z.U Hauptbau führenden Brücken scheinen
darauf hinzudeuten. |Dieser riesenhalte Aufbau hätte auch die Sicht
aut die Kuppel VO Petersplatze au Sanz verdeckt. Vielleicht entsprach

Hans Ro >5 Kommentar Heinrich 1n, Renaissance un: Ba-
rock, Auflage, München 1926, 286, Anm

Die Kolonnade ist auf dem TUNnNdrı Cod Barb lat 44924 fol 64 v
summarısch wiedergegeben. Es fehlen die vordere Reihe und die Zwischen-
säulen. Die ungeheuren Ausmaße dieser Entwürfe gehen weıt über das 1MmM
erstien Plan Erträumte un das später Verwirkli  te, Ja das überhaupt Aus-
führbare hinaus. Vasarı VIIL, Bramante, pas 136 di quanta terribilitä
fosse L’anımo dı Bramante; che ın VeTO segliı VEesse avulo le forze eguali allo
ingegnoO di che adorno lo spirıto, certissımamente vrebbe fatto OS«C

inaudıte p1U che NO  — fece, und pAa 157 ‚. Apparve sm1ısurato il CON-

cCe dı Bramante ın questa D  qBramantes Chor der Peterskirche zu Rom  289  da Sangallo, die Veränderung der Raumproportionen durch Aufhöhung  des Fußbodens und die Einführung der Altarädikuln an den Stellen  der ehemaligen Vierzigpalmennischen, billigte er. So greift denn Michel-  angelo den Gedanken der Kolossalordnung am äußeren Mantel wie-  der auf, jedoch ohne ihr den vitruvianischen Bedeutungsinhalt zu geben;  sie wird in seiner Hand dem Inneren entsprechend korinthisch. Mochte  er für seine Person mit dem Glauben an die aus antiken Quellen  geschöpfte Symbolik der Säulenordnungen und an die Unfehlbarkeit  des klassischen Formenkanons gebrochen haben — seine „Befreiung“  von den geheiligten Normen führte jedoch nicht zur Mißachtung der  in der menschlichen Natur wurzelnden Proportionsgesetze. So mußten  nicht nur im Innern der Peterskirche, sondern auch in der Architektur  des Äußeren die von Bramante festgelegten Grundsätze und Maß-  stäbe selbst unter Michelangelos Leitung ihre Gültigkeit behalten. Im  Gesamtrhythmus wie in vielen Einzelheiten lehnt dieser sich enger an  das bramanteske Vorbild an, als es bei flüchtiger Betrachtung scheinen  mag. Die gekoppelten Pilaster mit den in die Intervalle eingeschobenen  Nischen *, sogar die Säulenstellung der Fassade, deren zwischen engen  und breiten Interkolumnien alternierende Gruppierung dem Rhythmus  der Pilastergruppen folgt, war von Bramante vorgezeichnet.  Getrost darf man die Säulenfassade von Uff. 7 A (Taf. 32), welche  das Relief der Wandpilaster in vollplastische Formen umsetzt, Bramante  zuschreiben, der mit dieser gigantischen Kolonnade alles übertroffen  haben würde, was die Antike und das Quattrocento ihm an Vorbildern  liefern konnten. Als Abschluß des Petersplatzes wäre sie unvergleichlich  gewesen ®, Diese Fassade hätte freilich, wie später die Michelangelos,  an dem Fehlen einer Benediktionsloggia gelitten, es sei denn, daß dem  Mittelrisalit ein triumphbogenartiges Gebilde hätte aufgesetzt werden  sollen, unter dessen Mittelbogen der segnende Pontifex erschienen  wäre, ähnlich wie die späteren Entwürfe Antonios da Sangallo und sein  Modell (allerdings in reduzierter und verwässerter Form) es veran-  schaulichen. Die großen Treppen in den seitlichen Glockentürmen  und die in der Attikazone zum Hauptbau führenden Brücken scheinen  darauf hinzudeuten. Dieser riesenhafte Aufbau hätte auch die Sicht  auf die Kuppel vom Petersplatze aus ganz verdeckt. Vielleicht entsprach  4 Hans Rose, Kommentar zu Heinrich Wölfflin, Renaissance und Ba-  rock, 4. Auflage, München 1926, S. 286, Anm. 4.  55 Die Kolonnade ist auf dem Grundriß Cod. Barb. lat. 4424 fol. 64 v  summarisch wiedergegeben. Es fehlen die vordere Reihe und die Zwischen-  säulen. Die ungeheuren Ausmaße dieser Entwürfe gehen weit über das im  ersten Plan Erträumte und das später Verwirklichte, ja das überhaupt Aus-  führbare hinaus. Vasari VII, Bramante, pag. 136 ,  .di quanta terribilitä  fosse l’animo di Bramante; che in vero s’egli avesse avuto le forze eguali allo  ingegno di che aveva adorno lo spirito, certissimamente avrebbe fatto cose  inaudite pilı che non fece,  ‚ und pag. 137: „...Apparve smisurato il con-  cetto di Bramante in questa opera...‘
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aber gerade das der Absicht Bramantes, seitdem der Übergang unnn

Longitudinalbau die beherrschende Funktion der Kuppel aufgehoben
hatte

Die Analyse des ramantebaues hat einen Einblick gewährt In
die Absichten des Meisters für die FErbauung der Basılika des hl Petrus
nach den Anfang des Jahres 1506 abweichend ersten Plan

erarbeiteten cn Plänen, die, 1m einzelnen WAar noch
variabel, durch die Erbauung der Kuppelpfeiler un des Chores aber
ın eıne bestimmte Richtung geführt worden Zugleich sınd Zu-
sammenhänge zwıischen der spateren Ausführung Michelangelos nd
dem Plane Bramantes sichtbar geworden. Die vergleichende Betrach-
Lung darf jedoch diesem Punkte nicht stillstehen. sS1e wird auch das
Irennende un das Gegensätzliche untersuchen mussen 9!

Die Konkordanz zwıschen der Außen- nd Innenarchitektur, welche
bereits der Irıbuna grande beobachtet werden konnte, würde
den Querhaustribunen un:' den Außenwänden des Langhauses noch
überzeugender ZU Geltung gekommen Se1IN. Das System der Wand-
gliederung beruht auf dem VO Rhythmus der Mittelschifftraveen be-
stiımmten Wechsel zwischen großen homogenen Flächen un: den plasti-
schen Gebilden der Pilastergruppen miıt den VO  - ihnen eingeschlossenen
Nischen. Um den Kigenwert der Flächen erhöhen, sollten S1Ee VO
Rahmenwerk der Pilasterordnung abgesetzt und w1€e Füllungen eiıner
Wandvertäfelung leicht eingetieit werden Taf D U, 31) Michelangelo
gyräbt diese nach dem Bramanteplan u wen1g (eine Palme) hinter die
vordere Ebene zurücktretenden HFelder tief 1n die auermassen e1in.
Indem sS1e mıt plastischen Gebilden Nischen In schweren Ein-
fassungen ın der unteren Zone un: Fensterädikuln 1n der oberen
besetzt, 1eß die für die Komposition des ramantebaues bedeutsame
F]läche optisch verschwinden. An die Stelle der glatten Oberfläche

N, The Architecture of Mi  elangelo, London
1961, ext an Plates, 102 bringt den stilistischen Gegensatz Bramante
—Michelangelo durch einen fein beobachteten erglei meısterhaft ZU Aus-
druck. Allerdings beschränkt die Gegenüberstellung auf das fertige Projekt
Michelangelos un den ersten Bramante-Entwurf U{ff 1  J während das Bild
durch den erglei mıiıt dem ın den wichtigsten Elementen erschließbaren
Ausführungsplan Bramantes, WIEe 1n diesem Aufsatz andeutend skizzıert
wurde, noch ans  aulicher gemacht werden kann. Bramante hatte durch den
Übergang ZU „ultıma maniera“ 1MmM Ausführungsplan selber bereits einen
wıchtigen Schritt über das Frührenaissance-1Ideal der „stability and centrality“
hinaus unternommen. Bei dem etzten Entwurf für Gilovannı dei Fioren-
tını kehrte Michelangelo Z großflächigen Außenwand mıt dem weıtmasch1ıgen
ahmenwerk einer „toskanischen“ Pilasterordnung 1mMm bramantesken Sinne
zurück: ungegliederte Attika 1mMm leichen Maßrverhältnis Ww1€e bei St Peter.
Kupferstiche VO  _ Le Mercier un: VO  - Regnard nach dem Modell, Ackermann,

107, pl Z/1a und
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traten plastische Körper. Die gebaute Architektur wurde ZU skulptier-
ten Wegen der homogenen Lextur des Backsteinverbandes und seıner
monochromen Oberfläche empfahl sich die Ziegeltechnik vorzüglich
der F’lächenarchitektur Bramantes, dem S1Ee ohnehin VO der Lombardei
her geläulig W äarFrT. Den römischen Iravertin jeß die poröse Struktur
un die zwıischen lichtem Grau un bräunlichem elb varı1ıerende
Farbe dagegen ZU Verkleidung ungegliederter Wände wen1ig brauch-
bar erscheinen. Für die plastische Architektur Michelangelos -
hervorragend geelgnet.

Die „Flächenarchitektur“ Bramantes sagte ber das Volumen der
VO der Außenhaut verhüllten Mauermassen niıchts aus, während die
„plastische” Architektur Michelangelos, deren Kinzelglieder w1e Bild-
werke stufenweise AaUsSs dem Block herausgeholt seın scheinen, die
a  c Wucht der Mauermassen Z Geltung brachte d Der reiche
Schmuck der korinthischen Ordnung verstärkt den Charakter des WFest-
lichen und 1 riumphalen, den Michelangelo auch dem Außeren der
Peterskirche geben wollte. Die rhythmische Gruppierung der Nischen
ın den Wandstreifen, die Bramante hne Abwandlung ihrer Form
oder ihres Umfangs übereinandergesetzt hatte, rag ZU weıteren
Charakteristik der VO Michelangelo VvOTSCHOMMENEN Umdeutung der
Absichten Bramantes bei

Der In den vorhergehenden Sätzen unternommene Versuch einNnes
Vergleiches zwıischen den aus den Quellen erschließbaren Absichten
Bramantes un der Ausführung Michelangelos hat TOLZ der tieien (ge.
gensätze 1n den Grundanschauungen der beiden groken Meister, welche
die Gestalt der Basıilika des Apostelfürsten bestimmt haben, Ideen-
verbindungen aufgedeckt, die en VO Vasarı überlieferten Ausspruch
Michelangelos ber die Verdienste Bramantes den Neubau der
Peterskirche ın das rechte Licht seizen ö In der ıta des Bramante da
Urbino berichtet der Aretiner, Michelangelo habe ihm mehrere Male
gesagt ‚„che cra esecutore del disegno ed ordine di Bramante, attesoche
coloro. che plantano la prıma volta un edifizio grande, Son quegli o 1i
B  autori '

Midlelangelo Benedetto ar ın Florenz, Rom 1547, bei Karl Frey,
Briefe des Mi  elagniolo, Nr 116, 207 Vasarı VIIL, Bramante, Da 137



Zeitgeschichtliche Reflexionen In den Briefen
Jacob Burckhardts

Voxn ALTER ZEEDEN

I eınem anregenden Aufsatz ber Geschichte un Gegenwartsver-
ständnis, den Hans Rothfels se1inem Geburtstag widmet,. hat
Joseph ogt die Grundsituation des politischen Historikers
schrieben: daß au der Gegenwart Geschichte verstehen und auch
das Geschichtsverständnis politisch fruchtbar machen mUusse. Er knüpft
daran den Satz „ IS gibt für ihn nıcht den Ausweg des kontemplativen
Burckhardt, 1n der Geschichte eın Paar feste Nester auszusuchen, ‚wohin
eın politischer Tageszank un: eın Gelehrtenstreit dringen annn... 4

Nun iıst Burckhardt gewiß eın politischer Historiker SECWESCH,
sondern eın großer Kulturhistoriker. Auf der andern Seite WAäar aber
ebenso gewiß eın wacher Beobachter seiıner Gegenwart; e1in Mann, der
sehr vielen ‚ Dingen kritisch gegenüberstand, die sich selner Zeit
abspielten der ın den Vordergrund schoben. Als istoriker hat
geme1nt, daß Nnu permanenten Bezug auf das wirklich Lebendige
die Aufgabe des Geschichtsschreibers sich erfülle. Wenn sich auch ın
der Renaissance, 1 Zeitalter Konstantins des Großen nd ın der
griechischen Antike eın Paar „feste Nester“ ausgesucht hatte, denen
als Worscher un Darsteller eıinen großen Teil seıner Lebensarbeit
widmete, stand dahinter. wenn ich recht sehe, doch ohl nıicht bloß
Kontemplation und Streben nach reiner Krkenntnis. Die Bezugnahme
auf die Gegenwart scheint INır 11 Geschichtswerk Burckhardts nıcht 1Ur

häufig, sondern auch charakteristisch se1InN. Verhüllt oder SC
sprochen bietet seıne Historiographie eıne urchgehende Auseinander-
setzung miıt seıner Zeit Die AÄussage Hermann Heimpels: „Die Gegen-
warti aber, die ohne den Blick auf die Zukunft keine Gegenwart 1st,
die Gegenwart ist die erste Geschichtsquelle des Historikers ?
diese Aussage aßt sich. w1ıe M1r scheint, durchaus auf die Geschichts-
schreibung Jacob Burckhardts anwenden und trıfft für sS1e

Kreilich steht dem mindestens scheinbar entigegen, daß sich
geradezu brüsk VO der wissenschaftlichen Zeitgeschichte- abwendete

Vogt, Geschichte un GegenwartsverständnIıs, Beobachtungen eınes
Althistorikers, Sonderdruck aus Württ 2 9 1961, 1—16

Heimpel, Der Mensch In se1ıner Gegenwart, Göttingen 204
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und auch Jüngeren Fachgenossen rıet, ihre Kraft nıcht darauf VOTI'-
schwenden, sondern siıch e1in Paar VO politischen Tagesstreit nicht S!
leicht erreichbare „Teste Nester“ auszusuchen. Seine Vorbehalte
1ler zweitellos klar, kräftig und unzweldeutig. Um diese Absage jedochgerecht würdigen, wird Ina ohl nach den näheren Umständen
Iragen mUussen, unter denen sS1e erfolgte. Man wird also fragen mUussen,
richteten.
ıIn welche Zeitsituation diese Verdikte tielen un SCZEC W as S1e sich

Jacob Burckhardt hat sich ber die Behandlung zeitges<hichtlicherTIThemen der eigentlich ber die Behandlung tagespolitischerFragen durch die Historiker aUusS parteimäßig gebundener Sicht VOTLI-
züglich ausgesprochen ın den Jahren —_-  9 also akkurat ın den
Jahren der deutschen Eipiguggsl;riege, die zugleich Jahre politischerHochspannung SCWESCH sind. AÄAußerungen 1Mm einzelnen liegen VO. ihm

ın Briefen Wilhelm Vischer In Göttingen, einen Jungen Basler,der spater wiıieder ın die Schweiz zurückging und als Historiker neben
Burckhardt wirkte 1863 seınen Neffen Jacob QOeri, der INn Bonn
Altphilologie und ebenda bei Sybel Geschichte studierte 1864 Dez.),und ıIn Briefen VO Voegelin, Schreiber un V. Preen 1866, 18067,
18571 un 1872

Universell tindet sich das Problem der zeitgeschichtlichen Dar-
stellung behandelt ıIn zwel Jangen Briefen den damals noch JungenJTübinger Extraordinarius Bernhard Kugler VO 30  - 1871 nd DE 1871

Im ersten Kapitel der „Weltgeschichtlichen Betrachtungen“ hat
Burckhardt ın unvergänglichen Saäatzen die „allgemeinen un: indivi-
duellen Mängel NSeTES Erkenntnisvermögens“ und die „SOonstigen (ie:
fahren, wodurch die Erkenntnis bedroht ist‘, 1NSs Bewußtsein gehobenund hat in diesem Zusammenhang wiederholt VO den „ Wünschbar-
keiten“ un „Absichten“ als denjenigen Feinden gesprochen, die dem
Historiker eigentlich ständig auf der Lauer liegen. „Besonders gerne”,lesen WIT weıter, „verkappen sıch aber die Absichten auch als
Patriotismus“ und einıge Absätze spater: „Der Patriotismus, den
WIT | —— ın der Darstellung der Geschichte uUuNSsSTes Vaterlandes — ]entwickeln ylauben, ıst oft NULr eın Hochmut gegenüber VO anderen
Völkern und schon deshalb außerhalh des Pfades der Wahrheit. oft
aber Sar 1Ur eıne Art Parteisucht innerhalb des eigenen vaterländischen
Kreises, Ja besteht oft U  _ 1 Wehetun andere. Die Geschichte
dieser Art ıst Publizistik.“

Burckhardt hat teilweise sehr drastisch die zeıtgenössische klein-
deutsche politische Historie ylossiert. Im Herbst 866 schrieh
Voegelin: „Mich beschäftigt U. . der Gedanke viele professoreshistoriarum ın Deutschland, welche Jetzt ihre Hefte umschreiben mMUS-
sen un 1m März 1871 prophezeite se1ınem Freund_e Friedrich VO  -

Weltgeschichtliche Betrachtungen, 11
Brief OR 1866 Fundort der Briefe bis 1867 einschließlich ıst die

Gesamtausgabe hrsg. VO  S Max Burckhardt, ase bisher Bde.)
Soweit 1mM folgenden ext das CNAaAuUE Datum angegeben 1st, erübrigt sıch er
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Preen, die gelehrten Herren aut deutschen Geschichtskathedern würden,
vielleicht nıcht ohne Winke VO. oben, Je ihre Gesichter andere
Falten legen als den Jahren Im Jahr darauft rıelt demselben
Freunde, möchte sich noch nıcht sogleich C1NC größere Darstellung
der Historie des Jahrhunderts anschaffen, sondern sich lieber noch
C1MN gedulden, bis die an  c Weltgeschichte VON dam S1ESC5S5-
deutsch angestrichen und auf 870/71 zurechtgestutzt worden C1iln

werde 5. Er gab Jahre 1867 Z das Politische „IUr manchen
professor historiarum aut deutschen Universitäten“ sıch widrig gestalten
MOSC, und wWarTrTr Iroh. sich aus dem Streit zwischen Großdeutschen
und Kleindeutschen ı Basel heraushalten durfte ®.

ber uch wenn sagte, die VILIL doctissimı aten gut daran, die
Politik beiseıite lıegen lassen weil S16 ‚„NIC w as Gescheites darın
stitteten 9 Wa  H dies doch ohl nıcht der jedenfalls nıicht 1U Resi-
gnatıon und Flucht die Stille, sondern vielmehr das Verharren be1
1HNeN au wıissenschaftlicher Überzeugung aDn SCHOMHMENCH Prinzip un
das Abrücken V'O  b em, W as als Entartungserscheinungen historischen
Schaffens ansah Die Herausforderung, VO SC1HNEINHN Standort Kenntnis

geben, ihn fixıeren un siıch darüber außern, 3108 indirekt VON

Heinrich VO Sybel aus Nämlich insofern, als Burckhardt mı1ıt den
Wirkungen, die VOILL Sybel un SC1INETN Schule ausgıngecnh, bei SC1HNECIN

Neffen und be1i JUNSECN Basler Kollegen Berührung kam und
sich dadurch ZzU Stellungnahme veranlaßt sah Dem Neffen Qeri schrieb

nach ONn 18 192 1864 „„‚Im hohen Grade billige ich daß du be1
Sybel hörest Zur Vervollständigung würde 1U gehören, daß gyleich-
ZEeILLS e1nNn VITLT doctissimus Wien VOT ebenso vielen Zuhörern ber
Preußen philosophierte un welssagte Noch lieber WAäaTe 15 freilich
CS würde etiwas eigentlich Historisches gelesen ..

eın eigentlicher Widerwille richtete sich SCECH as ] der
deutschen Geschichte aufkommende Prinzip, mıft Hılfe der Historie x
fragwürdige politische Beweisgänge urchzuführen. Er führte 1€6Ss auft
Ce1NeEN Einbruch der Politik die wissenschaftliche Historie zurück

auf C1ON zeitgeschichtliches Phänomen, das als solches ZuU

Kenntnis ahm un regıstrıerte, unter dem Gesichtspunkt der W 155CI1-

schaftlichen Historie ber beklagte Indem WI1C deutete. die
politische Gärung augenscheinlich die Leute dem Fach der Geschichte
zutreibe, fänden durch dieserart Neuzugänge die politischen Gegensätze
und Tendenzen Fingang Als „wahres Leiden bezeichnete C daß
keine Forschung mehr V'O den bekannten Gegensätzen ungetrübt
bleibe. vielmehr ‚Alle Jetiz für die großdeutsche der kleindeutsche,
ultramontane oder protestantische der aufgeklärte Küche CINZC-

C1MN besonderes Zitieren Spätere Briıefe werden zıtiert nıcht anders be
merkt nach der uswahlausgabe VO  - Kaphan, Burckhardt Briefe ZU Er-
kenntnis ;C1NerTr geistiigen Gestalt Leipzig 1935; SONsSst nach Burckhardts
Briıefe SC1INECN Freund T1edT).! VO Preen 864— 1893 hrsg VO  e} Strauß
Stuttgart 19020 An Preen März 1871 un Silvester 1572

An TE1IDer 1867 Fbd
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schlachtet‘“ werde. Das Wesen der Geschichtsschreibung schien sich ihm
dadurch verdrehen und verkehren, WENN sich auftfs Beweis-
tühren auifs Darstellen un Erzählen verlegte S „Historia seribitur
ad narrandum, 110 a probandum, aber WEnnn S1e annn durch ihre
bloße Wahrheit der Darstellung dennoch beweıist, hat dieß
grökeren Werth.“ So seine Stellungnahme 1mM Jahre 18063, VO der
auch spater nıchts zurückzunehmen hatte

LZeitgeschichtliche Darstellung bedeutete für ihn, nach dem, as
sehen bekam, eın allzu bedenkenloses Mitschwimmen mıt bestimm-

ten politischen Zeitströmungen: eın Sich- I ragen-Lassen VO Schwung
des Augenblicks nd der J agesstimmung: e1in Nachgeben den
Geschmack des Publikums. Mit alledem aber einen Verlust Niveau
nd W. auch Charakter, sofern INa sıch der Nachfrage auf dem
politischen Büchermarkt anpaßte; ın jedem Walle letztlichen Unernst
gegenüber den Anstrengungen, denen e1In ausschließlich der Wahr-
heit verantwortliches wissenschaftliches Erkenntnisstreben verpilich-
tet sel.

ıne großartige Zusammenfassung seıner diesbezüglichen TWA-
SUNSCH un Überzeugungen bildet der Brief, den 50 1870
Bernhard Kugler schrieb (einen Schüler Sybels und Sohn VO Burck-
hardts intımstem Freunde, dem Berliner Kunsthistoriker Franz Kugler).Kugler hatte Burckhardt der Wahl des TIhemas für eın
Arbeitsvorhaben konsultiert. Zusammenhang einer vielseitigen Ar-
gumentatıon hatte der konkrete Teil VO:  > Burckhardts Antwort gelautet,
Kugler mOöge sich bei der Ihemenwahl völlig osmachen VO. allem,
‚„ Was mıft der peußischen Monarchie und deren mehr der wenıger DIO-videntiellen Lebensgang, mıt den Vorbereitungen VO 52 us
zusammenhinge‘. eın I1hema, VO dem oef. für eine Reihe VO Jahren
das stille Studienglück un innere W achstum e1INes Forschers abhängenkönne, ‚müßte W1e Noahs rche durch se1iıne Leichtigkeit ber allen Plu-
ten schwebend bleiben können. Nun wird es fuhr Burckhardt fort, „viel-
leicht heißen: das SEe1 eben Jene Gelehrtenkontemplation, welche
schlechte Bürger erziehe. Darauf ware antworten: Wohin so1 1
och kommen mıt der Neigung der jJetzıgen Geschichte, 1n Publizistik
(oder Material dazu) umzuschlagen?“

Auf diesem Hintergrund betrachtet, mMu ann auch der anderthalh
Jahre spater (am n 1871 enselben Bernhard Kugler gerichteteund losgelöst angreiftbare un Mißverständnissen führende) Satz
verstanden werden, der, unmittelbar nach Abschluß des Deutsch-
Französischen Krieges geschrieben, eiwas abrupt lautet: ‚Nichts ıst der
höheren Erkenntnis wenıger förderlich, nichts wirkt zerstörender aut
das wıssenschaftliche Leben, als die ausschließliche Beschäftigung miıt
gleichzeitigen KEreignissen.“

Von einem Historiker solchen Schlages Auskünfte ber die Gegen-
wart, ın der lebte, einzuholen, auf Anhieh eın nıicht sehr auS-
sichtsreiches Unterfangen scheinen. Und dennoch: Ist nıicht schon eın

An Vischer 1863 Ebd
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erhalten Z Phänomen der politischen Historie ın Deutschland
eine zeitkritische Stellungnahme, die Lichter setzt? Und machte -
einmal die Probe au{fs Fxempel durch einen Vergleich der Bewertung
des Zeitgeschehens bei einem Zeitgeschichtsdarsteller w1e Sybel un
bei dem uniıversalen Kulturhistoriker Burckhardt, dürfte der Mann,
der die Kontemplation energisch verteidigte, vielleicht nıcht einmal
2ahz schlecht abschneiden.

Gewiß hat Burckhardt VO den Quellen her die Geschichte Se1INeT
Zeit nıcht erforscht un auch nıicht erforschen wollen ber hat tür
die Strömungen un Bewegungen W1€e für die Vorgänge un Ereig-
nısse einen nicht gewöhnlichen Blick gehabt; hat als uniıversal g'-
bildeter Historiker die FErscheinungen beobachtet un sich Gedanken
ber die Antriebe und unsichtbaren Kräfte gemacht, die S1E hervor-
gebracht haben mochten. Kr hat das Gegenwärtige, W as sah, gele-
gentlich kontrastiert mıt en Vorgängen und Bewegungen und auch mıt
Tatsachen, die ihm der Vergangenheit gegenwärtig Len., Kr hat
aber auch umgekehrt die Vergangenheit, die darstellte, mit den Er-
scheinungen der Gegenwart, ın der stand, kontrastiert nd paralle-
lisiert: hat Gegenwärtiges un Vergangenes ın ihren tiefen Bezügen
nıcht gesehen, sondern auch gespurt un geahnt und bei alledem
einen eschärften ınn für die Dinge entwickelt, die un ihn herum ın
Basel, ın der Schweiz, ın Deutschland nd Kuropa VOT sich gingen.

Berichtigung Z Artikel „Die 1r Santa Maria ell' Örazione Morte VO  —

Ferdinando Fuga ın Rom VO Hellmut Hager Römische Quartalschrift,
Band 5 9 eft 1—4)

141, Zeile 51 eb  v lautet richtig:
mmanatıis Fassade VO (Hovannıno dei Gesuiti 1n Florenzy aufmerksam

(Tafe C) die TSI 1656 vollendet wurde.
Tafel C, Bildunterschrift:

10vannıno de1 Gesuiti



Rezensionen
S 3 Die Programme der christlichen Apsismalerei

V'OL vıerten Jahrhundert bis ZU Mitte des achten Jahrhunderts. FWor-
schungen ZU Kunstgeschichte und christlichen Archäologie, hrsg. VO
Friedrich Gerke, Manız. Vierter Band KFranz Steiner Verlag, Wiesbaden
1960 243 Seiten mıt 56 Abbildungen auf D I afeln un:' Z Textabbil-
dungen, Lw. AD SS

[Dieses Buch ıst die erste Arbeit ın einer Reihe VO Monographien,
die nach drei schon erschienenen Sammelbänden In zwangloser Reihe
verschiedene Ihemen der Kunstgeschichte und der christlichen Archäo-
logie behandeln werden. So kündigt Friedrich Gerke gewissermaßen als
KErgänzung zZU diesem Bande eiıne Geschichte der frühmittelalterlichen
Deckenmalerei an, „1N deren Mittelpunkt das Problem der Kuppel-
kompositionen stehen soll  ..

In OTM eines Handbuches e1ibt die Verfasserin einen ausgezeich-
netien Überblick über die noch vorhandenen Apsidenkompositionen VON
dem vierten Jahrhundert aN, bis ZUT Mitte des achten Jahrhunderts, VO
allem ikonographischen Gesichtspunkt au Hiermit werden auch
damit zusammenhängende Probleme der Monumentalmalerei und der
Architekturgeschichte behandelt. Zum Verständnis zieht Jie
schriftlich bezeugten oder ın alten Abbildungen bekannten Werke
heran, ohne dabei aber auf Vollständigkeit Wert ZuUu legen. Zu den e1IN-
zelnen Malereien wird die Bibliographie ın bequemer Übersicht aDn C-
führt (sute Register erleichtern die Lektüre. Da sich nicht auf hyDpo-
thetische Rekonstruktionen verlorener Apsidenmalereien einläßt, konnte
der ext knapp vgefaßt werden. Hier wird die künftige Forschung sich
auch mıt spater erschienenen Arbeiten, W1€e der VON Bucldensieg
Cahiers Archeolog. A 1959, 157), beschäftigen mussen.

Im Hauptteil des Buches ordnet cdlas Material ıIn acht Kapitel, un

„mehr der wenıger scharf getrennte Gruppen sichten “ Es sind dies:
Der lehrende Christus und die himmlische Kirche. IT DDer kaiserliche

Christus un das himmlische Reich II1 Die liturgische Maiestas. Die
Erscheinung des Herrn. Die Gottesmutter. Die Verklärung Christi.
VI Das Kreuz. Die Kreuzigung Christi. VIL Die Himmelfahrt Christi.
Die FKkklesia. 1IL er Titelheilige. Durch diese Aufteilung ann das
vorhandene Material übersichtlich vorgelegt werden.

Daß die Apsidendarstellungen des und des beginnenden Jahr-
hunderts Christus als Lehrer ın den Mittelpunkt stellten., ergab sich AaUusSs

der liturgischen Bedeutung der Apside. IDER I hema Wa  I ın der theodo-
sianischen Zeit 1m Anschluß die Philosophendarstellungen, VOoO allem
auf den Sarkophagen, typisch für die westliche Welt In dem östlichen
Teil des Imperiums, VO  - allem ın Syrien, wird diese Darstellung nıcht
übernommen. So würde ich auch die Elfenbeinplatte mıt dem lehrenden
Christus ın Dijon nicht, wie Delbrueck vorschlägt, der syrischen Schule
zuweılsen, sondern besser eiıner westlichen.

Im zweıten Kapitel folgt der Terminologie VOoOoNn Kollwitz
1heologie un: Glaube 947/48), der nach den literarischen Quellen die
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Ikonographie des „Kaiserlichen Christus“ ıIn wel Kategorien einordnet:
Christus als König thronend iınmıtten se1NeESs Hofstaates un Christus als
Feldherr (Imperator) ınmıtten seıner militärischen Umgebung. erf
glaubt, daß schon die rühesten Darstellungen dieses Iypus, WI1Ee die ın

Costanza der Pudenziana, sich Aaus der Monumentalmalerei her-
leiten lassen. Vielleicht ann INa aber auch annehmen., daß mıft die
früheste Übertragung des Kaisertypus auf Christus In der LTafelmalerei
stattgefunden hat, W1€e ich C® bei der Tafel ın Sancta Sanctorum nachzu-
welsen suchte (Rendiconti della Pontif. Accademia Romana di Arch
X VIUIL, 940/41, 98) Wohl VO Rom aUuS wurde ın das Programm das
IThema der Gesetzübergabe und der Schlüsselübergabe übernommen.
So fand siıch das firüheste bekannte Beispiel au  N dem Jahrhundert 1mMm
Oratorium Monte della Giustizia ın Rom und etwas spater (um
460/70) ın Agata dei oti Von verwandten Darstellungen sondert

ın besonderen Gruppen den thronenden Christus zwıschen den hul-
digenden Apostelfürsten, mıt den Apostelfürsten, die litelheilige führen,
und mıt den Titelheiligen oder Stiftern, die VO Engeln begleitet werden,
aus. Es scheint, daß 1er die Umwandlung der höfischen Beamten ın
Engel eıne Übernahme au der byzantinischen Kunst darstellt oll-
kommen aus der höfischen Symbolik erklären ıst die Apsisausstattung
mıt Christus inmıtten der Engelschar. Die Darstellung VO „Christus
als Imperator mıt Miliz“ hatte seıne früheste AÄusprägung schon als feste
OTrmMm ıIn der Sarkophagplastik des Jahrhunderts gefunden. Diese
Darstellung befand sıch ehemals In der Apsis VO Andrea ata-
barbara, Rom (um 470)! uddensieg brachte Cahiers Archöeaol. 1959,

168) diesen I1ypus In eıinen Zusammenhang mıt dem Elfenbeinkästchen
au Pola., heute ıIn Rom, dessen Ursprung ich aber immer noch für eher
oberitalisch halte Auf byzantinischen Ursprung weıst dagegen die
Darstellung VO' Christus Viector zwischen Engeln, wIle.s1e sich auft dem
Mosaik aus San Michele ın AFffricisco In den Berliner Museen (K Wessel,
ın 111 (Corso di C ultura sull’Arte Ravennate Bizantina. Ravenna 1961,

369) erhalten hat Sicher liegt der Szene noch immer die konstan-
tinısche Idee des Kaisers als Sol ınvıctus zugrunde. Mit die bedeutendste
Gruppe bildet die Szene., ın der der gesetzgebende COhristus zwischen
den huldigenden Aposteln steht Dieses I hema Lhindet sıch schon
570) ın der römischen Sdarkophagplastik un: wird VO allem nach 400 1n
Ravenna belieht. Die Wandlungen der ostchristlichen Theologie SpP  —-
chen sich ın der Beliebtheit des VO beginnenden Jahrhundert
weitverbreitenden Iypus der „Liturgischen alestas” aus, dessen
frühestes erhaltenes Beispiel sich ın Hosios David. Thessaloniki, befindet.
Später folgen die AÄpsidenmalereien mıiıt diesem I hema In Ägypten
(Bawit) und Georgien. Daß ber diese OTM der liturgischen Maiestas
sich ıIn der koptischen Kunst ausbildete, ıst nıcht klar bewiesen. Sie
könnte eher aus der syro-palästinensischen Ikonographie übernommen
worden se1in.

Die Gottesmutter als Zentralfigur ın der Apsidendekoration eEeINZU-
führen, VO allem thronend und auch stehend wWw1€e ın Capua und ohl
auch In Maria Maggiore In Rom. hängt sicher mıt den Erklärungen
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des Konzils VO. FEphesus (431) INMEN., Die Auswirkung dieser Pro-
klamation Maria als Gottesmutter zeıgt sich klar auf den 1riumph-
bogenmosaiken VO Maria Maggiore ın höfischer OTrn.). Daß hierbei
die auf den Monzeser Ampullen dargestellten Szenen als Kopien der
palästinensischen Darstellungen angesehen werden mUussen, WwW1€e schon
vielen Forschern, DiR VO  > Wul{ff, Cecchelli der Grabar, —_

SC  IMNMEN wurde, die auf das Abendland einwirkten, nımmt auch
Zur Frage der Datierung der Galaktotrophousa 1n der Apsis der Hagıla
Sophia Instanbul vgl auch die Bemerkungen VO AÄAmmann In
selıner Besprechung des Buches ÖOriens Chr Per 1961, 466) Die volle
Erklärung aber der marlanıs  en Apsisdarstellungen wird erst die
Arbeit Gerkes ber die Kuppelkompositionen ergeben, denn 1Un eNT-
wickelt sich aUuS der ostchristlichen Liturgie folgerichtig das (Gesamt-
Mder kirchlichen Ausschmückung, iın dem die Apsisdarstellung
DUr eınen Teil bildet.

Vollständig wird 1m Kapitel VI das gesamte Material ber das
Kreuz und die Kreuzigung Christi vorgelegt. Dabei zeıgt sıch, da die
Apsisausstattung DU mıt dem Kreuz allein ohl meıst ın der Zeit des
Ikonoklasmus verwendet wurde. Dagegen zeıgt die Darstellung des
Kreuzes als Sinnbild Christi In verschiedenen Formen, wWwW1€e sS1e bald
ach 400 aufkommt, sicher och Anklänge das Labarum Konstantins
als Symbol se1nes Dieges. Ebenso wird die Kreuzauffindung durch die
hl Helena sowohl VO Konstantinopel wWwW1€e VO Palästina A4U: viel ZU

Verbreitung dieser Symbolik beigetragen haben Das Kreuzzeichen
wird Au ın den Mittelpunkt eıner umfassenden Symbolik gestellt,
umgeben VON den zwolf J auben, die die Apostel darstellen, W1e ın
ola (um 4.00) der als Abkürzung des Jüngsten Gerichtes miıt der
Scheidung der Lämmer und Böcke ıIn Kundi Anlaß für die Wahl dieses
I hemas Ma ın ola dem hl Paulinus auch die Übertragung eıner
Kreuzpartikel a US Jerusalem Byvanck ın Byz XXX, 1929/30, 547)
SCWESCH se1IN. Erst 1m Laufe des Jahrhunderts scheinen sich die
reichen ZWEIZON1IZgeEN Darstellungen der Apsiden durchzusetzen. So steht
die Himmelfahrt Christi 1m oberen Bildteil und 1m unteren die Maria
(O)rans inmıtten der Apostel, rC5SD. die thronende Gottesmutter. (ze-
legentlich ıst Maria auch VO Engeln der Lokalheiligen umgeben. Die
Ausbildung dieser I1ypen entspricht wıieder der östlichen I]konographie.
Auch 1er weılısen die verwandten Darstellungen der Monzeser Am-
pullen auf eınen Urtyp 1m Heiligen Land Von 1er wird auch die ber-
nahme In der koptischen Kunst erklären Se1IN, wobei ich die Kresken
ın den Kapellen VO Bawit und Sakkara Lieber etiwas spater w1€e und
nıcht VOT dem Jahrhundert datieren möchte In dieser Gruppe zeıgt
sich, W1€e stark diese Apsisdarstellungen miıt den Kuppelmosaiken der
Kirchen eıne geistige Finheit bilden. Mit der 1U immer stärker ın den
Vordergrund tretenden Heiligen- un: Märtyrerverehrung wird oft auch
eın Heiliger In den Mittelpunkt der Apsidenkomposition gesetztl, wofür
die Darstellung ın Apollinare In (‚lasse ohl das berühmteste un

meısten interpretierte Beispiel darstellt
Als zweıten eil der Arbeit xibt die erf. einen ausführlichen
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Katalog aller erhaltenen Darstellungen mıt guter Beschreibung der
einzelnen Monumente SOW1e die hauptsächliche Literatur, dafß
das Buch auch als Nachschlagewerk für die frühchristliche Monumental-
malerei benutzen annn Erfreulich lld genügend ıst die Bebilderung.
So ıst der Arbeit eıne weıte Verbreitung wünschen. Volbach

Schmitt, Zur Biographie VO Joseph Görres für die Jahre
a— Nach biısher unbekannten Briefen und Akten In ahrbuch
tür Geschichte un Kunst des Mittelrheins un seıner achbargebiete.

Jahrgang 1958, 67 —095
Auf Grund Funde 1Mm Koblenzer Staatsarchiv ist dem Ver-

fasser gelungen, eiwas Licht 1n die bisher für die Görresforschung auf
Grund mangelnder Quellen doch recht dunklen Jahre VO (Görres’
Rückkehr au Paris 1800 bis ZU Sturze Napoleons bringen. Zu-
mindest für den LmM Litel genannten Zeitraum triılft dies

Hatte MNa sıch bisher mıt der Feststellung be  nNnu  en mUussen, daß
(sÖörres In dieser Zeit eın stilles Leben ın Koblenz als Physik- nd
Mathematikprofessor geführt habe, das DU durch den Heidelberger
Aufenthalt unterbrochen worden ar_, erfahren WIT 1er NUunN, daß sıch
(sörres’ Aktivität damals eiınem Gebiet ;uWandte, VO' dem {Nal 1€eS
nıcht unbedingt erwartet hätte

Mitbedingt ohl auch durch seıne finanziellen Sorgen, enn das
Jahresgehalt VO 1400 Franken reichte aum aus, se1ne Familie
ernähren. plante C ZUSamnmnel mıt dem Koblenzer Fabrikanten Se-
bastian Fınk, der (Görres’ dortigem Freundeskreis gehörte, die Grün-
dung eıner Bleiweiß- und Blechwarenfabrik. Aus diesem Grunde
richteten beide mehrere, VO (Görres ın französischer Sprache verfaßte
Kingaben al die französische Präfektur. Allein ihre Pläne, die die lang-
Irıstige Pacht e1ınes der Regierung gehörigen Bauwerkes, der ‚alten
Burg” oselufer., ZuU Voraussetzung hatten, wurden zunächst
1erTr spielten persönliche Gründe mıt dilatorisch behandelt und hatten
auch ın ihrer ursprünglichen OTM keinen Erfolg. 1805 hat sıich
Görres dann [0201 dieser Sache zurückgezogen.

echt überzeugend zeıgt Schmitt, w1e verschiedene franzosenfeind-
liche AÄußerungen Görres’ aus den JahrenAdurch diese Vor-
falle mitbedingt un: WwW1€e die Streiche, die die französische UTO-
kratie seınen Plänen spielte und die se1ine fnanziellen dorgen noch
verstärkten. erst ZU ihnen Anlaß gaben.

Die 1m Anhang edierten acht französischen Görresbriefe zeichnen
sıch, worauf Schmitt mıt Nachdruck hinweist, durch ihre schwungvolle
Sprache aus, die (Görres glänzende Beherrschung des Französischen
zeıgt. Seine Darlegungen der Gründe, die ZU Plar der Errichtung
einer Bleiweißfabrik geführt hatten, bezeugen den erstaunlichen wiırt-
schaftlichen Weitblick ihres Verfassers. Seine Beschwerdebriefe die
französische Verwaltung, deren wichtigster sofort den Wall VO kon-
kreten Anlaß oslöst und yrundsätzlichen Betrachtungen ber das
Verhältnis des Staates seıiınen Bürgern wird, sind ebenfalls echte
Kinder sSe1INESs (Geistes. So verdanken WIT diesem lesenswerten Aufsatz

Hans Schmidtwertvolle ecue Nachrichten ber (Sörres’ Anfänge.



7 0O ö

Sl

$  $

S

BUE E N E N ETARHEEA  E  : H  }  _r  lırn Man  W  3n  *  /  A  SE  -  —_-  x  A  #  m  AA ME  e  n  E  E  r l|.U  a  ——  ——  S  ——  OE TTT TE  .WN—M  i  n  Snnn Ln  —  n  ]  TE  %w  C  H  }  S  —  Columnas de la basilica ostiense  i  nn M , OE L n E  A  SEWL FEL LE E a  KT  {  z  E  Ca  }  ME  s  &S  z  SCS  ernnnı ——  nnnn  —-  DD  =  S  —  |  _..M.  n  A  E ——  .  un  m  n  -  n  /‚W  E  *>  {  s  |  383  .»„  |  /  }  m  H  |  H3  i  „m ‚  b  m  585  CY

” T 5
yn

{

Z

D * E O A D S — E An

5” ’ .3  a ‘”

S

n 9 B A P SN
Pr — >

A  .  Ba

BDE,

G7

ET

me  ww

|

Columnas de la bhbasılıca OsSstI1eENSeEe

Ö

S a a  CL
( ON  d e

4044 En

Z E a  O e  gl
S PE SE E OE SEA SE IS AA E

Z

AD  v

}

l

E N L AD da  U SE E aa a“  Sa

r&n bgr e

O E O

—— x  ‚— F

—— . DD 8 OR

z

}

e e aal

Maı Ca
O

LT
I a  DA}

D E N

}

„



N

f

}

Wr E

f

A  7
A .—JÄ

‘« 4

;}‘5

mS  a
DE m  O

AT

W
3

S mä  . _-

{}

D  R
©
b

w zR  Kn  E  d  }  —rqu‚  f  z  k  E ör aa  Er  %—..„„_  z  k  8  N  U  A  äz«ä x  |  n  TARBE 2  E  BA  R  M  f  SE  AT  z  i{ ß£—$ é%“'af 11  n  7  d  a  E  NO  äér 7B  f  S  C  +  va  V  6  N  E  &-‘  ©  b  O ‚<„'\:3. (  :c  Tn  F  Z  Z  33  „/!  hvln.«  A  A  X  /  ; S  E  <  b  B  A  d  ®  £  E;  \  %.  \ EP  A  ©&  D  R  l4  n  N  ®  Ü  S  Ün  ®  A  o  ;  A  E  n\  &  e  f  Ö  L  d  4  S  D  4  3  b  ü  7  %43  é“"k  %  x  DE  f  n  A  ?‘  (  Z  B  }  n  \  i  A  8  A  €  Y  £  ä)  k  Z  e  M  C  {  %.  %  RS  z&  €  f  A  Z  r&  äf‚@.  }  n  e  -  U  A  *  |  }  B  E  A  &C  %  >  WE  .  %  fi  C  E,  z  E  C  x  %3  $  a  e  S  E  o  CM  S  z  5  b  afato in loco durante  il rest  a) I1 Sant’Agostino’nell  acquerello del Wilpert  )  Il Sant’Agostino fotogr  auro degli  (Arch  Fot.. Mus.« Vat.  CXXUIIT. 41. 61)  affreschi medievali della Scala Santa (1951—1953  )  (Arch. FPot: Mus. Yat. VI: 38./23)E  {{  ;  z&
41

‚-

S  ..

F

S
$

IC  A

*

Y  E

a

A al

IX

K

n 00

K

W
Y

*N

D A

ba
A  \a
A

x

AA

z

ya

Fa

HA

K  e

an *

E

K

a KW

S  F

Z

x

AA

Kr g

ö

“a

i

n

v

E A -

E  f

wg

}

k}

SR

en Jn

,  ,

%.

S aa

OJELE
In
0JOT
LU B.LLLD
I

159J1

OU1}S0.5 V 1UBEG
((9U
O11919NHor
LI9CdTIAA

OU11S08 V IULG
1.0070]J

().UI1LE
LDa  0J  P

(Arch
Iot
SA
4EA
BIHUXOX
61)

LU2S9.L])E
LEA JIDJUL
EIIOD
EIEJG
EIUEG
GG61 — 1S67)

'MDIV)
Wot
Sul
Vat
n
ın



Wy

.D
N nna

e“

v

D

Cı

&”
+

SEL
C

N

.C
xz

K 42)

THEXEXOX
Vat
SI
430 H
'WDIV)

A* SE ORS'4 (OINBIS9I
arn

Odop)

OU1}S0S V JUBG
z

v

Pn

0
na —r a  R6F

a xE
A

£$
&“ dI

i“él

‘&INa Aı DC

. a JN
A '— os  D

.
KD E

Pa *.

E  e PWE ” PIV)
nr

:K 48
ST

Kr E
a AT

P,>
xx“  RSPÖ

3“A S(& AI© eav

J
' G%* xn 41)

T EXOXSX
Vat
STA
Wot

en  PNs  5 Nx  i (OINBISII
a

OdOop)

OU1}S0$ V 1UELG
N  wn *  e.

u CZ}.a

AA Da  z



5 a  :

i

w

Y°
AJ

$

C T  _

A

}

Ar

LA

,

N

A

S

K 7  Va

z

T7A RSIS

e

;r

“

4S

A

U  ®

&-}

©

y

N

II

*

M

L

a

6

*

S

P

4A  A

Auı  s A

)

B

<

S

N

Dn  A}

' s

X

5

b

E

n

EC

a  x

&n

A  X

S:

l

P

J  .

E  a

%

z

xr  e

Y Olr N

&7

S

\ 5a

M  E

7  {

m A

.

Fg

. A  z

Aa
e

0

A

Ba ——

n S

ä' M

S

>  A

A

E  E

;

wwr

b

—_

C
3,

A  Tn

va

>

M

x  An  e}

n  au  A

Äz

X

30

7
C

W >

c

A

7

>

A3t  L

Er1r

F

®

Z

X

x 9>

Z  a

g

>

R  3

D
H

54
‚

N  Ur

n

rzd

AA

1
S

K V

f

S

An

Za

e

e

ö

n

$  $

+

. 3

f

Eln

Sa

7E

CR

j

DE _a

&*

B

a 'E

%.

. 3
P&

.1

JL}
91
“
>

e

OU1}S0.6V JUBG
'9I1LJODNLIEC)
OdOop
(OINBIS

I
OU11S065V JUB

i1rd

OdOop
D

LLLE1SJJM

'WMDIV)
WHot
SIUHA
Vat
HELEONXE
C
n

H.1 V
Kot
>5  IA
al.
ILK
(6'



d  E  }
ja “ ETn

a A
z

.

r

x L  A
I dr  en W

i

cl) Copia integrata dellav testa del Sant Agostino
, ( Brandı. 1962

(Arch “ot us Vat XX XNGLI 0)

b) |’‘ise ”171 OLE (partıcolare,
S A C0oDO i restauro)

rch WKot Mus Vat KK TE 62 41)

a)

,

n u

sX
A

an
X w’ W

® VF Ya S g'5BV  b A * K
*d JE x P  n v

4N  igı A A ı2
„ n Sy40 N &. ü  !"l

x
D k

79
P 'E A  AB ea

P i
74

e \a

P  e Ma. N
b)



T7A FEL

n

%L—JF‘

Z

n E

L
ö

P

x

2

”

KL

z

0

P
+  x

a 3

ouP (T '
Sıl

2..u.W
Gro

S

Casa
Baly
s
al
O71a

R  u  401

un

i o.<—.—.:.u„fl 24321° [ E„:&.„..
Con

Nwl!.Mx2.\%
ume
°*d— v

vura
ROI

6—$3@
(9.224 .7°

E=E@ ;
APP
6—ew“

„ä=uhl
29049

vIvısınduo?
S
\_<m

Äyu0d
allı
07 3m.v ©
OC—



Ta
£3.\.
D
540045 1419

Colle
.„xu\:.e.;..:..%
gu IF 4

:Ju:<„Ha
Sin

‚:„qov_—u \c.ß„:._>K.—u_‚„
4£5„4««

J4vd v \fi
vIWMPIS

0fS0A
vurl

A‘ gl’l
\._3.M.=\.
A N
_=<
.?v«fi(x»k‘
3:„W

<— &Ni
4<
<.q.vw...t r\.\h
JÜ:%.=£

A

Sar
w>2427
2340l

JA

u—8.\
I1LI15U09
in

:.m.!.€&»
<.a3.35

K

ca
A-

M

A

DDnAA

S

C

C  A

/

f

A

d

A

fY

/  Y &A]
S

j

ME

U
X

x

K
R

Mß4.‘
A

a



E=E&.
Kr

DSV')}  i  }
E.„m.ää$ + p

VJDNITS
r

meoü...;
n

3<®;
s
A2W107
K
.<=Z=<.i=:;»xo
9
:‚„...w
W:..—:

et
ISSI UD

VI{V
fi„:\
aAsda

AF

S

A(
Y

(f

W E E \
n

A

B

_7F_'

S{  A& p  w

!A0

x

f — —— z
O

n -

@M

(  X

&

\ JO

G
e

Al

B E E GE O GE QK
V en nnn

D —-
‚ [

1  j}  V

z

A

L

mNC

4Q

B

a

A

mmm

%

4  A  S“  A

4

ı Icv

E Tn  : W

ä  f  Y

I H &*

X

A

Z

UL  M
]

E

'

au

an A{*

F}

Y

F

N

Aa

e n S E E a 5 FU A DEG An e l AA n sa ML,
R AL

E



/ Palazzo del .fi'g'» ßzr£v/: fl::z(ej ‚//l;ya zzenı Ä ELETSL
ala Lefens yioTEr rALZE
(oeina, ef alhc eommolz'fa?.5,0610n1. deW ingrosso D Aasa

Jßnvon € della 7e’ruu_a ßot(eé/lt A Chrauavı
( iyeutto 1 Palazzo Diuerse ANZE

fiyf:fi2‘flb"i G/dr ino Pn HUAX OnNLAN ID
Fosst A(I[( flvuf‘eall'oni alı CcÄn
Jh'ßJa Jf/ae.sf ya Äe/1a. Menta 3,{‚£“ All /!a[n Ea Fıon

Jh'aJ; de GSsEie Ä'.4n;.fo’g l 7ua/( habı J’3le_énamt' Seultoryı
Fano W N egr

AT ht”c .5£'Yaola .fla«é-skrß CL( COYIAKCC l Pal 4720
.4443a. ZLZinO de DEaDNAYI

fl'umb Lie ( arvecrı
Chiesa .Haßftah'om' de’ Jerm'fov{au RO SX ASa de] Ch z‘ru£t':° $fmÄc J 1uerse
I &} l:eh‘an‘ao A  X

yE  b  E  IR
afovnau' .%/7A«2„( -

J Pilazz ha 40. ffeÄf A, a.[te((a 62 Ar jun_é}le({o„/e lardhezza z E Jeß'a. F ]_ß-j.?l'cjf
de‘ la.r_£’"{z*, et A GAY 1720 ha 20 AA dı Im$'fiew.

Ian 5£41( eba ;1 _GhrA[no n dı oOtto u“n Groda. COn u“n [7c“l'”c'mg ONntanda..
Nl C o;£‘./ € Ä’.Änßolc NO l Jta.”c/ u“NA JC//C 7ua’t' e eale£ dr 23 (mu"i/ e& l ÄIHA dı (Z S 6IS

SoNd eéc“l'c Jt;azfua‚ “n Jc”c.’flu.ll' Si /’M1da.)ßtv /  14SOo Aella Casa © [ a/lm /0€V
Cau4"[ ; HEINO Zl eMc C anSe ruc" i Fra U“NA. ( oneraYıa -

’Ziv.'n».n”é 5M”e SoNH I SFaNnNTZE I)QV B Comandantı' dellı Nedri - eome anellc unnfm a.cej?cr 5fldYt}td.ll9 e
1 € amed 7 r 26 mang£ä:cn er l.’t7 Ie Äajumn1h’

Nella ‘tflt'l. H© .5h‘4-la. Sa eam:‘:ue lle un Sl <uechero wl Dl qual Kr (40. J:1?J;‘ dı Zn
_£/n((a,4 2_g.f;&Jc‘ e ]a.(éhe((a. Z &,  ll’m i }ou;äam‘ i Zu«/uv;‚ /or_z£al[m'ed:' Z200-€  /n larda 20,
ı Sono ancllt Cin que fornae { An BA A OTE B Zuu‘evo‚' er ANNnNeIde alle AA %éz'no Q
1a tu& JC”’;Ä!,MLK;'I‘ Com Neo I AJa Jc‘-.};(nlana.vo/z Caltlcrlvqu fln E Cannd dı Zueehero, (ase de 62'4' Narı o07Me Mlll( e ÄVA” EoNnSsevade  I E aefua. Berv le Cfllö{fiv‘c A {uccl:c [2



Y A 10

YFe Ae flaneu1 n«”’ ODn M an [ll'n.’;{y£ovo‘
Q4a.f\ts'uo Ala U“ AÄrena

Capo arrabbiato
[a Enl-ana‚
Q:vh'cn A("A 1ANUVA e Eanec.ü

%?Aha dell: QICA(Y[ ;n G‘(MCYA!! IS F*anee&l
Sala
$4 ine Ärantlz

J.!‘o!cttc clu(e Lupı MayvıniıEG NRS J.fo[& della Nienue oyl‚aarl»en ente a‘ä/: Jnéles:
17} CaPa dan C lz„'s:„fo vo

'arte élltb\muto Morne
E

<ßhx„frma fl"nn«)x
.&@r AErl»c antıco s Va

) 5 KüumeA Penhcoil*c
6‘ E'umn

.///;m'fo:£ne Sul “YEC

F:; YFe p dl ;fn£!e.u
0G Seno Vlll 1ua—!c S{ An'mltlc. } quavhevo ÖM Eanu.‘; An 1M!l[(: d}Jnéle;(

fi2mu.n al('é‘/ Y %g/ü'[



11

Rd

-

Al PEr z-—%f‘
“rz P ME ar

k eaa  OBa “ au SE
MS&

f ZF

A
N
&,€ \i
4F  S

' W£ A fL7

M
Fi_"l

;

ra .W
Ca“  E FA AL&A  8 X Ga. f

DL A

a) J rIier. Bischöfl. Museum. Konstantın. Decke. Dame miıt Schmuckkasten

f E ‚«8 rn * A l 5 käs.i
P z

3s"’\E €
P

— fil
D DE

x
{£%1 kg

:  b *

/ .“ £
a
vr

ecKe, I)ame miıt Schleierb) J] rTIıer. Bischöfl. Museum., Konstantın.



w

E

{

.
A

12

S wr

*

F  N

M  A

n

M

«  E

g ;

W

‚S«  %r

3  Y

S

a

ern

&.

43  «

—_

\

ban 3°

i

%®

s  An

B

}

&

\  S
R

D

x\

b A

M

'"UYISSUV

“

LLL [
JWECT
+LU4

U94SEMMINULYIC
UY9JSSILV
o
J2

BI}IS()
'“WN9dSNIA
(
JINIEBLSDUEM



r
‚

££ SEMO O,
;

‘l =
A

X &8
F s

. >

R

S  VE

a O A

a) »arıls. >ammlung de Rothschild ( ameo. b) derselbe Ausschn. Seitenansıcht
Ausschn.

W

i5 *

. - 14
:

Pa
{ Na‚R gTAREKMS  EW  I  A  { /,/  S  \  ' Ü  ;  %  *«*«  AB  (  C (‘  S  F  SN  . s  ';‘  O  N  }  e  S  {%  f  Ho  6F  s  %ı  sa  S&  AB  6  S  6  %  E E  A  e  F  d)  Paris, Sammlung de Rothschild  Cameo,  b) derselbe Ausschn. Seitenansicht  Ausschn.  A  &.  —  1  a  S  {r  N  D  w  <  Y  \  ya  :  N  “  \  \  <  A  U  A  {  k  Knnn  Aa  4  4  6  .  W  »  &.  A  S  Z  T  2  Ü  X  ]  Zn  &*  }  Av  Cnl bn  AT  /  O  D  S  —  d) Rom, Thermenmus. Fresko aus  der  c) Athen, Naz, Mus.flif»28. Hochzeitslebes  Tibervilla b. d. Farnesina\

A C
„ \ an \

fr &x

E
P'4 DE a

Y
T

ar F

w «&

dl) Rom. I hermenmus. Hresko Aa US derC) Athen. Naz Mus. _1328' Hochzeitslebes
Tibervilla d KHKarnesına



Wn  —' An

E

x
F  %}‘ KW  a D ®  ®

b- $ P  P ; 4

‚2
w B Z  NF

“ aM  a lWa ME  C D  Sn A
. rag TE  EL

x S

i  * R E
K }# A“* n  . e

s

E  n n a e e  __
e AT

a) Frascatı. Vılla Taverna-Parisı. Sarkophag, b) Rom. S. Lorenzo I a Hochzeitssarkophag.
Seite Seıte

peP a '4AT RE
7, 334  A A
4 . <

'g &.  S  7Z @Y P b 17{
sn Ta SFa E®, ES d . ü

w \
N n En N\

Y /FNMN4 TE Yr?% Am aa
W } Z}\l. &

Ma

C) Kom. 5avola. Hochzeitssarkophag, ergäanzte Vorderseıte



1E11104
JIILBULIN
OJLA

O9 SILIA
au

J ULOS
K
b

“[] P

Au

“ I9I19]1
miıt
JWLEC|
I91IT

HAa 15

AD

-

€
w

4ar

d

E

— A

a

S

{

A

P A  f

*?}‚4»‘? F  E

.r

u  K

b aal  p

jr

DA

T

*4

.

Z

n da

p

a N

a  5g  In

\

x  3

“

Aa

‚

}

5  a  &-M

-  f

c @

%}

A

ı

g

z  z

W

%

Cn
O

A

a

n

Pn
\



D S D S E za O r n n SA

S

Y
A 4“ s  D x  er Bn6RFa e  T aJ

F (  (1  G
K

7 A S
R 4 3 —

SR D ®
}

A

Z& E
a) JIrTier. Bischöfl. Museum. Decke. Mädchen miıt Kranz Kom Vılla Albanı. Hoch-b)‚eitssarkophag. Ausschn.

S n —.

D  11 Ln
sa x

Y
R d e

Ws A n  w
“ _k  I7 e :.

‚ ® p\ a  ;  P P a s

R  XA
S: } }är.  R .  D

KRom. Katakombe PietroCl)
Marcellino. Decke. Ausschn.

{o EFE, ®

e

Wa \
5

C) Damaskus. Museum. Mosaık A U: Chahba-Philıppo-
polıs, Ausschn e) Parıs, Cod franc. 9530 Fol

Ausschn.



'I911IT
14J0Q04Y95
'Wn SNIA
UU 541540 M
JIMIIC|

F

_M 7E

k %i

R E E R An E
a e

x

Na

f  £i
ad

FE d

Z

x

z

K

C
V,

i

0  Z  )7»‚‘:‘:‘<

A

s

A  An

j ®

e

W

Kn S E  Kn I

N b

\

N

U940.L
4 LU

WU.LOUY [ [L

Ba

d
D

uU940.1 1
4L UU
J EUIC

S
U940.L 4
4LU1

UY9LL T

——  —— —— ——  D —_
e .
—x .

D TL

31A03

<

\

C A

%

j  «

s
D

-

——y  MM
(

F

Y

Z
©

)

T
P

N

o  L

\

Z
ia

N

»>
2

” Annn

a

5
ms

-
S

A

n n

s \

N

DA  da

SS

Knnn — Sn

T ——

«»!.\N IA  W
E
ı

—

T AF

;:ä
OZU9.L0'] S
A0 .— .%

SEYdONILSSITIZUOH
(J*1
4UO.L 4



;  E

T: M 15

x

ya

E

z  Hz

;

E

e

E

e

e

g

A

u  :*fl

A

.

W

\
x

5 HN
D  S

.

-  ®

P

_

d

x  Pn

S — A  —

<

DE  u

SE

;

$

TE

Ral R 7 E

v  E
K

OS BJODIE
OPPILSTILSO

10)
O.LD9 J
OTG E
]
I9USTIEAM

B1JE.1S070T)
MO’'T



« i E a
A  ” —— Ba
C &'

Ö

r  K  Dn

a  K

Ir
0S BJODIEG OSL.11

©
C.—O——m:\</.

SE

f

LIJLIS07]O |J)
LO

—.. — E EBB E E F a  ‚
AT

M

P

N

s

E

A

n DE

-

}

N
\}

D
S

da {V<  }

V
ND|
\

9)

D

i1

Z  >

N

\  \

)

n 00

M

D

i  —%j

}

P

7

BA

0S BJODIEG
Ial

. EUWOM

LIJLIS010 |J)
43U0.{
.=:.„o
Ar
CTr

A KFE  S 19



X  %
w

a

S

g

VA er

*  *  E’  b E

ELE

P

$a

’

JA

x
R  D  O

PE

e  b I8  AL

N

=

e
0}JU9ULG BA ‚]
de
BdEe)

AF

OSPJODIBS
110:)

A

e&

Uy.)
—  ©
anbueq
D

c

CO
JL USILM

x

5070 ] )

MO |

„

X

>

WE  E

S

D . a

„

b

w}

B n.„@=...k!!
3

+

Y

“

r —
y E  U

Col
JL9US]!

e
01U9 U

&©  C
Bde)
de
JOJLES

O3
110.)

.41

BIJBISO1O
MO'T



wn  Q

O

a

A

En  K

T

P

Ca

e  Y e

W4

.

S  \

N  A

a  C

-

*x

v

E f

P

“

n
®

ü

R

H

e

\

°C
de

SK
Col
Wi
JUST

P1JE1S07J0T)
MO |

ANR



HA D

F

4R

w

®

ß

L

—

E

z

DE

A  \

}

——

DE 2

Ara

S

L

aan

\

K

Z

P  p

D A E OE

.

E3
.

mn

N  ®

f

'

X

o

E

E

5

E

<>

B

S>

A

D na

C(

.

C

x

A

F

.»‚3 S

S

.

S

I

AA

R

A

Z  Y
O

ba
e+

B

A

S

$

R

Mn

A

SX  S

x

%e

%..

g

g  A

PE

R

A

e

A

D  A

UBLLS6U9G
[9D
—JA

GULO 4

A

(B

jJ0OIJM
OSr

&©  —

A

v

PIJEIS070])
1U O
z

N

U}

4Ra

S

J

LU \7
€  J}

(UWIMNUW.I

‚6

b
BSU9 IA
de
Ffe)
OUTLO4JLA

;

+

eA

S  p

EIJeI1S07O T}
43U0 J
"WI0’ )
Cn

x

N

e

a E



s
—
D S a

N

E

O
6

Ya

;

@-
r

$

AA

s  LA

V

» &:

i®

»

V nn

N

<& il ®

}
a D

LBa  „
C

A

Üa n

aarı S

RLA

ö

y

a Jaa

E SE DE

&L

”» *

Ta

Y
( B

}  {  4

DE W

f  Kn

Olg A a San S aln

b

O r—— . E
Dl B _E W

T E

[4

z
— nna

D E

ba a  P d  -T

I

g E

E al
S y

}—

A  A

WE E E OE EG

L ia

. A

. —_ w E  SE

W D RR

4

Aa  n V  Z

3

8

FW .
A E T

3 14
L

k} — —__
A B m

O

PE

n a  ü

}

*

—
— «& N

Da S aa
a

<

ö 4

u xx&

Kr  MEDP

5

E aa en

A —

ET  N

®
\  3,
Ba A a

A
R

\ x

S

e

\
E

a E

L
{ . M

ä‘
1

B

4
}

e

Enl B, O — ED
_ Va  E

' . __  —. ——

Z

Z

3

>

/  an

$

MS

w

\  {  z  i  t  e
if

X”

A  P

T 7 Ar 4 D  —_—__‚—-‘

F

AD ET

u35

»  O

Ü
N D

\

hi

—__  W4 U

C

w S

fgl

\

A
ı  \

\

X

m ,

A

n

M

N

A

Z

nA - i . RE  kar MOREWEN . OR  C  Pn  D  e ME EEET  —_  Au  nn  {S  SA A O A  .  C  ”  {  Dr  .  Y  ,  A  ED an  -  f  }  D  F  A  5  . Da  3  E  3  /  r  s  N  \  A  S DDn  ß  A  S  N  X  S  3i  LEL  _il.fl  b  R  HET  O  C  S  Da  b  S  -  En  Bleknei  I_  A  A  P  E  K  n  D  SEn  A  S  X  \‚“l‘  e  %  E  W Z  SA e  Ar  A  ä%  S d E  S  07  Z  B  ED  S  bn  AAA  S  An  B  W O a  MLA FAn  s  0 SA  4‚  D  —n  A  n  z  E  F  G  TE  ED  C  e  __D  IA  Z  S  b  n  WL  n  da i  O ze an  K  AA  EL  FDa  |  {  L  E  S  E Dra  SEn  n  D  ,  E  BL  !  ün  .  Zn  L,  x  }  D  _  K  B  DEn  FD  .  la  FA  e  —  (Fää  .;‚  Ta  E  C  f  —  i  AD  ;0  \} /  %z  \  A,  i  E m  _  \r  S  ‘i  8  ;  AT  Ba  4  %  Z  L7  ®  v  Ma A  s  RZE  i  e  Z  73  %  Z  “  T  Qe.  {  T  T‚  E  ıl  d  WE  OC  ET  s  8  =]  e  &E  4r  )  j  04 ]  {  E  ı  te  a  |  E  7a8  |  ©  E  -“  [  X  u“  r  i‘ |  /  Z  FÄ  f  3  FLa  Z  z  GE  +  %  S  A  \  E  }  P  Y  E  B  }  Z  FE  R  Z  &s  3  E  C  S z  e  C  E  E  S  z  Z  s  E  Z  :  W  w  Z  Z  Z  AL  PE  B  e  Z  Bn  n SE  K  e“  NS  R  E  a  AAyı  é  W ;—„_„;.‚  3  AK  E  x  x  x  a) Die  We  stwand de  s nördliche  n  Querschiffs von  S  P  eter  Zeichnu  b  )  Bramante  s Schutzbau über  der  C  onf  es  3S10 vVOnN  St i’  E  te  r  und  aus dem Kreis  des Marten van Heemskerck  um 1540  die  Reste  de  R  Querh  ausw  and  Anonyme Zeichnung um  1564  (  Ausschnitt: vgl. Anm. 5)  (Ausschnitt:  ve  \S)  1. Anm. 6)  TAFRE25AL

—

ı *
} .

IIC
VW+15
HUE
d  [3
JUILIPLOU
S14 149  SIINC)

U1O /

191
U9197/

11 U

dıLU EL EL
NEUYZ}LLUD
4A9
19P
4140

S  (-
10

(i10)A
Gfe)
[

a

DUN

s [ 1E
UL9 D
K
Ee1ISs
>I
U9 JLE

U  A
MJ.19 5099 H

UL
un

ID
915y
—

[9N()
CS

S}

DUE
IUWUÄUOU

SUNUI3Z
U1

—+  ©  N

‚4431005511
vgl
UU
m

HIUQSSNV)
—J

uu V

T AHFSPE 25



. ı

—

“

ka A

ü

; A

B

\
s
A

Pa L
f3

C

|

E

s

‚Xo

B  BED

Kl  P A  %.

b

TSACH

\

T7

H  ’;i‘i

yar }

RE

.  n  MF,

z

E

yı

A
© *

m.«

E

— _

F

Sl

Ü  i{  W  A

&z

A

8
x

V T

argr  a  s S O

/
F

D T

Y

f

SVLIATIS
ArWATLO

SYLIATIb

VIHD>OLL

O

T al

: HR
BT

MA  E

OMAN

E a

-
D

SAYLIL
ZAT, AMNI S

K
f

A

Z
» SADVYW

PE E

n ®

- A Z

\a
e

D  ?M‘
A

a

E

{  A

S

d

R

Yn

i
e

D  vm

S Ka 7 'E

u“

(EEEE Ern

3%

v Q '
. }a  WE E  e N  j  ®  DAra  A  E  {  (  B  N  \  >  ,  U  N  e  er  r'l Z  ‘i  | E w  a  ©  7a  An  S  %s  R  ST  g  A  ® @{\'  a  |  TAFELC24  (  3\  }  /n  x  al  \  f  &Z Q  C  /  C  Ü  S  «g}—  f}  g  4N  \  E  äi‘  A  CS  Y  f  d  ;3  A  OM  (  AL  |  *  N  ya  E  %  /  V  ®  z »  |  e  A  ar 14  Egr  v  ar  sa  A,  i  .'.  [CIVITAS_HIi  E  ERO oLYM&'_  CIVITAS  T  TIOCHIA  JIn  MO  C  Da  — Z  8  MA  ()NERO  D  A  BB nn  I  Z  n  F  D  m  S DPETRVS. $-PAVLv;  X  E  S  }  U}  €  K MAGYS:  d  —  aM  Y  I  x  ji.  h- 701  S:  ?  S  K  {  ®  P  Z  1  n'[‚l  D  N  AA  M  2  3  gr  V3  A  a“  a  A  n  \\/#  o  E  f  %  8  ‚2‘  X  yi  i‚  }  {Z }  A  ?4  j  $  Z  4  säf }  /  l  /  D  +  8  N  UZ -  .5}  x  /  —+  } ETn  C  AB  AGUW  >4  A j  K  CCC  4  Z  n  CN  HNERO /  S  Z  }  E2)  ©  E:  WE  f  ‘9  ®  A  }  Z  Z  £’1  U  „  A  S  K  F Ü G  :  %  ä  z  ‘\_‚°  An  |  2;  E  am  Kn  K  A  B  {  N  S  76  /  s  d  kN  ME  4  Ä\\  S  W  Ü  S  Ig  i  I\C  Q„  {  C  U  \  M  M  V  A  |  £  ‚  ea  G  ME  Enr  P O  A  C  /  8  c  G  S  en  <  3@  Beb  %>  Ea  Da  PE  a) Der Petruszyklus aus dem Oratorium Joh  annes’ VITI. (705 bis  klus in der nördliche  b) Der Apostel  ZY  n Nebenapsis von St. Jo-  707)  in St. Peter  Zeichnung von J. Grimaldi (Cod. Vat. Barb.  hann in Müstair  (  Graubünden)  Karolin  gische Schicht gegen 800;  Jat. 2732 £. 89 v)  Übermalung um 1280  (Photo A. Steiner, St. Moritz)>

ON AaNf

E

S  £V

7 RL  y am -

Pı

c

u

Na

D  E  E

S

P

“

2

Oa  \

&@

M

LhEI

NS  P

E
S

w

s
A  A

x

Y

A  D
E  e LA

\c

p  R

,

y
Va
O

P

V

- 25

D Pn

e

Y  r

(

Pa  Pa

2

an

Der
SNINAZSNIOT

\ []P
U9D
WLLILLLO4LELC)
yOo[
SIJUUE
CO2)
hıs

SIM
1n
der
JUIL[D.LOU

_S
Der
[21S0d V

SISdEBUIGON
UOA

(202
1n

19419{
S UNUQI97

UOA
IPTEeWLL *[
’qIeT 18 ’PO7)
UUEY
ul

LLEJSILIA
(ra
(U9pUuNqn
UL[OLE NM
JYOSTG
449  IU  196

W 335
.  ; 008

E

SUNJEWII N
190881

08L

0107 J)
1901978
(ZILIOWM



V

M  *
C e

C A  « L5
LE D

a  e k e

L19V)
i10A

UQ WG j
Da Sap 9]]92deyOo ( HUL

{rı
A nn*

auıS V 0}0
®: w UOS19DUVWV OO A E  D  S0 (Z2}1110 IAa T D

M  LE  S

M
UB7,

E S 3 11J.)
4}  }

R  4}  f K
;

E ET N
.19 [ BWDUE@  - IDO | LE

S40 U )
@e  nREA K 2R

\ n  .
M  Dra

AAV  ZV&t.
(£©e

8 wrB
E

‚M
N

E+
®  „rD  ®

&.A NIa  D  v
S,ASx

f O  Sz <AIE Sd

\  A  D_ \AEA PaDE  FE n LSW-  Bw LA

25zK



An

}

n

a“

A 26

e k

(
ar —_-

ag ET Wa
“ E d e LE E g i T

ß  T  A

7  B

MFE k LE

\

E

5

ÜF

R  S

D  .

NS&

E S

B 0 a e  45

fa

a

kn

A

4

g H- E -

u s w

OE La

zg N O

4

R  b
Z  kaa

n E  Pa

H

} +

A

S

A

x

®
/

{J!L.ADULLLE)
LEL
UD
HWE NN

U1OA

E
An

V

-

T

19494 16
41 UU
SUNSLILUNG
J19D

Na

JUISIULLUELSUON
EMLIILSBY
PULL

PE  S N

K

der
I1UIWEDUN ‚
SILEJOMIN

C

JI0 SUNUQMTIZ]970H)
SV

Sar

AL OR

. __  Saa S S

®

F Y 87

(11LUYDS

S

DA

R  Zn
E  In

A

K

WE

C

f

/3

3

ö

k On n >  d  maa D

W

e  d

s E  N

E

v

\£
A  .\„

N

“

Dr P  B

34

NO Sn

D



M b

A

B

\

„r r

X
3

wa

8

ASRER U V

i

n baayv d E
ea

29 Da

EF
A

v

’}

»V

%/  x

Z

Pa

— P n
&>

C

Y

3

a Z

/

* ——  Aaal

I

'

j

K zn  ..
K

1 2  1 ME

FF

NS  A

d
o  £$s

«“

{

Bn

Y

xx<

L R

%.

A  M

d

n

XX Y /

r

v



[

a
n n

f
Kn
‚’

34

4

d
A O

‚

AT  S&

a w 2
d

P A

A

f

{ALs

r

'Li3

E

W
b}  }  {

—»

<

\

MD
BT
S PE LA
A0
N

\

E a E .. aa

EDn 8

%. ur A a r

En

w E E
3

|

h aaıa 3

£  \rS

E  —— OE E A T a

F b

S  a

G
0 WE mn  Or BT E n a

m g

'}
!4

ß

__
N

C  TAg

s

DD
ELE  f  Al  A  Ü
d

— v
D

flTr

}  |

7

x \

T  L4

z

Pa

P y

A  .T  +

xSN  SS
\

X

&N

N

{

N:  x  x

a D ED

A

D

ia RN

x

N  NN

S

Y

Da A A

w  X

\

RA

Z  %/

N\

.

x
{

H{  ‘5
\\

|

\  A
AU

N

!

!

{}

]  I  M

b A Da

DD

OE  ——

A

NN

CN

N  VE

\

\\

N

a

Ü DE  —— — n  E

N  N

i N

4M  f
<

£

N

'L

aal

Dl

LA Pa

v
|4M

N  \

F%

ula —>—“.-

N
{ M

NN

\Aa
C

» ——

UL

n

AAA

\\

{  {

\

D v E  B CT U R D

.

4}

Sn a

&x

v44

. ea  CD

N

N N

\\

NN

W  SR  O E n

SAr

\

WW

(’E3>s
N  N

}/)f)

“nr P
C

VE  Sx

R

\

WE
0  Da

AI
JM DILS
UL 4S
9IJdSNBYJ
L11

11OA
N

O}1J

SUNUYHIIZIIP
[10A

U9.L.4 6 1A
UF

»J H
JM S LU
rck

117111
K \  CN
DG



A 20

7vf D  n e  n{f  { AA

a+
{d4€

&1
z

B7 « x X
/  na  8 7 - I,

F Ü j
S}T Söv- va M .  A  /A/.r)M  d f  AFr

G &A A P
f D
E F

f k
eRP A

b ME
Wra ar n O BG VEDA
A.!'1.«!1  v E RA708 PF  d  B  m]f ?I

706SE B B dO07 30 E 2 E  da A Z
vA  I OSR SECEET E S%e

3+
E

V}
Z Bf sn C

&A3 1AB„ AF
!Q6 32

en

K KTSEa „.„„)--L‘ml‘
Clra y

Querschnitt durch die Suüdwand des Bramantechores. Rekonstruktion des Verfassers



7 P Dn

a C
v sorp. — v___.  7 — WD

. D

&-

3  Wn

e

4  .{

”  S

a  D

C

N  w >

M

E Z

A

Lr

Ar

,<

2}E  n  aa  DE  LE  S3  AB  k{“y>  CR  K  An  E  S  -  w  Y  ö  ,  C  8  A  E  M  aM  n  A  *  A  AL  %  N  X  5  WL  B  5  a  ?.  B  X  V  x  k  6  -;|  B  Z  A  TAFEL 530  >  K  LA  ——  L“/  E  ——  S  3  Z  N  A  ——  PFa  '  +  Dn  ‘I1 k  ]  s  z  L  D  SM  2 O  ÖN  Pa >  A  7  A  {  er  |  — 1  L1  A  F d  GE  l  —— A S  S==—=—  ——  A  A  Z  4  A  —  F  O  3  n  LD  5y  .  Aa  ';  S  !  Ea  \  z  -  A  -  HWE  Y  N  E  0M  E  a  T  |  SE  DB  A  GE  AF  En  N  HÖN  &  Ma  ‘Z  GL  e  X  .(;‚  (  ‚ I  7  ri  ü  {  F  D,  m  L  Y  B7  K  CZ  SE  S  ©  1  C  S  AD  A  ©  ©  E  {‚\&  A  <  S  }  \  R  %*  NN  —  «  FAZN  $  / >  K  a  j  nm E  X  E  Ü  x  B  R7  - """‚'JV >  MLE  \‘  e  ar  E  %  z  S  f  Z  x  Vr  “3  /  3  kE  E  z  I  S  [  A  X  e  |  z  z  /  .  %  FA 0{  }  »“‘%  Df ä(  A  f  }  aM  Sa  A  A  ?  $;  e  S  DE  A  C  a  E  Z  ä  s  35  |  W  A  E  VE  w  %  n  '  7  Nan  %  ä  Ka  z  A  AW-  Z  G  S  A  H  —  Sa  A  i  4>  S  A  ‘(  EB A E  mw  S  Eé  LE LD  IL  R  q  ©  15  8  5  S  3  (\ /\ DAO  Ar  _‚gQ  ‘&  “ \,„  D  A  A  %  S  %.  Te  AA  VF  BD  8  W  NS  ‚  Y  C  AF  a  S  Kı  ;:{  $  9  &,  E  B  6%  7  E  HON  4  B  K  ;&  DE  i  tä\  S  En  S  F  8  3*%  %,  &A  P  Da  E  n  S  A  Z  f  £  ä_  ra  C  D  —  E  A  S  x  r  1  z  Y  \A  er  <  CS  7  k  In  R  A  A  24  5  A  A  40  O  A  G  R  s  CD  -  E  W  A  e  K  SO  A  e  n E A  ra  va  TE  Bla  Wn  <  4  f  d)  Innen  ansicht des Bramantechores. Skizze von Jacopo Sansovino  b)  Teile der Außenarchitektur des Bramantechores  .  Maß%n£f-  (Uff, 4A  )  nahme von Baldassare Peruzzi  (  Uff  .  105 A)R  R

b

}

z

5 q

l  fn

A  an

rn S w Sa

\

Sa  —

A

Z

—
Y

”

Dn  Fa

E
IN
®\ M

A —E

i

a

L f
_ e

x

‚%

f3

|

ME

‚ A
a

j

N

8

P

—aa aı

I F

z
Pr

n

e
vn A E E

S
A

d R  ” aaan

Pa

M D €

* an

[

—

®

\

\

WE

©  S

Za  \

S

w

C  ©  N

pa

M  E  Z  Z D

':
\

* — Da

Z

E A  Wa /

\  S

E

PTE

en E
ÜFF
|  P

p

k

e

48%

LA

f  C

\
Y

yuM

W

P D S

S

n  E  D  Z  Y

z
.

d

k

N

E  l

P V E

DE

A

x

F

n

R  n

”” £ A

2 LI2 2077757 _} I aatalı

x

i

37

S  A

'

— On  B
S

<

ü

wrg  ET

n M

Z

/

1

%,

&5
s
S  M  i  /

7  s

A

K

M

N

S

<{

N

Ar

R a

\

z

ET

> 07

K  &.

%..  La

R  SS

‚  FU  .

ı/

z
DA

S  _TE  sr

7

z

x

&h;

E

SR

z

ÜAs

w

&S

D  n

J
C

1

A

x

x

N

A

A  r
i

R

>4  , %

m

..

&A

Ö  M

Va l

A

BAS  R SM

U9UU l
4 Y ISUE
des

59 10U9I9JU BEWLELY
IZZIM

UOA
0do9e(
OUTAOSUEG
J 19 I
der

ID M91EU).LEUDE LV
des
>J 410 UJ9LUEWLELU

R

4IN}

JWUYEU
10 A

J.LESSEDTEY
IZZU.L9 A
CN



TWA Pa 51

tl £  “
- R> V  f3 A r':—  “a  z  Ta .

$
\r

} 149 xArl
AB  £7 ” yr

%i 2 n
XE n -£  p*. w fn ‘

64 !f fif '}
H NXX

F
E - S G 14 4g ——( H'

Ar “ E
\} 4 8 Er

M I

e -
—+ v "lgl. W

x

E fi:mv:h
"acıxr

f *x  1 'li‘{ y\
CR S”

/ ITrP PUELSILZ/
der
U9LL9.LELLEY

88R!
JITE —
E  L

19 19

rera — f *W S
br r7 Hi 30 .in
E D !3 A e

e.4 3
n Pn

*M
F SE sD E ul Harr M
vA  vA

z A An  (V:°*.°'
-“

ne  F “} e
Mr
.

Ü} CF : SAR
M4} ' \}  MOM 4lHET Y

‚Diugh AA SUNUYMIIZIIPYN
J (1

U9LUUEMIUT
5S4a9[41SUWELY
eg

}
H9  Ya 4f X

1 e * S

ll a L A“

WE
s PTE TTT UTTE RE ga&f "’\’;"°‘
v

u

3  A  n  7w A P
P SE — — E“ D
n am  SA

y' A „:—U_mflfiu_„—mü‚_‚r PNS
de

S10 YIIIUBULBELY
PUL
AD
EU —.—fi__.:m_::—.ufu:o

B n m. e“I M
4r \f

\ m
AV AA M

RM A “ $S N BB O EG O an



T2

©

n

. xx
e

PIL SE
Ba D  (F  ( M}  \2 AT SN  E

W s

A S  A  Z
r  E E g R E r ME er

Z4S
SE s E mm  e  E \

.
©
€) ı>

E

a cr OE A&o  S C c D ae  n C
gu T A  Z  n

AFn  N u  { b
AA  n ı — S  ET  —.. Fa W VT

Ü
R: p“  V f

S  AlD S v“ .. +° \ . .. VF  An  r
P Wr —rn O

rIlSACH N  F c
T

z- Z A* &n w S a Q , w s 75 ® . aD
n

p wr —A
4 8 /  z

| i

.> ”” SS‚_» '  ‚„ u
1148 ‘  ET

M7  7 Al  32 A{}Dn
D K } ®}ö Q  a M 9 © H O ;fifj

ö o
3

Entwurf für den Neubau VOINl Peter 1514 Giuliano da Sallgallo (LE A)


	Front matter
	Inhaltsverzeichnis
	Heft 1/4
	La restauración de san León Magno en la Bas´lica Ostiense
	Zur Frage der Publikation des Dogmas von der Unfehlbarkeit des Papstes durch den deutschen Episkopat im Sommer 1870 Aktenstücke aus dem Historischen Archiv der Erzdiözese Köln
	Papst Gregors XII. Flucht aus Cividale (1409) und die Sicherstellung des päpstlichen Paramentenschatzes
	Die Relation des Kölner Nuntius Gaetano de'Cavalieri von 1732
	Zum Passauer Visitationsstreit 1605/1607
	Il "Sant' Agostino" della Scala Santa restaurato
	Francesco Barberini, Hugo Grotius und die römische Vorgeschichte der Bulle In eminenti
	Le sac de Roma de 1527 et la tombe de S.Pierre d'aprés deux notaires contemporains
	Die Urkunde Lothars I. für das venezianische Kloster Sant'Ilario
	Zu den Anfängen bürgerlicher Kultur im Mittelalter
	Der erste Papst in den Chroniken des Mittelalters
	Die Kolonialbestrebungen des Malteserordens im 17. Jahrhundert
	Cubile Sanctae Helenae
	Una importante y mal conocida colessión de objetos paleocristianos
	Ein Petruszyklus des 7. Jahrhunderts im Querschiff der Vatinkanischen Basilika
	Bramantes Chor der Peterskirche zu Rom
	Zeitgeschichtliche Reflexionen in den Briefen Jacob Burckhardts
	Christa Ihm, Die Programme der christlichen Apsismalerei vom vierten Jahrhundert bis zur Mitte des achten Jahrhunderts Forschungen zur Kunstgeschichte und christlichen Archäologie, hrsg. von Friedrich Gerke, Vierter Band
	H. Schmitt, Zur Biographie von Joseph Görres für die Jahre 1802-1808 Nach bisher unbekannten Briefen und Akten
	Tafel 1-32


