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Fine Biographie des Karmelitengenerals Nikolaus Audet (1523 bis
1562) fordert das hochste Interesse des Kirchenhistorikers deshalb her-
aus, weil sein sich iiber fast 40 Jahre erstreckendes Generalat das miih-
same Wachsen und den schlieBlichen Durchbruch der katholischen Re-
form umspannt. Die Frage, die man an die Darstellung richten muB,
lautet also: Wie spiegelt sich diese kirchengeschichtliche Wende in der
Geschichte eines der grofBen Bettelorden? Die Antwort stoBt freilich
auf eine ernste Schwierigkeit. Die Ordensregesten Audets ,,sind nicht
erhalten geblieben* (S. XXVI). Verfasser hat den Verlust dieser un-
ersetzlichen Hauptquelle dadurch wettzumachen versucht, daff er in
38 Ordens- und offentlichen Archiven neben der Aussteller- vor allem
der Empfingeriiberlieferung nachgegangen ist und die im 17. Jahr-
hundert angelegten Kollectaneen von Ordenshistorikern wie L. Gal-
lien und J. Milendunck benutzt hat, mit dem iiberraschenden Erfolg,
daB er ein nahezu vollstindiges Bild vom Wirken dieses Ordensrefor-
mers entwerfen konnte. In den Kapiteln: ,,Zustinde im Karmelitenor-
den” (S. 13—30) und ,,Audets Reformprogramm™ (S. 30—47) bestatigt
sich, wie Verfasser S. XXXI selbst bemerkt, in allen wesentlichen Punk-
ten der Eindrudk, der sich beim Studium der Regesten des Generals
der Augustinereremiten Seripando aufdriangte und den Anlall zu dem
Aufsatz: Zur Vorgeschichte der Regularenreform Trid. Sess. XXV (in
dieser Zeitschrift 44 [1936] 231—281) lieferte, in dem ich die Gesamtent-
wicklung der Ordensreform bis zu den bekannten Dekreten zu skiz-
zieren versuchte. Von dieser Skizze ist Verfasser ausgegangen, und es
ist ihm gelungen, manche neuen und interessanten Ziige einzuzeichnen.
Die Hauptthemen sind: die Reformbediirftigkeit des Ordens, die Grund-
gedanken der Reform Audets, die Hindernisse, die sich ihrer Ver-
wirklichung im Orden und an der Kurie entgegenstellten. Vielleicht
das wichtigste Ergebnis ist die Kontinuitit der Reformziele vom 15.
zum 16. Jahrhundert. Denn Audet kniipft an den eifrigsten Forderer
der Observanz im 15. Jahrhundert, Johannes Soreth (1451—71), an. Wie
fiir diesen, so gilt auch fiir ihn der Satz: Fundamentum reformationis
est communis vita (S. 46). Er ist sich aber dariiber im klaren, daf die
Aufgabe wegen der Laxheit der meisten Nachfolger Soreths und in-
folge des Sturmes der Glaubensspaltung viel schwieriger geworden ist:
Non enim reformandi ordinis, sed ad reformationem potius disponendi
onus accepimus (Einleitung zum Isagogicon von 1523, S. 45).

Audet entsproR einer franzosischen Adelsfamilie, die auf der In-
sel Zypern ansissig war. Im Jahre 1481 geboren, hatte er in Famagosta
das Ordenskleid genommen; 1510 wurde er durch das Generalkapitel
von Neapel als Lektor der Sentenzen nach Parma geschickt, 1514 zum
Provinzial und Generalvikar des Hl. Landes, d. h. der im Osten noch
verbliebenen Konvente, ernannt und nahm als solcher 1517 am General-
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kapitel von Siena teil, nach dessen Abschlul} er sich vielleicht bis 1519
im Konvent von Borbiago bei Padua aufhielt, dessen Prior er zeit-
weise gewesen war. Seinem Reformeifer verdankt er, daf er nach dem
Tode des Generals Bernardinus von Siena durch Hadrian VI, 1523 zum
Generalvikar des Ordens mit weitgehenden Vollmachten ernannt, von
Clemens VII. in diesem Amt bestiitigt und im folgenden Jahr auf dem
Generalkapitel von Venedig zum General gewihlt wurde. Seine An-
erkennung stiel auf Widerstand, weil ein Teil der franzosischen Pro-
vinzen, bei denen der Schwerpunkt des Ordens lag, in Montpellier einen
Franzosen zum General wihlte, Stephan Joannesius, der sich, gestiitzt
auf den alten Gegensatz zwischen ['ranzosen und Italienern innerhalb
des Ordens, dank der Protektion der Krone drei Jahre in Frankreich
halten konnte und bis 1531 in Montpellier Anhang besaf, obwohl Cle-
mens VII. lingst fiir Audet entschieden hatte (S. 70 ff.).

Die Statuten des Generalkapitels von Venedig, eine Erweiterung
der Konstitutionen Soreths, bildeten die Grundlage der allgemeinen
Ordensvisitation, die Audet in den folgenden Jahren durchfiihrte: zu-
erst in Italien (1524—1528), dann in Frankreich und Niederdeutschland
(1528—1531); die Konvente in Spanien, England und Schottland wurden
durch Kommissare visitiert. Uber den Stand des Ordens im Jahre 1531
(29 Provinzen und die beiden Observantenkongregationen von Mantua
und Albi) orientiert ein im Anhang (S. 427—431) abgedrucktes Memo-
rial fiir den zum Ordensprotektor ernannten Kardinal Ridolfi, der den als
wenig reformfreudig bekannten Kardinal Lorenzo Pucci abliste. Ri-
dolfi wurde ein Jahrzehnt spiter die feste Stiitze Seripandos, der bei
der Reform der Augustinereremiten den gleichen Grundgedanken auf
demselben Wege folgte, den Audet vorausgegangen war. Der Paralle-
lismus der Reformen geht aber noch weiter. Wie bei den Augustiner-
eremiten die Lombardische, so galt bei den Karmeliten die Kongrega-
tion von Mantua als die michtigste Observantenkongregation. Im Jahre
1442 piipstlich bestdtigt, hatte sie sich, hidufig durch weltliche Obrig-
keiten herbeigerufen, stark ausgebreitet und war zwar theoretisch dem
General unterstellt, tatsachlich aber von ihm weitgehend unabhéngig.
Seit 1472 erschienen ihre Vertreter nicht mehr auf dem Generalkapitel
des Ordens, obwohl ihr Generalvikar Baptista Mantuanus 1513 Ordens-
general geworden war. Dem Geiste nach unterschied sie sich wenig von
den durch den General reformierten Konventen innerhalb der Pro-
vinzen, deren Zahl Audet nach Durchfiihrung der Visitation mit 100
angab. Sein Versuch, die Kongregation wieder eindeutig unter die Ge-
walt des Generals zu bringen und eine Spaltung, wie sie 1517 im Fran-
ziskanerorden eingetreten war, zu verhindern, fiihrte zu einem lang-
wierigen ProzeR an der Rota um das Visitationsrecht des Generals, zu-
erst vor dem Uditore Nikolaus von Aragonien, spiter Bischof von Bosa
in Sardinien (vgl. Cerchiari, S. R. Rota II 91), spiter vor Simonetta
und J. B. Tolomei, der 1538 durch einen vor dem Protektor Ridolfi ge-
schlossenen Vergleich beendet wurde, durch den die Einheit des Or-
dens zwar wiederhergestellt, wichtige Forderungen des Generals aber
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nicht erfiillt wurden (S. 126—209). Im Grunde hatten die Observanten-
kongregationen in dem Moment ihr Daseinsrecht verloren, in dem der
General die Reform des ganzen Ordens in allen Provinzen wirksam
betrieb, und das tat Audet. Die Generalkapitel von Padua (1532), Vi-
cenza (1539) und Venedig (1548), stiindige Visitationen in ganz Italien
verfolgten die im Isagogicon von 1523 vorgezeichneten Ziele: Abschaf-
fung des Privateigentums, Wiederherstellung der Vita communis, bes-
sere Ordnung des Gottesdienstes, sorgfiltige Erziehung des Ordens-
nachwuchses, Belebung der Studien (S. 232—242, u. a. Pflege des Grie-
chischen, das A. beherrschte, ohne ,Humanist® zu sein). Wie bei den
Augustinereremiten, so ergab sich auch bei den Karmeliten fast zwangs-
laufig durch die Reform eine Steigerung der Macht des Generals und
eine Tendenz zur Zentralisierung — eben jene Tendenz, die im letzten
Drittel des 16. Jahrhunderts auch in der Gesamtkirche sichtbar wurde
und die Macht des Papsttums so augenfillig erhdhte. Der General, der
anfangs meist in Venedig residiert hatte, siedelte 1550 in den Rémi-
schen Konvent S. Maria Transpontina iiber und zog in einem Bericht
an den anstelle Ridolfis zum Ordensprotektor ernannten Kardinal Maf-
fei eine Bilanz (Text S. 433—437): Von den 30 Provinzen sind sechs
(England, Schottland, Oberdeutschland, Sachsen, Béhmen und Dazien =
Skandinavien) fast ganz zerstort; 15 ,,in partibus ultramontanis” mit
vielen groflen und beriihmten Konventen teils von der Observanz, teils
reformiert; die iibrigen 9 Provinzen in Italien und auf Zypern teils
reformiert, teils ad reformationem dispositae; endlich die beiden Obser-
vantenkongregationen von Mantua und Albi. In Deutschland waren
eifrige Mitarbeiter des Generals die Provinziale Andreas Stoff, Sohn
des Veit StoB, und Eberhard Billick, die beide schon friiher monogra-
phisch behandelt worden sind (v. R. Schaffer 1926 bzw. Postina 1901).
Das Abbrockeln und die Auflosung vieler Konvente konnten auch sie
nicht verhindern (S.292—329: Die Haeresie), wie auch der General
manchen Riickschlag in Kauf nehmen muBte, weil die kurialen Behor-
den, obenan die Ponitentiarie, ihre laxe Dispenspraxis, Ursache vieler
Apostasien, aufrechterhielten und nicht so schnell und so griindlich re-
formiert wurden, wie Audet im Winter 1535/36 nach den ersten Re-
formschritten Pauls III. gehofft hatte: Jam reformabit officium Poeni-
tentiariae et praecludetur via evagandi discolis (S. 283). Zwei Jahre
spiater, am 6.September 1538, mufite er einrdumen, daf die Vorstel-
lungen samtlicher Ordensgenerale beim Papste kaum Erfolg gehabt
hitten (post diuturnos labores parum obtinere potuimus, S. 284) — ein
neuer Beweis, da eben um diese Zeit die Kurienreform versandete
(meine Gesch. d. Konzils von Trient I?, S. 346 f.). Erst unter Julius IIL
wurde die Dispenspraxis der Kurie strenger (S.290 f.), die rigorose
Apostatenbulle Pauls IV. schof dann iiber das Ziel hinaus, aber trotz
der Milderungen unter Pius IV. setzte sich jetzt der Grundsatz durch,
daB vor jeder Dispens dieser Art die Ordensoberen gehort wurden.
Der Teilnahme Audets an der ersten Tagungsperiode des Konzils
von Trient hat Verf. ein langes Kapitel gewidmet, fiir das er auller
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den im Conc. Trid. der Gorres-Gesellschaft versffentlichten Quellen
Handschriften aus Ordensbesitz, leider aber nicht das als verloren zu
betrachtende Diarium expensarum (vgl. S. XXVII u. 334) benutzen konn-
te. Neu herangezogen ist S. 338 ff. die von mir (Gesch. d. Konzils v.
Trient II S. 451.) iibersehene Defensio brevis pro receptione librorum
in canone utriusque testamenti aus Ottob. lat. 620f. 1r—10v, die in
den Ephemerides Carmeliticae 4 (1950) 337—355 schon veroffentlicht
war; sie tritt fiir den weiteren Canon ein. Audet war kein grofler
Theologe, besall zwar eine solide Aushildung in Padua, wohl im Sinne
des Skotismus, stiitzte sich aber in seinen Voten vorziiglich auf die
Bibel und die Kirchenviter; iiber Luther war er ,,gut unterrichtet”
(S. 368, 403 ff.). Seine Mitarbeit war stark beeintriachtigt durch ein Nie-
rensteinleiden. Nach Bologna kam er erst im September 1547 und nur
fiir wenige Wochen, an der zweiten und dritten Tagungsperiode des
Konzils hat er wegen seines Alters und seiner Krankheit nicht mehr
teilgenommen, wohl aber aus der Ferne durch ein an einen Konzils-
vater gerichtetes Memorial iiber die Jurisdiktion der Bischdfe im No-
vember 1562 in die groBe Konzilskrise eingegriffen (Conc. Trid. IX 221
bis 224). Am 6. Oktober 1560 hat Audet sein Testament gemacht (Text
S. 463—471), am 6. oder 7. Dezember 1562 starb er im Konvent S. Maria
Transpontina, fiir dessen Wiederaufbau er viel getan hatte; seine Ge-
beine wurden 1587 nach S. Martino ai Monti iibertragen, in deren
Krypta sich die an der Spitze des Buches reproduzierte Grabtafel be-
findet.

Abgesehen von einigen sprachlichen und grammatischen Uneben-
heiten und einigen Versehen, die dem Rez. begegnet sind (z. B. heifit
der spanische Jesuit Olazardn konsequent Olozarén), ist das Buch
sorgfiltig gearbeitet und verriit, beispielsweise in der Zitationsweise,
die gute Schule der historischen Fakultdt der Gregoriana, bei der es
als Dissertation eingereicht worden ist. Die Darstellung ist stellen-
weise etwas zu breit geworden, weil viel Bekanntes rekapituliert wird,
wohl um den Benutzern die ihnen nicht immer geliufigen Tatsachen
der allgemeinen Kirchengeschichte nahezubringen. Wenn das Mensch-
liche an der ohne Zweifel reichen Personlichkeit Audets nicht so sichtbar
wird, wie man wiinschen muf, so liegt die Schuld nicht beim Verfasser,
sondern in der Quelleniiberlieferung, von der er abhingig ist; denn wir
besitzen von Audet so gut wie keine privaten Korrespondenzen und keine
selbstindigen theologischen oder asketischen Schriften, nicht einmal
Predigten, die uns seine geistesgeschichtliche Stellung so nahe zu brin-
gen vermochten, wie es bei Seripando der Fall ist. Dennoch darf man
ohne Ubertreibung sagen: Die langst fillige Biographie Audets ist
geschrieben. Es war nicht zu vermeiden, dall der Verfasser in die —
zuweilen ermiidenden — Einzelheiten des Ordenslebens und der Or-
densleitung hinabstieg, wenn er den Verlauf der Ordensreform wahr-
heitsgemaB schildern wollte. ,Audet nahm den nach dem Tode des
seligen Johannes Soreth fallengelassenen Faden der Observanzbewe-
gung wieder auf und fiihrte diese Reform unter unerhdrten Schwierig-
keiten fast zum Ende” (S. 424). Er fiihlte sich als Fortsetzer Soreths,
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und darin kommt die Kontinuitit der Reformbestrebungen des 15. und
16. Jahrhunderts zum Ausdruck. Freilich erhilt die Reform Audets
neue Akzente, die den Erfordernissen der Zeit Rechnung tragen, vor
allem durch die Betonung der Studien und der Nachwuchsférderung:
»Katholische Reform" ist eben nicht restauriertes Mittelalter, sondern
echte, zeitgemidfle Reform. Doch unterscheidet sich die Ordensreform
Audets wesentlich von der der hl. Teresia von Avila, weil diese nicht auf
die gemilderte Regel Eugens IV., sondern auf die ilteste Regel von 1247
zuriickgriff, daneben freilich viel mehr Neues, insbesondere im Gebets-
leben, enthielt (S. 422f.). Audet hat zu lange im Schatten der groBen
Heiligen gestanden, deren Griindung ein neuer Orden, der der Unbe-
schuhten Karmeliten, wurde. Er hat in seinem Orden die seit Jahr-
hunderten eingewurzelten MiBbriuche nicht simtlich abstellen kénnen
— auch die tridentinische Reform hat es im Bereich der Universalkirche
nicht vermocht. War das Bemiihen deshalb umsonst? Niemand, der ge-
recht urteilt, wird diese Frage bejahen wollen. P. Staring verdient
hohe Anerkennung dafiir, daf er einem bedeutenden Kopfe der katho-
lischen Reform Profil gegeben hat.

Bonn Hubert Jedin



