La principessa tedesca
Sibylle Mertens-Schaaithausen 1797-1857

Vortrag zur Erinnerung an eine deutsche Archdologin in Italien,
gehalten bei der Winckelmann-Adunanz des
Deutschen Archiologischen Instituts in Rom am 9. Dezember 1957

Von R HERBIG

Ihr Grab fand sie in Rom und ruht auf dem deutschen Campo
Santo bei St. Peter inter teutones in pace (Taf.9—10). Sie starb
vor 100 Jahren (dies der Anlaf zu unserer Gedéchtnisstunde) am
22. Oktober 18537 in einem Hause der Via delle Quattro Fontane
(53), von wo aus man den weiten Blick iiber das Tal zwischen
Quirinal und Viminal genoB. Girten und freier Grund fiillten es
damals, heute der brausende Verkehr der Via Nazionale. Unver-
stellt war die Aussicht bis hiniiber zum Palatin, wo die heute auch
verschwundene Villa Mills am Horizont stand. Einsam, wie sie
manches Jahr gelebt, starb dort 60jihrig die Frau, welcher wir
heute gedenken: Sibylle Mertens, geb. Schaaffhausen. Geboren
war sie zu Koln am Rhein als Tochter des wohlhabenden Bankiers
und Ratsherrn Johann Abraham Anton Schaaffhausen, eines
ernsten, besinnlichen Mannes, und einer frohen und anmutigen
Rheinlinderin, die aber bald nach der Geburt der Tochter starb.
Unter einer Stiefmutter und mit Stiefgeschwistern verlebte Sibylle
eine triibe und recht freudlose Kindheit, wodurch der Grund zu
einer oft ausbrechenden Bitterkeit ihres Wesens gelegt wurde. In
solchen Augenblicken produzierte sie gern pessimistische Maximen
wie: ,,Das Leben ist nur eines Geldchters wert."

Kréanklichkeit, vor allem schmerzhafte Kopfleiden als Folgen
eines erlittenen Sonnenstichs und eines schweren Stolles, mogen
mit einen Anla zum Drang nach Alleinsein gebildet haben, der
spiter immer wieder durchbrach. Vielfache kiinstlerische Be-
gabung trennte sie von der geistig recht durchschnittlichen Familie.
Nur dem Vater hing sie innig an, trotz der Hintansetzung, die sie
auch von ihm erfuhr, und verwand schwer seinen Tod (1824). Ge-
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heiratet hatte sie schon mit 19 Jahren den ebenfalls gutsituierten,
aber geistig offenbar unbedeutenden Kaufmann Louis Mertens,
mit dem sie sechs Kinder hatte. Sie mufite spéter mit ihnen in Zer-
wiirfnis und schweren Erbstreitigkeiten leben, die ihr Alter be-
schattet haben.

Auf einem Gutshof bei Bonn und dann in einem Bonner Stadt-
haus entfaltete das Paar zunichst ein reiches gesellschaftliches Le-
ben, dessen Uppigkeit der Hausherrin den Ehrentitel der Rhein-
grifin eintrug. Aber kein blaues Blut flof in ihren Adern, und
noch weniger war sie je gefiirstet worden, obwohl ihre italieni-
schen Freunde sie spiter gern la principessa tedesca nannten.
Beide Namen zeugen von Sibyllens adeligem Wesen, ihrem iiber-
aus noblen Charakter, der intensiv getriecbenen Wohltitigkeit
und, wie es scheint, fast iibermiflig geiibten Freigebigkeit gegen
ihre Freunde.

Frau Mertens-Schaaffhausen war auf Grund der ungliicklichen
Familienverhiltnisse, die sie zeitlebens bedriiditen, eine grofle
Freundschaftsucherin. Freundesliebe und innigen Anschluff suchte
sie im allgemeinen beim eigenen Geschlecht, und da blieben ihr
zahlreiche herbe Enttduschungen nicht erspart. Unter den deut-
schen, zu ihrer Zeit vielgenannten Frauen und Madchen aus der
weiblichen geistigen Elite der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts
schlof sich Frau Mertens-Schaaffhausen enger an, trennte sich wie-
der, zog erneut in ihren Kreis Annette von Droste-Hiilshoff, die
Dichterin, Adele Schopenhauer. des Philosophen schwer ertriagliche
Schwester, Ottilie von Goethe, die kapriziose, anspruchsvolle Frau,
und die damals schwirmerisch bewunderte Berliner Schriftstel-
lerin Henriette Paalzow, geborene Wach, eine literarische Ein-
tagsfliege, personlich eine hyperromantische Hysterica fataler
Struktur. Auch eine Englinderin Ann Jameson gehorte zum enge-
ren Kreis um Sibylle Mertens. Die vielleicht ungetriibteste Freund-
schaft verband sie jedoch mit der genuesischen Patriotin Laurina
Spinola, der Tochter ihrer Freunde Marchese und Marchesa Di
Negro, in deren Villa Sibylle gliickliche Tage verlebt hatte. Ihr
erster Aufenthalt in Genua (von 1835—1836) bedeutete iiberhaupt
den wesentlichen Wendepunkt in ihrem Leben. Sie hatte sich aus
der gesellschaftlichen Enge der Heimat losgemacht und sich ein
Jahr geistiger Freiheit erobert. Eine tiefe Liebe zu Italien und
allen Stinden des italienischen Volkes stammt aus diesem Jahr.
Thre noble GroBherzigkeit und ihr persénlicher Mut wihrend
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einer Choleraepidemie in Genua brachte ihr auBer einer vom
Kénig Carlo Alberto von Sardinien eigens fiir sie geschlagenen
Medaille (mit der schtnen und prézisen Inschrift AEGROTIBUS
CIVIBUS PRESENTI AUXILIO SUBLEVATIS!) den erwihnten
Ehrennamen der principessa tedesca ein, den sie auch spiter in
Rom noch trug und mit neuen Begriindungen redhtfertigte. 1845
bis 1846 waren die Jahre, in welchen Sibylle Mertens ihren durch
Fanny Lewalds ,,R6misches Tagebuch” beriithmt gewordenen Salon
mit den Dienstag-Abend-Empfingen unterhielt. Sie wohnte im
Palazzo Poli (Stamperia Reale) iiber dem machtvollen Rauschen
der Wasser der Fontana di Trevi, das sich so oft mit den Klingen
ihres meisterhaften Klavierspiels verband. Sibylle Mertens war
nach dem Zeugnis ihrer Freunde offenbar eine weit iiberdurdh-
schnittliche Pianistin, nach demjenigen ihrer eigenen Aufzeich-
nungen aber auch eine Musikverstindige und Kennerin von Rang.
Der Salon ,.der Mertens” war der Ort, wo sich das Lebensschidk-
sal Adolf Stahrs und der Lewald anspann. Von ihr stammt auch
die wohl beste Schilderung der Erscheinung der Frau Mertens.
Sie verbindet sich aufs beste mit dem Portrit der reifen Frau aus
dem Jahr 1843 (Taf. 11). Es entstand kurz nach dem Tode des Gat-
ten (1842), neben dem sie in ungeniigender Ehe ein Vierteljahr-
hundert tapfer und resigniert ausgehalten hatte. Man liest viel
von diesem Schicksal auf den klaren und festen Ziigen dieses
wenig schonen, aber bedeutenden Frauenantlitzes. Fanny Lewald
schrieb dariiber: ,,Es war eigentlich nichts Ungewohnliches in ihrer
Erscheinung, aber sie selbst war ungewshnlich. Sie sah nicht aus
wie die anderen Frauen, nicht wie alle Welt. Reich und frei ge-
boren, mochte sie damals iiber 50 Jahre alt sein, eine iiber das
Mittelmal# grofle, magere Gestalt. Der schmale, fast fleischlose
Kopf war von glattem, dickem und kurz abgeschnittenem Haar
umgeben. Der ganze Knochenbau lag zutage, die Backen- und
Augenknochen sprangen hervor, die Lippen waren schmal, der
Mund nicht klein, das Kinn stark; und doch konnte man von die-
sem Kopf den Blick nicht abwenden, wenn man ihn einmal darauf
gerichtet hatte. Auf den alten Bildern der niederldandischen Schule
habe ich solche Frauengestalten gesehen. Sie knieten, in briin-
stigem Gebet versunken, zu den Fiilen der Heiligen, zu deren
Ehren sie die Bilder hatten malen lassen. Schwarze Gewiinder hat-
ten sie an und Schleier iiber den bleichen, mageren Stirnen,
und nur in den Augen brannte das Leben.”



132 R. HERBIG

Es ergreift, den Weg nachzuvollziehen, den Sibylles Erschei-
nung vom blithenden Madchen mit den noch ungefestigten Ziigen
iiber diejenige der kapriziosen jungen Frau mit der eigen-
willigen verschlossenen Wendung durchzogen hat.

Man erkennt eine Personlichkeit, die ihr geistiges Eigenleben
eher in sich verschlieBt als mitteilt. Schon als Kind und junges
Midchen war Sibylle Mertens-Schaaffhausen in fast wissenschaft-
lich gelenkter Weise zur Hinneigung zum klassischen Altertum
(die sie mit dem Vater teilte) erzogen worden. Die Privatzimmer
schon der jungen Frau miissen wahre Museen gewesen sein, mit
den mannigfachsten Kunstwerken iiberfiillt. Ernstlich, und nicht
immer zur Bequemlichkeit ihrer Giiste, arrangierte sie wahrend
der Gesellschaften, die sie gab, antike Gelagespiele wie den Kot-
taboswurf oder iibte das Diskuswerfen auf dem Rasen in ihrem
Garten. Im Zug der Zeit lag zu Beginn des 19. Jahrhunderts das
erwachende Interesse fiir die archdologische Spatenforschung, und
das Rheinland mit seinem Reichtum speziell an romischen Resten
war ergiebiger Boden fiir Forscher und Sammler. Sibylle Mertens-
Schaaffhausen gehorte iibrigens 1841 mit zu den Griindern des noch
heute bliihenden Vereins von Altertumsfreunden im Rheinlande.

Mit der Archidologie, der Forschung an antiken Denkmiilern,
kam Sibylle schon friih in Beriihrung. Amiisante Episoden aus
Kindheit und Jungmédchenzeit bezeugen es: Mit dem Vater war
befreundet der leiderschaftliche Lokalforscher Wallraf, dessen
reiche Hinterlassenschaft von Kunstsammlungen an die Vaterstadt
zur Keimzelle des beriihmten Wallraf-Richartz-Museums der Stadt
Ko6ln werden sollte. Wallraf kam eines Tages zu Besuch bei
Schaaffhausens, aber nicht allein, sondern in Begleitung eines Fri-
seurs, der alsbald iiber Sibylle herfiel und ihr eine Frisur baute
nach der Mode der Mutter des romischen Kaisers Nero (die eben-
falls in K6ln geboren war!). Das Vorbild, ein besonders gutes
Exemplar eines Miinzbildnisses der Agrippina, hatte Wallraf nam-
lich auch noch mitgebracht! Die romischen Miinzen mit den Bild-
nissen der kaiserlichen Familie, die aus den Baugruben in der
Stadt offenbar in grofler Zahl ans Licht kamen, nannten die K6lner
gemiitlich ,,die Heidenkopp™, und mit ihnen hatte schon die kleine
Sibylle, am Boden herumrutschend, gespielt. Die Agrippina-Miinze
erhielt sie von Wallraf zum Lohn fiir ihr geduldiges Stillhalten
unter Kamm und Brennschere geschenkt. Es war ihre erste, noch
etwas passive Beteiligung an der archidologischen Forschung, und
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der Grund zu ihrer Sammelleidenschaft speziell fiir romische
Miinzen war damit gelegt worden.

Dieser Leidenschaft nun, die sich im Laufe der Zeit zu einer
allgemein anerkannten profunden Kennerschaft steigerte, fronte
Sibylle Mertens zeitlebens. IThre ausgedehnten Sammlungen romi-
scher Miinzen, worunter sich eine besonders gute und wohl iiber-
haupt die erste systematisch ausgebaute Sammlung rémischen
Schwergeldes (Asse) befand, haben ihr viel Freude bereitet und
sie, wie gesagt, zu einer gesuchten Expertin auf numismatischem
Gebiet gemacht. Im niheren Freundeskreis trug sie wohl gar den
etwas rauhen Spitznamen: alter Miinzkasten! offenbar mit einigem
Stolz. Betrichtliche Teile ihres Vermogens hat sie in diesen Samm-
lungen investiert, und das gab den AnlaB zu tiefem Kummer, als
Sibylle gegen Ende ihres Lebens in die jahrelangen unerquick-
lichen und nervenzersigenden Erbstreitigkeiten mit der Familie
verstridkt wurde. Schlieflich besal} sie nur noch die leeren Miinz-
schriinke, der gesamte Inhalt, selbst die bedeutende Sammlung
von Gipsabgiissen nach antiken Miinzen, wurde ihr mit unbegreif-
licher Gemiitsroheit entrissen und restlos unter den Hammer ge-
bracht. Wissenschaftlich wertvollstes Material scheint dabei un-
wiederbringlich in alle Welt verstreut worden zu sein, vor allem
dann unmittelbar nach ihrem Tode, als ihr gesamter Kunstbesitz
versteigert wurde* (sie hatte Teile ihrer Miinzsammlung vorher
noch einmal fiir sich selbst ersteigert!!), und mit Ausnahme einer
bedeutenden Autogramm-Sammlung, die sie der Bonner Univer-
sitatsbibliothek vermacht hatte, ging alles iiber die deutschen
Grenzen hinaus. Die genannte Sammlung romischer Asse hatte
noch ein besonderes Schicksal, das immerhin ihr Zusammenbleiben
zur Folge hatte. Als Frau Mertens-Schaaffhausen 1855/56 Rom
voriibergehend verliel}, gab sie diesen kostbaren Besitz in die Ob-
hut eines Antiquars. Der Mann starb, und seine Erben sahen, viel-
leicht in gutem Glauben, die Ass-Sammlung als Eigentum des
Toten an und beeilten sich, sie an das damals beriihmte jesuitische
Museo Kircheriano zu verkaufen, das spiiter in italienischen Staats-

1 Die Kunstwerke findet man verzeichnet im Catalogue des collections
laissées par feu Madame Mertens-Schaaffhausen. Seconde partie contenant les
monuments de l'antiquité et les objets d’art et de curiosité du moyen-dge et
des temps modernes, dont la vente aux enchéres publiques aura lieu le
12, Juillet 1859 et jours suivants sous la direction et au domicile de J. M. He-
berlé (H.Lempertz) & Cologne.
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besitz iiberging . Seine Bestinde wurden nach und nach auf ver-
schiedene staatliche Sammlungen verteilt, im romischen Miinz-
kabinett muf} sich Sibylles ehemalige Sammlung der rémischen
Asse noch heute befinden. So hat die Sammlerin schlieBlich der
romischen Offentlichkeit noch einen anonymen Beitrag zu ihrem
iiberreichen Kunstbesitz hinterlassen als ein Opfer an die gast-
liche Stadt, die ihr Zuflucht im Leben und im Tode geboten hatte.

Soviel zu den leider spiter wieder fast ganz in Rauch auf-
gegangenen Ergebnissen der ausgedehnten, leidenschaftlichen und
opferreichen Sammlertiitigkeit der Frau Mertens-Schaaffhausen.
Sie erschopfte sich freilich nicht allein im Zusammenbringen der
Objekte, sondern die Besitzerin unterhielt lebhafte Korrespon-
denzen mit anderen Sammlern, Privatpersonen und Leitern 6ffent-
licher Museen, Briefwechsel wissenschaftlicher Art, wobei ihre all-
gemein hochgeschiitzte Kennerschaft hervortritt. Kein Geringerer
als der groBe Theodor Mommsen zihlte unter vielen anderen zu
ihren Korrespondenten, ebenso Eduard Gerhard, und die Direk-
toren verschiedener grofler europidischer Museen wurden von
Frau Mertens angegangen, ihre Sammlungen von Miinzen und
antiker Kleinkunst anzukaufen und sie so vor dem Zerstreutwer-
den zu bewahren. Es ist nachtriaglich unbegreiflich, daB sich z. B.
die Berliner Museen (Dir. Olfers), iibrigens nicht nur in diesem
einen Fall, den Vorschligen der Frau Mertens verschlossen haben :
viel Kostbares hiitte damals vor der Verschleuderung bewahrt
werden konnen.

Es ziemt sich wohl, den erlauchtesten Geist zu nennen, mit
dem Frau Sibylle Mertens-Schaaffhausen in archidologisch-samm-
lerischen Austausch getreten war: Goethe. Es war ein Austausch
von Kostbarkeiten und von Briefen. Die Vermittlerin madchte
Adele Schopenhauer. Unterm 15. Februar 1829 berichten Edker-
manns Gespriche und Goethes eigenes Tagebuch vom Einlangen
einer ,.Kiste vom Niederrhein®. Edkermann nennt ~ausgegrabene
antike GefidlBe, Mineralien, kleine Dombilder und Gedichte des
Karnevals®, Goethe selbst spricht von ,bedeutenden Antiken,
Curiosa und Versteinerungen”. Frau Mertens hatte mit dieser
Sendung, aber spiter auch noch anderen Geschenken ihr Scherf-
lein zu Goethes antiquarischen und naturwissenschaftlichen Samm-

* Lorenzina Cesano, Il medagliere del’Ex-Museo Kircheriano, Atti e
memorie Ist. Ital. num. 2, 1915, 49 ff.; 5, 1925, 169 ff.
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lungen beigetragen, er erhielt fernerhin noch romische Sigillata-
scherben und Abdriicke antiker geschnittener Steine vom Kolner
Dreikénigsschrein von ihr. Goethes Gegengaben bestanden in sei-
ner Bildnismedaille sowie einigen Handzeichnungen, wofiir ihm
Frau Mertens am 27. September 1829 in einem wunderschonen
Brief innigst dankte. Sie hatte ihm weiter den Abguf einer mar-
mornen Medusenmaske im Kolner Museum versprochen, es kam
aber nur zur Ubersendung einer Zeichnung dieses bedeutenden
Stiidkes, da die Herstellung des Abgusses Schwierigkeiten machte
und erst nach Goethes Tod erfolgte. Der Abguff war als ergénzen-
des Gegenstiidk zu dem der Medusa Rondanini gedacht, welche
Goethe als Geschenk Kénig Ludwigs . von Bayern bereits besal.

Die Kolner Medusenmaske (Taf. 12) war schon 1818 durch
Wallraf in den Besitz des Museums gekommen. Sie gehort zu
einer Serie gleichartiger Stiicke: monumentale klassizistische
Gorgonenhdupter aus Marmor, die in einen noch unbekannten
architektonischen Zusammenhang gehoren. Die Vatikanischen Mu-
seen besitzen drei weitere Exemplare, die Uberlieferung weist
auf den tempio della Pace in Rom, womit hier der Venus- und Roma-
Tempel auf der Velia gemeint sein diirfte °. Denn nach Stil und
MaBen konnten die kolossalen Masken gut zu einem Grofbau des
klassizistischen Philhellenen Kaiser Hadrian gehért haben! Frau
Mertens-Schaaffhausen hatte auch in diesem Fall die archéologi-
sche Bedeutung der Kilner Medusenmaske klar erkannt, d. h.
ihren Zusammenhang mit der beriihmten Medusa Rondanini, und
mit ihr, wie es ihrer Art entsprach, den Sammlungen Goethes
einen ,,Handlangerdienst” erwiesen. ,,Im Dienste der Wissenschaft
zu handlangern™ war ja iiberhaupt zeitlebens ihr bescheidener
Anspruch. Eine eigentlich wissenschaftliche produktive Natur war
sie nicht, dariiber gab sie sich selbst auch niemals einer Téauschung
hin, obwohl sie zur Veroffentlichung von Gegenstinden ihrer
Sammlungen und bei anderen dhnlichen Gelegenheiten auch die
Feder ergriff, um in gelehrten Zeitschriften meist kurze, sachlich
niichterne Berichte niederzulegen. Dagegen war sie, wie manche
geistig regsame Frau ihrer Zeit, eine sehr eifrige Brief- und Tage-
buchschreiberin. Dort entfaltet sie das eigentliche Wesen ihres
Schreibstils, der von wahrhaft funkelnder Lebendigkeit, bezau-

3 Jetzt bequem zusammengestellt bei E, Buschor, Medusa Rondanini
1958, 26 f. Taf. 43 und 42, 1—3. Das Kolner Exemplar ist inzwischen dem Krieg
zum Opfer gefallen,
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berndem Charme und reichem Wissen erfiillt und getragen ist.
Das alles wird offenbar in denausgezeichneten Reisebeschreibungen
aus ihrer Feder, wozu der Bericht iiber eine Reise durch das siid-
liche Etrurien gehort, die eine Fiille eigener und oft hichst origi-
nell vorgetragener Beobachtungen enthilt. Geistige Bosheit und
frischer Witz fehlten auch ihrer geistigen Palette keineswegs. Auf
dem rein wissenschaftlichen Feld aber verkriechen sich all diese
Eigenschaften hinter einer wahrhaft schiichternen Bescheidenheit,
die sie im Vergleich zu manchem minnlichen Gelehrten der Zeit
nicht nétig gehabt hitte.

Uber das im Zusammenhang mit ihrer Sammlertéatigkeit und
auf Grund ihrer antiquarischen Kennerschaft hinaus Geleistete
hat Frau Mertens-Schaaffhausen aber nun noch zwei echte archio-
logische Entdeckungen gemacht, die verdienen, der Vergessenheit
entrissen zu werden, da der Gegenstand mindestens der einen
noch heute mitten in der kunstwissenschaftlichen Diskussion steht.

Es handelt sich da um den Bestandteil eines der Relief-Friese,
die zum Unterbau und Gebilk des beriihmten Grabmals gehoren,
welches, fiir den karischen Satrapen Maussollos im 4. vorchristlichen
Jahrhundert in Halikarnassos errichtet, als ein architektonischer
Gattungsbegriff (Mausoleum!) in die Baugeschichte eingegangen
ist. Vier bekannte griechische Kiinstler haben den reichen Skulp-
turenschmuck des Bauwerkes geliefert, es ist in seiner Gesamt-
heit Besitz des British Museum in London geworden. .

Die wissenschaftliche Diskussion iiber das Mausoleum, d. h.
um die Rekonstruktion seines Aufbaus, die Feststellung der An-
teile jener vier hellenischen Bildhauer Skopas, Timotheos, Bryaxis
und Leochares am Skulpturenschmudk, die Datierung und andere
Fragen hilt noch heute nach bereits iiber hundertjahriger Dauer
an*. Wir konnen uns hier und jetzt nicht mit Einzelheiten be-
schaftigen, nur iiber die wichtige Entdeckung der Frau Mertens-

* Ich verweise kurz auf die wichtigste archdologische Literatur: Cat. Greek
Sculpt. Brit. Mus. II 1900 Nr. 1022, Annali Inst. 21, 1849, 74 ff. Dazu Mon. Inst.
V Taf.1—5 (E.Braun und Gebriider Riepenhausen). K. B. Stark, Vortrdge
und Aufsdtze aus dem Gebiet der Archiologie und Kunstgeschichte, 1880, 174 ff.:
Vortrag von 1864. H. Brunn, Sitzber. Miinchen 2, 1882, 114 ff., auch in Kleine
Schriften II, 1905, 357 ff. W. K1lein, Gesch. d. griech. Kunst I1 290, 293, P. Wol-
ters und J. Sieveking, JdL 24, 1909, 171ff. A. Michaelis, Ein Jahr-
hundert kunstarchdologischer Entdeckungen?, 1908, 95. E. Buschor, Maus-
sollos und Alexander, 1950, 31 ff. (33). Weitere Abbildungen der Genueser Platte:
Ant. Denkm. II Taf. 17. Brunn-Bruckmann Taf. 99/100.
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Schaaffthausen berichten. Sie ist von Houben ausfiihrlich und in
fast dramatischer Weise geschildert worden. Schon bei ihrem er-
sten Aufenthalt in Genua besuchte Frau Mertens-Schaaffhausen
die Familie des Marchese Gian Carlo di Negro und sah sich in
dessen Villetta ,frappiert” durch drei antike Marmorfragmente,
die sich liickenlos zu einer sehr wohlerhaltenen reliefierten Fries-
platte zusammenfiigen lieBen (Taf. 13, 2). Der Besitzer erkliirte sie
kithn und unbefangen fiir eine Arbeit des Phidias, Frau Mertens
beurteilte den Stil richtiger als jiinger und erkannte den Gegen-
stand als Gruppen aus einer Amazonomachie, einen Kampf also
zwischen Griechen und Amazonen. Sibylle trat mit grofitem Eifer
fiir den kiinstlerischen Wert ihres Fundes ein, veranlafite sogar
einen Abgul}, den sie der Berliner Kunstakademie zum Geschenk
machte. Obwohl sie mit einem der Direktoren nahe befreundet
war, dem Maler Wach nimlich, kam von dort nichts als nach lan-
ger Zeit und wiederholtem Anmahnen ein kiihl-offizielles Dank-
schreiben. Niemand in Berlin, auch nicht die Archiologen, nicht
das Museum, interessierten sich fiir das bedeutende Stiick. Nie-
mand dachte daran, es sich des ndheren anzusehen. Erst nach neun
Jahren traf Emil Braun aus Rom, damals Direktor unseres Insti-
tuts, mit Frau Mertens in Genua zusammen und lernte die Platte
kennen, aber auch seiner Weisheit entrang sich nichts weiter als
die Erkenntnis (die man jedem 1.Semester zutrauen darf!), daB
es sich um die Wiedergabe eines Amazonenkampfes handle! Aber
die Augen gingen ihm auf, als 1846 der britische Gesandte bei der
Hohen Pforte, dhnlich wie seinerzeit Lord Elgin fiir Athen, sich
die Erlaubnis des Sultans erwirkte, ,.einige Steine” aus den Ruinen
von Halikarnass (Budrum hief die Stadt bei den Tiirken) ins
British Museum bringen zu diirfen. Es ging wie beim Parthenon:
fast der gesamte Skulpturenschmuck des riesigen Grabmals wan-
derte nach London, zumal England 10 Jahre spiter dann die ent-
scheidenden Ausgrabungen in Halikarnass durchfiihrte und teils
aus der Ruine des Grabmals selbst, teils aus dem Kreuzritter-
schloB des 14./15. Jahrhunderts den Rest der Bildwerke gewann.
Braun hatte im Bande unserer Annali von 1849 ein Sendschreiben
an Frau Mertens gedruckt und ihr zu ihrer Entdeckung eines
Bruchstiickes, wie man also jetzt wulite, der Mausoleumsskulp-
turen offentlich gratuliert, und zwar zur Feststellung des best-
erhaltenen Fragmentes, das offenbar schon friih von Johannitern
nach Europa gebracht worden war. Emil Braun bemiihte sich nun
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noch um die Erwerbung der Genueser Platten fiir Deutschland,
d. h. zuniichst einmal fiir das rémische Institut, vergeblich natiir-
lich, denn gegen die preuBisch ministerielle Sparsamkeit kam
schon damals ein Institutsleiter im Ausland nicht auf. So hatte
schlecht angewandte Sparsamkeit wieder einmal eine grofle Ge-
legenheit verpalit, genau wie ein paar Jahrzehnte vorher schon
Ludwig I. von Bayern sich die Phigalia-Skulpturen vom British
Museum hatte vor der Nase wegschnappen lassen. Selbstverstiand-
lich hatten die regen ,,Custoden” des British Museum langst ihr
Auge auf die Genueser Platte geworfen, und 1865 wurde sie dann
durch Ankauf mit den iibrigen Schitzen aus Halikarnass wieder
vereinigt. Die Affire bildet kein Ruhmesblatt in der Geschichte
der preuBlischen Staats-, speziell Museumsverwaltung. Der Ruhm
aber der Entdedcung des schonen Stiickes gebiihrt ausschlieBlich
dem Kunstverstand und dem leidenschaftlichen Eifer von Sibylle
Mertens-Schaaffthausen, mit dem sie freilich gegen eine Mauer
von offizieller Sturheit lief. Um so erfreulicher ist aber da-
fiir — fast incredibile dictu —, dal} ihr seitens der Gelehrten
Lob und Anerkennung nicht versagt blieb. Braun in seinem
Aufsatz in den Annali streute ihr den verdienten Weihrauch, und
Adolf Michaelis ging in seinem bekannten Werk ,,Ein Jahrhundert
kunstarchdologischer Entdedkungen® sogar so weit, zu behaupten,
daf Sibyllens Entdedcung, die E. Braun 1849 veroffentlicht hatte
(mit sorgfiltigen Zeichnungen der Briider Riepenhausen), Ch.
Thomas Newton geradezu angeregt habe zu seiner 1856 begon-
nenen Wiedergewinnung der Skulpturen des Mausoleums!
Werfen wir noch einen Blidk auf die spiateren Schicksale der
Genueser Platte im gelehrten Raum. Nach der Veroffentlichung
durch Braun dauerte es 15 Jahre, bis das Stiick wieder in der Li-
teratur auftauchte, und zwar in einer Studie von K. B. Stark in
Heidelberg, wo der Entdeckerscharfsinn der Frau Mertens-Schaaff-
hausen ausdriicklich wieder hervorgehoben und gelobt wird. 1882
kommt kein Geringerer als der grolle H. Brunn zu einem heute
ganz unbegreiflichen Fehlurteil, das die Genueser Platte dem
Mausoleum mit aller Entschiedenheit abspricht, eine Auffassung,
die noch bis in unser Jahrhundert in Arbeiten der Miinchner Schule
in der Nachfolge Brunns weiterspukte. Sie ist jetzt ganz und gar
aufgegeben, und der Meinungswechsel iiber die Platte bezieht sich
heute nur noch auf die Zuschreibung an einen der vier Meister.
Und da ist es nun ganz erheiternd zu sehen, daf}, nachdem friiher
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der Streit um Skopas und allenfalls Bryaxis ging, allerneuestens
als dritter Timotheos ins Spiel gezogen worden ist, so daB wir uns,
glaube ich versprechen zu diirfen, getrost der Erwartung hingeben
konnen, daff als hypothetischer Verfertiger der Genueser Platte
eines Tages auch noch der letzte Mohikaner, Leochares, Aussicht
hatte aufzutreten.

Die zweite Entdedkung von Frau Mertens machte seinerzeit
sehr viel von sich reden, und zwar diesmal auf dem epigraphisch-
althistorischen Feld. Im Sommer 1846 unternahm sie einen Ausflug
nach Anzio und kam zu einer kleinen privaten Grabung, die ein
Grundbesitzer auf seinem Gelinde durchfiihren lieB; es war das
Gebiet, auf welchem Canina einmal einen Fortunatempel ver-
mutet hatte. Der kam zwar nicht zutage, aber die Géttin hatte
trotzdem ihre Hand im Spiel. Weniger fiir den Ausgriber, aber
fiir Frau Mertens, die unter den achtlos beiseite geworfenen Klein-
funden das Bruchstiick einer Marmortafel fand, auf der eine gro-
Rere Anzahl von romischen Namen eingemeiBelt war. Lassen wir
sie selbst sprechen: ,.Ich traute meinen Augen kaum, denn ich
hatte unzweifelhaft ein Bruchstiide der romischen Konsularfasten
vor mir! Aber alle meine Bitten, mir den Marmor kiuflich zu iiber-
lassen, waren umsonst; ich mufBlte mich mit einer Abschrift be-
gniigen.*

Frau Mertens benachrichtigte in Rom dann sofort, d. h. noch
am Tag ihrer Riickkehr nach Rom, das Archidologische Institut
und seinen Direktor Wilhelm Henzen. Der bedeutende Epigra-
phiker, dem fiir seine Verdienste auf dem Gebiet der Geschichte
des alten Rom sogar ein Platz auf der capitolinischen Ehrentafel
eingeraumt wurde, stiirzte sich unverziiglich auf die Inschrift und
veroffentlichte sie in Gerhards Archdologischer Zeitung noch im
gleichen Monat. Sie ist inzwischen langst in die moderne epigra-
phische Fachliteratur eingegangen, das Marmorbruchstiick selbst
hat schlieBlich 1872 (nachdem es lange verschollen gewesen war)
seinen endgiiltigen Platz in der Galleria lapidaria der Vatikani-
schen Museen gefunden (Taf. 13, 1)°. Worin bestand und besteht

® Das Fragment ist neuerdings in Faksimile-Wiedergabe und Umschrift
mit neuen Lesungen und kurzem Kommentar von A. De grassi veroffentlicht
worden: Inseriptiones Italiae vol. XIII fasc, 1, Roma 1947, 303 f. mit voll-
stdndiger &dlterer Literatur.

Es hat in der Galleria Lapidaria der Vatikanischen Museen inzwischen die
neue Inv. Nr. 6954 erhalten. Hermine Speier danke ich fiir ihre freundliche Hilfe
bei der Identifizierung an Ort und Stelle und fiir die Vermittlung der Auf-
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der wissenschaftliche Wert des Fundes? Das Bruchstiick enthalt die
Aufzdhlung der romischen Consuln iiber zehn Jahre hin, von 9—19
nach Chr. Geburt. Nun waren die ordinarii dieses Zeitraumes
zwar schon z. 7. des Auftauchens dieses neuen Fastenfragments
bekannt, was es aber als v6lliges Novum brachte, waren die con-
sules suffecti desselben Zeitraumes. also eine nicht unbetréachtliche
Erweiterung des geschichtlichen Wissens und der Datierungs-
moglichkeiten hatte sich ergeben. Auch hier liegt das bleibende
Verdienst der Frau Mertens in ihrem unermiidlichen Eifer, mit
dem sie das ohne ihr Zutun unbeachtet verkommende Stiick ge-
rettet und der wissenschaftlichen Behandlung zugefiihrt hat.
Solche und viele andere ,,Handlangerdienste brachten Frau
Mertens-Schaaffhausen in enge Beziehungen zu den romischen
Altertumsforschern, und zwar in einem MafBe, daR Ottilie von
Goethe spittisch, wie sie war, sagen konnte: ,,Man war bei Frau
Mertens ganz von Archdologen eingezdunt.” Natiirlich konnte es
nicht ausbleiben, daB sie auch mit dem Istituto di corrispondenza
archeologica selbst in personliche Fiihlung trat °. Sie war die erste

nahme, die ich hier als erste photographische Reproduktion wiedergeben darf.
Degrassi bemingelt die minderwertige Schreibweise der Inschrift und halt
diese Fasti Antiates minores fiir eine Aufzeichnung von wahrscheinlich mehr
privatem Charakter. Die Namen der suffecti sind iibrigens inzwischen auch auf
den Fasti Ostiensium aufgetaucht, und die in Antium fehlenden lassen sich
danach erginzen. Auch von Degrassi wird Frau Mertens als die Entdedkerin
des Bruchstiicks aus Anzio erwihnt. 8 Im Archiv des Deutschen Archidologi-
schen Instituts in Rom (Kasten B 56) befinden sich fiinf Originalbriefe der Frau
Mertens an Institutsangehorige:

1. Genua 15. Januar 1844. Empfanger nicht genannt, es handelt sich wohl
um W.Henzen (oder E. Braun?). Frau Mertens, von Urlichs dazu ermutigt, fragt
beim Empfanger an, ob er ihr um Ostern 1844 und dann im folgenden Winter
fiir fiinf Monate einige Réume seiner Wohnung abvermieten wiirde. Gleich-
zeitig berichtet sie iiber einen Miinzfund in der Nihe von Bergamo und ver-
spricht, einen selbstgefertigten Katalog des Fundes sowie Lageplan des Fund-
ortes und ,.alle Details* mitzubringen. Empfénger hat den Brief am 22. Januar 1844
erhalten und am 26. beantwortet.

2. Genua 16. Mirz 1844, wohl an den gleichen Empfénger gerichtet. Be-
richtet, daB eine schwere Erkrankung die Abreise nach Rom einstweilen ver-
hindert habe, eine Operation stehe noch bevor. Teilt weiter mit, ,artige
Aquisitionen* gemacht zu haben, iiber deren Deutung sie des Empféngers
Urteil kaum erwarten konne, Die Nachforschungen iiber den Bergamasker
Miinzfund (s. vorigen Brief) ,haben sich dankbar erwiesen®. Details stiinden
zur Verfiigung.

3. Genua 9. September 1844. An Dr. W. Henzen (en son absence a ouvrir
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Frau, welche die 6ffentlichen Vortrige des Instituts eifrig besuchte,
ja sogar an den wissenschaftlichen Adunanzen teilnahm. Damals
etwas durchaus Ungewohnliches fiir eine Dame — und bei aller
offentlich geduBerten Anerkennung ihrer so niitzlichen Hand-
langerei horte man bei den mit ihr umgehenden Gelehrten doch
gelegentlich ein Tonchen iiberheblicher Ironie heraus, denn es
klingt doch entschieden wie ein recht schlechter Scherz (der es viel-
leicht sogar war!), wenn der Vorsitzende Frau Mertens in einer
Adunanz als la nostra membro begriifite! Ob sie iibrigens jemals
wirkliches Mitglied des Instituts gewesen ist oder nur hochge-
schitzter und in den Sitzungen wohlgelittener Gast, konnte ich
bisher nicht mit Sicherheit nachweisen. Sie scheint mindestens ein-
mal in einer Adunanz das Wort ergriffen zu haben, um einige
dem gelehrten Gremium vorgelegte Gemmenabdriide .., mit sinn-
reichen Erliuterungen zu begleiten™. Einzelne Stiicke ihrer Samm-
lung sind von anderen in der Archiiologischen Zeitung veroffent-
licht worden, nie von ihr selbst, wie auch den Herausgebern ver-
sprochene Aufsitze aus ihrer Feder nie erschienen sind und sich
ihr einmal gefaliter Plan einer Monographie der Christusbilder
nie verwirklicht hat. Ubergrofle Bescheidenheit, aber wohl auch
ein gewisses Unvermogen, wissenschaftliche Gegenstiande in offi-
ziellen Organen schriftlich abzuhandeln, mag sie abgehalten haben.
In Briefen scheut sie keineswegs vor der Abgabe von oft recht de-
zidierten Urteilen archdologischer Art zuriick und noch weniger

par Monsieur le Dr. Brunn). Frau Mertens zeigt ihre Ankunft in Rom auf An-
fang Oktober an. Sie wird vorldufig im Gasthof absteigen und sich selbst um
eine Unterkunft in der Nidhe des Capitols umtun.

4. Rom, via Gregoriana, den 26. November 1844. An Legationsrat von
Kaestner (sic) in Rom. Ihre Effekten kommen aus der Dogana di Ripa herein.
Das Archiologische Institut soll die ihm gehorigen drei Kisten (der Genueser
Abguf?) gleich abholen, damit die Transportkosten sich nicht ,unniitz ver-
grofern” (vgl. den folgenden Brief).

5. An Dr. (H) Brunn, Empfangsdatum 21. Januar 1845. Aus Rom, Via
Gregoriana 49 (Montag). Spricht von einer dem Institut zum Zeichnen dar-
gelichenen ,kleinen Vase” und von einem GipsabguB, den das Institut erhalten
soll, wobei es sich doch wohl um den Abgufl der Genueser Platte vom Mauso-
leum in Halikarnass handeln diirfte (vgl. den vorigen Brief). Schliefllich teilt
Frau Mertens mit, daB ihr der Besuch des Herrn Dr. (E.) Braun willkommen sei.

Auf die fiinf Briefe der Frau Mertens-Schaaffhausen im Besitz des DAI in
Rom hat mich Herr Dr. A. Voretzsch dankenswerterweise aufmerksam gemacht.
Er war bei der von ihm durchgefithrien Neuordnung des Institutsarchivs auf
sie gestoflen.
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vor gelegentlich ziemlich herber Kritik, so wenn sie einem Ge-
lehrten schonungslos bescheinigt, daB ihm ,,das richtige Auge fiir
antike Formen fehle”. Oder dal} er ..ein Kunsturteil sich schon
deshalb nicht habe erwerben konnen, weil er zu wenig gesehen
habe”. Johann Overbecks bekanntes Pompeiwerk charakterisiert
sie spottisch als ein ..sehr elegant ausgestattetes Buch: ein Cento,
gut genug, um es auf den Albumtisch im Salon zu legen®. Und der
Selbstvergotterung eines Kiinstlers begegnet sie mit der Bemer-
kung, dal ein Kritiker ihm eine Fackel angeziindet habe, ,bei
welcher ihm die Augen iibergehen miissen, wenn sie nicht ganz
in Selbstbeschaulichkeit verglast sind”. Solche scharf-witzigen
Pointen gehoren zum Wesen der gescheiten Rheinldnderin, und
sie wird auch im Gespriach damit gewil nicht gespart haben. Was
Wunder, daf ihr die Di minores unter den Gelehrten vielleicht
mit einem gewissen dngstlichen MiBtrauen begegnet sind. Bezeich-
nend, dal? die GroBen das nicht taten, voran der gewaltige Momm-
sen, aber auch Ritschl und Panofka redeten sie respektvoll mit Frau
Kollegin an und bewunderten ihre ausgeprigte Kennerschaft vor
allem als Numismatikerin. Wieder andere haben die geduldige
und ausfiihrliche praktische Beratung der Sammlerin dankbar
genossen.

So hat Frau Mertens-Schaaffhausen zeitlebens, aber vor allem
seit jenem angeregten Reisejahr 1851, das zu den meisten gewich-
tigen Begegnungen mit bedeutenden Gelehrten fiihrte, getan, wozu
sie nach eigenem Zeugnis einerseits ihr Reichtum verpflichtete,
andererseits ihr Ethos trieb: sie hat unaufhérlich gespendet, Wohl-
taten im stillen, wozu auch die Forderung von Kiinstlern und
grofien kiinstlerischen Vorhaben (wie der Kélner Dombau!) ge-
horten, gespendet aber auch Friichte ihrer wissenschaftlichen Ar-
beit, Wissen und Bildung im Zusammenspiel mit Gleichgesinnten.
Keinesfalls pafit auf ihr gelehrtes Tun der fatale Ausdrudk Blau-
striimpfigkeit, denn sie schipfte und schenkte immer aus ihrem
vollen Inneren, wobei sie nie mehr ausgab als sie hatte; was jeder-
zeit dem Beschenkten den Eindrudk noch vorhandener groBer
geistiger Reserven erwedkte.

Frau Mertens-Schaaffhausen war eine treue Tochter ihrer
Kirche, eine fromme Katholikin. Aber weitentfernt von Zelotismus
oder Frommelei, besaB sie jene gliickliche Beimischung von rheini-
scher Frohlichkeit und geistvollem Witz, der auch nicht vor einem
Diener der Kirche haltmachte, wenn er der Frau Sibylle Anlafl zum
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Spott bot. So jener offenbar nicht iibermifig erleuchtete Kaplan im
Dom von Xanten, der ihr in der Sakristei ein schones elfenbeiner-
nes Reliquienkéstchen stolz vorfiihrte und zu seinem Entsetzen von
Frau Mertens-Schaaffhausen augenfillig dariiber belehrt wurde,
daf die Reliefdarstellung auf dieser Cista mystica einen munteren
bacchischen Aufzug darstellte anstelle der von dem braven Mann
offenbar vermuteten christlichen Prozession’! lhre echte christliche,
auch kirchliche Frommigkeit hinderte sie keineswegs an einer
Fiille geistreicher Betrachtungen iiber das Nachleben heidnischer
Brdauche im Kult der katholischen Kirche, sowenig wie an der Ent-
faltung rheinldndischer Frohlichkeit an ihren Sonnabend-Mitter-
nachtstees, die nach dem Urteil von Gisten Abende waren ,,im
Stile Boccaccios, wo man sich herrlich amiisierte™.

So liefen sich aus eigenen Niederschriften in Briefen und
Tagebiichern sowie aus Berichten aus dem Freundeskreis noch
manche Wesensziige der eigenartigen Frau entnehmen und zu
einem reizvollen Gesamtbild verbinden. Das ist ja nun nicht un-
sere Aufgabe und ist in dem einzigen biographischen Werk iiber
Sibylle Mertens-Schaaffhausen von Heinrich Hubert Houben ® be-

7 Der Besuch des Domes von Xanten wird in einem Brief von 1841 (?) ge-
schildert, Houben 262. Die Briefstelle lautet wortlich: ,,In der Sakristei alte
Reliquienkistchen, unter anderen eines von Elfenbein, das einen Zug des Bacchus
zeigte, eine Cista mystica. Ich bezeugte dem Kaplan meine Verwunderung, daf
er, der ganz das Auflere zeige eines frommen, glaubigen Christen, solch heid-
nisches Greuel im Heiligtum dulde, Der Mann schauderte und sah das Késtchen
so dngstlich von der Seite an, als solle auf der Stelle eine Legion boser Geister’
daraus hervorfahren. Er war sich nicht bewuBt, das Relief jemals betrachtet zu
haben, und hielt es fiir irgendeine christliche Prozession!*

Das Kistchen selbst scheint nicht mehr nachweisbar., Denn die einzige
Elfenbeinpyxis im Xantener Dom mit heidnischer Darstellung (Urlichs, Jb.
Ver. Altertumsfreunde im Rheinlande 1844, 369 ff. Taf.8. Volbach, Elfen-
beinarbeiten?, 1952, 52 Nr. 96 Taf, 29. Vgl. auch: Werdendes Abendland an
Rhein und Ruhr. Ausstellung in Villa Hiigel 1956, Nr. 128) stellt die Erkennung
Achills unter den Tochtern des Lykomedes auf Skyros dar. Bacchische Pyxiden
bei Volbach, a.a.O. Nr. 95, 97, 100, 101, Irrt sich Frau Mertens oder ist ein
von ihr in Xanten gesehenes Stiick dort abhanden gekommen? 3 Heinrich
Hubert Houb e n, Die Rheingriifin. Das Leben der Kélnerin Sibylle Mertens-
Schaaffhausen. Dargestellt nach ihren Tagebiichern und Briefen. Mit einem
Nachruf auf H. H. Houben, 1935.

Vgl. auch: F. Noack, Das Deutschtum in Rom seit dem Ausgang des
Mittelalters, 1927, I 413 f. mit wichtigen Mitteilungen iiber Frau Mertens’ Auf-
enthalte in Rom, auch iiber ihre Beziehungen zum Archiologischen Institut; IT
395 f. Zusammenstellung einer Menge nicht immer ganz leicht zu erlangender
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reits geschehen. Wir haben es hier mit der Fachgenossin zu tun,
deren eigentlich archdologischer Leistungen wir soeben gedacht
haben. Vielleicht ist es manchem Leser ergangen wie einigen fach-
archidologischen Zeitgenossen, die gewisse Miihe hatten, sich zur
Anerkennung der Archiologin Mertens-Schaaffhausen durchzu-
ringen, und mancher hat sich vielleicht gefragt, ob die archidolo-
gische ,,Handlangerei” der Frau Mertens-Schaaffhausen einen aus-
reichenden fachlichen Ausweis darstellt, um sie als Gelehrte voll
anzuerkennen. Ich glaube, man mufl die Leistung dieser Frau
aus ihrer Zeit heraus beurteilen, denn damals stellte sie etwas
durchaus Ungewohnliches dar! Schon ihr Eifer und Spiirsinn als
Sammlerin von antiker Kleinkunst war damals eine aufsehen-
erregende Unweiblichkeit, und was zuerst jugendliche Leiden-
schaft gewesen war, hat sich spédter zu reifer und echter Kenner-
schaft entwidkelt. Die ist allgemein, bis hinauf zum grofen Theodor
Mommsen, ohne Vorbehalt und dankbar anerkannt worden. Und
auch ein echt wissenschaftliches Gewissen war ihr eigen. Sie liel3
es sich nicht nehmen, ihrer bunt zusammengesetzten Gisteschar
im Palazzo Poli zu Aschermittwoch 1876 eine aus Scherz und Ernst
gemischte Buflpredigt in Knittelversen zu halten, worin sie sich
unter vielem anderem in zornigem Eifer gegen die lieben Touristen
wendet, die sich skrupellos antike Bruchstiicke zusammenstehlen
.-aus Giarten, Ruinen und Villen, um improvisierte Museen zu fiil-
len”. Eine zeitlos giiltige Anprangerung schlechter Reisegewohn-
heiten! '
Wenn auch die eigene wissenschaftlich-schriftliche Produktion
nur geringen Umfang annahm (Frau Mertens-Schaaffhausen hat
in den Jahrbiichern des von ihr mitbegriindeten Vereins eine be-
scheidene Folge von Aufsitzen iiber Gegenstiinde aus den eigenen
Sammlungen veréffentlicht und kurze Berichte iiber Ausgrabungen
im Rheinland °), so haben die Mertensschen Sammlungen doch
wiederum anderen Gelehrten Stoff zu wissenschaftlichen Unter-
suchungen bereitgestellt . Sie wurden von der Besitzerin in

Literatur iiber Sibylle Mertens-Schaaffhausen. ® Zum Beispiel in den
Rhein. Jahrb. 1848, 13. Heft, 116f. Taf I; 1849, 14. Heft, 46 ff. Taf. 4/5; 1850,
15. Heft, 136 ff. Taf. 3/4-; 1855, 22. Heft, 65 ff. Tal. I und 74 ff.; 1856, 23. Heft, 193 {.
¥ J.Urlichs in den Rhein, Jahrb. 1842 und 1843 In einem Windkelmanns-
programm von 1846. Noggerath, Rhein. Jahrb. 1848. Gerhard, ebd. 1850.
Noggerath, ebd. 1851. Welcker, ebd. 1852 1853 werden Neuerwerbun-
gen ihrer Sammlungen, 1855 des Bonner Museums, auf Veranlassung der Frau
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liberalster Form gewihrt, auch wenn es sich um Neuerwerbungen
handelte. Wer mit der fastsprichwiortlichen Eifersucht von Museums-
hiitern zu tun hat %, weil} solche grofiziigige Gebebereitschaft wohl
zu schidtzen und erblickt auch in diesem Zug eine echt wissen-
schaftliche Veranlagung, ja Leistung. In den Blidttern der Jahr-
biicher des Rheinischen Altertumsvereins las man auch ihre Todes-
anzeige als ,.eines der titigsten und kundigsten Mitglieder” sowie
den warm gefiihlten Nekrolog aus der Feder des Professors Aus'm
Weerth im Jahrgang 1859. Nehmen wir noch ihre zahlreichen Ver-
mittlungsaktionen auf dem Feld des Kunsthandels und der
Museumsgestaltung hinzu, dann ergibt sich eine Leistungsfiille,
welche der Frau Mertens-Schaaffhausen den Ehrentitel einer in
archaeologicis Berufenen mit vollem Recht zuerteilt.

Und damit rechtfertigt sich vielleicht doch auch unser Unter-
nehmen, der vor 100 Jahren Verstorbenen in einem archéologischen
Kreis zu gedenken, sogar in einem archiologischen Institut und
am Festtag des Griinders unserer Wissenschaft. Denn niemand
kann mehr tun, als nach Mafigabe seiner Krifte und Veranlagungen
der wissenschaftlichen Forschung zu dienen. Und das hat Frau
Mertens-Schaaffhausen in unermiidlicher Treue und Verantwor-
tungsfreudigkeit getan. Deshalb ehren wir ihr Andenken und
ziahlen sie gerade auch hier in Rom zu den unsrigen.

Mertens getitigt, erwihnt. 4 Ludwig Curtius, Deutsche und antike
Welt. Lebenserinnerungen?, 1950, 506 ff.
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