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sowie auf eine Sammelhandschrift des Philipp Crass, Engelwirth zu
Erbach im Rheingau, die u.a. Des [ Ehrwiirdigen Bartholmius Holz-
hausers [ Lebensgeschichte und Erscheinungen nebst den von/ihm be-
schriebenen 5., 6. und 7. Kirchenaltern enthilt (Anfang 19. Jahrhundert,
Bibliothek des Camposanto Teutonico, Rom). — Zu S. 157 Anm. 3 und
S.78 Anm. 1 noch ein Hinweis auf die Schrift: Kritische Anmerkungen
iiber die sogenannte Reformation in Deutschland zu Ende des 18. Jahr-
hunderts (Frankfurt-Kempten 1782), als deren Verf. P. Muschard, Theol.
Quartalschr. 112 (1931) 374 den Abt von Rot Willibald Held nennt. —
Zu 144—145 wiiren auch die spiateren Arbeiten von J. Gass, Un adver-
saire alsacien de Febronius. = Revue d’Alsace, 39¢ année 1924 (StraB-
burg 1924) 2—16, 102—114; 160—171; 229—234; 299—305 und La disgrace
de I’Abbé Beck. Ebd. 615—626; 646—657 zu nennen gewesen. — S. 180
Anm. 3 iiber Horix vgl. auch Thomas Wiirtenberger, Der Mainzer
Professor J. B. Horix (17530—1792) als Kriminalist. In: Festschr. f. E. H.
Rosenfeld (Berlin 1949) 51—63. — S. 189 Uber Ad. Fr. Kollar und seine
aufsehenerregende Schrift am besten Maass, Josephinismus I, 40 ff.
S.160 vgl. auch Karl Habenschaden, Die Kirchenpolitik Bayerns
unter Kurfiirst Karl Theodor und ihr Verhiltnis zum Emser KongreB.
ZRG Kan. Abt. 59 (1939) 388. Dort auch eine Zusammenstellung der wich-
tigsten Lit. Der Verf. der Schrift ,Die ungiltige Bischofswahl® usw. ist
der Mainzer Staatsrechtler J.R.v.Roth. — Zu S.193 Anm.10a vgl.
Patrice John O'Reilly, Histoire compléte de Bordeaux (Bordeaux-Paris
1863) 326 f. H. Sa ge, Une république de trois mois. Le prince Ferdi-
nand de Rohan Guéménée, archévéque de Cambrai, régent de la nation
liegeoise. = Bulletin verviétoise d’archéologie et d’histoire VII (Verviers
1909) 75—303. — Zu 193 Anm. 12 ist noch zu erginzen Emanuel A gui-
rre Eloriaga, El Abate de Pradt en la emancipacion hispano-
americana (1803—1883). = Analecta Gregoriana 25 (Roma 1941).

Mainz Heribert Raab

Hubert Jedin, Tommaso Campeggio (1485—1564). Tridentinische Re-
form und kuriale Tradition (Katholisches Leben und Kdmpfen im Zeit-
alter der Glaubensspaltung, Heft 15), Miinster 1957, Verlag Aschendorff,
79 S.

Die groBen Liicken, die auf dem Felde der katholischen refor-
mationsgeschichtlichen Forschung auszufiillen sind, und die Dringlichkeit
der Studien iiber das Leben und Wirken der katholischen Kontrovers-
theologen des 16. Jahrhunderts werden deutlich, wenn man die vorliegende
glinzende Darstellung liest, die uns Jedin vom Leben und Werk Cam-
peggios geschenkt hat. Sie zeigt, daB selbst Manner von der Bedeutung
eines Thomas Campeggio bisher kaum beachtet worden sind und erst
in der Gegenwart eine entsprechende Wiirdigung finden.

Jedin gliedert seine Arbeit in 3 Abschnitte: 1. Der Lebensweg Cam-
peggios bis zum Konzil von Trient, 2. Campeggio auf dem Konzil von
Trient,3.Der Ausgang seines Lebens und seineschriftstellerische Titigkeit.
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Zum Schluf} stellt Jedin die fiir die Beurteilung Campeggios wich-
tige Frage: Darf Campeggio in den Zusammenhang der kirchlichen Er-
neuerungsbewegung eingereiht werden? Hat sein Traditionalismus nicht
unter Paul III. die Kurialreform gehemmt und griindliche Eingriffe ver-
hindert? Wirkte er auf dem Konzil nicht lediglich als Advokat des Be-
stehenden?

Jedin gibt auf diese Frage die Antwort, daf# zum mindesten seit
1526 Campeggio von der Erneuerungsbewegung erfaltt worden ist. Die
Notwendigkeit einer Kurialreform erkenne er durchaus an. Das Risiko
einer Reform durch das Konzil erscheine ihm jedoch so grof}, daB er es
am liebsten vermieden sehen mochte. Bei der Residenzdebatte habe er
dem Papsttum die entscheidende Rolle bei der Durchfiihrung der Kirchen-
reform zugewiesen. Sein Gedankengut gehore in die Geistesgeschichte
der Katholischen Reform, wie sein Wirken in ihren Verlauf.

In Band II seiner Geschichte des Konzils von Trient (Freiburg,
Herder 1957) hat inzwischen Jedin eine wertvolle Erweiterung der vor-
liegenden Studie gegeben, indem er hier die Bedeutung Campeggios im
Zusammenhang der Geschichte der ersten Trienter Tagungsperiode
(1545—1547) aufzeigt. Eine fiir die Gesamtbeurteilung wichtige Er-
ginzung bietet auch eine bisher unbekannte Denkschrift Campeggios
iiber die Reform der Rémischen Kurie, die Hubert Jedin soeben in der
Festgabe Joseph Lortz (herausgegeben von E. Iserloh und P. Manns,
Band I: Reformation, Schicksal und Auftrag, Baden-Baden 1958, S. 405
bis 417) veroffentlicht hat. Campeggios hierin vertretene Reformvor-
schlige sind echte, vom Verantwortungsbewulltsein getragene Rat-
schlige fiir die Praxis der kurialen Behtrden an die Erfordernisse der
Katholischen Reform. Dabei bleibt bestehen, daB Campeggio zu den
Kurialisten gehort. In seinen Opuscula bemiiht er sich verschiedentlich,
die kuriale Praxis zu verteidigen, wie er auch in den Diskussionen um
die Residenzpflicht auf der Seite der Kurialisten stand. Es ist aber
interessant, daB selbst Campeggio in seinem letzten Werk iiber die
Autoritiat derKonzilien (1561) in Ubereinstimmung mit der kanonistischen
Tradition als Grund fiir die Berufung eines Konzils ohne den Papst
nicht nur den Hiresieverdacht gegen den Papst, sondern auch schweres
Argernis, das ein Papst gibt, aufzihlt. Noch erstaunlicher ist, daR er,
der Kurialist, die Auffassung vertritt, daR das Berufungsrecht des Kon-
zils vom Papst auf das Kardinalskollegium iibergeht: 1. wenn der Papst
Hiretiker ist, 2. im Falle einer strittigen Papstwahl, 3. wenn der Papst
etwas Boses befiehlt. Auch in der Frage, auf wen das Berufungsrecht
weiter devolviere, wenn das Kardinalskollegium versagt, vertritt er die
Ansichten der kanonistischen Tradition. In diesem Fall steht dem Kaiser
das Berufungsrecht zu. Er schrinkt hier zwar die traditionelle Auffas-
sung ein, indem er betont, daf dem Kaiser das Berufungsrecht nur in
der Form der Mahnung und des Rates zustehe, gibt aber zu, daf es nicht
absurd sei, mit Nikolaus von Kues zu sagen, daB der Kaiser angesichts
einer schweren Gefahr fiir die Christenheit priizeptiv das Konzil an-
sagen konne.
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In anderen Fragen kommt dagegen die kurialistische Haltung
Campeggios wieder zum Durchbruch. Er behauptet, daff das Konstanzer
Dekret Frequens durch Gewohnheit auBer Kraft gesetzt sei. Hier stellt
er sich in Gegensatz z. B. zu Ugonius, der in seinem Konzilswerk aus-
driicklich betont, daB das Dekret weiterhin giiltig sei und daB das Ver-
bot der Konzilsappellation durch die Pipste dem Naturrecht wider-
spreche. Auch in der Gewaltenfrage vertritt Campeggio die kuriale An-
sicht: Das Konzil besitzt seine Gewalt unmittelbar von Christus ratione
virtutis, jedoch durch Vermittlung des Papstes. Die schwierige Frage
der Begriindung dieser Auffassung, die sich aus der Konziliengeschichte
ergibt, iibergeht Campeggio.

Es wire eine lohnende Aufgabe, die Quellen iiber Campeggios
Auffassungen iiber das Konzil im einzelnen zu untersuchen. Auf jeden
Fall zeigen die Ausfiithrungen von Jedin, daB selbst Campeggio sich von
konziliaren Traditionen nicht v6llig 16sen konnte.

Ein Bedenken darf ich zum SchluB anmelden: Jedin verlegt den
Traktat Campeggios iiber das Konzil (in Concilium Tridentinum XII
296—3501), den der Herausgeber V, Schweitzer in das Jahr 1541 setzt, in
eine ,,wahrscheinlich viel friihere Zeit”, weil er an keiner Stelle auf die
Glaubensspaltung anspiele, sondern eher der kirchenpolitischen Situation
zur Zeit des Conciliabulum von Pisa entspreche. Man kénne sich nicht
vorstellen, da Campeggio sich im Jahre 1541 so wirklichkeitsfremd,
ohne jede Beziehung zur Zeitlage, ausgesprochen habe. Er zitiere den
Abbas, Zabarella und Felinus, aber nicht Jacobazzi, wie man in einem
Traktat erwarten wiirde, der nach 1538 — dem Erscheinungsjahr von
Jacobazzis Konzilswerk — verfaBt sei. Der vorliegende Traktat miisse
mithin fiir die Stellung Campeggios zum Konzil von Trient ausscheiden.

Fiir die Datierung Schweitzers sprechen aber m. E. folgende Griinde:
1511 war Campeggio noch nicht Doktor, ferner ist von einer theologisch-
schriftstellerischen Arbeit Campeggios zu so friiher Zeit nichts bekannt.
Das Argument, daB er Jacobazzi nicht zitiere, iiberzeugt deshalb nicht,
weil Campeggio auch in iibrigen Gutachten zum Konzil, die er nach
Jedin ohne jeden Zweifel im Herbst und Winter 1541/42 verfaBt hat,
Jacobazzi ebenfalls nicht zitiert. Zu dem Hinweis, daB man sich nicht
vorstellen konne, daB Campeggio im Jahre 1541 sich iiber das Konzil
ohne jede Beziehung zur Zeitlage ausgesprochen habe, darf man be-
merken, dall sich diese Wirklichkeitsfremdheit z. B. auch in seinem
Traktat: Quis universali concilio presidere debet? (Concilium Tridenti-
num XII, 309 ff.) findet.

Die so anregende Studie, die wieder einmal die erstaunliche
Wissensfiille Jedins offenbart und seine hervorragende Fihigkeit, Per-
sonen und Ereignisse in den geistesgeschichtlichen Zusammenhang zu
stellen, zeigt das Ringen zwischen kurialer Tradition und tridentinischer
Reform. Sie bedeutet zudem eine vollig neue Sicht des bisherigen Cam-
peggiobildes.

Freiburg i. Br. Remigius Baumer



