Die christliche Anlage in Ostia.

Von Armin von Gerkan.

Die Ausgrabungen des vergangenen Jahres haben in Ostia eine
Baugruppe ans Licht gebracht, die in ihrem letzten Zustande nach

dem Zeugnis einer Inschrift ohne Zweifel christlich ist. Der Ent- |

decker G. Calza hat sie mit dankenswerter Schnelligkeit veroffent-
licht und hélt sie fur eine Kirche, sogar fiir die konstantinische
Basilika Ss. Petri, Pauli et Johannis Baptistae, die unter dem Papst
Silvester erbaut und vom kaiserlichen Stifter reich beschenkt wor-
den ist*). Da ich dieser Deutung nicht beitreten kann, sie sogar fiir
recht gefahrlich halte, mochte ich im Folgenden einen anderen
Vorschlag zur Erklarung der Bauanlage geben.

Fir eine Basilika spricht eigentlich gar nichts, als die dem
Baubestand aufgezwungene Rekonstruktion und vielleicht ein irr-
timlicher Eindruck aus einem fritheren Ausgrabungsstadium. Auf-
gezwungen nenne ich die Herstellung, weil ich es mir nicht denken
kann, da man altere Mauern und Fundamente ohne Verstirkungen

1) G, Calza, Una Basilica di etd Costantiniana scoperta ad Ostia. Rendiconti
della Pontificia Accademia Romana di Archeologia XVI, 1940, 63—68. Bald nach der
Verdffentlichung gestattete Herr Prof. G. Calza mir eine Besichtigung des Monuments,
bei der ich ihm bereits meine Bedenken gegen die Erginzung der Basilika mitleilte.
Obwohl er sich spiter meine positive Deutung nicht zu eigen machen konnte, danke
ich ihm jedoch an dieser Stelle fiir sein freundliches Einverstindnis, daB ich sie von
mir aus der Offentlichkeit vorlege. Selbstverstindlich muB der Leser fiir verschiedene
Einzelheiten auf seine Erstverdffentlichung immer zuriickgreifen. Doch kann ich die
dort gegebene zeichnerische Darstellung nicht loben, weil sie unklar wiedergegeben
ist, der MaBstiibe entbehrt und sich in manchen Einzelheiten widerspricht, leider be-
sonders stark in beiden Plinen. Ich muBte das erwihnen, weil meine beiden Zeich-
nungen darauf beruhen und ich mich vor dem Vorwurf schiitzen muB, als wiire ich
selbst ungenau. Ich habe mich zwar bemiiht, aus dem Vergleich der verschiedenen
Zeichnungen den Bestand moglichst genau festzustellen, konnte dabei aber doch nur
zwischen urspriinglichen Mauern und Umbauten scheiden, weil gerade diese, wie
auch zugesetzte Tiiren usw., weder klar noch vollstindig gegeben waren. So muB
auch ich damit rechnen, daf mancherlei Irrtiimer stehen geblieben sind,
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fur den Bau einer basilikalen Uberhohung benutzen kann. Das
Ergebnis ist denn auch nach G. Calzas eigenem Zeugnis ein beschei-
dener Notbau, der so gar nicht zu einer kaiserlichen Griindung
stimmen will, zumal konstantinische Basiliken gerade auch aus Rom
zur Geniige bekannt sind und auch diese durch Landbesitz reich
ausgestattet war und keineswegs armlich sein konnte.

Die anféngliche Gestaltung des Bauplatzes ist noch nicht bekannt
gegeben. Es handelt sich jedoch um eine Thermenanlage, zu der
mindestens auch noch die drei Exedren neben der Saulenhalle gehort
hatten, die frither héher lagen und Heizungen hatten. Der Bau
reichte bis zur spéteren linken Sdulenreihe, die auf einer nieder-
gelegten Mauer steht, und daneben lag links eine Strafie mit einem
Wasserkanal. Es mufl jedoch betont werden, dali es keine 6ffent-
liche und durchlaufende Strafle war, sondern eine solche innerhalb
des Thermengrundstiickes, die bald rechtwinklig nach rechts umbog
und von Botteghen begleitet war. Also eine Privatstralie mit ver-
mietbaren Riumen, deren Ertrag den Thermen, offenbar einer
Privatunternehmung, zugute kam, und die Auflassung der Strafie
bedurfte keiner Zustimmung der Stadtverwaltung. Sie ist auch sogar
schon vor der Entstehung der christlichen Anlage aufgegeben
worden.

Der Kirche wiirde zunachst die fir jene Zeit unerliafiliche Vor-
halle oder der Vorhof fehlen, statt derer ein blofier Eingang zum
mittleren und ein zweiter zum linken Seitenschiff vorhanden ware,
wie erst viel spater in neueren Bauten. Das Mittelschiff hitte eine
unverstindliche Gestalt, da die Saulenstellungen sich in keiner
Weise entsprechen und verschiedene Hohen haben, in allen Féllen
aullerdem viel zu klein fir eine Kirche sind. Links stehen bis zur
Querteilung in gleichen Abstinden fanf jonische Sidulen von etwa
3.10 m Hohe, mit Kampferplatten fir die weit starkere Mauer, und
daritber gehort, wie einmal im hinteren Teil erhalten, ein dreieckiger
Kampferstein, so dafl die Bogen nicht Halbkreise waren, sondern
flacher, wenn auch nicht so sehr, wie iiber den Siulen im linken
Schiff. Rechts aber stehen, natiirlich in weit engerem Abstande, drej
Gruppen von je zwei korinthischen Siulen zwischen Anten. Da
ihr Abstand zwar in den Gruppen verschieden, aber viel geringer
ist und Kémpferplatten fehlen, sind hier @tber den nur 2.90 m hohen
Saulen Halbkreishogen anzunehmen. Die Quermauern ergeben, daf
hier ein Seitenschiff iberhaupt nicht vorhanden ist, sondern nur
drei verschieden gestaltete Exedren, die G. Calza Kapellen nennt,
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obwohl er sie im Querschnitt als Schiff rekonstruieren 1a8t. Der
vordere Teil des linken Seitenschiffes hatte eine stark trapezférmige
Gestalt, anstatt da man diese Anomalie durch Ausmittelung der
Saulenreihe zugunsten des Mittelraumes gemildert hatte.

Dann tritt eine scharfe Querteilung ein, wobei auch die Breite
aller drei Trakte wechselt, wie sonst nur bei Umbauten oder Er-
weiterungen von Kirchen: aber hier liegt sichtlich nichts dergleichen
vor. Zugleich mul man in den so entstehenden Chor, anstatt wie
sonst iiblich hinauf, zwei Stufen hinabsteigen, obwohl ein Zwang
zu dieser fatalen Anordnung nicht vorhanden ist. Das rechte Seiten-
schiff verschwindet ganz und statt seiner liegen hier zwei schmale,
lange Kammern, von denen die zweite wieder drei Stufen héher
liegt. Im Hintergrunde des Mittelschiffes ist innerhalb der &lteren
Mauern eine tiefe Apsis eingebaut, die sicher iiberwolbt war und in
der Hohe von kaum 1.50 m zwei halbkreisformige Nischen hat.
Gegen die Auffassung als Kirchenapsis spricht das Fehlen gerade
einer Mittelnische und das Vorhandensein einer Tiir nach links.
Dieser Tiir zuliebe ist die Apsis auch so stark nach rechts gedreht
worden, dall die Symmetrie zur Hauptsache empfindlich gestort wird.
Endlich fehlt alles, was fiir eine Kirche notwendig ware: der Hoch:
altar, die Priesterbank und die Kathedra, und nicht einmal eine
Spur von Fundamenten dafiir ist vorhanden, obwohl es feststeht,
daB bei allen Zerstérungen, die Ostia erlitten haben mag, Funda-
mente niemals verschwinden. Dagegen 6ffnet sich die linke Wand
dieses Raumes mit vier 3.20 m hohen korinthischen Saulen, wieder
mit Kimpfern und Flachbdgen, zum Nebenraum. Erwigt man
schlieBlich, dafl dieser Teil weder in der Apsis noch in'den Seiten-
mauern Fenster hatte und daher stockdunkel war, die Sdulenstellung
daher wohl zur Lichtzufuhr vom Nebenraum brauchte, weil die
Tiir nicht ausreichte, so wird man zugeben miissen, dafl eine kirch-
liche Verwendung nicht in Frage kommt. Alle festgestellten Um-
stinde sprechen in gleicher Weise auch gegen die Ausdeutung allein
des riuckwartigen Teiles als kleine Saalkirche.

In der Trennungslinie stehen quer itber den linken Trakt die
beiden jonischen Saulen von 3.10 m Hohe mit dem Inschrift-
architrav, doch wieder so, da man bei ihnen zwei Stufen hinab-
steigen muB. Der folgende, recht schmale Teil gilt nun als Bapti-
sterium. Er ist um die Tiefe seiner Apsis langer als der benachbarte
Hauptraum, denn die Apsis ist auBen angebaut. Man sucht jedoch
vergebens nach einem Taufbecken, denn die Apsis am Ende ist
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ganz gewil} keines. Die aufmerksame Beobachtung ergibt, daB diese
Nische élter ist als die christliche Anlage und einst allerdings ein
Wasserspiel enthielt, denn die Nischen sind an ihrem Boden durch
einen Wasserkanal verbunden. Doch endet seine Marmorverklei-
.dung etwa 1 m iiber dem jiingsten Boden und ebenso die Marmor-
verkleidung der Seitenwiinde; der vortretende Fundamentsockel in
der Apsis ist ringsum mit der Spitzhacke abgehauen, um den Boden
tiefer zu legen, und damit ist auch das einst vorhanden gewesene
hochliegende, aber nur leicht fundierte Bassin vernichtet worden,
wihrend Fundamente einer Briistung, die das Wasser halten kénnte,
in der Bodenhohe wieder nicht vorhanden sind. Dabei verlangt die
Regel, daB ein Taufbecken, das hier gelegen haben soll, sogar in den
Boden eingetieft sein miiite. Die Nische ist also in der letzten Zeit
vollkommen trocken gewesen und diente nur dekorativen Zwecken.
Sie wird ersetzt durch eine zweite Nische in der linken AuBlenwand,
die so angelegt ist, dafl ihre Achse dem mittleren Saulenjoch ent-
spricht: sie gehort sicher der letzten Zeit an. Aber ein Taufbecken
ist auch sie nicht, denn sie hat keinen Zugang, sondern ein schmales
Vorbassin, dessen Briistung ohne jede Stufe etwa 0.80 m iiber dem
Boden liegt, und erst dahinter liegt das Hauptbassin. Es ist ein
einfacher Laufbrunnen zum Trinken und Waschen, wie er dhnlich
in Ostia recht haufig anzutreffen, aber zu Taufzwecken nicht zu
brauchen ist. Der Taufling kénnte es unméglich in wiirdiger Weise
betreten, auch wenn man ihm eine Leiter zur Verfiigung stellte *),
und zu solchen Kunststiicken liegt auch kein Grund vor, da die
Anlage von Baptisterien ja lingst ausgebildet war. Schliefilich wird
man auch das nicht hinnehmen wollen, daB eine Taufkapelle in
jener Zeit nicht von der Kirche getrennt wire, sondern sowohl zum
Hauptschiff einer Basilika wie zum Seitenschiff, dessen Fortsetzung
sie wére, durch weit offene Saulenstellungen im Zusammenhang
stinde.

‘Wenn es sich nun weder um eine Basilika noch um eine kleine
Saalkirche handeln kann, so darf man aber auch nicht an ein selb-
stindiges Baptisterium denken, nicht allein, weil die Ausstattung
nicht vorhanden ist, sondern auch, weil in der Niahe eine Kirchen-

2) Hier muB darauf hingewiesen werden, daB H. Lietzmann auch die von mir
@eteilte Ansicht, die Nebenkapelle der Hauskirche von Dura sei ein Baptisterium
(hierselbst 1934, 219 f.), durch denselben Einwand entkrdftet hat, daB das ver-
mutete Taufbecken garnicht zu benutzen wiire.
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anlage vorhanden sein mifte, die jedoch fehlt. Ebensowenig
kommen Deutungen, wie Consignatorium u. dgl. in Betracht, die
doch alle nur Nebenanlagen von Kirchen sind. Man sollte iiber-
haupt beachten, daBl aufler der Inschrift auch nicht ein Inventar-
stiick zu Tage gekommen ist, das einen christlichen Charakter triige.
Trotzdem genigt die Inschrift allein, um den Zusammenhang der

' Bauanlage mit dem Christentum aufier Frage zu stellen, und sie

1]

gehort nach dem Baubefund zu ihrer jlingsten Bauperiode. Aber
sie geniigt keineswegs, um ein Baptisterium sicher zu stellen, sondern
ist dafiir nur deshalb ausgedeutet, weil man an das Vorhandensein
einer Basilika glaubte. G. Calza fithrt eine Reihe Belege aus der
christlichen Literatur und Kunst an, in dem die Paradiesstrome
erscheinen, doch verbildlichen sie niemals die Taufe, sondern das
nunmehr christliche Paradies, aus dem durch sie die gottliche
Lehre in die Welt strémt, und ein naheliegender Symbolismus Il
sie den vier Evangelisten entsprechen. Das Wasser der Taufe aber
kann nur durch den Jordan verkorpert werden, und jede Ab-
weichung wire unzuldssig und unverstandlich. Die Inschrift lautet

IN .2 GEON FISON TIGRIS EVFRATA | CRI(st)IANORVM
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und kann gedeutet werden: ,Ihr Paradiesflisse, nehmt eure (nun)
christlichen Quellen in Christus“®). Es soll damit ausgedriickt sein,
dafl die Heilslehre nunmehr auch christlich geworden ist, aber
nichts, was auf die Taufe Bezug hat.

Es muB noch kurz die Aufeinanderfolge der baulichen Ver-
anderung geschildert werden, wie ich sie am Ort zu verstehen
geglaubt habe, weil sie von der Darstellung in der Verdifentlichung
erheblich abweicht. Als Ausgangspunkt ist die Thermenanlage zu

nehmen; sie reichte bis an die innere LadenstraBe, die tiefer lag,

d. h. im Niveau des Decumanus, wihrend die Raume der Thermen
um die Hohe der Hypokausten hoher lagen, mindestens in den drei
Exedren, aber vielleicht auch bis an die Strafie heran. Dann erfuhr
das Grundstiick die in ganz Ostia verbreitete Aufhéhung, kenntlich
an einer Hoherlegung der Schwellen in den Tiren der Botteghen,
und spiteslens damals wiirde der Raum der mittleren Halle eben-
falls erhoht worden sein, wahrscheinlich aber auch schon die innere

3) Zu vergleichen das Epigramm Sixtus III. im Baptisterium S. Giovanni in
Fonte, v. 7—8: fons hic est vitae, qui totum diluit orbem, sumens de Christi vulnere
principium.
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Strafie. Die Bestimmung der Anlage braucht sich vorliufig noch
nicht gedndert zu haben. Doch wird nun eine zweite Zwischen-
periode notwendig, die allerdings eine weitgehende Zerstérung vor-
aussetzt, denn die Botteghen links bestanden nicht mehr, sondern
waren voll Schutt und Erde, wie auch das Gebiet hinter der Anlage.
Die Tiren wurden alle vermauert, wobei die Riickseiten der neuen
Wiénde ohne Verkleidung blieben, weil sie gegen die Erde aufgefiihrt
wurden, und ebenso ist die Aullenseite der wasserfithrenden Apsis
beschaffen. Wenn nicht schon frither, so wurde auch das Gebiet
der Strafle jetzt aufgehoht, denn die Reste der Inkrustation reichen
nur bis auf dieses Niveau, wie auch die breite Tiur, die von hier in
den Raum mit der spateren Hauptapsis fithrt: ihre Schwelle ist erst
in der letzten Periode tiefer gelegt worden. Uber die Beschaffenheit
des Raumkomplexes kann ich wenig sagen, da dazu eingehendere
Untersuchungen noétig waren, als ich sie vornehmen konnte, doch
miissen an der Stelle der beiden Saulenreihen noch Mauern ge-
standen haben, und die einzige bestehende Apsis war ein Nym-
phaeum, das mit dem Vorraum sorgfiltig mit Marmor verkleidet
war. Ob es eine 6ffentliche Anlage war oder eine private, kann ich
nicht entscheiden, ebensowenig, ob die Thermen noch im Gebrauch
waren. Erst darauf erhielt die Anlage einen christlichen Charakter,
was mit einem weiteren starken Umbau verbunden war. Der Decu-
manus hatte sein Niveau nicht verdndert, und dieses wurde nun-
mehr wieder durchgefithrt, wozu der Boden iiberall wieder tiefer
gelegt worden ist. Wie das Nymphaeum verdndert und zugleich
trocken gelegt wurde, ist bereits beschrieben worden, aber offenbar
als Ersatz wurde der seitliche Brunnen angelegt. Ihr gegeniiber in
der Achse wurde anstatt der bestehenden Mauer die Halle von vier
Saulen zum Mittelraum erbaut, und in diesem Raum die grofie Apsis,
unter Beibehaltung der Tir zum Nebentrakt. Es entstand die Séulen-
gruppe mit der Inschrift und davor die fiinfsiulige jonische Halle,
hinter ihr aber die Reihe der drei Exedren mit den trennenden
Quermauern, fir die jedenfalls dltere Mauern und Fundamente aus-
genutzt worden sind Auch dieser Bau entbehrte nicht eines gewissen
Aufwandes, denn selbst die Reste der Arkaden tiber den Saulen
haben Locher fiir eine Inkrustation. Aber es ist unverkemnhar,
daB'der vordere Teil des Gebiiudes an der Stelle der fritheren Strafie
einen schmalen, jedoch offenen Hof enthielt: an ihm lag die Saulen-
vorhalle und hinter ihr die Gruppe der drei Exedren. Der Quer-
schnitt zeigt, daf§ die Flachbogen der Halle ungefiahr dieselbe Hohe
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erreichten wie die Rundbdgen der Exedrafronten, und alles fiigt sich
zwanglos unter ein gemeinsames Satteldach, an welches auch die

Uberdeckung der riicckwartigen gedeckten Rdume gut anschlieft.

Eine Kirche ist das nicht und ebensowenig ein Baptisterium.
Doch sind die Exedren ein uns geldufiges Motiv, da sie sich in den
Kaiserthermen, wenn auch in weit grofleren Abmessungen, als die
Riume darbieten, in denen Dichter und Gelehrte ihre Vortrige
hielten, und ebenso in den grofen Palisten: der Ursprung liegt in
den griechischen Gymnasien und Palastren der hellenistischen Zeit,
wo mindestens eine solche Aula nie fehlt, doch sind sie, beispiels-
weise in Pergamon, auch mehrfach vorhanden. Wenn wir sie auch

‘hier als Unterrichtsraume auffassen, so steht damit die Inschrift in

bestem Einklang, da sie von der christlichen Heilslehre handelt und
in diesem Sinne wenigstens ohne kiinstliche Interpretation zu ver-
stehen ist. Es ist also eine Anlage, in der christliche Lehrer ihren
Glauben in aller Offentlichkeit verkiindeten, weil offenbar dazu das
Bedurfnis vorlag, eine Katechumenenschule aus der Zeit, als das
romische Volk in Massen zur neuen Lehre itbertrat und vorher
unterwiesen werden mufite. Dal solche Schulen unentbehrlich
waren, liegt in der Natur der Dinge, da eine Unterweisung des Ein-
zelnen doch nicht mehr méglich war. Der Bautyp einer solchen
Schule ist vollig unbekannt, was den Wert unseres Beispiels zwar
sehr steigert, aber es ware sehr unvorsichtig, hier von einer typischen
Form zu sprechen: es liegt ja nur die Adaptierung eines schon be-
stehenden Gebiudes vor, aus der bestenfalls nur der Raumbedarf,
nicht aber die zweckmafligste Anordnung erschlossen werden kann.
Hof, Halle und Klassen sind ohne weiteres verstindlich; im apsi-
dalen Hauptraum kann die Aula erkannt werden, neben der die
kleineren Verwaltungsrdume liegen, und der apsidale Nebenraum
ist lediglich ein Nutzraum mit Trink- und Waschwasser.

G. Calza datiert die Basilika noch in die Zeit Konstantins, aber
es diirfte klar sein, daB hier der Wunsch der Vater des Gedankens
ist, so daB} fiir uns eine Verbindlichkeit nicht vorliegt. Die Voraus-
setzung dafiir ist der Niedergang von Ostia als Stadt, welcher sich
im ruinenhaften Zustande der umgebauten Anlagen duflert, und das
war in der konstantinischen Zeit bereits in vollem Gange, da der
Hafen von Portus die Rolle der Stadt schon lange vorher iiber-
nommen hatte; eine Bestatigung wird in der Paldographie der
Inschrift erblickt, insbesondere in der Form des Christusmono-
gramms. Ich wei nicht, ob diese Beobachtung so zwingend ist.
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Jedenfalls gibt es Spielraum bis in die zweite Halfte des vierten
Jahrhunderts, und das ist sehr erwiinscht, weil ja schon die zweite
Zwischenperiode bereits den Verfall der Stadt voraussetzt. Es
braucht natirlich nicht lange gedauert zu haben, bis das Nym-
phaeum in die Katechumenenschule umgewandelt worden ist, oder
auch diese erste Zeit konnte bereits eine primitivere Schule gewesen
sein, die bald darauf ausgebaut worden wére: aber soviel ich sehe,
liegt kein Grund vor, um den letzten Bau nicht noch ins vierte
Jahrhundert zu datieren.



