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Archiologie.






Zur Provenienz der Sarkophage des
Junius Bassus und Lateran n. 174.

Von Dr. AA. BAUMSTARK.

In meinen an Monsignore de Waal gerichteten brieflichen
AeuBerungen {iber den Freskenschmuck der sog. Passionskrypta
im ceemiterium Pratextati, welche derselbe im XXV. Jahrgang dieser
Zeitschrift S. 112 zum Abdruck gebracht hat, habe ich mich u. a.
dazu bekannt, der neuerdings stark in Schwung gekommenen Frith-
datierung der christlichen Sarkophagplastik mich nicht oder doch
jedenfalls nicht nnbedingt anschlieBen zu kénnen. Bei dieser Frith-
datierung haben von jeher der Sarkophag des Junius Bassus in
den Grotten von St. Peter und der bei Ficker Alfchristliche
Bilderwerke 174 nummerierte des lateranensischen Museo Cristiano
eine hervorragende Rolle geSpielt und werden eine solche wohl
immer spielen.

Der erstere scheint zunidchst durch das auf seiner oberen
Leiste eingemeiBelte Epitaph des im Jahre 359 unter dem Konsulate
des Eusebius und Hypatius als neophytus verstorbenen Stadt-
prifekten Junius Bassus sicher datiert. An der Zuverldssigkeit dieser
Datierung hat zuerst J. E. Weis-Liebersdorf zu riitteln ge-
wagt, der — unter dem Beifalle Strzygowskis — Anschau-
ungen vertrat, in deren Zusammenhang er auf Grund des stilisti-
schen Befundes den Sarkophag noch eher ,in die antoninische
Zeit als in die erste Hilfte des 3. Jahrhunderts® setzen zu sollen
glaubte. Eingehender hat nach ihm J. Wittig sich darum bemiiht,
das mit jenem Befunde so seltsam kontrastierende Zeugnis der
Inschrift zu entkriften, ohne fiir das auch nach seinem Urteil in
jedem Falle vorkonstantinische Prachtdenkmal altchristlicher Skulp-
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tur einen so bestimmten zeitlichen Ansatz in Vorschlag zu bringen.
Zuletzt ist L. v. Sybel geradezu von der Nichturspriinglichkeit
des Epitaphs vom Jahre 359 wie von einer gesicherten Pramisse
ausgegangen, dann doch aber bei einer Datierung auf die Zeit
,bald nach 250 stehen geblieben. Meinesteils habe ich schon gegen
Weis-Liebersdorf sehr entschieden Stellung genommen, und nicht
minder unwahrscheinlich als damals will mir der Gedanke einer
schon zweitmaligen Beniitzung des Sarkophags im Jahre 359 .auch
heute noch erscheinen. Gegen die von mir unter Berufung auf das
altchristliche Pietitsempfinden geltend gemachten Bedenken be-
deutet auch die von Monsignore Wilpert gemachte Entdeckung
einer Beinstitte unter der Papst- und Ciciliengruft keine ent-
scheidende Instanz. Denn wurde hier in der Tat schon im 4. Jahr-
hundert die Grabesruhe christlicher Toten von ihren spdteren
Glaubensbriidern gestort, so geschah es, wie Wilpert treffend aus-
fithrt, unter dem Zwange des Bediirfnisses nach weiteren Ruhe-
stdtten in nichster Umgebung hochverehrter Martyrergriber, und
die exhumierten und in der neuen Beinstdtte vereinigten Skelette
gehorten zweifellos nicht so illustren Verstorbenen an, wie einer
derjenige gewesen sein muf}, welcher wann auch immer urspriing-
lich im Bassus-Sarkophage beigesetzt wurde. Was andererseits die
von Wittig zweifellos mit vielem Geschick vertretene Unterstellung
betrifft, daB gerade eine Pietétsriicksicht zur Wiederverwendung
unseres Sarges Veranlassung gegeben habe, wonach der im Jahre 359
in demselben beigesetzte Stadtpréfekt zu den sterblichen Resten eines
gleichnamigen Vorfahren gebettet worden sei, so fehlt fiir ein der-
artiges Verfahren, das ja unserem modernen Gefiihle sehr wohl
zu entsprechen vermag, wenn ich nicht irre, doch wieder aus den
vier ersten christlichen Jahrhunderten jedes anderweitige gesicherte
Beispiel. Davon daB der monumentale Befund gerade in unserem
Falle zu der Annahme dieses Verfahrens drdange, kann in Wirklich-
keit nicht die Rede sein. Denn, wenn es allerdings stark in diese
Richtung weisen wiirde, falls urspriinglich der auf 359 datierten
Inschrift auf der oberen Sarkophagleiste eine auf einer fabella in-
scriptionis am Sarkophagdeckel angebrachte kiirzere Anschrift :
OSSA IUNII BASSI gegeniibergestanden hitte, so liegt die letztere
eben tatsdchlich nicht vor. Ihre ehemalige Existenz hat Wittig
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hochstens als md glich erwiesen. Nicht einmal von einer Wahr-
scheinlichkeit darf man im Ernste sprechen. Stiitzt sich doch sein
Induktionsbeweis lediglich auf den von de Waal in der Vatikana
entdeckten Fundbericht vom Jahre 1597. Dieser begeht aber jeden-
falls das Fliichtigkeitsversehen, — und zwar sicher mit Bezug auf
die vorliegende Inschrift an der oberen Sarkophagleiste — den
monumental iiberlieferten Vornamen IUNIUS in jJulius zu verwan-
deln. Als in allen Details vertrauenswiirdig kann er mithin unbe-
dingt nicht gelten. Wohl aber mochte ich schlieBlich auf eine Er-
wigung hinweisen, die mir im hochsten Grade gegen Wittigs
Hypothese zu sprechen scheint. Schon der — nach v. Sybel bald
nach der Mitte des 3. Jahrhunderts — urspriinglich in unserem
Sarkophage beigesetzt gewesene Junius Bassus wire doch Christ
bereits gewesen. Der im Jahre 359 angeblich zu ihm gebettete
Nachkomme aber hat erst als Stadtprifekt kurz vor seinem Tode
die Taufe empfangen. DaB man nun, nicht etwa, wo es sich um
den Uebertritt vom Heidentum zum Christentum handelte, sondern
in einer seit einem starken Jahrhundert sich zum letzteren be-
kennenden vornehmen Familie den Empfang der Taufe so lange
sollte verschoben haben, ist kaum sonderlich wahrscheinlich.

Dem allem gegeniiber steht indessen das gewichtige Moment
der stilgeschichtlichen Erwigung. Wittig und v. Sybel haben zum
Vergleiche fibereinstimmend auf die sicher konstantinischen Skulp-
turen des Konstantinsbogens hingewiesen, wobei sie einen Vor-
ginger bereits an Roller hatten, und mit der Ausrede, mit welcher
dieser letztere noch sich glaubte beruhigen zu kdnnen, wird heute
wohl niemand mehr an der Tatsache vorbeizukommen hoffen, daB
stilistisch der Bassus-Sarkophag trotz unverkennbarer Schwéchen
noch unvergleichlich iiber jenen Skulpturen steht. Ich glaube, man
mup es unumwunden aussprechen: Wenn der Sarkophag, wie sie,
stadtromischen Ursprungs ist, dann kann er nicht erst um die Mitte
des 4. Jahrhunderts entstanden sein. Daraus hat sich mir aber seit
langem nur die unterdessen von Strzygo wski ausgesprochene
Vermutung ergeben, daB er eben nicht stadtromischen Ursprungs,
sondern ein fertig aus einer Werkstadt des hellenistischen Orients
importiertes Prachtstiick ist, mit dessen relativ bewunderungs-
wiirdiger kiinstlerischer Vollendung die Inschrift vom Jahre 359
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schon vermdge ihrer eigenen duBeren Erscheinung in einem merk-
wiirdigen Kontrast steht, dank seiner Verschiedenheit nicht der Ent-
stehenszeit, sondern des Entstehungsortes.

Die Vermutung wird fiir mich zur GewiBheit bei einem Ver-
gleiche mit Lateran n. 174. DaB beide Sarkophage aufs engste zu-
sammengehoren, ist evident. Wittig hat geradezu die Moglichkeit
ins Auge gefaBt, daB es sich bei ihnen um Werke einer und der-
selben Kiinstlerpersonlichkeit handle, indem er speziell von der
dem lateranensischen mit dem Obergeschof des Bassus-Sarkophags
gemeinsamen Deckung der S&ulenstellung mit geradem Gebilke
ausging. Man vergleiche ferner, wie das dem ersteren eigentiim-
liche Motiv einer Umspinnung mit traubenschweren Rebenranken,
belebt durch das andere mit der Weinlese beschiftigter Putten,
wenigstens an den mittleren Sdulenpaaren des Bassus-Sarges
wiederkehrt. Man vergleiche vor allem den figiirlichen Dekor im
ObergeschoBl des letzteren und auf der Frontseite von Lateran
n. 174. Wir stehen der Tatsache einer wesentlichen Indentitit
gegeniiber. Hier wie dort folgen sich von links nach rechts das
Opfer Abrahams, die — wie nun auch immer n#herhin zu deutende
— Fiihrungsszene, die Gruppe der das Gesetz des neuen Bundes
haltenden Maiestas Domini zwischen den Apostelfiirsten und die
in eine Christus- und eine Pilatusgruppe zerlegte Szene der Ver-
urteilung des Herrn. An Verschiedenheiten im einzelnen fehlt es ja
zweifellos nicht. Aber frappant ist selbst unter diesem Gesichts-
punkt die Verwandtschaft, die sich in der Behandlung der Mittel-
gruppe - beobachten 14B8t, wenn man eine so auBergewdohnliche Er-
scheinung, wie die als Schemel der FiiBe Christi dienende Personi-
fikation des Himmels geziemend beriicksichtigt. Zu einem guten
Teile sind sodann die ikonographischen Besonderheiten der latera-
nensischen Sarkophagfront nur darin bedingt, daB die Bilderfolge
auf ihr in sieben statt in fiinf Interkolumnien eingespannt wurde.
Zu einer breiteren Entfaltung der Mittelgruppe war durch die Ver-
teilung des Herrn und der beiden Apostelfiirsten auf drei Kom-
partimente reichlich Gelegenheit geboten. Die Vereinfachung, welche
die Abrahamszene und die Pilatusgruppe dem Bassus-Sarkophag
gegeniiber durch die Weglassung je einer Nebenfigur erfahren hat,
findet umgekehrt in der geringeren Breite des jeweils zur Ver-
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fiigung stehenden Raumes eine hinreichende Erklarung. Von den
beiden auf dem Bassus-Sarkophag den Herrn vor Pilatus fiihrenden
Schergen wird man den scheinbar fehlenden in der Gestalt wieder-
erkennen diirfen, die in umgekehrter Richtung hinter Petrus sicht-
bar wird, so daB hier ein Glied des erweiterten Sdulengeriistes
sinnlos zwischen den zusammengehorigen Bestandteilen einer
Figurengruppe durchschnitte. Entsprechend wird dann aber wohl
auch der im Gegensinn hinter Paulus auftauchende Kopf aus einem
dann allerdings sehr starken MiBverstindnis des gleichfalls fehlenden
zweiten Schergen der Fiihrungsszene links begriffen werden miissen.
Die eine wirkliche Modifizierung des ikonographischen Typus dar-
stellenden Abweichungen zwischen der Stirnseite von Lateran n. 174
und dem ObergeschoB des Bassus-Sarkophages reduzieren sich
damit auf ein MindestmaB. Das Verhiltnis der beiden Monumente
ist auf der ganzen Linie ein solches, daB an ihrer gleichen Pro-
venienz nicht gezweifelt werden kann.

Nun hat soeben A. Stegensek den Schmalseiten des latera-
nensischen Sarkophages eine Untersuchung gewidmet, die beziig-
lich derselben vollig neue Perspektiven erdffnet. Ihre eigentiimlichen,
bisher als bloBe Idealarchitektur gefaBten Hintergriinde haben sich
ihm als Darstellungen bestimmter frithchristlicher Sakralbauten
Jerusalems erwiesen. Die von ihm sicher mit Recht auf die Blut-
flissige bezogene Darstellung anlangend, die auf der rechten
Schmalseite neben der Szene des Quellwunders steht, weist er
darauf hin, daB in ihr allein auf dem ganzen Sarkophage der bar-
tige Christustyp erscheine. Das aber 1aBt fast mit zwingender Not-
wendigkeit an einen niheren Zusammenhang mit dem fiir das
Durchdringen dieses Typs unstreitig besonders bedeutungsvoll ge-
- wordenen Bildes zu Paneas denken. Fiir die auf der linken Schmal-
seite gegebene Vorhersage der Verleugnung Petri endlich vermutet
er Abhingigkeit von einem palastinensischen Mosaik, das etwa in
der Sionskirche zu Jerusalem die Szene vorgefiihrt hétte, und fiir
die Richtigkeit dieser letzten Vermutung glaube ich ein von ihm
iibersehenes Beweismoment von vielleicht entscheidender Bedeutung
nachtragen zu kénnen. Es gibt noch eine zweite Darstellung des
Sujets, die gleichfalls den Herrn links, Petrus rechts von dem auf
einem Pfeiler die Bildmitte einnehmenden Hahne gruppierend, mit
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derjenigen des Sarkophags bis auf den Gestus des Apostels und
den bartlos-jugendlichen Christustyp iibereinstimmt, Der letztere
Umstand ist deshalb besonders beachtenswert, weil dieser Typ
dort vollig aus seiner Umgebung herausfillt. Die fragliche Dar-
stellung gehdrt zu den Passionsszenen, die in Mosaik ausgefiihrt
die Hochwand des Mittelschiffes von S. Apollinare Nuovo in Ra-
venna schmiicken. Man braucht nur einen Blick auf die beiden Dar-
stellungen zu werfen, um sich davon zu {iberzeugen, daB in ihnen
zwei verschiedene Repliken einer und derselben monumentalen
Vorlage sich gegeniiberstehen. Von den Mosaiken aus dem Leben
des Herrn in S. Apollinare Nuovo habe ich aber unldngst ganz all-
gemein dargetan, daB sie Spiegelungen friihchristlich-paldstinensi-
scher Kunst auf abendldndischem Boden darstellen.

Ein so enger Zusammenhang mit Paldstina, wie er sich mithin
auf den Schmalseiten von Lateran n. 174 beobachten l4Bt, wiirde
schon an und fiir sich beinahe geniigen, um den Gedanken an
orientalische Provenienz des Monuments selbst zu rechtfertigen.
GewiBheit ist aber vollends auf dem Umwege einer chronologischen
Erwédgung zu erzielen. Darstellungen, auf welchen hiersolymita-
nische Sakralbauten in solcher Zahl erscheinen, wie es von Ste-
gensek fiir die Schmalseiten des lateranensischen Sarkophags an-
genommen werden muB, Darstellungen, in denen der Mosaikschmuck
der sicher erst nachkonstantinischen Sionskirche oder sogar schon
derjenige der erstmals vom sog. breviarius de Hierosolyma bezeug-
ten benachbarten Petrusbasilika nachwirkt, sind fiiglich erst ganz
gegen Ende des 4. Jahrhunderts denkbar. Rund um ein volles Jahr-
hundert spéter ist demnach Lateran n. 174 anzusetzen als v. Sybel
ihn ansetzen wollte, der noch die letzte vorkonstantinische Zeit fiir
seine Datierung glaubte offen halten zu miissen. Damit riickt aber
nach dem zwischen den beiden Stiicken bestehendem Verhiltnis
der von ihm in die Zeit ,bald nach 250“ verwiesene Sarkophag
des Junius Bassus ziemlich genau in die durch das Epitaph vom
Jahre 359 bezeichnete Epoche. Da aber fiir eine so spite Zeit eine
Bliite stadtromischer Skulptur, die fahig gewesen wire, solche
Werke hervorzubringen, durch die Qualitit der Reliefs am Kon-
stantinsbogen ein fiir alle Mal ausgeschlossen ist, bleibt eben nur
die Moglichkeit iibrig, daB der eine wie der andere Prachtsarg
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durch Import nach Rom gelangte: einen Import wie er nach dem
caput mundi mit GroBarbeiten der Marmorbildnerei naturgemdf nur
von den allerersten Stapelpldtzen ostlich - hellenistischer Kunst-
industrie dieser Branche ausgeiibt wurde.

Schliissig ist alles dies freilich nur unter der Voraussetzung
urspriinglicher Zugehorigkeit der Schmalseiten von Lateran n. 174
zu der sie heute verbindenden Stirnseite. Nun wird diese Zuge-
horigkeit von Strzygowski in Abrede gestellt. Ich vermag meines-
teils ihm hier nicht zu folgen, stehe aber nicht an, es auszusprechen,
daB, wenn auch nur die Stirnseite des lateranensischen mit dem
Sarkophag des Junius Bassus zu einer einheitlichen Gruppe zu-
sammengefaBt werden diirfte, der Osten als Heimat dieser Gruppe
gleichwohl fiir mich ausgemacht sein wiirde.

Ich fasse in moglichster Kiirze die Momente zusammen, die
fiir mich in diesem Sinne unabhingig von Strzygowskis Amida-
Werk maBgebend wiren. Sie zerfallen in die drei Punkte des Ver-
hiltnisses zu den Sarkophagen des sog. Sidamara-Typs, gewisser
Einzelheiten des Ornaments und wenigstens zweier ikonographischer
Einzelheiten.

Mit ausgezeichnetem Griff hat Wittig das UntergeschoB des
Bassus-Sarkophags und verwandte Denkmaler altchristlicher Sepul-
kralplastik an die Front der Theaterszene angekniipft. Ein Gleiches
aber tat Strzygowski mit den Sarkophagen des Sidamara-Typs,
als deren Heimat entweder das antiochenische oder das kleinasia-
tische Gebiet in Frage kommt. Ein Zusammenhang zwischen diesen
und den beiden in Rom zur Verwendung gekommenen altchrist-
lichen Monumenten springt denn auch in die Augen. Als Erbe der
Theaterszene kehrt auf den Sarkophagen des Sidamara-Typs vor
allem der fiir das Untergeschof des Bassus-Sarkophags charakte-
ristische Wechsel von Flachbogen und Flachgiebel wieder. - Cha-
rakteristisch sind hier und dort die rdumliche Fiinfteilung und die
— allerdings in umgekehrtem Sinne erfolgende -— Verwendung der
Muschel als Nischenfiillung. Ein konstitutives Element des Sida-
mara-Typs ist ferner die am Bassus-Sarkophag vorherrschende
Spiralsdule. Nicht minder bezeichnend -fiir denselben ist es, dab die
beiderseits der Mittelnische zunichstliegenden Kompartimente eine
— regelmiBig durch geringere Breite und durch einen AbschluB
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in geradem Gebdlk markierte — mehr dienende Funktion erfiillen,
wie sie ihnen wenigstens inhaltlich durchaus auch an der Front
von Lateran n. 174 zukommt. Endlich ist der Christustyp der zwei
in Rom befindlichen Stiicke ganz wesenhaft durchaus derjenige
des einzigen sicher christlichen Gliedes der orientalischen Gruppe
von Prachtsarkophagen: des oft abgebildeten Fragments n. 26 der
altchristlichen Bestinde des Kaiser-Friedrich-Museums in Berlin,
Die Uebereinstimmung ist, meine ich, eine frappante, besonders
wenn man mit dem Christus des Berliner Bruchstiicks den vor
Pilatus stehenden des lateranensischen Sarkophags vergleicht.

Von ornamentalen Motiven mochte ich auBerhalb des mit den
Sarkophagen vom Sidamara-Typ sich aufdringenden Vergleichs vor
allem die Komposi Kapitelle von Lateran n. 174 pressen. Wie nahe
stehen sie doch schon derjenigen Form des altbyzantinischen Ka-
pitells, welche man als die Theodosianischen zu bezeichnen pflegt!
Man halte neben sie Stiicke, die jene Form auf ihrer altertiimlich-
sten Entwicklungsstufe représentieren, wie die altchristltche n. 160
des Kaiser-Friedrich-Museums oder die Kapitelle der Basilika des
Johannes Studio zu Konstantinopel vom Jahre 463. Wir finden
hier wie dort denselben aus zwei Reihen von Akanthusblittern ge-
bildete korinthischen Unterteil, dieselben Schneckenvoluten des nach
oben durch den Abakus abgeschlossenen und die Mitte der Hori-
zontallinie durch eine kraftige Bosse stark betonenden Oberteils
und als markante Grenzlinie der beiden Teile denselben Perlstab.
Unterschiede bestehen daneben, und man darf sie nicht unter-
schidtzen. Aber sie alterieren die Tatsache nicht, daB der in Rom
gefundene Sarkophag in einer noch etwas &lteren Form Kapitelle
abbildet, wie sie im Laufe des 4. Jahrhunderts von Konstantinopel
aus sich zu verbreiten begannen. Ich mochte wetten, daB wenn
uns auf dem Stadtgebiete des alten Antiocheia ein Triimmerfeld
von der Bedeutung desjenigen der von C. M. Kaufmann ausge-
grabenen Menassanktuarien wiedergeschenkt wiirde, wir Kapitelle
wie die an der lateranensischen Sarkophagfront abgebildeten ge-
rade genug finden konnten. Die Kapitelle des Bassus-Sarkophags
sind minder scharf herausgearbeitet. Sie haben nur eine Reihe von
Akanthusbldttern, was iibrigens allenfalls bloBe Abkiirzung sein
konnte. Aber der Perlstab als AbschluB gegen den Oberteil mit
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seinen Schneckenvoluten findet sich auch hier, nicht minder eine
stark betonte Art von Bosse, und der auffallend hohe, mutfatis
mufandis beinahe an das eigenartige Zwischenglied iiber den Ka-
pitellen der Sarkophage vom Sidamara-Typ erinnernde Abakus mit
seinem reichen ornamentalen Dekor steht demjenigen der Berliner
n. 160 fast noch niher.

Nicht minder gut orientalisch als ihre Kapitellform ist die Um-
spinnung der Sidulen mit Rebengeranke. Die besondere Beliebtheit
des Motivs der Weinranke im syrischen Kunstkreise ist bekannt.
Dafiir, daB seine Verwendung zur Bekleidung von Sdulenschiften
der abendlindischen Antike wirklich geldufig gewesen sei, erbringen
ein Bruchstiick in dem so stark im Zeichen eines alexandrinischen
Hellenismus stehenden Pompeji und eine Abbildung am Harteriergrabe
keinen Beweis. Die gewundenen Siulen mit Weinlaub vollends, die
einen Bestandteil des konstantinischen Schmuckes der Petrusgruft
ausmachen, kommen weit eher direkt zugunsten der Annahme eines
spezifisch osthellenistischen Charakters der Sache in Betracht,
nachdem A.Heisenberg uns gelehrt hat, wie tief das innerste
Wesen jenes Schmuckes in der religiosen uud Kunstwelt des helle-
nistischen Syriens wurzelt. Sie fiir Import aus dem Osten zu halten,
rat ohnehin schon ihr Material: paris cher Marmor.

Und endlich das verkropfte Gebilk, mit dem das Obergeschol
des Bassus-Sarkophages abschlieBt! Ich fiihle mich durch den ba-
rocken Reichtum seines ornamentalen Dekors packend an konstan-
tinische Werkstiicke in der Fassade der Grabeskirche zu Jerusalem
erinnert. Jedenfalls den durchaus nicht abendldndischen Gesamt-
eindruck der wundervollen zweigeschossigen Sdulenarchitektur ab-
zuschwichen, ist es nicht geeignet.

Von den zwei ikonographischen Motiven, deren Beriihrung
noch eriibrigt, ist das eine den beiden Sarkophagen gemeinsam :
die das Himmelsgewdlbe als ein Tuch oder Gewandstiick iiber das
Haupt haltende Biiste des Himmelgottes. Die ndchste Verwandte
dieser mannlichen Personifikation ist die NIKE, die in Paris Gr. 139
fol. 419 v° in der Illustration der ersten und 435 v° in derjenigen
der fiinften Ode des griechischen Psalteranhangs gleichfalls als
Bruststiick bezw. in Vollgestalt erscheint. Das sind, wie neuerdings
wahrscheinlich gemacht wurde, unmittelbar Schopfungen ost-
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hellenistischer Spétantike des 5. eder beginnenden 6. Jahrhunderts.
In einer eigentiimlichen Weiterbildung erkenne ich dann den ,Him-
mel“ der zwei romischen Sarkophage in dem gekronten Kospios
wieder, der in spaterer byzantinischer Kunst hiufig statt des Pro-
pheten Jo&l oder der Personifikationen der yi®ooa oder &dey, die
charakteristische Bogenarkade ihres Pfingstbildes fiillt und in
gleicher Funktion gelegentlich auch in den armenischen Evangelien-
buchschmuck iibergegangen ist. Das alte Himmelstuch wird in dieser
Weiterbildung sinnlos vor der Brust gehalten und nimmt mehr und
mehr die Gestalt eines allerdings doch noch immer einen rechten
Sinn, weil eine wirkliche Aufschrift entbehrenden Spruchbandes
an.. Der illustrierte serbische Psalter schldgt hier, wenn anders
Strzygowski ihn richtig beurteilt hat, die Briicke bis zur frithchrist-
lich-syrischen Kunst zuriick.

Dem lateranensischen Sarkophage eigentiimlich sind in der
Gruppe der Maiestas Domini die beiden jugendlichen Thron-
assistenten des erhohten Christus. Man hat sie als ,,Selige“ be-
zeichnet. Aber welche ,Selige“ sollten dem Herrn fnoch ndher
stehen als die Apostelfiirsten, sich diesen gegeniiber mit ihm zu
einer engeren Gruppe zusammenschlieBen? Eine spitere Zeit hitte
in solcher Rolle etwa die Gottesmutter oder den Téufer einfithren
konnen. Aber auch sie hat nicht einmal das in der hier vorliegen-
den Szene jemals getan, die man immerhin noch am besten mit
der konventionellen Bezeichnung einer fradito legis zu belegen fort-
fahren wird, auch wenn dieselbe den Sinn der ziemlich zahlreichen
in Betracht kommenden Darstellungsvarianten nur zum kleinsten
Teil addquat ausdriicken sollte. Vollends zwei beliebige Mirtyrer
oder andere Apostel in dieser Szene dem Heiland ndher denken zu
sollen als die xopupator des Zwolfbotenkollegiums, wiirde jedem in
ihr: tiberhaupt ausdriickbaren Gedanken- oder Empfindungsgehalt
geradezu ins Gesicht schlagen. Dann bleibt aber nur eine einzige
Losung des Problems offen: die den thronenden Christus flankie-
renden Figuren sind Engel, noch ungefliigelte Engel, wie einen
solchen — gleichfalls, wie es mindestens der Thronassistent rechts
tut, eine geschlossene Rolle haltend in der Myrophorenszene das
Trivulzio-Elfenbein in Mailand tut. Man wird vielleicht geradezu
sagen diirfen: es sind Michael und Gabriel, wenn man sich der
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von F.J. Délger ,zur Logos-Michael-Gabriel-Christologie* und in
AnschluB an die epigraphische Formel X MT gepflogenen Unter-
suchungen erinnert. Wie sehr aber das Motiv einer durch die
hochsten Engelfiirsten gebildeten Ehrenwache, sei es des thronen-
den Christus, sei es der das gottliche Kind auf dem Schofe hal-
tenden allerseligsten Jungfrau, fiir den Osten charakteristisch ist,
dariiber wiirde jedes weitere Wort iiberfliissig sein.- Es ist genug
gesagt, wenn ich sage, daB das Mittelkompartiment vom Lateran
n. 174 in einer ungleich alteren und altertiimlicheren Fassung das-
selbe bietet, was, in der Zeit Justinians ausgefiihrt, von alexan-
drinischem Hellenismus voll aus der Apsis von S. Vitale zu Ra-
venna herabsieht. Sind die beiden Thronassistenten Christi Engel,
und sie konnen nichts anderes sein, dann wiirde eigentlich dieser
eine Umstand geniigen, um den lateranensischen und damit auch
den untrennbar mit ihm zusammenhingenden Sarkophag des Junius
Bassus als Schopfung Ostlicher Kunst zu erweisen. -

7Zu allem dem kommt nun noch, was Strzygowski veranlaBte,
die hier von mir vertretene Ansicht iiber die Provenienz der beiden
Prachtdenkmailer altchristlicher Sarkophagskulptur auszusprechen:
ihre in die Augen springende enge Beziehung zu der von ihm auf
ein frith-christliches Bauwerk zuriickgefiihrten Westfassade der
groBen Moschee von Amida-Dijarbekz. Wir halten damit auch den
letzten Ring einer fest sich schlieBenden Kette in der Hand, durch
die an den hellenistischen Orient zwei Monumente gekniipft wer-
den, die ich selbst noch vor weniger als einem Jahrzehnt beziig-
lich der « traditio legis » irrtiimlich genug orientalischer Weise als
Zeugen echt romischer ikonographischer Typik glaubte gegeniiber
stellen zu diirfen.

Ich schame mich meines damaligen Irrtums ebensowenig als —
selbstverstandlich - des heutigen Bekenntnisses, geirrt zu haben.
Die Wahrheit bricht sich nur allmihlich Bahn. Bis die ganze Be-
deutung des Ostens fiir die Entwicklung der christlichen Kunst
erkannt und allgemein anerkannt sein wird, werden nicht nur die
Gegner, sondern auch die Freunde und Vorkimpfer der neuen
Lehre noch vieles umlernen miissen. Noch sind selbst die Angel-
punkte fiir einen nicht mehr romzentrisch orientierten Aufbau der
friihchristlichen Kunstgeschichte vielfach erst endgiiltig festzulegen.
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Einen solchen Angelpunkt bedeutet, wie ich anderwirts schon
ausgesprochen habe, auf dem Gebiete der Architektur die Tatsache,
daB uns eine der konstantinischen Denkmalskirchen Palidstinas, was
E. Weigand unwidersprechlich nachgewiesen hat, in der Geburts-
basilika zu Bethlehem erhalten ist. Ich erblicke einen entsprechen-
den Angelpunkt auf dem Gebiete der Plastik in der andern Tat-
sache, daB wir an dem Sarkophag des Junius Bassus und seinem
lateranensischen Pendant je ein Meisterwerk der im Osten geiibten
Marmorplastik der Mitte bezw. Ende des 4. Jahrhunderts besitzen.
An den Skulpturen des Konstantinsbogens gemessen, beleuchten
die zwei Monumente, so eingeordnet, einmal so grell als moglich
die Superioritit oOstlicher Kunstiibung. Der Eindruck dieser Supe-
rioritit wird noch erhtht, wenn man zum Vergleiche einzelne
christliche Sarkophage heranzieht, an denen das eine oder andere
formale Motiv der beiden aus dem Osten stammenden Prachtstiicke,
wie die Doppelgeschossigkeit, das gerade verkropfte Gebilk oder
der Wechsel von Flachbogen und Flachgiebel augenscheinlich durch
eine abendlindische Hand zur Anwendung gebracht wurde. Ich
verweise auf Arbes n. 32, Lateran n. 151, 152 und Arles n. 19, um
nur einige Beispiele namhaft zu machen.



Die neuentdeckten
mittelalterlichen Fresken von
Santa Croce in Gerusalemme.

Im Mai 1913 betrat ein Cisterziensermonch die alten Raum-
lichkeiten iiber dem Dachboden der Kirche von Santa Croce in
Gerusalemme mit der Absicht, eine elektrische Leitung zur Beleuch-
tung des Kircheninnern von der Wolbung der Decke herab anzu-
legen. Als einige Bretter vom Dachboden entfernt waren, zeigte
sich ein betrichtlicher Abstand bis hinunter auf den Riicken des
Gewolbes. Der Schimmer des Wachslichtes streifte die Wénde
und siehe da, statt der kahlen Mauern erschienen in einem dop-
pelten Fries figurenreiche Malereien mittelalterlichen Stiles. Auf
den ersten Blick kann der Besucher in den Fresken der Vorder-
wand die Reste des ehemaligen Triumphbogens mit den bekannten
Symbolen der vier Evangelisten erkennen. Das grofite Interesse
beanspruchen jedoch die Rundbilder im oberen Fries der beiden
Seitenwinde. Anstatt der iiblichen Prophetenbilder enthalten ndm-
lich die Medaillons diesmal die Biisten der Patriarchen vor und
nach der Sintflut mit Angabe der Namen, wie der Zahl ihrer
Lebensjahre.

Nach einer kurzen Beschreibung des wesentlichen Befundes
sollen in den folgenden Zeilen die Anhaltspunkte fiir die Datierung
der Fresken mitgeteilt werden, wie sie bereits in einer ausfiihr-
lichen Arbeit von Monsignore Biasiotti und Santi Peszarini im
6. Heft der Studi Romani niedergelegt sind. *

Am Triumphbogen ist von der Zentralfigur leider nur noch
ein spirlicher Rest erhalten. Wilpert erkannte mit Sicherheit in dem
braunen, mit weiBen Punkten verzierten Streifen das Ornament
eines Kleidungsstiickes, das zweifellos zur Biiste des Erlosers
gehort.
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Es folgen die sieben Leuchter, rechts vier und links drei, welche
das Mittelbild von den Symbolen der Evangelisten trennen.
In sinnvoller Weise sind die auf Kandelabern aufgesteckten

Wachskerzen in stark geneigter Halﬁmg zum Thron des Lammes
hin gemalt.

Der Triumphbogen bietet eine Fliche von 10 m Breite, Davon
beansprucht das Zentralbild nur 2 m, sodaB auf beiden Seiten 4 m
bleiben, von denen dann je 2 m fiir jede der Figuren berechnet

Fig. 1.

sind. Rechts vom Beschauer ist der Adler und in gleicher Linie
der Lowe, wihrend links der Engel und der Stier folgen. Alle
haben das groffnete Evangelienbuch, auf dessen zwei Seiten einige
verblaBte Buchstaben leserlich geblieben sind. Weitausgebreitete
Fliigelpaare, mit augenférmigen weiBlen Punkten fiillen die Zwischen-
raume. Der Maler des Triumpbogens hat auf seiner Palette die
warmen Farben bevorzugt. Das Ineinanderarbeiten und Modellieren
kennt er nicht. Sein ganzes Konnen liegt in der gewandten Zeich-
nung, die aber keineswegs in schematisches Stilisieren ausartet,
sondern durch elegante Linienfithrung den Figuren die gewollten
Kontraste verleiht. Charakteristisch fiir diese Technik ist ferner
das Aufsetzen der letzten Effekte, in der Weise, daB die belich-
teten Stellen einfach mit ungemischtem WeiB punkt- oder strich-
formig markiert sind.
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An den oberen Teil der Mandorla anschlieBend, zieht sich ein
Fries von 1,25 m Hohe iiber die Symbole der Evangelisten hin.
Zwischen drei Streifen von griiner, blauer und roter Farbe, die
von weifen Wiirfeln unterbrochen sind, erhebt sich auf rotem
Grunde eine elegante Dekoration von weifien Bindern, die ranken-
artig ineinandergreifen.

Fig. 2.

In gleicher Hohe, aber von verschiedener Form, erstreckt sich
auch die Lingswand entlang ein Ornamentstreifen. Unmittelbar
darunter, vom Dachboden zugedeckt, lauft auf beiden Seiten der
Kirchenwand eine breite Zone, von der sich die Rundbilder mit
den Biisten der Altviter abheben, abwechselnd zwischen kleineren
Kreisen mit weitstrahlenden Sternen. Urspriinglich waren es vier-
zehn Medaillons auf jeder Seite, die trotz einer auffilligen Ueber-
einstimmung untereinander doch wieder leicht erkennbare Ver-
schiedenheiten aufweisen. Die Untersuchung des Mortelbewurfes er-
gab, dass es sich um eine einzige Stucklage handelt, und daB es
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nie zu einer Uebermalung von zweiter Hand gekommen ist. Alle An-
zeichen sprechen dafiir, daB nicht bloB mehrere Kiinstler an der
Arbeit gewesen sind, sondern daB fiir die Ausmalung der beiden
Winde ein Zeitunterschied, wenn auch von geringer Dauer, anzu-
nehmen ist. Wie wire sonst der Umstand zu erklidren, daB nur die
Biisten der rechten Seite mit Inschriften versehen sind ?

Fig. 3.

Die Medaillons nehmen ihren Anfang von der vorderen Ecke
der rechten Seitenwand.

1. — Adam. — Der obere Teil des Kopfes ist durch einen
in die Wand eingefiigten Balken beschadigt. Die Inschrift lautet:
AD[AM VIIXIT ANNIS NONGENTI(S) X[XX] — Fig. 1.

2. — Seth. — Das Bild ist vorziiglich erhalten. Legende :
SETH VIX(IT) NONGENTIS [XII ANNI]S — Fig. 2.

3. — Enos. — Ebenfalls in frischen Farben erhalten und zu-

gleich von besonderer Eigenart. Legende: ENOS VIXI(T) NON-
G[ENTIS] V ANNIS — Fig. 3.
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4. — Cainan. — Diese Biiste bildet mit der folgenden inso-
fern eine Ausnahme, daB der Typus unbirtig ist. Legende: CAINAN
[VIXIIT NONGENTIS X A[NNIS] — Fig. 4.

5. — Malalehel. — Ein Jiinglingskopf. Die Kleidung ist rei-
cher, als bei den anderen Figuren. Ueber der weiBen Tunika ist
noch ein Mantel von der Form eines Pluviale mit breitem reich-

Fig. 4.

verziertem Saum. Legende: [MJALALEHEL VIX[IT] OCTING(ENTIS)
[NONAGIN|T {A ANNIS].

In diesen fiinf ersten Medaillons haben wir ein und dieselbe
Kiinstlerhand zu erkennen. Das ergibt sich klar aus der einheit-
lichen Technik und Auffassung, sowie aus dem Unterschied mit
den iibrigen Fresken. Im allgemeinen zeigt dieser Maler folgende
Charakteristik: Die Untermalung ist in groBen Fldchen mono-
krom aufgetragen. Dariiber sind die Details in effektvollen Pinsel-
strichen ohne jegliche Abstufung aufgezeichnet. Der Maler bekundet
darin viel Berechnung; denn von unten gesehen, muBten die Fresken
in dieser betrichtlichen Hohe viel markanter und deutlicher er-
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scheinen, als wenn Licht und Schatten dngstlich ineinander ver-
wischt gewesen wiren. Noch erstaunlicher ist die Vertrautheit mit
den Farbenwerten in physiologischer Beziehung. Statt der lang-
weiligen grauen Téne gebraucht der Kiinstler durchwegs ein weiches
mattes Griin. Er weiB, daB eine solche fliichtige Untermalung mit
weiben Konturen im Auge des Beschauers aus der Ferne die
Wirkung des schimmernden Silbergrau hervorbringt. Ein sprechendes
Beispiel fiir diese Manier bietet der Kopf des Seth. Im iibrigen
ist die Ausfithrung recht oberflichlich und ungelenkig. Die Haare
sind massig, die Stirn faltenlos. Ueber den groBen ausdruckslosen
Augen wélben sich iiberméBige Brauen. Auf der Nase ist iiberall
ein weiber Lichteffekt in der Form einer 7 aufgetragen. Ohren
und Mund sind ganz verzeichnet. Der Faltenwurf ist in winkligen
Ziigen ausgefiihrt und verrit klassische Vorbilder.

Von den neun folgenden Medaillons dieser rechten Seitenwand
sind vier vollstindig zerstort.

6. — Jarath. — Etwas beschidigt. Inschrift iiber der Biiste :
JARETH [N]JO(N)G[EN|(TIS) [SEXA] GI(NTA) ANN[IS] VIX(IT).

7. — Enoch. — Ebenfalls beschidigt. Legende : ENO[CH
TRECEN]TI(S) SE[XAGINT(A)V].

8. — Mathusala. — Das Bild ist mit dem gesamten Mértel-
bewurf heruntergefallen. Da auch die Inschrift fehlt, so kann nur
aus dem Platz fiir die Buchstaben und aus der Reihenfolge nach
Enoch geschlossen werden, daf es sich um Mathusala handelte.

9. — Lamech. — Ebenfalls volistindig zerstort. Aber die
Identifizierung ist etwas erleichtert durch die acht noch erhaltenen
Buchstaben der Inschrift. Sie lautete : [LAMECH VIX(IT) SEPTIN-
G(ENTIS) SEPT(V)JAGI(NTA) SEPTEM A(N)NLS).

10. — Noa. — Ein ansdrucksvoller, gut erhaltener Kopf. Bart-
und Kopfhaare sind wieder mit weiBen Strichen auf griinlichem

Grund angegeben. Legende: NOE VIX(IT) [NO(N)GENITIS L.
ANNIS.

11. — Sem. — In diesem Bild ist des Malers Eigenart am
deutlichsten erkennbar. Der Kopf ist kahl, die Stirnfalten sehr

stark angedeutet. Markantes Kinn mit Spitzbart. Legende: VI[X]|(IT)
[SEM SEXCENT(IS) II. ANNIS].
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12. — Arfaxad. — Ein Typus ganz dhnlich den vorhergehen-
den, aber mit starkem Haupthaar. Legende: [VIIX(IT) A[RFAXAD
TRE]JC(ENTIS) XXX. [VIII. ANNIS].

13. — Sale. — Das Bild ist ginzlich zerstort. Es ist nur ein
kleiner Rest des Kleides geblieben. Von der Inschrift sind jedoch
soviele Buchstaben erhalten, daB der ganze Text leicht erginzt
werden kann. [VIX(IT) S[ALE Q(VA)DRI(N)G(EN)TIS XX[X.
ANNIS].

14. — Heber. (?) — Ganz zerstort. Auch von der Inschrift
ist keine Spur mehr erhalten.

Die Eigenschaften dieser zweiten Kiinstlerhand sind folgende :
Die Form der Kopfe ist zum Unterschied von den friiheren eine
stark ovale. Haupthaar und Bart sind bis ins kleinste dngstlich
ausgefithrt. Die Stirn hat regelmdBig zwei tiefe Falten. Augen,
Ohren und Nase sind zeichnerisch stark herausgearbeitet. Der
schmale Mund hat eine unschone, sichelartige Form. Es lassen sich
deutlich drei Kleidungsstiicke unterscheiden: Die Subucula, die
Tunika und der mantelartige Ueberwurf. Auf der Tunika stehen
regelmiBig drei groBe Punkte, die als Ornament oder vielleicht als
Malerzeichen aufzufassen sind. — In der Farbentechnik unter-
scheidet sich dieser Maler von seinem ersteren Genossen dadurch,
daB er im allgemeinen gedimpftere Tone anwendet. Die Pinsel-
striche sind diinner und ineinandergearbeitet. Mit einem Wort:
der erste Kiinstler ist Dekorationsmaler, der zweite Portrétist.

Auf der linken Seite fehlt das unerldBliche Hilfsmittel, um
die Figuren zu identifizieren. Simtliche Medaillons sind hier an-
epigraphisch. Weil sich aber die Reihenfolge der Patriarchen auf
der rechten Seite an die Aufzdhlung in Gen. cap. V. und XI. hilt,
so ist auch links eine regelmidBige Fortsetzung zu erwarten.

Von den vierzehn Biisten sind acht vollstindig zerstort.

15. — Gut zur Hilfte erhalten. Es ist die am wenigsten ge-
lungene Figur der ganzen linken Seite. Der Gesichtsausdruck ist
geradezu maskenhaft, wegen des verzeichneten Bartes. Das Pallium
wirft auf der linken Schulter eine ganz unmogliche Spiralenfalte.

16. — Zerstort.

17. — Ein ausgezeichnetes Portrét, voll Ausdruck und Leben.
Kiinstlerisch ist sie wohl die beste aller Figuren. Reiches Haupt-
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haar flieBt in eleganten Wellen auf die Schultern. Der Blick ist
lebhaft nach links gewendet. Der Faltenwurf ist mit viel Geschick
und groBer Sorgfalt, aber etwas iiberschwenglich ausgefiibrt.

18. — Dieses Medaillon steht dem vorhergehenden nach, weil
der Maler hier einen kahlen Typus schaffen wollte. Nun aber liegt
seine ganze Stirke eben nicht im modellieren der fleischigen Teile,
sondern mehr in der Schraffierung, wie sie gerade fiir die Haar-
partien vorteilhaft ist. Aus diesem Grund hat er dann auch die
Typan mit reichem Haarwuchs bevorzugt.

Rigies:

10. — Die Biiste ist sehr verblaBt. An ihr ist die Verwendung
der griinen Farbe, die, auf die Ferne berechnet, mit dem aufge-
setzten WeiB als Silbergrau erscheint, gut erkennbar.

20. — Teilweise zerstort. Im iibrigen vom gleichen Typus,
wie Nr. 19,

21. Sehr gut erhaltenes Fresko. Die steife Figur fillt etwas
aus dem Rahmen heraus. Der Kiinstler hat an der Bearbeitung der
Haarteile sein Konnen vortrefflich erprobt. Dafiir lieB er sich aber
einen argen Fehler in der Proportion der Nase und des Mundes
zu Schulden kommen. Das Gewand ist hier ausnahmsweise einmal
gedndert, indem der mantelartige Ueberwurf die untere Tunika
verdeckt und die ganze Biiste wie ein Biindel einschniirt.

22. bis 28. — Sind ganz zerstort.
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Charakteristisch fiir diese linke Seitenwand ist die groBe Mo-
notonie der Typen. Die Kopfe sind oval in blassem Inkarnat. Der
Hals ist immer iibertrieben lang. Die Pinselfiihrung ist linear und
niemals verwischt. Dennoch waren hier mehrere Kiinstler an der
Arbeit, wenngleich sie alle derselben Schule angehorten.

* *
*

Zu welcher Zeit wurden diese interessanten Malereien aus-
gefithrt ? Die Baugeschichte der Basilika soll uns dies lehren.

Die Papstchronik berichtet, daf Constantin im Sessorianischen
Palast eine Kirche erbaut und dort ein Stiick vom heiligen Kreuz
hinterlegt habe (*Duchesne I, pag. 179). Zu diesem Zwecke wurden
die Arkaden einer grofen rechteckigen Aula zugemauert und ihre
vordere Schmalwand von einer Absis durchbrochen. Die Restau-
rationen, welche im Laufe der Zeit an der Basilika vgrgenommen'
wurden, sind ebenfalls aus dem Papstbuch bekannt. So heifit es
von Gregor II. (715—730): ,Hic Hierusalem ecclesiam sanctam,
quae multo fuerat distecta tempore et circumquaque porticos vetu-
state quassatos trabibus deductis cooperuit et reparavit®. (Du-
chesne I, pag. 401.) Auch von Hadrian I heiBt es ebenda: ,,... ba-
silicam Hierusalem . .. et olitanas ejus (quae) marcuerant trabes,
mirifice ipsos mutans ex omni restauravit parte®. (Duchesne I,
pag. 508.) Wihrend sich diese beiden Pépste darauf beschrankten,
das zerfallene Kirchendach zu erneuern, so iibernahm Luzius IL,
der vor seiner Erhebung 1144 gegen zwanzig Jahre Titelkardinal
von Santa Croce gewesen war, die Aufgabe, das ganze Gebdude
von oben bis unten zu erneuern. Kardinal Bosone, sein Bio-
graph, schreibt: ,Fabricam ipsius ecclesiae a summo usque deor-
sum in melius reformavit® (Duchesne II, pag. 305). Ein anderer
Zeitgenosse, der Diakon Johannes, berichtet: ,.eam de ruinis a
fundamento pracclaro et admirando opere renovavrt“ (Baron,,
Annal., ed. v. Lucca XVIIL 640). Erst jetzt erhielt das neue Gottes
haus die eigentliche Basilikenform. Der FuBboden wurde be-
trichtlich erhoht und die Aula in drei Schiffe geteilt. (Fig. 5).
Das alte Niveau ist heute noch erkennbar in der tiefer liegenden
Helenakapelle. Solche Umbauten schienen geboten wegen des droh-
enden Einsturzes der alten Palastmauern. Damit waren dann auch
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willkommene Vorteile fiir die Konstruktion des Dachgebilkes ge-
schaffen. Fiir jene Zeit des Niederganges der Architektur mochte
es wohl keine Spielerei gewesen sein, ein Basilikendach von 22 m
Breite zu errichten. Die Doppelbalken aus Kastanienholz ruhen
auf grob geschnitzten Mensolen, von denen einige monstrudse

Fig. 6.

Képfe, andere Blumenmotive und heraldische Zeichen darstellen,
Ein Kreuz im Schilde bedeutet aller Wahrscheinlichkeit nach das
Wappen Luzius’ Il. aus dem Hause der Caccianemici. Sehr wichtig
fir die Zeitbestimmung ist auch eine Angabe in der storia della
basilica di Santa Croce in Gerusalemme von Besozzi aus dem Jahre
1750 (pag. 29), wonach damals noch unter dem Triumphbogen ein
Tabernakel mit einem Kreuz aus zwei Querbalken zwischen Mar-
morsédulen sichtbar war.
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Genau diese Form haben heute noch die kleinen Baldachine
mit dem eingelegten Doppelkreuz am Campanile aus dem XII. Jahr-
hundert. (Fig.6.) Wenn also Luzius II. die ganze Basilika so griind-

lich restaurierte, dann muB auch ihm
der Bilderschmuck zugeschrieben wer-
den, der in Stil und Technik, soweit
Vergleiche moglich sind, gerade auf
das XII Jahrhundert hindeutet, Woher
aber dann die Unterschiede zwischen
den Fresken der rechten und linken
Seitenwand ? Der Diakon Johannes
berichtet, daB Luzius die Arbeiten in
Santa Croce ,,ante Apostolatum‘ aus-
fithren lieB, d. h. als er noch Cardinal
war. Vom Jahre 1144 an wurde sein
Neffe Ubaldo Titelkardinal der hl.
Kreuzkirche. Eine Inschrift, die Be-
sozzi (op. cit. pag. 32) noch sah, be-
zeugt, daB das Ziborium des Haupt-
altares eine Stiftung Ubaldos gewesen
sei. IThm wurde also von Papst Luzius
die Vollendung der Basilika anvertraut.
Die Einteilung der Kirche in drei
Schiffe, das Dachgebilke und der Fres-
kenschmuck des Triumphbogens, so-
wie der rechten Séitenwand sind dann
ein Werk Luzius’ Il. ,,ante Apostola-
tum*, wihrend Cardinal Ubaldo, nebst
dem Ciborium fiir den Hauptaltar, die
linke Seitenwand, die schon wegen
des Fehlens der Ueberschriften einen
Zeitabstand beansprucht, ausfiihren
lieB.

Fig 7.

Das Salvatorbild mit den Evangelistenzeichen des Triumph-
bogens legt die Vermutung nahe, daB auBer den 28 Biisten der
Patriarchen die ganze Genealogie bis auf Christus in weiteren 46
‘Medaillons dargestellt war. Der Raum dafiir 1468t sich bequem ver-
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teilen, wenn man unter der ersten Reihe weitere 28 hinzurechnet
und die iibrigen 18 in die Zwickel iiber den Siulen der Arkaden
versetzt,

Gegen Ende des XV. Jahrhunderts lieB Cardinal Mendozza,
dem Geschmack seiner Zeit entsprechend, eine vergoldete Decke
etwa 2 m unter dem rohen Gebilk anbringen, welchem Umstand
es zu verdanken ist, daB wenigstens ein Teil der alten Fresken
gerettet wurde. Unmittelbar unter den erhaltenen Medaillons ist
ein herrlicher Renaissancefries in monokromer Malerei ausgefiihrt,
der jedenfalls dem Flachornament der Decke angepalit war (Fig. 7).

Die Wichtigkeit der neuentdeckten Fresken diirfte — so hoffen
wir — zur Folge haben, daB dem jetzigen gefahrvollen Zugang
durch Entfernung des unniitzen Bodens iiber dem Kirchengewdlbe
in Bilde abgeholfen- wird.

Dy - Paul Styser



Kleinere Mitteilungen und Rezensionen.

Kritische Bemerkungen iiber zwei Skulpturen am
Konstantinbogen
von ALFRED MONACL

Meine Ausfithrungen iiber die einzelnen Darstellungen am Kon-
stantinbogen') haben unter den Gelehrten im allgemeinen Anklang
gefunden, wenn auch eine riickhaltlose Losung aller Probleme
nicht vorgelegt werden konnte. Es soll mir vor allem eine dank-
bare Pflicht sein, auf jene sachlichen Einwendungen zu antworten,
die sich auf die Interpretation der konstantinischen Reliefs be-
ziehen.

1. Auf dem bekannten Fries, der die Einnahme des Pons Milvius
darstellt (Fig.), glaubte ich einfach den Angriff der konstantinischen
Krieger, die sich vom rechten Tiberufer herbewegen, annehmen zu
miissen. Pater Felix Grossi-Gondi hat nun in seiner Monographie
La battaglia a Saxa Rubra. Rom, 1913, pag. 22 und in
L’arco di Costantino. 2*ed. Rom, 1913, pag. 42, zu meiner
Auslegung Stellung genommen. ,Nach dem Zusammenbruch der
Holzbriicke mussten sich die Maxentianer nach der milvischen
Briicke wenden, als zum letzten Ausweg zur Flucht. Allein die
Briicke war schon besetzt von den Soldaten Konstantins; wenig-
stens scheint dies von der Skulptur gefolgert werden zu konnen,
wo bereits zwei Soldaten iiber die Briicke geeilt sind, im Begriff
das Horn zu blasen, um die Kameraden zum Kampfe anzufeuern
oder schon den Sieg zu verkiinden®. So sagt Grossi-Gondi. Allein
wenn die Soldaten Konstantins schon die Briicke besetzt hatten,

1) Atti della Pont. Accad. Rom. d’Archeologia 1904, pag. 107 segg. — Gior—
nale Arcadico. 1906, pag. 669.
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wie konnten dann die Maxentianer auf der Briicke selbst gegen
ihren Feind kdampfen, der doch die Schwelle der Briicke auf dem
rechten Ufer innehatte ? Es ist daher besser bestellt mit der An-
nahme, dass die Konstantinischen einen
Sturm auf die Briicke machten, um die
Ueberreste vom Heere des Maxentius zu
zersprengen. Der geschichtliche Text des
Panegyrikers Eumenius (Kap. 170) stimmt
genau damit iiberein: ,,Ad primum igitur
aspectum maiestatis tuae primumgque impe-
tum totius sui victoris exercitus hostes
territi fugatique, et angustiis Mulvii pontis
exclusi, exceptis latrocinii illius primis
auctoribus, qui desperata venia locum quem
pugnae sumpserant texere corporibus, ceteri
omnes in flumen abiere praecipites¢. Dieser
Passus wiirde mit der geschichtlichen Waht-
heit nicht in Einklang stehen konnen, wenn
man annehmen wollte, daB die milvische
Briicke zum voraus von den Truppen Kon-
stantins besetzt war.

2. Der Triumphzug Konstantins in den
zwei Reliefs der Schmalseiten bedeutet nach
Grossi-Gondi alle Siege des Kaisers im
Orient wie im Okzident. Aber wenn man
bedenkt, dass die Kiinstler der Triumphal-
bildwerke mit Vorliebe bestimmte ge-
schichtliche Tatsachen zur Darstellung ver-
wendeten, wie dies beispielsweise auf den
Skulpturen der Triumphbogen des Titus
und des Marc Aurel klar zu Tage tritt, so
diirfte doch die Vermutung berechtigt sein,
dass auch auf dem Konstantinbogen eher
eine einzige bestimmte Tatsache aus der
Feier des Triumphes beabsichtigt sei, als
ein unbestimmter Hinweis auf mehrere
Siege. Und dies umso mehr, weil gerade
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eine charakteristische Eigentiimlichkeit des Triumphes iiber Maxen-
tius auf diesem fraglichen Reliefstreifen wiederzuerkennen ist:
nimlich das Fehlen der Gefangenen, die nach der Angabe des
Panegyrikers Nazarius in den iiblichen Triumphziigen immer er-
schienen : ,,Non agebantur ante currum vincti duces, sed incedebat
tandem soluta nobilitas“. (X. 31.)

Zum Schluss noch eine Frage: Auf welches Jahr bezieht sich
die Angabe SIC DECENNALIA SIC VICENNALIA der In-
schrift des Triumphbogens ? Wenn im ersten Teil der Formel ein
noch nicht erfiillter Wunsch ausgedriickt ist, dann kann mit dem
Datum unméglich das Jahr 316 gemeint sein, in welchem die zehn
Jahre der Regierung Konstantins vollendet wurde. Die Inschrift
deutet also darauf hin, dass der Bogen im gleichen Jahr dediziert
wurde, in welchem er vollendet war; namlich als Konstantin nach
Rom kam, im Sommer des Jahres 315.

* *

Karl Maria Kaufmann, Handbuch der christlichen Archéologie. 814 S.
mit 500 Abbildungen, Rissen und Plianen. Paderborn 1913. I Auil.
Die 1905 erschienene, erste Auflage ist von der Kritik durchgehend
sehr anerkennend beurteilt worden ; 1908 erschien eine italienische
Uebersetzung. Die neue Auflage, fast um 200 Seiten stdrker und um
260 Abbildungen mehr bereichert, verdient dieses giinstige Urteil in
noch erhohtem MaBe. In den wenigen Jahren seit dem ersten Er-
scheinen hat die Erforschung des christlichen Altertums und die Be-
handlung seiner Monumente ungeahnte Fortschritte gemacht; Rom
und Ravenna, Carthago und Libyen, der weite Orient brachten Jahr
um Jahr neue Gaben aus den Schatzkammern einer verschiitteten Ver-
gangenheit, und nicht wenige, zum Teil geradezu monumentale Publi-
kationen haben nach den verschiedensten Seiten hin alte Anschau-
ungen korrigiert oder als irrig erwiesen. Wenn de Rossi, heute 20 Jahre
nach seinem Tode, auferstinde, wie vieles finde er in seinen Werken
zu retraktieren oder umzuindern! Und doch sind wir noch zu sehr
mitten in der Arbeit, um iiberall zu fest gesicherten Resultaten zu
gelangen, selbst in Prinzipienfragen. Wieviel hat nicht die christliche
Archiologie gewonnen durch die eingehendere Vergleichung mit der
klassischen Antike, auf die uns ein von Sybel, ein Diitschke u. a.
hingefiihrt haben, wieviel neues Licht ist auf die Kunst des Westens
durch Strzygowski, Baumstark u. a. aus den Monumenten des Orients
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geworfen worden! Kaufmann hat in der neuen Auflage seines Hand-
buchs der christlichen Archdologie allen diesen Stromungen und Stre-
bungen die vollste Aufmerksamkeit zugewendet; war in zahlreichen
Punkten die erste Auflage heute wissenschaftlich antiquiert, so gibt
die neue Auflage uns nach allen Seiten ein klares Bild der Forschung
und wissenschaftlichen Erfassung des Gesamtschatzes der Monumente, -
soweit er uns heute erschlossen ist, soweit er heute mit seinen Re-
sultaten vor uns liegt, — soweit heute; denn es wird keines Dezen-
niums bediirfen, um durch das Zeugnis neuer Monumente auch unsere
jetzigen Anschauungen und Urteile zu rektifizieren. Das gilt, um nur
einen, freilich den wichtigsten Punkt zu erwédhnen, die ,,jetzt von fast
allen ernsthaften Forschern anerkannte fithrende Rolle des Orients
in Sachen der Entstehung und Entwicklung der christlichen Kunst®.
Kaufmann ist jetzt, wenn er in der Vorrede auch einen Vorbehalt
macht, mit klingendem Spiele in Strzygowskis Lager iibergegangen
(vgl. S.51, S. 243 u. a.); aber selbst Baumstarks Aufsatz in den Hi-
storisch-politischen Blattern, mahnt uns, den Einfluss des Orients auf
die westliche, speziell auf die romisch-christliche Kunst nicht zu
iibertreiben. Wieviel hat die deutsche Industrie von der englischen
iibernommen! Ist darum die deutsche weniger eine echt deutsche,
nationale ? Aegypten, Syrien, der gesamte Orient, gewiB, sie haben
auf die christliche Kunst des Abendlandes belehrend und fordernd
eingewirkt, weit mehr, als man vor einem halben Jahrhundert ahnte,
ebenso wie die romische Antike von der des Ostens gelernt hat.
Aber die fithrende und lehrende Rolle, die Rom von Anfang an auch
auf kirchlichem Gebiete einnahm, musste von selber auch zu einem
eigenartigen kiinstlerischen Schaffen hinfithren. Wenn allerdings in
der Architektur der Orient und auch Nordafrika unbestritten riesen-
hoch die Schopfungen christlicher Baukunst in Rom iiberragen, so ist
doch ein Nachahmen und Uebernehmen Roms aus dem Orient nicht
vorhanden ; die Basiliken aus der Zeit Constantins sind nicht orien-
talisch, sondern stadtromisch. In Malerei und Plastik aber ist aus
dem Osten bis heute, selbst wenn man Baumstarks Verfahren (siehe
oben S. 5) auf weitere romische Sarkophage ausdehnen und dem
romischen Meisel nur den Schund belassen wiirde, noch zu wenig
altchristliches Material zu Tage geférdert worden, um jetzt schon
einen tiefgehenden Einflul auf Rom feststellen zu konnen.

Wenn von Kaufmanns erster Auflage 1908 eine italienische Ueber-
setzung erschien, so hat dieser zweiten Auflage kein Land eine nur
anndhernd gleichwertige, griindliche Bearbeitung aller einschldgigen
Materien aufzuweisen; Kaufmann hat der gesamten archiologischen
Wissenschaft einen monumentalen Dienst geleistet: Dieses Verdienst
soll hier um so bereitwilliger anerkannt werden, als Kaufmann trotz
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seiner vielen und bedeutsamen Arbeiten als Privatgelehrter ein Licht
unter dem Scheffel geblieben ist.

Dass bei der Ueberfiille des Stoffes Auffassungen begegnen, die
nicht den Beifall aller Archdologen finden werden (vgl. z. B. die ganz
verfehlte Deutung der lateranischen Skulptur S. 314, unten), tut dem
wissenschaftlichen Werte des Ganzen keinen Eintrag.

Kaufmann hat sein Buch Sr. Kénigl. Hoheit Johann Georg, Herzog
zu Sachsen, gewidmet, ,,dem Erforscher altchristlicher Schitze des
Morgenlandes*. Die Verlagshandlung hat dem Buche eine musterhafte
Ausstattung gegeben. de W.

Dr. Peter Dorfler, Die Anfinge der Heiligenverehrung nach den
romischen Inschriften und Bildwerken. 209 S. mit 5 Abbild. Miinchen
1914. Aus dem histor. Seminar Miinchen IV Reihe Nr. 2.

Nach M. Delehay’s: L’origine du culte des Martyrs (Bruxelles
1912) denselben Stoff noch einmal zu behandeln, mochte als eine un-
niitze Wiederholung erscheinen. Aber Dorfler hat unabhdngig von
jenem sein Buch geschrieben und wurde nur durch Krankheit in der
Publikation verzdgert; seine Arbeit ist also eine durchaus eigenartige,
und sie ist eine so sorgfiltige Beleuchtung aller einschlagigen Fragen,
daB wir sie uns gerne neben der des grofen Bolandisten gefallen
lassen. Dorfler konzentriert sich auf Inschriften und Bildwerke (Ma-
lereien) bloB aus Rom und streift nur gelegentlich Monumente nach
dem 4. Jahrhundert.

Wilpert gegeniiber nimmt Dorfler Stellung in der Frage nach der
Bedeutung der Oranten, die ,nichts anderes als den Seligkeitszustand
der Verstorbenen darstellen sollen®, nicht auch ihre Fiirbitte fiir die
Ueberlebenden, ,,damit auch diese das gleiche Ziel erreichen* (8. 291.)
— Die Gerichtsszenen mit Assessoren und Advokaten lehnt er
(S.1621) ab und gibt nur ,eine Aufnahme (receptio)* ,Himmelsvor-
stellungen® zu, ,,um die Stitte des Todes mit menschlichem und christ-
lichem Troste zu erhellen®. — Auch 146t Ddrfler Wilperts Hypothese
nicht gelten, daB mit 258 ,,die Praxis iiblich gewesen, den Martyrern
den Ehrentitel Martyr auf die Grabplatte zu schreiben® (S. 66).

Wiederholt lehnt Dorfler gewisse Aufstellungen ab, die iiberall
Erbbestinde aus dem Heidentum sehen (z. B. S.13), wenngleich er
zugibt, daB ,altromische und hellenische, sowie manche Anschau-
ungen des Volkerchaos in der Kaiserzeit in der christlichen Gemeinde
mitwirken, . .. und daf vom 4. Jahrhundert ab das Eindringen paganer
Gebrduche stirker hervortritt®.
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In der Besprechung der Januarius-Krypte in Praetextat (S. 40),
wohl auch anderswo, geht Dorfler doch zu skeptisch vor und setzt
auch hinter Belege ,mit guten Griinden“ sein vorsichtiges Frage-
zeichen.

Wohl der Krankheit des Verfassers sind die betréichtlichen Schnitzer zu-
zuschreiben. S. 42 148t er die Mirtyrer Calocerus und Parthenius ,,in demselben
Coemeterium®, d. h. in Praetextat, ruhen, wo er doch zwei Zeilen weiter richtig
aus der Depositio Martyrum in Callisti zitiert. — S.75 quorum nomina sunt
(statt scif) Omnipotens: — Die auf drei Ziegelplatten geschriebene Inschrift
der Philumena lautet nicht Lumina pax cumfi, sondern :

LVMENA | PAXTE | CUMFI :

(Filumena pax fecum). [Wenn auf derselben S. 79 in dem Graffito in der Krypte
des Papstes Kornelius Sis Cercalis et Salustia cum XXI das erste Wort in
Sanctis aufgelost und daraufhin das Graffito in das 5. oder 6. Jahrh. herab-
geriickt wird, so erweist sich der Dativ offenbar als spiterer Zusatz zu den
beiden Namen im Nominativ.] — S. 199 ist der Name des Papstes Siriacus in
Siricius zu korrigieren; auf der folgenden Seite das ,In Pontiane* in »Pon-
tiano“ oder Pontiani, als Bezeichnung des Coeenteriums.

Indem Dérfler pagane Monumente, besonders auch der Aegyptier,
heranzieht, benutzt er ausgiebigst das gesamte literarische Quellen-
material und geht in seinen Urteilen iiberall selbstindig priifend vor.
Sein Buch ist kein so geniales Produkt, wie das von Delehaye; aber
es ist eine griindliche Arbeit, auf die ersichtlich viele Jahre verwendet
worden sind. de W.



Anzeiger fiir christliche Archéologie
Bearbeitet von Prof. J. P. KIRSCH, Freiburg (Schweiz).
Nummer XXXVI.

1. Die Marienkirche in Ephesus.

Die vom oOsterreichischen archdologischen Institut in den Ruinen
von Ephesus ausgefithrten Grabungen erstreckten sich ebenfalls auf
die Ueberreste der groBen Doppelbasilika, die ohne jeden Zweifel
identisch ist mit der Marienkirche, in der das dritte 6kumenische
Konzil 431 abgehalten wurde. Die Ruinen der Kirche sind nun
groBtenteils freigelegt, so dab die ganze Anlage des Baues in ihrer
historischen Entwicklung festgestellt werden konnte. Es braucht
nicht besonders betont zu werden, da es von selbst einleuchtend
ist, von welcher Bedeutung dieser Bau fiir die Geschichte der alt-
christlichen Architektur Kleinasiens ist. Ueber die Grabungen liegen
drei Berichte vor: Von R. Heberdey in , Jahreshefte des 0sterr.
archédol. Instituts®, VIII (1905), Beiblatt, 77 ff.; X (1907), 74 if, XV,
2. Heft (1913), 157 ff, sowie von ]. Keil ebda. XV, 2. Heft (1913),
183 fif.; mehrere Ansichten und Grundrisse erliutern die dort
gebotenen Ausfiithrungen.

An der Stelle, wo sich die Marienkirche erhob, lag ein antikes
Gebdude von etwa 265 m Linge. Im Osten und Westen wurde
. dieses durch grofie, mit Apsiden versehene Sdle abgeschlossen, an
die kleinere Nebenriume stiessen. Der Teil der Anlage zwischen
diesen beiden Gebiduden wurde gebildet durch einen langgestreckten
Hof, der mit einer breiten Sidulenhalle umgeben war. Nach einer
Vermutung, fiir die mehrere Griinde sprechen, wire es das Movgetoy
der Stadt gewesen. Die an Resten dieser Bauanlage gefundenen
Brandspuren weisen darauf hin, daB sie durch eine Feuersbrunst
zerstort ward. Spiter, wohl in der ersten Hilfte des 4. Jahrhunderts,
wurde in den 6stlichen Teil des in Ruinen liegenden Baues eine grofe,
dreischiffige christliche Basilika eingebaut. Die duBeren Mauern der
Seitenschiffe entsprachen den AuBenmauern des antiken Gebdudes;
die Apsis mit der Choranlage dem ostlichen antiken Saal, dessen
Apsisanlage im Grundriss beibehalten wurde. Vor der Frontmauer
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der Basilika an der Westseite lag ein breiter Auferer Narthex, dessen
MosaikfuBboden erhalten ist. Der Teil des antiken Gebédudes, der
zwischen dem Narthex und der Westwand iibrig blieb, wurde zu
einem Afrium mit Quadriportikus verwendet, aus dem eine Tiire in
das nordlich an die AuBenmauer dieses Vorhofes angebaute, wohl
gleichzeitig mit der Basilika errichtete Baptisterium fiihrte. Dieses
bildete einen Zentralbau; es bestand aus einem unregelméBigen
Zwolfeck mit einem runden Innenraum von 9 m Innendurchmesser
und war von einem oblongen quadratischen Mauerviereck umgeben,
mit dem der Zentralbau durch Tonnengewolbe verbunden war, so
daff dadurch ein gedeckter Umgang entstand. Westlich schloB sich
ein breiter, an die AuBenmauer des Atriums anstossender Narthex an,
in den man durch eine Tiire vom Atrium aus gelangen konnte und
der durch eine Zwischenmauer in zwei Zimmer abgeteilt war. Im
Rundbau selbst, der eigentlichen Taufkirche, waren den vier Himmels-
richtungen entsprechend breite Ausgdnge angebracht, wihrend
zwischen diesen vier weite, mit je einem Fenster versehene Nischen
die Dicke der Mauer durchbrachen. Der FuBboden war mit
Marmorplatten bedeckt. In der Mitte des Raumes liegt das eben-
falls mit Marmorplatten verkleidete Taufbassin, das 2,15 m Durch-
messer hat und in das von Osten und Westen her je eine Treppe
von vier Stufen hinabfiihrt. Der Raum war von einer kreisférmigen
Kuppel bedeckt, deren hoher Tambour von 8 Fenstern durchbrochen
war. Die Reste des Baues sind so gut erhalten und so vollstindig,
daB nicht nur der Grundriss, sondern auch der Aufriss genau
wiedergegeben werden konnten (Jahreshefte, XV, Beiblatt Kol. 159—
160). In jener greBen Siulenbasilika nun wurde 431 das dritte all-
gemeine Konzil abgehalten.

In einer weiteren Bauperiode wurde an Stelle dieser Basilika
eine vollstindig in Ziegelmauerwerk errichtete Kuppelkirche erbaut,
deren Pfeiler noch erhalten sind. Diese war kleiner als die Basilika,
so daB zwischen ihrer Apsis und der stehengebliebenen Apsis der
Basilika ein gewisser Raum iibrig blieb. In diesen wurde endlich, nach
Zerstorung der Kuppelkirche, eine kleine Pfeilerbasilika, mit Be-
nutzung der Apsis der fritheren groBen Siulenbasilika, hineingebaut,
wobei der zundchst gelegene Teil der zerstdorten Kuppelkirche als
Atrium benutzt wurde. Die Zeitrdume, wann der Kuppelbau und
diese kleine Pfeilerbasilika entstanden sind, lassen sich durch die
bisherigen Funde nicht feststellen. — So kennen wir jetzt wenigstens
in ihren Ruinen die Stétte, an der die Viter des Konzils von Ephesus
sich versammelten, um die Einheit der Person des Gottmenschen
Jesus Christus zu verkiinden. Nach den bisherigen ,vorldufigen®
Berichten kann man auf die ausfiihrliche Publikation iiber das vollig
freigelegte Denkmal mit Recht gespannt sein.
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2. Ausgrabungen und Funde.

Rom.

Die Arbeiten in den romischen Katakomben waren im Winter
1912—1913 ausschlieflich auf das Cémeterium der hil. Petrus
und Marcellinus an der via Labicana konzentriert. Es handelte
sich besondes darum, die unterirdischen Gallerien des Cometeriums
zu stiitzen, da ihnen durch eine darunter liegende Steingrube die
Gefaht des Einsturzes drohte. Ueber die Funde an Malereien und
Inschriften, die dabei gemacht wurden, liegt noch kein Bericht vor.
Wir werden spiter auf die Entdeckungen zuriickkommen.

Ueber die bei Grottaferrata gefundene Katakombe
vgl. die Berichte im Nuovo Bullettino di arch. crist., 1913, 230—237 ;
240—241; und in der Romischen Quartalschrift, 1913, 151—I161.

Die Ausgrabungen in der alten, unter der jetzigen gelegenen
Kirche San Crisogono in Trastevere sind wieder aufgenommen
worden. Man hat begonnen, das rechte Seitenschiff der urspriing-
lichen Basilika freizulegen, an dessen Seitenwénden wichtige Fresken
zum Vorschein gekommen sind.

Die Erneuerungsarbeiten in der Basilika SS. Quattro Coro-
nati, besonders im Kreuzgang und in der von Papst Leo IV. an-
gelegten Krypta dauern fort. Neben dem Kreuzgang wurde eine aus
dem 9. Jahrhundert stammende Kapelle mit Fresken und Marmor-
verzierungen freigelegt.

In den ,Notizie degli scavi di antichita® 1912, S.338 findet sich
ein Grundriss der an der via di S. Marcello, hinter der am Corso
gelegenen Kirche dieses Namens, aufgedeckten Reste von Mauern
aus zwei verschiedenen Epochen. Die Mauerreste jiingern Datums
sind die Reste des Baptisteriums des titulus Marcelli und stammen aus
dem 5. bis 6. Jahrhundert. In der Mitte der verhdltnismédBig kleinen
Taufkapelle (sie miBt 1,60 an jeder der 6 Seiten) in Gestalt eines
Hexagons ist das im Boden angelegte Taufbassin fiir die Spendung
des Taufbades noch vorhanden. Von den Stufen, die zum Boden des
Bassins hinunterfiithrten, sind die drei untersten erhalten. Die ganze
Anlage der Taufkapelle erinnert sehr stark an das kleine Baptisterium
neben der Apsis der Kirche des hl. Stephanus an der via Latina.
In den Ruinen wurden Bruchstiicke altchristlicher Inschriften sowie
von einem mit biblischen Darstellungen in Relief geschmiickten alt-
christlichen Sarkophag gefunden, die ebenfalls in den Notizie ver-
offentlicht sind (S. 337—342; vgl. auch Nuovo Bull. di arch. crist. 1913,
109 —129).
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An der via Portuensis wurden einige Bruchstiicke christlicher
Inschriften vomnahen Cometerium des Pon tianus gefunden,
darunter eine vom Jahre 493: Grabschrift einer Restituta. (Notizie
degli scavi, 1913, 44—45.)

Italien ausser Rom.
=8 e iy,

In der Ndhe von Floridia auf der Insel Sizilien wurde eine
ziemlich ausgedehnte altchristliche Grabstatte entdeckt. Die Grdber
waren in den wenig harten Felsen als Gruben angelegt und mit
groBen rohen Steinplatten verschlossen. In einigen derselben wurden
rohe TongefdBe und Miinzen des 4. Jahrhunderts gefunden. Weiter
wurden auf den Feldern in der Ndhe Bruchstiicke von mit Kreuzen ver-
zierten Steinplatten aus dem 6. Jahrhundert gefunden, die wohl von
Chorschranken aus einer Kirche stammen, offenbar von der Kirche
der Ortschaft, zu der die Nekropole gehorte. (Notizie degli scavi,
1912, 358—360.)

In der Umgegend von Ragusa auf Sizilien wurden u. a. einige
mit Kreuzen geschmiickte rohe Cippi gefunden. (Ebda. S. 363—365.)

Mailand.

Der ritselhafte Bau von San Lorenzo in Mailand wird nun
systematisch untersucht. Man begann mit der Kapelle S. Aquilino,
die nordlich an S. Lorenzo stoBt. Es ergab sich, daf diese beiden
Kirchen wohl gemeinschaftlich im 5. Jahrhundert erbaut worden sind.
Vorldufig liegt nur ein nicht im Buchhandel erschienener Bericht
ilber die von Oktober 1910 bis Dezember 1911 gemachten Unter-
suchungen und Ausgrabungen vor. Nach Vollendung der Arbeiten
wird wohl eine genaue archédologische Beschreibung des Baues er-
scheinen, auf Grund der gemachten Funde. (Vgl. Jahrbuch des kaiserl.
deutschen archdol. Instituts, 1913, Beiblatt, 132—134.)

Balkanhalbinsel.

In Luciu, Bezirk Jalomita in Ruméinien, wurde eine christliche
Lampe aus Bronze von schoner Arbeit und trefflicher Erhaltung
gefunden. Der runde Henkel ist iiberragt von einem groBen Kreuz,
das sich iiber dem Korper der Lampe erhebt; der Deckel, der den
Oelbehdlter schlieft, ist als Muschel . gearbeitet. Zeit: 5.—6. Jahr-
hundert. (Vgl. den Fundbericht von V. Parvan im Jahrbuch des kaiserl.
deutschen archdol. Instituts, 1913, Beiblatt, 389—390, Abb. 22, und
391—392))
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Russland.

Ein Hirtenknabe fand im Mai 1912 in der Ndihe des Dorfes Malaja
Pereschtschepina im Gouvernement Poltaw, Bezirk Konstantinograd,
einen reichen Schatz byzantinischer, sassanidischer und barbarischer
Kostbarkeiten verschiedener Art. Darunter findet sich auch eine
groBe silberne Schiissel von 0,60 m Durchmesser, deren Rand mit
getriebenen Weinranken, durch Vogel und Tiere belebt, verziert ist.
Im Innern befindet sich das Konstantinische Monogramm mit A und
w; eine darum laufende Inschrift sagt: - ex antiquis renovatum est
per Paternum reverentiss. episc. nostrum amen . Paternus war
Bischof von Tomi zur Seit Justinians. Ferner finden sich 4 Stempel
und Angaben in griechischer Sprache. (Vgl. die Abbildung mit Be-
schreibung im Jahrbuch des kaiserl. deutschen archdéol. Instituts 1913,
Beiblatt, 228—230.)

Afrika.

Von den Ergebnissen der von ihm geleiteten Ausgrabungen in
Sufetula (Sbeitla) handelt Merlin in den Notes et documents,
publ. par la Direction des antiquités et arts, fasc. V. Darin werden
mehrere Basiliken besprochen; in einer derselben fand man ein
Marmorbassin, dessen Rand mit Darstellungen des Alten und Neuen
Testamentes in Relief verziert ist. Die auch ikonographisch sehr
wichtigen Bilder zeigen: die Auferweckung des Lazarus, Noé& in der
Arche, den ruhenden Jonas, die Himmelfahrt des Elias, Adam und
Eva, sowie Bruchstiicke von andern Figuren. (Vgl. Abbildung im
Jahrbuch des kaiserl. deutschen archéol. Inst., 1913, Beiheft, 255—256.)

In einer Katakombe von Hadrumetum wurden 4 Mosaik-
inschriften gefunden, mit der gewohnlichen Formel: Name des Ver-
storbenen, Akklamation in pace, Angabe des Alters auf drei der
Epithaphien. Alle vier sind mit dem konstantinischen Monogramm
geschmiickt, das auf der einen der Inschriften von vier Symbolen
umgeben war: Vogel, Fisch, Traube sind erhalten. (Vgl. Mitteilung
von Kanonikus Leynaud in Comptes-rendus des séances de I’Acad.
des inscr. et belles-lettres, 1913, S. 432—436.)

In Djemila, dem alten Cuicul (Algier) wurden zwei Kapitelle
von Sdulen ausgegraben mit folgenden Inschriften :

NATALE NATALE DOM
DOMNI CLAV Nl PASCENTI
D LE o KA I DIRE, st AL
OCTOBRES 1

Die erstere dieser Inschriften: ,Natale domni Claudi die kal.
Octobres” ist ohne Zweifel identisch mit der Inschrift des Corp.
inscr. latin. VIII, 10904: vgl. De Rossi, Bullettino di arch. crist.
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1880, S. 167 (auf Grund der falschen Lesart). Claudius und Pascentius
sind wohl sicher lokale Martyrer, iiber deren Grab eine Basilika,
aus der die Kapitelle stammen, errichtet wurde. (Mitteil. von Mon-
ceaux, in Comptes-rendus des séances de I’Acad. des inscr. et belles-
lettres, 1913, 219—221.)

Aegypten.

In Abu-Girgeeh, siidlich vom See Mariaut, nicht weit von
Alexandrien, wurden die Reste eines christlichen Gebdudes von hohem
Alter aufgedeckt. Die Anlage bestand aus zwei Teilen: einer Kapelle
und einer darunter liegenden &dlteren Krypta. Letztere umfafit einen
kleinen Gang und zwei durch einen Durchgang verbundene Kammern.
Diese waren beide ausgemalt und in beiden sind Reste der Malereien
erhalten (Engel von einer Verkiindigungsgruppe, unterer Teil eines
heil. Menas und einer anderen Heiligenfigur, reiche Dekorationen).
Die Bilder scheinen aus dem V. Jahrhundert zu stammen; sie sollen
in das Museum von Alexandrien iibertragen werden. (Vgl. Revue de
I'art chrétien, 1913, 195—196.)

Im Januar 1913 wurde Jean Maspéro durch das ,Institut francais
d’archéologie orientale’ beauftragt, die seit mehreren Jahren unter-
brochenen, frither von Chassinat und Clédat mit so reichen Ergeb-
nissen ausgefithrten Ausgrabungen in den Ruinen des Klosters
von Bawit wieder aufzunehmen. Die Ruinen im kom Bawit stam-
men her vom Kloster des hl. Apoll6; die Nekropole lag weiter west-
lich, am FuBe des Berges. In der Umfassungsmauer, die das weite
Gebiet des Klosters einschlof, lagen zwei Klostergebdude: eines im
Norden fiir die Monche, eines im Siiden fiir die Nonnen. In einem
Raume des siidlichen Baues wurde das Bild einer weiblichen Figur
gefunden mit der Aufschrift: ,,Ama Rachel, Mutter des Klosters®. Viel-
leicht trug dieses den Namen der ,Heiligen Rachel und das Ménner-
kloster den Namen des ,Heiligen Apolld*. Im Norden des Kloster-
gebdudes wurden etwa 30 Riaume von verschiedener Grofe freigelegt.
In einem der Riume befand sich eine spéter angefiigte Nische mit
trefflich erhaltenen Malereien: Oben der thronende Christus zwischen
den 4 Evangelistensymbolen und den Erzengeln Michael und Gabriel,
die den Anbetungsgestus machen; unten die Gottesmutter auf dem
Throne, das Jesukind auf dem Schofe, zwischen den 12 Aposteln und
2 Heiligen (7 Figuren zu jeder Seite). In einem andern Raum wurde
das Bild eines Engels gefunden, der auf seinen verhiillten Hdnden
drei kleine menschliche Gestalten trdgt: eine eigenartige Darstellung.
Weiter kamen Reste verschiedener anderer Malereien, sowie zahl-
reiche Inschriften und Graffiti zum Vorschein. Das Kloster zeigt sich
immer mehr als ein wichtiges Denkmal koptisch-christlicher Zeit. (Vor-
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ldufiger Bericht von J.Maspéro, mit Abbildungen der gemalten
Nische und des Engels mit den 3 menschlichen Figuren, in Comptes
rendus de I’Acad. des inscr. et belles-lettres 1913, S.287—301.)
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Die Malereien in der Basilika des

hl. Sabas auf dem kl. Aventin in Rom.
Von Dr. PAUL STYGER.

Die erste Klostergriindung auf dem kl. Aventin wird in
den mittelalterlichen Berichten allgemein dem Zeitalter Gregors
des Grofen zugeschrieben. So schreibt Lucius Il. an Peter den
Ehrwiirdigen von Clugny : ,,Beati Sabae monasterium a temporibus
beatissimi papae Gregorii in religione et honestate fundatum atque
magnis et amplissimis possessionibus ditatum fuisse dignoscitur*?).
Auch friihere Zeugnisse betonen einzig das hohe Alter des Sabas-
klosters, indem sie es zeitgendssig mit Gregor dem GroBen be-
zeichnen, ohne jedoch eine Urheberschaft durch diesen Papst an-
zudeuten. Seine beiden Biographen, die Diakone Paulus und Jo-
hannes, sind iiber die gregorianischen Klostergriindungen so wohl
unterrichtet, daB sie deren Zahl genau anzugeben wissen. Sechs
Kloster errichtete der Papst in Sizilien und das siebente in Rom,
in seinem Vaterhause auf dem Clivus Scauri, wo er selbst unter
dem Gehorsam eines Abtes lebte. ,Sex denique in Sicilia mona-
steria construens, fratres illic Christo servituros aggregavit: septi-
mum vero intra urbis hujus muros instituit, in quo et ipse post-
modum regulari tramite, multis sibi sociatis fratribus, sub abbatis
imperio militavit“ ?). San Saba miiBte daher eigens aufgezdhlt sein,
wenn es als selbstindiges Kloster sein Entstehen dem hl. Gregor L.

verdankte; denn es ist nicht einmal anzunehmen, dafl der Convent auf
* dem Clivus Scauri von Anfang an eine von ihm abhéngige Niederlassung
aufdem kl. Aventin besessen hitte. Und dies aus dem einfachen Grunde,
weil schon in der ersten Hilfte des siebenten Jahrhunderts griechische
Basilianermonche im Sabaskloster erscheinen, ohne jede Abhédngig-

1) Migne P. L. 179, col. 931.
%) Migne P. L. 75, col. 43,4 und col. 65,5.
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keit vom nahegelegenen gregorianischen Kloster. Ebensowenig ist
die bekannte Erzihlung des Diakons Johannes vom Aufenthalt Sil-
vias, der hl. Mutter Gregors, in San Saba geeignet, den Gedanken
an eine Griindung durch ihren Sohn nahezulegen : ,In hujus sacri
monasterii penetralibus idem vir omnipotentis Dei Gregorius, a
matre Silvia, tunc temporis juxta portam beati Pauli apostoli, loco
qui dicitur Cella nova, quo hactenus oratorium nomini ejus dedi-
catum est, et famosum sancti Sabae confessoris Christi monaste-
rium, cujus laus in sexta et septima synodo, constitutum videtur,
degente, crudis leguminibus pascebatur®?). Der Bericht ist gleich-
wohl nicht als reine Erfindung des sonst etwas redseligen Ge-
schichtsschreibers aufzufassen, sondern er muf richtig verstanden
und auf den wahren Kern zuriickgefithrt werden. Johannes erzéhlt
bloB, daB zu seiner Zeit, d. h. am Ende des neunten Jahrhunderts,
im griechischen Sabaskloster ein Oratorium dem Andenken der
hl. Silvia geweiht war. Darunter ist gewifl nicht die ganze Monchs-
basilika zu verstehen, sondern nur etwa eine angebaute Kapelle,
oder gar nur ein Altar. Ueberall wo in den alten Benediktiner-
Klostern, besonders im achten Jahrhundert, der hl. Gregor der GroBe
als Ordensheiliger verehrt wurde, da fand auch seine hl. Mutter
Silvia ihren gebiihrenden Kult. Es ist sogar anzunehmen, daB die
Existenz des kleinen Silvia-Oratoriums zu jener lieblichen Legende
AnlaB gab, wonach die Mutter ihrem Sohne im Kloster taglich eine
silberne Schiissel voll Gemiise zuschickte, bis eines Tages ein Engel
in Bettlergestalt das kostbare Gefd zum Almosen erhielt. Gregor
war zwischen 573—577 Monch im Andreaskloster auf dem Clivus
Scauri; zu jener Zeit hitte also Silvia in der Zuriickgezogenheit
auf dem kleinen Aventin gelebt. Wie aber damit die Behauptung
des Biographen in Einklang zu bringen ist, Gregor habe erst nach
dem Tode der Eltern sein Vaterhaus in ein Kloster umgewandelt 2),
ist eine andere Frage. Wenn der Aufenthalt der hl. Silvia an der
Stitte des spiteren Sabasklosters iiberhaupt geschichtlich ist, dann -
gab es sicher bis zu ihrem Tode noch keine Monchsgemeinschaft
auf dem kleinen Aventin. Nun aber ist das griechische Klo-
ster wenige Dezennien nach dem Todesjahr des Papstes Gregor

'} Migne P. L. 75, col. 66,9.
?) Migne P. L. 75, col. 43,3.
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bereits gegriindet und von einer fritheren Ansiedelung lateini-
scher Monche ist weder in Dokumenten noch in Monumenten
eine Spur aufzufinden ).

Die erste Nachricht von den Griechen auf dem kleinen Aventin
ist in der Vita des hl. Gregor von Agrigent (1 630) enthalten.
Der Verfasser, Leontius presbyter monachus et Abbas monasterii
S. Sabae Urbis Romae, will ein jiingerer Zeitgenosse seines Heiligen
sein. Er gibt genau den Tag an, wann der hl. Gregor nach Rom
kam : ,Eitz drouviioxs éx Kwvetavuvoumblews & Lpnybpiog xatéiafey gy
7 Popalwy moker eixddt mpaymy to0 "lovvlov pnvde, xal mpooxuviicag Tog
Tapoug v dylwy mavevpfwy drootélwy, xal wdvta tomov dytoy Th dxeioe
SaBpaploy, altioag xeliov Tapd Tob Myouévev 160 povastiplov Tob “Avioy
Zéfa, Nobyacev &v T abTd povastnply, pndevis Tvbaonovtog, pNBt Suvdpevog
Tepoeadivar vt T abvodov ?).

Ein Jahr darauf, ndmlich um 590 soll der Sizilianer von Gregor
dem GroBen zum Bischof von Agrigent geweiht worden sein. Leon-
tius war also damals noch nicht 7yobpevoe, denn sonst hitte er es
gewiB nicht verschwiegen, daB der Heilige von ihm selber eine Zelle
erbeten habe. Da nun die Biographie in der ersten Hilfte des sie-
benten Jahrhunderts geschrieben wurde, so liegt kein Grund vor,
an der Aussage des Leontius zu zweifeln, dénn damals muBte die
Erinnerung Aller soweit zuriickreichen, um die Zeitbestimmung
we s+ - BV Tals Eoydtong Mpépons tabtang wel dv Tff &oydty yeved . . . K
bestdtigen zu konnen,

Ein anderer Ausgangspunkt ist die Bemerkung des Diakons
Johannes : ,famosum sancti Sabae confessoris Christi monasterium,
cujus laus in sexta et septima synodo constitutum videtur®. Ein
Abt von San Saba prisidierte auf GeheiB Adrians I. dem Konzil
auf der siebenten Synode : ,Petrus indignus presbyter et hegume-
nus monasterii sancti patris nostri Sabbae siti Romae, et locum
supplens Adriani papae senioris Romae, definiens subscripsi®. Da
nun die Namen aller drei Legaten von der siebenten Synode auch

') A. Bacci wollte in Nuovo Bullettino 1907, lateinische Grab-
inschriften aus dem 6.—7. Jahrhundert nachweisen, wobei er die griechi-
schen Lettern, die auf den gleichen Ziegelplatten sichtbar sind, in eine spitere
Epoche versetzte. Tatséchlich stammen die griechischen aus dem 7. Jahrhundert
und die lateinischen, die bei zweitmaliger Beniitzung des Materials dariiber-
gemalt wurden, aus dem Ende des 9. Jahrhunderts.

) Migne P. G. 98, col. 616.



Plan der alten Basilika.
Die Lettern bezeichnen die Lage der Freskenstiicke bei ihrer Auffindung.



Die Malereien in der Basilika des hl. Sabas auf dem kl. Aventin in Rom 53

schon auf dem Konzil von 649 zu treffen sind, wenngleich ohne
nihere Bestimmung ihres Klosters, so liegt es nahe, den Abt von
San Saba, der um 680 auf dem Conzil den Vorsitz fiihrte, auch
schon unter den jiingeren griechischen Monchen zu suchen, die in
der sechsten Synode von 649 mit Eifer den Glauben gegen die
Monophysiten verteidigten?).

Somit ist das Bestehen des Sabasklosters fiir die erste Halfte
des siebenten Jahrhunderts gesichert; die gleichen Griinde aber sagen,
daB es keine Stiftung Gregors des GroBen sein kann. Wie nahe
jedoch die Ankunft der Griechen in Rom an das Todesjahr des hl.
Sabas (532) hinaufzuriicken ist, diirfte, solange nicht reichlichere
Geschichtsquellen flieBen, schwerlich bis auf das Jahr hinaus zu
bestimmen sein. Jedenfalls bot die Zeit der persischen Invasion
(614) und die Pliinderung der hl. Laura in Jerusalem mehr als eine
Gelegenheit fiir die fliichtenden Monche, um im Abendland ein ruhi-
ges Asyl zu suchen,

Die kleine Basilika der Sabaiten, die seit dem Jahre Tausend
bis auf unsere Zeit unter einer zweiten, groBeren Kirche verborgen
lag, zeigt die Spuren von verschiedenen Bauepochen. Urspriinglich
war sie eine einfache Aula von 13 m Ldnge und 10 m Breite mit einer
Absis von 7 m. Die Frontseite hatte drei Bogen, einen mittleren
breiten, durch 2 Marmorsiulen von den seitlichen, etwas schmile-
ren getrennt. Unter dem Giebeldach offneten sich drei breite Fen-
ster. Das Mauerwerk bestand aus regelmiBigen Lagen von Tuff-
und Ziegelsteinen. Unter dem FuBboden der Basilika lag der Be-
gribnisplatz der Monche, anfangs bis zu einer Tiefe von 3 m.
Spater wurde der Boden um 65 cm erhéht, um mehr Raum fiir
die Grabanlagen zu schaffen, wodurch die Siulenbasen des Ein-
ganges verdeckt wurden. Kurz vor dem Jahre Tausend lag die alte
Basilika durch Gewalt oder durch Natureinfliisse zerstort darnieder;
aus ihren Ruinen erhob sich alsbald die neue, beinahe doppelt
so groBe Kirche. Alle Malereien, die in der ausgegrabenen alten
Kirche gefunden wurden, konnen daher nur den drei Jahrhunderten
vor Tausend angehoren. Sie sind leider alle sehr fragmentarisch auf
uns gekommen, bieten aber trotzdem ein auBerordentlich lehrreiches
Material fiir die Geschichte der kirchlichen Kunst im Mittelalter.

') Mansi Coll. Conc. 70, 904, 910.
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A. Malereien aus dem siebenten Jahrhundert.

Die dltesten Fresken in San Saba sind die sieben Kopfe von
Heiligen, die nach den Ausgrabungsberichten am Boden der rechten

Fig. 1. — Der hl. Sebastian. Zweite Hélfte des 7. Jahrhunderts.

Liangswand aufgefunden wurden. [Punkt A des Planes.] Sie bil-
deten also, wie es scheint, eine zusammenhingende Reihe von
lebensgroBen Figuren, die, dhnlich wie im linken Seitenschiff von
St. Maria Antiqua, mit den Namensangaben gefunden wurden. An
Ort und Stelle sind heute noch vereinzelte Reste des spiter iiber-
malten Teppichmusters sichtbar.

1. Der hl. Sebastianus. Fig. 1.

Der kriegerische Kopf mit Kraushaar und kurzem struppigem
Bart ist von allen sieben Gestalten am leichtesten zu erkennen ?).

') Verdifentl. von Wilpert in Melanges d'Archeologie et d’'Histoire 1906, p. 15.
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Von der Gewandung ist auf der rechten Schulter und iiber der
Brust gerade noch soviel erhalten, um mit Sicherheit die Offiziers-
tracht feststellen zu konnen. Der Sebastian auf dem Mosaik in

Fig. 2. — Der hl, Laurentius. Zweite Hilfte des 7. Jahrhunderts.

San Pietro in Vincoli wiirde fiir eine Ergdnzung das beste Vor-
bild liefern. Der Typus ist der Auffassung nach genau derselbe.

2. Der hl. Laurentius. Fig. 2.

Der Heilige ist als Diakon in der Dalmatik mit weiten Aermeln
und dem perlengeschmiickten Evangelienbuch im linken Arm dar-
gestellt. Es ist der besterhaltene Kopf. Die Malschicht ist noch
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glatt und nicht, wie die sdmtlichen iibrigen, mit Stalaktit {iberzogen.
Dieser Umstand ist ungemein giinstig fiir das Studium der hier
angewandten Maltechnik. Man sieht genau, wie die Konturen un-

Fig. 3. — Der hl. Stephanus. Zweite Hilfte des 7. Jahrhunderts.

verwischt aufgetragen sind und wie der Grundton nachtréglich
durch die pastosen Lichteffekte aufgelost wird.

3. Der hl. Stephanus. Fig. 3.

Zum Gegensatz von seinem Genossen ist dieser hl. Levit von
jugendlichem Aussehen, wie es seinem auf romischen Malereien
iiberlieferten Typus, z. B. in der Basilika der hll. Felix und Adauk-
tus entspricht. Ueber dem Evangelienkodex in der Linken sind noch
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deutliche Farbreste einer Crux hastata erkennbar. Der Diakon hat
die groBe Tonsur und trug die Gewidnder der heiligen Gestalten,
namlich Tunika und Pallium.

Fig. 4. — Der hl. Petrus von Alexandrien. Zweite Hilfte des 7. Jahrhunderts.

4. Der hl. Petrus von Alexandrien. Fig. 4.

Dieser orientalische Bischof mit dem Omophorion zeigt in un-
verkennbarer Weise die Ziige der mit dem Namen TIETPOC be-
zeichneten Figur im linken Seitenschiff von Sta. Maria Antiqua. Es
ist dasselbe breite Gesicht mit den wulstigen Lippen und dem
kurzen Rundbart.

Die drei iibrigen Kopfe sind unmiglich mit Sicherheit zu iden-
tifizieren. Fig. 5 kann ein Papst gewesen sein wegen des Palliums,
das noch iiber der linken Schulter erhalten ist. Die beiden anderen
Fig. 6 und 7 konnen zwei Priester oder Diakone gewesen sein.

Beachtenswert ist nun die Technik dieser Malereien. Der

Freskogrund ist gut geglattet; besteht aber aus ziemlich grobem
Material, indem zwischen dem Kalk groBe Sandkérner zum Vor-
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schein kommen. Der Maler hat zuerst einen Kreis fiir den Heiligen-
schein auf dem frischen Bewurf gezogen, dann diese ganze Run-
dung mit einer dicken Lage von Gelb (gebrannter Oker, Kreide und

Fig. 5. — Bildnis eines Papstes. Zweite Hilfte des 7. Jahrhunderts.

Zinnober) bemalt. Dies ist leicht daraus ersichtlich, daB iiberall,
wo ein Stiickchen Gesichtsfarbe abgeblittert ist, jetzt dieser gelbe
Grund zu Tage tritt. Hierauf zeichnete der Maler die ersten Kon-
turen mit feinem rotlichem Pinselstrich (Zinnober) und iiberzog
dann die groBen Flachen mit einem Grundton von Fleischfarbe
(Kreide und Zinnober). Eine Beimischung von gebranntem Oker
rotete die Karnation auf den Wangen, wihrend die Haarpartien
durch WeiBl mit Rufschwarz gegeben wurden. Dann fehlten nur noch
die warmen Schatten und die Lichter. Ersteres gab der Kiinstler
durch starke rotbraune Pinselstriche; das andere kam durch Strich-
lagen von WeiB mit Fleischfarbe gemischt auf den hervortretenden
Teilen von Stirn, Wangen, Mund, Nase und Hals zustande. Dazwischen
ist noch ein schwaches Grau als Mittelton in die warmen Fleischfarben
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vertrieben. Der pastose Pinselauftrag verrdt eine auBerordentliche
zeichnerische Gewandtheit; nur ist er etwas streng, ja sogar sche-
matisch, letzteres vielleicht geradezu beabsichtigt. Es ist auBler

Fig. 6. — Zweite Hilfte des 7. Jahrhunderts.

allem Zweifel, daB simtliche sieben Kopfe vom gleichen Kiinstler
stammen. Diese gewohnheitsmadBigen Striche, mit denen Augen,
Ohren, Mund und Nase in allereinfachster, aber doch geniigender
Weise charakterisiert sind, lassen auf eine vielbeschéftigte und ge-
schulte Kiinstlerhand schliefen. Es ist immer noch jene bewdhrte,
romische Malerschule, wie wir sie kennen vom Grabe des hl. Cor-
nelius, von den Fresken der Felix und Adauktus-Basilika und von
den Papstbildern der alten Paulskirche bis hinauf zu den Wand-
gemilden in Sta. Maria Antiqua. Auch den romischen Mosaiken
gegeniiber zeigen die Typen der 4&ltesten Fresken in San Saba
keine bedeutsamen Unterschiede. Es ist die gleich strenge Durch-
bildung der Formen, wie auf den Mosaiken des sechsten und sie-
benten Jahrhunderts. Allerdings haben wir dabei eine Stilwandlung
im engeren Rahmen der spdtromischen Kunst nicht auBer Acht zu.
lassen. Denn gerade diese zusammenhanglosen Einzelfiguren zeigen
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gegeniiber dem unplastischen Linearismus, der zur Volkerwande-
rungszeit herrscht, doch schon einen Anfang der naturalistischen
Reliefwirkung in der zarten Behandlung der Schatten und Lichter.

Fig. 7. — Zweite Hilfte des 7. Jahrhunderts.

Was daher die Zeit anbelangt, wann diese Fresken in der kleinen
Sabasbasilika gemalt wurden, so ist aus dem Vergleichsmaterial
soviel ersichtlich, daB sie ihrer Technik nach ziemlich bald auf
~das Mosaik des hl. Sebastians in San Pietro in Vincoli (670) und
die Mosaiken von San Venanzio (640) folgen, aber doch noch vor
den Fresken in Sta. Maria Antiqua aus der Zelt Johannes VII.
(705—707) ausgefiihrt wurden. Somit ist als weitester Termin die
zweite Halfte des siebenten Jahrhunderts anzugeben.

B. Malereien aus dem achten Jahrhundert.

Es ist nicht mehr zu ermitteln, ob schon im siebenten
Jahrhundert die Wande der Sabaskirche mit einem biblischen Zy-
klus bemalt, oder ob sie schmucklos waren. Die wenigen Spuren
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von iibertiinchtem Freskogrund beweisen nichts, denn sie sind blof
an einer einzigen Stelle (Heilung des Gichtbriichigen) vorhanden
und konnen von einem verungliickten ersten Entwurf herriihren,
der vielleicht schon wenige Tage nach der Entstehung mit Tiinche
{iberstrichen und frisch bemalt wurde. Nach dem Fundmaterial zu
schlieBen, waren die Wénde im achten Jahrhundert doppelreihig,
mit einem reichhaltigen Gemildezyklus ausgestattet. Das mittlere
MaB der Bilder betrug 2 m?* die Rdnder eingerechnet. Also konnten
an den beiden Winden, von je 13 m Linge zusammen bequem 24
Gemalde Platz finden.

Die erhaltenen Bruchstiicke lassen uns noch zehn Bilder mit
Sicherheit erkennen; ndmlich :

Joachim und Anna im Tempel,

Die Vermdihlung,

Die Darstellung im Tempel,

Die Taufe Jesu,

Der wunderbare Fischfang,

Die Heilung des Gichtbriichigen,
Der Meeressturm,

Die Errettung Petri aus den Wogen,
Die Verklarung Christi,

Der Einzug in Jerusalem.

Mit Sicherheit darf daher angenommen werden, dal unter den
Bildern aus der Kindheit Jesu auch Visitation, Maria Verkiin-
digung, Geburt und Anbetung der Magier nicht fehlten. Zu den
Wundern Jesu gehdrten dann allenfalls noch die Auferweckung
des Lazarus, die Blindenheilung und die Brotvermehrung. Dann
bleiben noch sieben Szenen aus der Leidensgeschichte,
die nach den bekannten Vorlagen etwa folgende gewesen sein
konnten: das Abendmahl, Christus im Garten von Gethsemane,
Christus vor Pilatus, die Verleugnung Petri, die Kreuztragung, die
Frauen am Grabe und die Auferstehung.

1. Joachim und Anna im Tempel.

Von diesem Bilde ist nur noch ein Teil der erklirenden In-
schrift erhalten. (Fig. 8.)
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Die Szene gehort zu den Apokryphen; sie hat aber nichts-
destoweniger eine hohe Bedeutung fiir die Ikonographie der mittel-

Fig. 8. — Inschrift vom Fresko Joachim und Anna im Tempel.
Anfang des 8. Jahrhunderts.

alterlichen Kunst, weil sie jener gemeinsamen Quelle, dem Proto-
evangelium Jakobi, entstammt, dem auch die legenddren Erzéhlungen
von Marid Verkiindigung an der Quelle, Ochs und Esel bei der
Geburt des Herrn und die Bestrafung der ungliubigen Obstetrix
Salome, angehoren. Unsere griechische Inschrift in S. Saba ver-
biirgt von neuem den michtigen Einfluf des Protoevangeliums auf
die alten Bilderzyklen. Von Joachim und Anna wird dort im sie-
benten Kapitel erzédhlt, daB sie die Jungfrau Maria zum Tempel
brachten, um sie dem Dienst des Herrn zu weihen (Kol 2roivoay
altwg, Ewg ob dviBmcey &v TH vad xvpiov ).

Der fragmentarische Zustand der Inschrift kénnte aber viel-
leicht noch einen anderen Ergdnzungsversuch nahelegen, der eben-
falls mit einer alten Legende iibereinstimmen wiirde. Es ist die
Erzdhlung von der Begegnung der heiligen Eltern Joachim und
Anna an der goldenen Tempelpforte ). Eine Miniatur im Menolo-

) Tischendorf. Evangelia apocrypha p. 15.
®) Evangelium de Nativitate Mariae cap. Ill. (Tischendorf. Evangelia apo-
crypha p. 115).
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gium Basilianum ver-
gegenwdrtigt uns diese
Szene. (Cod. Vat. grec.
1613 fol. 229.)

Auch im Protoevan-
gelium des Jakobus ist
die Rede von einer Be-
gegnung an der Pforte.
Da aber in unserem Frag-
ment ausdriicklich der
Tempel vorkommt, wih-
rend im Protoevangelium
offenbar nur die Haus-
tiire (wphs T3 mOAy Tod
ofxov abtijs) gemeint ist,
so diirfte eine Entschei-
dung fiir unsere erste
Erklirung den Vorzug
finden ).

2. Die Verméhlung.

Das Protoevangelium
des Jakobus erzdhlt uns,
das die Tempelpriester
einen Gemahl fiir die
Jungfrau Maria suchten.
Die Wahl fiel auf Josef
den Zimmermann?).

'Y Die Freskoinschrift
ist leider, wie soviele andere
wertvolle Fragmente, durch
das unverstindige Walten
der Kunstkommission, wel-
cher die Ausgrabungen in
San Saba anvertraut waren,
verloren gegangen.

Fig. 9. — Inschrift vom Fresko der Vermihlung. *) Tischendorf. Evangelia
Anfang des 8. Jahrhunderts. apocrypha cap. IX, p. 18.
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Die griechische Inschrift in Weifi auf blauem Grund, jetzt im
Museum des deutsch-ungarischen Kollegs, (Fig. 9) beweist. daB in
San Saba jene Szene dargestellt war, in welcher Maria von den
Priestern dem hl. Josef angetraut wird. Auf den Fragmenten ist
mit knapper Not gerade soviel erhalten, um den Text mit Sicher-
heit ergianzen zu konnen. Dem feminilen Artikel im Akkusativ geht
eine Verbalendung im Medium voraus: ...NTAI THN. Davor sind
noch die Spuren eines E sichtbar mit dem winzigen Rest der oberen
Rundung des vorausgehenden Buchstabens. Dies ist entscheidend.
Der Bogen kann nur einem O oder © angehdren. O vor E ist aus-
geschlossen; also ist OENTAl vom Verbum e zu lesen. Da nun
in der zweiten Zeile die Endung I®’ mit dem Apostroph zweifels-
ohne dem Namen [WCI® angehort, so bedeutet der Akkusativ in
der oberen Zeile nichts anderes als THA Ayizv Mxpizv. Es ist also
hier die Rede von der Uebergabe der Maria an Josef und der voll-
stindige Text iiber dem Bilde lautete infolgedessen:

v ENOA Ol IEPEIC TTAPATIOENTAI THN A
FIAN ‘MAPIAN’ T AW ‘lWCIP’

3. Die Darstellung im Tempel.

Diese Szene ist durch ein einziges Fragment verbiirgt, das
bald nach seiner Auffindung wieder verloren ging. Wilpert hat es
gliicklicherweise noch fiir die grofe Sammlung der mittelalterlichen
Malereien farbig reproduzieren konnen. Jetzt ist es trotz meiner
jahrelangen Bemiihungen nicht mehr auffindbar. Dargestellt war |
der Jesusknabe im weifien gegiirteten Kleid mit dem gelben Kreuz-
nimbus, wie er mit ausgestreckten Armen vom Greisen Simeon
empfangen wird. (Lc. 2, 24., Protoev. Jac. 24.)

Dieses Detail erinnert lebhaft an die Miniatur im Codex der
Sermones des hl, Gregor von Nazianz, der gegen 890 entstand und
der, wie weiter unten gezeigt werden soll, mehrere sehr beachtens-
werte Analogien zu den Fresken in San Saba enthilt. (Omont Ms.
grec 510 fol. 137.)

4. Die Taufe Jesu.

Eine weisse Inschrift auf blauem Grunde enthilt die
Worte :
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... ICHNEYEAGH

abrog ¢0NWYIOCMOY - W ATATIHTOC

(Fig. 10). Die obere Zeile ist unklar, sie scheint aber das Wort
7 vepéln zu enthalten, wenn das iiberfliiBige @ zu den ohnedies nicht

Fig. 10. — Inschrift vom Fresko der Taufe Jesu. Anfang des 8. Jahrhunderts.

seltenen Schreibfehlern gerechnet wird. Trotzdem von der Wolke
die Rede ist, gehort die Inschrift doch zur Taufe Jesu (Lc. 3, 21);
denn beim Fresko der Verklirung war fiir die lange Zeile kein
Raum vorhanden. Die Fragmente befinden sich gegenwirtig im
letzten Glasschrank des linken Seitenschiffes in San Saba.

5. Der wunderbare Fischfang.

Vom ganzen Bilde ist nur noch die rechte
obere Ecke erhalten. (Fig. 11.) Sie zeigt
zwei braune Schiffskiele auf schwarzem
Grund und eine gebiickte mannliche Halb-
figur in der gegiirteten Tunika. Dariiber
ist die weiBe Inschrift auf rotem Grund:

IAKOBOC
K IGWANNIC

Ein vorhergehendes O mit Y supercolumna-
tum bedeutet eine schwerzuergdnzende Ge-
nitivendung. Das Bruchstiick schlieft sich
rechts unmittelbar an das Paralytikusfresko

Fig. 11. — Fragment vom
wunderbaren Fischfang.
Anfang des 8. Jahrhunderts
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an, woraus zu entnehmen ist, daB hier der wunderbare Fischfang
vor der Auferstehung des Herrn (Lc. 5, 1) dargestellt war. Die
ganze Komposition 146t sich mit Hilfe der Miniatur im Gregor von
Nazianz Ms. grec 510 fol. 87 in folgender Weise wiederherstellen :
Links am Ufer steht der Herr mit der erhobenen Rechten. Auf den
Wellen des Sees sind die beiden Schifflein, im Vordergrund das-
jenige mit Petrus und Andreas, rechts dahinter die Barke mit Ja-
kobus und Johannes.

6. Die Heilung des Gichtbriichigen.

Das groBte Bruchstiick der bemalten Kirchenwand enthilt fast
vollstindig die Szene der Heilung des Gichtbriichigen (Fig. 12).
Der Block lag in der Mitte gegen die rechte Seitenmauer hin [Punkt
B des Planes]. Eingedrungenes Wasser hat das Fresko stellenweise
mit Stalaktit iiberzogen und das noch andauernde Abblittern der
Farben verursacht. Am meisten litten jene Partien, auf denen die
Farben pastds aufgetragen waren. So haben gerade die Gesichter
am wenigsten Stand gehalten, wihrend die flichigeren Kleider
besser eingetrocknet sind.

Das Bild ist nach folgender Art gruppiert: Eine von acht
Pfeilern mit korinthischen Kapitellen getragene Halle, die mit Rohren-
ziegeln gedeckt ist, hebt sich von einem in wagrechte, schwarze
und gelbe Zonen eingeteilten Hintergrund ab. Rechts davor steht
Christus mit dem Kreuznimbus in Tunika und Pallium von dunkel-
farbigem Purpur. Dahinter stehen vier Apostel, in edler Bewegung
dem Vorgang des Wunders folgend (Lc. 5, 17—26). Sie sind jugend-
- lich, bartlos mit Ausnahme des ersten, der dem Heiland zunichst
steht und deshalb wohl den hl. Petrus reprisentiert. Ihre Kleider
bestehen in weiber Tunika und gelblichem Pallium. Eine eigentiim-
liche rotbraune Verzierung tritt iiberall dort auf, wo das Pallium
zusammengefaBte Falten bildet. Es sind dieselben eingesteckten
Klammern, wie in den Kleidern der Figuren in der Zachariaskapelle
in Sta. Maria antiqua und auf den Mosaiken Paskals I. Moglicher-
weise konnen es aber auch Verzierungen sein in Form von auf-
gendhten oder gestickten Tuchstiicken. Den Aposteln gegeniiber
steht rechts eine Gruppe von Juden. Sie haben alle die ndmliche
Tracht: eine langdrmelige Talartunika und die Paenula mit dem
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Fig. 12. — Die Heilung des Gichtbriichigen.
Anfang des 8. Jahrhunderts.
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Omophorion. Im Mittelpunkt steht der Geheilte in rosafarbener,
gegiirteter Tunika, das Bettgestell auf dem Riicken. Gleichsam als
Ergdnzung des Wunders ist iiber der mittleren Gruppe die Vor-
geschichte dargestellt. Vier Ménner in hochgeschiirzter roter Tunika

Fig.13. — Inschrift vom Fresko des Meeressturmes. Anfang des 8. Jahrhunderts.

lassen an Seilen den Kranken auf seinem Bett durch das gedfinete
Dach hinunter. Die Proportionen sind hier teils aus Raummangel,
teils aus beabsichtigter Perspektive stark reduziert?!). In den freien
Feldern links und rechts neben dem Hause steht die erklidrende
Inschrift:

T EMOA TWN7apx
WKCIACA AYTexov
TW

Ueber der Einrahmung des Bildes zieht sich ein interessantes
‘Ornament hin, das aus ineinandergreifenden Kreisen besteht, dhn-
lich wie auf dem Ezechiasfresko und in der rechten Seitenkapelle
in Sta. Maria antiqua. Stil und Technik sollen weiter unten bei der
Datierungsfrage eingehend besprochen werden.

7. Der Meeressturm.

Eine fragmentarische Inschrift von braunen Buchstaben auf
rotem Grund (Fig. 13) beweist, daB auch der Sturm auf dem Meere

') Mit dieser Komposition ist die &dhnliche Miniatur in den_Sermones
des hl. Gregor von Nazianz aus dem Ende des neunten Jahrhunderts (Omont
Ms. grec 5101. 75) und das bekannte Mosaik in S. Apollinare in Ravenna zu
vergleichen.
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in den biblischen Zyklus aufgenommen war. Sie enthilt die Bitte
der furchtsamen Jiinger an den Herrn (Mt. 8,24):

"+ KE COCON HMAC -

Unterhalb der Inschrift ist auf gelbem Grunde der Rest einer
Apostelfigur, ndmlich ein erhobener Arm, und rechts davon ein ge-
spanntes Segel sichtbar. Gegenwirtig befinden sich diese Bruch-
stiicke in Zement eingefaft im letzten Glasschrank des linken
Kirchenschiffes.

8. Die Errettung Petri aus den Wogen.

Der zweitgroBte Block der bemalten Kirchenwand, “der nach
dem Einsturz in die Mitte links zu liegen kam [Punkt C des Planes],
stellt Christus dar, der auf den Meereswogen wandelnd, dem unter-
sinkenden Petrus die Hand reicht (Fig. 14). Alles Uebrige ist
vollstindig zerstért. Es konnte aber nichts anderes enthalten als
das Schiffchen mit den Jiingern nach der Erzéhlung des Evange-
liums (Mt. 14, 26—32). So zeigt schon die &lteste Darstellung dieser
Szene auf dem Sarkophagfragment in San Sisto ') die gleiche Kom-
position, und sie muB sich ziemlich unverindert durch das Mittel-
alter hindurch erhalten haben; denn wir treffen sie noch am Ende
des neunten Jahrhunderts unter den Miniaturen des Codex der Ser-
mones des hl. Gregor von Nazianz (Omont, Ms. grec 510, fol. 170)
in derselben wesentlichen Form.

Die Figur Christi hat auf unserem Fresko wiederum den Kreuz-
nimbus und die Purpurkleider Pallium und Tunika mit weiBen
Clavi. Das Haupthaar ist gescheitelt und flieBt in sanften Wellen-
linien auf den Nacken. Das Antlitz ist oval mit kurzem braunem
Rundbart. Die linke Hand trigt eine Schriftrolle, wihrend die rechte
den Arm Petri erfabt. Der Apostel in weiBer Tunika und gelblichem
Pallium mit roten Segmenten blickt mit flehender Gebdrde zum
Herrn empor. Seine Stirn ist tief gefurcht, und der ganze Kopf
zeigt deutlich den traditionellen Petrustypus mit dem weiBen,
krausen Rundbart. Der Hintergrund besteht aus vier horizontalen
Farbenzonen, von denen "die unterste blaue das Meer andeutet,
wdhrend der nichste schmale Streifen in Gelb den Horizont mar-
kiert. Dariiber sind noch zwei breitere aus Rosarot und Minium.

') Wilpert, La cripta dei Papi tav. VI, 1.
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Auf letzterem war in weiBen Lettern die erkldrende Inschrift ge-
schrieben, die jetzt aus dreizehn Fragmenten zusammengesetzt und

Fig. 14. — DieiErrettung Petri aus den Wogen. Anfang des 8. Jahrhunderts.
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in Zement eingelassen im letzten Glasschrank des linken Kirchen-
schiffes aufbewahrt wird (Fig. 15). Sie lautet: :
& ENOA O KC EN TH OAAACCH OPEyer wjv yelpx
TW AW TTIETPW
Von einem vorausgehenden Bilde, das durch zwei dunkelbraune
Streifen vom Fresko des untersinkenden Petrus getrennt ist, blieb

Fig. 15. — Inschrift vom Fresko der Rettung Petri aus den Wogen.
Anfang des 8. Jahrhunderts.

noch die Gruppe des zuschauenden Volkes erhalten. Die Tracht ist
die ndmliche, durch welche die Pharisier auf dem Bilde des Gicht-
briichigen charakterisiert sind.

9. Die Verkldrung Christi.

Bei der Auffindung des Sabaskirchleins lag an der linken
Seitenwand [Punkt D des Planes] ein grofieres Freskobruchstiick,
das bei den ersten Erkldrungsversuchen nicht weni'ge Schwierig-
keiten bot (Fig.16). Vor einem bergéhnlichen Hintergrund steht in
etwas nach rechts geneigter Stellung eine Figur, von welcher noch
der Kopf, die rechte Hand und ein Teil des Riickens erhalten ist.
Links neben dieser Person steht in gleicher Hohe der Name
B IWANNHC in Vertikalschrift. Ueber drei horizontalen Farben-
zonen, von denen die untere blau, die mittlere rot und die oberste
gelb ist, erscheinen die FiiBe von zwei Pferden vor einem zwei-
rddrigen Wagen in Form einer Biga. Was liegt da ndher als an
eine apokalyptische Szene zu denken ? Zwei kleine Details sind es
nun, die mir zu einer anderen Rekonstruktion verhelfen. Auf der
Spitze des Berges sind die Zehen eines rechten FuBes sichtbar,
und etwas oberhalb links auf dem gelben Grund ein blauer Farb-
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rest mit weiber Rundung, beides offenbar Teile einer Christusfigur
in der Mandorla. Unter den zusammengesetzten Kopfen befindet
sich auch ein Brustbild Christi in weifB en Kleidern zum Unter-
schied vom Purpurgewand in den iibrigen Szenen, trotzdem es un-

Fig. 16. — Bruchstiicke der Verkldrung Christi auf dem Berg Thabor
und des Einzuges in Jerusalem. Anfang des 8. Jahrhunderts.
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verkennbar vom gleichen Maler herstammt (Fig. 17). Am Kreuz-
nimbus haftet ebenfalls ein deutlicher Rest der Mandorla. Die rechte
Hand macht den Redegestus, wiahrend die linke, die jetzt fehlt, wahr-
scheinlich die Schriftrolle trug. Nach weiterem Suchen gelang es

Fig.17. — Christusfigur der Verklédrung auf Thaber. Anfang des 8. Jahrhunderts.

mir, unter den viglen Fragmenten noch einen anderen Teil der
Mandorla mit den fiinf Buchstaben ..MOP®Q.... von der ehemali-
gen Ueberschrift aufzufinden !). In Fig. 18 gebe ich meine Rekon-

1) Diese Bruchstiicke waren von der Commissione dei cultori di architet-
tura zum Wegwerfen bestimmt ; sie befinden sich aber jetzt, dank der verstindi-
gen Fiirsorge des Rektors Pater A. Miiller, im Museum des deutsch-ungarischen
Kollegs. Grisar erzihlt in seiner ersten Beschreibung San Sabas in der Ci-
vilta Cattolica 1901 p. 195, daB er unter den herumliegenden Fragmenten auch
“una testa di cavallo dipinta con molta naturalezza e spigliatezza, gesehen
habe. Der Pferdekopf muBte zum Zweigespann auf unserem Fresko gehort haben.
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struktion der ganzen Szene. Es ist die Verklidrung Christi auf Tha-
bor (Mt. 17, 1—9). Wenn sie auch auf den ersten Blick kiihn er-
scheint, so darf nicht vergessen werden, daf alle wesentlichen Teile
des Originals vorhanden sind und so verwendet werden miissen,

-
|
5
i

|

Fig. 18. — Rekonstruktion der Verkldrung Christi auf Thabor.

daB kaum in den nebensichlichen Details etwaige Abweichungen
von der ehemaligen Komposition entstehen k&nnen. Der zum Teil
noch erhaltene Johannes gibt ohne weiteres die Figur des gegen-
iiberstehenden Apostels Jakobus. Eine andere Stellung, etwa die
knieende, ist ausgeschlossen, obwohl sie die natiirlichere wire ;
denn zu der erhaltenen Riickenpartie 146t sie sich nicht einzeich-
nen. Fiir Petrus ist der Ehrenplatz in der Mitte bestimmt. Der
Maler hat es gewiB auch hier nicht gewagt, den allbekannten
Petruskopf durch die davorgehaltenen Hinde zu verbergen. Ein
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Blick auf die iibrigen Darstellungen der Transfiguration, besonders
auf das Mosaik in der Basilika der hll. Nereus und Achilleus und
die Miniatur in den Sermones des hl. Gregor von Nazianz (Omont
Ms. grec 510 fol. 75) kann von der Richtigkeit dieser Vermutung
liberzeugen. Der Wagen mit den zwei Pferden ist fiir den’Pro-
pheten Elias bestimmt, der sich infolgedessen zur Rechten des ver-
klarten Herrn befinden muBte. Auf der entsprechenden anderen
Seite stand dann der jugendliche Moses mit dem Redegestus (Mt.17,3:
,Moyses et Elias cum eo loquentes®). Gemdb den Worten des
Evangeliums hat Christus auf dem Bilde der Transfiguration weile
Gewandung '). Ein sicherer Platz ist auch der griechischen Inschrift
zugewiesen durch den Rest des Mandorlarandes, der dicht neben
dem W vorbeizieht. Sie lautete urspriinglich.

% H METAMOP®WCIC TOY KY 1Y XY

Das Bild der Verkldrung Christi folgte unmittelbar auf die Dar-
stellung der Rettung Petri aus den Wogen; denn links neben der
Umrahmung ist noch ein Teil des Nachbarbildes, ndmlich eine
Ruderstange in den Meereswogen, die zum Schifflein der Jiinger
gehorte, sichtbar.

10. Der Einzug in Jerusalem.

Zu FiiBen des eben besprochenen Freskos lag bei der Auffin-
dung ein kleineres Fragment [Punkt E des Planes], das iiber der
unteren Einrahmung die FiiBe zweier ménnlichen Figuren zeigt. Es
miissen Leute aus dem Biirgerstande sein, weil sie die gewdhnliche
hochgeschiirzte Tunika haben. Der erste links scheint ein Pferd
nach sich zu ziehen; denn dicht hinter ihm ist ein gehobener
PferdefuB sichtbar. Der zweite rechts liegt auf den Knieen. Vor
ihm befindet sich ein stacheliger Gegenstand, wie ein Palmzweig.
Zu keiner anderen Szene als zum Einzug Jesu in Jerusalem (Mt. 21,
1—10) konnen diese sparlichen Details passen. Dafiir spricht auch
der Fundort unmittelbar neben der Transfiguration. Wenn dort der
Wagen des Elias als eine auf diesem Bilde bisher noch nie ge-
sehene Eigentiimlichkeit vorkommt, so wird es auch weiter nicht

1) Mt. 17,2: ,vestimenta autem ejus facta sunt alba sicut nix*.
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befremden, wenn derselbe Kiinstler beim Einzug Jesu einen Biirger
der Stadt Jerusalem die Eselin des Heilandes fiihren I4Bt.

Das Datum dieser Fresken lidBt sich bloB durch stil-
kritische Erwédgungen ausfindig machen. Betrachten wir einmal
nach dieser Hinsicht das besterhaltene der Bilder, das Paralytikus-
fresko. Es sind da lauter geniale Striche von Licht und Schatten,
mit denen der Kiinstler die eleganten Figuren hingeworfen hat.
Alle Formen sind ungebunden frei und aufgelost. Keine Spur von
konventionellem Schema gibt sich zu erkennen. Ueber einem Grund-
ton hat der Maler mit flottem Pinsel jene gewollten Effekte mar--
kiert, wie er sie sich nach eigener Naturbeobachtung gemerkt hatte.
Das Fresko ist vollstindig illusionistisch gemalt; d. h. die plasti-
schen Naturformen sind in einer Weise mit ihren farbigen Aequi-
valenten wiedergegeben, daB jede subjektiv willkiirliche Darstel-
lungsart ausgeschlossen bleibt. Die faltigen Kleider z. B. sind durch
einen gewissen Linienimpressionismus tduschend und doch mit den
einfachsten Mitteln der Natur nachgebildet. Energische schwarzblaue
Striche, die die Faltentiefe angeben, sind ihrer ganzen Linge nach
beidseitig von diinnen Lichteffekten begleitet. Kein Pinselstrich ist
in den andern vertrieben. Charakteristisch ist auch die Behandlung
der Kopfe. Braune, mit dem Grundton abgestimmte Linien dienen
als Kontur und Karnation zugleich. Die Wangen haben eine milde
rote Fliche, die unverwischt aufgesetzt ist und gerade deshalb eine
naturalistische Wirkung hervorbringt. Die belichteten Stellen auf
Stirn, Nase, Mund und Kinn sind durch helle Effekte (Weif oder
lichtes Rosa) hervorgehoben; aber es sind keine schematische
Schnorkel, sondern freie Striche, die der Kiinstler wohliiberlegt
hingeworfen hat. Wie ungezwungen sind ferner die Augen behan-
delt! Da kennt der Maler nicht einmal das konventionelle Oval.
Er setzt zwei braunrote Striche als Wimpern, die noch iiber das
Profil hinausreichen, und gibt mit ebendemselben abgestimmten
Farbton die Pupillenstellung an. Alles dies ist ihm durch eigenes
Naturstudium gelungen und er zeigt in dieser flotten Arbeit, daB
er die Natur nicht sklavisch nachahmt, sondern daB er iiber ihr
steht und sie vortrefflich beherrscht.

Wann war ein solcher Stil in Rom heimisch ?
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Nach dem klassischen Zeitalter des Farbenillusionismus, der
bis zur Mitte des sechsten Jahrhunderts dauerte, hat die romische
Malerei eine merkwiirdige Stilumwandlung erfahren. In der zweiten
Hilfte des sechsten Jahrhunderts und im ganzen siebenten begann
ein Stil zu herrschen, der sich von der klassischen Kunst mit ihrer
objektiken Auffassung der Naturformen immer weiter entfernte.
Der groBe Unterschied wird sofort klar durch einen Vergleich,
etwa der Liberiusmosaiken in Sta. Maria Maggiore (432—440) mit
einer Reihe von Mosaiken aus dem Zeitraum zwischen 550—650 :
San Lorenzo fuori le mura, Sant’Agnese, San Venanzio, Santo Ste-
fano Rotondo. Auf diesen letzteren Werken ist alles Malerische
des vertieften Raumes verschwunden; es herrscht die Linie und
die Fliche. Doch schon am Ende des siebenten Jahrhunderts er-
wacht eine Renaissance, die wieder mit den alten Darstellungs-
mitteln des Illusionismus plastisch durchgebildete Formen zu schaf-
fen sucht. Die Kiinstler sind zwar anfangs noch dem starren Linien-
stil anhinglich; aber sie bemiihen sich doch, wie es die sieben
dltesten K6pfe in San Saba beweisen, zum damaligen Schema etwas
von ihrer eigenen Naturbeobachtung hinzuzufiigen. So entstanden
in der Folgezeit jene kiihnen Werke der Licht- und Schattenbehand-
lung, wie wir sie auf den Pfeilern vor dem Presbyterium und der
Anbetung des Kruzifixus iiber der Absis in Sta. Maria Antiqua be-
wundern. — Infolge der groBen kiinstlerischen Tétigkeit am Anfang
des achten Jahrhunderts flieBt das Vergleichsmaterial besonders an
Freskobildern etwas reichlicher. Selbstverstindlich haben nicht alle
Kiinstler gleich genial die Natur beherrscht; aber was das merk-
wiirdige ist, es zeigen sich auf einmal in den Fresken aus der Zeit
Johannes VII. (705—707) zwei deutlich getrennte Stilrichtungen neben-
einander. Der eine Stil arbeitet ganz illusionistisch nur mit Licht
und Schatteneffekten (Anbetung des Cruzifixus); der andere halt
sich sklavisch an ein erworbenes Schema und hilft sich durch augen-
filliges Suchen nach Rundung iiber sein geringeres Naturkonnen
hinweg (Apostelkopfe der linken Wand des Presbyteriums). DaB
gegen die Mitte des achten Jahrhunderts hin kein Kiinstler mehr
fahig war, ein illusionistisches Werk zu schaffen, zeigen uns vol-
lends die Fresken aus der Zeit des Papstes Zacharias (741—752),
wo der Stil wieder vollig zum gebundenen Schema herabsank.
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Es ist nun entscheidend fiir das Datum unseres Paralytikus-
freskos, daBl es als ein Werk des Illusionismus einerseits verwandt ist
mit dem Bilde der Anbetung des Cruzifixus, und anderseits in seinen
Details mit dem zweiten Stil des Fresken aus der Zeit Johannes VII.
unverkennbare Zusammenhédnge aufweist. Betrachten wir zum Ver-
gleich das Fresko der hl. Anna an der rechten Wand des Presby-
teriums, so miissen uns die dunklen Kleiderfalten mit den sie be-
gleitenden hellen Linien an ebendieselbe Behandlung der Kleider
auf dem Paralytikusfresko erinnern. Jene wagrechte Falte in der
Tunika iiber dem Knochel kehrt unveridndert wieder auf der Gruppe
der Pharisder rechts vom Gichtbriichigen. Und sogar die rotbraunen
Konturen mit den rosafarbenen gestrichelten Lichtern auf Gesicht
und ‘Hand der hl. Anna wiirden auf die nidmliche Manier in der
Petrusfigur bei der Errettung aus den Wogen hinweisen, wenn sie
nicht im ersteren Fresko schematisch, im anderen aber naturtreuer
angewandt erschiene. Was noch von den Fresken des biblischen
Zyklus an den Wénden des Presbyteriums in Sta. Maria Antiqua
aus der Zeit Johannes VII. erhalten ist, zeigt ebenfalls eine ansehn-
liche Summe von iibereinstimmenden Details mit unsern Malereien
in San Saba. So hat z. B. der Typus des Christuskopfes auf dem
Fresko der Kreuztragung das gewellte Haar und den kurzen Rund-
bart genau wie in San Saba. Der Kreuznimbus hat in gleicher
Weise den breiten Rand und die hellen Streifen. Auch die in ver-
schiedenfarbige Zonen eingeteilten Hintergriinde der Szenen miissen
als eine Eigentlimlichkeit der Zeit Johannes VII. betrachtet werden.
Darum gibt es m. E. Anzeichen genug, um die Malereien des bibli-
- schen Zyklus in San Saba an den Anfang des achten Jahrhunderts
zu datieren.

C. Malereien aus dem neunten Jahrhundert.

1. Die jiingere Absis.
Wenn schon die Wénde des Sabaskirchleins im siebenten und
achten Jahrhundert mit Fresken bedeckt waren, dann ist voraus-

zusetzen, dab auch die Absis ihren malerischen Schmuck besaB,
Doch aus jenen ersten Zeiten ist keine Spur mehr vorhanden.
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Mehrfache griindliche Restaurationsarbeiten haben in der Absis nur
noch Malereien aus dem Anfang und der Mitte des neunten Jahr-
hunderts iibrig gelassen. Ueber dem Teppichmuster sieht man heute
noch die FiiBe von achtzehn Figuren, die jedoch durch eine grofBe
Verschiedenheit der FuBbekleidung (Fig. 19) und teilweise auch der
Gewinder immerhin noch eine Rekonstruktion der ganzen Gestalten
zulassen (Fig. 20). In der Mitte erheben sich zwei mit Stufen ver-

Fig. 19. — Verschiedene FuBbekleldungen in der jiingeren Absis.

sehene Hiigel, auf denen zwei kleinere Gestalten stehen. Ihre Be-
wegung zum Zentrum hinauf und die mit leichten Tiichern einge-
wickelten FiiBe lassen uns vermuten, daf es Engel seien, welche
im Akt der Verehrung die Kronen auf verhiillten Hinden dar-
bringen. Dann folgen rechts und links zwei Apostelfiguren in
Tunika und Pallium: zweifelsohne Petrus und Paulus, die
ja in den Absismalereien traditionsgemaB den Ehrenplatz ein-
nehmen. Wiéren es ndmlich andere Heilige, dann diirften die
verzierten Schuhe nicht fehlen, von welcher Regel nur Monche aus-
genommen sind. Neben Petrus und Paulus folgen zwei Monche
in brauner Tunika, blauem Pallium und zierlich genestelten San-
_ dalen. Auch sie haben Ehrenpldtze inne; denn nachher folgt links
ein Papst. Also diirfen wir in ihnen die beiden Hauptheiligen des
Ordens: Sabas, den groBen Reformater, und Paulus, den
ersten Eremiten erblicken. Die drei Ménche auf der rechten Seite
diirften dann Euthymius, Athanasius und Anastasius
der Perser sein. Fiir die Figur links vom hl. Sabas, die iiber der
Tunika mit reichverziertem Clavus und der Planeta noch das sa-
krale Pallium und an den FiiBen die mit Perlen besetzten Campagi
tragt, kann kein anderer Papst als Gregor d. Gr. in Betracht
kommen, da er, als hi. Ordensmann auf dem Papstthron, unter den
Basilianer- und Benediktinermonchen stets die gr&Bte Verehrung
genoB. Weiter nach links werden die Versuche der Identifizierung
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schon etwas schwieriger. Es sind aber an den Fubbekleidungen
noch deutlich zwei Monche und drei Bischofe zu erkennen. Wenn
wir unter den Basilianerheiligen eine Auswahl treffen, so ist der

Fig. 20. — Rekonstruktion der jiingeren Absis.

erste Monch links von Gregor d. Gr. der Eremit Antonius und
der zweite vielleicht Abbakyros. Der Bischof zwischen beiden
kann dann nur der hl. Ordensgriinder Basilius sein, wihrend
die zwei letzten als heilige Bischofe aus dem gleichen Orden an
Gregor von Nyssa und Gregor von Nazianz erinnern.
Auf der rechten Seite waren wir vor zwei Figuren stehen geblie-
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ben, die wegen ihrer identischen FuBbekleidung, dem einfacheren
Campagus und der langen Chlamys sofort eine Aehnlichkeit mit
den beiden hl. Genossen Sergius und Bachus des Hadrian-
freskos im linken Seitenschiff von Sta. Maria Antiqua aufweisen.
Die perlenbesdten Schuhe der letzten Figur gehoren wieder einem
Bischof an. Nach der gemachten Beobachtung, daB in der Absis
gerade die damaligen beriihmtesten Heiligen des Basilianerordens
dargestellt waren, kann fiir diesen Bischof kaum ein anderer als
der hl. Petrus von Alexandrien in Frage kommen..

Zu FiiBen der Absis‘liégt heute noch ein groBer Block [Punkt
F des Planes], dessen leicht gewdlbte Form seinen ehemaligen
Platz in der Absismuschel verrdt. Seine Bemalung zeigt den untern
Teil eines Christuskopfes : Mund, Spizbart und Hals. Dieses Antlitz
hatte kolossale Dimensionen ; denn die Unterlippe allein mifit 15 cm
in der Breite und 6 cm in der Hohe. Unter solchen Umstdnden
mufite die ganze obere Hilfte der Absis fiir dieses groBte bisher
bekannte Salvatorbild reserviert sein.

Direkte Anhaltspunkte fiir das Datum der jiingeren Absis-
malerei gibt es nicht; wir miissen sie also wieder nach Stil, Tech-
nik und Auffassung in eine dafiir passende Epoche einzureihen
versuchen. Auf den ersten Blick sieht der Kenner, daB es sich bei
diesen unzusammenhéngenden und aus dem Gleichgewicht fallenden
Figuren nur um die traurige Niedergangsepoche nach der auBer-
ordentlichen kiinstlerischen Titigkeit Pasquals I. (817—824), also
etwa um die Mitte des neunten Jahrhunderts handeln kann.

Die Technik ist die folgende: Ueber dem geglatteten Fresko-
grund, in welchem ziemlich grobes Material zur Verwendung kam,
wurden mit einer gespannten Schnur Linien auf die weiche Mortel-
fliche geschlagen. Diese Linien dienten zur Einteilung der Felder,
in welche die einzelnen Heiligenfiguren gemalt wurden. Auf der
linken Absishilfte hat sich der Meister genau an diese Hilfslinien
gehalten ; denn jede Figur steht in der Mitte ihres Feldes, das regel-
méBig eine Breite von 55 ¢cm hat. Auf der rechten Seite lieB er
die Einteilung vollig auBer Acht, indem er die Figuren oft betrdcht-
licht iiber die gezogenen Grenzen hinausreichen ldBt. Ueber einem
gelben Grundton begann dann der Maler diinne rote Konturen zu
zeichnen. Hierauf folgte die Untermalung der flichigen Gewand-
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teile : WeiB und Gelb fiir Tunika und Pallium, Braun fiir die Kutten
der Monche. Schwarze und braune Striche markierten die Falten,
und zuletzt mufiten die weiBen Lichteffekte geniigen, um dem
Ganzen ein plastisches Aussehen zu geben. Weder in der Behand-
lung der Korperformen noch in der Auffassung der Draperie hat
dieser Kiinstler sich als Meister erwiesen. Die FiiBe zeigen, daB
sie nicht nach vorhergegangenem Naturstudium, sondern nach einem
steifen Dekorationsschema gemalt sind. Es ist wohl ein Zufall, daB
die Gelenke der Zehen bloB bei den Figuren der rechten Absis-
hédlfte mit roten Strichen angegeben sind, wihrend dieses Detail
auf der linken Seite vollstindig fehlt. Andere Verschiedenheiten,
welche auf eine Mehrzahl von Kiinstlern zuriickzufiihren wiren,
lassen sich nicht erkennen. Im Gegenteil verrit die charakteristisch
geschweifte Linienfiihrung, insbesondere die miBverstandenen Pal-
liumfalten, sowie der gleichmiBige Gebrauch der Palette ein und
dieselbe Hand.

An den beiden Enden und in der Mitte zeigt die Absis deut-
liche Spuren einer daruntergelegenen Stucklage mit Bemalung. Sie
sind aber zu gering, als daB sie die ganze frithere Darstellung
erraten lieBen. Dagegen ist es mir gelungen, das alte Bild in der
Absismuschel aus heruntergefallenen Fragmenten, aus denen sich
die obere Stuckschicht abgelost hatte, festzustellen. Unter dem
Fresko mit der grofen Salvatorbiiste war unmittelbar nach der
Auffindung die Mundpartie eines kleineren birtigen Antlitzes zum
Vorschein gekommen, das aber durch sofortiges Anbringen von
Zement so ungeschickt als moglich zugedeckt wurde. Am Boden
vor der Absis liegen heute noch drei Fragmente, die sich durch
die Pickelhiebe als Teile der alteren Absis zu erkennen geben.
Das groBere Stiick [Punkt G des Planes| zeigt gewelites Haar mit
einem Rest des perlenbesetzten Kreuzes im gelben Nimbus. Das
zweite zeigt ebenfalls den verzierten Querbalken im Nimbus und
dazu noch den roten Kreis mit dem blauen Hintergrund [Punkt H
des Planes]. Das kleinste Fragment ist ebenfalls ein Teil des Nim-
bus mit zwei braunen Farbresten [Punkt I des Planes]. Also ist sein
Platz gesichert zwischen Haupthaar und Kreuz. Da diese Christus-
figur bei weitem nicht den ganzen Raum des Absismuschel einnahm,
so waren wohl seitwidrts noch die Biisten zweier Engel in den
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Wolken angebracht. Eine solche Komposition findet sich auch in
der Absis der San Venantio-Kapelle neben dem Baptisterium des
Lateran ; sie war eine traditionelle auch in vielen anderen mittel-
alterlichen Kirchen. Doch wir brauchen uns hier nicht auf :eine

Fig. 21. — Rekonstruktion der Muschel in der ilteren Absis.

Vermutung zu beschranken. Zwei groBe Fragmente enthalten die
wesentlichen Teile dieser Engelsfiguren. Das eine [Punkt K des
Planes| zeigt die Riickenpartie mit einem Rest des Fliigels und die
leicht erhobenen Arme auf blauem Grund. Das andere [Punkt L
des Planes| enthilt den Arm mit einem Rest vom Kleid des Sal-
vators auf demselben Hintergrund (Fig. 21). Die Bruchstiicke sind
infolge des zweiten Bewurfes arg hergerichtet. Allein das Kolorit
zeigt doch noch die urspriinglichen zarten Tone. Die schwarze
Farbe z. B. fehlt ganz, und die Formen sind in eleganter Linien-
fithrung abgerundet, weshalb ich als Entstehungszeit den Anfang
des neunten Jahrhunderts annehmen méochte. 43

Das Teppichmuster der jiingeren Absis war auch die Seiten-
winde der Kirche entlang gemalt, wie vereinzelte Reste beweisen,
die heute noch zu sehen sind. Oberhalb dieser Verzierung entstanden
bis zum Ende des zehnten Jahrhunderts verschiedene andere Fres-
ken. Links unmittelbar vor der Absis [Punkt M des Planes] scheint
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eine Reihe von Heiligenfiguren begonnen zu haben; denn es hat
sich dort der untere Teil zweier Gestalten bis zu den Knieen er-
halten (Fig. 22). Zwischen ihnen ist auf hellgelbem Grunde ein
stilisiertes weiBes Pflanzenornament, das sich jedenfalls auch zwi-

Fig. 22. — Ueberreste einer Reihe von Heiligen. Zweite Hilfte des 9. Jhrds.

schen den andern Figuren wiederholte. Rechts steht ein Mann in
der langen, bis zu den Knécheln reichenden Chlamys. Als FuB-
bekleidung tragt er weiBe udones und campagi von einfacher
Form (Fig. 23). Die andere, weibliche Figur hat eine weite braune
Dalmatik und dariiber die Palla, deren Saum ein von Linien ein-
gefabtes Perlenornament zeigt. Unter der Dalmatik kommt die
Spitze des zierlichen weiBen Schuhes zum Vorschein. Der weiche
kreidige Freskogrund und das matte Kolorit
sprechen fiir eine Entstehungszeit bald nach dem
Himmelfahrtsfresko in San Clemente (Leo IV.
847—855).

Im provisorischen Museum des deutsch-
ungarischen Kollegs befinden sich zahlreiche
Fragmente von Kopfen, Hinden, Kleidern und
FiiBen, die, in der gleichen Technik gemalt, zu-
dem noch mit den Proportionen der zwei iibrig-
gebliebenen Figuren in der supponierten Reihe
von Heiligen {ibereinstimmen. Darunter sind be-
sonders die Kopfe von einer so ausgepriagten

Fig.23. — Campagus.
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Charakteristik, daB sie die Datierung einer etwas spateren Malerei
wesentlich erleichtern. Sie zeigen nidmlich nicht bloB eine gebundene
Linienfiilhrung, sondern auch ein ganz bestimmtes Schema in der
Farbe (Fig. 24 und 25). Zwischen den braunen Strichen fiir Wimpern

Fig. 24. Fig 25,
Fragment eines Kopfes auf hell- Fragment von einem birtigen Kopf.

blaunem Grund. (signum viventis?)

Zweite Hilfte des 9. Jahrhunderts.
Zweite Hilfte des 9. Jahrhunderts. e el

und Brauen ist ein kalter Schatten von Graugriin. Im Ohr ergédnzt ein
beliebiger roter Schnorkel die eigentliche Form. Der Mund ist noch
eigenartiger wiedergegeben, indem ein brauner Querstrich die Lippen
scheidet, von denen die untere von einer roten Linie umrahmt ist.
Genau dieselbe Behandlung der Gesichtsformen kehrt nun in einer
Anzahl von Koépfen wieder, die teils in San Saba geblieben sind
(Fig. 26), teils in das Museum des Collegium Germanikum hiniiber-
gerettet wurden (Fig. 27). In diesen auf solidem Freskogrund ge-
malten Monchsgesichtern zeigt sich das Farbenschema womoglich
noch ausgepragter. Braun z. B. hat der Maler ausschlieBlich fiir die
zwei Waolbungen iiber den Augen, die Schleife unter der Nase, die
Mundo6ffnung und die zwei Linien iiber dem Kinn gebraucht. Der
Pinsel mit roter Farbe fand seine Verwendung nur beim Nasen-
fliigel, im Griibchen fiber dem Mund und bei der Umrahmung der
Unterlippe. Die geringe Plastik in den Gesichtern ist etwas gehoben



86 Paul Styger

durch graugriine Schattierungen und energische weiBe Lichter in
den Augen. Nach der gleichen gezwungenen Auffassung sind auch

Fig. 26. — Monchskbopfe. Ende des 9. Jahrhunderts.

Fig. 27. — Monchskopf. Ende des 9. jahrhunderts.

die ‘Barte und die Kapuzen der Monche wiedergegeben. Diese Beo-
bachtungen diirften nun geniigen, um die eigenartige Malerei auf
den leider sehr geringen Bruchstiicken in das Ende des neunten
Jahrhunderts zu datieren.
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D. Malereien aus dem zehnten Jahrhundert.

Eine grobe Anzahl von Fragmenten fand sich in verschiedenen
Punkten der Basilika zerstreut unter Schutt und Triimmern. Sie
stammen aus einer Zeit, als bereits Benediktinermonche, vielleicht

Fig. 28. — MHTHP Q€OY. Mitte des 10. Jahrhunderts.

von Subiako oder Montecassino, das Sabaskloster bezogen hatten.
Eine Abkiirzung der Worte MHTHP Q€QY (Fig. 28) deutet an, daf
sich unter diesen Malereien ein Muttergottesbild befand. Es gehorte
dazu vielleicht das niedliche Engelskopfchen (Fig. 29) mit dem
gelben Nimbus und der weifen Binde im Haar. Aus den GrofBen-
verhiltnissen ist zu schlieBen, daB
mehrere Heiligenfiguren in  einer
Reihe dargestellt waren. Es sind auch
eine Anzahl von FuBbekleidungen auf
gleichmiBig verziertem Hintergrund
von farbigen Streifen erhalten. Von
besonderem Interesse sind die bisher
unbekannten Formen von mittelalter-
lichem Schuhwerk. Der eine der Cam-
pagi (Fig.30 ) hat auf dem schwarzen
Oberleder mit dem Lanzett noch weifie
verkniipfte Nestel, deren Enden iiber
die Schuhspitze hinausreichen. Der " .
andere (Fig. 307 und 31) besitzt aus- T 2o %’fﬁ:ﬁ'ﬁﬁggg‘g"
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nahmsweise weder Briicken noch Riemen zur Befestigung am FuB,
dafiir aber am Vorderstiick eine kleine Zunge. Die Kopfe auf Fig. 32
scheinen einer Volksgruppe anzugehoren, denn sie sind in der typi-
schen Verkiirzung iibereinandergemalt. Fig.33 ist ein bartiges Antlitz

Fig. 30. — Campagi.

Fig. 31. — Einfacher Campagus. Mitte des 10. Jahrhunderts.

im Nimbus. Fiir die Technik der Malereien charakteristisch ist eine
weibBe Hand zwischen Ornamenten (Fig.34). Andere Bruckstiicke ent-
halten Inschriften teils vertikal neben den Figuren, teils im Heiligen
schein. Das wertvollste davon ist wohl dasjenige mit dem Namen
S SABAS (Fig.35). Rechts befand sich derKopf, der urspriinglich ganz
war, dann aber von einem ungerufenen Sammler zerbrochen wurde").

') Wilpert hat noch das intakte Stiick kopieren konnen.
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Das Antlitz war unbértig und hatte im iibrigen dhnliche Ziige wie
der Monchskopf auf Fig. 36. Drei Buchstaben neben einer Figur mit
dem sakralen Pallium gehtren zum Namen GREGORIVS (Fig. 37).
Von dem O ist noch ein Rest der Rundung leidlich sichtbar. Ebenso

Big a2 Fig. 33.
Mitte des 10. Jahrhunderts.

Fig. 34. — Hand. ' Mitte des 10. Jahrhunderts.

lassen sich die drei Buchstaben ... .ENT. .. neben einem Heiligen-
schein (Fig. 38) leicht zu LAVRENTIUS erginzen. Zwei Frag-
mente mit den weiBen Lettern ?IC auf griinem Grund fiigen sich an
ihren Bruchstellen zusammen und ergeben den Namen S BENE-
DICTVS in Kreuzform (Fig. 39). Ein kleiner Rest von einem gelben
Heiligenschein mit weiBem Rand enthilt die Buchstaben . . . RVS
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(Fig. 40). Offenbar war der Name PETRVS symetrisch beidseitig
neben dem Kopf verteilt:

Fig. 35. — Fragment vom Kopf des hl. Sabas mit Inschrift. Mitte des 10. Jhrds.

In dhnlicher Weise hatte auch ein Apostelkdpfchen, das leider ver-
loren ging, den Namen ANDREAS").

') Wilpert hat eine Kopie davon gerettet. Von den oben besprochenen
Malereien findet sich kein einziges Stiick mehr in San Saba, da alle: von der
societa dei cultori di architettura zum Wegwerfen bestimmt wurden. Dagegen
liegen ganze Kisten voll im Collegium Germanikum, wo eine manus amica noch
viele wertvolle Ergdnzungen herausfinden wird.



Die Malereien in der Basilika des hl. Sabas auf dem kl. Aventin in Rom 91

Diese schonfarbigen Fresken
miissen kurz vor der Mitte des
zehnten Jahrhunderts entstanden
sein, weil die Basilika schon vor
dem Jahre 1000 zerstdrt und durch
eine groBere ersetzt worden ist.
Aus dem letzten Viertel des zehnten
Jahrhunderts stammen noch vier
Fresken, die sich zum Unterschied
von den zuletzt besprochenen be-
reits im Banne des tiefsten Zerfal-
les der Malerei befinden. Ueber
dem FuBboden an der linken Seitenwand [Punkt N des Planes] ist
auf rotem Hintergrund ein Benediktinermonch im weiben Talar
und schwarzen Skapulier dargestellt (Fig. 41). Links davor liest
man die weiBe Inschrift: ° ‘

Fig. 36. — Monchskopf.
Mitte des 10. Jahrhunderts.

MARTI
NVSMO
NACHVS
MAGIster

Fig. 37. — Fragment von der Figur des hl. Gregorius mit Inschrift.
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Um die schreitende Figur herum befindet sich allerhand Hand-
werkszeug: ein rundes MeBholz, eine Maurerkelle, zwei eiserne
Bohrer mit Holzgriff, eine Sdule und ein WinkelmaB. Fig. 42 bietet
die Rekonstruktion, die sich in der Wiedergabe des Kleides eng
an die Miniatur eines Monte-
cassinokodex anschlieBt ).
Das Skapulier gilthier offen-
bar noch seiner alten Be-
stimmung nach als Arbeits-
schiirze. Riicken- und Brust-
stiick sind durch zwei
Briicken miteinander ver—
bunden. Der hintere Strei-
fen, der eigentlich unsicht-
bar bleiben sollte, kommt
aus falscher Perspektive
zweimal zum Vorschein,

Fig, 38. Es ist nicht leicht zu
Fragment zur Inschrift S. LAVRENTIUS. verstehen, was dieses pro-
st e e sl fane Portrait des Meisters

Martinus in der Kirche zu
schaffen hat. Vielleicht sind unter seiner kunstverstédndigen Lei-
tung groBe Restaurationsarbeiten ausgefiihrt worden, so daB er
auf diese Weise verewigt zu werden verdiente.

Im Bogen iiber einer Nische der linken Eingangswand [Punkt
O des Planes] war urspriinglich ein stilisierter Adler in Rotbraun
mit schwarzen Konturen gemalt, der sich jetzt, aus den Fragmenten
zusammengesetzt, an der Eingangswand der heutigen Basilika be-
findet (Fig. 43). Der weiBe Hintergrund ist mit acht kleinen rot-
braunen Kreisen mit Punkten besetzt. Ueber die Bedeutung herrscht
UngewiBheit. Ein dhnlicher heraldischer Adler findet sich auf einem
Mosaik in der Basilianerkirche in Grottaferrata und gehorte einst
wahrscheinlich als Wappen der Grafen von Tuskulum zum Grabmal
Benedikts IX. (+ 1048). Es ist aber nicht ausgeschlossen, daB unser
Adler in San Saba als Evangelistenzeichen zu gelten hat, da er

1) Kodex 132 lib. IV cap. VI. Vgl. Miniature sacre e profane dell’anno 1013

illustrante I'enciclopedia medioevale di Rabano Mauro. Taf. XV. Montecassino,
1896.
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in gleicher Form und Bedeutung im Montecassinokodex Nr. 437 aus

dem neunten Jahrhundert vorkommt.

Zwei ratselhafte Inschriften sind zu beiden Seiten der linken hin-
teren Ecke mit weiBen Lettern auf braunem Grund gemalt. (Fig. 44).

Die erste [Punkt P des Planes] ist
von einem Kreis umgeben, von dem aus
nach den Ecken des Feldes vier Linien
mit je zwei kleinen Voluten laufen. Die
drei ersten Zeilen enthalten Anfangsbuch-
staben von Worten mit Abkiirzungen in
Form von Kreisen, Hicklein, Strichen
und Punkten. In der vierten Zeile be-
ginnt die Bemerkung: SI LEXERIS
P. M. MAGISTER LAVDO TSCPQ.
ROMANVS. Der Sinn ist: Wer das liest,
ist ein Meister im Latein. Bisher hat
aber noch kein Epigraphiker dieses Lob
voll und ganz auf sich beziehen ktnnen;
denn die Inschrift ist ein Ratsel ge-
blieben. Dennoch hat Professor Hiilsen

das Verdienst, den Schliissel zur Entziffe-

rung gefunden zu haben, wenn er auf
die Notiz eines Anonymus des sechs-

)
IE

IN

ZAS

zehnten Jahrhundertshinweist, nachdessen fig 39. — Fragmente zur Inschrift

Erzdhlung die Sibylle an einem rémischen
Stadttore die Anfangsbuchstaben von
Worten geschrieben hat, die von Petrus
dem Ehrwiirdigen in folgender Weise
entziffert worden sein sollen:

PATER PATRIAE PROFECTVS

SECVM SALVS SVBLATA

VENIT VICTOR VALIDVS VICIT
VIRES ‘VRBIS

FERRO FAME FLAMA FRIGORE?).
In San Saba ist jedoch die Reihen-

S. BENEDICTVS.
Mitte des 10. Jahrhunderts.

folge etwas verdndert und viele Buch-

) Corp. inscr. Lat. V, 1, p. 2.

Fig. 40. — Fragment zur Inschrift

PETRUS. Mitte des 10. Jhrds.
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staben bleiben noch unerkldrt. Deshalb ist die Aussicht auf eine rest-
lose Losung nur dann moglich, wenn es gelingt, das System der sonst
nirgends in dieser Form auftretenden Abbreviaturen festzustellen.

Fig. 41. — Martinus Monachus Magister. Ende des 10. Jahrhunderts.

Die zweite Inschrift in Kreuzform enthilt den Namen eines
Malers [Punkt Q des Planes]. Untenstehendes Schema zeigt, daB sie
in regelméBigen Spriingen zu lesen ist; indem man von den beiden
dufersten Buchstaben einer Linie beginnt und abwechselnd niher

zur Mitte kommt:
- Ez

G
Is T1z R1z Ve O12 Cio Ps
Sr
Is
Rs
S1
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So ergeben sich die Worte SERGIVS in der senkrechten und
PICTOR in der wagrechten Zeile. Zu #4uferst rechts ist noch

Fig. 42. — Rekonstruktion des Bildes Martinus Mon#chus Magister.

Fig. 43. — Adler. Ende des 10. Jahrhunderts.
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ein V iibriggeblieben. Wenn der entsprechende fehlende Buch-
stabe links ein S gewesen ist, so haben wir das bekannte Votum
Solvit.

Fig. 44. — Ritselhafte Inschriften. Ende des 10. Jahrhunderts.

Malereien aus vier Jahrhunderten sind in der alten Basilika
auf dem kleinen Aventin erhalten geblieben. Wir sehen da die
Arbeiten von Kiinstlern, die in einer Epoche der groften Entwick-
lung Ihresgleichen suchen. Wir sehen auch, wie trotz des argen
Zerfalles, der mit dem neunten Jahrhundert beginnt, dennoch die
rege Titigkeit nicht abnahm, mit welcher fortwéhrend neue Bilder
geschaffen wurden, Wenn wir nun die begrabene Sabaskirche
verlassen und die heutige Basilika betreten, so stehen wir am An-
fang einer neuen Kunstepoche. Da fesseln uns die Fresken eines
Conciolo mit seinen zarten Madonnenbildern, die reichen Friese
mit den Prophetenbiisten unter dem Dachgebilk und die Malereien
der Absis, Schopfungen aus den ersten Tagen der Renaissance bis
hinauf zum wulstigen Barok des siebzehnten Jahrhunderts. So steht
ein ganzes Jahrtausend dafiir gut, daB San Saba eines der bedeut-
samsten Denkmiler Roms fiir die Kunstgeschichte bleiben wird.



Ps.-Cyprian vom Lohn der Frommen

und das Evangelium Justins.
Untersucht von MICHAEL HEER in Freiburg im Breisgau #).

R. Reitzenstein fand im Zusammenhang seiner Studien
zur Vita Cypriani ') drei zusammengehorende Pseudo-Cyprianische
Traktate oder Predigten «De centesima», «<De sexagesima», <De
tricesima», die er vorlaufig unter dem Titel ,,Eine friihchristliche
Schrift von den dreierlei Friichten des christlichen Lebens® mit-
geteilt hat?) zu dem Zweck, ,daB sie rasch allgemein bekannt
wird, die Folgerungen aus ilir von verschiedenen Forschern ge-
zogen werden und vor allem die Bibliotheken nach weiteren Hand-
schriften durchsucht werden, R, ist vorerst geneigt, die Schrift
ins zweite Jahrhundert zu setzen, ohne jedoch eine Ueberarbeitung
auszuschlieBen. Dass sie in der Tat sehr alte Bestandteile birgt,
vermutlich eine Grundschrift {iber dasselbe Thema aus alleriltester
Zeit, soll uns aus dem sprachlichen und biblischen Befund wahr-
scheinlich werden. Wenn man deshalb die Schrift in ihrer jetzigen

#) Ich bin Leo Wohleb zu Dank verpflichtet, der mir in der Arbeit
wacker mitgeholfen hat.

') Die Nachrichten iiber den Tod Cyprians. Ein philologischer Beitrag zur
Geschichte der Martyrerliteratur von Richard Reitzenstein. Sitzungs-
berichte der Heidelberger Akademie der Wissenschaften phil.-hist. Kl., Heidel-
berg 1913. 14. Abhandlung.

*) Eine - frithchristliche Schrift von den dreierlei Friichten des christlichen
Lebens. Von R. Reitzenstein: Zeitschrift fiir neutestl. Wissenschaft etc. von
E. Preuschen, Giefien 1914 15,1 p. 60 -90. — Nach Abschluss meiner Arbeit sah
ich A. Harnack’s Aeusserung in der Theol. Literaturzeitung 1914 Nr. 7,
220 ff., wo der Traktat mit dem spanischen Priscillianismus zusammengebracht
wird. Sputen von Ueberarbeitung findet H. nicht. Man muB die nihere Be-
griindung abwarten. Fiur die Spatdatierung darf man aber «lex» nicht.an-
filhren, weil dieser Wortgebrauch schon Cyprian und Tertullian (z. B, adv.
Marcion II) sehr geldufig ist. — H. Koch, ebenda (spédtere Nr.) sah ich noch
nicht. — G. Wohlenberg, Theol. Literaturblatt von Ihmels 1914 Nr. 8—10,
mit dem ich mehrfach zusammentreffe, macht biblisch zu wenig aus dem Fund.
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Gestalt auch fiir bedeutend jiinger halten muB, so ist sie jeden-
falls durch ihre hochbedeutsamen biblischen und apokryphen Zitate,
zumal durch Evangelienzitate, die sich mit Justin decken und nun
dessen "Amopvypeovedpatz tov "Amostéiwy als selbstdndige Evangelien-
schrift sicherstellen und ihren liturgischen Gebrauch auch in Ia-
teinischer Form bezeugen; durch ihre neuartige christologische
Auffassung ; durch die auch archdologisch bemerkenswerte Deutung
des Fisches in der Tobiaserzdhlung (Tob. 6,2) auf Christus mit
dem Ausdruck « Christus piscis »; durch ihre kiinstliche Rhetorik
und die vulgire Sprache; durch das enge Verhdltnis zu Cyprian
und durch manches andere von grofiem Wert.

1. Die handschriftliche Ueberlieferung.

Der Text steht, doch ohne den ersten Teil «De centesima»,
in der Wiirzburger Hs. theol. fol. 33 saec. IX aus dem alten Be-
stand der Dombibliothek, inmitten einiger eigentiimlich rezensierten
Cyprianbriefe, mit dem Martyrium Cyprians an deren Spitze, des-
sen ganz eigenartige Fassung R. bereits in der erwéhnten Heidel-
berger Akademieschrift verdffentlicht hat (p. 35). Eine Miinchener
Hs. 3739 saec. IX, aus dem iltesten Bestand der Kathedralbibliothek
von Augsburg, bietet den ganzen dreiteiligen Traktat, doch mit
einer Verstiimmelung am Anfang des ersten und am SchluB des
letzten Stiickes, auf welches auch derselbe Cyprianbrief wie in der
Wiirzburger Hs. folgt. Diese Augsburger Hs. nennt Cecilius Cipria-
nus ausdriicklich als Verfasser. Beide Zeugen setzen eine gemein-
same Vorlage voraus, die, wie R. bemerkt und wie sich aus mehr-
fachen auf falscher Worttrennung beruhenden Textfehlern erkennen
14Bt, vielleicht noch ,,in continuo“ geschrieben war, mit folgenden
7 oder 9 Nummern :

1) Cypriani passio. ex die qua beatus Cyprianus martyrium tulit. — ordo
autem hac lectione demonstratur et declaratur.

2) epistula 67 (nur bis Hartel p. 739. 14).

3) epistu'a 6 mit der Ueberschrift «sententia ex libro sancti Cyprianis (nur
der Hauptteil bei Hartel p. 481, 8 — 484, 16).

4) epistula 4.

5) Caec. Cypriani de centesima de martyribus.

6) Caec. Cypriani de sexagesima (e agonistis).

7) de tricesima (de iustis).

8) epistula ?

9) epistula 10 de martyribus et confessoribus.
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Der Abstrich am Brief 67 betrifft der Hauptsache nach gerade
den historischen Teil in Sachen der beiden unwiirdigen Bischofe
von Leon und Astorga in Spanien; ebenso ist an Brief 6 der
historische Anfang weggelassen. Es kam dem Redaktor des Arche-
typus also nur auf den sachlich asketischen Teil an, der in Brief 67
die Wiirdigkeit der Kandidaten zur Bischofswahl betrifft. Brief 4
fordert strenge Enthaltsamkeit der gottgeweihten Jungfrauen. Der
Traktat «De sexagesima» handelt vom Lohn der Jungfraulichen, die
hier als «agonistae» bezeichnet und durchweg als minnliche As-
keten vorgestellt sind. Der Traktat «De centesima»> sowie Brief 10
bezeichnen das ausdriickliche Thema «De martyribus», das auch in
Brief 6 und in der «<Passio» vorliegt. Wir haben somit augen-
scheinlich eine planméibige Auslese Cyprianischen (und Pseudo-
cyprianischen) Materials nach rein sachlich asketischen Gesichts-
punkten vor uns. DaB dabei das Thema des Martyriums stark iiber-
wiegt, ist bei der Beurteilung auch der neuen Traktate jedenfalls
zu beachten. Die Passio Cypriani an der Spitze ist ausdriicklich als
»lectio charakterisiert. Nun ist es zwar ein alter liturgischer
Brauch, am «Dies natalis» die «Passio» der Martyrer zu lesen —
und welcher Martyrer war im Westen und, wie die Rede Gregors
von Nazianz lehrt, auch im Osten mehr gefeiert als Cyprian! Es
konnte also in der ganzen Gruppe sehr wohl ein formlicher ,au-
thentischer Festzyklus erblickt werden. Maoglich ist aber auch,
daB diese ganzen Stiicke nicht so sehr fiir solchen liturgischen Zu-
sammenhang, als vielmehr lediglich zum Zweck der asketischen
Exhortation zusammengestellt worden sind. Es ist abzuwarten, ob
sich aus der eigenartigen inneren Rezension der Cyprianbriefe
beider Hss., woriiber ein Schiiler Reitzensteins berichten wird,
weitere Anhaltspunkte ergeben. Den Eindruck hat man schon jetzt,
da man mit einem Archetypus von solchem Interesse fiir das
Martyrium nicht zu weit herabgehen darf; und der Redaktor hat
die neuen Texte nicht selbst verfaBt, sondern als vermeintlich
echtes Cyprianisches Gut wesentlich fertig iibernommen und sich
hochstens nach der an den andern Cyprianbriefen der Gruppe zu
beobachtenden Art einige sekundire Eingriffe erlaubt, die aber den
Grundcharakter kaum verdndert haben konnen.

Der Text ist stellenweise bis zu volliger Unverstindlichkeit
entstellt. So ergibt sich ein dankbares Thema fiir die Spit-
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lateiner, die Emendation durchzufithren. Manches Licht ergibt sich
schon aus der palaeographischen Beurteilung der beiden Hand-
schriften. Vielleicht gelingt es, noch weitere Textzeugen zu finden,
vielleicht steht der Traktat in einem mittelalterlichen Homiliar, wie
ich wegen einzr nachher zu besprechenden inhaltlichen Verwandt-
schaft mit einer Predigt des Pseudo-Baeda auf Sonntag Sexagesi-
mae fiir moglich halte. Bei diesem Suchen konnen die entsprechen-
den Perikopen methodisch fithrend sein.

Die gemeinsame Vorlage der beiden Hss. war nicht die Urschrift selbst,
denn es sind in beide Hss. polemische Glossen in den laufenden Text einge-
bettet, die also bereits in der unmittelbaren Vorlage vom Rand einer &dlteren
Handschrift her eingedrungen waren. .n einer solchen Glosse zu § 25 Z. 217.
in beiden Hss. erhalten, polemisiert der Glossator gegen die subordinatianische
Christologie des Textes («creaturam filium dei dicit contra catholicam fidem »),
es mufte also schon geraume Zeit seit der Urschriit verstrichen sein, bis der
Text in einem theologisch klarer orientierten, katholischen Kreise zu solchen
Kritiken Anlass geben konnte. Ueber zwei weitere Glossen zu § 15 Z. 135 und
138 vgl. unten Beilage IIL

Dat die Vorlage noch «in continuo» oder doch eng aneinandergedringt ge-
schrieben war, kann die Korruptel Z. 32 « proficitis sta» statt < proficit ista »
und Z. 33 «fugata mente» statt « fugat amentes» (oder « amentem » ?) lehren.
Weitere Belege werden die benachbarten Cyprianbriefe enthalten.

Aelter als die nidchste Vorlage muB die Korruptel Z. 90 < domo » statt
«domino» sein, da sie die uralte Kurzform DOM© voraussetzt. Vgl.L. Traube,
Nomina Sacra 1907, 168. 141 (cod. k!). 178 ff. Ueber einen dhnlichen Fall im
lateinischen Barnabasbrief vgl. mein ,Nachwort® 1909, 14 (Rom. Quartalschrift
1909, 233).

Denn daB die Vorlage schon Sigla kannte, beweist Z. 163 <perditum» statt
«proditum», wie jedenfalls zu lesen ist. Vgl. Tert. or. 3.

Méoglich ist deshalb, daB auch das singulidre <sequenti» — <deinde» aus
«sequenter» in der Weise verlesen wurde, daB der Abschreiber die Kiirzung t’
" (t mit Kiirzungshaken) mit ti statt mit ter aufloste. «Sequenter» — «deinde» be-
gegnet in den arianischen Traktaten; «sequenti» scheint nicht belegbar.

Ferner setzt Z. 141 <atque exempla» statt <atque templa- in der Vorlage
«atqu&empla» voraus. Ueber eine &hnliche Verwechslung von & mit ex Z. 330
vgl. Beilage Il. Die kursive Verschrankung von & = et, der eine gleich-
artige Schreibung von «ex» oft sehr dhnlich sieht, mochte auf nichtunziale,
bereits kursiv beeinfluBite Schrift der Vorlage schlieBen lassen, also am ehesten
auf eine Minuskelhandschrift, aus der sich auch die Verwechslungen von s, 1, |
leichter erkldren lieBen, als aus einer schon breit und rund gezogenen Unziale.
Man darf ja solche Erscheinungen, solange sie nur vereinzelt auftreten, nicht
iiberschdtzen. Aber es kommen weitere Beobachtungen hinzu.

So scheint die Korruptel Z. 92 «centema», korrigiert aus «centenra» (fiir
urspriingliches « centum » oder, wie R. emendiert, fiir «centena») vorauszu-
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setzen, daB der Abschreiber gewohnt war, in der Vorlage nichtunziales m und
n und schmales r zu sehen.

Aehnliche Ueberlegungen legt die Korruptel Z. 137 nahe: «credentium in
regno» statt «credentes in regno:, wie Reitzenstein richtig hergestellt hat.

Eine ganz feine Emendation zu Z. 168 (= Lk 14,31) bringt mir Leo
Wohleb: «iustus» cod. (iussus Reitzenstein), wo sicher zu emendieren ist
«iturus» mit Lk cod. b ¢ ff i q vulg (gegen «uadens» cod. e Aug; «qui uadit»
Aug ; «abiens» cod. d). Unter Voraussetzung einer entshrecheuden Minuskel -
vorlage mit schmalem | u. r und schlankem ¢ konnte das Wortbild von ituruj
und iujtuj, die gleiche Hastenzahl haben, zum Verwechseln &hnlich werden.
Das Wort «iustus» war in dem asketischen Text ohnedies leicht zur Hand.

Bei solcher Vorlage konnte leicht Z. 125 «regalia» aus <legalia» verlesen
werden. Zum Ausdruck vgl. Gaudentius (Migne 20, 953 B «legalium praecepto-
rum»; 954 A «<minutias observationum legalium». Schon Tertullian Adv. Marcion.
II, 19 «legalibus disciplinis » ; IV 38 « praeceptum legale ». }

Aehnlich Z. 112 «iusttisinsequerela» statt «iustus sine querela», wie her-
zustellen ist. Vgl Sap. 10,5 u. 15 Lk 1,6; [.Thess. 2 10.

Vielleicht der interessanteste Fall liegt Z. 115 vor, wo die Hs. liest «man-
davit didragmae partem mulier proplerditam scopis mundaverat aedem ». Die
beiden Verba sind durch das Wortspiel gesichert. Die Didrachme findet sich
auch bei Tertullian De praescr. 11 «ex X didrachmis». I[n «partem», das keinen
Sinn gibt, steckt «perditam». Ich emendiere: «mandavit didragmam perditam
mulier, propter quam scopis mundaverat aedem». Den Nachdruck lege ich auf
die Verlesung «QUam» zu «DITam», was in Unziale wie Minuskel gleich leicht
moglich war. DaB aber dem Abschreiber iiberhaupt das Wort «ditam» in den
Sinn kommen konnte, macht wahrscheinlich, daB er Italiener war. Ein Spanier
war er nicht («dicho»), ein Gallier kaum, zumal auch sonst die stidrkeren Griinde
nach Italien weisen.

Auch die Orthographie § 3 Z. 27 und § 8 Z. 67 « magestate» (cod M)
weist am ehesten nach Italien, wie mir Geh. Rat Baist bestitigt.

FaBt man die Argumente zugunsten einer unmittelbaren Minus-
kelvorlage zusammen, die doch ziemlich alt gewesen zu sein scheint,
mit schmalem § und r und ziemlich eng aneinandergeschobenen
Buchstaben geschrieben, so wiirden die zuletzt besprochenen Falle am
ehesten an eine langobardische Minuskelhandschrift denken lassen.
Wir wissen zwar, daB ein reger Austausch von Exemplaren statt-
fand, und daB Schreiber sehr verschiedener Heimat auch in den
deutschen Klostern saen. Aber der normale Zustand war es natiir-
lich, daB Italiener aus italienischen Handschriften in italienischen
Skriptorien abschrieben. Wenn also aus dem vorgefiihrten palaeo-
graphischen Befund iiberhaupt eine wenn auch noch so kleine Wahr-
scheinlichkeit zu gewinnen ist, so richtet sich der Blick nach Italien.
Man sollte natiirlich noch die Vorgeschichte des alten Wiirzburger
und Augsburger Bestandes in Rechnung ziehen kénnen, wozu ich
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nicht zustdndig bin. Keine der im Apparat verzeichneten Korrup-
telen 1aBt insulare Nachwirkung erkennen. Die Wiirzburger Hs.
mit ihrer etwas kriftigen karolingischen Minuskel des IX. Jahr-
hunderts konnte wohl in einem deutschen Skriptorium geschrieben
sein. Ich kenne verwandte Emmeramer Texte. Die Augsburger
Hs. zeigt eine anders stilisierte Minuskel mit den bekannten stark
fiberragenden Auf- und Abstrichen, wie ich Beispiele aus St. Gallen
und der Reichenau, aber auch aus Oberitalien kenne. Auf welchen
Wegen im X. Jahrhundert solche in Italien geschriebenen Hss. nach
Deutschland wanderten, hat uns Traube gezeigt’). Das palaeo-
graphische Interesse ist in diesem Fall zugleich fiir die Provenienz
des seltenen Textes bedeutsam genug, daB der endgiiltigen Aus-
gabe gute Schriftproben beigegeben werden sollten. So wie ich
die Sache vorldufig iiberblicken kann, stellt der geschilderte palaeo-
graphische Befund ein zwar nicht ausschlaggebendes, aber doch
immerhin nicht unwertes Argument dar in der Kette der sachlichen
und biblischen Griinde zugunsten der oberitalischen Herkunft des
Fundes.

2. Sprache und Stil.

Die Traktate waren von Anfang an lateinisch entworfen, wie
Reitzenstein aus dem Wortspiel § 44 f. mit den aus Apok. 10,9 und
Deut. 19,15 entnommenen Worten «mel» und <fel» erschlossen hat.
Es ergibt sich auch aus der unmittelbaren und engen Verwandt-
schaft mit Cyprian und aus der Rhetorik, diz wenigstens stellen-
weise so sehr durch den lateinischen Wortlaut und Wortklang be-
dingt ist, daB fiir diese Partien eine Uebersetzung ausgeschiossen
erscheint. Ob anderseits etwa strichweise eine griechische Vor-
lage zugrunde liegt, eine Quelle, die manche sprachliche Unklar-
heit bewirkt haben konnte, ist zwar methodisch offen zu lassen.
Doch scheint mir, daB jene sehr altertiimliche Quellenschrift, welche,
wie sich ergeben wird, den Grundstock des jetzigen Textes geliefert,
nur ebenso wie die ilteste christlich-lateinische Literatur {iberhaupt

Yy L. Traube, Palaecographische Forschungen IV. Teil : Bamberger Frag-
mente der vierten Dekade des Livius. Abh. d. Il (historischen) Klasse d. Baye-
rischen Akademie d. Wiss. XXIV, 1 Miinchen 1909: worauf mich Bibliotheks-
direktor Dr. Jacobs, dem ich auch an dieser Stelle fiir seine immer bereite
palaeographische Beratung danke, aufmerksam gemacht hat.
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aus griechischem Material aufgebaut gewesen war. Wir gehen
zwar an die Quellenscheidung besser erst im Zusammenhang der
biblischen Untersuchung (Kap. 6); aber so viel 1Bt sich hier schon
feststellen, daB die Sprache des neuen Textes nicht aus einem GuB
ist. Hinter der moderneren Rhetorik liegt eine stilistisch kunst-
losere und sprachlich altertiimlichere Schicht.

Ueber die Rhetorik vermag Reitzenstein selbst am besten zu
unterrichten. Es sei fiir unsere Leser erlaubt, doch auf einiges
hinzuweisen. Die Sitze sind, zumal an dem rhetorisch gehobenen
SchluB, sehr kiinstlich isokolisch gebaut. Vgl. am Schluf die pathe-
tische Stelle, die eine formliche rhytmische Strophe darstellt :

§ 51: haec est concordatio amicorum dei,
haec est victrix expugnatio in Christo!
haec est murus contra bellum diaboli,
haec est scutum contra ensem inimici!
haec est introitus in regnum caeleste,
haec est confirmatio in sedibus electorum dei!

Man beachte, daB die ersten zwei Kola auf Gott und Christus;
die zwei mittleren auf den Teufel, den Feind; die zwei letzten wieder
auf den Himmel und die Auserwihlten Gottes abheben. Der letzte
Satz mit «electorum dei» nimmt den ersten mit <amicorum dei»
wieder auf. Dabei wird der Gleichklang erhoht durch Verschleifung
der Hiatusstellen (weshalb ich im zweiten Kolon geradezu die
Emendation <expugnatio in» fiir «expugnator in», wozu auch «vic-
trix» nicht gut paBt, fiir geboten erachte).

Eine dhnliche Kunst gleich darauf:

§ 52: qui scutum spiritale portas,

ad bellum stabilis procede!
qui arma Christi geris,

ad deprimendum hostem ingredere! (ohne Hiatus!)
qui regnum caeleste speras,

dum tempus est ora ut in promissa dei pervenias!
qui praemia praedicta credis,

ora ut in participationem martyrum reciteris!
Dann chiastisch «procedite fratres, agonistae procedite» usw.;also -
viel kiinstlicher als der pathetische SchluBb von Cyprians Schrift
De hab. virg.,, dem er nachgebildet ist.

Aehnliche Satzgebilde treten auch innerhalb des Traktates auf,

regelmiBig genug gebaut, um Emendationen, welche das Ebenmaf
storen, zu verbieten; und bisweilen von dem niichternen Stil der



104 M. Heer

Umgebung so abstechend, daBl sie sich ausnehmen wie sekundire
Bereicherungen einer schmuckloseren Grundschrift.

§ 33: ipse est enim gradus ascensionis in caelum,
ipse est enim portus introitus vitae.

Diese beiden Kola unterbrechen geradezu die natiirliche Logik und
sind vielleicht von dem Bearbeiter nur duBerlich in einen ilteren
Wortlaut eingeschoben, der sich, wenn man sie herausnimmt, ohne
weiteres logisch und syntaktisch enger zusammenschlieBt: « illum
spiritum renovationis noli expellere, [.....], a quo, in redemptione
tua a mundi contagione, tribus testimoniis spiritaliter sis ligatus ».

Emendation : Reitzensteln hat das zweite « enim » gestrichen und « porta,
ipse » fiir « portus » eingesetzt. Ich meine, die Isokolie des iiberlieferten Textes
verbietet eine so einschneidende Aenderung. Nur fiir «portus» konnte, da
der Himmel (wie die Holle) als Burg vorgestellt wurde (Mt 16. 18), an «porta»
oder vielleicht an «porticus» gedacht werden (vgl. Plinius 36. 19 De labyrintho
Aegypti: «porticusque ascenduntur nonagenis gradibus.). Doch gibt schon portus
ein gutes Bild.

Ferner hat Reitzenstein «religatus» statt «ligatus» vorgeschlagen.
Ich glaube, daB «a mundi contagione » nicht mit diesem Verbum, sondern mit
«in redemptione tua» zu verbinden ist. Da im ganzen Abschnitt schon von § 30
an fortwéhrend von der Wiedergeburt aus dem Wasser und dem HI. Geist die
Rede ist, so geht der Ausdruck «a quo ... tribus testimoniis spiritaliter sis
ligatus » auf die Taufe, weshalb vielleicht «signatus» fiir «ligatus» zu
setzen ist im Hinblick auf die trinitarische Taufformel. Auch der Gedanke an
I Joh 5, 8 kdnnte hereinspielen : tres sunt qui testimonium dant» etc, was
schon Cyprian (unit. 6) an die drei Géttlichen Personen erinnerte. Der abstrakte
Ausdruck «tribus testimoniis> statt des konkreten «tribus testibus» wire gut
spétlateinisch. Vgl. Schm alz, Lat. Syntax 4. Aufl. S. 605. Das Wort «testi-
monium>» bezeichnet sonst das ,Zeugnis aus der Schrift, wie bei Cy-
prian, ja das Bibelzitat einfachhin, wie bei Ambrosius; Zhnlich auch in der
neuen Schrift selbst § 10 Z. 95 (non dubitatis testimoniis exponere, ita ut
scriptum est). Im Kontext gehen nun nicht drei klar gruppierte Bibelworte
voraus, die gemeint sein konnten; es wire also wieder an die Taufhandlung
zu denken, die dem Schriftsteller unverkennbar fortwihrend vorschwebt, niher-
hin, wenn man zumal an « ligatus » festhalten will, ‘an das trinitarische Tauf-
bekenntnis, wie es noch heute und schon in alter Zeit nach dem Wortlaut des
Taufsymbols abgelegt wurde, und zwar in klarer dreifacher Gliederung. Eine
andere Moglichkeit besteht mit Riicksicht auf § 15 Z. 139, wo der Begriff das
Doppelgebot der Liebe bezeichnet (duobus istis vero testimoniis — his duo-
bus mandatis: Mt 22, 40: vgl. Beilage IIl); nur miifte dem Doppelgebot als
drittes die Goldene Regel in dem Taufritus des Verfassers beigefiigt gewesen
sein, um den Ausdruck «tribus testimoniis ... trinitas ergo ista» etc. zu recht-
fertigen. Zwar ‘heiBt es im heutigen Rémischen Taufritus nur: «Si vis ad vitam
ingredi, serva mandata: Diliges dominum Deum tuum ex toto corde tuo, ex
toto anima tua, ex tota mente tua, et proximum tuum sicut teipsum ». Allein
in der Didache (und itberhaupt in der alten Zeit) ist die Goldene Regel der
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regelmiBige Begleiter des Doppelgebotes. DaB es auch im alten Taufritus so
war, zeigt eben die Didache, die dieses Dreigebot unter demselben Bild ein-
gefithrt (1, 2 «via ergo vitae haec est» etc. = Taufritus «si vis ad vitam in-
gredi »!). Bei dieser Erkldrung wire «ligatus- erst recht am Platz. Der
Widerspruch zu § 15, wo die Goldene Regel (die aber als «disiectum mem-
brum » § 42 erscheint) nicht mehr neben dem Doppelgebot steht, kénnte nur
ein Grund mehr dafiir sein, daB wir in § 33 auf anderem u. zw. viel &lterem
Boden stehen, als in § 15, wo die Ueberarbeitung aus sachlichen und biblischen
Griinden nachzuweisen ist (unten S. 120 u. Beilage III).

Eine besondere Vorliebe hat der Verfasser fiir den Gleichklang
der sich entsprechenden Worte, sei es durch Alliteration, sei es
durch Endreim. Gern wiederholt er dasselbe Wort u. dgl. Diese
Manieren, die durch ihre Hiufigkeit fast an unsern Abraham a
Sancta Klara erinnern, mufiten die Wirkung noch erhthen, wenn
der Traktat miindlich zum Vortrag kam; ja man konnte selbst ein
Argument darin erblicken, daf der Verfasser von Beruf mehr as-
ketischer Prediger als Schriftsteller war.

Alliterationen, Endreime, Wortspiele i dal:
devotum .. dicatum (nach Cyprian, s. u.).
praecepta .. praemia.
animus atque actus (nach Cyprian, s. u.).
6 per suum sanguinem seminare (wohl unter Nachwirkung von Tertul-
lians «<semen est sanguis Christianorum» Apologet. c. 50).
Z. 31 cum deliciis suis vel desideriis creduli Christo.

NNNN
- ] Ol W

Zo 115 mandawvit .. .ok mundaverat.
Z.2491f. membro .. magis . quam mente.
Z. 244 deverteret .... deveniret (Wahl ungewohnlicher Worte dem Gleich-

klang zulieb).
Z.307 1. abutenda ... ducunt; .. sunt requirenda ...proficiunt.

Wiederholung desselben Wortes oft in rhetorischer Stellung:
Z. 39 aeterna aeternis. :

Z. 393 haec est 6 mal, ohne grammatische Kongruenz, s. oben.

Z. 397 qui 4 mal.

Z. 171 qui .. procedit : qui fidus est (nicht zu dndern ; das logische ‘Verhalt-
: nis wird durch den Ton zum Ausdruck gebracht).

Z. 30 quasi perenne sciamus ..... non dubie sciamus.

Z. 41 ff. manet — manere — manemus, manendum est etc.

Z. 1538 f. proferet ... proferent.

Z. 145 abiciamus .. ut .... abiciamus.

Z. 206 revince cogitationes iniustas, qui corpus revincis !

Z. 182 'licet martyrio sint privati, martyrium: possidebunt !

Am -besten aus miindlichem Vortrag versteht man auch die rhetorische
Hiufigkeit von stereotypen, dem Verfasser anhaftenden Redensarten, sonst
selteneren Ausdriicken und Leibwirtchen wie vero, ante omnia u. dgl., wodurch
Farbe und Ton in die Rede kommt. So das adverbiale «vero», dem betonten
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Wort nachgestellt, das Reitzenstein Z. 105 ,fast gleich enim® findet, éfters der
Bedeutung ,fiirwahr“ nahekommend (vgl. Forcellini s.v.): Z.109 «sed potest vero».
Aehnlich Z. 195 (wo deshalb nicht zu dndern ist) «qui sanctitate eorum optat
coherere. sed non vero», Z.90 «quare vero » (nicht zu dndern). Z. 91 «quam ex uno
vero». Z. 10 «sanctis vero » (nicht zu #ndern).

Es ist Vorsicht geboten, aus Stil und Sprache auf Zeit und
Heimat zu schlieBen. Die Rhetorik mit ihrem salbungsvollen Pre-
digtton und dem Satzparallelismus mit Homoioteleuton scheint aber
doch bereits in den Bahnen Cyprians zu wandeln '), iiber den sie
durch die gesteigerte Kiinstlichkeit noch ein gut Stiick hinausfiihren
diirfte. Dieses an sich nicht zureichende Argument steht ja, wie
der ndhere Vergleich mit Cyprian zeigen soll, nicht allein. In der
jetzt vorliegenden Gestalt ist der neue Text schwerlich aus dem
zweiten Jahrhundert, so erwiinscht hier eine Bereicherung wire,
da wir aus dieser Friihzeit bis jetzt aufer den Bibeliibersetzungen
und einigen verwandten Uebersetzungen fast keine greifbare christ-
liche Latinitdit haben. DaB er nachtertullianisch ist, beweist mir
schon der Gebrauch von «salvare» in den Bibelzitaten Z. 78 (Mt
16,24); Z. 108 (I. Petri 4,18, nicht direkt Prov. 11,31!); und Z. 277
«a se salvatum» in der Parallele zu Cyprian p. 275,16 (unten 8. 111),
wo letzterer noch «sanato a se» bietet! Diese christliche Neu-
pragung ist Tertullian noch fremd ; sie taucht erstmals bei Cyprian
und Novatian auf*), um hernach der technische Terminus fiir den
Begriff des ,Erlosens zu werden. — Anderseits treten doch auch
wieder sehr altertlimliche Worte entgegen. Eine volle Einstimmig-
keit ist ja nirgends zu erwarten. Auch Cyprian, und schon Ter-
tullian gebrauchten neben dem ihnen gewdohnlicheren «praeceptum»
auch «mandatum», neben <saeculum» auch «mundus», neben «ser-
mo» einmal «verbum» ; das beachtenswerte ist aber in dem neuen
Text, daB schichtenweise noch alte, ja allerdlteste Worte auftreten,
wiéhrend auf der andern Seite das alte Wort verschwunden ist. Inwie-
weit aus solchem Befund auf Scheidung der Quellen zu erkennen, oder
ein Schlub auf die Heimat angéngig ist, 148t sich fast nur aus der Ge-
schichte der lateinischen Bibel ndher bestimmen, die uns einen Einblick
in solche Sprachverschiebungen und das Verbreitungsgebiet gewisser

.Y E. Norden, Die antike Kunstprosa, 2. Aufl. Il 1909, 618 {.
%) Vgl E. v. Wolfflin, Miinchener Sitzungsber. 1893 I, 263ff. M. Heer,

Die Versio latina des Barnabasbriefes, 1908, S. XLV f. und Rém. Quartalschrift
23 1899 S, 222 f,
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Worte gewdhrt. Wir werden deshalb bei Betrachtung der bibli-
schen Zitate nach ihrer sprachlichen Form auf diese Dinge zuriick-
zublicken haben. Hier seien einige Beobachtungen gebucht, die
sich gewiB erweitern und vermehren lassen:

«gloria»: 3 mal: Z. 15 passionis gloriam; Z. 17 in gloriam Christi;
Z. 40 gloria eius (Js. 40,6 = | Petri 1,24): das Cyprianische «claritas» fehlt.

«quia » : regelmidBig; das afrikanische « quoniam» nur Z. 335 (Ps. 1,5).
In der Bibelstelle Z. 274 (Lev. 11,44 = | Petri 1,16), die wahrscheinlich aus
Cyprian entnommen ist, bedeutet « quia» gegen Cyprianisches «quoniam» eine
ausgesprochene ,Europaeisierung®. Vgl. unten S. 144. (Zu bemerken ist einige-
mal «quasi» = quial).

« baptismum » : Z.263; einigemal «lavacrum vitale » mit Cyprian. Die
ydonatistische“ «tinctio» fehlt.

«sermo»: noch neben «verbum»; einmal in der aus Cyprian entlehnten
Bibelstelle Js. 40,6 sekundir durch verbum verdringt. Vgl. unten zu § 4
Z. 39 8. 143.

« saeculum » etwa 12 mal gegen « mundus» 5 mal; zweimal das ganz alte
<aevi huius » (mit Tertullian Lk. 20,34, vgl. unten §. 162 und Beilage IL

.« perpetuus », « perpetuitas », «aeternus», «aeternitas» wechseln.

« lumen perpetuitatis» Z. 203: gegen «lux perpetua» der rom. Liturgie!

« praeceptum» 17 mal; «mandatum» 2 mal! Letzteres zwar auch bei
Cyprian, doch sonst eher ,europaeisch®; vgl. z. B. mein Evangelium Gatianum
pag. XXXVI (Lk. 1.6\

Ueber «Felix»: «Beatus» vgl. unten S. 138 Note 1.

Schlieflich sei noch hingewiesen auf § 23 Z. 205 «nexum dia-
o ) LS «infestationem mali», ganz altertiimliche Ausdriicke in
einer der dltesten Schicht angehorigen Umgebung (Z. 202 «lupi»; 2C4 «lu-
men »), Ob hier Arguménte vorliegen, daB diese Grundschrift eine Ueber-
setzung aus dem Griechischen war, oder ob jener Verfasser zu einer Zeit schrieb,
als die christliche Latinitit fast nur Uebersetzungslatein war, ist schwer zu
entscheiden : «nexum diabuli» erinnert mich etwa an Js. 58,6 oOvdeopoy d&ot-
nlog, Suthve atpayyoAds ete, wo der lateinische Barn. mit Cypr. und Iren.
«nodum iniustitiae » bietet, Irenaeus weiter «dissolve conexus» Vgl
meinen Apparat zum Barnabasbrief. Vgl. Cyprian De zelo et liv. 9 p. 425, 8 «cate-
narum nexu ligatus». — «infestationem mali» (16D wovyped) geht wieder
auf den «diabulus» wie man aus Cyprian sieht: De bono pat. c. 12 p. 406,4
«infestationes diabuli»; Ad Donat. c. 14 p. 15,6 « infestantis inimici » ; ibid.
c. 5 p. 85 «incursantis inimici». Aber der neue Text ist hier viel altertiim-
licher als Cyprian, denn « malus» — «diabulus» konnte nicht aufkommen,
weil es in andern Bibelstellen in weiterem Sinn stand (Mt 5,37. 39; Il Thess.
3,3; Joh. 17,15) und besonders im Paternoster Mt 6,13 « libera nosa malo »,
wo es schon von Cyprian De or. dom. 27 im Sinn der «temptatio» gedeutet wurde,
wihrend es noch Tertullian vom Teufel selbst verstand (or. 8; fuga 2. Vgl
auch Resch, TuU. 10, 2 1895, 242). DaB man zu allererst den Teufel auch
sonst als « malus » bezeichnete, beweist Mt 13,19, wo es sicher die urspriing-
lichste Uebersetzung ist, die sich in den codd. b ¢ q f ff g & holm gat vulg
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erhalten hat, wéhrend bereits d h ar ken lich rush «malignus» und schon
k e «nequam» an der Stelle bieten. (Bei Lk. 812 steht «diabolus».). Auch
der Uebersetzer des Barnabasbriefes sagt 4,13 «nequam» fiir & TOWELs dpy WV
und 9,4 «nequam angelus», Tertullian fuga 2 «malignus» ein Beweis, daf man
um 200 wenigstens in Afrika den Teufel nicht mehr « malus» zu benennen
pflegte.

3. Das Verhiltnis zu Cyprian.

Es ist kein Wort dariiber zu verlieren, daB der neue Text
nicht von Cyprian selber stammt, mit dessen streng wortlicher
und kanonisch geschlossener Behandlung der Bibel die vielfach
freien oder auch aus Apokryphen entnommenen Schriftzitate sich
nicht vertragen. Anderseits be.teht ,in Zitaten, Gedanken und sti-
listischen Wendungen ein recht inniges Verhiltnis zu Cyprian, ins-
besondere, wie R. bereits nachgewiesen, zu dem Traktat «De habitu
virginum», ein Verhdltnis, das aber schon wegen der hier und fast
nur hier (!) wortlich mit der Bibel Cyprians gehenden Zitate nur
aus Abhdngigkeit von Cyprian erklirt werden kann. DaB der Ver-
fasser diese Zitate nicht selbstindig aus derselben afrikanischen
Bibel, die bekanntlich eine durchaus einheitliche GroBe darstellt?),
entnommen haben kann, beweist die Gegenprobe ; denn in Fillen, in
denen analoge Gedankengédnge beider Autoren verschiedenartig
genug gestaltet sind, daB sie nicht auf Entlehnung des einen vom
andern beruhen konnen, lauten auch die analogen Zitate verschieden,
wie etwa ein Vergleich von § 14 Z. 131 ff. mit Cyprian De dom.
or. 27 p. 287, 20 ff. lehren kann (Rom 9, 28 «Sermonem breviatum
et consummatum faciet dominus super terram » gegen Cyprians Wort-
laut «verbum consummans etc . . . . in toto orbe terrae»). Der Befund
ist so, daB die mit Cyprian {ibereinstimmenden Bibelstellen iiberall
nur direkt aus Cyprian entlehnt sein konnen, manche freilich nur
geddchtnisweise. In diesen Fillen konnte es natiirlich nicht anders
geschehen, als daf dem Bearbeiter sich Aenderungen aufdringten
aus der ihm von Hause aus geldufigen lateinischen Bibel, die, wie
ich in dem spiteren Abschnitt iiber die Bibelzitate zeigen werde,
nicht mehr mit der afrikanischen Bibeliibersetzung Cyprians iiber-
einstimmte. Nach meiner dortigen Zusammenstellung diirften etwa

) Hans von Soden, Das lateinische Neue Testament in Afrika zur Zeit
Cyprians. Texte u. Unterss. von Harnack-Schmidt 33 (Il Reihe 3), Leipzig 1909.
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sieben Zitate aus Cyprian stammen: fiinf aus De hab. virg.; zwei
aus De dom. or.; ein weiteres scheint durch De unit. wenigstens
angeregt zu szin. Kein Zitat stammt aus den Testimonien, die der
Bearbeiter auch sonst nicht beniitzt hat. Die fraglichen Zitate
stehen im neuen Text in vier Fallen in derselben oder einer dhn-
lichen Zitatenreihe; einmal ist sogar die Cyprianische Zitations-
formel «increpat et cbiurgat » heriibergenommen; allz stehen in
derselben Gedankenverbindung, wiederholt stimmt der beiderseitige
Kontext, mit wortlichen Entlehnungen daraus. Vgl. Kap. 6 S. 142 ff.

Dasselbe Abhidngigkeitsverhdltnis ergibt sich aus den sprach-
lichen und phraseologischen Anlehnungen, die sich nicht auf die
von R. aus De hab. virg. notierten Stellen, welche ich nicht wiederhole,
beschrinken. Ich fiige folgende gewil ebenfalls noch unvollstindige
Beobachtungen hinzu. Sind sie auch nicht von gleichem Gewicht,
so ergeben sie in ihrer Gesamtheit einen sicheren Beweis :

§ 1 Zeile 2 «pura fide, stabili timore»: vgl. De hab. virg. 23 p. 204, 19 «sta-
biles in fide, humiles in timore.» vgl. De dom. or. 15 p. 277, 22 «stabilitas in
fide.» vgl. Coloss. 1, 23.

§ 1 Z. 3 «devotum esse atque dicatum»: vgl. Ad. Fortun. 1 p. 317, 12 «dicatum
deo devotumque » ibid. c. 11 p. 342, 15 « dicati ac devoti deo » (« deditus devotus-
que» Juvenal ; dhnlich Seneca).

§ 1 Z. 7 «per omnia . ... animus atque actus noster»: vgl. De dom. or. 14
p- 276, 25 «per omnia noster animus adque actus.» (Also sogar «per omnia»!)
vgl. De laps. 20 p. 253, 12 <actus nostri et animi».

§ 2 Z. 18 «per lavacrum vitale», was sich am engsten mit der von R. notierten
Stelle De hab. virg. 2 p. 188, 13 beriihrt (wegen e<renovati . .. purgati» vgl.
«contagionis antiquae lav. vit. s. purgata»). Doch vgl. auch epist. 73, 3 p. 780, 19
«lavacri vitalis»; und De laps. 24 p. 254, 20 «lavacri vitalis gratiam» {was
dann bei Phoebadius Migne 20, 39A wiederkehrt: « per lavacri vitalis gratiam»).
vgl. auch epist. 69, 3 p. 752, b <aquam vitalem». Als Gegenprobe dient, daB
bei andern Autoren «lavacrum salutare » gebrduchlich ist.

§ 3 Z. 20 sinstruxit per divinam lectionem»: vgl. Ad Fortunat. 1 p. 317, 13 «di-
vina lectione » ; ibidem p. 318, 11; De dom. or. 7 p. 270, 20 «de divina lectione
dicentes. De zelo et liv. 16 p. 430, 16 «in manibus divina lectio». Aus diesen
Cyprianstellen erkennt man, daBi der Ausdruck das ,HI. Lesebuch® bedeutet.

§ 3 Z 22 <ante omnia unitatis magister ... agnitor atque doctor:: vgl. De dom.
or. 8 p. 271, 4 «ante omnia pacis doctor adque unitatis magister» (also wieder
sogar das nebensichliche «ante omnia», wie oben Z.7 «per omnia-!). vgl
ibidem p. 271, 11. — Vgl. § 8 Z. 69 «domus adunata ecclesia», was sachlich
an De cath eccl. unitate erinnert. Vgl -auch den (in der Wiirzb. Hs voraus-
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gehenden) Brief 4, 4 p. 477, 4 « cum domus dei una sit » ; De dom. or. 24 p. 285, 5
« plebs adunata . . . ecclesia»; De zelo et liv. 18 p. 432, 10 «adunati». Vgl
Missale Rom. Can. « Te igitur... pro ecclesia .. catholica, quam ... adunare
digneris toto orbe terrarum ». Vgl. Oratio ante Commun. I

§ 6 Z. 49 Fiir das Zitat Joh. 6,38 ist statt auf De hab. virg. 7 p. 193, 7 eher auf
De dom. or. 14 zu verweisen, weil dort auf dasselbe Zitat auch derselbe Ge-
danke folgt, mit wortlichen Anklidngen. Vgl. Z. 50 « si Christus cum sit dei filius

. voluntatem suam non disposuit facere sed patris ..., quanto magis nos...
voluntatem eius ... facere debemus»: vgl. De dom. or. 14 p.277, 4—21 «ut non
voluntatem suam sed dei faciat ... (folgt Joh. 6, 38) quodsi filius obaudivit ut
faceret patris voluntatem, quanto magis (!) etc. — dann bei Cyprian zunéchst
anders, aber wieder wortlich p. 277, 20 dei ... voluntatem facere debemus».
Der Ausdruck « non quae sunt saeculi» entspricht I Joh 2, 15, was Cyprian zi-
tiert. Vgl. die Tabelle S. 130.

& 6 Z.57 «Si caelestes esse iam coepimus»: vgl. De dom. or. 11 p. 274, 15 =
«qui spiritales et caelestes esse coepimus. » vgl. p. 279, 14.

§ 8 Z. 66 «<saxea mole spiritaliter solidatum, petram robustam » vgl. De hab.
virg. 2 pag. 183, 10 «super petram robusta mole solidatis ». De cath. eccl. unit.
2 p. 210, 16 «hos super petram robusta mole fundatos . . . solidatos ».

§ 15 Z. 138 «praecepto divino operis (durch Werke) pareamus » (parcamus R.):
vgl. De hab.virg. 2 p. 188, 23 «redemptoris imperio pareamus demusque operan»;
De mortalit 18 p. 308, 16 « voluntatis eius imperio pareamus». Der Ausdruck
« praecepto divino» und Z. 13 « praeceptis atque (?) divinis » u. 6. ist Cyprian
-ebenfalls geldufig: Ad Donat. 1 p. 1,9 «divina praecepta»; p. 267, 1 u. d.

§ 17 Z. 148152 geht parallel mit Cypr. De dom. or 16 p. 278, 10—15:

Cyprian: «nam cum corpus e terra
et spiritum possideamus

«ista enim prima caro de terrae limo
possidet animam inspiratam a deo nam

est spiritus de caelo.

ergo intellegendum

..... spiritum

cotidie adversus carnem conluctari.
spiritus enim fortia (?) possidet, caro
autem sanguinem,

spiritus concupiscit spiritaliter, caro
autem quae carnis sunt (¢f. Rom. 8,5)
quaerit ».

e caelo (I Kor. 1547) ...
est enim inter carnem et
spiritum conluctatio et ..

. cottidiana congressio .....
(¢f. hab. virg. 5 p. 191, 16 «aduersus
carnem conluctatio »)
dum spiritus caelestia et divina quae-
rit, caro terrena et saecularia concu-
piscit ». '

§ 29 Z. 256 «(miles)... candida palma»: vgl. epist. 10 p. 495, 5 «coronas vel
de opere candidas vel de passione purpureas»; De opere et eleem. 26 p. 394, 28
«in pace vincentibus coronam candidam pro operibus... purpuream pro pas-
sione » ; Ad Fort. 1 p. 317, 19 «agonisticam coronam ». Vgl. IV Esdr. 2, 45 «modo
coronantur et accipiunt palmam» (in der rom. Liturgie im commune Apost. u.
Omn. Sanct.).

§ 32 Z. 274 «<quemadmodum diceret renatos sibi ex aqua et spiritu sancto di-
cens: ,Sancti estote quia et ego sanctus sum® (Lev. 11,45). Dasselbe Zitat,



Eine reue Ps.-Cyprianische Schrift vom Lofin der Frommen 111

ebenfalls im Zusammenhang der Taufe, bei Cypr. De dom. or. 12 p. 275,1 «dixit
,Sancti estote, quoniam et ego sanctus sum®, id petimus et rogamus, ut qui in
baptismate sanctificati sumus etc.» Diese «sanctificatio» durch die Taufe wird
von beiden Autoren als «Keuschheit» gefaBt, nur bietet Cyprian an Stelle des
Zitates L. Kor. 7,29, das der neue Text im Wortlaut der Paulusakten setzt, das
inhaltlich verwandte Ziiat I. Kor. 6,19f. Durch die biindige Form dieses Zitates
konnte hier der neue Traktat an sich urspriinglicher erscheinen als Cyprian.
Allein der eine oder andere derartize Fall (ich denke noch an die unten zu
besprechende Stelle § 5 Z. 45) kann nicht gegen die Fiille der unverkennbar
sicheren Entlehnungen aus Cyprian aufkommen. Da man leicht annehmen darf,
daB diese Stelle der Paulusakten dem Verfasser geldufig war, so macht es keine
Schwierigkeit, dem berufsmiRigen asketischen Prediger, dessen Gewandtheit in
freier Verarbeitung fremden Gutes wir, soweit Cyprian in Frage kommt, auf
Schritt und Tritt bemerken, es zuzutrauen, daf er einmal an Stelle eine etwas
umstindlich langen Cyprianischen Zitates ein inhaltlich nahe liegendes, kiirzeres
und biindigeres aus seinem anderweitigen Wissen hervorgeholt habe. — Als-
dann gehen beide Autoren wieder parallel:

felicitas ergo illa non vos praetereat,
ut ad promissa caelestia venire con-
tingat. nam cum dominus a se salva-
tum (!) hominem cohiberet peccare, sic
ait: ,Ecce, inquid, sanus es factus;
noli iam peccare, ne quid tibi deterius
fiat.“

Cyprian: haec sanctificatio ut in nobis
permaneat, oramus,

et quia dominus et iudex noster
sanato (1) a se et vivificato comminatur
(cf. Cypr. p. 189, 4. 188.27)
iam non delinquere, ne quid ei deterius
fiat.»

§ 35 Z 298 vgl. De dom. or. 18, (womit zugleich das Argument entkridftet ist,
als weise der tigliche Empfang der h. Eucharistie, der sich hier auf die Bitte
ums tidgliche Brot griindete, in sehr alte Zeit).

Diese Beriihrungen, die nun schon zahlreich genug sind, be-
treffen neben «De habitu virginum » zumeist die Schrift « De dominica
oratione», was in einem asketischen Traktat, beziehungsweise bei
dem asketischen Interesse des Autors verstindlich ist. Dabei ist die
Beniitzung bei aller Freiheit und Selbstdndigkeit so eng, daB man
sieht, der Verfasser war in diese beiden Traktate Cyprians so
eingelesen, daB er auswendig dieselben Gedanken mit denselben
oder #hnlichen Worten wiederzugeben vermochte. Daraus ergibt
sich, daB Cyprian in diesem asketischen Kreis ein bevorzugtes An-
sehen genoB. Am merkwiirdigsten ist vielleicht gerade in dieser
Hinsicht die bereits von Reitzenstein notierte Stelle § 5 Z. 45
«sicut (cum corr.) scriptum est (sit corr.) ,omnia ista in saeculo
nata et hic cum saeculo remansura‘, was De hab. virg. 7 p. 192,18
entspricht : « ceterum quaecumque terrena sunt, in saeculo accepta
et hic cum saeculo remansura». R. hilt die Stelle in der Fassung
des neuen Textes, die in der Tat runder und ausdrucksvoller ist,
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fiir urspriinglicher, und Cyprian habe dieses (nicht nachweisbare)
Zitat verwischt. Hier madchte ich wirklich im Zweifel bleiben, ob
es ein solches apokryphes Zitat gab, an das der Verfasser durch
Cyprian erinnert wurde, und das er dann treuer gab als jener.
Denn daB der Anstof von Cyprian ausging, die Stelle iiberhaupt
zu bringen, dazu notigen die unverkennbaren andern Entlehnungen.
Oder hat er nur irrtiimlich die eigenen Worte Cyprians, dem er so
viele andere Zitate entnahm, fiir ein Schriftzitat gehalten ? Denn
daB er darin sogar ein Herren wort sah, beweist die Zitations-
formel «sicut scriptum est», und in der anschliefenden Erklarung
die Formel «illa cecinit remansura etc.» wozu .von Z. 36 nach-
wirkend ,,der Herr*“ selbst das Subjekt ist (vgl. gleich darauf Z. 48
«in quo idem dominus praecepto adiecit dicens: folgt Joh. 6, 38).
Auch Cyprian gebraucht De mortalit. ¢. 2 p. 298, 1 die Zitations-
formel vom Herrn selbst (dominus praenuntiavit et cecinit: = Lk. 21).
Eine Verwechslung wire moglich, wenn der Verfasser Cyprian
auch hier auswendig beniitzte. Der Satz vor dem ,Zitat* Z. 44
beriihrt sich mit De hab. virg. c. 2 p. 188, 11, das ,Zitat* mit c. 7
p. 192, 18. Erleichtert wurde ein Irrtum, wenn er die von ihm
beniitzten Cyprianschriften im AnschluB an ein Bibelexemplar las.
Dieser Gedanke mochte einem fast kommen in Erinnerung an den
Kanon Mommseni anni 359, wo es auch nicht zu #uBerlich aufzu-
fassen ist, daB das stichometrische Verzeichnis der Werke Cyprians
an das gleichfalls mit den Stichenzahlen versehene Verzeichnis des
Alten und Neuen Testamentes angeschlossen ist.

Wie dem aber sei, das eine oder andere Bedenken vermag
bei einem Bearbeiter von Gewandtheit und rhetorischer Schulung
den Beweis der Abhidngigkeit, wie er sich zumal aus den samt dem
Kontext iibernommenen Bibelzitaten ergibt, nicht zu entkréften.
Anderseits bilden die Cyprianischen Anleihen nicht den Grundstock,
sondern dienten dem Bearbeiter nur zur Uebermalung einer dlteren
Grundschrift. Dieses Verhdltnis, das uns erst aus der Vergleichung
mit dem iibrigen Zitatenbestand vollends augenfillig werden wird,
ist doch schon daran zu erkennen, daB das Cyprianische Gut be-
sonders nur am Anfang und am SchluB und iiber den Text hin nur
strichweise tastbar wird. Fiir die Frage nach der Heimat der Ueber-
arbeitung ist aus dieser Cyprianischen Verwandschaft schon aus
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dem Grund nichts zu entnehmen, weil Cyprian lange den ganzen
lateinischen Westen beherrscht hat. Nur fiir die Frage der Da-
tierung muB die in dem Traktat hervortretende Wertschitzung
Cyprians als Lehrer der Frommigkeit in die Zeit vor Augustin
fiihren, der Cyprian auf diesem Gebiete abgelost hat ).

4. Das Thema und die Adressaten.

Das Thema des neuen Traktates wird von R. bis auf die
Presbyter des Irenaeus (V,.36), d.i. (nach Corssens Darlegungen
ZntlW 11, 202 ff. 291) auf Papias zuriickverfolgt. Da Cyprian
De hab. virg. 21 die Zuteilung des hundertfachen Lohnes an die
Martyrer, des sechzigfachen an die Jungfrdulichen, wie R. bemerkt
hat, ohne erkennbaren literarischen Zusammenhang mit Papias, wie
dieser mit Joh. 14, 2 in Verbindung bringt, so ist diese Anschau-
ung in jener Zeit als weitverbreitet vorauszusetzen. Aber noch
Augustin quaest. evang. 1,9 (Migne 35,132 D) kennt dieselben
drei Stufen der Martyrer, Virgines, Coniugati: ,centesimum mar-
tyrum propter sanctitatem vitae vel contemptum mortis; sexagesi-
mum virginum propter otium interius quia non pugnant contra con-
suetudinem carnis ; solet enim otium concedi sexagenariis post mi-
litiam vel post actiones publicas; trigesimum coniugatorum quia
haec est aetas praeliantium, ipsi enim habent acriorem conflictum,
ne libidinibus superentur.” Die Unterschiede sind freilich betrécht-
lich, Die Begriindung ist durchaus anders; und die Stinde sind
anders gefaBt, besonders der zweite und dritte Grad. Hier steht
der neue Text vielmehr in der Ndhe Cyprians als Augustins, wie
der Vergleich der allerdings dekalogisch weitergebildeten Stelle
§20 Z. 181 : «decem verba ... per quae martyr proficit, ago-
nista contendit, iusti gradiuntur » mit der von R. im Apparat
notierten Cyprianstelle De hab. virg. 21 p. 202, 11 ergibt, die sich
durch die natiirliche Anlehnung an das Bild vom steilen Himmels-
pfad Mt 7, 14 als die primirere Fassung erweist: «arduus limes
...per hunc martyres pergunt, eunt virgines, iusti qui-
que gradiuatur. »

') Vgl. K. Goetz, Ceschichte der Cyprianischen Literatur. (Marb. Diss.)
Basel 1891.
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Betrachten wir zundchst den dritten Grad: Augustin anerkennt
hier den Stand der coniugati und gibt ihm fiir seine Tugend-
kampfe den dreifigfachen Lohn. Der neue Text dagegen, der auch
Verehelichte vor Augen hat, wie man aus § 48 Z. 372 « conubio
ante ligatus» (vgl. I Cor. 7,27) und § 32 Z. 275 «Felices qui habent
uxores tamquam non habentes » (Paulusakten) ersieht, bezeichnet
den dritten Stand mit Cyprian als den der « iusti » und sagt durch
diese Bezeichnung, daB der Lohn nicht dem Ehestand als solchem
gebiihrt. Er verwirft zwar die Ehe nicht ausdriicklich, sondern an-
erkennt (wieder mit Cyprian?) § 35 Z. 295 « primo dominus gene-
randi praeceptum posuit»: er zeigt sich dadurch weit genug von
den alten extremen Enkratiten entfernt; aber durch den Zusatz
« sequenti vero sanctimoniam demonstravit » erhebt er die Enthalt-
samkeit iiber sie, dieser gilt eigentlich der Lohn, ihr sein fort-
wdahrendes Lob, und er drdngt darauf, wenigstens nach der Taufe
die Keuschheit zu bewahren (§ 43 Z. 344) und den Agonisten nach-
zueifern (§ 48 Z. 373). Diese Auffassung ist schroffer als die
Paulinische I. Kor. 7 und -erinnert fast an den Montanisten Tertul-
lian. Man darf ja in einer rhetorischen Predigt nicht alles urgieren;
und vor allem sollte man den Kreis bestimmen konnen, an den
sich der Verfasser richtet, weil sich dadurch unter Umstidnden der
scheinbare Rigorismus auflost. Es hat zwar den Anschein, als ob
jeder der drei Abschnitte sein besonderes Thema und selbst einen
besonderen Stand im Auge hitte; das kann aber auch bloB eine
rhetorische Dreiteilung sein, oder noch eher, sie wird durch die
konkreter gedachte Grundschrift, wie wir sie mit Sicherheit aus
den Bibelzitaten werden postulieren miissen, veranlaBt sein. Das
Hauptanliegen ist jedenfalls nicht nur im zweiten Abschnitt, son-
dern tatsdchlich auch noch im dritten die Jungfriulichkeit; sie
kommt auch schon im ersten Teil, der durchaus moral-asketisch
gerichtet ist, und wie wir sehen werden, das , Martyrium* nur in
ngeistig“-asketischem Sinn vers eht, stark zur Geltung. Man denke
an Ausdriicke wie Z. 23 « deliciis . . . mundi »; dhnlich Z. 27, 31 f.,
44 ; ferner Z. 34 «libido »; 35 «lascivia »; 38 « concupiscentia »
(I Joh. 2,17); 69 « sanctimonia »; ihr kommt natiirlich auch der

') Cyprian De hab. virg. 23 p. 203, 21f.: «Prima sententia crescere et
multiplicari praecepit, secunda et continentiam suasit ».
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Hauptanteil an dem Kampf zwischen ,,Geist* und ,,Fleisch®, (von
§ 17 bis SchluB) zu, an diesem ,geistigen Martyrium®, das wir
noch niher ins Auge zu fassen haben werden. Doch zuvor zum
zweiten Teil :

Die Agonisten des vielleicht gerade deshalb kiirzesten
Mittelstiickes scheinen mir die Hauptadressaten zu sein. Es
ist zu beachten, daB der Verfasser nicht wie Cyprian und Augustin
den zweiten Stand als « Virgines », sondern als « Agonistae » be-
zeichnet, R. stellt nihere Nachweise in Aussicht. Vielleicht ist dieser
Terminus, der auch Cyprian geldufig ist, aber nur aus der dlteren
Grundschrift iibernommen. Da Cyprian De hab. virg, welche
Schrift der Verfasser am reichlichsten ausgeschopft hat, fa#t nur
von «Virgines » redet, so ist es aufféllig, daB der Verfasser diesen
Begriff, der beide Geschlechter bezeichnete, ganz verschmiht hat.
Der ausschlieBliche Gebrauch des Wortes «agonista », der nur
Z. 244ff mit « spado » wechselt, 146t jedenfalls erkennen, daB die
« fratres dilectissimi » der Anrede nicht eine ganze ,enkratitisch
gerichtete“ Gemeinde, sondern ein Kreis ménnlicher Asketen sind,
dann aber am ehesten Kleriker ). Es verbietet sich schon wegen
des dritten Standes, eine férmlich monastisch abgeschlossene Gruppe
anzunehmen, sie scheinen aber doch recht nahe daran hinzukommen,
wie denn auch das Lebensideal der Schrift dem monastischen Ideal
nahe genug verwandt ist. Sind die Adressaten aber eine- engere
Gruppe, so mildert sich natiirlich das Schroffe der Auffassung.
Nach neueren Nachweisen bildeten im 4. Jahrhundert die «Virgines»
schon einen geschlossenen Stand ?); und nach der oberitalischen

) Schon Cyprian, in der hier vorbildlichen Schrift De hab. virg., deren
Hauptthema zwar den weiblichen , Gottgeweihten® gilt, wendet sich, besonders
am Fingang und gegen Schluf, auch an minnliche Asketen, die er als Virgines
und Spadones bezeichnet; und diese ménnlichen Asketen sind Kleriker, wie
man aus c. 1 p. 188, 1 (fratres et maxime sacerdotes); c. 2 p. 188, 4 (pastores
secundum cor meum, Jer. 3,15); p. 188, 16 (nos templorum cultores et anti-
stites sumus) erkennt. — H. Koch, Virgines Christi. Die Geliibde der gott-
geweihten Jungfrauen in den ersten drei Jahrhunderten. Texte und Unterss.31 1907
geht, seinem engeren Thema entsprechend, nicht auf die ménnlichen Asketen ein.

®) H. Schéfer, Pfarrkirche und Stift im Mittelalter. Kirchenrechtliche
Abhandlungen v. U. Stutz, Heft 3, Stuttgart 1903, 113f. und A. Scharnagl,
Das feierliche Geliibde als Ehehindernis in seiner geschichtlichen Entwickiung.
StraBburger theol. Studien IX 2—3 1909. S. 6 ff,, worauf mich Prof. E. Goller
aufmerksam machte,
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Tradition bei Ambros. ep. 63, 66 ed. Bened. p. 1038 hat Eusebius
von Vercelli als der erste im Abendland das Leben der Kleriker
monastisch gestaltet!). Darf man mit der Datierung .aus andern
Griinden bis in diese Nidhe herabgehen. so wiren die geschicht-
lichen Voraussetzungen gegeben, die Kleriker iiberhaupt als die
eigentlichen Adressaten zu nehmen.

Den hundertfachen Lohn gibt der Traktat mit Cyprian und
Augustin dem Martyrer. Augustin wird ziemlich den Endtermin
dieser Deutung bezeichnen. In dem noch etwas spédteren Opus
imperfectum ist von Martyrern schon nicht mehr die Rede:
,qui abstinent se a divitiis malis et secundum vires suas faciunt
bona, habent fructum trigesimum; si autem omnia bona contem-
nant et accedant ad serviendum deo, habent sexagesimum; si autem
et infirmitas corporis eis contigerit, et fideliter sustinuerint, habent
centesimum®?®). Bei diesem Text, der allerdings in einer andern
Ebene liegen wird, ist der Martyrer vollstindig aus dem Gesichts-
kreis entschwunden. Es ist aber zu bemerken, daf auch unser
Traktat bereits eine merkwiirdig geistige Umdeutung des Marty-
riums vollzogen hat. R. versteht zwar den SchluB von den realen
Verhiltnissen der Verfolgungszeit und sieht in § 18 Z. 158 einen
Gegensatz zu der Deutung des Hieronymus ep. 108,31 «non
solum effusio sanguinis in confessione reputatur »; und des Cae-
sarius von Arelate (Migne 39,2159) «non martyrium sola
effusio sanguinis consummat?)». Allein der SchluB, dessen Zusam-
menhang mit Cyprian De hab. virg. Reitzenstein bemerkt hat, ist
bei der beobachteten Kiinstlichkeit der Rhetorik kaum zu ureieren.
Der Appell «ora ut in participationem martyrum reciteris », der
am ehesten liturgisch gemeint ist, scheint die iibertragene Deutung
formlich zu fordern. Und die andere Stelle, die allerdings sehr
realistisch lautet, § 18 Z. 158 «non enim potest martyr coronari,

) Ambrosius epist. 63, 66 (Migne 16, 1207 A): « monasterii continentia
et disciplina: haec enim primus in occidentis partibus diversa inter se Euse-
bius .. coniunxit.» -

) Ich iibernehme diese Stelle wie einige der vorhergehenden dem Kom-
mentar von Cornely zu Matthaeus im Cursus Sacrae Scripturae der Jesuiten
(zu Matth. 13,3).

%) Tertullian Scorpiace 8 p. 516, 11: «O martyrium sine passione perfec-
tum » (Daniel unter den Lowen) ist noch nicht lediglich asketisch gedacht.
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nisi sanguinem emiserit », scheint mir nur ein alter iibernommener
Topos zu sein, der von Il Tim 2, 5 ausgegangen sein wird (« qui
certat in agone, non coromatur, nisi legitime certaverit »). Sachlich
deckt sich die Sentenz mit Minucius Felix 37 (p. 52, 12 Halm)
«nemo enim praemium percipit ante experimentum ». Die erwdhnte
Polemik des Hieronymus und Caesarius kann nur beweisen, daB
der Topos damals noch wirksam war. In dem neuen Text scheint
mir die Stelle aber, die, wortlich genommen, zu der ganzen Um-
gebung in Widerspruch stiinde, sich auf das geistig verstandene
Martyrium zu beziehen :

In der fraglichen Stelle sind zwei Forderungen enthalten, «sanguinem
emittere - und «corpus per virtutem passionis significare » (sanctificare Reitzen-
stein, aber «signum » ist das Kreuz Christi; wir werden gleich sehen, dab es
sich nicht um die eigene «passio» handelt’). Als Grund dieser Doppelforde-
rung wird sofort die Siindlichkeit des Blutes (Z. 159f) und des Fleisches an-
gegeben ?). Aber nun weiter: Denn auch Christus, um dem Vater zu gefallen,
und sein Leiden zu vollenden (ut passionem perficeret , hat sein Blut vergossen
« sanguinem effudit, sed sanctificatum, et semetipsum in testimonium perditum
(vielleicht proditum), und hat uns sein Marterblut (cruorem) iibergeben, davon
wir trinken (potamus wohl zu belassen ), das Kampfmittel gegen den Teufel,
um, wie wir das siindige Fleisch durch den Leib und den Geist Christi besiegen,
wir auch jenes (unser siindiges) Blut durch das Leidensblut (Christi: per cru-
orem passionis scil. Christi, wie man aus diesem Zusammenhang verstehen
muB) mindern. Also jene zwei scheinbar so realistisch lautenden Forderungen
werden ohne eigenes Martyrium durch mystisch-ethische Aneignung des Mar-
tyriums Christi erfiillt. Es fehlt nur noch der zahlenmiBige Beweis, dab dieser
tagliche (Z. 167 «cotidie»!) Doppelsieg iiber Fleisch und Blut (Z.162; 173),
weil er den Dekalog doppelt erfiillt und so die mystisch vollkommene Zahl 10
doppelt setzt, rechnungsmiBig den hundertfachen Lohn des Mértyrers einbringt ;
denn 10 x 10 = 100! Liegt diese geistige Auffassung von vorneherein zugrund,
dann begreift man, warum schon vor Einfilhrung jenes realistischen Topos
Z.155 und 157 der Sieg iiber Fleisch und Blut dem Martyrium gleichwertig
erachtet wird: 155 «qui exemplo cruoris. . ... carnem peccati revincens martyrium

) Vgl. auch etwa Cyprian Ad Donat. 15 p. 15, 15: «quem iam spiritali-
bus castris caelestis militia signavit».

%) Diese Auffassung von der Siindlichkeit des Blutes und Fleisches braucht
noch nicht gnostisch zu sein. Sie liegt auch Joh. 1,13 «qui non ex sanguinibus
neque ex voluntate carnis» etc. zugrunde (vgl. Rom 9,8 1 Petr 1,23); ferner

Kor 15,50 «caro et sanguis regnum dei possidere non possunt; vgl. Gal 1,16:
Eph 6,12 «colluctatio adversus carnem et sanguinem»; Hebr 2,14; vgl. Matth
16,17; und geht auf jiidische Vorstellungen zuriick. Vgl. Gen 6,3; Ps 77,39: und
die hebr. Formel «basar wadam ».

3 Vgl. etwa Cyprian De zelo et liv. 17 p. 431, 17 : «de sacramento crucis
et cibum sumis et potumo». :
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celebrare non desinit» und 157 «quo (scil. sanguine) quisquam liberari cupiens
martyrium dicit» (ducit R.). Dem Verfasser ist also der Begriff Z. 165 «san-
guinem minuere» und Z. 157 «sanguine liberari» mystisch gleichwertig mit
Z. 158 « sanguinem emittere »'); deshalb ist auch der fragliche Topos mit «enim» (!)
angeschlossen, was man sonst gar nicht verstiinde. Uns macht diese Auffassung
bei der ersten Lektiire vielleicht einige Schwierigkeit; in einem an solche
ygeistige Umwertung gewohnten Kreis konnte aber ganz gut gesagt werden :
Ihr konnt die Krone nicht empfangen, wenn lhr das Blut nicht vergieBet —
wobei unterstellt war, wenn ihr es nicht ,geistig® vergiefiet.

DaB diese geistige Auffassung wirklich zugrunde liegt, diirfte auch durch
die Beobachtung gestiitzt werden, daB der Traktat eigentlich nirgends recht
konkret wird. Man braucht als Gegenprobe nicht gleich auf Tertullian zuriick-
greifen, der ohnedies der reichste Schriftsteller ist an konkreter lebenswahrer
Darstellung, aber auch Cyprian, das Verbild dieses Textes, bringt doch ganz
anderes Leben in die Schilderung, wenn er auf das Martyrium zu sprechen
kommt. Wire der neue Text noch in der wirklichen Martyrerzeit geschrieben,
so kénnte er nicht so farblos sich auf das Wort « martyrium» und die mehr
rhetorisch als realistisch anmutenden Ausdriicke wie «sanguinem minuere »,
«sanguinem emittere» beschrinken'). Es ist alles nur Begriff und Wort, nirgends
konkretes wirkliches Leben. Und das wenige, was wenigstens lebnaft, wenn
auch nicht lebensvoll anspricht, ist entweder Cyprianische Anleihe, wie der pa-
thetische SchluB, oder hat sich aus der postulierten Grundschrift heriibergerettet.

So beherrscht denn die geistige Umdeutung des Martyriums
den ganzen Traktat, die ganze biblische Argumentation von § 10
Z.95 an ist davon getragen; und sie gipfelt in dem rhetorisch
pointierten SchluB § 20 Z. 182 « quotquot enim praecepto tali pro-
ficiunt, licet martyrio sint privati, martyrium possidebunt! »

Wie beliebt solche ,geistige“ Umwertungen, und solche Zahlen-
spekulationen waren, und daB man sie ernst nahm, beweist am
besten A u g u s tin mit seiner unermiidlichen Zahlensymbolik ) und
nach ihm Isidor, der ebenfalis mit Hilfe der dekalogischen Zahl
«den dreiBig- und sechzigféltigen Lohn herausrechnet: Lib. nume-
rorum Migne 83, 199 B, offenbar ziemlich wortlich nach einer Vor-
lage (Augustin ?) « Sexagenarius numerus cuius summa a perfecto
senario per denarium adimpletur, significat omnes sanctos qui per

') Der Ausdruck «sanguinem minuere » ergébe, wenn er wortlich und vom
wirklichen Martyrium zu verstehen wére, eine ldppische Vorstellung. Er ist,
wie mir Kollege Dr. med. et phil. Diepgen bestitigt, medizinischer Terminus
fiir den AderlaB. Asketisch iibertragen ergibt sich dagegen eine ganz passende
Bezeichnung der Brechung der (sinnlich-siindigen) Kraft des Blutes. Beide Aus-
driicke, « sanguinem minuere » und « sanguine liberari » haben fiiglich denselben
moral-asketischen Sinn. ’

) Vgl. A.Knappitsch, St. Augustins Zahlensymbolik, Graz 1905 (Progr.).
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observationem decem mandatorum perfectionem sanctitatis
accipiunt ... hi sunt quibus et ille in evangelio sexagesimus fruc-
tus permittitur, qui divinis mandatis perfecti agonem adversus
carnis concupiscentiam gerunt» etc. Das folgende nach Augustin
(a. a. 0. quaest. evang. 1,9), dem er auch nachschreibt « tricesimus
fructus coniugatorum ». — Noch im Mittelalter ist Ps.-Baeda,
der sich teilweise recht nahe mit unserm neuen Text beriihrt, ein
Vertreter dieser Auffassung in einer Homilie auf den Sonntag Se-
xagesimae (Migne 94, 345D): « Fructum centuplum fructum per-
fectum dicit, nam denarius numerus pro perfectione semper acci-
pitur, quia in decem praeceptis legis custodia continetur. Activa
enim et contemplativa vita simul in decalogi mandatis coniuncta
est, quia in eo et amor Dei et amor servari proximi iubetur etc.
Denarius autem numerus per semetipsum multiplicatus in centesi-
mum surgit » etc. Es ist noch dasselbe Prinzip der Multiplikation
wie § 12 Z. 11 « multiplicans decem verba »; § 13 Z. 124 1. «alter
ex ipsis ad acceptas minas alias adquisivit, quo decem verba ad-
crescere per decem probavit» etc.’); ebenso § 19 Z.175; und
dhnlich fiir den sechzig- und dreiBigfaltigen Lohn § 26 Z. 230 ff.
und § 33 Z. 288.

Die geistige Deutung des Martyriums fiihrt in eine Zeit des
Friedens und vielleicht schon iiber die eigentliche Verfolgungszeit
hinaus. Wie weit man herabgehen darf, ist schwer zu sagen. Sach-
lich scheinen mir die erwihnten Stellen des Hieronymus und Cae-
sarius noch auf derselben Stufe zu stehen. Auch das starke Her-
vortreten des Dekalogs bei allen drei Graden diirfte eine zu friihe
Datierung verbieten. Zwar hat die Deutung des « Psalterium decem
chordarum » (Ps 33,1) auf den Dekalog, wie sie § 20 Z. 179 vor-
gestellt ist, nicht erst Augustin « De decem chordis » vollzogen.
Die «decem verba » erscheinen schon in der lateinischen Bibel

1) Die von Reitzenstein eingesetzten Ziffern mochte ich streichen, auch
das handschriftliche «per decem » belassen. Zwar scheint Z. 175 « per denos»
iiberliefert zu sein; aber auch sonst wird die Multiplikation durch « per» mit
der Kardinalzahl ausgedriickt, wie Aug. doctr. christ. Ill, 35 in der fiinften Regel
des Tichonius: « multiplicantur ... sive per ipsos, sicut decem per decem cen-
tum sunt, et duodecim per duodecim centum quadraginta quattuor » etc. Der
neue Text bietet denn auch Z. 288 «trinitas ergo ista per decem verba ado-
lescit. »
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Exod 34,28 ; Deut 4,13 und im Barnabasbrief 15,1 als Ueber-
setzung von Zxx Aéyor und werden oft genannt !); aber als fiithrende
Sittennorm erscheint in der dlteren Zeit nicht der Dekalog, sondern
das Doppelgebot der Liebe, verbunden mit der Goldenen Regel in
der negativen Formulierung « quod tibi non vis fieri, alio non fe-
ceris », woran dann fiiglich einzelne dekalogische mandata sich an-
reihen, beginnend mit «non occides» oder «non moechaberis» etc.?).
Wie diese Norm noch lange fortgewirkt, habe ich an anderer Stelle
gezeigt ). In dem neuen Traktat erscheint das Doppelgebot auch
§ 15 Z. 135, aber nicht fithrend, sondern dem Dekalog nachge-
ordnet. Wie Rentschka gezeigt hat, hat erst Augustin den
Dekalog als solchen zur Grundlage der Sittenkatechese gemacht #).
Der neue Traktat muB deshalb nicht schon geradezu nachaugusti-
nisch sein, wird aber doch nicht allzu lange vor ihm angesetzt
werden diirfen.

Es versteht sich, daB wir hier zunichst die fertige Form der
neuen Schrift im Auge haben. Das Thema der alten Grundschrift,
die hinter dem stark iiberarbeiteten Text steht, kann erst durch
die Untersuchung der biblischen Zitate (unten Kap. 6) niher be-
stimmt werden. Sie war noch an eine ganze Gemeinde gerichtet;
dort war das Martyrium noch ernst gemeint!

Eine solche Spidtdatierung des Textes in seiner jetzigen Ge-
stalt, wofiir die sich im Lauf der Untersuchung weitere biblische
und theologische Argumente ergeben werden, legt formlich nahe,
denselben am ehesten fiir ein minnliches Asketerium, etwa fiir den
monastisch organisierten Klerus der Zeit eines Eusebius von Ver-
celli zu bestimmen ; vielleicht mitsamt dem ganzen Zyklus der Wiirz-

) Den ganzen Pentateuch im Sinne der «lex » (Thora) im Gegensatz zum
« Glauben » begreift unter dem Ausdruck der «decem verba» Hilarius
Comm. in Matth. (zu cap. 25,20) Migne 9, 1061 C « de quinque decem obtulit
talis scilicet in fide repertus qualis in lege, qui decem verborum quinque libris
Moysi praescriptorum oboedientiam .... expleverit.»

?) Vgl. neuestens die schinen Nachweise von Leo Wohleb, Die latei-
nische Uebersetzung der Didache. Studien zur Geschichte und Kultur des Alter-
tums VII, 1 Paderborn 1913, 20 ff.

) M. Heer, Ein Karolingischer Missionskatechismus. Biblische und
Patristische Forschungen I, Freiburg 1910. i

‘Y Paul Rentschka, Die Dekalogkatechese des hl. Augustinus, Kemp-
ten 1905.
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burger Handschrift. Denn Brief 67 enthdlt ein regelrechtes Thema
fiir den klerikalen Stand, Brief 4 betrifft den klerikalen Stand so
gut wie die weiblichen Virgines; und solche Hinweise auf die
Helden der Vorzeit, wie sie durch das Martyrium Cyprians und
Brief 6 gegeben werden konnten, hat man auch nach der wirk-
lichen Martyrerzeit beliebt und gibt sie fiiglich noch heute, zumal
vor den asketisch gehobenen Stidnden. Es wird von Interesse sein,
in welcher Weise der Redaktor in jene Cypriantext: eingegriffen
hat. Niheres ist mir nicht bekannt; nur von einer Glosse im Brief
67,2 zu p. 736,24 iiber die Siindlosigkeit des Priesters weiff ich durch
stud. phil. Mengis, der dariiber in der ZntlW berichten wird, dab sie
diese Auffassung unterstiitzt. Ich hoffe auf weitere Bestatigung.

5. Zur Theologie.

Nicht leicht ist die Feststellung der trinitarischen Auffassung
der neuen Schrift, wenigstens mit dem mir jetzt verfiigbaren Ver-
gleichsmaterial. Andere werden besseres beizubringen vermogen :

Zweimal liest man die trinitarische Formel, aber
gerade als Formel ist sie zu unbestimmt, zumal in dem trinitarisch
farblosen Zusammenhang § 28 Z. 242 «qui se disposuerit ad per-
sequendem opus illorum angelorum sex, percipiet fructus tam prae-
claros tres, patrem et filium et spiritum sanctum». Hier ist das
Interesse an dem mystischen Zahlenverhiltnis 6:3 fast grober als
an dem trinitarischen Geheimnis. Aehnlich ist es mit der Aus-
deutung der drei Buchstaben von «mel» und «fel» (Apok. 10,9)
§ 44 Z. 352 «<hoc est per os trium testium probari, id est per os
patris et filii et spiritus sancti». Ich glaube kaum, daB hier in
den ,drei Zeugen“ eine Beziehung auf das Komma Johanneum
liegt ). Wahrscheinlich ist die Stelle selbstandig nach Deut. 19,15,
worauf Reitzenstein hinweist, oder nach einer der neutestament-
lichen Parallelen wie Matth. 18,16 gebildet. Hat doch auch Au-
gustin Tract. in Joh. cap. 36,10 (Migne 35,1669) zu Joh. 8,17 be-
merken konnen: «Vis habere bonam causam ? Habeto duos vel
tres testes, patrem et filium et spiritum sanctum», ein Satz, der
bei aller Aehnlichkeit sicher weder mit dem Komma Johanneum,

1) Ueber «tribus testimoniis» § 33 vgl. oben S. 104.
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das Augustin nach Kiinstles Nachweis nicht kannte, noch mit
unserer Stelle in Beziehung steht?).

Mehr 148t sich aus den AeuBerungen iiber die trinitarischen
Personen im einzelnen entnehmen :

Die Bezeichnung «deus» wird, wenn ich recht sehe, nur
dem Vater gegeben, bald allein, bald in der Verbindung «deus
pater». So stehen § 1 Z. 4 «praeceptum dei patris» und «in lege
domini Christi» sich gegeniiber. Manchmal findet sich «pater»
allein. Die Bezeichnung «dominus» wird wechselnd bald dem Vater,
bald dem Sohn beigelegt. So ist § 44 Z. 348 «lex domini» das
Gesetz des Vaters; § 7 Z. 55 heiBt der Schopfer, der alles, auch
den Menschen gebildet und ihm seinen Geist gegeben, «dominus
deus»; § 25 Z. 217 (224) heiBt er «dominus» als der Schopfer
der Engel und des Sohnes. Textkritisch unsicher ist Z. 218
«]saiae dominus sabaot ut praeconaret disposuit», woriiber nach-
her. Die Eigenschaften Gottes sind, <perennis» (§ 3 Z. 28); «ae-
ternus» (§ 5 Z. 43); «altissimus» (§ 28 Z. 247). Diese Termino-
logie geht, abgesehen von der Erschaffung des Sohnes als Engel,
iiber die Bibel nicht hinaus.

Auch die Erwdhnungen des HI. Geistes, um diese zunichst
zu besprechen, bewegen sich vorwiegend im biblischen Sprach-
gebrauch. So die auf die Taufe beziiglichen Stellen § 31 Z. 269
«ex spiritu denuo reformatus»; § 33 Z. 285 «spiritum renovatio-
nis . .. noli expellere»; § 34 Z. 296 «per spiritum sanctum rena-
tus»; § 46 Z. 363 (ankniipfend an Z. 361 «lac et mel» als Tauf-
zeremonie wie bei Tertullian und noch in der Veronenser Didas-
kalie Haulers) «per illius gratiae dulcedinem spiritum sanctum
percepimus». Dasselbe gilt von den Zitationsformeln § 19 Z. 171
«in psalmo loquitur spiritus sanctus» (folgt Ps. 33,1); und § 50
Z. 383 «locutus est spiritus sanctus per os David dicens» (folgt
Ps. 118,1): wozu man Act. 1,16 vergleichen kann «praedixit spiri-
tus sanctus per os David». Dagegen konnte in zwei solcher Zitations-

) K. Kiinstle, Das Comma Joanneum, Freiburg 1905, wo Priscillian
als der Filscher nachgewiesen wird. Die Stellen Tertullian Adv. Prax
25 und De pud.21; und Cyprian De cath. eccl. unit, 6 sind anders gela-
gert. Das unechte Speculum, welches das Komma bereits ganz kennt, ist
nach Kiinstle spanischen Ursprungs mit antipriscillianischen Tendenzen. —
Vgl. auch L. Zie gler, Minchener Sitzungsber. 1876 I, 5, 650 f.
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formeln der HI. Geist, der deutlich von Gott und von Christus
unterschieden ist, diesen untergeordnet gedacht sein (?): § 6 Z. 48
«a deo nobis per sanctum spiritum (studium cod, em. Reitzen-
stein) revelatur»; und besonders § 21 Z. 191 «Christus . .. doceat
per spiritum sanctum et vas electionis» (folgen unbekannte Zitate,
wie Reitzenstein vermutet, aus den Paulusakten).

In dem Abschnitt § 7 Z.55 «formavit...hominem et cum consilio dedit
spiritum. ergo qui spiritum domini dei percepimus » ist wohl nicht der Hl. Geist,
sondern cher im Sinn von Gen. 2,7 das «spiraculum vitae », also die Seele ge-
meint. Noch unklarer ist § 16 Z. 142 ff. «Vos estis templum dei et spiritus dei
habitat in vobis» etc. (I Kor. 3.16); ferner Z. 144 <oremus ..ne offensus domi-
nus sedem spiritalem derelinquat»; dann wieder «ut spiritum sanctum in nobis
non solum hospitem, sed rectorem copulemus» etc; daran mit <enim» (l) an-
schlieBend «ista enim prima caro ..possidet animam inspiratam a deo, nam
est spiritus e caelo», worauf des weiteren vom Kampf des Geistes gegen das
siindige Fleisch gehandelt wird. Hier scheinen die Begriffe «spiritus dei» =
«dominus » = «spiritus sanctus » identisch zu sein?), aber es ist unklar, ob dieser
Begriff des weiteren (wie vorher § 16 Z. 55) mit <anima inspirata a deo» sich
deckt, oder ob der logische AnschluB mit «enim» nicht so eng zu nehmen ist.
Diese Abschnitte machen durch ihre begriffliche Unbestimmtheit einen alter-
tiimlicheren Eindruck, so daB sie wohl der &lteren Schicht innerhalb des Trak-
tates zugehoren méchten.

Merkwiirdig ist nun die theologische Auffassung von
Christus, um so merkwiirdiger, als der Verfasser wiederholt
von der Kirche spricht in Ausdriicken, die an sein Vorbild Cyprian
erinnern. So nennt er sie § 8 Z. 69 «domus adunata atque per-
fecta». Er weiBl sich also als Mitglied der Kirche im Cyprianischen
Sinn. Zwar sind auch normale Vorstellungen vom Sohn Gottes
vertreten. Die vorherrschende Bezeichnung ist «Christus»; einmal
«Jesus Christus» (§ 39 Z. 320); einmal mit dem seltenen Attribut
«sanctus Christus» (8§ 9 Z. 82), was liturgisch klingt und vielleicht
aus dem auf Christus bezogenen Trishagion zu erkldren ist (vgl.
unten S. 126 zu Z. 219 «dominus Sabaot» als Bezeichnung Christi
aus dem Trishagion?); ofters «dominus»; einmal «dominus Chri-
stus» (§ 1 Z. 4); ofters «dei filius», auch einfach «filius». Durch
sein Leiden (passio) ist er das Vorbild des Martyrers *); sein Leidens-

") Vgl. Cyprian, Donat. 15 p. 15, 24: «te... domum hanc .., quam Do-
minus insedit templi vice, in qua Spiritus sanctus coepit habitare ».

) A. Baumstark, Oriens chr. 1914, 169 vergleicht « sancto Apollini ».

8) Diese Auffassung schon Rom 8, 17; I Petri 2, 23; 4, 13 ff. Vgl etwa
Tertullian, Scorpiace 12 p. 528 ff. Cyprian, De dom. or. 24 p. 285, 13.
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blut (cruor) ist das Kampfmittel gegen den Teufel und gegen das
siindige Blut; durch sein Kreuz hat er Adam und uns befreit (libe-
rare, salvare); tiglich empfangen wir seinen HI. Leib (§ 35 Z. 298
«corpus Christi sanctum»); wir hoffen auf die «gloria Christi»
und seine «aeternitas». Es muB bemerkt werden, daB der Gedanke
der Parusie, der durch das Thema nahe genug ldge und in einer
alten Schrift eine Rolle spielen sollte, nirgends klar ausgesprochen
ist; vielleicht blickt er in der Stelle durch § 14 Z. 129 «sicut multi
per unum regnabimus et unus ipse Christus in omnibus regnat» —
ein Gedanke, der besonders hdufig bei Cyprian wiederkehrt:
pag. 233, 15 (nach Lk 12, 35 f.); 298, 15; 308, 24; 310, 20. Vgl
etwa Il Tim 2,12.
Neuartig aber sind diese zwei Stellen:
§6 Z. 50 ff.: «si Christus, cum sit dei filius atque divino ore
creatus, voluntatem suam non disposuit facere, sed patris, cuius
ipse verbum et voluntas est, quanto magis nos, qui deum pa-
trem vocamus .. ... quia et ipsi voluntas eius sumus; in vo-
. luntate enim formavit cuncta, sequenti et hominem ».
§ 25 Z.216 ff.: <angelos enim dominus cum ex igne principum
numero septem (dazu im Text die Glosse «creaturam filium
* dei dicit contra catholicam fidem ») crearet, ex his unum in filium
sibi constituere et (constitueret cod., constituere Reitzenstein)
quem Isaiae dominum (dominus cod.) Sabaot ut praeconaret
(quem Isaias dominum Sabaot praeconaret Reitzenstein), diposuit ».
Nachher werden die sechs Engel mit den sechs Schopfungstagen
geglichen, Z. 231 «<angelorum sex id est sex dierum», wonach
- also der Sohn als der Sabbatengel gedacht sein mubBte.

Eine engere Verwandtschaft mit dieser Christologie bekundet
‘Laktanz, nur in sachlich breiterer Darlegung und mehr theo-
retisch gefdrbt, auch ohne die auf die Engel der Schopfungswoche
beziiglichen Einzelheiten. Er kennt den Sohn inst. IV 14,17 als
«princeps angelorum» und begriindet seine Bevorzugung vor den
iibrigen Engeln inst. IV 6,1—2 durch Prov. 8,22 (Solomon . . . locu-
tus est... ,dominus condidit me initium viarum suarum“) und inst.
IV 8,6—10 durch Sirach 24,5, der wie in unserem Text Z. 291 und
bei den Friihlateinern {iberhaupt als salomonisch gilt (Solomon
ipsum verbum dei esse demonstrat . ., ,ego, inquit, ex ore altissimi
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~ prodivi ante omnem creaturam®), wobei Laktanz in realistischer
Weise den Unterschied von den andern Engeln so faBt, daB jene
als «taciti spiritus» aus der Nase des Schopfers, der Sohn aber
als «sermo» aus dem Mund hervorging «cum voce ac sono ex dei
ore processit sicut verbum» etc. Epit. 37,1—3 «hic est virtus, hic
ratio, hic sermo dei, hic sapientia ... ..denique ex omnibus an-
gelis quos idem deus de suis spiritibus figuravit, solus in con-
sortium summae potestatis adscitus est, solus deus nuncupatus».
Die beiden Vorstellungen von dem Hervorbringen aus dem Mund
und der Bevorzugung vor den andern Engeln sind bei Laktanz
logisch miteinander verkniipft, wéahrend sie in dem neuen Text
nicht nur rdumlich auseinander liegen, sondern auch sachlich so
unvermittelt bleiben, daB cie sich tatsdchlich widersprechen; denn
der Sohn kann doch nicht einerseits aus dem Mund Gottes ge-
schaffen werden, anderseits als Genosse der «septem principes»
aus Feuer geschaffen und dann aus ihrer Zahl ausgeschieden wer-
den. Dieser Gegensatz scheint zu beweicen, daB die beiden Ab-
schnitte § 6 und § 25 Dubletten sind, die, aus verschiedener Ueber-
lieferung stammend, ohne inneren Ausgleich in den Text aufge-
nommen wurdeun. ;

Man kann Reitzenstein nur beipflichten, daf die Erschaffung
der «septem principes» aus Feuer und ihre Auffassung als Engel
der Schopfungswoche gnostisch anmutet?). Vielleicht vermdgen die
speziellen Angelologen hier weitere Aufklirung zu geben 2). Wert-
voll sind bereits die Hinweise von Bousset (bei Reitzenstein
p. 67) auf Hermas Vis. Il 41; Sim. IX 3,1; 6,2; 12,7 und be-
sonders auf das Slawische Henochbuch 29,3, wo die Engel
aus dem Feuer der Gestirne geschaffen werden. Den Messias als
Engel vorzustellen ist sehr alt und greift auf alttestamentliche Stel-
len zuriick, wie Is. 9,6; Mal. 3,1 u. a. Schon der Hebréerbrief, der
in dem neuen Text denn nicht beniitzt ist (!), setzt sich mit dieser
Vorstellung auseinander, um sie richtig zu stellen. Laktanz hat uns

Y Prof. E. Goeller macht mich auf Irenaeus Haer. I, 18 (p. 196 Harvey)
aufmerksam, wonach Saturninus  (der Saturnil des Hyppolyt) und Menander
lehrten, von sieben Engeln sei die Welt erschaffen worden und Alles in ihr.

®) H. Leclerq, s.v. «Angess, Dictionnaire d’arch. chrét. 1 2080 ss. und
iiber die Angelologie bei den Vitern G. Bareille, Dictionnaire de théologie
catholique 1 1903, 11921222,
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gezeigt, wie sich ein kirchlicher Theologe mit dieser Tradition ab-
zufinden wuBte!). Auf einem Ametyst erscheint der Ichthys in-
mitten der sieben Engel Papari. Peved, Oupin, Tythug, Miyand, Tafanl,
Alan), wo Martinov Is 9,6 (magni consilii angelus) zur Erkldrung
beigezogen ?). Der neue Text nennt die Namen der sieben Prin-
cipes nicht. Ich glaube aber, daB Reitzenstein § 25 Z. 219 einzig
richtig «dominum Sabaot» emendiert und damit den Namen «Sa-
baot» auf den zum Sohn Gottes erhobenen Engel bezogen hat 3).
Gemeint ist das Trishagion Is. 6,3, und zwar im liturgischen Wort-
laut. Dort ist unter «Sabaot» zwar ur priinglich Gott selbst ge-
meint, aber liturgisch wurde auch Christus darunter verstanden,
z. B. in der Pseudo-cyprianischen Oratio Il 5 (p. 150,5 Hartel), wo
ganz unzweifelhaft der himmlische Engelshymnus auf Christus
geht: «Sanctus sanztus sanctus dominus deus Sabaoth. tu ipse....
dicens : petite et accipietis» etc. (es folgen lauter Worte Jesu). Als
Engelsname begegnet «Sabaoth» auf einem gnosti chen Stein des
Museum Kircherianum®*): Miyeni, Pagarn), Ovpmh, Safawd, Afpacal,
Bvpaveunh.  Hier wird allerdings der Enmanuel = Christus sein.

') Vgl.auch Cyprian, Testimonia II, 5: «Quod (Christus) angelus et deus »
mit folgenden Zitaten: Gen 22, 11 sq.; 31, 13: Exod 13, 21; 14. 19; 23, 20 sq.;
Joh 5, 43; Ps 117, 26; Mal 2,5 sq. Tertullian, Adv. Marcion. II, 27 p. 117:
«diminuens illum modico citra angelos» (nach Ps 8, 6).

*) Bei Leclerq p.2089. Durand, Les sept anges. Bull. monum. 1884, 771.

*) Da in dem ganzen Satzgefiige von Z. 217 an «dominus» das fithrende
Subjekt ist, kann in der fraglichen Formel derselbe <Herr» nicht als «dominus
Sabaot» neuerdings als Subjekt eingefithrt werden. Die Emendation «dominum
Sabaot » fiir das iiberlieferte «dominus Sabaot» ist also syntaktisch geboten —
auBer man miiBte ,dominus Sabaot“, was ja sprachlich vorkommt, als in An-
fithrungszeichen gesprochen denken und ebenfalls auf Christus beziehen. Die
Emendation «dominum» fiir - dominus» macht aber auch palaeographisch keine
Schwierigkeit, da im Archetypus auch sonst die Endung -us durch einen Haken
ersetzt gewesen zu sein scheint, wie schon in der alten Unzialé iiblich. Ich
mochte die ganze Stelle lesen: «constituere et quem Isaiae Dominum Sabaot
ut praeconaret, disposuit». Gemeint ist mit dem Praeconium sicher das Tris-
hagion Is. 6,3 mit der Lesart «Dominus Sabaoth» statt « Dominus exercituum»,
wie die Vulgata bietet. — Ambrosius De fide IV, 1 (Migne 619 C) erklirt
nach einer Variante zu Ps. 23, 10 « Dominum Sabaoth patrem, Dominum Sabaoth
filium ». Ibid. I, 12 (582 D) deutet er das Trishagion «sanctus Pater, sanctus filius,
sanctus Dei Spiritus». — Zur Zitationsformel vgl. Cyprian De hab. virg. 6
p. 192, 2 « inquit Esaiae deus» ; und De opere et eleem. 4 p. 375, 21 «mandat
et praecipit Esaiae deus ».

‘) Bei Leclerq p. 2088 und 2157.
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Besser entspricht unserer Stelle eine ganz spdt bezeugtz Reihe,
namlich das auf der romischen Lateransynode im Jahre 745 von
Deneard im Auftrag des HI. Bonifatius iiberreichte Gebet des schis-
matischen Deutschen Bischofs Adelbert, das in den Akten
leider nur teilweise mitgeteilt ist'). Das Gebet, das auffallend an
die Pseudo-cyprianischen Gebete erinnert, ist an den Allméachtigen,
den Vater Jesu Christi, den Vater der Engel und Schopfer aller
Dinge gerichtet und stammt meines Erachtens aus arianischer
Ueberlieferung. Die angerufenen Engel sind: «angele Uriel, angele
Raguil, angele Tubuel, angele Michael, angele Inias, angele Tubuas,
angele Sabaoc, angele Simiel». DaB es die Wochenengel sind, be-
weist mir der auf Mittwoch eintreffende Michael, der bekanntlich
den Merkur abgelést hat; und der an die siebte Stelle, also auf
den Samstag gesetzte Sabaoc, was natiirlich der Sabaot ist, also
wie in unserem Text der Sabbatengel. DaB es zugleich die Sphiren-
engel sind?), lehrt aber der an achte Stelle geriickte «Simiel».
Denn dieser Simiel, ebenso wie die Stelle desselben Gebetes
«qui sedes super septimum thronum et super Cherubim et Sera-
phim» fithrt uns unmittelbar zuriick in einen arianischen Kreis,
namlich zu dem unter den arianischen Traktaten saec.
V—VI der Ambrosiana erhaltenen apokryphen Fragment XXI?), in
welchem ein Irdischer (man wird an die Hollen- und Himmelfahrt
des Dante erinnert) von einem Engel in die Holle und die sieben
Himmel entfithrt wird. Zuerst kommt er in das von Krieg erfiillte
Reich des «Samael» mit den Satansengeln. Dieser «Samael»
ist kein anderer als der «Simiel» des Bischofs Adelbert. Es
foleen iiber der Holle die sieben Himmel, von denen nur die Schil-
derung von zweien erhalten ist. In jedem Himmel, die von einander
so weit entfernt sind, wie Himmel und Erde, steht in der Mitte
ein Thron (sedes), rechts und links jedesmal ein Chor der Engel,

') Der Text, auf den mich E. Gé1ler aufmerksam machte, steht in den
Akten bei Jaffé, Mon. Mog., Bibl. rer. Germ. Ill, 144 f., und Hefele, Con-
ciliengesch. IlI, 506; 2. Aufl. 539 (ed. Leclerq 1910 III, 879).

*) Auch bei Isidor Lib. nimerorum, Migne 83,188 ist es nicht ein bloBes
duBerliches Nebeneinander, wenn die sieben Sphaeren, die sieben Planeten, die
sicben Welttage und die sieben Wandlungen der Elemente zusammengestellt
werden. Vgl. auch De nat. rerum p. 935 f.

*) A. Mai, Script. vet. nov. coll. Ill, 2 Rom 1828, 238 f.
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ganz nach liturgischer Vorstellung, die antiphonisch den Hymnus
(natiirlich das Trishagion) anstimmen zu Ehren des im siebten
Himmel thronenden Ewigen und seines Geliebten. Hier haben wir
ein apokryphisches Himmelsbild, so malerisch anschaulich, daf} es in
einem Dom in Mosaik ausgefiihrt sein konnte; es entspricht ge-
nau dem Gebet des Bischofs Adelbert «qui sedes super septimum
thronum», und den beiden Pseudocyprianischen Gebeten, Or. I p.
145,24 «qui sedes super septem thronos ad dexteram patris»; Or.
I, 1. 4 p. 146, 12; 150,2 «qui sedes super Cherubim et Seraphim
sedes honoris tui»'). Leider fehlen in dem arianischen Apokryph,
abgesehen von «Samael», die Namen der Thronengel der sieben
Himmel : darf man sie mehr oder weniger mit den von Adelbert
tradierten Namen identifizieren, so trifft auf Christus, der im sieb-
ten Himmel zur Rechten des Ewigen thront, der siebente Name
«Sabaot», dem in dem Apokryph der Engelshymnus, in dem Pseudo-
cyprianischen Gebet und, wie ich glaube, in unserm neuen Text,
das Trishagion gilt mit der Anrufung als «dominus Sabaot». Die
andern Namenreihen auf den angefiihrten (Amulett-)Steinen zeigen
klar, daB diese Traditionen auf gnostische Urspriinge zuriickweisen.
Zur Beurteilung des neuen Textes ist es aber von Interesse, daB
noch im V.—VIL Jahrhundert wenigstens in arianischen Kreisen ein
Apokryph, und noch viel spater ein (Zauber) Gebet beliebt war,
worin die Tradition von den sieben Engeln in &hnlicher Weise
lebendig geblieben, wie in dem neuen Text und den Pseudocypria-
nischen Gebeten?). Ob auch mehr oder weniger enge literarische
Beziehungen zwischen diesen Gruppen obwalten, mdégen andere
~entscheiden.

Haben uns diese Ueberlegungen in Fithlung mit dem oberitali-
schen Arianismus gebracht, so dridngt die andere christologische

Y Leclerq, Revue Bénéd. 1901 XVII p. 73 (gegen Palaeogr. music. V
«Avant-Propos a I'antiphonaire Ambrosien») iiber «qui sedes super Cherubim
et Seraphim».

?) Ueber die Pseudocyprianischen Gebete vgl. Th. Zahn, Cyprian von
Antiochien und die deutsche Faustsage, Erlangen 1882, 127. K. Michel, Ge-
bet und Bild in friihchristlicher Zeit. Studien von J. Ficker NF 1, Leipzig 1902.
DaB die beiden Gebete in ihrer jetzigen lateinischen Gestalt nach Oberitalien
gehtren, werde ich nédchstens in einer Miszelle «Zum lateinischen Barnabas-
brief» in der Rom. Quartalschrift nachweisen.



Eine neue Ps.-Cyprianische Schrift vom Lohn der Frommen 129

Stelle des neuen Textes, die Christus zum Geschopf aus dem
Munde des Vaters macht, geradezu die Frage nach dem eventuellen
arianischen Charakter auf. Es ist ja richtig, daB der Ausdruck
«creare» in der alten Zeit noch theologisch indifferent war. Noch
Cyprian konnte epist. 73,18 p. 792,4 sagen «negans deum creato-
rum Christi» *); und die altlateinische Bibel setzte in messianisch
gedeuteten Stellen wie Prov. 8,22 ungescheut «Dominus creavit me
initium viarum suarum». DaB «creare» hier auch «erzeugen» be-
deuten konnte, ersieht man noch aus dem Gebrauch des Komposi-
tums «procreare» in der Verbindung «procreare filios» im Sinn
von «generare» in der Vulgata. Als man aber angefangen, iiber
das theologische Problem zu streiten, ob der Sohn «erschaffen»
oder «erzeugt» sei; als man die Begriffe <creatus» von «natus»
und «genitus» unterschied, iibersetzte man in der Bibel Prov. 8,22
«Dominus possedit me» oder, wie bei Laktanz inst, IV, 6,1 «Do-
minus condidit me». Laktanz scheut in all den angefiihrten Stellen
bereits den Ausdruck «creare». Es konnte nach diesem Sprach-
gebrauch noch ertriglich sein, mit dem ersten Pseudocyprianischen
Gebet p. 144,9 zu sagen «qui ex ore altissimi procreatus es», wie-
wohl auch dieser Ausdruck schon verdichtig ist?). Dagegen so wie
in dem neuen Text steht «divino ore creatus», konnte von der
theologisch interessierten Zeit an nur noch auf subordinatianischer
Seite gesagt werden. Es bliebe also nur noch die Alternative, ent-
weder den Text frith genug anzusetzen, oder zu fragen, ob er nicht
bereits nicaenisch orientiert und arianischen Ursprungs sei.
Unsere seitherigen Beobachtungen weisen den neuen Text in
die Zeit nach Cyprian und stellen ihn dogmatisch auf eine Linie,
die sich von Cyprian zu Laktanz bewegt. Fiir die vorlaktantiani-
sche Datierung konnte sprechen, daB trinitarische Proprietdten und
Attribute, wie sie die Spekulation des 4. Jahrhunderts formulierte,
nicht ausgesprochen sind. So wie der Text jetzt beschaffen ist,
scheint iiberhaupt keine dogmatische Tendenz hervorzutreten. Das
ist freilich noch kein sicherer Beweis dafiir, daB der Verfasser zu

" Vgl. Tertullian Adv. Marcion. 27 p. 117: « Christum ... filium crea-
toris, sermonem eius, quem ex semetipso proferendo filium fecit, et exinde
omni dispositioni suae voluntatique praefecit, diminuens illum modico citra
angelos » ist transcendental gemeint. :

) Vgl. Tertullian a.a. 0. «proferendo », nicht « procreando ».
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den dogmatisch Naiven zdhlte oder, daB er deshalb schon einer
moglichst weit zuriickliegenden naiven Zeit zuzuweisen sei. Denn
in einer friedlichen asketischen Exhortation konnte das dogma-
tische Interesse ohnedies zuriickstehen; des Nédheren hdngt sodann
viel von der Individualitit des Autors ab; nicht minder kommt der
Zweck, den er verfolgte, der Kreis, an der er sich wendete, in Be-
tracht; endlich ist die Einwirkung der Quellen nicht zu unter-
schitzen : soweit er Cyprian beniitzt hat, konnen wir das ja schon
iibersehen (oben Kapitel 3). Im ftibrigen kommt es auch nicht bloB
darauf an, was gesagt wird, sondern auch darauf, wie es aus-
gedriickt ist, und darauf, was etwa mit nicht zu iibersehender Ab-
sichtlichkeit zuriickgehalten ist.

In der Richtung nach dem Arianismus weist nun doch
eindringlich die unzweideutig scharfe Betonung der Geschopflich-
keit des Sohnes, sowohl in der Stelle, in der er mit den sieben
Engelfiirsten aus Feuer geschaffen wird (ex igne ... crearet), wie
auch in dem Ausdruck «divino ore creatus». Wie wenn er die
erstere Stelle im Auge hitte, polemisiert Gaudentius von
Brescia gegen die arianische Vorstellung, als ob in der Trinitdt
ein Engel oder ein Geschopf gedacht werden konne (Migne 20,948 B):
«non est enim in trinitate dominus et servus, deus et angelus, cre-
ator et creatura». Die andere Formel des neuen Textes aber, und
zwar in ihrem volleren Wortlaut, wonach der Sohn «divino ore
creatus» und «patris voluntas» ist, steht dem Arianismus noch
niher als es auf den ersten Blick scheinen konnte.

Der neue Traktat ist hier von Cyprian or. 14 abhdngig, der
seinerseits Tertullian or. 3 zur Vorausseizung hat, wie man aus
der gegeniiberstehenden Tabelle ersehen mag. Das fithrende Zitat
Joh. 6, 38, das Tertullian nicht bietet, zu dem er aber Cyprian die
Anregung geben konnte, hat der neue Lateiner aus Cyprian wort-
lich tibernommen (unten S. 143); er schliebt sich ihm auch im Kon-
text sehr eng an (oben S. 110). Was er iiber Cyprian hinaus bietet,
hat er aus eigenem Interesse beigesteuert; in diesen Zutaten (die
in der Tabelle durch Fettdruck hervorgehoben sind) muf sich also
fiiglich seine theologische Auffassung wiederspiegeln. Ganz neu
hat er die Formel (I) «divino ore creatus» eingesetzt, die sich
weder bei Cyprian noch bei Tertullian in diesem Zusammenhang
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findet, eine solenne arianische These, wie wir gleich sehen wer-
den. Die Formel (II) «patris, cuius ipse verbum et voluntas est »
konnte, da sie eine nicht minder verbreitete theologische These
darstellt, ebenfalls von dem Bearbeiter frei eingefiigt sein. Da sie
aber in sehr dhnlichem Wortlaut und iiberdies genau in demselben
Gedankenzug bei Tertullian auftritt, so ist sehr wahrscheinlich,
dab sie, direkt oder indirekt, von dort stammt; da sich sonst, so
weit ich sehe, keine sichere direkte Beniitzung Tertullians in dem
Traktat erkennen 14Bt (auch die biblische Formel § 40 Z. 328
stammt nicht aus Tertullian: vgl. unten S. 164), so ist vielleicht da-
mit zu rechnen, dafl der Bearbeiter eine Cyprianrezension zur Hand
hatte, in welcher bereits an derselben Stelle die fragliche Formel
aus Tertullian eingetragen war (?). Die stark rezensierte Gestalt
der Cypriantexte in der Wiirzburger Hs. konnte diese Annahme
unterstiitzen. Doch liegt hier der Schwerpunkt nicht darin, ob di-
rekt oder indirekt, sondern darin, wie die Formel wiedergegeben
ist: denn sie zeigt derartige Aenderungen, daB sie dem theologi-
schen Sinn nach ins Gegenteil verschoben ist. Bei Tertullian ist
die Formel durch den Zusatz «et potestas patris» in einer solchen
theologischen Hohe gehalten, dah der Afrikaner notig hatte, mit «ta-
men» (!) zu dem als Gegensatz empfundenen Gedanken der Unter-
ordnung unter des Vaters Willen iiberzugehen, wobei noch oben-
drein dieses «Sich Fiigen» als «demonstratio sufferentiae> motiviert
wird, damit die Selbstdndigkeit gegeniiber dem Vater gewahrt er-
scheine. Der neue Traktat dagegen bietet «verbum» anstelle von
«potestas», einen Begriff, der mit der Formel I in Zusammenhang
steht, wodurch der Sinn des ,,aus des Vaters Mund schopferisch
gesprochenen Wortes* entsteht. Ist schon dadurch der koordinierte
Begriff «patris voluntas » mit betroffen, so hat der Bearbeiter,
nachdem er die aus Cyprian entlehnte Gedankenreihe vollends zu
Ende gefiihrt, noch den eigenen Gedanken hinzugefiigt «quia et ipsi
voluntas eius sumus», ein Gedanke, der mit nicht zu verkennender
theologischer Absicht den bei Tertullian und andern Theologen
ganz anders vorgestellten Begriff «<patris voluntas» vollends in die
subordinatianische Sphaere herabriickt, Man braucht nur die andern
Theologen, welche diese christologische Formel vertreten, zu ver-
gleichen, um zu erkennen, daB der Bearbeiter hier zum Ausdruck
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bringen will, daB der Sohn ein ,,Werk des Willens des Vaters“
.ist. Bei Tertulian, der wegen des (direkten oder indirekten) lite-
rarischen Zusammenhangs zuerst zum Vergleich heranzuziehen ist,
bezeichnet die Formel «ipse erat voluntas et potestas patris» eine
metaphy:ische, aktive Eigenschaft des Sohnes, die er, wenn er Ge-
horsam iibt, selbstwollend zuriicktreten 148t; dagegen in dem neuen
Traktat kann es nur theologische Absicht sein, wenn der Begriff
«patris voluntas» in den Zusammenhang «patris ipse verbum (scil.
creatum!) et voluntas est . . . et ipsi voluntas eius sumus» hin-
eingestellt und auf diese Weise dahin geandert ist, dab dem Sohn
nur die passive und zeitliche Qualitdt zukommt, durch einenWillens-
akt des Vaters als ,,Wort erschaffen‘ und ,,gewollt* zu sein, wie
auch wir Menschen geschaffen und ,gewollt* sind. Auch darauf
ist zu achten, daB bei Cyprian die Formeln «faceret patris volun-
tatem»; «faciat domini voluntatem»; «dei . . . voluntatem facere»
absichtslos wechseln, wahrend der Traktat zwar sagt «dei filius»
(das sagten die Arianer auch), aber sicher mit Absicht nur sagt
«patris (nicht «dei»!) ipse verbum et voluntas est».

Lehrt dieser Vergleich, daBb die Christologie des Traktates iiber
Tertullian hinaus in subordinatianischer Richtung weiterentwickelt
ist, so scheint mir aus den AeuBerungen der spateren Viter, ins-
besondere der lateinischen Antiarianer, sogar das ndhere dogmen-
geschichtliche Stadium erkennbar zu werden, in welches der Trak-
tat fiiglich hineingehort.

Zunichst die erste Formel «divino ore creatus» hat in
der arianischen Theologie des lateinischen Westens eine beson-
dere Rolle gespielt, wie man aus den Gegenschriften erkennt,
die im Unterschied von unserm «divino ore creatus» und dem
«procreatuss des ersten Pseudocyprianischen Gebetes, an dem
schon von Laktanz inst. IV 8,6 bezeugten «prodivi» festhalten.
Phoebadius von Agennum Liber contra Arianos (Migne
20,21) sagt: ,Ex ore altissimi prodivi®“ (Sir 24, 5): haec est enim
nativitas perfecta sermonis, hoc est principium sine principio». Zeno
von Verona erklirt dieselbe Formel lib. II tract. VIII, 1 «Prima
itaque nativitas domini nostri..qui ex paterni oris affectu pro-
cessit»; lib. I tract. IV «Deus ... cuius ex ore.... prodivit uni-
genitus filius»; lib. Il tract. XI, 4 «ore (prole var.) non semine pro-
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genitum». Wichtiger als diese Polemiken sind die Ausfithrungen
des Hilarius von Pictavium, aus denen man ersieht, daB
die Arianer sich auf die erwihnte Stelle Prov. 822, natiirlich in
der alten Uebersetzung «Dominus creavit me» stiitzten. Hilarius
widmet deshalb sein ganzes Buch XII De trinitate (Migne 10,434 ff.
vgl. 48 A) der Widerlegung der arianischen These «ut in eo non
sit nativitas, sed creatio, quia ex persona Sapientiae dictum est
,Dominus creavit me initium viarum suarum®.

Aus Hilarius mochte auch verstiandlich werden, was die zweite
Formel besagen will: «(patris) ipse verbum et voluntas est». In
dem Buch contra Constantium Imp. 14 (Migne 10,592 f.) erzahlt
Hilarius, nachdem er das arianische «homoeusion» wegen des
Gleichlauts mit dem orthodoxen «homousion» als Volkstauschung
gebrandmarkt, er habe einst einen Arianer, sich unwissend stellend,
ausgefragt. Der elbe habe u. a. erklart ,,Christum deo similem non
esse, sed similem patri esse”. Das habe er begriindet: ,,Dico eum
dissimilem deo esse, similem patri posse intellegi, quia pater
voluisset creaturam istiusmodo creare, ... et idcirco similem
patri esse, quia voluntatis esset potius filius, quam divi-
nitatis* etc. Hilarius bemerkt dazu, ,,Haec audiens hebui neque
credidi, donec cum publice ex consensu omnium eorum profanis-
simas huius similitudinis ratio praedicaretur. Es handelt sich um
die Lehre der Acacianer auf dem Konzil zu Seleucia vom Spit-
jahr 359, an welchem der damals nach Phrygien verbannte Hilarius
teilgenommen. Ich habe den Eindruck, da der neue Traktat diese
Lehre so zutreffend, aber auch so klug wie moglich zum Ausdruck
bringt, indem er die Formel an biblische und Cyprianische Gedanken
anlehnt. Man vergleiche Z 50 «voluntatem suam non disposuit
facere, sed patris, cuius jpse verbum et voluntas est» mit Joh. 5,38
«non quaero voluntatem meam, sed voluntatem eius qui me misit».

Es ist ja schwierig, bei den flieBenden Vorstellungen, die sich
an die seit alter Zeit gebrduchliche Formel «voluntas patris »
kniipften, zu einem sicheren Urteil zu kommen. Nachdem wir aber
die nachcyprianische Zeit und die wenn auch nur indirekte Ab-
hdngigkei: von Tertullians Formel fest haben, 1dBt sich das, was.
durch die bemerkten Aenderungen als eigentiimliche Auffassung
des Bearbeiters erkennbar ist, schon dogmengeschichtlich ndher
festlegen. Zu der von Hilarius geschilderten homoeischen Situation



Eine neue Ps.-Cyprianische Schrift vom Lohn der Frommen 135

paBt alles, wihrend sich, so weit ich sehe, in der dlteren wie in
der spdteren Zeit keine so zutreffenden Parallelen finden. Was bei
den Alten steh‘, ist unserm Text nicht so nah, wie Tertullian, iiber
den er doch wizder weit hinaus liegt. Selbst bei Hippolyt, der
sonst subordinatianisch denkt, ist die Contra Noetum 13 sich fin-
dende Stelle theologisch viel zu unbestimmt und sprachlich zu ver-
schieden, erscheint auch in einem zu verschiedenen Gedankenzug,
um in Betracht zu kommen : ,Hippolyt folgert aus Jer 23,18 («vidit
verbum eius»), daB das «verbum dei» sichtbar (nicht bloB horbar)
sei; des weiteren aus Act 10,36 (misit deus verbum suum . . .
hic est deus omnium deus): e 8¢ odv Adyos amostéidetar Bis "IngeD
Xpiotod, to Sedypa b Tatpds domv Imoods Xpwotée. Der Kontrast zu
Tertullian und dem neuen Text ist lehrreich ! Geht man anderseits
iiber die homoeische Zeit weiter herab, so ist die Auffassung
schon wieder verschieden. Speziell die Verbindung der Begriffe
«verbum» und «voluntas» findet sich bei Marius Victorinus und
noch bei Augustin. Letzterer weiB Trin. XV, 20: «quidam filium . ..
ipsum consilium ceu voluntatem patris idem verbum esse dixerunt».
Aber seine friedliche Darlegung 1aBt nichts mehr von der feindlich
homoeischen Auffassung verspiiren. Marius Victorinus (nach 335)
kniipft an dieselben beiden Begriffe eine durchaus nicaenische
Spekulation, Adv. Arium : «est igitur dei voluntas Xéyog, cum ipso
qui semper est, et ad ipsum ipsa voluntas filietas est; Pater ergo
cuius est voluntas; Filius autem voluntas est, et voluntas ipse est
Myog: Myog ergo filius.» Auch der Luciferianer Faustinus (um 380)
deutet die Formel nicaenisch, contra Arium 1: «dictum est quod
filius voluntas est patris » etc. Man sieht jedenfalls, daB die Formel
frither und spiter, und auf Seiten der entgesetztesten Parteien eine
Rolle spielte. Verschieden ist nur das ,,wie“! Die eigentiimliche
Verbindung von «verbum» und «voluntas» erscheint Mitte des vier-
ten Jahrhunderts ; die subordinatianische Umprdgung in dem neuen
Text tritt durch die Gegeniiberstellung der theologisch unbestimm-
ten Auffassungen der Vornicaener, und durch die bestimmt ortho-
doxen Erkldrungen der Nachnicaener erst ins rechte Licht *).

'} Vgl. die Nachweise von Petavius, Theol. dogm. De ss. Trinitate
lib. VI, 8; vgl.lib. I. — Ignatius Smyrn. 1 gebraucht die d4hnliche Formel von der
wunderbaren Inkarnation aus Gott und der Jungfrau: viov deov xata dednpe
won Buvaguy Veon yeyewmpevoy aandw;s éx mapdevou (Letzteres antidoketisch).
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Wie lebhaft die homoeischen Unterscheidungen vom Arianis-
mus aufgegriffen, und wie zah sie festgehalten wurden, ersieht
man noch aus dem antiarianischen Hauptwerk des HI. Ambrosius
De fide ad Gratianum Augustum, das er auf Bitten des Kaisers
zur Bekehrung der Goten verfaBte, gegen welche Gratian damals
zu Felde zog. Denn er sagt I, 15 (Migne 16, 551 A) mit besonderer
Schirfe : «Facessat igitur et illud de quo calumniari solent, et dis-
cant quomodo dictum sit (Prov 8, 22): «Dominus creavit me»;
non dixit: «Pater creavit me». Und Ambrosius kennzeichnet es
als solenne arianische These, sich auf Joh 6, 38 zu versteifen, II, 5
(569 A) «vestra quaestio conticescit quam solitis obicere, quia dixit
dominus: ..... «ad hoc descendi de caelo, non ut faciam volun-
tatem meam, sed voluntatem eius qui me misit» (Joh 6, 38 — Neue
Schrift § 6). Kurz, der Ausdruck «patris voluntas est» und auf der
gleichen Stufe «<nos ... et ipsi voluntas eius sumus» ?) scheint mir
so ungewdhnlich pridgnant, daB er eine Erklirung fordert, wie sie
durch diese homoeische Willenslehre gegeben erscheint. Damals
hat auch Kaiser Konstantius darauf.gedrungen, wie aus dem Acacia-
nischen Symbol bei Socrates Hist. escl. II, 40,8 hervorgeht, sich auf
die Sprache der Bibel zu beschranken. Die Wirkung war, daB nun
die biblischen Schlagworte von der Art unserer beiden Formeln um
so lauter ausgerufen wurden. Die kaiserliche Verordnung konnte
es nun gut erkliren, warum der Bearbeiter des neuen Traktates,
die spekulativen Termini meidend, seine homoeische Theologie in
solch Biblisch-Cyprianischer Verbrdmung vortragen wollte.

Ich lege diese Auffassungen mit der Zuriickhaltung vor, die
geboten ist, solange nicht von anderer Seite AeuBerungen zu dem
neuen Text vorliegen, die vielleicht eine andere Erklirung besser
begriinden. Fiir jetzt scheint mir fiir den arianischen Charakter der
Schrift neben den angefiihrten Punkten auch das starke Hervor-
kehren des Vaters als des Sprechenden in den Bibelzitaten in Be-
tracht zu kommen. Denn auch die arianischen Traktate betonen
(Mai a.a.O. p. 233 f.) «et quia disponente et definiente deo patre

') Die andere Stelle Tertullians (Marcion. II, 27) «omni dispositioni
suae voluntatique praefecit » ist doch etwas ganz anderes und nur geeignet,
die bewubBte subordinatianische Tendenz des Wortlautes der neuen Schrift zu
beleuchten.
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omnipotente per filium omnes profetae dixerunt aspirati»; (ib. p.230)
deus pater ... profetas instruxit». Anderseits scheint die in der
Zitationsformel § 21 Z.191 (Christus ... doceat per sanctum spiri-
tum et vas electionis) sich aussprechende Unterordnung des HI.
Geistes unter Christus jene stufenweise Subordination zu ergeben,
wie sie (eben in der Formel «per filium» und «per spiritum») von
den Arianern vorgetragen wurde. Die Berufung auf die «Kirche als
geeinigtes und vollkommenes Haus» steht nicht im Wege, da in
jenen Kdmpfen jede Partei die wahre Kirche sein wollte, und die
Arianer, wie das Symbol mit der Ueberschrift «Primus capitulus
fidei catholicae» beweist (bei A. Mai p. 233), natiirlich sogar die
Katholizitdt in Anspruch nahmen.

Wir wissen, wie flieBend und wechselnd die Lage im vierten
Jahrhundert zumal in Oberitalien war; wie in Mailand und sonst je
unach der Lage auf denselben Stuhl heute ein Arianer, morgen ein
Nicaener erhoben wurde; die Arianer hatten ihre Asketerien fiir
den Klerus so gut wie die Nicaener. So mogen die arianischen
Gebiete .des IV —VI. Jahrhunderts am ehesten der Ort sein, wo
ein solch theologisch zuriickhaltender Text Zweck und Verwendung
haben konnte, um sich doch nachher auch in katholischen Hédnden
zu halten. Die stdrkste Stiitze dieser Lokalisierung sind endlich
die Bibelzitate :

6. Die Bibelzitate.

Ein Hauptwert des Fundes liegt in den biblischen Zitaten, so-
wohl in dem recht mannigfaltigen Bestand, wie in der sprachlichen
Form. Einige stammen aus Apokryphen (I); die meisten aus den
kanonischen Schriften (II); eine eigene Stellung, die erst nédher zu
bestimmen ist, nehmen jene freien Evangelienzitate ein (III), welche
durch ihr ,Justinisches* Geprdge ein mehr als gewohnliches Inte-
resse erwecken. Alle diirften auf lateinizche Bibeln, bzw. auf fertige
lateinische Uebersetzungen zuriickgehen, teils direkt, wie die Zitate,
die der (arianische) Bearbeiter vermutlich aus seiner eigenen Bibel
beigesteuert, teils vermittelt durch lateinische Quellen, wie die Ent-
lehnungen aus Cyprian; und ebenso ein viel altertiimlicherer Be-
stand, der den Grundstock darstellt. Wir haben somit neben der
biblischen iiberall zugleich ndherhin die lateinisch-biblische Bedeu-
tung bei der Untersuchung im Auge zu behalten.
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[. Apokryphe Zitate.

; Bemerkenswert sind zundchst fiinf oder sechs apokryphe Zi-
tate, die sdmtlich mit den echten Zitaten auf gleiche Stufe gestellt
sind, da sie mit denselben ZitationsformzIn eingefiihrt werden :

§ & Z. 45 ein ,Herrenwort“: «cum scriptum sit: ,Omnia ista in sae-
culo nata et hic cum saeculo remansura*“. illa cecinit (scil. dominus)
remansura in saeculo» etc., eine Stelle, die sich deckt mit Cyprian De hab.
virg. ¢. 7 p. 192, 18 und vielleicht aus ihm entnommen und nur irrtiimlich dem
Herrn in den Mund gelegt ist. Vgl oben S. 111 f.

§ 20 Z. 177 ein Psalmvers: «in psalmo loquitur spiritus sanctus de vin-
centibus in hoc dicens quia Benedicenturineo decem civitates dei»:
sprachlich an Ps. 71, 17: «Benedicentur in ipso omnes tribus terrae», inhaltlich
an Lk.19,17 erinnernd: «quia in modico fuisti fidelis, eris potestatem habens supra
_decem civitates «, eine Stelle, die Ambrosius De fuga saeculi 18 (Il p. 179, 12
Schenkl) in &hnlichem Zusammenhang bespricht. Cyprian epist. 8, 3 p. 488, 8 ist
zu konkret, um hierher eine Anregung gegeben zu haben.

§ 21 191 f. zwei unbekannte Paulusstellen mit der Zitationsformel «Chri-
stus .... doceat per sanctum spiritum et vas eleclionis dicens: «Si corpore
castus et mente corruptus, nihil prodest» et iterum: «Qui con-
tinens est, in omnibus continens permaneat, non tantum cot-
pore, sed spiritu». Reitzenstein denkt an die Paulusakten.

§ 32 Z. 275 in der oben S.111 (vgl. unten S. 144} besprochenen Parallele mit
Cyprian an Stelle von | Kor. 6, 19, was Cyprian zitiert, die kurze Stelle I Kor. 7, 29,
" aber im Wortlaut der Paulusakten (5 p. 238 Lips.), wie Preuschen erkannte.
Der Wortlaut des Zitates «Felices qui habent uxores tamgquam non
habentes» l4dBt vermuten, daB es aus einer lateinischen, und zwar einer sehr
alten lateinischen Uebersetzung der Paulusakten stammt, die in biblischem Zu-
sammenhang iiberliefert war, denn die Uebersetzung « felix ». die der neue Text
auch § 34 Z. 291 zu Sir. 31, 8 (Felix vir) bietet, nicht aber & 50 Z. 383 zu Ps.
118, 1 (Beati immaculati), ist sehr alt').

§3 Z. 21 (Lk. 14, 26; Mt 10, 37) deckt sich, wie Preuschen sah, mit der
Pistis Sophia 131 (p. 220, 37 Schmidt) : «(Christus) instruxit per divinam lectio-
nem dicens: ,Si quis non dimiserit patrem aut matrem aut omnia
quae possidet et secutus me fuerit, non est me dignus». Die
Stelle mochte derselben Herkunft sein wie die Justin verwandte Zitatenschicht.
Denn sie ist von derselben Struktur (vgl. unten S. 165).

§ 34 Z. 291 ff. Nicht apokryph ist das Zitat, das ziemlich wortlich, nur
mit Umstellung der Verse, aus Sirach 31, 8. 10. 9. entnommen ist, eine beliebte
asketische Stelle, heute noch im Officium und Graduale Confessorum. DaB sie
unter Salomons Namen eingefiithrt wird, ist ein Beweis mehr fiir das Zeitalter

') Cyprian hat «Felices» noch in den Seligpreisungen Mt 5, 3 ff. in den
Test. Ill, 3,5 p. 117, 17 aus der altafrikanischen Bibel {ibernommen, wihrend er
selbst bereits « beati » bevorzugt. Vgl. Hans v. Soden Das lat. NT in Afrika
z. Zt. Cyprians. TuU 33 S. 119 und zu Mt 5, 5; Lk. 6, 22.
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der vorhieronymianischen Bibel. Damals galt der Ecclesiasticus Sirachs ziemlich
allgemein im Westen fiir Salomonisch: so bei Cyprian, Laktanz, Hilarius, Fi-
laster, noch in einem Reskript Innocenz' I. a. 405, in dem Statut von Hippo,
in dem Kanonverzeichnis, das Cassiodor und, wie Corssen zuerst erkannte,
aus ihm der Amiatinus unter dem Namen des Hilarius von Pictavium («Hila=rus
Romanae urbis antistes et Epiphanius Cyprius’ sagt der Amiatinus) angefiihrt *) ;
ferner nach der hohen Stichenzahl zu schlieBen, im Kanon Mommseni, mit
welchem unser Text fortwdhrend zusammenzutreffen scheint: dagegen nicht
mehr bei Rufin und Augustin!®) Zur Stelle unten S. 149.

Auf das hohe Alter des Traktates, wie Preuschen wollte, wird
sich aus der Gleichstellung dieser apokryphen Zitate mit der Bibel
nicht schlieBen lassen. Dznn die Paulusakten sind ja noch im Ka-
non Klaromontanus als biblische Schrift verzeichnet; sie sind in
dem biblischen Zento der « Caena Cypriani », die im vierten Jahr-
hundert entstanden sein wird, als ebenbiirtige biblischz Schrift be-
niitzt *); und noch in der lateinischen Bibel von Biasca saec. X
haben sie als Andenken ihrer einstigen biblischen Wertung die
apokryphen Korintherbriefe hinterlassen.

Y) In diesem Hilarianischen Kanon heisst es nach dem Amiatinus: «Salom(on)
Lib(ri) V id est proverbia sapientia ecclesiasticu(uz) ecclesiastes cantica canti-
corum ». Auch auf der berithmlen Miniatur des cod. Amiatinus mit dem Biicher-
schrank, worin neun biblische Kodices mit Riickenaufschriften liegen, steht auf
dem fiinften Kodex « Sal(omonis libri) V ». Ich habe diese Aufschriften letztes
Jahr sdmtlich sicher gelesen und werde iiber die Ergebnisse jener Studienreise,
die mir die Freiburger Wissenschaftliche Gesellschaft ermdglichte,
nichstens berichten. Das Wichtigste ist, daf auf dem dritten Kodex nicht «Hest »
(wie noch White gibt) steht, sondern « Hist(oriarum) Lib(ri) VII (oder vielleicht
VIll)». — Zur Literatur P. Corssen, Jahrb. f. prot. Theol. 1833, 619 -633:
Th., Zahn, GK Il 1890, 267—284, gegen den sich wieder Corssen a. a. O.
1891, 611—644 wandte; H. J. White, The Codex Amiatinus etc. Studia bibl.
et eccl. 1l 1890, 273 ff.

?) Die kanongeschichtlichen Belege bei Th. Zahn. GK II 151 u. 1011
(Kanon Mommseni) ; 244 (Innocenz I); 251 (Kan. Hippon.) ; 267—284 (Cassiodor
u. Amiatinus) ; 158 (Kan. Klaromontanus); 241 (Rufin); 257 (Augustin, in der
einzig erhaltenen zweiten Rezension von De doctr. christ. II, 8, 12—14).

% A. Harnack, Drei wenig beachtete cyprianische Schriften und die
Acta Pauli TuU NF IV, 3 b 1899. H. Brewer, Ueber den Heptateuchdichter
Cyprian und Cena Cypriani. Zfkath. Theol. Innsbruck 1904, 92 (wertvoll).
W. Hass, Studien zum Heptateuchtichter Cyprian. Berl. Diss. 1912, dem ich
darin zustimme, daB die Caena oberitalisch ist. — Die Wertschdtzung der
Paulus- (und Thekla-)Akten in Oberitalien muB mit der Verehrung
der hl. Thekla in Mailand zusammenhingen, wo dieselbe an der Stelle des
jetzigen Domes ein eigenes Heiligtum besaf.
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Auch fiir die Heimat d:s Textes wird sich hier kaum ein
sicherer Anhaltspunkt gewinnen lassen. Die postulierte altlateinische
Uebersetzung der Paulusakten konnte, selbst wenn sie etwa afri-
kanischen Ursprungs war, auch anderwdrts beniitzt werden ; oder
die Zitate konnen indirekt vermittelt sein. Im allgemeinen waren
ja die Apokryphen bis herab zu den Manichaeern beliebt, wie Fi-
laster LX; LXXXI p. 47, 21 ff.; 79,9 (Marx) bezeugt, der selbst
ihre Lektiire zwar nicht Allen, aber doch den Vollkommenen zur
sittlichen Erbauung erlaubt; Laktanz und Kommodian beniitz.en
sie; auch die Priscillianisten in Spanien, wie Priscillian De fide
et de apocryphis p. 44—56 (Schepss); und die Arianer in Ober-
italien, wie das oben (S. 127) besprochene Apokryph in den ariani-
schen Traktaten saec. V lehrt, bedienten sich dieser Literatur?').
Ihre Beliebtheit wird durch das Gelasianische Dekret, das sie nicht
auszurotten vermochte, ins Licht gestellt. Die handschriftlichen
Reste sind nur die diirftigen Ueberbleibsel der einstigen Fiille.

1. Kanonische Bibelzitate.

In den kanonischen Bibelzitaten herrscht das NT vor. Vom
AT verzeichnet Reitzenstein Gen. (4 mal); Exod. (2 mal); Lev. (1 mal
—, IiPetin)y: Dent (1 mal): Ruili.(1 mal) Ps. (1,5 322103 157
118,1); Prov. (7,3; 11, 31; aber nach I Petri 4, 18); Is. (3 mal);
Jer. (4,4); Sap. (6,13—22); Tob. (6,2); Sir. (24,21, wozu unter
Salomons Namen 31, 8—10 kommt). — Vom NT ist von den Evan-
gelien Mt und Lk, u. zw. meist nach Art Justins beniitzt, woriiber
nachher; auch Joh. einigemal; aber Mk fehlt (er tritt auch sonst
zuriick, z. B. in den dltesten Leseordnungen und bei Justin, er fehlt
auch bei Novatian, wie mir ein Schiiler feststellt, der sich der
Bibel Novatians widmet). Von Paulus ist gesichert Rom.; I Kor.;
Gal.; I Thess.; ferner sind vertreten Apok.; I Joh. (Act. nicht
sicher); zwei Zitate nach I Petri, die Reitzenstein nicht fiir voll
beweisend halt, werden ergénzt durch Prov. 11, 31 im genauen Wort-
laut von I Petri 4, 18 und abweichend vom Urtext (unten S. 146). Zu
bemerken ist das Fehlen des Hebr., der sich wie oben (S. 125) dar-
gelegt, denn auch nicht mit dem Abchnitt § 25 iiber die Erschaf-

') Ueber die Traktate G. Mercati, Studie Testi VI, Roma 1902, worauf
mich C. Weyman giitigst aufmerksam machte. ¢
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fung der sieben Engelfiirsten, deren einer von Gott zum Sohn er-
hoben wird, vertragen wiirde. Er fehlt auch im Kanon Mommseni
(wihrend er im Kanon Klaromontanus unter dem Namen des Bar-
nabas steht).

Dem lateinischen Wortlaut nach stehen die kanoni-
schen Zitate noch ganz im Bannkreis der vorhieronymianischen
Bibeliibersetzungen ; doch sind sie keineswegs einheitlich: es stehen
jiingere Formen neben alten, ja alleriltesten! Diese Unterschiede
fordern ihre Erkldrung.

DaB die Spatformen nicht erst, wenigstens nicht alle erst im
Laufe der handschriftlichen Ueberlieferung eingedrungen sind, 146t
sich aus inneren Griinden wohl annehmen ; schon der vielfach freie
Wortlaut spricht dagegen; und es diirfte auch die naive Fehlerhaf-
tigkeit der beiden Handschriften, was ja immer der Annahme treuer
Tradition giinstig ist, dafiir biirgen.

Um ein besseres Urteil iiber den lateinischen Charakter des
biblischen Materials zu erméglichen, habe ich einen groBeren Teil
mit Sabatier und den bekannten nahe liegenden Hiilfsmitteln probe-
weise verglichen. Wenn ich richtig sehe, stellt sich eine merk-
wiirdige Dreispiltigkeit der kanonischen Bibelzitate heraus: Eine
erste Gruppe ist Cyprianisch; eine zweite Gruppe, die jiingste,
steht bereits auf der Stufe der ,europaeischen®“ Bibeltexte; hinter
beiden liegt eine ansehnliche dritte Schicht, die Hauptschicht
des ganzen Traktates, von groBer Altertiimlichkeit in der lateini-
schen Form. In Wirklichkeit gehort dieser alte Bestand einer la-
teinischen Grundschrift an, die wir in europdischer Ueberarbeitung
vor uns haben, von der sie sich eben durch ihre altertiimlichen
Bibelzitate erst am klarsten abhebt. Soweit diese alten Zitate die
Evangelien betreffen, diirften sie zum guten Teil auf derselben Linie
liegen mit den vier Stellen, fiir welche Reitzenstein Deckungen bei
Justin -nachgewiesen hat. Betrachten wir die einzelnen Gruppen
naher : :

a) Die Cyprianische Schicht ist, wie sich erkennen
148t, mehr oder weniger wortgetren aus Cyprian iibernommen,
meist mitsamt den angrenzenden Gedanken Cyprians, darunter mit
starken wortlichen Anlehnungen an den Cyprianischen Kontext.
Es handelt sich vorwiegend um die beiden Schriften « De habitu
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virginum », auf die schon Reitzenstein hingewiesen hatte; und um
« De dominica oratione ». Auch «De zelo et livore », vielleicht
« De mortalitate », « De catholicae ecclesiae unitate » sind dem Ver-
fasser bekannt. Dagegen entnimmt er nirgends nachweisbar Zitate
aus den « Testimonien » ; sucht iiberhaupt nicht etwa bei Cyprian
Zitate zu holen, sondern nimmt sie nur dort, wo sie ihm durch
den Kontext, der ihm augenblicklich Quelle ist, in die Hand ge-
leitet werden. Die Abweichungen von Cyprian in diesen Zitaten
weisen in eine schon ziemlich jiingere Zeit und nicht nach Afrika,
sondern nach meinem Urteil nach Gallien oder noch eher nach
Italien. Ob sie aus einer auBerafrikanischen Rezension Cyprians
herrithren, oder ob der Bearbeiter unter der stillen Einwirkung
seiner eigenen-,Europaeischen Bibel Aenderungen vorgenommen
hat, ist schwer zu entscheiden. Es ist in dieser Beziehung die
Veroffentlichung der in der Wiirzburger und Miinchener Hs an-
grenzenden Briefe Cyprians abzuwarten, die eine eigentiimliche
Rezension, und auch in den Zitaten eigentiimliche Lesarten ent-
halten, wie mir der Bearbeiter, Herr Stud. Mengis mitteilt.

1)-Joh 2,17
§4 Z.37 — Joh. 2, 17: aus Cyprian De hab. virg. 7 p. 193, 2: Schon die
Zitationsformel ist benachbart, und es ist eine &hnliche Gedankenverbindung
und Zitatenfolge in beiden Texten:
Dler nene Text:
« increpat dominus et obiurgat per scriptionem admonet et transire cuncta
testatur dicens: « Et mundus transiet et concupiscentia eius. qui
autem fecerit voluntatem dei, manet in aeternum ».
Varianten:
increpat dominus et obiurgat: mit Cyprian p. 196, 16 «<increpat et obiurgat»
transiet : mit cod. h; «transibit» Cypr. Zeno; «transit» rell.
concupiscentia: mit Cypr. und pler; «desiderium» Hier; «desideria» Aug,
autem : mit Cyprian und pler; «vero» Vict. Tun.
fecerit: mit Cyprian Lucif Zeno Aug.Gelas ; «facit»> h vulg. Hier Aug.(var).
manet : mit Cypr. (var) pler ; «manebit> h Cypr. (var). :

2) Is 40,6 — L. Petri 1, 24:
§42.39 = Js. 40,6 = I Petri 1,24: aus Cyprian 1. c. p. 192,2: es ist
eine benachbarte Zitatenordnung mit wortlichen Anlehnungen im anschliessen-
den Kontext; vgl. Z. 42 «sermonem dei» : mit Cypr. 192, 7 « sermonem dei ».

Der neue Text:

« et alio loco ut aeterna aeternis promitteret, ait: «Omnis caro foenum,
et omnis gloria eius ut flos foeni. et foenum aruit, flos deci-
dit, verbum autem domini manet in aeternum ». vigilandum est
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itaque, fratres dilectissimi, atque elaborandum, ut (in add. R.) sermonem dei,
quem in aeternum manere cognoscimus, in ipso ergo, qui aeternus est,
maneamus. manendum est in aeternis sedibus » etc.

Varianten:

foenum : mit Cypr. Zeno; gegen «ut foenum» vulg.

gloria : mit Zeno vulg; gegen «claritas» Cypr.

ut: mit Cypr.; gegen «sicut» Zeno; «tamquam » vulg.

aruit : mit Cypr.; gegen « exaruit> vulg.

verbum : mit Cypr. test III, 58 vulg. ; gegen das altertiimliche «sermo>»

Cyprian 192,3, wo also Zitat und Kontext harmonieren.

Der Bearbeiter hat «sermo» aus dem Cyprianischen Kontext genommen,
dagegen das Zitat seiner eigenen Bibel, die «sermo » nicht mehr kannte, ange-
passt, weshalb nicht emendiert werden darf. — Der neue Text ist durch «gloria»
und « verbum » unverkennbar ,.europaeisiert®.

_-3) Ein Herrenwort (?):

§ 5 Z. 45: iiber das ,apokryphe Herrenwort®, das sich mit Cyprian 1. c.
192,18 deckt und bei beiden Autoren in derselben Gedankenfolge und Zitaten-
anordnung liegt (wenn anders es ein Zitat ist), vgl. oben 8. 112. 138.

Der neue Text:

« cum scriptum sit: «Omnia ista in saeculo nata et hic cum sae-
culo remansura.» illa cecinit remansura in saeculo, quae saeculi bona com-
prehenduntur » etc.

4) Joh 6, 38:

§6 Z. 49 — Joh.6, 38: aus Cyprian L c. 193,7, in benachbarter Zitaten-
ordnung, aber gedichtnisweise iibergreifend auf die parallele Stelle De dom. or.
14 p. 277, woriiber oben S. 110 zu Z. 49 und die Tabelle S. 130. Das Zitat
selbst geht wortlich mit beiden Stellen Cyprians:

Der neue Text:
«in quo idem dominus praecepto adiecit dicens: «Nen descendi de
caelo ut faciam voluntatem meam, sed voluntatem eius qui
me misit. » si Christus, cum sit dei filius atque divino ore creatus, volun-
tatem suam non disposuit facere, sed patris, cuius ipse verbum et voluntas
est, quanto magis nos, qui deum patrem vocamus, et voluntatem eius, non
quae sunt saeculi, facere debemus, quia et ipsi voluntas eius sumus ».

Variante:
non descendi : mit Cypr. Novat Hier Amprosiaster; «nec enim» b
«quia descendi. . non» vulg ¢ ff r Tert Hilar; « quoniam. .» ade.

5) 1 Kor 15, 47:

§ 7 Z. 56 — I Kor. 15,47 aus Cyprian De hab. virg. 23 p. 204, 12; vgl.
De dom. or. 279, 14 in derselben Gedankenverbindung (vgl.oben 8.110 zu Z.57). An
diesen beiden Stellen Cyprians steht wie im neuen Text «secundus>» ohne
«homo », das an den andern Stellen, an denen Cyprian dasselbe Zitat bietet,
in den Cyprianhss hinzugefiigt ist (vgl. H. v. Soden’s Zusammenstellung S. 598).

Der neue Text:

« ergo quia spiritum domini dei percepimus, illi qui spiritalis est, placeamus.

qui posuit et dixit: «primus (prius cod, em. R) homo de (oder «ae»
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cod.) terrae limo, secundus de caelo. qualis de limo, tales et
qui de limo, et qualis caelestis, tales et caelestes.» si cae-
lestes esse iam coepimus, in voluntate eius qui de caelo est, placeamus
(maneamus ante placeamus add. Schwartz). »

Varianten:

e (limo): mit Cypr. (var) Zeno; gegen «de» Cypr. pler.

limo: mit Cypr. Zeno; « humo » Tert; «terra» rell.

secundus (ohne homo): mit Cypr. Zeno; add «homo» pler.

terrenus : mit Cypr. pler; «choicus » Tert Iren.

6) Matth. 22, 40:
Ueber eine ev. biblische Anregung aus Cyprian De unit. 15 p. 224, 7
«inclusit> zu § 15 Z. 136 «conclusa sint» vgl. unten Beilage III.
Der neue Text:
«quasi ... haec sit consummatio :
«in his duobus mandatis omnia conclusa sint».
«quasi .. duobus istis vero testimoniis tota lex pendeat».

7) Lev 11,45 — I Petri 1,16:
§32 Z 274 = Lev. 11,45 = I Petri 1, 16: aus Cyprian De dom. or. 12
p- 275,1, wo ein verwandter Kontext zu demselben folgenden Zitat Joh. 5, 14
hiniiberfiihrt. Hieriiber oben S. 110f zu § 32 Z. 274 if. ‘
Der neue Text:
«<memor scripturae divinae et instructionis (em. R. aus «et structionis »,
was im cod. W aus < estructionis » korrigiert ist), quemadmodum diceret
renatos sibi ex aqua et spiritu sancto dicens: «Sancti estote, quia et
ego sanctus sumo». et iterum: «Felices qui habent uxores
tamquam non habentes.» (Paulusakten). »
Varianten zul Petri 1,16: Frising ed. Ziegler a.a. O. (oben S. 122").
estote : mit Cypr. Hier Gildas Frising; gegen «eritis» vulg.
quia: mit Hier Gildas ; gegen « quoniam > Cypr. Frising vulg.
et ego: mit Cypr. Gildas Frising; om «et» Hier vulg.
Das Zitat stimmt also wortlich mit Gildas, und bietet durch « quia» an Stelle
von Cyprians « quoniam » eine bemerkenswerte ,europaeische® Aenderung.

8) joh 5, 14:

§ 32 Z.277 = Joh. 5,14 als freies Zitat bei Cyprian Dom or. 12 p. 215, 17
durch verwandten Kontext mit dem vorigen Zitat verbunden. Vgl. oben S. 111 zu
Z.2741. Der Wortlaut stimmt zu De hab. virg. 2 p. 188,27 und andern Zeugen :

Derneue Text:
«nam cum dominus a-se salvatum hominem cohiberet peccare, sic ait:
«Ecce, inquid, sanus es factus, noli iam peccare, ne
quid tibi deterius fiat.»

Varianten:

es factus: gegen «factus es» Cypr rell.

noli iam: gegen «iam noli » Cypr rell.

ne quid tibi deterius fiat: mit Cypr Hier b 1; «deterius tibi fiat» Iren;

«ne deterius tibi aliquid~» c vulg.; «peius» d; «contingat» a ¢ d ff Lucif.
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b) Europidische Zitate der neuen Schrift nenne ich
jene, die sich im sprachlichen Ausdruck unverkennbar in der Rich-
tung jener in buntester Mischung auftretenden lateinischen Bibel-
texte halten, welche aus den bis ins vierte jahrhundert zuriick-
reichenden ,europdischen* Bibelhandschriften und den auBerafri-
kanischen Vitern vom vierten Jahrhundert an bekannt sind : Texte,
die ja, zumal in den oberitalischen und insularen Vertretern manche
angeblich afrikanischen Elemente in sich tragen !), deren allgemeiner
Charakter aber bei aller Mannigfaltigkeit nicht der afrikanische ist
und sich auch hinreichend von den Spitafrikanern unterscheidet.
Die in diese Verwandtschaft einzureihenden Zitate des neuen Textes,
die also wiederum aus Afrika heraus und in die nachcyprianische
Zeit fiithren, heben sich von den nachher zu besprechenden ,,Justi-
nischen* Evangelienzitaten auch durch ihre verhaltnismafige Wort-
lichkeit ab. Die Scheidung ist allerdings nicht iiberall streng durch-
fithrbar, so wiinschenswert es gerade mit Riicksicht auf die alte
Grundschrift ware, die wiederzugewinnen das Ziel sein muB. Die
europdische Schicht stammt, wie ich an einigen Fillen zeigen zu
konnen glaube, nicht aus einer literarischen Quelle, sondern ist eigene
Zutat des Bearbeiters; sie spiegelt die Bibel seiner Zeit und Heimat
wieder und ist deshalb fiir die Frage nach Zeit und Heimat der
Ueberarbeitung von Bedeutung. Ich greife nur einige Proben heraus:

Hierher gehtren schon die Aenderungen in den aus Cyprian entlehnten
Zitaten, die sich als ,,europiische’ Neuerungen kennzeichnen lieBen (oben S. 142 ff).
Wie dort, so konnen wir den Bearbeiter noch in einigen lehrreichen Fillen
unmittelbar in seiner Tétigkeit beobachten :

I Kor 3.16:
§ 16 Z. 142ff. — I Kor. 3, 16: Der Kontext beriihrt sich mit Cyprian
De zelo et livore c. 14. DaB es sich um eine wirkliche literarische Abhdngig-
keit handelt, sieht man aus dem an das Zitat anschlieBenden Satz Z. 146 an
dem Ausdrick «abiciamus a nobis zeli ac livoris stimulum », was aus Cyprian
p. 422, 12 (zeli stimulus) stammt. Ndherhin ist der das Zitat einleitende Kontext
Z. 141 «nos enim delubra atque templa maximae conversationis esse coepimus »

9 Vgl. Evangelium Gatianum p. XXVI ss., wo ich von einer «strues afri-
cana » rede, die ich jetzt nicht mehr als «afrikanische Unterschicht®, sondern
als eine ,Urschicht® bezeichnen wiirde, die auf den gemeinsamen Ausgangs-
punkt der Europaeer wie der Afrikaner, nicht aber auf eine Abhingigkeit der
Ersteren von Letzteren schlieBen 148t. Wir werden weiter unten sehen, dab die
Europaeer tatsichlich viel altertiimlicher sind, wenigstens in ihrem Kern, als
der lateinische Evangelientext von Cyprian und cod. k e.
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nur die rhetorisch bereicherte Wiederholung von Cyprians einfacherem Ausdruck
p. 428, 17 «si templa eius esse iam coepimus», eine Stelle, welche den Be-
arbeiter offenbar zu dem Zitat I Kor. 3, 16 veranlafite; da er es aber an der
betreffenden Stelle bei Cyprian nicht vor sich hatte, so holte er es nicht etwa
aus den Testimonien (III, 27 p. 142, 1) — die Testimonien hat er auch sonst
nicht beniitzt — oder aus epist. 62 (p. 699, 1), sondern gab es nach dem ihm
geldufigen Bibeltext, der aber nicht mit Cyprians Bibel zusammengeht :

Diet) Te xt:

«Vos estis templum dei et spiritus dei habitet (habitat

em. R) in wvobis si quis templum dei violawverit, dis-

perdit (disperdet em. R.) illum deus. nam templum dei

sanctum est.»

Varianten:

Vos estis: mit Hilar Zeno Victor Optat cf. Ambros Hier; — gegen
«nesctitis quia .. estis» Cypr Iren al; < nescitis quod » Tert (vgl.
Graec.).

violaverit, disperdet: mit Sabatier vulg Pacian Baeda Iren (var) Vig
(var) al, (perdet) Adv. aleat, oieipe:, pibepel Graec; « violaverit,
violabit » Cypr Iren Hier Fulg Vig Ambrosiaster; « vitiaverit, vi-
tiabit » Tert; «corruperit (corrumpit Hier), corrumpet » Hilar Hier
(var) Aug (der auf Grund des griechischen Textes gegen multi
latini interpretes wegen «disperdet» polemisiert).

nam: neu; gegen «enim» rell; 6 vag vadg Graec.

Mt 22, 40:
§ 15 Z. 136. 138: nach Mt 22, 40, ,,europaeische” Zutaten zu einer Stelle
der iltesten Schicht, woriiber unten Beilage IIL

I Petri 4, 18 (Prov 11, 31):

§112Z. 108 = I Petri 4,18 (Prov 11, 31) : streng wortlich mit der Vul-
gata [. Petri; gegen Prov. LXX. Die Vulgata I Petri ist bekanntlich keine
Neuiibersetzung des Hieronymus, sondern eine vermutlich diese Stelle nicht
beriihrende Revision einer &lteren und zwar ,italischen', d. h. zur Zeit des
Hieronymus in Rom und sonst in Italien gebréduchlichen Uebersetzung!

Neue Schrift = I Peitri 4, 18 vulg : Prov. 11, 31 vulg :

Et si jusias wix salyabibtuwrs Si iustus in terra recipit,
impius et peccator ubi parebunt! quanto magis impius el peccator!
Varianten: Frising ed. Ziegler a. a. O. (oben S. 1221).
Et si: mit vulg Filaster Hier Aug (var) Frising; gegen «Si» (— Prov)
Ambros Aug Fulg.
iustus : alle («iustus quidem » Aug Fulg Frising).
salvabitur: mit vulg Filaster p. 91, 2 Hier Frising; gegen «salvatur» Fila-
ster 95,5; «salvus fit» (dlter!) Cypr Ambros: «salvus erit» (édlter!) Aug.
impius et peccator: mit vulg Filaster 91, 2 Hier cf. Prov; gegen «pec-
cator et impius» Filaster 95, 5 Ambros Aug Fulg Frising ; «iniustus»
Cypr (Proverb).
ubi: alle und Filaster 91, 2; «quo» Filaster 95, 5. ;
parebunt: mit vulg Hier Aug Fulg Frising; gegen «parebit» Cypr.
Filaster 91, 2; « apparebit» Filaster 95, 5.
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Apok 14,4:

§ 50 Z. 384—386 = Apok 14,4 im Wortlaut der Vulgata gegen alle an-
dern Zeugen. Die Stelle ist liturgisch sehr bekannt aus den (rom.) Tagzeiten
und der Lesung «in festo ss. Innocentium», so dal man um so leichter daran
denken darf, sie sei erst durch abschreibende Monche an die Vulgata angepalt
worden. Da sonst eine so weitgehende Korrektur nicht zu becbachten ist, be-
sonders da die unmittelbar vorausgehende kleine Stelle Ps 118, 1, die liturgisch
noch viel bekannter ist, da sie jeden Tag in der Prim gesprochen wird, ihren
abweichenden Wortlaut bewahrt hat, so ist es doch nicht wahrscheinlich, daB
so starke Varianten, wie sie die Apokalypse etwa des Afrikaners Primasius
und alle andern alten Zeugen aufweisen, gerade nur in dieser Stelle ver-
schwunden sein sollten.

DietsTex t:

«Hi sunt qui cum mulieribus non sunt coinquinati.
virgines enim sunt. hi secuntur agnum, quo-
cumque ierit.»

Varianten (nur nach Sabatier):

qui cum mulieribus non sunt coinquinati: mit vulg Ambrosiaster; gegen
« qui cum mulieribus se non coinquinaverunt » Cypr Auct de prom
Paulin; «qui se cum mul. non coinquinaverunt» Primasius Anonym
Aug Maxim Taurin ; « qui vestimenta sua non coinquinaverunt cum
mulieribus » Tert.

virgines enim sunt: mit vulg; «virgines enim permanserunt» Cypr
Primasius Hier Aug Ambrosiaster Auct de promiss.

hi secuntur: mit vulg Ambrosiaster; « hi sunt qui sequuntur » rell.

ierit : mit vulg Cypr Paulin; gegen «vadit» Primasius Maxim Ambro-
siaster.

Sap. 6. 22; 17. 15. 13:

$ 51 Z. 389—393: Das Zitat wird der jiingsten Schicht zuzuweisen sein,
schon wegen der Umgebung ; denn es folgt rasch auf die beiden spéten Zitate
Ps 118, 1 (Beati) und Apok 14, 4, welch letzteres ganz mit der Vulgata stimmt;
und es steht unmittelbar vor dem rhetorischen Schluss des Traktates (haec est
concordatio amicorum dei etc.), der sicher das eigenste Werk des Bearbeiters
ist, wie man aus der ultracyprianischen Kunst und der inhaltlichen Abhdngig-
keit von Cyprian sieht (oben S. 103 f.). Dazu paBt der sprachliche Befund :
zwar geht die Lesart «adsidentem» mitdem (echten) Speculum Augustins,
aber « marcescit » mit der Vulgata, die fiir Sap. Italatext bietet; das europaeisch
beliebtere « quia» steht allein gegen das von der afrikanischen Bibel bevor-
zugte «quoniam» aller andern Zeugen; die singuldre Lesart « sedibus» (statt
« foribus »), die biblisch nicht begriindet ist, wird vom Bearbeiter frei einge-
setzt sein, der das Wort auch sonst liebt: vgl. den rhetorischen SchluB, der
unmittelbar auf das Zitat folgt «in sedibus electorum dei» (oben S. 103);
ferner den rhetorisch und inhaltlich von Cyprian beeinflubten Abschnitt § 5
« manendum est in aeternis sedibus» (oben S. 105 zu Z, 41), beides Ab-
schnitte, welche die Hand des Bearbeiters erkennen lassen. Alt ist also die
sprachliche Form des Zitates nicht; es ist als italo-europaeisch zu charakte-
risieren und stammt fiiglich aus der Bibel des Bearbeiters.
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Der neue Text:

1 Sap 6,22 ,Diligite, inquid, sapientiam, ut in perpetuum
regnetis. /7 quia dignos se ipsa quaerens circuit et ost-
endit se illis largiter (fort. hilariter) et per omnem
providentiam occurrit illis. /5 qui vigilaverit ad illam,

5 non laborabit. adsidentem enim illam inveniet sedibus
suis. I3 clara est enim atque (et quae cod. W) numquam
marcescit sapientia.®

Varianten: (Spec = Speculum «Quis ignorat» Weilirich p. 115)

2 quia: gegen «queniam» vulg Sab (= Corb Sangerm Theod) Aug
Spec; <qui» Paulin.
quaerens circuit: gegen <circuit quaerens- rell.
ostendit : gegen «in viis ostendit> rell.
3 largiter : gegen <hilariter» rell. (vielleicht so zu emendieten).
per omnem: <in omni- vulg Sab Spec; <omni> Aug Paulin.
4 occurrit: mit vulg Sab Spec Paulin; «occurret- Theod Aug.
qui: add <de luce- vulg Spec.
5 adsidentem : mit Spec; gegen -« assistentem- rell.
sedibus, suis: gegen - foribus suis» rell.
6 atque: «et quae» cod. W: mit rell.
7 marcescit: mit vulg; «marcescet- Corb Theod; - marcescat-
Sangerm Aug Spec.

Die Beweiskraft dieser ,europaeischen” Proben, die sich noch vermehren
lieBen, erhellt am besten, wenn man die Proben zur , justinischen* Gruppe (Bei-
lage I-V) gegeniiberhilt: dort durchweg die erkennbar dltesten Uebersetzungs-
formen auf Seiten des neuen Textes; hier neben neutralen oder nicht beweis-
kraftigen Ausdriicken unzweifelhafte Spitformen gegeniiber einer altertiim-
licheren biblischen Paralleliiberlieferung.

¢) Der alte Bestand. Hinter der Cyprianischen und
Europaeischen Gruppe steht eine Zitatenschicht von groBerer Alter-
" tiimlichkeit. Zwar haben sich auch sonst noch in spiten Texten
allerilteste Formen erhalten '). Doch konnen Umstinde hinzukom-
men, durch welche altertiimliche Formen zu wirklichen Argumenten
des hohen Alters eines Zitates und einer ganzen Zitatenschicht
werden. Ein Beispiel ist das unter Salomons Namen eingefiihrte
Sirachzitat § 34 Sir 31, 8—10, das als liturgische Rezension mit
dem alten Ausdruck «Felix vir» zeitlich allen bekannten Zeugen
der Stelle voranzusetzen ist.

) Vgl. etwa «Euangelium Gatianum» p. XXVII Lk 1,11 «altaris supplica-

tionis»; Joh 19,42 «propter cena pura» noch in einer hibernisierenden Vulgata
saec. VIIL
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Sir. 31, 8—10:

§ 34 Z. 291—293: Das Sirachbuch unter Salomons Namen zu zitieren,
ging noch im vierten Jahrhundert, kann aber d&lter sein (oben S.139 Note 2).
Die Lesart «Felix vir» ist alt; denn alle andern Zeugen bieten bereits <beatus»,
was an sich die jiingere Uebersetzung ist (oben S.138 Note 1 zu § 32); zudem
14Rt die Formel aus der Uebereinstimmung mit der Lesung im Romischen Bre-
vier eine liturgische Rezension erkennen, die eben wegen «felix» dlter sein
mufBte als die andern uns erhaltenen Zeugen der Stelle. Die Variante «conlau-
dabimus», wieder gegen alle Zeugen, verrit denselben Geschmack wie die (meiner
Ansicht nach alten) Zitate Lk 15,4—7 (§ 10) und Lk 15,9 (§ 12), beide mit
«congaudete»>, was dort durch cod. d gestiitzt ist (vgl. unten). Aus der
Umgebung ist nichts sicheres zu entnehmen: § 32 und wieder § 35 beriihren
sich mit Cyprian (oben S. 111); was dazwischen steht, scheint, abgesehen von
einer isokolischen Ueberarbeitung (oben S.104) alt zu sein. Eine Spétform ent-
hiélt das Zitat nicht; es darf mithin mit gutem Grund dem #lteren Bestand zu-
gewiesen werden.

Dieiron ewret liex b

1 ,praenuntiatio Salomonis dicentis: Sir 31, 8 «Felix vir, inquid,
qui post aurum non abiit, 70 qui potuittransgredi
et non est transgressus et facere male et non fecit.
quis est hic, ait, et conlaudabimus eum.» 9

Vatianten: (Brev = Breviarium Rom., Lectio in Communi Confess.)

1 felix vir: vgl. <beatus vir» Brev; gegen <beatus dives» vulg Spec
(= Spec «Quis ignorat> Weihrich p. 145); «benedicitur dives »
Ambros Aug.

2 qui post: mit vulg Spec Ambros; «et qui postr» Brev

3 et facere: mit Spec Ambros; -« facere» (ohne et) vulg Brev Sab
(= Sangerm 15 Theoder)
male : gegen «mala» (xoxd) rell.

4 conlaudabimus : gegen <laudabimus» rell.

Vi Lk 15,9

§ 12 Z. 118 = Lk. 15, 9: streng wortlich, auch mit ,europaeisierenden®
Varianten ; aber trotzdem kaum erst von dem Bearbeiter aus seiner ,europae-
ischen” Bibel beigesteuert, sondern, auch aus sachlichen Kriterien, der alten
Grundschrift zuzuweisen: — Cyprian fehlt.

Der neue Text:

1 ,nam et mandavit didragmae partem (cdidragmam per-
ditam» conieci supra pag.101; «de dragma parabolam » coniecit Schwartz)
mulier propter quam (<properditam» ex «propter ditam» corr. cod;
«propter perditam- conie-

5 cit R.; «propter quam-» ego pag. I10I) scopis
(« scopus» cod, em R) mundaverat aedem etc.... et ipsum
(fort. «ipsam ») protulit etc. . . . ut vicinis laudem praemoneret dicens:
Congaudete mihi, quia inveni dragmam. (Vgl Z 115
« Congaudete mihi, quia inveni ovem meam quam perdideram »).
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Varianten:

7 congaudete : mit Orientius, « cumgaudete » d; gegen «congratulamini »
ablqecffird am vulg Ambros Hier; «gratulamini» e: «col-
laetamini» Aug; «ad gaudium» und «congratulationem» Tert. (Diese
eine so spérlich bezeugte Lesart diirfte das Zeichen hohen Alters sein.

quia: mit d & e am vulg Aug Hier; gegen «quod» blqcffir Am-
bros; «quoniam» (afr.!) a.

dragmam: die meisten; gegen Z. 1 «didragmam» (was mir dort
durch Tertullian praescr. c. 11 p. 15 «perdiderat unam ex decem
didrachmis » geboten scheint). Sonst hat auch Tertullian meist
«drachma » (vgl. Ronsch, Das neue Testament Tertullians, zu
PPl 4508 £ ).

Dieses Zitat. das wegen der Wortlichkeit und wegen des europaeischen
«quia» leicht der ,Europaeischen Gruppe“ zuzuweisen wire, scheint mir
doch der alten Grundschicht zuzugehiren, einmal wegen des Zusammenhangs
mit Z.115 und Z.99 (Lk. 15, 6), und weil dieser ganze Kontext altertiimlich
anmutet; sodann ganz besonders wegen des gliicklichen Hinweises Reitzen-
steins (S. 71) auf Tertullian De pud. 9, wo bereits die Deutung der Parabel vom
verlorenen Sohn und der verlorenen Drachme auf das (entsiindigende) Mar-
tyrium gegeben wird. Diese Griinde legen es nahe, die ganze Auseinander -
setzung des neuen Textes iiber beide Parabeln samt den untrennbar mit der
Darlegung verwachsenen Zitaten der alten Grundschrift zuzuweisen. Das Zitat,
so kurz es ist, geht wieder nicht mit Kodex e als Vertreter der Cyprianbibel,
sondern wortlich mit Orientius und mit Kodex d (der aber sonst keiner der
drei Zitatenschichten sonderlich nahe steht). Ist «quia» ein Kriterium fiir
neuropaeische Bibel (die Afrikaner gebrauchen das Wortchen iibrigens ge-
legentlich auch), so spricht es eben zugunsten der ,europaeischen® Herkunft
jener Grundschrift. Wir werden sehen, daB es nicht das einzige Argument nach
dieser Richtung ist.

Das Zitat steht zugleich mit zwei anderen, nimlich Lk 15, 4—7 § 10
und Lk 719,12 § 13 in einem so engen logischen Zusammenhang, und diese
beiden Nachbarzitate sind auch sprachlich so gleichartig, dab sie aus derselben
Bibel (Lk 15,6 «Congaudete mihi quia- = Lk 15,9 «Congaudete mihi quia»)
stammen und demselben Kontext (§ 12 «ipsam protulit> = § 13 <ad mensam
protulit» u. 4.) zugehoren miissen. Wenn aber irgendwo, so stehen wir hier. in
der unmittelbaren Fortsetzung zu der fithrenden Perikope vom Sidmann (§ 9),
mitten in der dltesten Schicht, der Grundschicht des Traktates.

Man kann ja allerdings nicht von einem biblischen Buch auf
das andere schlieBen. Die alttestamentlichen Uebersetzungen haben
sich durchschnittlich altertiimlicher erhalten, als die neutestament-
lichen, unter denen zumal die Evangelien die reichste Geschichte
durchlaufen haben, eben weil sie am meisten gele:en und beniitzt
wurden ; und auch hier ist wieder ein Unterschied unter den ein-
zelnen Evangelien, und selbst innerhalb der Evangelien haben ein-
zelne Stiicke als liturgische Perikopen ihre eigene Geschichte ge-
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habt ). Ich wiirde deshalb nicht wagen, auf Grund der einen oder
andern altertiimlichen Stelle schon von einer ilteren Schicht zu
reden, wenn in dem Traktat nicht jene Gruppe Justin verwandter
Evangelienzitate enthalten wire, die zu einer solchen Unterschei-
dung berechtigt, wie im folgenden Abschnitt gezeigt werden soll. Fiir
die iibrigen Zitate ist die Aufgabe besser so zu bewiltigen, daf man
zundchst jene Zitate, welche spitere Formen aufweisen, vom Grund-
stock ‘au:scheidet, weshalb ich die Beispiele zur ,,europaeischen
Schicht* in groBerer Zahl gegeben habe. Unter den Zitaten, welche
dann iibrig bleiben, sind mit Wahrscheinlichkeit jene dem alten
Grundstock zuzuweisen, die keine ausgeprigten Spatformen ent-
halten ; und die auch aus sachlichen Giinden, wegen des sachlichen
Zusammenhangs mit altem Kontext, der Grundschrift zuzugehtren
scheinen. In die ndhere Untersuchung kann ich nicht mehr eintreten
aus Griinden der Zeit und des verfiigharen Raumes: zu einem an-
ndhernd sicheren Urteil ist ohnehin schwer zu kommen.

lil. Die Justin verwandten Evangelienzitate.

Neben den apokryphen und den sicher kanonischen Zitaten
steht eine Gruppe freier Evangelienzitate, die sich im Wortlaut
ziemlich von den kanonischen Evangelien entfernen. Inhaltlich

') Die Frage nach der Zeit und Heimat lateinischer Bibelzitate kann nicht
generell entschieden werden, sondern muB, wie man schon zur Zeit cines Le
Long wulite, fiir die HI. Biicher einzeln untersucht werden. Welche Vorsicht
dabei geboten ist, mag ein Beispiel aus meiner Untersuchung des lateinischen
Barnabasbriefes zeigen: Dort glaube ich den Nachweis gefiihrt zu haben, daB
Tertullian den Isaias bereits lateinisch las, und zwar in derselben primitiv wort-
lichen (Interlinear-)Uebersetzung, die auch dem Interpreten des Barnabasbriefes
zur Hand war (S. XXIX f. und besonders im Nachtrag S. 131 zu S. XXX vgl.
»Nachwort* S. 17 — Rom. Quartalschrift 1909, 329). Nun sollte man meinen,
einen alten ,afrikanischen Isaiastext festgelegt zu haben, zumal, wie mein
Apparat zu Barn 2,5; 3,1 ff. lehrt, dieselbe Isaiasiibersetzung sich bei Cyprian,
und, wenn auch in mehrfach weiterentwickelter Gestalt, sich noch bei den Do-
natisten anni 411 findet. Mittlerweile finde ich dieselbe Isaiasversion, zwar
weiterentwickelt wie im Barnabasbrief, aber noch altertiimlicher als bei den
Donatisten, bei Priscillian tract. IV (p. 59 Schepps). — Anders liegt die Sache
bei den Evangelien mit der von Cyprian und cod. k e bezeugten Uebersetzung.
Aber diese ,afrikanische® Evangelieniibersetzung ist vorher noch nicht nach-
weisbar ; Tertullian kennt sie noch nicht, da er in den Evangelien, wie unten
S. 168 Note 1 und in den Beilagen zu zeigen, vielmehr mit den Europaeern und
fast regelmiBig gegen Gyprian und k e geht.
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decken sie sich zwar der Hauptsache nach mit den Synoptikern,
doch auch hierin nicht vollstindig. So ist § 40 Z. 328 (unten Bei-
lage II) in der Scene mit den Sadducaeern im Gegensatz zu den
drei Synoptikern Thomas als derjenige eingefiihrt, der die Streit-
frage wegen der Ehe der Auferstandenen vor den Herrn bringt.
Solche Ziige konnen nur aus der auBerkanonischen Ueberlieferung
stammen, und es stellt sich das Problem, ob diese Stellen .nur freie
Zitate aus den Synoptikern mit Einflechtung solch apokrypher Ziige
sind, oder ob c¢ie mehi oder weniger wortgetreu aus einer aufer-
kanonischen Evangelienschrift stammen, und in welchem Verhiltnis
dieses fragliche Evangelium zu den kanonischen stand.

Wer mit den einschligigen Fragen vertraut ist, erkennt auf
den ersten Blick an der Struktur der fraglichen Zitate, daB hier
diezelbe Situation gegeben ist wie bei Justin und in den Klemen-
tinischen Homilien. Rei‘zenstein hat denn auch gleich festgestellt,
daB vier der vom Wortlaut der kanonischen Evangelien frei abwei-
chenden Evangelienzitate des neuen Textes, darunter das thema-
tische Hauptzitat vom Sdmann, sich ziemlich wortlich mit Justi-
nischen Evangelienzitaten decken, nidmlich

Mt 13, 3.8 9 Z.838) .. v 04 o = Justin Tryphs 125
M 721 (88 . Z T2y i 4000 = Justind Apol LB
Mt 22,7f (§11 Z.133—136) . . = Justin Tryph. 93.
Lk 20,35 (§ 40 Z.329) . . . . = Justin Tryph. 81.

Da eine Beniitzung Justins durch den neuen Text ausgeschlossen
scheint, denkt Reitzenstein (S. 70 Note 2) an ein verlorenes nach-
synoptisches Evangelium, aus welchem beide Autoren geschopft.
Die Erwihnung des Thomas zu dem scheinbaren Zitat aus Lk 20, 35,
der weder bei Justin, noch bei Lk erwihnt ist, beweist ihm den
apokryphen Charakter dieser Evangelienschrift.

Die Frage nach dem Verhiltnis der Evangelienzitate Justins
ist lange sehr widersprechend beantwortet worden. Die beiden
Extreme bezeichnen die Namen von Credner und Semisch.
Nachdem Stroth, Eichhorn, Gieseler das Hebraeerevangelium oder
eine verwandte Quelle angenommen, entschied sich Credner auf
Grund umfassender Vergleichung des judenchristlichen Materials,
insbesondere der Zitate der ps-klementinischen Homilien fiir das
Petrusevangelium und fand hierin einen Nachfolger in Schwegler
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und Hilgenfeld. Wéihrend Credner eine Mitbeniitzung wenig-
stens der Synoptiker zugelassen, leugnete Schwegler, daB Justin
die vier Evangelien gekannt habe. De Wette lieB wieder den Ge-
brauch aller vier Evangelien, Zeller wenigstens den des Lukas zu.
Auf der andern Seite trat Bindemann und besonders Semisch
mit einem groBen gelehrten Material fiir die These ein, Justin habe
alles nur aus den Synoptikern selbst bezogen, wobei die Abwei-
chungen als Textkiirzungen. Erweiterungen, Textmischungen aus
freier Erinnerung erkldrt werden. In der gleichen Bahn wandelt
Zahn., Mag dabei manch gute Beobachtung sein, so ist es aber
unbegreiflich, daBf Semisch selbst dort, wo Justins Zitate mit an-
dern Schriftstellern iiberraschend iibereinstimmen, nur durch das-
selbe Gesetz der frei schaltenden Erinnerung in verschiedenen
Kopfen dasselbe freie Zitat in gleicher Fassung hervorgebracht
werden 148t. Solche Annahme geht gegen jede philologische Er-
fahrung. Neuerdings ist Bousset in musterhaft philologischer
Beweisfiihrung zu dem Ergebnis gekommen, daB Justin eine ge-
schriebene Quelle zur Verfiigung gestanden. Nur glaube ich, daB
er der Erkl&r‘ung aus synoptischer Textmischung, wie sie zuletzt
Zahn vertrat, zu skeptisch gegeniibersteht ).

Der neue Fund bringt kein so umfassendes Material zu der
Frage, daB nun mit einem Schlag alles in Licht verwandelt wiirde.
Leider scheint auch kein Parallelzitat zu dem ps-klementinischen
Material vorzukommen, wenigstens nach meiner Vergleichung des
neuen Textes mit der sorgfiltigen Zusammenstellung Hilgenfelds.
Aber die vier Uebereinstimmungen mit Justin sollten geniigen zu
einem hinreichenden Beweis, zumal sollte das Hauptzitat Mt 13, 3ff.,
von welchem Justin nur den Anfang bietet, das aber in seinem wei-
teren Wortlaut diesselbe Struktur zeigt, den Beweis vollenden, daB
nicht Justin, sondern eine gemeinsame Evangelienschrift die Quelle

) K. A. Credner, Beitrige zur Einleitung in die biblischen Schriften,
1832 ; und Geschichte des ntl. Kanons, hrsgb. von Volkmar, 1860, 7 ff. K. Se-
misch, Die apostol. Denkwiirdigkeiten des Martyrers Justinus, 1848. A. Hil-
genfeld, Krit. Untersuchungen iiber die Evangelien Justins, der clementinischen
Homilien und Marcions, 1850.; und Theol. Jahrbiicher 1850, 385 ff. 567 ff.
T h. Zahn, Geschichte des ntl. Kanons I, 2 S. 463—585. W. Bousset, Die

Evangelienzitate Justins des M. 1891. — Die weitere Literatur bei Credner,
Hilgenfeld, Bousset.
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ist, aus welcher dann noch eine Reihe weiterer ganz gleichartig
gebauter Evangelienzitate der neuen Schrift herzuleiten sind. Da-
m it sellte wicher gestel]l tase jn,wdab Justin niec it
frei zitierte, sondern daB hinter seinen ’Amo-
pynpovedpata t®v 'Anoctéiwy ein geschriebenes Evan-
gelium stand; und es ist, was ein besonderes Interesse be-
ansprucht, in dem neuen Text endlich ein lateinischer
Zeuge dieses ,Apostelevangeliums® gewonnen.

Das neue Ergebnis ist von solcher Tragweite, sowohl fiir die
Geschichte der Evangelien im zweiten Jahrhundert, wie auch fiir
die dlteste Geschichte der lateinischen Bibel, daB man sich die
fraglichen Stellen nicht genau genug ansehen kann. Ich gebe des-
halb in 5 Beilagen den etwas umstdndlichen lateinischen Apparat,
den ich mir — zundchst nur fiir meinen privaten Gebrauch, zu-
sammengestellt habe, und den ich nun doch, um die nicht geringe
Miihe auch Andern nutzbar zu machen, so wie er ist, mitteilen will,
da er sich von Andern leichter korrigieren und erginzen als noch-
mals neu anlegen 14Bt. Die griechische Ueberlieferung, so weit sie
fiir diese speziellen Probleme in Betracht kommt, 148t sich leicht
an einer unserer kritischen Ausgaben nachsehen ).

Der biblische Befund, wie er durch diesen Apparat sich darstellt,
ist fiir den Zusammenhang der fraglichen latcinischen Zitate mit
derselben Evangelienschrift, die auch Justin beniitzt hat, meines
Erachtens von zwingender B:weiskraft, sowohl wegen der duBeren,
wie wegen der inneren Verawandtschaft:

Die Uebereinstimmung des Eingangs der Perikope vom Si-
mann mit Justin (Beilage I) springt in die Augen; beide Fassungen
sind insbesondere in der Reihenordnung der Aussaat einig und
stehen hier im Gegensatz zu der gesamten evangelischen Ueber-
lieferung. In der Parallele mit Lk 20, 27 —35 sodann (Beilage II)
haben beide das lukanische isiyveict festgehalten (gegen g dyyelo
Mt Mk); bezide sind durch &) — «sed» in der logischen Auffas-
sung zu Mt-Mk iibergegangen (gegen Lk: vap — «enim» Tert,
«nam», «quoniam»); beide bieten das Futurum Zsoyter — «erunt»
im Gegensatz zur einhelligen griechischen Ueberlieferung aller drei
Synoptiker, doch im Einklang mit den Altlateinern Mk b d ff r tol

') Vgl. die Beilagen [-V unten S. 170—186.
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codd. hibern und Mt e | for hibern Filaster Aug vulg, auch mit Tert
Hilar Hieron (gegen Cypr Singul. cler. Promiss Lk acdffilq
Mk kalgc? am vg, Mtf{fl ghq), bieten also eine im Westen
seit Tertullian bezeugte und besonders bei den Europdern (nicht
den Afrikanern!) festgehaltene Tradition, diz moglicherweise eben
aus dem (lateinischen?) Justinevangelium stammt! In der Stellung
des Verbums g:ht Justin ndher mit Mt 22,31, der Lateiner genau mit
Mk 12,25 (gegen Mt Lk), ebenfalls mit Deckung durch die lateinische
Tradition zu Mk und Mt! Andere kleine Abweichungen des Lateiners
mogen auf dem Weg der lateinischen Uebersetzung, oder der inneren
Textgeschichte des neuen Traktates entstanden sein. In der dritten
Stelle (Beilage III) ist die lateinische Schrift zwar erkennbar iiber-
arbeitet, da sofort in dem iiber Justin und die Didache hinaus-
gehenden Stiick des Zitates jiingere lateinische Formen auftreten
(«mandatum» gegen «praeceptum»), verrdt aber durch die enge
Berithrung mit der Didache 6,2 den echten Geist der Justinischen
Evangelienschrift, die in andern Fillen, auf die im Apparat hinge-
wiesen ist, ebenfalls mit der Didache, und zwar auch mit der la-
teinisch nicht erhaltenen Rezension derselben, Fiithlungen aufweist.

Zu diesen #uBeren Tatsachen kommt die Gleichartigkeit der
inneren Struktur auf beiden Seiten. Zur Beurteilung dieser Frage
sollte zwar viel weiter gegriffen werden; es mub nicht nur die
griechisch-biblische Ueberlieferung neben der lateinischen mit befragt
werden, sondern die Betrachtung miiite sich auf den gesamten
Justinischen Zitatenschatz erstrecken. Die ganze Arbeit muB jetzt
jedenfalls neu aufgenommen werden. Wenn der Versuch gemacht
worden ist, das Justinische «Evangelium der Apostel» als eine vor-
tatianische Evangelienharmonie zu erklaren, so nach Paulus, Storr,
Gratz, Engelhard, neuerdings von Lippelt?), so mub ich ge-
stehen, daB es auch mir lingst recht wahrscheinlich war, bei Justin
ein solches wesentlich aus dem synoptischen Material zusammen-
gefiigtes Gebilde vorauszusetzen, das seinerseits fiir das Tatiani-
sche ,Diatessaron‘ (oder ,,Diapente fuld) vorbildlich war. Doch
kommt es. auf den Begriff der ,,Evangelienharmonie® weniger an

9% E Lippelt, Quae fuerint Justini Martyris Apomnemoneumata. Disser-
tationes Halenses XV, 1 1901. Die neue Arbeit muB aber mehr in die Einzel-
heiten des Textes eingehen.
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als darauf, ob das Material wirklich aus den kanonischen Synop-
tikern stammt, und nach welcher Methode es ausgewihlt und neu
verarbeitet ist. Wie nachher zu zeigen, habe ich gegen den Aus-
druck , Harmonie“ sogar jetzt das Bedenken, daf darin bereits
eine apologetische Tendenz angedeutet ist, wihrend mir die Ver-
anlassung zu der Justinischen Evangelienschrift viel eher in einem
liturgischen Interesse zu liegen scheint.

Betrachtet man unter diesem Gesichtswinkel die parallelen
Zitate Justins und des neuen Textes, um deren Verhiltnis es sich
vorest handelt, so lassen beide formell denselben wesentlichen
Unterschied gegeniiber dem Diatessaron erkennzn. Denn wihrend
bei Tatian die aus den vier (kanonischen) Evangelien ausgewdhiten
Elemente mosaikartig nebeneinander gelagert sind, hat sowohl bei
Justin, wie in den neuen Zitaten eine innere Verschmelzung der
bei Matthaeus und Lukas in grioBerer Breite und anderer Verteilung
gegebenen Darstellung stattgefunden. Zu dieser formalen Gleich-
artigkeit kommt die materielle, indem auf beiden Seiten der Inhalt
iiberwiegend wie aus den synoptischen Parallelen kombiniert er-
scheint. Man konnte ‘ja eben deshalb lange dariiber streiten,
ob Justin einem geschriebenen Evangelium folge, oder ob er unsere
kanonischen Evangelien unter Bevorzugung des Matthaeus und
Lukas nur frei zitiere und kombiniere, weil sich tatsichlich seine
Zitate weitgehend aus dem Material des Lukas und Matthaeus
zusammensetzen lassen, ohne merkliches Hervortreten des Markus,
offenbar, weil dieses Evangelium durch Mt und Lk fast gedeckt
ist; mit auffallend wenigen Johanneischen Elementen; dazu mit
gewissen auBerkanonischen Ueberlieferungen. Das ist aber ge-
nau das Bild, das uns aus dem Apparat zu den neuen lateinischen
Stellen entgegentritt. Auch hier ist das meiste durch Mt und Lk
gedeckt; Lukas scheint meist fiilhrend — im eigentlichen Text noch
mehr als im lateinisch-sprachlichen Ausdruck; — dazwischen wird
fortwihrend entschieden nach Matthaeus iibergegriffen. Was iiber
beide hinausgeht, ist entweder bloRe schriftstellerische Ausprigung
des Bearbeiters dieser (griechischen) Evangelienschrift, oder teil-
weise vielleicht sogar nur des lateinischen Uebersetzers, dessen
Tatigkeit uns noch ndher interessieren wird; oder es ist wie bei
Justin aus einer auBerkanonischen Quelle genommen, wie die Fin-
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fithrung des Thomas zu Lk 20,27 (Z. 328); auch fehlen die bei Ju-
stin so charakteristischen Berithrungen mit der Didache nicht, deren
mehrere in Beilage III notiert sind. Kurz, der ganze Aufbau der Zitate
ist hier wie dort so iibereinstimmend, daB man mit gutem Grund
noch weitere Evangelienzitate des Lateiners, welche, wie Beilage V
beweisen kann, dasselbe Geprdge zur Schau tragen, auf dieselbe
Evangelienschrift zuriickfiihren darf. Und beide Gewédhrsminner
geben sich gegenseitig das Zeugnis, daB sie die gemeinsame Quelle
mit guter Treue beniitzt haben: ungeachtet der Ueberarbeitung der
lateinischen Schrift, die sich, wie der besprochene Fall (Beilage III)
lehren kann, an der Hand des lateinischen Bibelapparates und mit
Beriicksichtigung der sonstigen inneren Kriterien noch ziemlich er-
kennen lassen diirfte. Im allgemeinen scheint mir der Bearbeiter
die in scine alte Grundschrift eingebetteten Zitate noch weniger
verdndert zu haben als jene aus Cyprian entnommenen Bibelstellen,
bei denen sich doch nur leichte Europaeisierungen eingestellt haben.
Gewisse Freiheiten sind, wie lingst bemerkt, anderseits auch bei
Justin anzunehmen (Vgl. Beilage IV Anmerkung S. 182).

Nach dieser Sachlage kann kaum ein Zweifel mehr iibrig blei-
ben, daB das Justinische Evangelium fortan als eine materiell und
formell klar umschriebene, neben den Griechen justin und Ps-Klemens
nun durch den Lateiner als neuen unabhédngigen Zeugen gesicherte
GroBe zu gelten hat.

Die nédchste Konsequenz aus dem neuen Tatbestand ist mir
natiirlich, daB nun auch in dem liturgischen Kapitel der Justini-
schen Apologie (I, 67) die *Amopyypovedparta tév *Amootéiwy, welche
im sonntiglichen Gemeindegottesdienst vor der eigentlichen
eucharistischen Opferfeier vorgelesen wurden, dieselbe Evangelien-
schrift waren, daBl somit in der Justinischen Gemeinde als HI. Lese-
buch, als «divina lectio» (vgl. Z. 20 und dazu oben S. 109)
nicht das Vierevangelium oder eines der synoptischen Evangelien
diente, sondern eben das , Apostelevangelium®, und wenn Justin
weiter erzahlt, daB nach der Lesung der Vorsteher* eine erliu-
ternde Predigt iiber den HI. Text hdlt: efta mowcapévoy 1o dvayr-
vigxovtog & mpoeatg St AGyou T voudesiay xal wpbxr AN oLy T
oY xaAdy tehtwy wpuoews woeitat, SO sind wir jetzt so gliicklich, eine
solche Predigt in lateinischer Sprache zu besitzen. Denn die Grund-
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schrift, die sich im Lauf der Untersuchung immer deutlicher hinter
der Ueberarbeitung mit Cyprianischem und europidischem Material
wiedererkennen lieB, und die in dem Text noch weitgehend erhalten
ist, war ein solcher liturgischer Jévog, eine Predigt iiber den 100 f4lti-
gen, 60 féltigen und 30faltigen Lohn im AnschluB an die Perikope vom
Sdmann, und zwar im Wortlaut des Justinischen Apostelevange-
liums ; denn als bester Beweis dieser Tatsache ist diese Perikope
noch in ihrem alten Wortlaut in den vorliegenden Text eingebettet :
eine Predigt also des Ilgcestag bereits iiber dasselbe Thema, das
der iiberarbeitete Traktat festgehalten hat: eine liturgische
Sonntagspredigt im Justinischen Sinn und aus
Justinischer Zeit, da nicht anzunehmen ist, daB jenes
»Evangelium der Apostel“ sich noch lang iiber Justin hinaus als
liturgisches Lesebuch gehalten hat. Auch die lateinische Form ist
geeignet, diese hohe Datierung zu unterstiitzen :

Schon bei der Betrachtung der Sprache und Rhetorik (oben
S. 102 ff.) lieB sich feststellen, daB die Schrift keinen gleichméBigen
Eindruck macht; die nachcyprianische kiinstliche Rhetorik tritt ja
naturgemdB am stdrksten an den rhetorisch gehobznen Stellen, be-
conders am Schlusse hervor; dann aber besonders dort, wo sich
auch inhaltlich Cyprianische Nachwirkung verspiiren 146t. Ebenso
sind die Cyprianischen Entlehnungen nur strichweise iiber den Text
verteilt; am dichtesten treten sie am Anfang auf, um sich je mehr
zu verlieren, je naher man der Stelle kommt, an welcher die alte
Perikope steht (Z. 83—90), dann wieder am SchluB ; und zwischen-
hinein einigemal dort, wo der Inhalt von selbst leicht Ankniipfungs-
punkte an jene asketischen Traktate Cyprians darbot, welche dem
Bearbeiter augenscheinlich zum téglichen geistlichen Brot zu dienen
pflegten. Den eigentlichen Kern der Darstellung haben diese sekun-
ddren Schichten nicht wesentlich verindern kénnen. Im einzelnen
wird man nicht immer zu einem sicheren Urteil kommen koénnen,
da die Ueberarbeitung keine rein mechanische, sondern eine
schriftstellerische ist!), aber so viel sieht man an dem Ganzen,
daf die Grundschrift, jene Predigt im Justinischen Sinn, im wesent-

) Ueber eine wohl nur HuBerliche Einlage in den Grundtext in Form
zweier isokolischer Zeilen zu § 33 vgl. oben S. 104. Eine #hnlich stilisierte Er-
weiterung zu § 15 vgl. Beilage Il S. 178.
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lichen erhalten geblieben ist. Ihr gilt natiirlich das vornehmste
Interesse.

Ob diese Predigt urspriinglich griechisch oder von vornherein
lateinisch gehalten war, ist nicht so leicht zu entscheiden, noch
schwieriger die engere Frage, ob die Evangelienschrift, aus der die
Perikope und die verwandten Zitate entnommen sind, selbst auch
im lateinischen Westen und in lateinischer Uebersetzung im Ge-
brauch stand. Unmoglich ist es nicht; denn das gelehrte Material,
das Caspari aufgehduft hat?!), kann nach der jetzigen Sachlage
nicht mehr hindern, im zweiten Jahrhundert nicht nur in der Pro-
vinz, sondern auch in Rom selbst fiir den rein lateinischen Teil der
Gemeinde die lateinische Predigt, und wenigstens das eine oder
andere lateinische Evangelium als liturgisches Lesebuch zu fordern.

Auf keinen Fall ist der europdische Bearbeiter erst es gewe-
sen, der die mit Justin sich beriihrenden Zitale, geschweige denn
die ganze Predigt ins Latein gebracht hdtte. Ein auch nur ober-
flachlicher Blick in den lateinischen Variantenapparat lehrt deutlich
genug, dall diese altertiimlichen lateinischen Zitate nicht von dem-
selben Mann iibertragen sein koénnen, der unter dem Bann jener
vorgeschrittenen europdischen Bibel stand, aus welcher die ,euro-
paeischen® Zitate herriihren, und der bereits Cyprian kannte und
ihn, — was hier gleich viel beweist, entweder in einer europaei-
sierten Rezension las, oder selbst erst die aus Cyprian entletinten
Zitate teilweise europaeisierte. Es geniigt, an das eine Beispiel
Z. 2717 «a se salvatum» statt Cyprian «sanato a se» zu erinnern.
Hat der Bearbeiter aber notwenig die alten Zitate iibernommen, so
ist ihm die ganze Predigt, die von der ,,Justinischen* Perikope vom
Sédmann in dieser Hinsicht nicht zu trennen ist, in lateinischer Form
zugekommen : ein Ergebnis, das, wie frither angedeutet, auch durch
die Zwiespiltigkeit des iiberarbeiteten Textes in Sprache und Stil
bestatigt wird. Die Sprache des Grundstocks enthidlt sogar, wie
wir zumal an dem Beispiel von § 23 «infestationem mali» (diabuli)
sahen (oben S. 107), lateinische Altertiimlichkeiten, die eher ins

) C.P.Caspari, Ungedruckte, unbeachtete und wenig beachtete Quel-
len zur Geschichte des Taufsymbols und der Glaubensregel, Christiania 1875
11, 267—466: Griechen und Griechisch in der rémischen Gemeinde in den drei
-ersten Jahrhunderten ihres Bestehens.
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zweite als erst in das dritte Jahrhundert weisen, also etwa in dic-
selbe Friihzeit, in welcher Justin den liturgischen Gebrauch des
(griechischen) ,,Apostelevangeliums* bezeugt.

Der kostbare Zitatenschatz selbst, den diese alte lateinische
Predigt dem viel spdteren Bearbeiter in lateinischer Form zugefiihrt
. hat, macht denselben hochaltertiimlichen Eindruck, Wihrend sich
die ,,Cyprianische* und die ,,spateuropaeische'‘ Zitatenschicht wie
im Text so auch im lateinischen Ausdruck durchaus im Rahmen
der bekannten lateinischen Zeugen halt, sind die ,,Justinischen*
Stellen, gemessen an der lateinischen Paralleliiberlieferung, von
einer Selbstdndigkeit, die nur verstindlich ist, wenn bei deren
Uebertragung ins Latein keine starke lateinisch biblische Tradition
ihren EinfluB ausiiben konnte. Man braucht sich nur die im1 Ap-
parat der Beilagen als ,neu notierten Varianten anzusehen, deren
»Neuheit meist weniger den Text selber als die Wahl des latei-
nischen Ausdrucks betrifft, — auch die nur durch vereinzelte Zeugen
belegbaren Wendungen gehoren zum Teil hierher. Die Fille sind
so fiiberraschend zahlreich, dak man sagen muB: wiren diese Zi-
tate, gleichgiiltig, ob im Zusammenhang der Evangelienschrift, aus
der sie stammen, oder der Predigt, in der sie stehen, erst iiber
setzt worden, als bereits das lateinische Tetraevangelium, oder doch
die drei lateinischen Synoptiker als liturgische Leseschriften herr-
schend waren, so miiBte, zumal in einer liturgischen Predigt, aller
Wahrscheinlichkeit nach eine stidrkere Anpassung stattgefunden
haben ; es bleibt zu ihrer Erkldrung also nur die Wahl, entweder
als Uebersetzer einen Griechen anzunehmen, dem die entsprechen-
den lateinischen Evangelienstellen fremd waren, oder einen Lateiner
der dltesten Zeit. DaB aber an einen solchen zu denken ist, dafiir
spricht die stattliche Zahl von Wendungen, die durch die lateini-
sche Ueberlieferung gedeckt sind: und diese Deckungen nun bieten
ein sehr interessantes Bild, unter mehreren Gesichtspunkten merk-
wiirdig :

Zunichst ist festzustellen, daB die in Betracht kommenden
Stellen auch dort, wo sie durch die lateinischen Evangelien gedeckt
sind, keine jener ausgesprochenen Spédtformen aufweisen, wie sie
in den beiden jiingeren Zitatenschichten zu beobachten sind, — zu-
gleich ein giinstiges Zeichen dafiir, daB der Bearbeiter hier weniger
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eingegriffen-hat (was ja aueh natiirlich  war, wenn-eine gegebene
lateinische Grofle vor ihm stand, zu der er hauptsichlich nur hin-
zufiigte). Der allgemeine Befund ist derart, daB nichts hindert, mit
diesen lateinischen Zitaten bis ins zweite Jahrhundert hinauf zu
gehen; ja es treten einzelne Ausdriicke hervor, in den Zitaten
natiirlich viel sicherer erkennbar als im Kontext der Predigt, welche
es formlich fordern, so hoch zu datieren. Dabei tritt die in einem
Cypranisch iiberarbeiteten Traktat doppelt iiberraschende Eigen-
tiimlichkeit wiederholt hervor, daB gerade die altertiimlichsten Wen-
dungen gegen die ,afrikanische* Bibel Cyprians stehen unter gleich-
zeitiger Beriihrung mit Tertullian und den Zltesten Europidern: eine
Erscheinung, die natiirlich zugleich auch fiir die Frage nach der
Heimat beachtet werden muB. Die wichtigste Wahrnehmung aber
ist, dafi sich Fille. darunter finden, welche wie ich glaube, den
sicheren Beweis an die Hand geben, daB die fragliche Evangelien-
schrift tatsidchlich lateinisch vorhanden war und in der lateinischen
Ueberlieferung der Synoptiker, namentlich in der ,,europaeischen
Ueberlieferung, Spuren hinterlassen hat, die auf sein einstiges An-
sehen und seine Verbreitung als lateinisch liturgisches Perikopen-
buch einen RiickschluB gestatten.

Ich hebe die wichtigeren Beweispunkte, unter ndherer Wiirdigung ihrer
Tragweite nach der lateinisch biblischen Seite, aus dem Apparat der Beilagen
heraus, einschlieBlich eines lateinischen Zitates, das nicht durch Justin belegt,
aber von so gleichartiger Struktur ist, daB seine Herkunft aus derselben Evan-
gelienschrift in diesem Zusammenhang vollends sichergestellt werden diirfte :

1) § 9 Z. 83 (Beilage I): «seminans » = & omelzwy hitte nach der auf
guter Beobachtung beruhenden Regel, daf in der Behandlung der Partizipien
die Auflosung ins Verbum finitum Zlter ist als die Wiedergabe durch das la-
teinische Partizip, als eine jiingere Form zu gelten; zumal beim Partizip mit
Artikel ist zuerst die Auflosung mit dem Relativ (qui seminat) zu erwarten ') ;
In diesem Fall hat aber doch schon cod. k e «seminans», gegen «seminator »
Tert d ff, «sator» Juvencus, «qui seminat» Opus imp. Hier Ambros; und zu
Lk 8, 5 die meisten Hss. (ausgenommen auch hier cod. e).

2) § 9 Z 82 (Beilage I): «<similitudo» an Stelle des bald technisch
gewordenen Lehnwortes « parabola», wie schon Tertullian und der lateinische
Barnabasbrief regelmiBig sagen, ist ein Gegenstiick zu dem vorigen Fall, und
darf an sich als altertiimlich gelten. Es 14Bt sich ndmlich beobachten, daB ge-
rade die dltesten Uebersetzer, zumal jene, welche Texte iibertrugen, die zum

') Vgl. «<Evangelium Gatianum » pag. L ss. und besonders jetzt L. Wohleb
a.a.0.5.49 f,
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Gebrauch beim Gottesdienst vor einer Volksschicht zu dienen hatten, die von
Griechisch nichts verstand, die Fremdworte mieden, auch solche, welche sich
bald als Lehnworte einbiirgerten ).

3) § 14 Z. 135 (Beilage IlI): «ex totis praecordiis» = Justin
Tryph 93 = Lk 10, 27; Mk 12, 30; vgl. Mt 22, 37: 2E &e g xapdlag gou
etc.: mit dem einzigen Tertullian Marcion V, 8 (de totis praecordiis); gegen
«ex toto corde » Tertullian (dreimal, Rénsch) und die Uebrigen.

4) § 12 Z. 115 (oben S. 149) «didragmam» — Lk 15, 8, wo nur
Tertullian einmal (Praescr. 11) « didrachmis » sagt, Z. 119 bietet der neue Text
 dragmam » mit Tertullian und den iibrigen Lateinern und Griechen (« dracmam»
a; sdragmam» b 1 q ¢ ff r -am; « draghmam» i); — gegen den einzigen Ver-
treter der Cyprianbibel cod. e mit «denarium» !

5) § 40 Z. 329 f. (Beilage II): <aevi huius» = Lk 20, 34f 790
aiGvos Tobtov : mit dem einzigen Tertullian Marcion 1V, 38 in demselben Zitat,
auch im Kontext wiederholt, auch sonst in andern Bibelstellen (einmal auch
Cyprian im eigenen Text p. 6, 3); gegen «saeculi» Cyprian und die Uebrigen.
Ueber die anklingende. gothische Uebersetzung «aiwis», die in etwa auf den
arianischen Bearbeifer, falls er Gothe war, eingewirkt haben konnte, vgl. Bei-
lage I S. 177.

6) § 40 Z. 330 (Beilage II): «nubunt — nubunturs» = Lk 20, 35
Mt 22,30 Mk 12, 25 yapobot — yapilovton: sicher die ilteste, weil wortliche
Uebersetzung, die schon Tertullian (Marcion IV, 38) bezeugt; «nubunt» von
den Frauen gesagt) hielten dann alle fest, wihrend an « nubuntur » (vom Mann
gesagt) herumkorrigiert wurde: « nubuntur » mit Tertullian und den Europaeern
abd ff h r goth; — gegen «nuptiantur> schon k! — ¢matrimonium faciunt»
schon Cyprian! — «ducunt uxores> Lk ¢ | mm am Mt c q Ambrosius (ducent
uxores Lk q) in gewdhlterem Latein; — «traduntur ad nuptias» f am vulg,
etwas verkiinstelt.

7) § 40 Z. 331 (Beilage II): «similes angelis» = Justin Tryph 81
= Lk 20, 36 iodyyehot (gegen Mt Mk b¢ dyyelot) wieder mit Tertullian
(Resurr. 36 vgl. Marcion. IV 38 «similes angelorum » und den Europaeern Lk
f1qcffigat mm Hilar Hier Promiss; — gegen «aequales angelis» die
Afrikaner Cypr Aug (auch Tert Monog 10, wohl sekundir aus «similis» korrigiert
nach der Cyprianisch-afrikanischen Bibel, denn Resurr. 36 steht «similes»),
dann auch Lk a d am vulg ; denn diese Reihen verlaufen nicht immer gleich-
artig, da mannigfache Kreuzungen und Wechselwirkungen stattfanden; —
{« tamquam » — «quasi » — «sicut »- Mt Mk).

8) § 40 Z. 331 (Beilage II): «sed erunt similes angelisdei»
= Justin Tryph 81 dAl& ladyyeiol &oovtar; in der Wortstellung aber — Mk
12,25 G’ elaty G (gegen Mt 22,30 dAN’ &g . ... eioty, — in der Wortstellung
und in der logischen Partikel gegen Lk 20, 35 {ogyyeiot ydp elowy — Marcion):
Mit dem Lateiner gehen in der Wortstellung und im Futurum, obwohl hierfiir

1) Die Versio- latina des Barnabasbriefes S. XLVI. L. Wohleb a. a. O.
S. 841
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keine griechische Deckung gegeben ist, die Europaeer Mk b d ff r gat ept
hibern tol Mt e | for hibern vulg Filaster Aug; und die ganze « Justinische »
Kombination, die kein griechischer Synoptiker bietet, sogar in der von Justin
abweichenden Wortstellung des Lateiners, erscheint wortlich bei Hilarius,
fast wartlich bei Hier (nur « angelorum » statt « angelis dei»), wahrscheinlich
urspriinglich auch bei Tertullian Monog 10 «sed erunt aequales (wohl ur-
spriinglich «similes », vgl. oben) angelis» und Augustin (aequales). In dem
fraglichen Evangelium entspricht diese Textform der ganzen seither be-
obachteten Struktur; daB aber dieselbe Textform im gleichen Wortlaut, auch
in derselben wortlichen Uebersetzung, sogar in der von Justin abweichenden
Wortstellung unseres Lateiners, ein zweites Mal von einem anderen Lateiner
vollzogen worden sei. um von ihm aus zu allen andern genannten Vertretern
zu wandern, ist schwerer zu glauben, als daB hier eine Nachwirkung des
lateinisch iibersetzten Justinischen Evangeliums vorliege. Mir wenigstens scheint
das evident zu sein. Auch fiir die Europaeer mit der Formel « sed erunt», die
man ja schlieBlich bei Mk wenigstens auch verstehen kénnte, ohne daB sich
ein griechischer Markustext mit dem Futurum findet, diirfte, nachdem eben
doch gerade Justin das Futurum bietet, und nachdem die auf ihn oben zuriick-
gefiihrten Lateiner die ganze Stelle ebenfalls mit « sed erunt » beginnen lassen
die Abhdngigkeit von derselben lateinisch zu postulierenden Evangelienschrift
das wahrscheinlichste sein. Doch sind in dieser Frage die folgenden Félle noch
entscheidender.

9) § 7 Z. 62 (Beilage V): «nam qui audit»; in der Logik ganz ver-
schieden von Lk 6,49 & 8¢ axoboag Gr kopt, «et is qui audit» syrsin; Mt
7, 26 Kai mag 6 dansbwy Gr syrcur kopt (Justin fehlt): Mit dem Lateiner in
seiner singuldren Logik gehen wortlich die vier Europaeer Lk b 1 g if; dagegen
folgen dem griechischen Mt und Lk Cyprian k und alle iibrigen Lateiner. Die
einzige auBerlateinische Verwandtschaft bietet syrsin (nicht Tatian), nur schon
zwei Verse vorher Lk 6, 47 wag ydp etc, wo also ebenialls im Gegensatz zu
aller andern Tradition das Gleichnis von Anfang an mit dieser Logik eingefiihrt
wird! Diese wenn auch nicht vollstindige Verwandschaft des Altsyrers ist zu-
gleich eine gute Erginzung der inneren Griinde, aus denen das neue lateinische
Zitat, obwohl Justin fehlt, dem Justinevangelium zuzuweisen ist. Dem Justin-
evangelium ist eine solch selbstindige Logik nur homogen; und von ihm aus
war der Weg zum syrsin einerseits. und vermittels einer lateinischen Ueber-
setzung, aus welcher der alte Prediger zitieren konnte, zu den vier Euro-
paeern anderseits naturgemiB. DaB dieselbe neuartige Logik an verschiedenen
Orten unabhéngig in dieselbe Stelle hineingelegt, dann zweimal unabhéngig
ins Latein iibersetzt und in die genannten Zeugen auf irgend welchen andern
Wegen hineingetragen sei, ist unwahrscheinlich; in diesem Fall steht auch kein
Schriftsteller von dem Alter des Tertullian zu Gebot, der etwa der Urheber
und Vermittler sein konnte. Die natiirliche Erkldrung ist hier die, das Justinische
Evangelium lateinisch zu postulieren und zum Ausgangspunkt sowohl der Va-
riante der vier Europaeer als des Zitates unseres Lateiners-zu nehmen.

10) § 7 Z. 61. 64 (Beilage V): «tempestate autem facta et flu-
mina (impulerunt em. R)) impleverunt» etc. mit dem einzigen Europaeer
cod. a «tempestate horta impulit flumen », (Justin fehlt); — gegen Lk 6, 48
TAUpOEYS B8 yevopévrs (+ xad syrsin) mpooépnEev (var. Tpogepp.) 6 ToTaLOg
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etc. und hiernach die Lateiner zu Lk : «inundatione» Lk e d § ¢ f am gat vulg;
« inundantia» Lk b 1 q ff r; «autem facta » pler; «inpegit» Lk e: «irruit» c;
«inlisit» ff r (1); «allisit> bd q; «inlisum est» f am gat vulg; — «<fluvius. Lk e;
«flumen» rell. Ganz anders Mt 7, 25. 27 xal xatwéfy 9 Booyy) =»al TAtov of
notapel xal Envevaay of dvepor xal mpooémeoay (v. 27 mwposéxoday) etc. und
dem entsprechend die verschiedenen Lateiner zu Mt. Die singuldre Ueber-
setzung « tempestate » ist nicht Uebersetzung von mwAnupieys, wie Lk bietet,
sondern faBt die anschaulich breitere Schilderung des Unwetters, wie sie Mt
gibt, mit dem kiirzesten und technisch lateinischen Ausdruck «tempestas» zu-
sammen. Mit Mt beriihrt sich der Lateiner denn auch durch den Plural « flu-
mina », wogegen cod. a den lukanischen Singular « flumen » hat. Obwohl also
der Satzbau unseres Lateiners mit Lk analog ist, stehen die Elemente «tem-
pestas» und die Pluralform «flumina» auf Seiten des Mt. Wie das ftext-
geschichtlich zu erkldren ist, verschlidgt hier fiir unser lateinisches Interesse
nicht viel. Es geniigt die dem Justinevangelium eigentiimliche Struktur fest-
zustellen. DaB aber, zumal im Lukastext, in einem lateinischen Evangeliar (dem
iltesten das wir haben), sachlich dieselbe Redaktion und sprachlich dasselbe
Wort «tempestas» zu erwarten wire (wobei natiirlich der lukanische Satzbau
festgehalten ist), wenn nicht das lateinische Justinevangelium vorausgegangen
wire, ist, wie ich es verstehe, unméglich anzunchmen. Ich meine richtig zu
urteilen, wenn ich in diesem Fall den sichersten unter den nun schon ange-
fithrten mehreren Beweisen fiir die Nachwirkung des lateinischen Justinevan-
geliums im Bereich speziell der europaeisch lateinischen Evangelien erblicke.

11) § 40 Z. 328 (Beilage II); «cum Thomas a Judaeis lege Moysi
urgeretur proponeretque (domino) quaestionem»: #hnlich Tertullian
Marcion. IV, 38 « Sadducaei resurrectionis negatores, de ea habentes interroga-
" tionem, proposuerant domino ex lege materiam», vgl. Resurr. 36 «causa
quaestionis»; — gegen Lk 20.27 = Mt 22 23 nur értvpdrmcocv; Mk 12, 18
gmypotwy: «Sadducaei .... interrogaverunt» Mt Lk; «interrogabant» Mk k
pler. Die singuldre Beriihrung Tertullians (oder eher Marcions) mit dem La-
teiner kann kaum zufillig sein; bei der iibrigen Verschiedenheit ist er aber '
doch wohl nur indirekt vom Justinevangelium beeinfluBt: ob vom griechischen
oder lateinischen, ist nicht zu unterscheiden. — Bekanntlich ist Tertullian auch
ein wichtiger Zeuge fiir «Agrapha», wie man aus den beiden Werken von
Resch ersieht (Texte u. Unterss. X u. XV).

Die vorgefiihrten Lesarten sind von so einheitlichem Geprige,
und das Verhdltnis zur lateinischen Ueberlieferung ist ein so gleich-
artiges, daB darin ein sicherer Beweis fiir den gleichen Ursprung
dieser Zitatenschicht gegeben ist, ein Beweis, daB auch die nicht
durch Justin gedeckten Stellen aus demselben Justinischen Evan-
gelium stammen, insbesondere die Stelle vom. Hausbau § 7 (Bei-
lage V), aus der einige d r interessantesten Belege entnommen
werden konnt:n. Wie in der Beilage darzutun, ist sie der fithrenden
Perikope vom Sdmann so homogen, daB sie schon aus di sem
Grund auf denselben evangelischen Diaskeuasten zuriickgehen muB.
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Weiter diirften mit Wahrscheinlichkeit die beiden Parabeln von
der verlorenen Drachme (oben S. 149f. § 12: Lk 15, 9) und vom
verlorenen Schaf (§ 10: Lk 15, 4—T) hierher gehtren, zwei Pa-
rabeln, die sicher auch in der Grundschrift beisammen standen und,
wie Reitzenstein bemerkt hat, schon von Tertullian auf das Mar-
tyrium gedeutet wurden (oben S. 156). Endlich scheint mir das nach
Preuschens Beobachtung mit der Pistis Sophia sich kreuzende Zitat
(woriiber oben S. 138 zu § 3) gleicher Herkunft zu sein, da es
ganz in der Art dieser ganzen Stellen aus Lk 14,26 und Mt 10,13
zusammen gearbeitet erscheint. Da die Pistis Sophia auch sonst
evangelische Parallelen mit Justin aufweist, so stellt sich die Frage,
ob sie nicht als weiterer Zeuge fiir die Justinische Evangelien-
schrift gelten muB ). Zu diesen 8 Fallen mag noch das eine oder
andere Zitat der neuen Schrift hinzu zu rechnen sein. Ich wollte
in den Beilagen nur jene Stellen besprechen, welche die Argumen-
tation, zumal nach der lateinischen Seite hin, unterstiitzen konnten.

Der lateinischen Form nach beweisen diese Fille fiir die hochste
Altertiimlichkeit; denn sie stehen als Uebersetzungen aus dem Grie-
chischen auf der Altesten erreichbaren Stufe der Evangelieniiber-
setzung. Die singuliren Beriihrungen mit Tertullian im Gegensatz zu
allen iibrigen Lateinern (Fall 3, 4, 5), und die iibrigen Fille, in denen
schon cod. k und Cyprian wie die meisten andern weiterentwickelt
sind, gehoren notwendig in die vorcyprianische Zeit — auch wenn
man nicht an der Einheit der altlateinischen Bibel festhilt. Nichts
hindert, "sogar noch ein gut Stiick iiber Tertullian zuriickzugehen.

Das textgeschichtlich bemerkenswerte Bild, das aus dem gan-
zen lateinischen Apparat der Beilagen hervorleuchtet, und durch
die herausgehobenen Einzelfdlle nur schirfer umrissen wird, iiber-
rascht durch den hiufigen Gegensatz zu Cyprian und den ihm ver-
wandten Afrikanern k und e (k mehr als e, wohl deshalb, weil Letz-
terer kein reiner Afrikaner mehr ist), ein Gegensatz gerade in sol-
chen Lesarten, die mit Tertullian, bald allein, bald mit ihm und
den Europaeern, bald mit den Europaeern allein zusammengehen,

) Vgl. A. Resch, AuBerkanonische Paralleltexte zu den Evangelien (Texte
u. Unterss. X, 1—3) I, 129; 203; 208; 282; 399; II, 14 (nur nach duBerer Zu-
sammenstellung : die Fille sind von verschiedener Tragweite). Bei der neuen
Untersuchung der Frage nach dem Evangelium Justins muB jedenfalls das
Agrapha-Material von Resch griindlich nach dieser Richtung durchsucht werden.
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besonders mit den Oberitalienern a b1q, auch ff, den man fiir
einen Gallier halt (Buchanan in der Ausgabe), bisweilen mit dem
Gallier Hilarius, und mit Hieronymus als Trager altitalischer Tra-
dition, bisweilen mit d, dessen Heimat. unbestimmt ist, bisweilen
mit den Irldndern r gat: nicht mit Ambrosius, dessen Bibel in den
betreffenden Stellen iiber jene alten Oberitaliener schon hinausgeht.
Die meisten und auch die entscheidendsten Félle beriihren Tertul-
lian und mehr noch die Oberitaliener allein, ein Zeichen, daB die
Gallier und Iren nur deshalb vereinzelt hereinspielen, weil sie ihrer-
seits mit den Ersteren zusammenhingen.

Ganz iiberraschend an diesem Bild sind die singuldren Dek-
kungen mit den Europaeern gegen alle griechische und sonstige
lateinische Tradition, insbesondere auch gegen die Cyprianbibel
(Fall 8. 9. 10). DaB das Justinevangelium mit den Altsyrern in Fiih-
lung ist, wie ein Fall erkennen laBt (Fall 9), kann nicht verwun-
dern; daB nun aber auch Beziehungen zur lateinischen Ueberliefe-
rung, insbesondere zu den europaeischen Bibeln zu Tage treten,
iibertrifft jede Erwartung. Da es sich nicht nur um inhaltliche
Dinge handelt, sondern wesentlich um Uebereinstimmungen im la-
teinisch sprachlichen Ausdruck, so vermag ich wenigstens den Zu-
sammenhang nur aus Abhdngigkeit von einer lateinischen
Uebersetzung des Apostelevangeliums zu verstehen.
Denn direkte Wechselbeziehungen der Europaeer zu dem sonst un-
bekannten Text unserer Predigt, die nie eine Rolle gespielt haben
kann, sind, so wie die auf mehrere Zeugen zerstreuten Erschei-
nungen liegen, natiirlich ausgeschlossen. Zudem ist lingst bekannt,
dab dhnliche Beziehungen derselben Europaeer auch zu den grie-
chischen Evangelienzitaten Justins vorliegen (Beilage IV, und meh-
rere Fille bei Bousset, auch bei Tischendorf im Apparat der ed.
VIII zu den entsprechenden Stellen der Synoptiker). Diese Bezie-
hungen miiBten jetzt unter dem neuen Gesichtspunkt, der sich aus
dem lateinischen Fund ergibt, neu zusammengestellt und untersucht
werden. Denn nach der geschilderten Sachlage erscheint es als
gesichertes Ergebnis, daB die Justinische Evangelienschrift in latei-
nischer Uebersetzung vorhanden war und als solche einerseits dem
alten lateinischen Prediger vorlag, dem sie, wie die fiihrende Pe-
rikope lehrt, als liturgisches lateinisches Perikopenbuch diente ;
und anderseits ihre Nachwirkung auf die lateinische Urform der
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europaeischen Synoptiker ausgeiibt hat, (entweder direkt oder durch
Vermittlung des von Vogels postulierten lateinischen Diatessaron).
Ein solcher starker EinfluB nach diesen zwei greifbaren Seiten hin
ist verstdndlich, wenn diese postulierte lateinische Uebersetzung des
»Apostelevangeliums* demselben Zweck diente wie das griechische
Original, d. h. wenn sie in der Heimat der europaeischen Evange-
lien und vor dem lateinischen Tetraevangelium als liturgisches
Perikopenbuch gedient hat, ganz wie es Justin von seinen griechi-
schen ,,Denkwiirdigkeiten“ bezeugt, und wie es die alte lateinische
Predigt mit ihrer ,Justinischen“ Perikope vom Simann nun auch
fiir den lateinischen Sprachbereich greifbar vor Augen fiihrt.

Als Heimat der lateinischen Version der Justinischen Evange-
lienschrift kann nach der ganzen Sachlage nur [talien in Betracht
kommen, am ehesten Rom, wo Justin einige Zeit eine Schule hielt,
wo er auch wahrscheinlich die Apologieen geschrieben, von wo
schon wahrscheinlich seine Familie nur nach Flavia Neapolis aus-
gewandert war'). Auch das griechische Apostelevangelium, dessen
liturgischen Gebrauch er eben in der (romischen) Apologie bezeugt,
muf in Rom eine Rolle gespielt haben (vgl. auch Beilage IV Hip-
polyt). Von Rom wird auch die lateinische Urform der Europaeer
ihren Ausgang genommen haben.

Von dieser Basis aus wird auch das Verhiltnis Tertullians
und der ganz merkwiirdige Gegensatz zu Cyprian zu erkliren sein.
[st die lateinische Uebersetzung der Synoptiker — (man muB aber
bekanntlich jedes einzelne Evangelium fiir sich ins Auge fassen),
deren Exponenten die uns erhaltenen mannigfaltigen Europaeer
sind, nach Entstehungszeit und Heimat an das lateinische Justin-
evangelium heranzuriicken, so ist sie keine ,,Afra“, sondern eine
sltala® im Zltesten und eigentlichsten Sinn des Wortes gewesen.
Diese Uebersetzung war dann nicht von der Cyprianischen Afra
abhédngig und die ,afrikanische® Schicht, die auch ich bislang in
den Europaeern sah, ist nicht afrisch, sondern uritalisch. Die Cy-
prianische , Afra“ ist schon eine spitere Erscheinung, entweder
eine Neuiibersetzung, oder eine sehr einschneidende Revision nach
griechischen Hss, wobei die Nachwirkungen des Justinevangeliums,

) Vgl. P. M.-]. Lagrange, St Justin, Paris 1914, 1 und dazu Heer,
Literar. Rundschau. Freiburg 1914.
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die in den Europaeern stehen blieben, entweder von selbst in Weg-
fall kamen, oder planmiBig ausgemerzt wurden. Tertullian hat, wie
die beobachteten Beriihrungen mit den Europaeern und unserm La-
teiner vermuten lassen, noch diese alte Justinisch durchsetzte ;,Itala“
gelesen — und es stellt sich jetzt das Thema, das Verhiltnis der
Evangelienzitate Tertullians zu den Europaeern herauszuarbeiten 1)
DaB er noch das lateinische Justinevangelium kannte .oder gar im
liturgischen kirchlichen Gebrauch vorfand, ist nicht wahrschein-
lich, da er sich in seinen Zitaten durchweg an die kanonischen
Evangelien hélt und so sehr gegen Marcions Evangelium eiferte.
Zwar findet sich ein nahes Zusammentreffen mit unserm Lateiner
(Fall 11), das kaum auf Zufall beruhen wird. Neben der singuldren
Uebereinstimmung gehen aber zu betrichtliche Verschiedenheiten
‘einher (Thomas ist nicht erwéhnt ). Tertullian wird die Formel
aus einer Quelle haben, die das Justinevangelium noch gekannt hatte
— er hat ja viel bei Justin selbst und aus dem Justinischen Kreis
geholt, sicher viel mehr als sich mit unsern heutigen Mitteln noch
feststellen 1aBt. Der liturgische Gebrauch des lateinischen Apostel-
evangeliums muB auBerhalb der Sphaere Tertullians und womdg-
lich so lange vor ihm liegen, daB sein Schweigen verstindlich wird.

Auch die dem neuen Traktat zugrund liegende lateinische Pre-
digt muB ihre Heimat in Italien haben. Spezifisch afrikanisches
vermag ich in dem neuen Text iiberhaupt nicht zu entdecken, weder
in der Grundschrift, noch in der Ueberaibeitung, auBer den sekun-
ddren Entlehnungen aus Cyprian, dessen Werke zur Zeit der ariani-
schen Bearbeiters lingst iiberall auBerhalb Afrikas zur Hand waren®).

') Herm. v. Soden, Die Schriften des neuen Testamentes, I, 2 Berlin
1907, 1610—15, hat richtig erkannt, daB Tertullian neben Afra-Cypriani ein
selbstdndiger und ilterer Zeuge fiir den griechischen Text ist (S.1612). Auch
die Beobachtung, daf sich Tertullians Ausdruck viel hdufiger in den Italahss.
wiederfindet als in der Afra, ist richtig. Aber darin, daB Tertullian noch keine
lateinische Uebersetzung der Evangelien kannte, vermag ich nicht beizustimmen,
jetzt aus dem neuen Grunde nicht, weil Tertullian sprachlich so auffillig mit
unsern lateinischen Zitaten « Justinischer> Verwandtschaft und meist gleich-
zeitig mit den Europaeern zusammengeht, eine Erscheinung, die mir eben eine
vom lateinischen Justinevangelium beeinflute Ur-Itala zu fordern scheint. Ueber
den lateinischen Isaias Tertullians vgl. oben S. 151 Note 1).

") Es sollte iiberfliissig sein, zu bemerken, daB die sprachlichen Ueberein-
stimmungen mit Tertullian nicht fiir Afrika beweisen, nachdem sich die euro-
paeische Konkurrenz herausgestellt hat. (vgl. die Beilagen I—V).
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Die alte Predigt wird in Rom selbst entstanden sein, oder in Ober-
italien, da gerade dort auch die deutlichsten Spuren des lateini-
schen ,,Apostelevangeliums‘ in den Evangeliarien a b q 1 fortlebten.
Der liturgische Gebrauch dieses lateinischen Perikopenbuchs, der
dort im 2. Jahrhundert sehr woht denkbar ist, konnte sich ebendort
dann noch etwas linger gehalten haben als in Rom selbst. Ist doch
auch die Tatianische Harmonie in Syrien noch bis in die Tage
Theodorets im Gottesdienst gelesen worden; und die lateinische
Harmonie des Kodex Fuldensis hat wohl ebenso wie die Paulini-
schen Briefe, deren Leseordnung im Viktorkodex steht, -diesem
Zweck gedient. :

Als liturgisches Lesebuch mag die Justinische Evangelienschrift
von vornherein gearbeitet sein. Da sie, soweit sich nach dem in
dieser Studie beriihrten Material urteilen 148t, den drei Synoptikern
materiell und auch in der Textform so nahe steht, daB weitaus das
meiste durch sie gedeckt erscheint, und zwar in ganz anderer
Weise, als dies an irgend einem andern apokryphen Evangelium
beobachtet wird, muB} sie in der dem Lateiner vorliegenden Gestalt
nachsynoptisch sein, etwa ein nachsynoptisches Perikopenbuch, in
welchem der synoptische Lesestoff einheitlich und, im Gegensatz
zu dem spdteren Diatessaron Tatians, sehr selbstindig zusammen-
gefiigt war. AuBer den Synoptikern lassen die neuen lateinischen
Zitate sicher eine apokryphe Quelle erkennen, aus welcher die Paral-
lele mit der Didache 6,2 (Beilage IIl) und die Erwidhnung des
Thomas stammt (Beilage II), welcher bei Lk 20,27 Mt 22,23 Mk 12,18
diese Rolle nicht spielt. Wie wenig gerade in einem Perikopen-
buch solche apokryphen Ziige verfangen konnten, wenn sie nur der
Erbauung dienten, lehren jene ganzen apokryphen Schriften, die
noch bis in viel spédtere Zeit im Gottesdienst gelesen wurden.

Tatian, der zu dieser Justinischen Evangelienschrift, wenn sie
anders so aufzufassen ist, in einem engen Verhiltnis stehen muBte,
hatte Grund, die Arbeit auf neuer Grundlage aufzunehmen, da es
ihm galt, neben dem synoptischen Material das Johanneische, das
im Justinevangelium zuriicksteht, zur Geltung zu bringen. Er hat
bekanntlich Johannes geradezu zum Ausgangspunkt seines Diates-
saron genommen. Es ist mir nun gar nicht mehr so unwahrschein-
lich, daB Vo gels im Recht ist mit der Annahme des lateinischen
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Tatian in dltester Zeit. Das lateinische Apostelevangelium diirfte
in diesem Fall zunédchst nicht der Konkurrenz der kanonischen Evan-
gelien, sondern dem Diatessaron gewichen sein. — Doch das sind
vorerst nur Perspektiven, welche zeigen mogen, welch weittragende
Probleme durch den neuen Fund gestellt werden.

Biblische Beilagen.

Die folgenden Beilagen geben den lateinisch-biblischen Apparat in der etwas
ausfiihrlichen Form, die aus den Vorarbeiten zu obiger Studie herauswuchs, zu
fiinf Evangelienzitaten, die fiir das Justinevangelium in Betracht kommen.
Vielleicht enthilt der neue Text deren noch weitere (oben S. 165). Da es zu-
ndchst nur auf das allgemeine Bild ankam, sind die Viter nur nach Sabatier
notiert, doch sind Tertullian nach Oehler und der Wiener Ausgabe, Cyprian
nach Hartel, Irenaeus nach Harvey, Filaster nach Marx, Zeno nach Giuliari, Pri-
scillian nach Schepss beniitzt. Fiir Tertullian und Cyprian leisteten die Zusammen-—
stellungen von Ronsch und v. Soden gute Dienste. Die Altlateiner sind nach den
neuen Ausgaben selbstindig verarbeitet; dabei sind die Afrikaner & e, die Ober-
italiener @ b [ q f, die Gallier ¢ g ff (= ff* ff', die Irlinder r gaf tunlich
zusammengestellt, doch nicht immer gleichméfig, wie es eben die auf die Muse-
stunden angewiesene Arbeit mit sich brachte. Ueber die Verwandtschaft der
Europaeer sei (mit der gebotenen Reserve) auf Herm. v. Soden (Das neue
Testament I, 2 p. 1554 ff.) verwiesen, wonach / ff'; und @ b ¢ engstens zu-
sammengehoren : / sowie a b sind gesicherte Oberitaliener, ff! und c sehr spite
(wohl in Gallien gebrauchte) Handschriften. H. C. Hoskier (The Genesis of
the Versions 11910, 10 f.) bringt gute Griinde fiir den irischen Charakter von f.
Die Griechen nach Tischendorf (daneben H. v. Soden), syrsin-cur nach
Burkitt und Lewis, Tatian nach Hogg (engl.), sah-boh nach Horner. Weiter
wollte ich nicht gehen. Der Zweck war, die lateinischen Parallelen zu sondieren.
Die wichtigeren Phaenomene sind zu den Lesarten oder am Schiuf der Bei-
lagen hervorgehoben und in der Studie zusammengefait. Wiederholungen waren
dabei nicht zu umgehen. Vielleicht vermégen Andere besser zu sehen: dazu
sind die Beilagen dargeboten.

I. Mt 13, 3—23. Lk 8, 5—15.

§ 9 Z. 8390 durch Mt /3, 3—8. 19—23 und Lk 8, 5—8, 12—15 ge-
deckt. Der erste Teil Z.83—84 ist in dieser Form nur bei Justin Tryph 125
bezeugt (vgl. Reitzenstein S.69), mit derselben Reihenfolge «in via» — «inter
spinas» — «in petra», wo beide Evangelien die «spinae» an dritter Stelle
haben. Z. 84—90 fehlt bei Justin. Cyprian hat die Stelle nicht.

Neue Schrift : Justin :
1 dixit similitudinem sanctus 6 épdg xbptog elmey:
- Christus . . . . dicens "E&iidev & omelpwy 6b
« Exiit inquit, seminans seminare : onelpat TOV GmOpoV”

unum cecidit in via, wal 6 pév émecey eig ™)y 6B0v,
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5 aliud inter spinas, 6 8¢ elg Tag andviac,
aliud in petra, ‘ 6 8¢ &mi T mETPWOY),
aliud vero in terram bonam. & B8 &mi v Yiv TV oAy,
qui autem in via cecidit, dum procederet, conculcatus est a transeunti-
bus, cum fructificaret. et alter inter spinas positus suffocatus est a
10 cogitationibus iniustis. qui autem super petram cecidit, per tempus adole-
~ scebat viridis et viso radio solis aruit, quia non habuit lentorem salutis-
qui autem in terram bonam cecidit, reddet («reddidit» em. R.) fructum cum
centesima, sexagesima et tricesima. quare vero gaudium domino attulerunt».
Lateinische Varianten:
1 similitudinem : mit Lke b 1 q ff g r; «per similitudinem » f & gat am
vulg; «in similitudinibus» Mt k; gegen «parabolam »
Lk a ¢ d; «in parabola» Tert; «in parabolis» Mt
ablqfcdff ggatam vulg. — Vgl. oben S.161 Fall 2.
3 Exiit : pler; — «exivit» cod e (+ «ecce» vor «exiit» Mt pler; Lk
a b qe ff, om pler; «et»> vor «exiit» Lk 1)
seminans : mit Mt k e ¢ Lk e: gegen «seminator» Mt b q h d
ff ff* Hier cf. Tert, Lk d Opimp: «sator» Juvenc;
«qui seminat» Mt a | f 5 ff gat vulg Hier, Lk a b 1
q f ¢ ff gat vulg Ambros. — Vgl. oben S. 161. Fall 1.
4 unum: neu (3 péy Justin u. Lk): gegen «aliud» Lkeblq f gat
pler; «quoddam » Lk a; «quaedam» (& pév) Mt k e
ablqf fi' c gat vulg.
in via: neu; gegen «ad viam» Lked; «iuxta viam» Mtke
Lk a; «secus viam» Mt ablqc ff* gat vulg Opimp
al, Lk b 1 q f ¢ ff gat vulg Ambros.
5 aliud: (5 58 Justin; et Etepov Lk 8, 6; il 5 Mt 13, 5) vgl.
«et aliud» Lk d e a b | g ¢ ff gat vulg cf. Ambros;
«alia autem» Mt keda qfff'; «alii autem» Mt 1;
«quaedam autem» Mt b ff; « alia vero» Mt ff".
inter spinas: mit Lk ablq fc ff gat vulg: gegen «in spinas»
Mt k a gat vulg; «in spinis» Mtdbhlqfc ff ff!
gat; «in medio spinarum» Lk d e.
6 in petra: neu; gegen «in petram» Lk e; «super petram» Lk
a |l c ff; «supra petram» Lk q f vg Ambros; «supra
terram» Lk b; «in petrosa» Mtked 1q f ¢ ff gat vg;
«in petrosa loca» Mt b; «supra petrosa» Lk gat;
« super petrosa loca » Mt ff ffl.
7 vero: mit Mt a b f & ¢ ff g: gegen «autem» Mt k d I g ff'
gat vg; «et aliud» Lk pler.
in terram bonam : mit Mt Lk pler; gegen « super » Lk d Ambros ;
«super terram optimam et bonam » Lk a.
Z. 85—90 Mt 13,19—23 u. Lk 8, 12—15: fehlt bei Justin:
8 qui autem: bei Lk 8, 12 plural.! (of ¢) d a b 1 g ¢ ff g gat vg
Zeno; gegen «quod autem» Lk e: «hic est qui» Mt
13, 19 (oDtég éotiv 6) pler; «hoc est quod » Mt c.
in via: neu; gegen «ad viam» Mt k e Lk e d; «iuxta viam»
Zeno: «secus viam» Mtd a b 1 q f c ff ff* gat vulg,
Lk abl qc ff g gat vulg.
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dum procederet : neu.

conculcatus est: nur Lk 8 5 mit 1; «conculcatum est» Lke d a
b c q f ff gat vulg; «conculcaverunt» g.

a transeuntibus: neu.

cum fructificaret: nach Lk 8, 8: am nichsten «cum fructificasset»
¢; «cum germinasset> d: «fructificavit et» e; «germi-
navit et> f: <exortum» 1q ff g r ar holm; «et ortum»
am vulg; vgl. Mt 13, 5 k e «et continuo fructificave-
runt»; vgl. Mt 13, 22 «et infructuos fit» d; «et infructuo-
sum fit» k e « et infructuosus fit» a; «et sine fructu
efficitur» b 1 q h ¢ ff g gat vg. vgl.Lk 8, 14 «et non
refferunt (ferunt g; adferunt d 1; perferunt ¢; dant a f)
fructum» b ff gat vulgc gd1a; «non fecundantur» e.

et alter: neu; gegen «qui autem» Mt 13,22 § 82 pler; «quod
autem » Lk 8, 14 (15 8¢) pler.

inter spinas: mit Lk g (vgl. oben); «in spinas» Lk d a 1 ¢ ff;
«in spinis» Mt ked abl qfc ff ff' g gat vulg,
Lk e b g f gat vulg.

positus: neu; gegen «seminatus» Mt b 1 q f gat vg; «semi-
natur» Mt k e d a ¢ ff g; «cecidit» Lk.

suffocatus est: neu: gegen «suffocantur» Lk edablqfc ff
gat; «suffocat» Mtkedalqfcff; «suffocant Mt b
g; «suffocaverunt» Mt f ff! al. Lk f g.

a cogitationibus iniustis: neu; gegen «et per sollicidutinem
saeculi huius et voluptates divitiarum» Mt b; «et
sollicitudo saeculi et oblectamentum div.» Mt k e;
«et a sollicitudinibus et divitiis et luxuriis saeculi»
(«et voluptatibus vitae» b q) Lk a b q ff; u. dgl. m.

qui autem: Mt 18,20 (6 &) k e q ¢ vg Lk d; «quod autem »
Lk e; «qui vero» Lk 8, 13 (¢f 3%) ¢; « nam qui » Lk
q f ff vulg u. dgl

super petram: mit Lk ed a al.; «in petrosis » Mt k e; s. oben.

cecidit : r'nit Lk 8, 14; «seminatur » Mt k e u. dgl.

per tempus: gegen «ad tempus» Lkdablqfbc ff holm gat
vg; «<ad horam » Lk e; « sed est temporalis » Mt pler,

adolescebat viridis: neu: vgl. « natum » Lk 8, 6; vgl. Mt 13,5
« confestim (continuo e) nata sunt» e ff'; « continuo
fructicaverunt » k; «continuo exorta sunt« b f1 q &
c ff am vulg. Vielleicht ist «adolescebat viribus» zu
emendieren : vgl. Lucr. 3,449 «robustius adolevit viri-
bus aetas»; Vell. 2,110,2 «Pannonia adulta viribus’»
worauf mich L. Wohleb aufmerksam macht. Ueb-
rigens ist «adolescere » noch dreimal im Text ge-
braucht: Z. 69 «sanctimonia adolescent» (Cyprianische
Umgebung) ; 202 < peccatis adulescentibus »; Z. 280
« trinitas . . . adolescit>. Mdoglich daher, daB der
Bearbeiter diesen Ausdruck aus einer asketischen Bil-~
dersprache in das alte Zitat eingesetzt hat.
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11 et viso radio solis: gegen «sole autem orto» (oriente d) Mt
13, 6 pler (MAlov B¢ Gvateliayvrag).
aruit:-mit Lk 8, 6 e b | ff pler; « exaruit » a; gegen « aruerunt »-
< aestuantes aruerunt », « aestuaverunt » Mt var.
quia: mit Lk 8, 6 (St t& | Eyeryv = Mt 13,6) b q f & ¢ gat;
«propterea quod» e d a; »eo quod» ff'.
non habuit lentorem salutis : neu.

12 cecidit : mit Lk 8, 8 pler; «ceciderunt» Mt 13, 8 pler; «seminatur»
Mt 13, 23 k e; «seminatus est» Mt 13,23 abc g al.
reddet («reddidit em. R.): neu; gegen «facits k e; «fecit» Lk abal;
«adferet»; «dabunt» var. vgl. oben zu 9« fructificarets.
13 cum centesima: neu; am nichsten «cum centesimo » Lk 8, 8 c;
vgl. Cyprian hab. virg. 21 p. 202, 17 «cum centesimo »
cod. Veronensis, «<cum centeno» codd. rell., «enim
centenarius » Pamelius; «centuplum» Lk 8, 8 e d b
I bf g ff r gat am vg; «centies » a; «centesimum »,
« sexagesimum », «tricesimum> Mt 13, 8 pler (mit
buntester Orthographie, vgl. Wordsworth) ; «centum
sexaginta triginta» Mt 13, 8 k e.
quae vero gaudium domino attulerunt: neu.

Der Kern der Parabel stimmt mit den beiden Synoptikern iiberein, inhalt-
lich ist fast alles gedeckt, bis etwa Z. 11 « non habuit lentorem salutis», was
als theologische Exegese erkennbar ist; und Z. 13 « quae vero gaudium domino
aftulerunt », was vielleicht gar nicht mehr aus der Evangelienschrift stammt,
sondern ein Gedanke des alten Predigers sein mag, der die Anregung dazu von
den beiden ebenfalls zitierten Parabeln von der Drachme und vom verlorenen
Schaf (oben S. 149) und der Freude im Himmel iiber den Siinder genommen
haben mag. Die beiden Motive machen nicht den Eindruck des Urspriinglichen.
Sprachlich ist der grifite Teil ebenfalls gedeckt; was neu ist, kommt teils nur
auf Rechnung des Uebersetzers, wie Z. 4 « unum — aliud-», was volksméBiger
ist als «aliud — aliud » (vgl. auch die lateinische Didache 1,1 b « unus — alter »
und dazu die Nachweise von Wohleb a.a. 0. S. 77 aus Plautus Terenz, Cato,
Varro, auch Cicero, Caesar; vgl. Thesaurus I p. 1742); anderes ist nur selb-
stindige Ausdrucksweise wie Z.8 «dum procederet»; 9 «a transeuntibus»;
« positus » ; 10 «adolescebat viridis » ; 11 « et viso radio solis » ; oder begrifflich
abstrakte Fassung statt des konkret Urspriinglichen wie Z. 10 « a cagitationi-
bus iniustis'» statt «a sollicitudinibus et divitiis et luxuriis saeculi- — ein
ganz deutliches Kennzeichen des Sekundiren! Die Erzdhlung ist besser zu-
sammengeriickt, kurz und biindig, mit Weglassung mancher anschaulichen
Einzelheiten : alles Kriterien des sekundiren Charakters und groBe Wahrschein-
lichkeiten der Abhingigkeit von der konkreter ausgebreiteten und deshalb ur-
spriinglichen synoptischen Darstellung. Es hieBe die Aufgabe nur von einer
Schulter auf die andere abwdlzen, wollte man dem Bearbeiter der fraglichen
Evangelienschrift die Fihigkeit nicht zutrauen, aus dem synoptischen Material
die Parabel in dieser vereinfachten Form selbstindig nachzuerzihlen. So bietet
diese Hauptstelle des neuen Textes ein gutes Argument fiir den sekunddren
nachsynoptischen Charakter der fraglichen Quelle des alten Predigers und ge-
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stattet einen Einblick in die Arbeitsweise der Verfasser dieser Evangelienschrift:
wenn allerdings das hier zu gewinnende Bild durch die andern Stellen und zu-
mal durch Justin wesentliche Ergéinzungen erfihrt.

Als lateinische Uebersetzung ist die Stelle volkstiimlich gerichtet, wie die .
dltesten Bibelversionen, was dem mutmaBlichen Charakter als Perikopenbuch
gut entspricht, und ebenso wie die groBe Selbstdndigkeit gegeniiber der synop-
tischen lateinischen Paralleliiberlieferung auf hohes Alter weist.

Das Verhiltnis zu den altlateinischen Gruppen ist hier zwar nicht so aus-
geprdgt wie in den folgenden Fillen (Beilage II—V), doch sprechen auch hier
die folgenden Lesarten deutlich genug: Z.7 «vero» mit den Europaeern a b
f c ff (gegen k!); Z. 8 «conculcatus est» mit dem Oberitaliener 1 (gegen e);
Z. 9 «cum fructificaret » mit «cum fructificasset> ¢ vgl. d (gegen « fructificavit
et» e); Z. 10 « per tempus » mit « ad tempus » der Europaeer (gegen « ad horam »
el); Z. 11 « quia » mit den Europaeern b q c gat (gegen « propterea quod e!»);
Z.13 < cum centesima » mit dem einzigen Europaeer c¢ (cum centesimo), wo
die Afrikaner k e mit « centum » am weitesten abstehen ; hiernach diirfte auch
die Ueberlieferung zu Cyprian hab. virg. 21 zu beurteilen sein, wo der einzige
uralte Veronensis ebenfalls «cum centesimo» bietet. Bekanntlich steht cod. ¢
den Oberitalienern a b auch sonst am nidchsten; «cum centesimo» muB auf
alter italienischer Tradition beruhen. Vgl. auch Beilage V.

II. Lk 20,27. 34 f.; Mt 22, 23 30; Mk 12, 18. 25.

§ 40 Z. 328—332 : teilweise gedeckt durch Justin Tryph 81 (vgl. Reitzen-
stein S.70):
Neue Schrift Z.328--332: | Justin Typh. 81: Lk 20,27.34.35:
1 Cum Thomas a Judaeis legel Hpooeddbyteg 86 Teveg
Moysi urgeretur propone- : ¥

Ty Zasdouxalwy, of
retque (+ domino add R.) QVTLAEYOVTEG AVETTACLY

quaestionem, negantibus ) eivat, EmnpTNcRy
5 futuram resurrectionem . adTeY etc. . ’
dominus ita dixit: | “Omep nat & x0piog | Kod eimey abdroic
| M@V elmey, b | § 2Iyooe
Fili aevi huius ‘ Of viol to0 altveg
(+ nubunt el add. R.) TOLTOL YaPGUGY Hoil
10 nubuntur ; fili autem ‘ YopionovtaL, of &8
illius aevi qui dlgl’ll ‘ xﬂﬂtaglm&évtgg ol
habentur ? al®vog Exslvou TuyEely
ex (fortasse «&») resurrec- | nol THG AVeaTAoEWS
tione (-em MW?') a mortuis| g &% verghy
15 neque nubunt ‘O':.’rta yopnoouaty | obte yapodoty

| abreyapntioovta, | obte yapilovrar (=Mt Mk)

obBE Yap Grodayely
gt ShvavTa,
sed erunt similes ange- ala foxyyelol €| loayyekor ydp elow,
20 lis dei, quia fili | covta, Ténver ToL | nel viof elotv

sunt resurrectionis. Feod g dvaotd- | Yead Tis
cewg BVIES. |a’cvo&cm’cemg viol Bvteg.

neque nubuntur,
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Lateinische Varianten:

1 cum Thomas a Judaeis . . urgeretur : neu; gegen «Sadducaei»

Mt Mk Lk: Tert rell. :

lege Moysi urg. proponeretque (domino) quaestionem: vgl. Marcion
bei Tert 1V, 38 « interrogationem proposuerant domino
ex lege »; Resurr. 36 « causa quaestionis »; — gegen Mt
Lk «interrogaverunts»; Mk « interrogabant » rell. — Die
singulidre Uebereinstimmung iiberrascht, aber der apo-
kryphe Zug fehlt bei Tertullian, der die Formel aus
Marcion’s Evangelium haben konnte.
Vgl oben 8. 164 Fall 11.

negantibus futuram resurrectionem: vgl. « negantes resurrec-
tionem » Mt ff'; « Sadducaei resurrectionis negatores ;
Tert; « qui negant esse resurrectionem» Lk il q c
ff g gat am vulg ; — gegen «contradicentes» Lk &;
« qui contradicunt resurrectionem non esse» Lk a;
«qui dicunt resurr. non esse» Lk d e r goth Mk 3;
«qui dicunt non esse resurr.» Mt g h pler: vgl ot
dvuréyovies — pi) elvar Lk; Aéyovieg ) etvan Mt;
oftveg Aéyouvoty — Wy etvor Mk :

Da im Bibellatein, so weit ich sehe, « negare » die Ueber-
setzung von cpvelota, amapveiower ist, nicht aber von
gvthéyey, Aéyewy | elva, so ist es sehr schade, daB Justin
hier keine griechische Deckung bietet. Ich vermute, daB
gpveloter gebraucht war, und daB in der Uebersetzung «ne-
gantes, qui negant, negatores » bei Tertullian und den’Euro-
paeern eine stille Nachwirkung des (lateinischen) Justin-
evangeliums vorliegt. Der Fall ist allerdings nicht so evi-
dent wie die andern oben S. 162.

6 Dominus ita dixit: — gegen «dixit illis Jesus » Lk a; «et dixit
ad eos» Lk d; «ille autem dixit-ad illos» Lke; «et
ait illis Jesus» Lk 1 ¢ ff r gat vulg; «respondit» Tert;
«respondens autem Jesus ait illis» Mt 22, 29; «et
respondens Jesus ait illis» Mk 12, 24.

8 fili (cod. M): mit a q 1 r gat Cypr (p. 203, 7 codd. S D);

filii (cod. W): mit d e ff am.

8 aevi huius: mit « huius aevis Tert (der auch in andern Zitaten
und im Kontext oft « aevum » hat; anklingend «this
aiwis » goth; gegen «saeculi huius» e h 8 holm mul
pierp (ed. Hoskier) Cyprian; «huius saeculi» a d f q
1 ff r vulg. — Vgl. unten Zeile 11. Vg/. oben 8. 162 Fall 5.

10 nubuntur: vgl. Lk «nubunt et nubuntur» Tert (Marcion 1V, 38
ed. R®, «nubentur> M R’ cf. Kroymann p. 551, 12),
(als zweite Lesart) D d a r ken; «liugand jah liu-
ganda » goth (!); «nubentur» e & rr; « nubunt et tra-
duntur ad nuptias» fam vulg; «traduntur et nubunt
ad nuptias» gat?; « generant et generantur» Cypr e
1 a (als erste Dublette); «generantur et generant » ff
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q gat; < nascuntur et generantur »; « pariuntur et pa-
riunt » D d (als erste Lesart). — vgl unten Z. 15.

10 fili (M W, «filii» corr. W): om rell.

fili autem .. qui: « quos autem» Tert; « qui autem » Cypr e d

a r; «illi autem qui» am; «illi vero qui» gat vulg;
«<at hi qui» q.

11 illius aevi qui digni habentur: mit Lk: anklingend «ith thaiei
wairthai sind jainis aiwis» goth; «de aevo venturo»
Tert; < quos autem digfhatus est deus illids aevi pos-

Sessione et resurrectione a mortuis » Marcion bei Tert .

IV, 38 (nach dessen Ansicht «illius aevi»> nicht zu
« deus » gehort, sondern zu « dignatus est»),; «qui
digni habentur saeculi illius («huius» q; <illo» 3) et
resurrectione (— nis q ff) ex mortuis» & 1 q ff; «in
resurrectione mortuorum » ¢; «qui digni habebuntur
saeculo illo et (et in gat) resurrectione ex mortuis »
f am gat vulg; «qui autem digni fuerint» d a; <sae-
culi huius obtinere et resurrectionis ex mortuis- d;
« saeculum illum attingere in resurrectionem a mor-
tuis » a; «qui autem habuerit dignationem saeculi il-
lius et resurrectionis a mortuis » Cypr: « dignationem
fuerint saeculi illius habituri» e. — Vgl. oben Z. 8.

Nach diesem Befund diirfte im neuen Text «illius aevi»
vorwiérts auf « qui digni habentur » bezogen werden miissen;
weiter diirfte «ex» zu «&>» zu dndern (oben S. 100) und
der Ablativ dhnlich wie im cod. 1 dem vorhergehenden Ge-
nitiv zu koordinieren sein. :
Ueber aevum vgl. S. 162 Fall 5, :
15 neque nubunt neque nubuntur: mit Lk d ff r goth, Mk b ff r
- goth, Mt d h r, (non — neque) Lk Cypr Mk a, (non
— nec) Lk a, (nec — nec) Mk a; neque nubunt (fan-
fum) Lk f; «neque nubunt neque nubuntur> Mt e
Zeno Mk & q big for harl lich ox rush Lk 8; « neque
nubent neque nubentur»> Mt & f 1 ff' am gat wvulg,
Mk & c | gat am vulg Tert De promiss Hier, (non —
neque) Hilar Filaster De singul. cler. ; « neque nuben-
tur» (fanfum) Lk e; sneque nubere neque nubi» Tert,
<« neque nupturos» Tert; «neque nubunt neque nup-
tiantur> Mk k; «non nubunt neque matrimonium fa-
ciunt » Cypr (test. p. 16) ; « non nubunt neque ducunt
uxores » Lk ¢ 1 mm am Ambros; «neque nubent (nu-
bunt Mt q Lk gat) neque ducent (ducunt Mt ¢ q) uxo-
res» Lk q gat Mt ¢ g Ambros Aug Opimp.
Vgl. oben S. 162 Fall 6.

19 sed erunt similes angelis dei: wortlich mit Hilar, (angelorum)
Hier, (aequales) Aug (aequales ohne dei) Tert (Monog.
10, wo aber wohl «similes » zu emendieren ist, wie
Tertullian sonst immer bietet); gegen «similes enim
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erunt (sunt f gothy angelis » Tert (ressur. 31) Lk f goth;
«cum similes angelorum fiant» Tert (Marcion IV 38);
« nam sunt (quoniam sunt » De promiss ; «sunt autem »
gat mm) similes angelis dei- Lk i 1 q ¢ ff gat mm
De promiss; — gegen «aequales enim sunt angelis
dei» Cypr vgl. Lk a; (angelis sunt) Lk am vulg;
«aequales angelis enim sunt deo» Lk d. — vgl. noch
die folgenden Einzellesarten :

19 sed erunt: (auBer den obigen Zeugen): mit Mk b d ff r gat
ept (marg) ken lich tol wil, Mt e | mm ar ken lich
rush for vulg Filaster Aug; — gegen «sed sunt» Mk
k alqg c d amvulg goth, Mt f ff* g h q (cf.d); mit
gAX eicly G dyyehor Mk 12,25; gegen ZAN (g
dyvedot ey adpov® elaty Mt 22, 30.

Vgl. oben S. 162 Fall 7. 8:

19 similes: mit den obigen Zeugen: gegen «tamquam» Mk a gat
Tert (resurr. 62}; «quasi» Mk k; «velut>s Mk r;
«sicut » Tert (Marcion 1V, 39) mit Mk Mt pler.

20 quia filii (fili W) sunt resurrectionis : vgl «quia resurrectionis
filii sint» Lk 1 q c¢ ff gat De singul. cler: « cum sint
filii resurrectionis» Cypr e f am vulg cf. d a; «et
resurrectionis filii facti» Tert. — «fili» a d q.

Die Stelle ist fiir die Frage nach dem Verhiltnis der neuen Schrift zu
Justin die ausschlaggebendste, weshalb sie oben (S. 154 f.) schon eingehend be-
sprochen wurde. Sie erweitert das Bild, das man sich nach der fiihrenden
Perikope (Beilage I) von der fraglichen Evangelienschrift machen muB, durch
den apokryphen Zug (Z.1), den Thomas, den die drei Synoptiker in diesem
Zusammenhang nicht erwihnen, einzufiihren. Im iibrigen ist alles durch die
Synoptiker gedeckt. Der Text geht so durchaus mit Lukas, daB er, abgesehen
von der Erwdhnung des Thomas, als verkiirzte Wiedergabe des lukanischen
Berichtes verstanden werden kann. Nur gegen Ende erscheint die lukanische
Logik (Z. 19 yap) nach Mt Mk gedndert (dA)%); daB das Verbum gegen die
Synoptiker bei Justin und dem Lateiner im Futurum steht (erunt), ist sachlich
richtiger und deshalb als sekundir erkennbar.

Als Uebersetzung ist die Stelle altertiimlich durch «nubunt — nubuntur »
(Z. 10. 15: oben 8. 162 Fall 6); durch <aevi», was nur Tertullian bietet und an
die gothische Uebersetzung (aiwis) anklingt; da diese Zitate auch sonst sprach-
lich mit Tertullian stimmen, so ist wohl nicht erst eine durch den arianischen Be-
arbeiter vermittelte sekundire Einwirkung aus dem Gothischen anzunehmen,
wenn auch bei einem arianischen Gothen die in der iibrigen lateinischen Ueber-
lieferung im vierten Jahrhundert 14ngst verschwundene und durch <saeculi» oder
«mundi» allgemein ersetzte Formel <aevi huius» am ehesten verstindlich wire.
Sie ist iibrigens dem aus gotisch-lateinischer Bilingue stammenden cod. Briscia-
nus (f), der freilich schon stark durch die Vulgata beeinfluft ist, bereits fremd.

Bemerkenswert sind endlich die ganz auffilligen Uebereinstimmungen der
Europaeer mit dem Lateiner und Justin gegen alle synoptische Ueberlieferung,
was ich nur als Nachwirkung des lateinischen Justinevangeliums verstehen
kann (oben S. 161 ff.).
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II. mt 22, 37 -40; Mk 12,29-—31; Lk 10,27.

?
§ 15 Z. 132—139: Das Hauptgebot, frei abweichend von Mt 22,37 ff.
(vgl. Mk 12,29 -31; Lk 10, 27), eng sich beriihrend mit Didache 6,2, weniger

eng mit Justin Tryph. 93 (vgl. Reitzenstein S. 69 f.): die Stelle muB iiber-
arbeitet sein:

Neue Schrift Z. 132: Didache 6, 2: Justin Tryph. 93 :

1 Et alio in loco | “Obey pot Sonel xcxlwg EpTjtae
scriptura haec testatur | : loro 00 MUETEPOL HUPioy
et admonet dicens: | ral cwtijpac Inool XpwroD,
»Si potes quidem, fili, | B! pey yap Shvacat | &y Susly évtodalg

5 omnia praecepta Baotacar Ehov Toy | mdcay Sueatoahvyy
domini facere, Cuydy 109 nupley, |wal eboEfelay
eris consummatus ; Téhetog oy TApodoat
sin autem, |el &b Bhveroa,
vel duo praecepta: | & Shvy ToUTo molet. |elal B¢ abrar

10 Amare dominum ; 'Avannoeg xbpiov Tov Pedy oo
ex totis 1 | € BAmc tijc nopdlag oov
praecordiis xal EE Ghvg Tijg loybog gou
et similem tibi nol TOV mAYGloy gov
quasi fe ipsum.” (g GEXUTOY

15 quasi [non ita] haec sit consummatio :
(aut R., ef? ut?) in his duobus mandatis omnia conclusa sint etc.
quasi [non ita congruit] duobus istis vero testimoniis tota lex pendeat.

Lateinische Varianten:

5 omnia praecepta; 9 duo praecepta: vgl. shorum praeceptorum»
Mk 12, 31 d q ff; «his praeceptis » c¢; « praeceptum »
Mk 12,28 b g d ¢ ff r5 Mk 12,30 d; gegen «man-
datum » Mk 12,29—31 b q ¢ ff 8 r, Mk 12,28—31 k
ald am vulg Mt Lk pler; vgl. auch unten zu «duobus
mandatis » Z. 16.

10 amare: neu; — gegen «diliges» Mt Mk Lk rell. Dieser sin-
guldre Wortgebrauch fillt auf; «amare » tritt auch
sonst zuriick (vielleicht, weil es die sinnliche Liebe
bezeichnete); nur der Uebersetzer des Joh bringt es
etwas hdufiger. — Ueber den (imperativischen) Ge-
brauch des Infinitivs an dieser Stelle vgl. J H.Schmalz,
Syntaktisches zur besseren Wiirdigung der Ueber-
lieferung im Kirchenlatein. Berliner phil. Wochen-
schrift 1914 Nr. 25 798—800.

ex totis praecordiis: mit Tertullian (Marcion V,8: Lk 10, 27)
«de totis praecordiis » etc. (vgl. Sap. 8, 21 « adii do-
minum ... et dixi e totis praecordiis meis ») ; — gegen
« ex, in, de toto corde» etc. rell.

Vgl. oben S. 162 Fall 3.

similem tibi: neu; gegen «proximum tibi» Mk k Lk e Cypr
Rebapt; « proximum tuum » (< tuum» om Tert) Mt e
rell Mk Lk pler Tert Didache latina 1, 2; « propinquum
tuum » Mk a.
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quasi: neu; gegen «tamquam» Mt 22,39 c e Tert Cypr. Re-
bapt Viet (Tun) Opimp, Mk k a 1 q r am vulg Cypr
Hilar Aug, Lk 10,27 e a ¢; «sicuti» Tert; «sicut»
d rell.

Emendation: Die letzten zwei Sitze sind so analog ge-
baut, daB ich nicht wage, einen davon wegzustreichen. Das
erste « quasi» scheint der haplographische Rest von « quasi
te ipsum quasi» zu sein. Jedenfalls beginnen beide Sitze
mit « quasi»; wer keine Haplographie annimmt, muB das
Hauptgebot eben mit «... similem tibi» schlieBen. Dabei
ist «quasi» der Bedeutung von «quia» nahe, = ,weil
gewissermaBen“ (vgl. Rénsch, Itala und Vulgata, 2. Aufl.
S. 405). Die Worte «non ita» und «non ita congruit» sind
sinnstorend ; der zweite Ausdruck stimmt auch durch den
Indikativ nicht zu «quasi»: ich halte beide Ausdriicke fiir
Glossen eines Lesers, der vielleicht auch « quasi» nicht im
Sinn von «quia» empfand und eine Unstimmigkeit gegen
Mt 22, 40 darin sehen mochte, daB hier das Hauptgebot der
Liebe eingeschrinkt und, gegen die traditionelle Auffassung,
dem Dekalog untergeordnet erscheine. — Ob man nach « con-
summatio » (Z. 15) mit Reitzenstein « aut », oder mit cod. ff’
(zu Mt 22, 40) «et» einsetzen darf, ist fraglich. Vielleicht
liegt in dem harten asyndetischen Uebergang ein Kennzeichen,
daB man die ganzen Worte «non ita haec sit consummatio »
als Glosse auszuscheiden hat, wodurch die beiden Sitze
jene vollkommene Isokolie erreichen wiirden, die der Bear-
beiter liebte (oben S. 103f). Dem Justinischen wAvpobotar ist
durch «eris consummatus » (Z.7) hinreichend entsprochen ;
« consummatio » (Z. 15) ist nur Dublette dazu und konnte
entweder von einem Glossator, oder vom Bearbeiter her-
rithren : denn die beiden Sitze mit «quasi» sind, wie unten
zu bemerken ist, nicht mehr aus der alten Schicht und nicht
in Parallele mit Justin.

16 in his duobus mandatis: mit Mt 22,40 abdl qc ff g h §
am vulg Hilar Ambrosiaster; «et in his» etc. ff'; —
gegen «in his duobus praeceptis» Mt e Tert Cypr
Rebapt Zeno Aug. Vgl. oben Z.5 zu «omnia prae-
cepta ».

conclusa sint: vgl. Cyprian unit. 15 p. 224, 9 « praeceptis duobus
inclusit ». ‘

17 tota lex: mit Mt 22,40 e g h r rr 8 cav mm pierp (Hoskier)
rush theod Tert Cypr Rebapt Hilar Aug Ambrosiaster;
«totum verbum » d; « omnis lex » Zeno Hier (in ]s);
«universa lex» a b g 1 ff* ¢ ff h & am vulg Ambros.

duobus istis vero testimoniis : neu; vgl. § 10 «non dubitatis
testimoniis exponere sicut scriptum est ». Aehnlich von
Cyprian, Ambrosius u. A. gebraucht. Vgl oben S.104.
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Die Paralelle mit der Didache fiigt dem aus den andern Zitaten gewon-
nenen Bild von der fraglichen Evangelienschrift einen bedeutsamen weiteren
Zug hinzu. Dieselbe Erscheinung tritt auch bei Justin ofter hervor. Ich ver-
weise auf Apol. [, 16 (anschlieBend an das Hauptgebot): #Dptov tov decv Tov
motfjoavta o€ = Didache 1, 2 (vgl. Barn. 16, 1; Sir. 7, 32); hierzu auch Bous-
set, a. a. 0. S. 86; weitere Fille ebenda S.73; 76; 79 (Apol. I, 15 = Didache
1,5 in der lateinisch nicht erhaltenen Rezension); hiezu Resch, Agrapha
2. Aufl. 1906, 91 (Agraphon 70). Noch viel mehr Fille, die man freilich —
bei aller Wertschidtzung der hochwichtigen Materialsammlung — nicht un-
besehen hinnehmen darf, bei Resch, AuBerkanonische Paralelltexte zu den
Evangelien (TuU 10) I, 100 (zu Mt 5,41); 111; 113; 129; 203; 208; 282; 399;
1, 69; 73; 78 (= Bousset S.79); 188 (vgl. unten Beilage IV Anmerkung); 209
(= Bousset S. 86); 203 (das Hauptgebot); 582; 639; 646; III, 89; (1133 136);
139 (ich gebe nur das selbst duferlich zusammengestellte Register!). Bousset
sieht in seinen Fillen Beweise dafiir, daB die von Justin beniitzte Evangelien-
schrift durch die Didache bereits bezeugt erscheine; er hilt dieselbe aus diesen
und anderen Griinden fiir vorsynoptisch. An sich ist aber auch moglich, daB
der Bearbeiter des Justinevangeliums neben den Synoptikern, deren Beniitzung
mir angesichts der andern Stellen gesichert erscheint, noch eine weitere aufier-
kanonische Quelle verarbeitet hat, die ihrerseits bereits dem Verfasser der Di-
dache offen stand. Das ,Agrapha-Problem®, in welches hierdurch der neue
Text eintritt, liegt iiber meine Studie hinaus. Das wichtige ist hier zuné&chst,
aus dem gleichartigen Phaenomen auf beiden Seiten ein weiteres Argument
dafiir zu gewinnen, daB Justin und der Lateiner aus einer gleichartigen, sicher
nur schriftlichen Quelle schépften, einer Quelle, die auch auBiersynoptische, und
zwar, wie die Didache lehrt, sehr alte und gut bezeugte Elemente mit sich
fiithrte, also aus einer ‘Evangelienschrift von so gleichartigem Aufbau, daf die
vorhandenen teilweisen Deckungen geniigen, sie zu indentifizieren.

Im iibrigen ist die Stelle das beste Spiegelbild des neuen Traktates: was
durch die Didache und Justin gedeckt ist, verrdt durch die Ausdriicke wie
« praecepta » ; « praecordiis »; « amare »; «similem tibi » hohe Altertiimlichkeit :
soweit stammt die Stelle aus der alten Grundschrift. Was dariiber hinausgeht,
gibt sich durch die jiingeren Wendungen als Ueberarbeitung zu erkennen. Vgl.
oben S. 107 iiber « praeceptum » und « mandatum ». Auch die sachliche Ordnung,
wonach der Dekalog iiber das Hauptgebot gestellt ist, muf Neuarbeit sein und
kiindet die Nihe Augustins an (oben S. 120). Der Bearbeiter des Justinischen
Evangeliums, der mit Didachematerial arbeitete, kann diese spite Ordnung noch
nicht geboten haben (vgl. Didache 1, 2). Dazu kommt als stilistischer Grund
die isokolische Struktur der beiden Sdtze mit «quasi ».

IV. Mt 7,21 (Lk 6,46).

§ 8 8. 72 f.: fast wortlich mit Mt 7,21 und Justin Apol I, 16 (vgl.
Reitzenstein S.70 Note 2), in der Vorlage wohl mit der im Text zwar schon
vorher zitierten Stelle Lk 6,47 ff. Mt 7,24 ff. (Beilage V) zusammengehorend :

Neue Schrift 72 f. Justin Apol I, 16 = Mt 7,21:
1 Non omnis qui dicit mihi: Odyt mag & Adywy por
Domine Domine, intrabit Kipe #bpte, sioehebaetar
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in regnum caelorum, i elg v Bactdelay oY odpaviv,
sed qui facit voluntatem ; AN 6 mody & $Elnpa
.5 patris mei = o0 TTaTPdg |Lov

00 &v Tolg obpavels.
(Lk 10, 16:) g ydp dxobet pov
(Lk 6, 46:) %ol mowel & Aéyw,
10 qui me misit.“ ' (Lk 10, 16:) axobet T6L dmo-
; aTElAaVTOS e
Varianten:
1 Incipit rubr. 1 gat al.
1 Non omnis: mit pler (ed Mt, oyl Justin); — gegen « non enim
quicumque » Ambros; «non igitur ve/ enim» syrcur;
o ydp sah (cod. 126).

1 dicit mihi: mit pler; — gegen «mihi dicit> k Cypr; «mihi
dicet» c; «dicet mihi» ff.
2 intrabit: mit pler; — gegen «introibit»> Cypr g k (introiuit);

« introibunt » Tichon.
4 sed qui: mit pler; — gegen <«sed is qui» Cypr Aug k (ii qui),
b (his qui); «hi qui faciunt» g.
qui me misit: neu; — gegen <«qui in caelis est » Justin und
Mt 7, 21 rell: Letztere Lesart entspricht auch dem
« Pater noster qui es in caelis ... fiat voluntas tuas,
womit die Stelle parallel geht. In dem neuen Text
liegt wohl nur ein Gedichtnisfehler des Bearbeiters
vor, vielleicht eine Nachwirkung von § 6 Z.49 —
Joh 6, 38, welches Zitat mit « qui me misit » schlieBt.
Schwerlich stand die Justinische Fortsetzung, die ja
. allerdings auch auf « qui misit me » endigt, im Justin-
evangelium in diesem Zusammenhang, weshalb kaum
anzunehmen ist, der Lateiner habe nur eine Verkiir-
zung des Zitates vorgenommen. Denn das fragliche
Logion, das Justin Apol I, 63 in der auch sonst (zu
Lk 10, 16) bezeugten kiirzeren Fassung zitiert (6 &uad
- amebwy dxeodet Tob dmeatelioytds ), wird im Justin-
evangelium an der Lk 10, 16 entsprechenden Stelle
seinen Platz gehabt haben; dort steht es auch bei
Tatian u. A. Es wird gewohnlich als Harmonisation
zu Mt 10, 40 erklért. In der oben in Frage kommenden
Stelle aus Apol I, 16 wird, wie auch Bousset (S.86)
annimmt, der Zwischensatz xol woel & Aéyw, den
keiner der vielen andern Zeugen bietet und der nach
Lk 6, 46 weist und fiir Justin im Anschluf an das
Mt 7,21 = Lk 6, 46 entsprechende Zitat nahe lag,
von ihm selbst hinzugefiigt sein (s. Anmerkung).

Ob das lateinische Zitat aus Mt 7, 21 = oder aus dem Justinevangelium
stammt, ist bei der Uebereinstimmung nicht zu unterscheiden. Es gehérte aber
vermutlich mit der in dem neuen Text vorausgehenden Stelle (§ 7 Z. 59 ff.)
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zusammen, die in dieser Form nicht in den synoptischen Evangelien steht (s-
folgende Beilage). — So kurz das Zitat ist, so geht der Lateiner dreimal, wenn
auch nur in unbedeutenderen Varianten, mit den Europacern gegen k Cyprian,
also wiederum gegen die sog. afrikanische Bibel, die auch bei dem Donatisten
Tichonius fortlebt und bei Augustin nachwirkt.

Anmerkung zu Justin Apol. 1,63 = Lk 10, 16: Ueber das Logion zu
Lk 10,16 vgl. Bousset S. 86 f. A. Resch, Agrapha 2. Aufl. S. 49 (Agraphon
25). A. Resch, AuBercanonische Paralleltexte zu den Evangelien III, 187—191
(Texte u. Unterss. X 1895), wo zu dem reichen Material doch noch Tatian hin-

zuzufiigen ist. Tischendorf ed. crit. VIII. Es sind zwei Texttypen zu unter-
scheiden :

I. Das Logion steht in der Mitte des Verses Lk 10, 16 nach «me audit ».
wo es fiiglich hingehort : so, mit geringen Varianten, Tatian, Hippolyt (Awxta&etg
26 p. 85 Lagarde), Cyprian (ep. 66, 1; anders ep. 58, 4), Const. (VIII, 44),

Ps-Ignat. (Eph 5, 2: var, méppavtog statt dmootelhavtos, wie alle iibrigen
haben).

Il Das Logion steht am SchluB, nach «me spernit: (+ «et eum qui me
misit » add. a b) et is qui («qui autem» D dab lr; «<qui»i) me audit,
audit eum qui me misit> D E (marg) Ferrar syrsin-cur-hier arm aeth
abdilr.

Justin Apol. I, 63 zitiert aur & Epad dxobwy gxrobet 160 dmoatelAayibsg e,
am Anfang ohne ol (wie Tatian Hippolyt Cyprian Const. Ps-Ignatius und
aus der zweiten Gruppe die Orientalen) und ohne 3¢ (wie in der zweiten Gruppe
die Lateiner mit D haben) Das Logion selbst ist in beiden Gruppen jedoch
der Justinischen Fassung wesentlich gleich. Da es fiiglich besser in die Mitte
des Verses paBt, wo es die erste Gruppe bietet, so nimmt Bousset bei den
Lateinern eine nachtrégliche Glossierung am Rand an, wobei dann die Glosse
an die unrechte Stelle in den Text kam. Dieser Vorgang miifite sich aber doch
schon in einem Archetypus abgespielt haben, von welchem auch die Orientalen
abhidngen. Tatian konnte der Vermittler fiir die erste Gruppe im Osten und
Westen gewesen sein. Im iibrigen sind der denkbaren Méglichkeiten zu viele.
Erkennbar ist, daB das Logion schon Justin in wesentlich derselben Form
schriftlich vorlag und daB ein textgeschichtlicher Zusammenhang seiner Quelle
mit beiden Gruppen bestehen muB. Wahrscheinlich ist, daf Tatian direkt an
die Justinische Evangelienschrift ankniipfte; nicht ebenso wahrscheinlich, daf
er der Vermittler fiir die zweite Gruppe war, in der ich, im Zusammenhang
der iibrigen gleichartigen Beobachtungen (oben S.150 f°.) am ehesten eine
nicht durch Tatian vermittelte Nachwirkung der Justinischen Evangelienschrift,
wenigstens nach der altsyrischen und der altlateinischen Seite finden méchte.
Die Entscheidung ist natiirlich nicht auf eine vereinzelte Beobachtung allein
schon moglich. So stellt sich die Aufgabe, das ganze Justinische Material unter
dem neuen Gesichtspunkt einer eventuellen Nachwirkung der fraglichen Evan-
gelienschrift einerseits auf Tatian, anderseits auf die Altsyrier und auf die Alt-
lateiner, hier ndherhin auf die Europaeer zu untersuchen. — Zu bemerken ist
auch an diesem aufierhalb unseres Lateiners liegenden Fall der Gegensatz der
Europaeer zu Cyprian, der seinerseits Tatian niher steht! Noch weiter von
den Europaeern ist Cypr. ep. 58,4 und cod. e entfernt.
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V. Lk 6, 47 ff. Mt 7, 24 ff.

§ 7. Z.59—65: nicht durch Justin gedeckt, nicht wortlich mit Lk 6, 47 ff.
und Mt 7, 24 ff. stimmead, wohl aus beiden kombiniert: der Struktur nach aus.
der Justinischen Evangelienschrift, vielleicht die Fortsetzung zu dem in der
vorigen Beilage besprochenen Zitat nach Mt 7, 21 :

1 «Si quis audit verba mea et faciet ea, ostendam vobis.
cui similis est. similabo illum homini aedificanti domum
super petram. tempestate autem facta et flumina impleve-
runt (impulerunt R) illam domum et non potuerunt eam

5 movere; fundata est enim super petram, nam qui audit
verba mea et non facit ea, similabo illum viro stulto,
qui aedificavit domum suam super harenam tempestate:
autem facta et flumina impleverunt (impulerunt R.) domum
illam et cecidit et facta est domus illius ruina magna,

10 quia sine Christo erat et in saeculo harenoso loco fun-.
data fuit.»

Varianten:

1 Si quis: neu; gegen «omnis qui» Lk pler Mt k a Cybr Arnob-

Lucif Opimp; « omnis ergo qui» Mt rell.

audit verba mea: mit Mt k a g Cypr Hilar; add <haec»> b f
ff*1q c h am gat vulg Arnob Aug Opimp; <«au-
dit omnia verba mea haec » Ambros; «audierit verba.
mea haec» Ambros; «audit hos sermones meos» Mt &
Lucif; « venit ad me et audit verba mea» Lk e afc
r; add «haec» q; «venit.... sermones meos» Lk |
ff am gat vulg, cf. 8, add « hos» b.

et faciet ea: moel Mt; moudy Lk: «et facit («fecit» k) eas-
Mtabfqff'cgh am gat vulg (k) Cypr Ambros
Aug Opimp, Lk d f g c r; «illa» Lk e a; «illos».
Lucif; «<eos» Mt 8, Lk § b 1 gat vulg; «et facits.
(tantum) Lk ff Hilar.

ostendam vobis cui similis est: mit Lk f 1 ff gat, (cuius) q,.
(simile est) b, (est similis) d, (similis sit) ¢ r am vulg ;
\8it similis) e &; « demonstrabo vobis cui sit similis».
a; — om Mt.

2 similabo illum: «simulabo illum» Mt k; «similabo eum:
Mt f q 8 Cypr Arnob Aug Opimp Benedict syrcur ;-
— gegen < assimilabitur » Mt | ff * am gat vulg Opimp;;
« similem aestimabo » Mt h Lucif Hilar; «similis est~
Mt a b ¢ g Lk pler Ambros Aug; «similis erit» gig:
Ambros Hier ; « aequabo » Juvenc.

2 homini aedificanti domum: mit Lk e ab fd q ff 8§ am gat-
vulg; «domum aedificanti» Lk ¢; «homini» om 1;
¢« viro prudenti aedificanti domum » Lk r; gegen «viro.
sapienti qui aedificavit domum suam» Mt k a b f g
1 if* ¢ & am gat vulg Cypr Arnob Hilar Ambros-Aug
Opimp ; « viro prudenti» etc. Lucif Aug.
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3 super petram: mit Mt k ¢ & ff' ept harl ar ken lich rush Cypr
Lk 6; «supra petram» Mt b f 1 q vulg; «supra petra »
Mt a; — add «qui fodit in altum (altum fecit» d,
« exaltavit » e, om 8) et posuit fundamenta » (— tum»
eddaf)lLkabecddeffliqram gat vulg.
tempestate autem facta et flumina impleverunt (¢ impulerunt »
coniecit R): mit « tempestate horta impulit flumen »
Lk a; — gegen «inundatione (< inundantia» b 1 q ff
r) autem facta» Lk e b f 1 q d & ff ¢ r am gat vulg
« impegit fluvius» Lk e; «irruit flumen » Lk c; «eru-
pit» (var) Lk &; «inlisit flumen» Lk ff r (1); « allisit
flumen » Lk d b q; «inlisum est flumen » Lk f § (var),
am gat vulg;
gegen cet («et» om k a b ¢c g Cypr al) descendit
pluvia et («et» om pler) advenerunt (« venerunt»
Cypr ff* 1 & am gat vulg) flumina, venerunt («fla-
verunt> a b c ff' q, «et flaverunt»> f 18 am gat
vulg) venti et inpegerunt («offenderunt» a b g h,
« jnruerunt» ff* 1 6 am) Mtk abc f ff* 1 q & am
gat vulg Cypr Lucif al.
Vgl. oben S. 163 Fall 10.
4 illam domum : mit «domum illam» Mt &; ¢domui illis Lk a b f
lgddr am gat vulg; «in domum illam» Lk e c,
Mt k a b ¢l g am gat vulg al.
et non potuerunt eam movere: «et non potuit eam (<«illam »
e) movere» Lk e b f 1 q ff r & r am gat vulg; «mo-
vere illam» Lk a d; «et non valuit» Lk ¢; «nec
valuit» Lk a; «concutere eam » Lk ¢; — gegen cet
non cecidit » Mt pler.
5 fundata enim est super petram: mit Lk e &; « fundata enim
erat> Mt abecf ff! g & am gat vulg, Lk pler, («fuit»)
Mt k & Cypr; «super petram» Lk e b 1d c ept Mt
kb ff' ¢ 8 Cypr; «supra petram» Mt a am gat Lk
a f ff r am gat; «supra petra» Mt Lk q.
nam qui: mit Lk b 1 q ff; — gegen & 88 axeboag Lk (= syr);
%ol Tag 6 anobwy Mt (= syr); «qui autem» Lk e a f ¢
d am gat vulg; «et omnis qui» Mt k a b f ff! g ¢
8 Cypr rell; Der Lateiner geht mit den Europaeern
gegen Cypr k e und die Griechen.
Vgl. oben S. 163 Fall 9.
audit verba mea et non facit ea: mit Mt Cypr k af Lk c, add.
«haec» Mt c b ff h am gat vulg; «verba mea» om
Lk e a b 1 q ff gat; <«audivit» Lk d am; <et non
fecit» Lk d am; «ea»>om Lk e a b | q ff r gat; «au-
dit meos sermones hos et non facit eos» Mt 8.
6 similabo illum: «similabo» (fantum) Mt Cypr k (s. auch oben
Z.2): «similabo eum» Arnob Aug; — gegen «simi-
lem aestimabo eum» Lucif; <«similabitur» Mt f &;
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« assimilabitur» Gildas; «similis erit» Mt ff* am vulg;
esimilis est>» Lk eabcddflqffghr am gat
vulg, Mt a b ¢ q gat.

viro stulto: mit Mt k a b ¢ f ff' q & pler Cypr Arnob Aug
Gild; «homini stulto» Lucif; «homini» (fanfum) Lk e
abecfqiframvulg; om Lk 1 gat.

7 qui aedificavit: mit Mt k a b c f fi' ¢ & am gat vulg Cypr
Arnob Lucif Aug Gildas; — gegen «aedificanti» Lk
eabcddffflqram gat vulg.

domum suam: mit Mt Cypr k a b rell, Lk b ¢ f 1 q ff am gat
vulg; «suam» om Lk e a d r. '

super harenam: mit Mt k ¢ f & Cypr al, Lk e; «<supra harenam»
Mt a b ff' q am gat, Lk b gat; «subra petram» Lk
r; «super («supra» a f q am) terram» Lk a ¢ f
ff d & am; add «sine fundamento» Lk e abc f1 g
d & ff r am gat vulg.

8 tempestate autem facta et flumina impleverunt (<impulerunt»
coniecit R.): vgl. oben Z. 3: «impulit flumen» (fan-
tum) Lk a; «impegit flumen» Lk e ¢; «erupit fluvius»
Lk &; «inlisit flumen» Lk r; «allisit flumens Lk b |
q d ff g; «inlisus est fluvius» f am vulg;

(«et» afff!d gat) descendit pluvia advenerunt («ve-
nerunt> Cypr am gat vulg, <et venerunt» f ff' d)
flumina, venerunt («flaverunt»> b ¢ q am gat vulg,
« et flaverunt» f ff' &) venti et impegerunt (« offen-
derunt» a b q g h, «inruerunt> ff' & am gat vulg)
Mt Cypr k a f fi' am gat vulg, (invertit) b ¢ q.
Vgl oben zu Z. 3.

domum illam: mit Mt 8; vgl. oben; «in domum illam» Lk ¢
Mt Cyprk a b ¢ f ff* g am gat vulg al; « domui illi »
Lkablff; «domui» Lk r; «in quam » Lk f; om Lk e.

9 et cecidit: mit Mt a b ¢ f ff' 1 q & am gat vulg, Lk a c al;
«et corruit» Mt k; «et concidit» Lk d; «et continuo
(« concidit» e b 1 q) cecidit> Lk e b f1 q ff r 6 am
gat vulg.

et facta est: mit Lk pler, Mt k a b ¢ f g h Cypr Arnob Lucif
Aug ai; «et fuit> Mt ff' 1 am gat vulg; <at erat»
Mt .

domus illius ruina magna: mit Lk «ruina domus illius magna»
Lkeabfqrd?® pler; <ruina eius («illius» ff’)
magna » Mt Cypr k a b f ff* pler.

105quia. ... fundata fuit: neu, kaum mehr zum Zitat gehorend,
sondern theologische Reflexion des Predigers.

Die obige Parabel vom ,Haus auf dem Felsengrund“ steht zu Lk und Mt
in demselben Verhiltnis wie die Parabel vom Simann (Beilage I). Beide
miissen von derselben Hand gearbeitet sein ; ist die erste aus dem Justinischen
Evangelium, so ist es notwendig auch diese. Ueber Lk und Mt hinaus ist sach-
lich nichts wesentlich neues zu finden. Auch sprachlich ist fast alles gedeckt.
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Die Stelle schliefit sich enger an Lk an, tritt aber einigemal entschieden auf
Seite des Mt, am deutlichsten in der Lesart « tempestate autem facta », was
zugleich (wie die analogen Fille in Beilage I) als begrifflichc Kiirzung der
konkreteren Gewitterschilderung bei Mt den sekundiren nachsynoptischen Cha-
rakter der fraglichen Evangelienschrift illustriert. Vgl oben S. 162 f.

Im lateinischen Ausdruck ist keine Spétform zu finden. Wiederholt geht
der Lateiner auch hier mit den Europaeern gegen Cyprian und die Afrikaner
(«tempestate » etc. mit dem einzigen Oberitaliener a! — «nam qui» mit den
Europaeern b 1 q ff), dabei zugleich gegen alle griechische und sonstige Ueber-
lieferung, ein Phaenomen, das m. E. das lateinische Justinevangelium zur not-
wendigen Vorraussetzung hat (oben 8. 161 ff).



Ein Bronzemonogramm Christi

aus Emona.
Von JOSEE DOSTAL,

Dieses Bronzemonogramm ist Eigentum des Deutschen Ritter-
ordens und wird im Zentralarchiv des Ordens in Wien aufbewahrt.
Es ist ein neuer Fund und stammt aus dem Jahre 1911. Der Fund-
ort liegt in Laibach, auf dem ,Deutschen Grunde“ (Besitz des
D.R.O.), slowenisch ,Mirje“ genannt. Diese Grundstiicke bilden
die westliche Hélfte des an die Siidfront der noch erhaltenen und
freigelegten romischen Stadtmauer angrenzenden Territoriums des
alten romischen Emona’). AnldBlich des Baues der neuen Staats-
gewerbeschule haben hier in den Jahren 1909—1912 unter Leitung
des Dr. Walter Schmid, derzeit Privatdozent an der Universitit
Graz, systematische Grabungen stattgefunden, deren Kosten groBten
teils von der Laibacher Ordenskommende bestritten wurden. Die
Grabungen haben sowohl der Menge als auch dem Werte nach fiir
die Topographie Emonas sowie fiir die Kulturgeschichte dieser ro-
mischen Kolonie so wichtige Funde zu Tage gefordert, daB Seine
k. u. k. Hoheit Erzherzog Eugen, Hoch- und Deutschmeister des
Ordens, den Entschluf gefaBt hat, fiir die Funde ein eigenes Mu-
seum Emonense zu errichten. Unter den Kleinfunden wird das
Bronzemonogramm Christi in diesen Sammlungen einen Ehrenplatz
einnehmen konnen.

Unser Bronzemonogramm kam auf der Area eines rémischen
Hauses (Nr. XII des Grabungsplanes), welches wegen der Zahl der
im Hause vorgefundenen Heizanlagen das Haus der zwolf Hypo-
kauste genannt wurde, zum Vorschein. In den vorldufigen Berich-

!) Mommsen, Corp. inscript. lat.,, vol. IIL. pars I. S.488 und 489. Dimitz,
Geschichte Krains, Laibach, 1. Teil 1874. S.46 ff.
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ten in der ,Laibacher Zeitung* iiber die Ausgrabungen schreibt
Dr. W. Schmid betreffs dieses Fundes: ,Wahrend bisher in Emona
wenige Anzeichen des Christentums gefunden worden waren, wur-
den im Hause XII mehrere Belege dafiir aufgedeckt, aubBer drei
spatromischen Lampen mit dem Christusmonogramm vor allem

eine scheibenformige Verzierung aus Bronze, in deren Mitte das
Christusmonogramm Alteren Stiles angebracht ist. Zwei dhnliche
Verzierungen waren in Pettau gefunden worden und befinden sich
im Wiener Hofmuseum (CIL III;1 4098). Man hat in ihnen jenes
Signum erkennen wollen, das Konstantin der GroBe im Jahre 312
auf den Fahnen hatte anbringen lassen; eine Miinze des Kaisers
Licinius, die nicht weit von dem Laibacher Funde lag, gibt eine
willkommene Datierung. Die Scheibe ist auf einer Seite glatt, auf
der anderen mit Punkten und Linien verziert®?).

Soweit der Fundbericht. Das Monogramm ist fiir die christ-
liche Archiologie so hochinteressant und so wichtig, daB es ge-
wiB verdient, in einer Fachzeitschrift fiir sich und ausfiihrlicher

') Laibacher Zeitung, Nr. 117 vom 11. Mai 1911.
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veroffentlicht zu werden, was mit giitiger Erlaubnis des GroB-
komturs der Laibacher Kommende, Herrn Karl Grafen von Orsini
und Rosenberg, in den folgenden Zeilen geschehen soll.

Das Monogramm stellt sich uns als eine in Bronze nicht sehr
sorgfiltig gegossene, durchschnittlich 3 mm dicke, durchbrochene,
kreisrunde Scheibe dar. Sie miBt im Durchmesser (ohne die Oesen
gemessen) 90 mm und wiegt 190 g. Die Bronze ist sehr gut er-
halten und mit schoner, nicht zu starker Patina iiberzogen. Das
eigentliche Monogramm ist von einem Kreis (Kranz) umgeben. An
der Peripherie des Kreises befinden sich in der Richtung der Let-
ternbalken runde Oesen, ausgenommen das untere Ende des P, wo
die Kreisscheibe in eine viereckige Basis (33 < 28 mm) mit einem
groBeren Biigel iibergeht. In der Mitte, an der Kreuzungsstelle von
X und P, ist das Monogramm durch ein groBeres kreisrundes Loch
durchbrochen. Auf einer Seite, und zwar auf jener, welche das P
umgekehrt zeigt, ist es mit einreihigen, konkav eingeschlagenen
Punkten und lings der Letternbalken auch mit eingravierten Linien
geziert, wihrend die Reversseite ohne Verzierung geblieben ist und
hier nur die GuBrinder oberflichlich weggefeilt sind. Der Rand der
Basis zeigt mit der Feile gemachte Einkerbungen. Bei den duBeren
Oesen, an den zwei unteren, weniger bemerkbar, in der mittleren
Lochéffnung und bei der Schlinge des P sind auf der Aversseite
die inneren Rénder schrig abgefeilt.

Das Bronzemonogramm diirfen wir der zweiten Hilfte des
4, Jahrhunderts zuweisen. Es zeigt wohl die frithe konstantinische
Form des Christusmonogrammes, allein wegen des umgekehrten P
kann es nicht ilter sein, wenn wir die Ornamentierung gerade
dieser Seite nicht dem Versehen des Bronzearbeiters oder dem Um-
stande zuschreiben wollen, daB diese Seite im Gusse besser ge-
raten ist. Solch ein Erkldrungsversuch wire wohl zu bequem, je-
doch von vorneherein nicht abzuweisen. Wir nehmen ihn aber nicht
an, und somit ist der nachbarliche Fund der Liciniusmiinze fiir die
Datierung des Bronzemonogrammes nicht maBgebend.

Bekanntlich zeigt eine datierte Grabinschrift aus dem Coem.
S. Cyriacae (Mus. Lat. IV, 21) vom Jahre 347 die umgekehrte Form
des P im Monogramme. Auch Funde aus Aquileja weisen diese
Form mehrmals auf.
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Einige Daten aus der Geschichte Emonas kénnten etwas mehr
Licht iiber unser Monogramm verbreiten. Ueber die Einfiihrung
und Ausbreitung des Christentums in Emona haben wir keine ge-
schichtlichen Belege. Bis jetzt sind keine Spuren eines christlichen
Kultgebiudes in Emona zum Vorschein gekommen; auch christliche
Grabinschriften sind, mit Ausnahme einer vermutlich christlichen,
nicht gefunden worden. Aus dem Umstande aber, dab Emona
als wichtiger StraBenknotenpunkt im Hinterlande von Aquileia
gelegen war und mit dieser Stadt in stetem Verkehr sein mubte,
diirfen wir folgern, daB das Christentum schon friih auch nach
Emona vorgedrungen ist. Die ersten spérlichen Nachrichten, wel-
che auf eine geordnete christliche Gemeinde schlieBen lassen, ge-
horen der zweiten Hilfte des 4. Jahrhunderts an. Zundchst kommen
zwei kurze Briefe des hl. Hieronymus in Betracht, welche der Kir-
chenlehrer aus der Wiiste Chalcis bei Antiochien ca. 374/5 nach
Emona adressiert hat, einen Ad virgines Emonenses, den zweiten
Ad Antonium monachum f). Vielleicht hat Hieronymus wéhrend
seines Aufenthaltes in Aquileia auch Emona besucht, da er im
Briefe an die gottgeweihten Jungfrauen dieser Stadt von sich sagt:
,toties vobis tribuenti officium.“ Emonas geschieht ferner Erwih-
nung in den Akten der Synode von Aquileia *) im Jahre 381 und
im Schreiben des hl. Ambrosius von der Provinzialsynode zu Mai-
land vom Jahre 390 an den Papst Siricius, wo ein Bischof Maxi-
mus von Emona angefiihrt erscheint ?).

In der Profangeschichte des 4. Jahrhunderts wird seit Konstantin
Emona mehrmals genannt. Nach Anonym.Vales.%) sind im Jahre 314
in Emona die Statuen Konstantins beschimpft worden, was den
Anlab zum Waffengang zwischen Konstantin und Licinius gab. Es
ist wohl moglich, daB Emona auch den Kaiser Konstantin in seinen
Mauern gesehen hat, als er, von Trier kommend, den PaBl der
Julischen Alpen iiberschreitend, lings der Save eilte, um den ersten
~ Schlag gegen Licinius zu fithren. Im ]. 364 weilte Kaiser Valenti-
nian I. in Emona und erlieB hier die Verordnung iiber das aurum

1) Migne, P. lat. 22, 344—346.

%) Hefele, Koziliengesch. II* S. 34 ff.

%) Mansi, Conc. coll. 3. S.599 ff. und 664 ff.

4 ,Apud Aemonam Constantini imagines statuasque deiecerat (ss.Licinius).
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coronarium !), Im J. 383 hat Maximus hier sein Kriegslager aufge-
schlagen. Nach Besiegung der Truppen des Maximus bei Siscia
und Pettau riickte Kaiser Theodosius gegen Emona vor, auf einen
hartnickigen Widerstand gefaBt. Die Emonenser empfingen ihn
jedoch freudig und bereiteten ihm einen triumphalen Einzug in die
festlich geschmiickte Stadt?). Zum zweitenmal sah Emona das
Heer des Theodosius, als der Kaiser gegen Eugenius zu Felde zog
und ihn dann am 6. September 394 am Frigidus schlug. Noch ein-
mal, und zwar zum letztenmal wird die Stadt im ]. 408 genannt,
als Alarich bei Emona kampiert hat®). Unter Attila sank es endlich
im J. 452 in Schutt und Triimmer.

In dieses Zeitbild reiht sich nun unser Bronzemonogramm ein.
Was war wohl der Zweck desselben, wozu mag es gedient haben?
Eine bestimmte Entscheidung wird nicht leicht sein. Eine der Mog-
lichBeiten wire die Zugehorigkeit zu einem Lampengehdnge (lychni
pensiles, coronae). In diesem Falle konnte das Monogramm nur das
oberste Glied einer solchen Hiangelampe oder eines Kronleuchters
bilden. Aus der Form der Scheibe zu schlieBen, welche eine
hidngende Verwendung ausschlieBt, miiite das Monogramm an einem
Balken, einem Architrav angeheftet gewesen sein. Die Annagelung
durch alle fiinf Oesen an der Peripherie wére zwar praktisch viel
zu fest gewesen, die Nagelkopfe konnten jedoch zugleich als Orna-
ment dienen. An dem Bogen unter der Basis konnten die Kettchen
hédngen.

Einige Schwierigkeit bei dieser Art der Verwendung macht die
massive Basis iiber dem Biigel. Warum eine solche Form der
Basis an einem Diskus fiir eine Hingevorrichtung? Warum hat
die Scheibenform an dieser Stelle eine Verbreiterung zur verhilt-
nismiBig kriftigen, viereckigen Basis erfahren ? Aus diesem Grunde
neige ich zur Ansicht, daB unser Monogramm eine selbstindigere
Verwendung hatte, daB es zur Bekrénung eines Gegenstandes ge-
dient hat. '

1) Codex Theodos. lib. XII. tit. XIIl. De auro coronario. — Ad Mamertinum
praefectum Pannon. — Dat. V. Kal. Sept. Emonae. (Ed. Haenel, fasc. Ill. 1305%).

%) Panegyricus Pacati Theodosio dictus. Cap. XXXVIL. (Migne, P. lat.
13, 512).

%) Zosimus 5, 29.
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Unwillkiirlich erhebt sich die Frage, ob es nicht vielleicht die
Spitze eines konstantinischen Labarums vorstellt. Und tatséichlich
hat es von allen bis jetzt bekannten Monogrammen Christi die
groBbte Eignung, als Spitze eines solchen Labarums gedient zu
haben. Dieses Labarum konnte ein wahres militdrisches Feldzeichen
oder die Fahne einer Statue gewesen sein. Am Monogramm ist
nichts zu finden, was dagegen sprechen wiirde. Es ist aus Bronze
gegossen, aere conflatum. Die Lettern X und P umgibt ein Kreis
als Kranz. Die Oesen am Kranze und das Mittelloch konnten, wenn
sie nicht zur Aufnahme eines Schmuckes, GlasfluB oder farbige
Steine, bestimmt waren, an und fiir sich ornamental wirken und
an einen schoneren Schmuck wenigstens erinnern. Auch die vier-
eckige Basis mit dem Biigel widerspricht nicht der gedachten Ver-
wendung. Der runde Fahnenschaft konnte ganz gut in ein vier-
eckiges Ende auslaufen, was der Befestigung der Querstange des
Vexillums nur zu statten kam. An Stelle des Biigels wiirden wir
zwar eine Spitze vermuten. Der Nagel jedoch, welcher die Quer-
stange halten sollte, konnte durch den Biigel hindurchgehen und
so beides, Querstange und Monogramm, halten. Deshalb konnen
wir in diesem Monogramm mit einiger Berechtigung einen Typus
jener épowporet) des kontantinischen Labarums erblicken, mit wel-
chen die romischen Heeresabteilungen ausgestattet waren.

Vielleicht spricht aber die einfache Form und die verhiltnis-
maBig geringe GroBe des Monogrammes gegen seine Zugehorigkeit
zu einem Labarum. Die christliche Sarkophagplastik zeigt das
konstantinische Christusmonogramm zwar fast immer in der reiche-
ren Fassung des Urlabarums, die christlichen Miinzen des 4. Jahr-
hunderts zeigen aber eine grofere Verschiedenheit und auch ein-
fachere Formen, was zum Schlusse berechtigt, daf auch einfachere
Formen in Gebrauch sein konnten und nur der Grundtypus ge-
wahrt sein mufBite. Namentlich, wenn wir annehmen diirfen, daB
auch die Unterabteilungen des Heeres einheitliche Feldzeichen, ent-
gegen dem fritheren heidnischen Brauche, somit Nachbildungen der
groBeren Legionslabara, besaBen, so spricht dies zugunsten unseres
Monogrammes. Betreffs der GroBe des Monogrammes vergegen-

') Eusebii Vita Const. I. 31. (Migne, P. gr. 20, 946).
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wirtigen wir uns noch das beriihmte Diptychon des Konsuls Ani-
cius Probus vom J. 406, wo Kaiser Honorius das monogramm-
gekronte Labarum in der Rechten hilt. Hier ist das Monogramm
nicht groB, ja im Verhiltnis kleiner als unser Monogramm, ob-
gleich dem Elfenbeinschnitzer geniigend Raum zur Verfiigung stand,
und er deshalb das Monogramm hitte groBer machen konnen, wenn
dies die Sache erheischt hétte.

Vergleichen wir noch das Laibacher Monogramm mit anderen
bekannten Bronzemonogrammen. Um nicht Altbekanntes zu wieder-
" holen, iibergehe ich alle jene Bronzemonogramme, welche an spat-
romischen christlichen Bronzelampen als Handhaben und Reflek-
toren gedient haben. Ich brauche auch nur zu erinnern an jenes
schéne und groBe Bronzemonogramm, welches Prof. H. Swobada
publiziert hat ) und welches als Teil eines Lampengehénges (corona)
anzusehen ist. Wenn wir ferner unser Monogramm mit dem von
de Rossi abgebildeten Monogramm Christi aus dem Vatikanischen
christlichen Museum 2), welchem Prof. Swoboda dem Zweck als
Labarumspitze gedient zu haben abspricht, vergleichen, so ist das
Emonenser Monogramm grofer und stilistisch schoner.

Die im Fundbericht des Dr. W.Schmid erwihnten Monogramme
sind Votivmonogramme. Als solche charakterisieren sie die In-
schriften. Der Katalog der Sammlungen des Hofmuseums (Saal XV,
Nr. 446 und 447) fiihrt sie mit folgenden Worten an : »Zwei Kerzen-
halter mit dem Monogramm Christi und Votivinschriften. Gefunden
in Ragosnitz bei Pettau in Steiermark.“ Mommsen hat auch die Ab-
bildungen dieser Monogramme gebracht?®). Die Monogramme sind
nicht gleich grof. Das grofere mit 83 mm im Durchmesser, ist
nicht ornamentiert und hat zwei Arme mit bliitenkelchdhnlich sich
ausbreitenden spitzen Bléttern als Kerzenhalter. Die Inschrift lautet:
INTIMIVS MAXSIMILIANV .... TRES CRISPINO POSVERVNT %).
Das zweite mift 61 mm im Durchmesser, hat oben einen kugeligen

') Swoboda, Bronzemonogramm Christi aus Aquileia in Dolger, Konstantin
der GroBe und seine Zeit. Freiburg 1913. S.269 ff.

) Roma Sotterranea. Ill. Band, S.341.

) A.a. 0., S.274.

4) Die Liicke ist bei Mommsen (a.a.0.) ergdnzt zu PATRES, indessen
wire es besser zu ergidnzen zu FRATRES.
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Knauf mit Blattern, ist mit konvexen Punkten in kleinen quadrati-
schen Feldern ornamentiert, hat iiberdies an der Peripherie vier
Kiigelchen (in der Richtung des Buchstaben X) und trégt die In-
schrift: VOTVM PVSINNIO POSVIT. Auch diese beiden Bronze-
monogramme werden dem 4. Jahrhundert angehtren und konnen
mit dem Emonenser Monogramm aus der gleichen Werkstitte her-
vorgegangen sein,

Spiterer Zeit wird das Bronzemonogramm Christi aus Aqui-
leia Y), aufbewahirt ebenfalls im Wiener Hofmuseum, angehoren. Es
ist in der Form der crux monogrammatica mit angehingten Buch-
staben A und W ausgefiihrt, von bedeutender GroBe, 48,3 cm hoch,
und diente als Bekronung eines Gegenstandes *).

Das Emonenser Bronzemonogramm ist somit hochinteressant
wegen seiner GriBe und wegen der Form, es bedeutet eine Be-
reicherung des Denkmilerinventars der christlichen Archdologie
und verdient deshalb, ,un raro cimelio“ ®) genannt zu werden.

) Erwihnt von Prof. H. Swoboda und abgebildet in Prachtwerke : Lanc-
korotiski, Der Dom von Aquileia. Wien 1906. S.66 bezw. 68.

) Die Angaben iiber die MaBe der Bronzemonogramme im Wiener Hof-
museum verdanke ich der Liebenswiirdigkeit des Herrn Dr. Jul. Bankd, Kustor
der Antikensammlung des Hofmuseums, wofiir ich ihm ergebenst danke.

8) RS. III. S.340.

Der groBe und kriftige Ring unten spricht doch zunéchst fiir die Annahme,
daB dort eine Hingelampe, eine Wage oder dergl. schwerer Gegenstand ein-
gehakt werden sollte; der Knauf dariiber war wohl mit niederhdngenden
Franzen verziert: daher die mit der Feile eingeritzten Linien zum bessern
Festhalten derselben. Da von alten kirchlichen Bauten in Emona keine Spur
gefunden wurde, so wird das Monogramm profanem Hausgebrauch gedient
haben. Der dicke Ring spricht gegen die Einfiigung in eine Hasta; da wire
ein Zapfen am Platze gewesen. — War nicht die ungeglittete Seite mit dem
regelmdBigen Monogramm R doch die etwa mit Goldblech oder mit Stoff be-

kleidet Vorderseite ?
Die Redaktion.
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Aus Anlaf der Ueberweisung der Basilika Sancti Joannis ante
Portam Latinam als Titelkirche an den Kardinal Felix von Hartmann,
Erzbischof von Coln, sind dort vom Campo santo aus Untersuchungen
vorgenommen worden, die ein unverhofftes Resultat gehabt haben. Der
jetzige Bau, von Papst Colestion Il 1191
eingeweiht, hat im Laufe der Zeit dic
mannigfaltigsten ,Reparaturen®erlitten, die
aber doch zum Gliick die Architektur nicht
allzusehr alteriert haben. Es sind nundurch
Dr. Styger, Kaplan des Campo santo, teils
iiber dem heutigen Kirchengewolbe, teils
auf den Seitenwidnden des Mittelschiffes
Malereien aus der Griindungszeit, also aus |
dem Ende des 12, Jahrhunderts entdeckt
worden, auf der Stirnwand iiber der Absis
das versiegelte Buch mit den evangelisti-
schen Zeichen zu beiden Seiten, und auf
den anstofenden Wandflachen des Mittel-
schiffs die 24 Aeltesten, die ihre Kronen
dem Lamm darbringen.— Ueber den Sdulen
des Mittelschiffes hatte Kardinal Belloy von
Paris zu Anfang des vorigen Jahrhunderts
groBe, in Rahmen gespannte Geméilde
auf Leinwand, ohne jeden kiinstlerischen
Wert, anbringen lassen; diese Bilder bewahren nun aber, wie
Dr. Styger zu seiner freudigen Ueberraschung entdeckte, unter sich,
aber unter einer Tiinchschicht, alte Gemalde, noch zum Teil gut er-
halten, einen Bilderzyklus aus dem Alten und Neuen Testament, jedes
Bild mit beigefiigtem Titulus. Da die Vertreibung aus dem Paradiese,
der Cherub mit dem Schwert, Adam die Erde bebauend, Opfer Kains
und Abels und Brudermord ihren Anfang in der Nihe der Orgelbiihne,
also unten in der Kirche nehmen, so mufl nach dem Altare zu das
Siebentagwerk dargestellt sein. Aus dem Neuen Testament sind eben-
daselbst in einer unteren Reihe Christus am Kreuze, Grablegung und
Auferstehung bloBgelegt worden. Die Skizzen von Stygers Hand geben
einige der von ihm bloBgelegten Darstellungen.

Cherub mit dem Schwert.
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Wenn nach zuverlissigen Angaben die Wandflichen iiber den
Sdulen im Lateran und im St. Peter mit biblischen Szenen bemalt ge-
wesen sind, aber auch andere Basiliken einen dhnlichen Bilderzyklus
gehabt haben werden, so ist ein solcher doch einzig in S. Johann vor
dem lateinischen Tore erhalten, allerdings aus relativ jiingerer Zeit,

e

(@i‘/ﬁ/ |

Opfer Kains und Abels. Grablegung Christi.

aber doch immerhin fiir die Kunstgeschichte von grofitem Werte. Die
BloBlegung der Bilder wird der neue Titelkardinal als eine Ehren-
sache betrachten ; er wird damit dann aber auch seine Kirche in die
Reihe der grofen Sehenswiirdigkeiten Roms einfiigen. Der beste An-
fang dazu ist durch den Kardinal mit der Ernennung des Prélaten
Wilpert zu seinem Vicarius fiir die Kirche des h. Johannes gemacht
worden; dadurch ist jener Bilderschmuck in seiner BloBlegung, wie
in seiner Einzelerkldrung in die kundigsten Hande gelegt worden.

d. W.



Anzeiger fiur christliche Archédologie
Bearbeitet von Prof. J. P. KIRSCH, Freiburg (Schweiz).
Nummer XXXVIIL

1. Die konstantinischen Kirchenbauten in Jerusalem
und Bethlehem.

Die wichtigsten Untersuchungen iiber altchristliche Baudenkmdler
von iiberragender Bedeutung. die in der jiingsten Zeit ausgefiihrt
wurden, hatten die #ltesten Kirchengebdude von Jerusalem und Beth-
lehem zum Gegenstande. Wir verdanken dieselben den beiden als
Autoritaten bekannte . Forschern P. H. Vincent und P. F.-M. Abel, O.P,,
Professoren an der ,Ecole biblique internationale* der Dominikaner
in Jerusalem. Die Ergebnisse der Forschungen iiber die altchristlichen
Heiligtiimer Jerusalems liegen vor in Fasc. I-1l des zweiten Bandes
des monumentalen Werkes ,,Jérusalem®, dessen Publikation begonnen
hat'). Der groBte Teil dieses Doppelfaszikels ist den Bauten Kon-
stantins des GroBen iiber dem Heiligen Grabe und Golgotha gewid-
met, P. H. Vincent hat die Heilig-Grabkirche in allen Teilen, die ihm
irgendwie zuginglich waren — und nur an einem Teil ist er auf un-
iiberwindliche Schwierigkeiten von seiten fanatischer Schismatiker ge-
stoBen — aufs genaueste untersucht, Pline und Durchschnitte auf-
genommen, die einzelnen Bauglieder, ihre Profile, Risse usw. bis ins
kleinste graphisch dargestelit, so daB in seiner Beschreibung das ge-
samte Material, soweit es als vorhanden festgestellt werden konnte,
vorliegt. Zweck dieser Notiz ist nicht, eine eingehende Besprechung
zu liefern, sondern bloR, die Hauptresultate kurz mitzuteilen. Als
Mauerreste vom konstantinischen Bau wurden festgestellt: 1. die hin-
tere Hilfte der Rotunde iiber dem Heiligen Grab, die nur spéter von
der Qetfnung einer Nische durchbrochen wurde; 2. die Stirnmauer
des Atriums und ein Teil der Seitenmauer, die sich daran an-
schlieBt. Mit Beriicksichtigung aller einzelnen Beobachtungen wurde
die Chronologie der iibrigen Teile des Baues festgestellt, und darauf-

") Jérusalem. Recherches de topographie, d'archéologie et d’histoire.
Tome II, Jérusalem nouvelle, par les PP. H. Vincent et F.-M. Abel, des Fréres
Précheurs, Fasc. I-1l. Paris, J. Gabalda, 1914.
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hin, unter kritischer Verwertung der schriftlichen Quellen, der Bau
Konstantins d. G. im GrundriB und im Aufrif rekonstruiert. In der mit
Sdulenhallen zu beiden Seiten geschmiickten HauptstraBe, kurz nach-
dem man an der Frontseite des grofen Zugangsbogens zum Forum
von Aelia vorbeigeschritten war, gelangte man zur Treppe, die zum
Atrium hinauffithrte, das man durch drei grofe Tore betrat. Das
Atrium war nicht viereckig, sondern mehr breit als tief; die Hallen,
die dasselbe umgaben, waren zweigeschossig. Von dem der Stirnseite
des Atriums gegeniiberliegenden Portikus aus kam man in die Basi-
lika. Nach der Rekonstruktion von P.Vincent war sie fiinfschiffig,
aber ohne Querschiff, mit fensterloser Apsis und einem doppelge-
schossigen Seitenschiff. Unter dem Zentrum des Raumes befand sich,
als groBie dreischiffige Krypta, die jetzige ,Kapelle der hl. Helena“ in -
der Grabeskirche. Die Basilika hatte nicht die Breite des Atriums ;
ihre Aulenmauern lagen in einer Linie mit den seitlichen Sidulenreihen
der Vorhalle. Die AuBenmauern des Atriums waren fortgesetzt als
lange duBere Umfassungsmauern, die sich bis zur Rotunde iiber dem
hl. Grabe erstreckten und auch diese einschlossen, so daB sie sich
an drei Seiten an die AuBenmauern der Rotunde anlehnten. So blieb
zwischen diesen Umfassungsmauern und den AuBenmauern der Basi-
lika zu beiden Seiten ein breiter Gang iibrig, der zu dem Hof hinter
der Apsis der Basilika fithrte. Dort lag seitwérts von der Apsis zu-
ndchst der Fels des Kalvarienberges, das Heiligtum des hl. Kreuzes,
wo das Kreuz Christi gestanden hatte, entsprechend -der heutigen
Kreuzigungskapelle in der Hohe im Innern der Heilig Grabkirche. Der
Hof zwischen der Riickseite der Basilika und der groBen Rotunde
tiber dem hl. Grab war zugleich das Atrium der letztern; vor der
Front der Rotunde und zu beiden Seiten liefen Sdulenreihen, die einen
gedeckten Portikus bildeten, dem Atrium der Basilika entsprechend.
Die Rotunde selbst war ein doppelschiffiger Kuppelbau; die Kuppel
wurde von den im Kreis gestellten Séulen im Innern des Raumes ge-
tragen. In den Vorhof der Grabrotunde fiihrte ein Tor, dem heutigen
Haupteingang in die Heilig-Grabkirche etwa entsprechend. An dem
Platz vor diesem Tor lag das Baptisterium : die eigentliche Taufkirche
mit zwei Seitenrdumen und einer Vorhalle. So stellt sich der kon-
stantinische Bau als ein iiberaus imposantes Ganze dar, wie er uns
in den Quellen geschildert wird. Eine Reihe entwicklungsgeschicht-
licher Fragen kniipfen sich an den Bau an; fiir die Frage: , Orient
und Rom in der altchristlichen Kunst“ ergeben sich manche Folge-
rungen.

Der zweite konstantische Bau, der eingehend behandelt wird, ist
die Eleonakirche auf dem Oelberg, die im Jahre 1910 entdeckt wurde,
und von der P.Cré im ,,Oriens christianus® 1911, S. 119—134 und
P. Vincent in der ,Revue biblique* 1913, S. 220 ., gehandelt hatten.
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Hier zeigt die Rekonstruktion eine dreischiffige Basilika, mit einfachem
Seitenschiff und einem grofen, langlich-viereckigen Atrium. Unter der
Apsis und dem daran anschlieBenden Teile des Mittelschiffs lag die
Grotte, wo der Heiland seine Jiinger um sich versammelte. Dieser
Bau, so weit es sich aus der Rekonstruktion schliefen 14Bt, nadhert
sich mehr dem Typus der Basilika, den wir in Syrien finden, wenig-
stens was den Grundriff des Baues betrifft.

Die beiden genannten Forscher untersuchten in &hnlicher Weise
wie die Heilig-Grabkirche auch die Geburtskirche in Bethlehem in
allen Einzelheiten und machen in dem eben erschienenen Werke iiber
Bethlehem ausfiihrliche Mitteilung iiber die Ergebnisse ihrer archdolo-
gischen und historischen Forschungen '). Das wichtigste Ergebnis be-
ziiglich des urspriinglichen Baues Konstantins ist, dab der grofe Chor-
bau mit seinen drei Absiden ein spiterer Zusatz ist. Die Mauern in
den Ecken des Chores gegen Osten, die zu beiden Seiten vor dem
jetzigen Hauptchor liegen, und deren siidliche und nordliche Seite
sich in gleicher Flucht mit den AuBenmauern der Schiffe befinden,
geben den ostlichen Abschluf des konstantinischen Baues an. In
ihnen offnete sich die Absis der urspriinglichen Basilika an der Ost-
lichen Schmalseite. Der Bau war eine fiinfschiffige Basilika, mit Atrium,
ohne Querschiff. Der ganze vordere Teil mit seinen vier Saulenreihen,
bis zu den spiter zugefiigten Seitenabsiden, gehort der konstantini-
schen Zeit an. Seitenmauern und Siulenreihen setzten sich urspriing-
lich fort bis an die oben angegebenen Ecken des Hauptchores; da-
mit sind die Linge- und BreitemaBe genau gegeben. Vom Mittel-
schiff aus fiihrte eine breite Treppe in die Geburtsgrotte, die unter
der Apsis und dem oberen Teile des Mittelschiffes gelegen war.

So sind iiber die konstantinischen Kirchenbauten iiber den ,drei
heiligen Grotten*: Grabhohle Christi, Grotte der Eleona, Geburts-
grotte, nun die archéologischen Untersuchungen, soweit solche iiber-
haupt gemacht werden konnten, durchgefiihrt und die Denkméler dem
Studium der Fachgenossen in allen ihren Teilen dargeboten.

2. Ausgrabungen und Funde.

Deutschland und die Schweiz.

Besonderes Interesse bieten zwei altchristliche Lampen in Fisch-
form, die in der letzten Zeit zum Vorschein kamen. Im Weichbild der
Stadt K 6 1n wurde eine Tonlampe gefunden, die vollstandige Fisch-
form hat; sie kann sowohl stehen als aufgehingt werden, da die

W H.Vincent et F-M. Abel, O.P., Bethléem. Le sanctuaire de la
Nativité. Paris 1914.
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beiden oberen Flossen durchléchert sind. Auf der einen Seite des
Korpers der Fischlampe befindet sich das konstantinische Mono-
gramm, auf der andern Seite das Kreuz. Eine besondere Merkwiirdig-
keit des Stiickes liegt darin, daf die Tiille der Lampe, wo der Docht
heraustrat, durch den Kopf eines kleines Fisches gebildet wird; der
groBe Fisch trdgt den kleinen im Maul. Die Lampe befindet sich jetzt
im Kaiser Friedrich-Museum in Berlin. (Vgl. O. Wulff, in Amtliche
Berichte aus den konigl. Kunstsammlungen, 1913, Kol. 34—37).

Eine ganz dhnliche Tonlampe in Fischform ist Ende 1913 in der
Schweiz, in der Umgebung von Avenches gefunden worden. Auch .
hier bildet der Korper des Fisches die Lampe, das Maul die Oeff-
nung fiir den Docht; nur trdgt der Fisch keinen kleinen Fisch im Maul.
Auf der einen Seite der Fischlampe befindet sich das konstantinische
Monogramm, auf der andern Seite das monogrammatische Kreuz,
jedesmal von den Buchstaben A und o begleitet. Die Lampe ist im
Besitz des Herrn Max von Techtermann in Fribourg (Schweiz).

Frankreich.

In der ,Revue des études anciennes* 1913, S. 440 werden Bruch-
stiicke von tonernen GefdBen mit christlichen Symbolen abgebildet,
die in Andernos gefunden wurden und sich im Besitze des Grafen
A. de Sarran befinden.

Spanien.

In Merida sind einige altchristliche Inschriften zum Vorschein
gekommen. Eine derselben, die Grabschrift einer Christin Ursella,
von ihrem Gatten Proiectus gesetzt, zeigt iiber dem Text zweimal das
konstantische Monogramm mit A und o und zweimal die crux mono-
grammatica. Eine andere, Grabschrift eines Diakons mit Namen Hip-
polytus, tragt das Datum des Jahres der Provinz 546 (= 508 n.Chr.);
sie lautet: ;

Depositio Hippoliti diac(o)n(i) d(ie) XIII kal. April. era DXLVL
(Boletin de la r. Academia de la historia LXVI, 1914, S. 236 u. 3i2).

Afrika.

In der Ndhe von Orléansville in Algier, in nordostlicher
Richtung von der Stadt, wurde ein groBer MosaikfuBboden freigelegt,
der zu einer altchristlichen Basilika gehorte. Der aufgedeckte Teil
mifit 9,40 x 5,70 Meter. Die Motive sind geometrischen Figuren ent-
nommen. In der Mitte findet sich ein reicher, von Lorbeer und Wein-
reben gebildeter Kranz, der eine Inschrift umgibt, von der leider die
beiden ersten Zeilen fehlen. Der Text lautet:
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CVN CLERO TVO FLOREAS VT
HOC FIERET DEVS IVSSIT
FLORVS ET MATRONA CVN
OMNES FILIOS SVOS
VOTU REDDIDE
RVNT

Es ist somit die Votivinschriit der Gatten Florus und Matrona,
die mit ihren Kindern den FuBboden stifteten. In den beiden ersten
Zeilen war offenbar der Name des Bischofs genannt: ....cun clero
tuo floreas. Ut hoc fieret deus iussit. Florus et Matrona cun omnes
filios suos votu(m) reddiderunt. (Comptes -rendus de I’Académie des
inscriptions et belles-lettres, 1913, S. 663—666).

Palastina.

Die PP. Assumptionisten haben auf einem ihnen gehérigen Grund-
stiick siidlich von Jerusalem, auBerhalb der jetzigen Stadtmauer.
unterhalb der Dormitiokirche, die Ruinen der alten Kirche des hl.
Petrus wiedergefunden. Die Ueberlieferung des 4. Jahrhunderts ver-
legte an diese Stelle das Haus des Kaiphas. Im Laufe des 4. Jahrhun-
derts entstand iiber einer dort befindlichen Grotte eine Kirche des
hl. Petrus, die spiter ,,S. Petri in gallicantu® genannt wurde. Ueber
die Funde bei den Ausgrabungen wird erst ein ausfiithrlicher Bericht
erscheinen. (Revue biblique 1914, S. 71 ff.)

Im Ostjordanland wurden auf einer groerén wissenschaft-
lichen Reise deutscher Palédstinaforscher neben heidnischen auch eine
Anzahl christlicher Inschriften gefunden. Es sind teils Inschriiten
von Gebiuden, teils Grabschriften. Sie wurden verdffentlicht von
Prof. Dalman in der Zeitschrift des déutschen Palidstinavereins, 1913,
S. 249 ff.

Etwa eine Stunde in west-nordwestlicher Richtung von der bekannten
ehemaligen Stadt Madaba entdeckte P. Maur. Gisler O.S.B. die
Grundmauern und den Mosaikboden einer altchristlichen Kirche. Das
Mosaik zeigte Weinranken, die die Rahmen von 20 Medaillons bil-
deten: 8 von den letztern enthielten Tierbilder, 12 menschliche Brust-
bilder. Vor der Stelle des Altares war eine grofere Szene angebracht:
Unter einem Baume standen zwei weibliche Gestalten; neben der
einen befand sich ein Flotenspieler, neben der andern ein mit einer
Keule bewaffneter Mann. Auf dem Boden waren mehrere Inschriften
verteilt, die die Namen der Stifter enthielten; in denselben wurden
der hl. Lot (Abrahams Vetter) und der hl. Prokopius genannt. Als
Griinder der Kirche erwihnte eine Inschrift einen Priester namens
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Barichas; die Griindung erfolgte zur Zeit des Bischofs Johannes. Der
Fund muBte wieder mit Erde bedeckt werden. (Revue biblique, 1914,
S. 112—115).
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Zur orientalischen Kunst
auf altchristlichen Sarkophagen Roms.

A. Baumstark’s Hypothese auf S. 1-—16 dieses Jahrganges der
R. Q. S., welche die beiden schonsten Sarkophage Roms, den des
Junius Bassus und den stilverwandten im Lateran Nr. 174 als
orientalische Importarbeit hinstellen mochte '), wird ‘bei manchem
Archdologen auf Bedenken gestoBen sein.

Daf auch noch im 4. Jahrhundert in Rom Sarkophage aus
dem Orient bezogen wurden, beweisen die beiden Porphyrsirge
der Kaiserin Helena und der Constanza.

Die reichen Bestinde aber an unbearbeiteten Marmorblécken
aus Numidien wie aus dem Orient, die man 1869 an der Mar-
morata aus dem Schwemmsande des Tiber wieder ans Licht ge-
zogen ) beweisen, daB, neben den in Aegypten, Phonizien, Grie-
chenland und Dazien  fiir Rom ausgefiihrten Sculpturen, die Stein-
briiche vielfach das Rohmaterial oder nur abbozzierte Arbeit nach
der Hauptstadt lieferten, um erst hier im Detail ausgefiihrt zu
werden. :

Unter den aus dem Osten stammenden oder eingewanderten
Kiinstlern (um uns auf das 2.—4. Jahrhundert zu beschriinken) fehlte
es ebenso wenig, wie unter den Eingeborenen an Bekennern des
Christentums; einen dieser christlichen Meister lernen wir auf dem
Grabsteine kennen, den ihm sein Sohn gesetzt hat, wo er den Vater
in der Werkstatt bei der AusmeiBelung eines Sarkophags abbildete
und die Inschrift befiigte :

ATIOCT@e@CeBHC"| €YTPOTIOC|
EN E€EIPHNH | YIOC €ITOIHCEN %)

") ,Wir besitzen an dem Sarkophag des Junius Bassus und seinem late-
ranensischen Pendant je ein Meisterwerk der im Osten geiibten Maimorplastik
der Mitte, bezw. Ende des 4. Jahrhunderts® (S. 16).

*) Vgl. de Rossi, Bull. VI, 17.

%) Abbildung u. a. Kraus, Real-Encyclop I, 650, fig. 237. Die auf der Platte

eingeritzten zwei Sarkophage zeigen auf den Ecken Lowenkdpfe, dazwischen
Strigili.
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Der Grabstein wird in das 3. Jahrhundert gesetzt; daB der
Verstorbene Orientale war, ist aus dem Namen, wie aus der Sprache
der Inschrift unzweifelhaft; daB er Christ war, bezeugt das €N
EIPHNH.

Lige also, statt mit B. den Bassus-Sarkophag und dessen
Bruder, bis in’s Detail ausgefiihrt, aus dem Orient nach Rom liefein
zu lassen, die Annahme nicht n#her, daB orientalische, in Rom
ansdissige Meister sie hier gearbeitet haben ? Unter dieser Voraus-
setzung lieBen sich dann wohl auch noch weitere Sarkophage in
Rom und anderwirts im Westen eingewanderten orientalischen
Bildhauern zuweisen. Auf alle Fille kommen wir zu einer Sonderung
in zwei Klassen von Sarkophagen, in solche, welche von einge-
borenen, stadtromischen und andere, welche von kiinstlerisch héher
stehenden Orientalen gemeiBelt worden wiren. Dann aber werden
die einen Sarkophage in der Technik wie in den Darstellungen
den fremden Einflub aus dem Osten verraten, wahrend die stadt-
romischen Steinmetzen im Bildercyclus, wie in der Arbeit ihren
eigenen, iibererbten Weg gegangen sind, und bei der behaupteten
hohen Bliite der Kunst des Ostens auch noch im 4. Jahrhundert
werden die Bildwerke der Orientalen die stadtrdmischen, die den
allgemeinen Verfall der Kiinste in der Hauptstadt teilen, an Wert
weit iliberragen*). Aber sie werden weiterhin sich auch in der Wah!
der Sujets, wie in deren Auffassung und Durchfithrung unterscheiden,
da im Orient sich vielfach andere.religiose Vorstellungen im Volks-
bewuBtsein vordrdngten, als im Westen. Die Orientalen werden
also im Allgemeinen auf den Sarkophagen eine andere Bildersprache
und mit andern Lauten reden, wie die Romer; die Grundgedanken
sind die gleichen; man hort gleichsam verschiedene Dialekte der einen
katholischen Muttersprache. — Wir wiirden mithin in einer ganz
neuen Aufgabe die Sarkophage im Museum des Lateran, und mit
ihnen unsere gesamte Sarkophagplastik, von diesem neuen Gesichts-
punkte aus zu untersuchen, und wiirden zu scheiden haben, wo
sich charakteristische Unterscheidungs - Merkmale fiir den Osten
oder aber fiir den Westen konstatieren lassen.

Auf welchen Fundamenten ruht dann nun aber diese neue
Hypothese ?

1) Die eingehende vergleichende Untersuchung des rein Dekorativen in
der Malerei der Katakomben ist eine noch zu leistende Arbeit.
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Werfen wir zunédchst einen Blick auf die verwandte Kunst des
Pinsels, auf die Malereien in den Katakomben.

Ob auf denen aus dem Ende des 1. und aus dem 2. Jahrhun-
dert, soweit sie noch an die klassische Zeit anklingen, sich zwei
Klassen, hellenistische und stadtrémische, werden aus einander
scheiden lassen, lohnte sich vielleicht der Untersuchung ; die Male-
reien des 3. und 4. Jahrhunderts lassen jedenfalls eine solche
Scheidung absolut nicht zu; da ist alles Eine Mache, mit ausge-
préagter Dekadenz und zwar, soweit es sich konstatieren 145t, gleich-
mdBig und gleichzeitig in sdmtlichen Katakomben. Die Maler in
Rom haben ihre vererbten Vorlage-Blitter (oder -Hefte) gehabt, von
profanen, wohl auch paganen Decken- und Wandgemdlden; an
vielen Beispielen 148t sich noch nachweisen, in welcher Weise die
Vorlage kopiert wurde, wie man an Stelle von Szenen aus der
Gotterwelt oder der Mythologie christliche Bilder eingesetzt, alles
iibrige aber ohne weitere Aenderung iibernommen hat. — Man konnte
nun gerade in diesen kleinen biblischen Bildern eine nach Stoff
wie Stil hervortretende Verschiedenheit zwischen ostlicher und
westlicher Malerei suchen wollen ; allein ich‘glaube, daB die Suche
vergebens sein wiirde. Abweichungen von den traditionellen romi-
schen Darstellungsformen, z. B. zwei Magier in Petrus und Marcel-
linus wie in Domitilla, erkldren sich, ohne daB man auswirtige
Einfliisse zu Hiilfe ruft.

Tatsdchlich dagegen besteht ein Unterschied zwischen rémi-
schen Katakomben- Malerei und orientalischer, soweit die iiberaus
wenigen Beispiele der letzteren einen Vergleich gestatten. Es sei
hier nur auf zwei allbekannte Bilder hingewiesen, auf die in den
Katakomben des hl. Januarius in Neapel, die noch an die klassi-
sche Zeit reichen, und an die in Alexandria, die de Rossi im Bul-
lettino 1865, pag. 57 publizierte und die er (pag. 63) in die erste
Hidlfte des 4. Jahrhunderts versetzt. — Der Siindenfall und der
Turmbau dort, und die wunderbare Brodvermehrung mit den beiden
Nebenzenen hier, zeigen auf den ersten Blick die wesentliche Ver-
schiedenheit von verwandten romischen Darstellungen. Niemand
jedoch wird behaupten, daB sie die romischen Katakomben-Malerei
beeinfluBt haben. :

Wenn also nicht in den Gemilden der romischen Coemeterien,
1dBt sich dann vielleicht in der Plastik der Sarkophage eine solche
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doppelte Klasse von Arbeiten nachweisen ? Wird man sagen: Die
besseren Skulpturen sind von Orientalen, in ihrer Heimat oder in
Rom, ausgefiihrt worden, die plumperen von stadtromischen? Dann
muB also noch im 3. und 4. Jahrhundert die Plastik, speziell fiir
Sarkophage, im Orient die des Westens so hoch iiberragt haben,
daB reiche Romer sich ihre Sarkophage direkt aus dem Orient be-
zogen, oder doch bei orientalischen Bildhauern in Rom bestellten,
weil sie ihren Mitbiirgern nicht die entsprechende Kunstfertigkeit
zutrauten. Das setzt dann also eine reich entwickelte Sarkophag-
plastik im Osten voraus.

Man hat nun ig den letzten Jahrzehnten in Paldstina, Syrien,
Kleinasien und weiter nach Osten allenthalben ausgedehnte Aus-
grabungen unternommen ; dieselben haben fiir die christliche Archi-
tektur des 4. 5. und 6. Jahrhunderts groBartige Ruinen von fiinf-
schiffigen Basiliken, von Kuppelbauten u. s. w. freigelegt, denen
Rom nichts Gleiches an die Seite zu stellen hat. Aehnliche Bau-
werke von riesigen Dimensionen haben die Ausgrabungen Kauf-
mann’s in der Menas-Stadt in der lybischen Wiiste ans Licht ge-
fordert: was aber ist bisher von Bildwerken in Marmor (auler
Kapitellen), was speziell von figurierten Sarkophagen zu Tage ge-
kommen ? Was liefern in dieser Beziehung fiir das Nilland die
Museen in Kairo? Und wenn wir noch weiter nach Nordafrika
pilgern, haben wir nicht auch dort die gleiche Erscheinung: ge-
waltige Bauten, deren Dimensionen uns mit Staunen erfiillen, aber
wenig Plastik und fast génzliches Fehlen von Sarkophag-Skulpturen?
Kurz, wenn man alles, was Byzanz, Griechenland, Asien und Afrika
an altchristlichen Sarkophagen mit Bildwerk bieten, zusammen
stellen wollte, wie weit wiirde das einzige Museum des Lateran
diese ganze Sammlung iiberragen! Man sage nicht, die Ikonoklasten
und Moslemin hitten alle diese Bildwerke zerstort und zerschlagen;
denn selbst aus dem wiitendsten Vandalismus mufiten wenigstens
hier und da einzelne Bruchstiicke sich gerettet haben. Legt sich,
da nicht die Annahme nahe: der ganze Orient, und auch Afrika
kannte im allgemeinen nicht die Sitte der Bestattung in Sarkophagen,
die man mit Bildwerken, mit biblischen Darstellungen geschmiick!
hitte? Angenommen aber, alles, alles, was der Orient an christ-
licher Plastik in Jahrhunderten geschaffen, sei bis auf ein ganz
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geringes zu Grunde gegangen, so fehlt dann eben ja der wesent-
liche Faktor zu einem Vergleich mit der Plastik in Rom. — Hitte
der Orient wenigstens an Mosaiken und Wandgemilden (denen die
Miniaturen sich anschlieBen) ein so reiches Erbe in den neu aus-
gegrabenen Kirchenbauten erschlossen, daB der dortige Bilderzyklus
eine ausgesprochene Vgrwandtschaft mit gewissen Szenen auf einer
(orientalischen ?) Klasse romischer Sarkophage aufwiese! _Allein
abgesehen davon, daB dies nicht der Fall ist, kann man iiberhaupt
Arbeiten einer spédteren Zeit nicht zum Vergleiche mit Werken, die
Jahrhunderte &lter sind, heranziehen, sb wenig ich einen Ausspruch
des hl. Augustinus als Zeugen fiir Denken und Glauben der Christen
im 2. oder 3. Jahrhundert zitieren darf.

Man hat sich auf die architektonische Gliederung mancher unserer
Sarkophage gestiitzt, man hat u. a. die von Rebengewinde um-
schlungene Sdulchen mit den traubenbrechenden Putti als Erweis
fiir eine orientalische Werkstatt vorgefiihrt. Allein fiir diese rein
dekorativen Teile vererbten sich wie in der Malerei so auch in
der Plastik die Modelle vom Vater auf den Sohn?); nicht"der
dubBere Rahmen, sondern das von ihm .umschlossene Bildwerk
sacraler Szenen hatte die Bedeutung, auf welche Auge und Herz
der Gldubigen Wert legten.

Fassen wir also das Ergebnis unserer Untersuchung zusammen,
so sind die Bildwerke auf den romischen Sarkophagen durchaus
bodenstdndige, aus Leben und Glauben der romischen Gemeinde
erwachsene Gebilde ; daB zumal in der Plastik die romische Kirche
beim Orient in die Schule gegangen, dafiir ist der Beweis noch
nicht erbracht: das christliche Rom hat aus sich selber heraus
seinen Bilderschmuck der Sarkophage produziert.

So lange man aber nicht durch eine Fiille von Monumenten
eine reich entfaltete Sarkophagplastik fiir den Osten beweisen

) Das hat sich fiir die verwandte Kunst des Stucks an den Dokorationen
der Nischen in der. sog. Platonia bei St. Sebastian erwiesen, die man allgemein
der Mitte des 3. Jahrhunderts zuschrieb, bis die hinter verdeckendem Gemé&uer
hervortretende Inschrift : ]

MVSICVS CVM SVIS LABVRANTIBVS- VRSVS FORTVNIO - MAXIMVS
sie in das 5. Jahrhundert herabgeriickt (Vgl. A. de Waal ,Die Apostelgruft ad
catacumbas® in R. Q. Schr. 1894 IIl. Supplementsheft. A. de Waal, La Platonia
Atti d. Akad. pont. d. archeol. 1892 pag. 14).
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kann, wird man die Sarkophage auch an andern Orten Italiens,
sowie die in Gallien als Gewichse aus abendlindischer Erde be-
trachten miissen. Auch was die nicht stadtrémischen christlichen
Bildhauer schaffen, ist westliche, nicht morgenldndische Kunst.
Das gilt auch selbst dann, wenn wir auf ein Bild aus den im
3. und 4. Jahrhundert in Rom so verbreiteten Apokryphen stoBen ;
niemand wird Sarkophage dieser Art als orientalische zu einer be-
sonderen Gruppe absondern.

Ist aber die Hypothese eines orientalischen MeiBels auf einem
westlichen Sarkophage wunhaltbar, dann haben wir fiir den des
Junius Bassus und seinen Bruder im Lateran, Werkstatt und Meister
nur in der stadtromischen Bevolkerung zu suchen. — Fiir die
Chronologie der beiden wiirde aber auch die Annahme orientali-
schen Ursprungs keinen neuen Wegweiser bieten.

MuB man nun auch den Import von Sarkophagen aus — erst
nachzuweisenden orientalischen Kunstschulen der Sarkophag-Plastik
im Orient, abweisen, und ist ebenso eine Scheidung der rémischen
nach einheimischen und eingewanderten Bildhauern meines Er-
achtens nicht durchfiithrbar, so haben doch gerade die letzten Jahre
uns, — leider fast immer nur in Fragmenten, Sarkophage mit Szenen
geliefert, alle nachkonstantinische, die einzig in ihrer Art, als unica
_ dastehen, vor denen man fragen diirfte, ob denn nicht wenigstens
hier, wenn nicht in der Form, so doch im Inhalt die Arbeit eines
orientalischen MeiBels vorliegte. Ein auffallendes Beispiel bietet auf
einem in San Callisto gefundenen, noch nicht veréffentlichten Bruch-
stiick die Adoratio Magorum. Dort liegt, wie fast allgemein auf
den orientalischen Darstellungen, die heilige Mutter auf der Kline,
die Weisen aber kommen in groBer Eile mit flatternden Méanteln
heran®). Das ist also eine von der romischen Tradition durchaus
abweichende Auffassung.

Ein Beispiel anderer Art bietet das Fragment eines 1897 im
Cometerium S. Valentini gefundenen Sarkophagdeckels”). Auf einem

¢) In derselben Haltung nahen auf einem Sarkophag zu Ravenna die Magier
der hl. Jungfrau, die aber das Kind frei sitzend vor sich auf dem Schosse hilt.
(Maria hat keine Aureola, wohl aber das Kind, und zwar mit dem eingravierten
konstantinischen Monogramme). Garrucci VI 311, 2,

”) Nuovo Bull. 1897, pag. 103, Tav. IV.
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Schiffe hilt ein nur mit dem Lendentuche bekleideter, bartiger
Mann das Steuerruder. Hinter ihm sitzt auf dem erhohten Ufer
ein Fischer mit der Angelrute. Der Steuermann dirigiert das ge-
schwellte Segel des Mastbaumes. Ein ebenfalls nur mit dem Len-
dentuche bekleideter Matrose streckt beide Arme nach einer Figur
aus, von der nur die Beine erhalten sind (Jonas-Szene ?). Nun ist
aber neben dem Steuermann auf den Bord des Schiffes der Name
PAVLVS, links vom Mastbaum THECLA eingraviert. Ob letzteres
Wort den Namen des Schiffes gibt, wie Maruchi a. a. O. annimmt,
oder aber ob die abgebrochene Szene die hl. Thekla darstellte, von
der die Acta Pauli et Thecle berichten: praecipitem se dedit in
aquam, dicens : in nomine tuo, Domine Jesu Christe, ultimo die bap-
tizor®), 1aBt sich mit Sicherheit nicht entscheiden. Jedenfalls ist
der mit seinem Namen als Paulus gekennzeichnete Steuermann,
und zudem hier in irgend einer Verbindung mit Thekla, etwas
Fremdartiges in der romischen Kunst.

Die Seite eines Sarkophags im Museo Kircheriano, jetzt im
Museo delle terme, das u. a. Garrucci publizierte ?), weist auf die
BuBdisziplin der alten Kirche hin, indem neben dem auf einer Er-
hohung sitzendem Heilande sich beiderseitig die flenfes, voriiber-
beugt, das Gesicht mit einem Tuche bedeckend, gruppieren. Die
Szene hat eine Parallele auf einigen andern Sarkophagen'’). Nun
ist zwar die Behauptung, daB die drei Klassen der BiiBenden
orientalisch, jedenfalls aber in Rom unbekannt gewesen sei, nicht
unbestritten geblieben; allein der Gedanke, nicht eine biblische,
sondern eine Szene der kirchlichen Disziplin ist der Sarkophag-
Plastik Roms fremd.

Es lassen sich noch weitere plastische Unica anfiihren, z. B.
Christus mit Petrus auf den Wogen, im Coemeterium Callisti,
wie ja auch die Katakomben-Bilder des vierten Jahrhunderts
manche Einzelszenen bieten, die keine Nachahmung fanden. Allein
man darf nicht vergessen, daB nachweislich das Mittelschiff
der konstantinischen Basilika im Lateran mit Szenen aus dem A.
u. N. Testament bemalt war, daB die vatikanische nicht weniger

¢) Grabe in Spicilegium Patrum. Oxford 1714, Tom. I, pag. 125,
% Garrucci, Storia dell’ arte. Vol. VIII 316, 3. — Vgl. Tav. 324, 1 u. &,
1y Nuovo Bull. 1901, Tav. VI.
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als 45 Szenen aus beiden Testamenten aufwies; sie, wie die Reihe
alttestamentlicher Bilder in Sta. Maria Maggiore lassen eine dhn-
liche Dekoration fiir die alte Pauluskirche, wohl auch fiir andere
Basiliken des 4. Jahrhunderts in Rom annehmen. Durch diesen
Reichtum neuer Darstellungen sind die Maler der Katakomben, wie
die Bildhauer fiir ihre Sarkophage beeinflut worden, Was immer-
hin aber, denkbar, eine orientalische Kunst in. Rom schafft, iiber-
ragt nach keiner Seite hin, an Technik und Ausfiilhrung die Werke
ihrer romischen Schwester ; sie haben alle nur. eine einzige Mutter,
Rom ; aus dem greisenhaften Gesamtbilde ragen keine jugendlichen
Schopfungen unterscheidend hervor.

Zu der chronologischen Fixierung, wie auch zu der topologischen
eines antiken Werkes, eines christlichen Sarkophags, miissen eben-
mdssig zwei Ausgangspunkte festgehalten werden, namlich der
Gegenstand der Szene selber, wie ihre Komposition, und dann die
kiinstlerische Form, in die der Meister sie kleidete, und in letzterer
Beziehung, sowohl (wo sie vorkommt) die Architektur als der Stil,
die Gewandung, das Haar, die FuBibekleidung und all die vielen
kleinen Ziige, die ein Menschenalter von dem andern unterscheiden.
Nun scheint es mir aber, daB unsere neueren Archdologen auf den
ersteren Punkt vielfach zu wenig, dagegen auf den zweiten zu viel
Gewicht legen. Und doch miissen wir zu allererst erkennen, was
der Kiinstler darstellen wollte, welche Vorstellungen ihn inspirierten,
aus welchem Boden, aus welchen religiosen Anschauungen seiner
Zeit sein Gebilde erwachsen ist. Wie ein Bild des Gekreuzigten,
eine reale Darstellung der Auferstehung fiir das 2. und 3. Jahr-
hundert ein Anachromismus wire, so gibt es biblische Szenen und
religiose Kompositionen, die man nicht in der Knospe, sondern
erst in der entwickelten Bliite der christlichen Plastik suchen darf,
wie im Gegenteil ebenso wenig alternde Leute die Sprache de
Kinder reden. :

Damit komme ich wieder auf Baumstark’s Hypothese in be-
treff er beiden Sarkophage zuriick.

Man hat in neuerer Zeit den Bassus-Sarkophag in das 3. Jahr-
hundert, ja, wohl gar in die Anfinge desselben hinauf datiert, auf
Grund der Technik. Aber konnen wir irgendwie diese voll ent-
wickelte christliche Bildersprache, mit der Passionsszene vor Pi-
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latus, mit der Hinrichtung der beiden Apostel, mit dem zwischen
ihnen thronenden Christus und gar mit der Darstellung biblischer
Personen durch Liammer schon im 3. Jahrhundert zu horen er-
warten ?

Das ist ja die groBe Frage fiir die chronologische Gruppie-
rung unserer romischen Sargreliefs, ndmlich die Frage, wo wir das
erste Lallen der christlichen Steinmetzkunst im Occident vernehmen.

Und da mag es gestattet sein, auf vier christliche Sarkophage,
die wegen ihrer Technik durchgehends dem 3. Jahrhundert, etwa
der Zeit der Antonine zugeschrieben werden, hinzuweisen, wo wir
das Werden des christlichen Bilderzyklus in der Plastik beobachten
konnen., Drei von ihnen, den vom Lateran, den gallischen und
den von S. Maria antiqua hat von Sybel ,,Christliche Antike“ auf
seinen Tafeln in No. 2, 3 und 4 wiederum publiziett, ihnen ist
als vierter der von Ravenna hinzuzufiigen. Der Chronologie nach
der jiingste ist der in S. Maria antiqua gefundene ), der lateranen-
sische *?), der gallische '*) und der ravenatische '*) sind etwas dlter.
Dabh der Sarkophag aus S. Maria antiqua christlich ‘ist, beweisen
die Jonasszenen und die Taufszene. Nun sitzt in der Mitte ein
lesender Mann [gewiﬁ nicht der Verstorbene, der seine Biographie
vorliest], und neben ihm stehen auf der einen Seite ein Hirt mit
dem Schaf auf der Schulter, auf der andern eine Orante ; man wird
nicht umhin konnen, in dem Hirten Christus, in der Frau die ab-
geschiedene, in der Seligkeit frohlockende Seele zu erkennen. Wenn
nun auf dem lateranischen, dem gallischen und dem ravennatischen
Sarkophagen wesentlich dieselbe Anordnung der Mittelgruppe mit
Vorleser, Hirt und Orans wiederkehrt, so werden wir auch hier
nicht an dem christlichen Charakter der Skulptur zweifeln kénnen;
nur sind auf diesen drei Sarkophagen die Kiinstler noch nicht auf
den Gedanken gekommen, zur Ergdnzung biblische Szenen hinzu-
fiigen; sie fiillen vielmehr, so gut es geht, den iibrigen Raum mit
profanem Beiwerk aus.

') N. Bull. d. archeol. christiana 1901, Tav. VL
%) Garrucci, Storia dell’ arte, Tav. 371, 2.

%) Le Blant, Sarcofages chrétiens de la Gaule.
“) (arrucci, St. d. arte Vol. VI 371, 2.
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Hier haben wir also die Anfinge der christlichen Sarkophag-
Plastik vor uns, die auf dem Sarkophag von S. Maria antiqua
schon aus dem Kindergarten in die erste Schulklasse aufsteigt.

Wollte man die Entwicklung weiter verfolgen, so gibt der
Jonas-Sarkophag des Lateran und sein Milchbruder vom Vatikan,
jetzt in Kopenhagen (von Sybel No. 5 und 6) die Handhabe.

Und nun stelle man neben diese Darstellungen diejenigen auf
dem Bassus Sarkophag und dann. soll noch Jemand sagen, diese
seien mit jenen gleichzeitig! Sie sind es noch weniger, als ein
Sextaner und ein Primaner.

Und nun liegt es auf der Hand, wie Baumstark zu seiner
scheinbar so gliicklichen Hypothese kam. MubBte sein Kunstemp-
finden sich einerseits striuben, den Bassus-Sarkophag mit seinem
voll entwickelten Bilderzyklus in die gleiche Zeit, etwa in die der
Antonine, zu setzen mit den vorhin aufgefiihrten, so strdubte sich
andererseits die ganze Technik gegen ein Einreihen in die verrohte
rémische Plastik um die Mitte des 4. Jahrhunderts. Ausgehend
also von der supponierten hohen Kunstbliite im Orient noch in der
nachkonstantinischen Zeit, erkldrte er die beiden Sarkophage als
Importstiicke aus dem Orient. Das war gewiB die gliicklichste
Losung aller Schwierigkeiten. B. bleibt aber dann den monumen-
talen, wie literarischen Beweis schuldig, daB 1. die christliche Pla-
stik noch im 4. Jahrhundert im Orient, speziell in Griechenland in
hoher Bliite stand, und 2. daB sie zu gleicher Zeit im Vollbesitz
der Verwertung biblischer Szenen und christlicher Anschauungen
fiir die kiinstlerische Darstellung war. ‘

d W.
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Ein altchristliches Baptisterium in der Priszilla-
katakombe aus der ersten Hélfte des 2. Jahrhunderts.

Als im Jahre 1864 Mons. Profili im Auftrage G. B. de Rossi’s
in der Arenar-Region der Priszillakatakombe systematische Aus-
grabungen unternahm, da waren alle damaligen Forscher von den
groften Hoffnungen auf iiberaus reiche Entdeckungen erfiillt. Der
groBangelegte Kryptoportikus (vgl. den Plan), der durch sein hohes
Alter und durch die Spuren seines urspriinglichen Schmuckes alle
unterirdischen Anlagen weit iibertraf, begriindete die Vermutung, dah
in einer solchen Umgebung die wichtigsten Denkmiler der Katakomben
zu Tage treten mitBten. Das nichste Resultat war die Entdeckung
der Malerei der Capella Greca. Sollte dieses Doppelgemach mit
seinem schmalen Eingang an der vorderen Seite der grandiosen Aula
einzig und allein die gewaltige Konstruktion der Vorhalle bedingt
haben? — Die beiden Lingswinde der Aula, die von gerdumigen
Nischen zur Bergung der Prachtsarkophage durchbrochen sind,
enthalten in ihrer Stuckdekoration einen in den Katakomben nie-
gesehenen, geradezu raffinierten Luxus, der unbedingt nur in die
Zeit zwischen Nero und Hadrian hineinpaft. Die hintere Schmal-
wand der Aula bildet den Zutritt zu einem spiteren Kubikulum
von der alltiglichen Form und Ausstattung. Bleibt also noch die
vordere Schmalwand. Aber welche Enttauschung! Kein Fresko und
keine Inschrift steht auf den kahlen Winden des unregelmdBigen
Raumes, der durch einen schmalen Eingang hart neben der Schwelle
der Capella Greca in die groBe Aula miindet. Charakteristisch ist
einzig die Bekleidung des Bodens und der Wande mit opus signinum;
das ist eine Mortelart, die, aus hydraulischem Kalk mit kleinge-
schlagenen Ziegelstiicken vermengt, das bekannte Mittel der Alten
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zur Abwehr der Feuchtigkeit bildete. Wilpert hielt infolgedessen
den Raum in seiner urspriinglichen Anlage fiir einen Wasserbehdlter
(piscina), der als solcher, nach der Konstruktion der Aula, unbe-
niitzt blieb. (Fractio panis. p. 31.)
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Das Baptisterium und seine Umgebung im Coemeterium der Priscilla.

Prof. A. Profumo hat nun nach jahrelangen Forschungen die
cigentliche Bestimmung dieser sog. piscina erkannt und das Er-
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gebnis im 2. und 3. Heft der ,Studi Romani* 1913 unter dem
Titel ,,Un batlistero cristiano del’ anno 140 circa‘* niedergelegt.

Die Beweise fiir dieses wichtige Resultat sind folgende:

1. Hinter der Schwelle des 1,73 m langen Einganges von der
Aula zum angeblichen Wasserbehalter befindet sich beidseitig eine
tiefe Einbuchtung, scheinbar ein Geleise fiir einen VerschluB aus
Holz. Allein die Kanile reichen nicht bis auf den Boden, sondern
laufen in einer Hohe von 80 cm in schiefer Ebene in die senk-
rechte Wand iiber. Sie haben auch keinen rechtwinkligen, sondern
einen trapezformigen Schnitt mit einer Differenz von 8 cm nach
auBen, was die Anwendung eines soliden Wasserverschlusses, etwa
in Form einer Holzwand, ausschlieBt und eher an einen Tuchvor-
hang denken 14Bt. Eine dem opus signinum entsprechende Wasser-
hohe von 2,60 m hatte also durch diese Vorrichtung unmdglich
gestaut werden konnen.

2. Die Trennungsmauer zwischen der Aula und der angeblichen
piscina ist nach dem Innern der Aula zu durch eine zweite Mauer
verstiarkt, die an ihrer Schmalseite, also an der Eingangswand,
die gleiche Bekleidung mit opus signinum aufweist, ohne eine
nachweisbare Spur von spiterer Ueberarbeitung. Da ferner beide
Kanile in diese Verstirkungsmauer eingehauen sind, so folgt
daraus, daB die Aula frither, oder wenigstens gleichzeitig mit dem
Wasserbehilter, auf keinen Fall spdter entstanden sein kann, Die
gleichzeitige Existenz der Aula und der um zwei Stufen tiefer liegen-
den Capella Greca mit der angeblichen piscina hdtte also die iible
Folge nach sich gezogen, daBl beide unter Wasser gestanden hatten,
wenn der anstoBende, hohergelegene Raum, dessen Zugang nicht
verschlieBbar war, zur Sammlung einer grofleren Wassermenge
bestimmt gewesen wére. Die Bezeichnung Wasserbehdlter oder
piscina ist also in diesem Umfang aufzugeben.

3. Dagegen ist eine beschrinktere Verwendung von Wasser in
dem fraglichen Raum des Signinums unbestreitbar. Prof. Profumo
richtete deshalb seine Aufmerksamkeit auf die auffallend erhohte
Schwelle des Zugauges, die von einer Marmorplatte gedeckt ist.
Dort fand er, im Signinum gebettet, eine bleierne AbfluBrdhre in
urspriinglicher Lage in der Hohe von 16 cm iiber dem FuBboden.
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Das Wasser konnte also nicht hoher steigen: und die anstobenden
Riume blieben von einer Ueberschwemmung verschont. Gegen
den AbfluB hin neigt sich der Boden so stark, daB die hoherge-
legenen seitlichen Ausldufer, insbesondere der Arm gegen die linke
Nische der Capella Greca zu, vom Wasser vollstindig frei sein
mulfiten.

4. Von ausschlaggebender Bedeutung ist nun noch die Fest-
stellung Profumo’s, da der mit opus signinum versehene Raum
in engster Beziehung zur Capella Greca steht, ja, mit ihr geradezu
verbunden ist. Eine Mauer aus Tuffblocken mit dicker Mortellage
trennt zwar die linke Nische der Kapelle von dem rechten Ausldufer
des Wasserbehilters. Allein diese Mauer ist evident spédteren Da-
tums; denn das opus signinum erstreckt sich auch iiber den Boden
und die Winde der Nische bis hart vor das Sedile.

In irgend einer Weise kam also in dem fraglichen Gemach
Wasser zur Verwendung. Dieses konnte aber bei der Schwelle
nicht hoher als bis 18 cm steigen und gegen die Mitte zu hoch-
stens 15 cm erreichen, wihrend der rechte Ausldufer infolge der
Bodensteigung vollstindig trocken lag. Die Personen, die mit dem
Wasser zu tun hatten, konnten also nicht mehr iiber die Schwelle
zur Aula zuriickkehren, sondern sie muBten durch den Gang, der
durch die Nische zur Capella Greca fiihrt, gerade zum Sedile ge-
langen, das fiir die Feier der Agapen diente. Das Sedile miBt 70 cm
Hohe und zeigt weder Treppe noch sonst eine fiir den blofen
Ausgang bestimmte Anlage. Es ist daher das natiirlichste, daf
die Personen, die durch die Nische eintraten, hier Platz nahmen.
Die Stuckdekorationen im Bogen der Nische stimmen damit inso-
weit iiberein, daB sie in der Richtung nach auBen verlaufen, also
fiir den Eintretenden bestimmt sind.

Dieser Vorgang ist nur eine Konsequenz der Gesamtheit aller
technischen Beobachtungen; aber wer denkt dabei nicht an die
Beschreibung des Taufritus in der ersten, an Kaiser Antoninus Pius
gerichteten Apologie des hl. Justinus? *) :

Das Baptisterium in Priszilla, wenn wir mit diesem Namen
jetzt die angebliche piscina bezeichnen diirfen, findet in seiner

Y} Justinus Apol. 1. 65.
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Einrichtung die volle Uebereinstimmung mit den zwei bekannten
Fresken der Taufe ,per infusionem® in S. Calisto aus dem zweiten
Jahrhundert, denn der T4ufling konnte in dem Gemach gerade bis
zu den Knocheln im Wasser stehen. Diese drei Monumente be-
weisen, daB der romische Taufritus des zweiten Jahrhunderts in
der ,Infusio“ bestand, wihrend man nach der Beschreibung der
orientalischen Didache. allgemein die ,mersio“ annahm. Profumo
bespricht in einem besonderen Kapitel den altchristlichen Taufritus
im Zusammenhang mit der eucharistischen Feier und versucht es
mit viel Geschick, auch die Malereien der Capella Greca unter den
Gedanken der Aufnahme des Getauften in die Kirche einheitlich
einzugliedern.

Rom, Nov. 1914. weDraRPaul Stygen



Alter und Herkunft_ des Gemmenkreuzes aus dem
Schatz im Sancta Sanctorum.

Ueber die Entstehungszeit der beiden Hauptstiicke des Schatzes
vom Sancta Sanctorum, des Emailkreuzes und des Gemmenkreuzes,
gehen die Ansichten der Gelehrten noch weit auseinander. In
letzterem wollte Lauer ein Kreuz sehen, das Karl der GroBe dem
Papste Hadrian geschenkt hatte und wofiir ihm dieser in einem
Briefe dankt: ,,Crucem quam nobis misistis, in sanctam ecclesiam
recondentes, vestra memoria in eternum in ea manebit“. Aber aus
der ganz allgemeinen Bezeichnung ,crux“ ohne Angabe des Mate-
rials und ohne Nennung der Kirche, fiir die es bestimmt war, lassen
sich keine bindenden Schliisse ziehen, und somit mull die Frage
von neuem untersucht werden.

Die Identifizierung des Gemmenkreuzes mit einem in dem dltesten
Kataloge des Lateran-Schatzes erwihnten Reliquiar izt nicht schwer?).
Johannes Diaconus beschreibt es unter Papst Alexander III. (1159-
1181) folgendermaBen *): ,,In una (sc. capsa) est crux de auro purissino
adornata gemmis et lapidibus pretiosis, id est hyacintis et smaragdis
et prasinis. In media cruce est umbilicus et preputium Circumci-
sionis Domini nostri lesu Christi: et desuper est inuncta balsamo,
et singulis annis eadem unctio renovatur, quando dominus papa
cum cardinalibus facit processionem in Exaltatione Sanctae Crucis,
ab ipsa ecclesia Sancti Laurentii in basilicam Salvatoris, quae ap-
pellatur Constantiniana*“. DaB damit nur das uns erhaltene Gem-
menkreuz gemeint sein kann, wird von niemand bezweifelt, und da
dem Berichte des Johannes Diaconus ein &lteres Inventar von ca.
1073 zu Grunde liegt, so haben wir darin eine Beschreibung unseres
Reliquiars aus dem 11. Jahrhundert zu erblicken. Die Erwdhnungen

") H. Grisar, Die romische Kapelle Sancta Sanctorum und ihr Schatz
1908 S. 87.
*) Grisar 8. 59.
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des Kreuzes in spiterer Zeit mdge man bei Grisar nachlesen; wir
wollen nur zu der von Johannes Diaconus erwahnten Procession
nach der ,,Basilica Constantiniana“ bemerken, daB dabei nach dem
Ordo des Cencius Camerarius (vom Ende des 11. Jahrh.) das Kreuz
von einem Kardinalpriester dem Papst vorangetragen wurde *).

Damit sind die Voraussetzungen gegeben, um die Beschrei-
bung unseres Kreuzes in fritheren Berichten, vor dem 11. Jahrh,,
herauszufinden. Lauer war von ganz richtigem Gefiihl geleitet,
als er aus stilkritischen Griinden die Entstehung des Kreuzes in
die karolingische Epoche verlegte. Im Liber Pontificalis *) wird
ein Kreuz erwihnt, das Karl der Grofe bei seiner Kronung am
Weihnachtsfeste 800 dem Papst Leo IIl. schenkte und dessen Be-
schreibung vorziiglich auf unser Kreuz passen wiirde: ,ltem in
basilica Salvatoris domini nostri, quae appellatur Constantiniana,
obtulit crucem cum gemmis yacintinis, quam almificus pontifex in
letania - procedere constituit, secundum petitionem ipsius piissimi
imperatoris. Die Uebereinstimmung mit der Beschreibung des
Johannes Diaconus ist augenfallig.

Das von Karl dem GroBen gestiftete Kreuz kann jedoch nicht
das erhaltene sein; denn es wurde bereits unter dem Nachfolger
Leo’s IIl., Papst Paschalis I, gestohlen. Aber an seiner Stelle ist
unter Leo IV. ein neues entstanden *): , Necnon et crucem ex auro
purissimo gemmis ornatam, quam Karolus, piae memoriae imperator
Francorum et Romanorum, in basilica Salvatoris domini nostri lesu
Christi quae appellatur Cohstantiniana temporibus domni Leonis
sanctae recordationis tertii papae obtulerat, quae mos erat, ut in
letaniis anfe sacratissimum pontificem ipsa praecederet, et sic per-
mansit usque ad tempus sanctae recordationis domni Paschalis
papae, unde diabolica suggestione atque instigatione a malis exorta
est et eandem a latronibus nocte furtim ablata est, et nullus dein-
ceps praecessorum pontificum, tam domnus Paschalis quam dom-
nus Eugenius, sive domnus Valentinus seu domnus Gregorius,
necnon et domnus Sergius recordatus fuit, ut eam restauraret et
ad usum sanctae Dei ecclesiae Romanae pararet, isdem praefatus

1y Grisar S. 71.
?) ed. Duchesne II 1892 S. 8.
%) Lib. pont. II S. 110.
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et magnificus praesul fecit eam ex auro purissimo, et mirae magni-
tudinis margaretis et gemmis iacinctinis et prasinis utiliter ornavit,
et ad usum pristinum sanctae Dei Romanae ecclesiae mirifice pa-
ravit“.

Hier haben wir die volle Uebereinstimmung mit dem Bericht
des Johannes Diaconus, ja noch mehr: diese Beschreibung ist noch
genauer und paBt noch besser auf unser Kreuz. Denn als Schmuck
des Kreuzes werden margaretae, gemmae iacinctinae und prasini
genannt, was dem tatsdchlichen Bestand entspricht').

Aber die Circumcisionisreliquie wird nicht erwihnt? Die
war wahrscheinlich noch nicht darin, sondern ist erst spiter zu der
urspriinglichen, noch jetzt vorhandenen Reliquie des heiligen Kreuzes
hinzugefiigt worden. Wir konnen sogar noch weiter gehen. Die
Circumcisionsreliquie wird in der Sage in ganz merkwiirdiger Weise
mit Karl dem GroBen in Zusammenhang gebracht: er soll sie im
Tempel zu Jerusalem durch Engel vom Himmel empfangen haben!
Sollte nicht das Gemmenkreuz diese Legende veranlaBt haben ?

Also kann auch dieses Argument nur fiir die Identitdt des
Gemmenkreuzes mit dem von Papst Leo IV. gestifteten Reliquiar
sprechen. Wir stehen somit vor der merkwiirdigen Tatsache, daf
das Kreuz jiinger ist wie sein Behdlter; denn dieser ist laut In-
schrift von Papst Paschalis 1. (817—824) gestiftet worden, wihrend
das Kreuz erst zwischen 847 und 855 entstanden sein kann. Der Be-
hélter war eben fiir das urspriingliche, von Karl d. Grofen geschenkte
Kreuz gearbeitet. Unser Kreuz paBt auch nur der GroBe nach
hinein ; wéhrend aber seine Balken gleichlang sind, ist der untere
Balken des Behilters ldnger als die drei oberen.

Es liegen keine Griinde vor, die Ausfithrung des Kreuzes auber-
halb Roms anzunehmen. Denn die Verwandtschaft mit gleich-
zeitigen oder spateren Werken, z. B. der Patene Karls des Kahlen
im Louvre und dem Berengarkreuz in Monza, ist nicht so groB,
daB wir den Verfertiger in Frankreich oder in Oberitalien suchen
miiBten.

Aachen, Dr. Aloys Maciejczyk

') Vel Grisar S.185fH



Ein altchristlicher Goldglas.

Bei Aufriumungsarbeiten im Dom zu Frauenburg (Ostpreufien)
fand sich unter beiseite gelegten Reliquien ein bisher unbekanntes
romisches Goldglas. Die Annahme liegt nahe, daf es zusammen mit
den Reliquien, welche Bischof Spembek fiir seine an der Kathedrale
erbaute Kapelle (1734) aus Rom besorgte, nach Frauenburg ge-
kommen ist.

Das Glas, von dem nur der Boden erhalten ist, mifit im Durch-
messer 8,5 cm. Es ist von blaugriiner Farbe. Leider ist es quer
durch gespalten und der Spalt hat besonders das Mittelbild stark
beschidigt. Die Einteilung des Raumes fiir die bildlichen Darstel-
lungen ist dieselbe wie bei Garracci, Vetri ornati, tav. I, 2. Ein etwa
'/, des ganzen Glases grofer Kreis in der Mitte enthélt ein ménn-
liches Brustbild. Der einschlieBende Rand ist durch gerade Striche
in sechs Abteilen geteilt, welche sechs andere Brustbilder enthalten.
Die Inschriften nennen sie PETRVS — PAVLVS — SVSTVS — LAV-
RENTIVS — IPPOLITVS — TIMOTEVS. Die Profile der gleich-
formig nach links schauenden Kopfe sind sehr roh gezeichnet mit
unformlich nach hinten ausladendem Schédel, flacher Stirn, verkiim-
merter Nase, verzeichneten Augen und starkem Haupthaar und Voll-
bart. Schematisch angeordnet ist auch die Gewandung. Ueber der
-Schulter rechts (vom Beschauer) eine Buchrolle. — Aehnlich diirftig
gezeichnet sind die Kopftypen der Goldglaser bei O. Jozzi, Vetri cimi-
teriali, tav. VI, 3. 4., welche der Herausgeber (p. 35) charakterisiert:
i due apostoli con teste orribilmente sproporzionate — le teste dei
due principi degli apostoli cosi orribilmente tratteggiate che nulla pit.
Die drei Gliser konnen sehr wohl aus der Hand desselben ,,Meisters®
stammen.

Auch das beschiddigte Mittelbild hat dasselbe héBliche nach
dinks gewendete Profil wie die Handbilder und beweist aufs neue
las kiinstlerische Unvermoégen - des Verfertigers de® Glases. Infolge
des Bruches ist die Inschrift nicht sicher zu lesen. Ich lese zu beiden
Seiten des Kopfes (die Buchrolle fehlt hier) IONNES [= Joannes].
Der Name Joannes findet sich zusammen mit Simon zweimal auf
Goldglasern, zusammen mit Christus einmal s. Volpel, Die Katakom-
bengldser nr. 409. 410. 411.

Braunsberg. Kolberg.



Commendatore Giuseppe Gatti,

der Prisident der Pontificia Accademia Romana di Archeologia, ist
am 2. September 1914 im 76. Altersjahre vom Herrn der Ernte mitten
aus der Arbeit abberufen worden. Durch das Band der Freundschaft
aufs engste mit G. B. de Rossi verbunden, war er dessen geschdtzter
Mitarbeiter. besonders auf dem weiten Gebiet der lateinischen Epigrafik.
De Rossi bezeichnete ihn in seinem Testament als Nachfolger in der
Herausgabe der [nscriptiones chriséianae Urbis Romae septimo sacculo
auteriores, nachdem ihm Mommsen die Mitarbeit am VI. Band des
Corpus Inscriptionum Latinarum anvertraut hatte. Als Mitglied des
Deutschen Archdologischen Institutes verdffentlichte er in den Annali
und im Bollettino dell Istituto eine Reihe wertvoller Arbeiten. Im
Jahre 1890 wurde Gatti Sekretir der Commissione archeologica
comunale und nachher Direktor des «Bollettino comunale di Roma».
AuBer den zahlreichen Publikationen verdient sein Notizziario der
jiingsten Entdeckungen in Bezug ‘auf Topographie und Epigraphik
Roms besondere Erwihnung, sowie die vielen Abhandlungen in den
«Notizie degli scavi», herausgegeben von der Accademia dei Lincei,
deren Mitglied er seit 1888 war. Im Jahre 1892 wurde ihm das Amt
eines Direktors fiir die Ausgrabungen und Funde der Altertiimer in
Rom, und fiinf Jahre spiter die Leitung des romischen National-
museums iibertragen. Seit 1894 war Professor Gatti Mitglied der
Pontificia Commissione di Archeologia Sacra. Zu den vielen Zeit-
schriften, denen er seine gelehrten Arbeiten anvertraut hat, gehort
auch die «Rémische Quartalschrift>, wo er in der «Archdologischen
Ehrengabe zum sicbenzigsten Geburtstage de Rossi’'s» mit Meister-
schaft eine salonitanische Inschrift illustrierte. ') Seit zwanzig Jahren
sammelte Gatti mit unermiidlichem Eifer das Inschriften-Material, das
bei Ausgrabungen, zufilligen Funden und Restaurationen zu Tage
kam. Allein typographische Schwierigkeiten hatten die Drucklegung
lange Zeit verhindert, bis die «R. Societa Romana di Storia Patria»
im Hinweis auf den hohen wissenschaftlichen Wert dieser Publikation
vom Ministerium mit der Weiterfiihrung beauftragt wurde. Schon
erwartete Professor Gatti die Herausgabe des ersten Supplements-
heftes zu den Konsolarinschriften de Rossi’s, als ihn der Tod erreichte.
Aber seine Arbeit ist und bleibt ein ganzes Werk. Uiuseppe Gatti
hat sich durch seine solide wissenschaftliche Tétigkeit unvergeBliche
Verdienste erworben, und sein Name wird stets ehrenvoll klingen bei
allen, die seinen Spuren folgend, die Denkmiler, Gesetze und Einricht-
ungen des alten Rom, des christlichen wie des heidnischen, erforschen.

1) 1892 p. 281. B QS
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Der erste literarische Kampf auf dem
Konstanzer Konzil im November und
Dezember 1414.

Von Dr. ALBERT LENNE.

Die Antrige aus dem Dezember 1414 auf dem Konstanzer Konzil
sind seit Jahrzehnten in einer Reihe von Arbeiten genannt, aber im
Zusammenhange erst von Heinrich Finke, dem Herausgeber der Kon-
stanzer Konzilsakten, ausfithrlicher erortert worden, ohne daf er dabei
etwas AbschlieBendes hitte bieten wollen'). Einer abschlieBenden Be-
handlung standen frither handschriftliche Schwierigkeiten entgegen,
da schon zur Zeit des Konzils selbst der wichtigste der Antrdge eine
redaktionelle Bearbeitung erfahren hatte, die allerlei Verwirrung her-
vorrief. Erst jiingst ist er von Georg Leidinger?) vollstindig ediert
worden, und erst jetzt, wo namentlich aus einer von Finke zuerst
benutzten Petersburger Handschrift *) auch die ergdnzenden Antrige
simtlich vorzuliegen scheinen und sich aus dem Material dieser
Handschrift eine genauere Datierung der Dezemberantrdge feststellen
148t, kann eine umfassende Darstellung geboten werden. Dab eine
solche notwendig ist, wird kein Kenner der Konzilsgeschichte be-
zweifeln. Denn durch sie werden in gewissem Sinne schon die spé-
teren gewaltigen Konzilskdmpfe in ihren ersten Keimen bloB-
gelegt. Wir lernen die verschiedenen kirchenpolitischen Gruppen
kennen, die sich in den kommenden Jahren streitend gegeniiber ste-
hen, kdnnen die Wandlungen ihrer Taktik, das allméhliche Ausbilden
dreier Stromungen : der extrem-papalistischen, der vermittelnd-union-
istischen und der radikal-konziliaristischen verfolgen. Vor allem zeigt
sich uns die fithrende Personlichkeit dieser Konzilsperiode, der grofie
Kirchenpolitiker und Theologe Kardinal Ailly, in neuer Beleuchtung.

1) Forschungen und Quellen zur Geschichte des Konstanzer Konzils. Miin-
ster 1889. S. 119 ff.

%) In Andreas von Regensburg. Simtliche Werke. Quellen und Eror-
terungen zur bayrischen und deutschen Geschichte. I. Band. Miinchen 1903.
S. 209 ff. .

) Petersburg Cod. 420.



1.

Einleitung.

Reichlich fliessen die Quellen fiir die vier Jahre des Konstanzer
Konzils: Akten, Tagebiicher, Briefschaiten aller Art. Jedoch nicht
fiir die ersten vier Monate. Das Konzil hatte offiziell am 1. November
1414 begonnen, aber nach der ersten Sitzung am 16. November fanden
keine allgemeinen Sessionen vor dem Mirz statt, und so gibt es eine
Reihe Quellen, die erst mit der (zweiten) Sitzung des 2. Mdirz 1415
die Geschichte des Konzils beginnen. Die frither einsetzenden haben
meist fiir diese Frithzeit nur diirftige Notizen. Die meisten Konzils-
gesandten kommen ja erst im Januar oder gar Februar, nachdem man
sich von dem dauernden Bestande der Versammlung iiberzeugt hatte.
Nur die Kolner und Wiener Universititsgesandten wissen schon ei-
niges aus dem Januar zu erzdhlen.

Von den drei groBeren Tagebuchschreibern dieser Zeit geht Ri-
chental auf die inneren Vorgidnge des Konzils viel zu wenig ein, als
daf er fiir die Monate ohne feierliche Sitzungen etwas Besonderes
hitte erzdhlen konnen. Was er kennt, sind die Einziige der Gesand-
ten, Prilaten und Fiirsten, und auch hierbei ist er nur mit grofter
Vorsicht zu gebrauchen ). Auffédllig ist die Kiirze im Tagebuche des
Kardinals Fillastre ®). In der ,,Origo concilii Constantiensis®, die, ob-
schon ofters auch getrennt vorhanden, als Anfaflg des Tagebuches
anzusehen ist, behandelt der Kardinal die Vorgdnge bei der Wahl
des Papstes Johannes® XXIII. und bei der Berutung des Konzils. Aus
der eigentlichen Konzilszeit bringt er nur ganz knappe Angaben iiber
die vorbereitenden Sitzungen am 3. und 5. November, iiber die prima
sessio am 16. November, die lingst bekannte und viel erwdhnte Stelle
iiber den morbus ,noli me tangere“, die Verhandlungen am 7. De-
zember und die Ankunft des romischen Kénigs: alles nur Tatsédchli-
ches enthaltend. Und damit ist er bereits tief in den Januar hinein-

1) Ich verweise auf die entsprechende Darlegung von Theodor Vogel
in seinen Studien zu Richentals Konzilschronik. Freiburg 1911.

?) Vgl. iiber ihn Finke, a.a. O. S. 69ff. und 163 ff., ferner Josef Rest,
Kardinal Fillastre bis zur Absetzung Johanns XXIII. auf dem Konstanzer Kon-
zil. Freiburg 1908.
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gekommen. Nirgends eine weitere Aufkldrung tber die Stimmung
auf dem Konzil. So wiirde es, wenn wir die zahlreichen, meist un-
datierten Antridge nicht hdtten und wenn uns das Tagebuch des Ja-
kob Cerretanus fehlte, schlimm um unsere Kenntnis der ersten Kon-
zilsmonate aussehen.

Dieses Tagebuch des Cerretanus, des nachmaligen Bischofs von
Teramo, das bereits in einer Reihe von Bruchstiicken gedruckt vor-
-iegt, und das ich vollstdndig nach einer im Besitze Finkes befindli-
‘chen Abschrift benutzen konnte '), enthélt in chronologisch geordneten
Aufzeichnungen eine Reihe von Einzelheiten, deren Kenntnis erst ein
un diertes Urteil iiber die ersten Monate der Konstanzer Tagung und
vor allem iiber die literarische Bewegung ermdglicht.

So hat uns Cerretanus gleich vom Tage der Konzilserdffnung, dem
5. November 1414, den Wortlaut einer Predigt iibermittelt, in der die
kirchenpolitische und auch die innerkirchliche Konstellation zu Be-
ginn des Konstanzer Konzils sich iiberaus deutlich widerspiegeln.
Es ist die Ansprache, die der Benediktinerprokurator Johannes
de Vinzellis vor dem Papste Johannes XXIII. in der Konstanzer
Kathedrale iiber die Psalmstelle 46, 10 ,,Principes populorum congre-
gati sunt cum Deo Abraham‘ gehalten hat. Die offiziellen Konzils-
akten bringen dariiber nur den Namen des Predigers, wie sie auch
von einer am 1. November gehaltenen Predigt nur Johannes Polino
als Redner erwdhnen.

~ War die Abtei Cluni, der dieser Prediger entstammte, auch schon
fast ein Jahrhundert von ihrer Weltstellung auf monastischem und
auf allgemein kirchlichem Gebiete herabgesunken, etwas von ihrem
kirchlichen, Rom treu ergebenen Geiste weht uns doch noch entgegen,
wenn wir in den Ausfithrungen ihres Predigers auf dem Konstanzer
Konzil Sédtze finden wie:

,,Jurisdicionis quippe subvectissima tibi (papa) inest auctoritas*
und ,,ut, quidquid racioni, legi divine, decretis sanctorum et ecclesie
sancte non obstet, idipsum possis, ymmo verius in te valeat, cuius
officium geris®®).

) Frithere Stiicke, deren Herkunft nicht immer klar erkaant wurde, finden
sich nach- den Editionen von Schelstrate in von der Hardt, Magnum
Concilium Constantiense IV, und danach in Mansi, Conciliorum Collectio
XXVIL. an verschiedenen Stellen. Ein groBeres Stiick gab Finke unter ,, Aus
offiziellen Konzilsakten** heraus in seinen Forsch. und Quell. zur Geschichte
des Konstanzer Konzils.

) Cerretanus ungedruckt.



6 Albert Lenné

Es ist jedenfalls bemerkenswert, daf in der ersten uns bekann-
ten Predigt auf einem Konzil, das nach wenigen Monaten die Supe-
rioritit einer allgemeinen Kirchenversammlung iiber den Papst aus-
zusprechen wagte, jetzt noch solche Worte vor dem Konzilskollegium
gehort werden. Dabei war der Prediger trotz seiner einleitenden,
etwas iiberschwenglichen captatio benevolentiae') gegeniiber dem
Papste offenbar kein einseitig interessierter Panegyriker, sondern ein
tiefernster, erfahrener Theologe, der sehr wohl die Zeichen seiner
Zeit zu deuten verstand. Mit feinem Gefiihl fiir die wahre Lage der
Dinge und fiir die Stimmungen auf dem Konzil streift er darum auch
im Verlaufe seiner Predigt die Moglichkeit von Vorwiirfen und An-
griffen gegen die Person des Papstes und vertritt diesem gegeniiber
Grundsétze, wie sie theologisch — kirchenrechtlich und aszetisch — kor-
rekter nicht ausgesprochen werden konnten. ,,Scriptum est: principem
populi tui non maledices* sagt er mit Anwendung auf die Person des
Papstes. ,,Culpam igitur summi pontificis redarguere nemo arrogan-
ter audeat”, und das begriindet er, gestiitzt auf [nnozenz’ Ill. bekannte
Formulierung ,Nemo quippe judicabit primam sedem . .. alioquin
non esset status in principatu et quivis prolibito ipsius excellenciam
deflectere molirefur #).

Danach hatte die papale Richtung zu Beginn des
Konstanzer Konzils jedenfalls noch soweit die Oberhand,
dal sie ihre Grundsitze als allgemein giiltig und anerkannt ruhig
vertreten konnte, und der Papst Johannes XXIII, war 4uler-
lichund 6ffentlich jedenfallsnoch Herr der Situation.

Das ergibt sich auch aus weiteren Aufschliissen, die wir Cerre-
tanus verdanken. Eigentlich sollte die Synode bereits am 3. Novem-
ber mit einer kirchlichen Festlichkeit feierlich eréfinet werden. Schon
war der Papst mit dem Kardinalskollegium und den iibrigen Prilaten
im Begriffe zur Kathedrale zu gehen, da zwingt ihn plotzliches Un-
wohlsein, ,,quoddam accidens ex indigestione causatum®, in den Apo-
stolischen Palast zuriickzukehren. Anstatt dab nun der Festgottes-
dienst einfach durch einen seiner Kardinidle gehalten wird, wird die
ganze Feier unmittelbar vor ihrem Beginne um zwei Tage verschoben.

') Er vergleicht den ehrgeizigen Kirchenfiirst, der nur mit viel Wider-
streben sich zur Abhaltung des Konzils hat dringen lassen, mit Petrus, der
iiber das Meer zu dem Herrn geeilt sei; wie der Hirsch sich nach der Wasser-
quelle sehnt, so habe der Papst sich gesehnt, den Vélkern in Konstanz den
Frieden zu bringen! ;

?) Cerret. ungedr.



Der erste literarische Kampf auf dem Konstanzer Konzil i

,Non enim visum est honestum* so begriindet es Cerretanus »quod
absque presencia summi pontificis iniciaretur concilium*,

Und auch in dem sogenannten ,,Hausordnungsantrage®, der gleich
bei Beginn der Konstanzer Tagung ausgearbeitet’) wurde, und den
Cerretanus uns im Wortlaute iiberliefert hat, wird, bei allem MiBtrauen
gegen seine personliche Schwiche, der Papst ausdriicklich als ,,prin-
cipium regulativum et directivum® dem Konzil gegeniiber hingestelit.
Und am Schlusse dieses Antrages wird gefordert, daf der Papst trotz
der Hilfe seiner Ratgeber und Kommissionen, doch iiber alles, auch
iiber die duBere Geschiftsordnung stets unterrichtet sei: ,,omnia tamen
ipse sciat, et ordines quomodo exequi debeant.

MuB man daher auch in den Ausfithrungen, mit denen Johannes
de Vinzellis in seiner Erdffnungspredigt die papstliche Autoritat
von vornherein gegen Angriff und Kritik sicher zu stellen sucht, schon
ein leichtes Wetterleuchten der Stiirme erblicken, die
im Februar 1415 wirklich iiber Johannes XXIIL dahingingen, das bleibt
gewiB: In den ersten Wochen hatte der Papst noch keinen ernst-
lichen Widerspruch zu befiirchten.

Allerdings waren auch gemiB den genauen Aufzeichnungen Cer-
retans bis zur ersten Sitzung am 16. November 1414 erst 16 Kardinéle
und etwa 32 Prilaten erschienen, die zum groBten Teile der italieni-
schen Nation angehdrten und iiberdies meist Kreaturen Johanns XXIIT.
waren, und daran hat sich in der ersten Zeit wesentlich nichts ge-
dndert. Am 7. Dezember war der Besuch noch so schwach, dab
Ailly in seinem Antrage ,Sequuntur*®) ausdriicklich darauf hinweist
und ihn der Beurteilung seitens eines ,,sufficienter congregati® Konzils
vorbehalten will. Und auch Fillastre sagt in seinem Tagebuche ,us-
que post festum nativitatis dominice pauci alii de aliis nacionibus
venerunt® ¢).

Der einzige unter den kirchlichen Wiirdentridgern, von dem man
gemiB dem spiteren Verlaufe der Dinge abweichende Ansichten und
auch wohl Widerspruch schon hétte erwarten konnen, war dieser Kardi
nal. Aber er mag sich in seiner isolierten Stellung vorab absichtlich zu-
riickgehalten haben, um nicht wieder durch eine voreilige Rede. wie
ehedem am 11. Dezember 1404 %), sich und seiner Sache verfrithte und
darum unnotige Schwierigkeiten zu bereiten.

—deie ausfiihrliche Abhandlung iiber den Hausordnungsantrag Num. Il
dieser Arbeit.

%) Vgl. unten Num. I, 3.

3) Finke, a. a. 0. 8. 164.
4) Vgl. Rest, a.a. 0. 8. 20 ff.
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Gleichwohl verliefen schon die Beratungen der allerersten Zeit
nicht ohne jegliche Meinungsverschiedenheit. Cerretanus hat es ver-
merkt, daB schon am Allerheiligenfeste der BeschluB iiber die Kon-
zilseroffnung ,,post aliqualem disceptationem inter eos habitam* zu-
stande kam, und am 11. November, als es galt, den Stoff fiir die erste
Sitzung festzulegen, waren gleichfalls die Meinungen unter den Pri-
laten geteilt'). Dasselbe gilt in noch stirkerem MaBe von der Ver-
sammlung am 20. November, in der man entscheiden mufite, ob der
Legat Gregors XII., Johannes Dominici, zu Recht oder Unrecht vor
seiner Wohnung das pépstliche Wappenschild seines Herrn ange-
bracht habe. ,Varie inter eos fuere sentencie” sagt Cerretanus. Eine
Minoritdt, unter Fiithrung der Bischofe von Feltre und Concordia, bil-
ligte die Handlungsweise Johannes Dominicis und forderte Zuriick-
stellung der nachts entfernten Wappenschilde, die Majoritdt, gefiihrt
von dem Patriarchen von Grado, ,,cui plures quam alteri sentencie
adheserunt, bestritt das Recht der Wappenfiihrung fiir das Gebiet
johanneischer Obddienz und billigte die heimliche Entfernung der
Wappen : ,dicentes, nisi Angelus Corrario personaliter veniat, ipsius
arma ibidem non debere depingi*.

Wir gehen gewifl nicht fehl, wenn wir, neben etwaigen personlichen
Gereiztheiten, hier schon zum erstenmale ein schwaches
Aufeinanderstossen der verschiedenenRichtungen
sehen, die widhrend der kommenden Monate sich in offener Fehde
gegeniiber stehen sollten. Denn im letzten Grunde handelte es sich
bei der Debatte am 20. November nicht um die AeuBerlichkeit der
Anbringung oder Entfernung des Wappens, sondern um die Frage
nach der Anerkennung der Pisaner Synode, die bald darauf die ersten
literarischen Kédmpfe hervorrufen und der Hauptstreitpunkt der hier
zu besprechenden Konzilsperiode bleiben sollte. Diejenigen, die das
Pisanum als legitim anerkannten, muliten folgerichtig den dort ver-
urteilten Papstpriatendenten und ihren Gesandten das Recht auf die
pépstlichen Abzeichen bestreiten, wihrend jene, die erst vom Kon-
stanzer Konzil die endgiiltige Entscheidung des Schismas erwarte-
ten, es Gregor und seinem Gesandten vom Rechtsstandpunkte aus
ruhig zubilligen konnten, daB sie, ebenso wie Johannes, auch duBerlich
ihre Stellungnahme zur Papstirage kundgaben.

Auffallig ist, daB unter den Wortfiithrern in dieser Versammlung
kein Mitglied des Kardinalskollegiums genannt wird, wéhrend Cer-

) ,,Quapropter propositione sic facta ... prelati . .. se in partes tra-
hentes aliqualeque colloquium habentes responderunt”. Cerret ungedr.
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retanus ausdriicklich sagt, daf 18 Kardindle dabei anwesend waren.
Auch das miissen wir als ein Zeichen deuten, daf Johannes noch zu
sehr das Uebergewicht auf dem Konzil besaB, um es einem aus sei-
nem engeren Rate gestattet erscheinen zu lassen, gegen seine Inten-
tionen aufzutreten.

Noch auf eine bemerkenswerte Angabe aus Cerretans Tagebuch-
aufzeichnungen, auf eine Notiz zum 1. November, sei kurz hinge-
wiesen.

An diesem Tage hatte der Papst nach Angabe unseres Chronis-
ten die Kardindle Branda Castiglione, Antonins Challant, Raynald
Branchaci und Franziskus Zabarella als pdpstliche Kommissare be-
stellt'). Dieser ViererausschufB ist jedenfalls nicht auf
gleiche Stufe zu stellen mit irgend einem der ge-
schaftsfiithrenden Ausschiisse, weder dem pépstlichen,
noch dem koniglichen, die tatkréftig in den Geschiftsgang des Kon-
zils eingegriffen haben ®), er war wohl nichts anderes als eine, zwar
amtlich bestellte, Kommission von Mitgliedern des Kardinalskollegiums,
deren Téatigkeit unmittelbar und ausschlieBlich der Person des Pap-
stes galt. Thn hatten sie zu vertreten, zu informieren und selbst bei
der Wahrung seiner hduslichen Lebensordnung zur Zeit des Konzils
zu unterstiitzen, ohne daf den Kommissionsmitgliedern damit ein of-
fizielles Amt im Rahmen der Konzilsgeschiftsordnung {iberwiesen
gewesen wire. Wir sehen diesen Ausschufi daher zum erstenmal
erwihnt, als es sich um eine Sitzung und um eine BeschluBfassung
handelte, denen der Papst selbst fern geblieben war. Ueber den Ver-
lauf dieser Sitzung berichten die Kommissionsmitglieder noch an dem-
selben Tage dem Papste, der dann den mitgeteilten Beschlub gutheilt.
,Quam quidem deliberacionem cum prefati commissarii dom. n. pape
referrent, approbavit eandem“?®). Und auch das folgende Mal, wo
des Viererausschusses ausdriicklich Erwdhnung geschieht, handelt es
sich wieder um eine Sitzung, die ohne den Papst abgehalten wird.

1) Challant und Zabarella walteten bereits auf der Hinreise des Papstes
nach Konstanz als dessen Reisemarschalle und Vertraute: ,ut ea, que ad re-
ceptionem domini nostri pape et ordinacionem concilii pertinebant, ordinarent®.
Cerret. ungedr.

%) Vgl. die Meinungsverschiedenheiten dariiber bei Finke a.a. O. S. 35, B.
Be B, Studien zur Geschichte des Konst. Konzils I. Bd. Marburg 1891. S. 124,
J.Keppler, Die Politik des Kardinalskollegiums in Konstanz. Jan.-Mérz 1415,
Miinchen 1809, S. 15, J. Schmitz, Die franzdsische Politik und die Unionsver-
handlungen des Konzils von Konstanz. Bonn 1879, S. 19.

8) Cerret. ungedr.
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In dem Berichte dariiber wird an der Stelle, wo sonst bei dhnlichen
Aufzdhlungen der Papst genannt wird, diese stellvertretende Kommis-
sion angefiihrt. Nie aber finden wir die genannte Kommission ver-
merkt, wenn Johannes XXIII. selbst an den Beratungen teilnimmt. Und
doch wire das zu erwarten, wenn es sich dabei um einen AusschuB
gehandelt hatte, dessen Mitglieder als amtliche Funktiondre in den
Geschiftsgang einzugreifen hatten. Wieder ein Grund, daB wir es
bei dem Viererausschuf nur mit Dienstleistungen gegeniiber der Per-
son des Papstes zu tun haben. Soweit er dem Plenum gegeniiber
in Tatigkeit trat, mag eine jedesmalige delegatio specialis vorgelegen
haben. Auch der einzige Antrag, der auf der Konstanzer Tagung
mit den Namen dieser Gruppe von Kardindlen zu verbinden ist, ist
kein Aktenstiick zum Programm des Konzils, sondern ein Vorschlag
beziiglich der hiuslichen Lebensordnung des Papstes, es ist der gleich
noch eingehender zu besprechende ,Hausordnungsantrag".

Mit den erwidhnten Angaben erscheint die Berichterstattung des
damaligen Chronisten, wenigstens soweit es sich um den Vermerk
von Tatsachen handelt, im wesentlichen erschopft. Ein irgendwie
begriindetes Urteil dariiber, was in diesen Wintermonaten die Kon-
zilsteilnehmer eigentlich geleistet haben, 148t sich aus diesen wenigen
Einzelheiten naturgemdR nicht ableiten. Umso wertvoller ist darum
das Material der offiziellen Reden und Antrdge, die uns aus dieser
Zeit handschriftlich iiberliefert sind. Es sind dies fiir die Konzils-
periode 1414 vor allem 11 Aktenstiicke, die teils gedruckt vorliegen,
teils aus der Sammlung Finkes abschriftlich nach den Handschriften
(in Wien, Petersburg, Rom) mir zur Verfiigung standen. Ich fiihre sie
in der Reihenfolge an, in die sie nach meiner Datierung chronologisch
geordnet gehoren :

.

Der ,,Hausordnungsantrag®.

. Rede eines italienischen Bischofs.

. Der italienische Antrag.

. Cedula ,,Sequuntur®.

Cedula ,,Presupposita“.

Dubia Zabarellae.

. Die Cedula,,Quia in presenti* und das Schriftstiick ,,Ad humilem*.

. Cedula ,,Quia secundum Tulium*,

. Die Konklusionen.

. Die Akten zur Wicliffdebatte (darunter der englische Antrag
vom 7. Dezember).

. Adventspredigt Aillys.

© 0N U AW
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11.

Der ,Hausordnungsantrag“
(November — Anfang Dezember 1414.)

Ein Aktenstiick, das an die Spitze des ganzen literarischen Mate-
rials zu stellen ist und das auch fiir die Beurteilung der geistigen
Stimmungen und Stromungen in den ersten Konzilsmonaten wesentlich
in Betracht kommt, ist der sogenannte ,Hausordnungsantrag*.

Ich sage absichtlich der ,sogenannte“ Hausordnungsantrag. Denn
in diesem so vielfach miBverstandenen Aktenstiicke handelt es sich
gar nicht um einen eigentlichen Antrag und ganz gewill nicht um
einen Antrag im Sinne der vom Konzil sehnsiichtig erwarteten refor-
matio ecclesiae in capite. Als solchen hat ihn aber Hiibler') auf-
gefaBt. Er 14Bt ihn ausdriicklich von der altkirchlichen Partei ein-
gebracht sein, ,,um die Kirchenverbesserung nicht aus den Hénden der
Kurie zu geben*. Nach ihm hat dann Tschackert®) darin ,,ein schwa-
ches Heilmittel . . . zur Hebung der kirchlichen MiBbrduche* ge-
sehen und Lamprecht®) hohnt gar in seiner deutschen Geschichte,
wenigstens in den &lteren Auflagen, iiber die kleinlichen Vorschlage,
durch die man die so notwendige Kirchenreform habe einleiten wollen.

Alle drei haben, da ihnen offenbar das handschriftliche Material
nicht vorgelegen hat, sich in ihrer unrichtigen Auffassung durch
von der Hardt irrefithren lassen.

Dieser bringt allerdings unter den ,tres in illo congressu pro-
positae aut discussae schedulae“ des 7. Dezembers 1414 an dritter
Stelle diese Avisamente und zwar als ,tertia schedula“*). Er stellt
sie somit ausdriicklich in die Reihe der ersten Gruppe formeller An-
trige. Doch die Deutung von der Hardts und seiner literarischen
Gefolgschaft in dieser Frage erscheint unhaltbar gegeniiber der Stel-
lung, die Cerretanus in seinem entsprechenden Sitzungsberichte diesem
Aktenstiicke anweist, und auch gegeniiber dem Wortlaute mancher
Stellen des Textes.

Durch den Zusatz: , Ex Cerretano, allegante Bzovio* beruft sich
von der Hardt®) fiir seine Darstellungsweise und fiir den Wortlaut

1) Bernhard Hiibler, Die Constanzer Reformationen und die Conkordate
von 1418. Leipzig 1867 S. 34.

" Tschackert, in Z. f. Kg. 1. 453.

8 Lamprecht, Deutsche Geschichte IV, 4051. 1. Auflage.

4y vonder Hardt, IV. S.24.

*) Ebenda.
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der Avisamente auf das Tagebuch des Cerretanus. Aber gerade
dieser bringt die Avisamente ,de ordine vivendi pape® in der Form,
die der Deutung als eines formellen Antrages direkt widerspricht.
Cerretanus berichtet ndmlich, daf am 7. Dezember 1414 dem Papste
sinfrascripte schedule” eingereicht worden seien. Diese ,Schedule*,
fiihrt er dann auch “der Reihe nach auf, und als ,ultima schedula‘
bringt er einen Antrag der Englinder. Damit ist also ausdriicklich
die Reihe der ,Antrdge* geschlossen. Dann folgt noch der Wort-
laut eines Briefes Konig Sigismunds an Johannes XXIII. in der Sache
Husens, und nun erst fihrt Cerretanus fort: ,Sequuntur quedam ad-
visamenta pertinencia ad statum sanctissimi domini nostri pape*
und bringt dann den Wortlaut der Avisamente de ordine vivendi
papae.

Damit ist, — wenn wir die Frage, ob dadurch iiberhaupt die Be-
sprechung der Avisamente in der Sitzung mitgeteilt sein soll, vor-
laufig unerdrtert lassen — deutlich der wesentliche Unterschied
dieses Aktenstiickes von den vorhergehenden formellen Antrdgen
charakterisiert.

Auch der Text spricht gegen eine Deutung des Traktates als
ReformmaBnahme, die sich in ferner Zukunft noch wirksam erweisen
soll.

Gleich eingangs wird dem Papste anempfohlen, sich in der Ein-
haltung einer bestimmten Tagesordnung nicht storen zu lassen,
,etiamsi rex vel aliqua magna persona tunc ei assistat“?'). Das kann
sich nur auf ein lingeres Zusammenweilen von Papst und Koénig in
demselben Orte wie in Konstanz beziehen, da bei einem voriiber-
gehenden Besuche eines Konigs bei dem Papste in Rom Zeit und
Umstdnde der Begegnung genau bestimmt sein wiirden.

Ebenso zeigt ein Vorschlag beziiglich der Sorge fiir die Armen
,die der Kurie folgen*, daB es sich um Verhiltnisse auBerhalb des
stdndigen Aufenthaltsortes des Papstes handelt.

Und gegen Schluf des Entwurfes, allerdings im unmittelbaren Zu-
sammhange nur mit zwei konkreten Vorschldgen, heilit es ausdriick-
lich: ,Item, quia in presenti celebratur Concilium generale” und
,item, ut non vilescat status papalis in oculis nationum ad hoc con-
cilium venientium* etc.

Diese Ausdriicke fordern offenbar eine unmittelbare Beziehung
der Vorschlige auf die Konstanzer Tagung, und die Mideutung

') Cerret. ungedruckt.
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dieser Avisamente als Reformantrag des Konstanzer Konzils erscheint
diesen Griinden gegeniiber unhaltbar. Wir sehen statt dessen dies
Aktenstiick als einen Entwurf an, worin dem Papste eine gewisse
Regelung seiner Lebens- und Haushaltungsfithrung auf dem Konzil
nahegelegt wird.

, Ut non vilescat status papalis in oculis nationum ad hoc Con-
cilium venientium®, so kann man mit einem Wortlaute seines Textes
kurz den Tenor dieses Traktates wiedergeben. Das Mittel, um
diesen Zweck zu erreichen, ist die Entfernung von allem in der pépst-
lichen Lebensfilhrung und Hofhaltung, was zu berechtigten Klagen
AnlaB geben konnte,

So aufgefaBt, paht das Aktenstiick auch zu der Stimmung, die
damals noch auf dem Konzil vorherrschend war und zu der geistigen
Stromung, zu der die Urheber des Schriftstiickes zu rechnen sind.
Die Kardindle Branda Castiglione, Antonius Challant, Raynald Bran-
chaci und Franziskus Zabarella, die als Verfasser des Entwurfes ge-
nannt werden, gehorten zu der papsttreuen Richtung und bildeten als
solche auch den vertrauten Ausschuf Johanns, die schon erwihnte
Viererkommission. Wie alle, die in jenen Tagen es ernst und ehr-
lich mit der Kirche meinten, erhofften auch sie von der Konstanzer
Konzilstagung endlich Frieden und Ordnung fiir die christliche Welt.
Auf der anderen Seite konnte es keinem Einsichtigen entgehen,
welche Bedenken, ja vielleicht sogar Gefahren fiir Union und Reform
die Person und die Lebensfilhrung eines Papstes wie Johannes’ XXIII.
in sich bargen. Die Gefahr, die Johannes de Vinzellis herausgefiihlt
und in seiner Eroffnungspredigt beriihrt hatte, daB némlich das Konzil
sich zum Richter iiber das kirchliche Oberhaupt aufwerfen konne,
kannten und ahnten naturgem&B auch die papsttreuen Mitglieder des
Kardinalskollegiums. Was lag da ndher, als daf die, denen ohnehin
die Sorge fiir die Person des Papstes anvertraut war, es versuchten,
auch praktisch dieser Gefahr vorzubeugen und wenigstens zu ver-
‘hindern, daB das ohnehin so schwer geschiddigte Ansehen der pépst-
lichen Wiirde durch eigene Nachlassigkeit des Papstes vor der Volker-
versammlung zu Konstanz noch mehr herabgesetzt wiirde. Nichts
anderes aber will der Entwurf ,,de ordine vivendi papae“. Er ist ein
durchaus ruhig gehaltenes Memorandum, das durch seine einzelnen
Vorschlige Johann helfen will, das papstliche Dekorum wihrend der
Konzilstagung allenthalben zu wahren.

Vorsichtig, in Form einer Berufung auf die Sitte der Vorginger,
wird dem Papste zunéchst als Grundlage aller Ordnung die Aufstellung
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und Innehaltung einer ganz bestimmten Tagesordnung anempfohlen :
»In primis Ro. Pontifex solet determinare sibi certas horas“. Und
da man hieran anschlieBend dem Papste auch die Pflege perstin-
lichen Gebetslebens nahelegen will, so fahrt der Entwurf noch wvor-
sichtiger fort: Einige hédtten sogar beobachtet, dal der romische
Pontifex morgens und abends still fiir sich zu beten pflegte: ,,Obser-
vaverunt etiam aliqui Romanum Pontificem, quod mane . . . et ves-
pere ... omnibus de camera exclusis, faciebat secretam orationem* etc.

Dieser Passus des Traktates ist in doppelter Hinsicht interessant.
Er zeigt einmal, wie verweltlicht die Kardinédle des Viererausschusses
Johannes XXIII. eingeschitzt haben, indem sie es fiir notig fanden, das
Oberhaupt der Kirche zur Pflege religiosen Lebens zu mahnen.
Anderseits ist es aber auch ein Beweis, dal man noch eine Tonart
fand, die nicht nur auf kalte selbstsiichtige Berechnung gestimmt
war, sondern als Unterton jedenfalls ehrliches Wohlwollen und reli-
gioses Interesse durchklingen 14Bt, denn sonst hétte das geheime
Innenleben Johanns, ,,omnibus de camera exclusis®, ihnen ganz gleich-
giltig sein konnen.

Nach diesen, das intime Privatleben des Papstes beriihrenden
Bemerkungen folgen eine Reihe von Vorschldgen, die im wesentlichen
die Wahrung der pidpstlichen Wiirde nach aussen, ,extra palatium*,
bezwecken. Sachlich lassen sie sich scheiden in Anordnungen pro
choro und pro foro.

Zu den ersteren sind zu rechnen die allgemein gehaltene Mah-
nung, mit groBer Sorgfalt auf alle Dinge zu achten, ,,quae pertinent
ad officium et cultum divinum*, dann die Betonung, daf die ,missae
papales®, die feierlichen durch den Papst selbst zu haltenden Hoch-
dmter, nur in duBerstem Notfalle ausfallen diirfen, und daB das ganze
Brevieroffizium in der pdpstlichen Kapelle rezitiert werden solle.

Die Vorschldge pro foro lassen sich auf folgende Grundgedanken
zuriickfithren :

1. Genaue Regelung des Armenwesens durch Einrichtung der
Pagnotta oder Almosenkommission, deren Pflicht es ist, die Speise-
reste der pépstlichen Tafel zur Verabfolgung an die Armen dem
Antoniterorden zu iiberweisen, der als Zentralvertreter des Almosen-
wesens im Mittelalter angesehen wurde. Besonders wird bei der
Regelung des Almosengebens der armen Prélaten gedacht, von denen
viele durch einen Schub Johanns XXIII. kurz vor der Konzilserdfinung
ernannt waren. Reichliche Spenden, ,largas eleemosynas®, solle
man ihnen zukommen lassen !
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2. Ernennung von drei oder vier Referendaren, die die Suppliken
nachpriifen und auf diese Weise der offenbar stark entwickelten
Simonie auf der pédpstlichen Kanzlei entgegentreten sollten.

~ 3. Der Papst solle stets ,in verbo et gestu® die Wiirde seiner
Stellung wahren, darum solle auBier den speziellen Zimmerbediensteten
niemand den Papst ohne pdpstliche Amtstracht sehen oder die Ver-
borgenheiten der pidpstlichen Camera kennen lernen.

4. An bestimmten Tagen solle  der Papst geheime Konsistorien
halten und zwei- oder dreimal wdchentlich 6ffentlich Audienz erteilen.

5 Um eine gewisse dem pépstlichen Hofe zukommende Pracht
vor den vielen Fremden in Konstanz zur Entfaltung kommen zu lassen,
solle der pidpstliche Kdmmerer sorgen, daBl alle Ridumlichkeiten des
pépstlichen Palastes ordentlich und geschmiickt seien, und der Ma-
gister Hospitii solle die Besucher des Papstes gastlich aufnehmen und
sorgsam bewirten.

6. Zum Schlusse wird der Papst an das Sprichwort erinnert:
»Quod impossibile est neglegentibus dominis superastantes esse sol-
licitos*. Darum solle er selbst, ,,qui est principium regulativum et
directivum omnium conveniendorum in dato concilio®, fiir alles Inte-
resse haben und von morgens friih bis abends spit mit gutem Bei-
spiel vorangehen; in wichtigeren Angelegenheiten solle er sich
rechtzeitig Aufkldrung von seinen Ratgebern geben lassen, keine Zeit
vergeuden mit miibiger Rede und vor allem und in allem Eifer und
Verstindigkeit zeigen. Aber die groBte Verstindigkeit liegt nach
Ansicht des Viererausschusses offenbar darin, daB der Papst es ver-
stehe, stets mit giitigen, aber ganz allgemein gehaltenen Worten zu
antworten und im {ibrigen erst Entscheidungen zu treffen, wenn er
mit seinem engeren Rate oder hie und da auch mit dem ganzen
Konzil iiberlegt habe).

Das wére also der Hausordnungsentwurf des Vierer-
ansschussies; dessen Ziel nach den angeflihzten
Einzelheiten offensichtlich keine Reformatio in
capite, sondern nur eine Wahrung des pidpst-
lichen Dekorums wédhrend der Konzilstagung
it

Man konnte allerdings dieser Auslegung gegeniiber die Frage
aufwerfen, warum denn iiberhaupt Cerretanus diese Avisamente mit

1) ,,quod in responsionibus super omnibus, que occurrent, habeat verba
bona sed generalia. Et conclusiones faciat cum deliberacione consilii et ali-
quando totius concilii. Cerret. ungedr.; vgl. auch von der Hardt a.a.O.
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der Sitzung vom 7. Dezember in Verbindung bingt, wenn sie dort als
Antrag gar nicht vorgelegen haben.

Aber einmal ist es gar nicht unbedingt sicher, ob die Avisamente
zu dieser Sitzung gehoren. Wie oben des weiteren ausgefiihrt wurde,
bringt Cerretanus sie sprachlich jedenfalls nicht ausdriicklich mit der
Sitzung in Zusammenhang, er sagt einfach: ,Sequuntur quedam avi-
samenta®, was, als Sitzungsbericht aufgefaBt, jedenfalls richtiger heifien
miifite Sequebantur oder Secuta sunt, ebenso wie vorher ,schedule
presentate sunt“ und ,,porrexit rev. dom. cardinalis Cameracensis®.
Es wire also jedenfalls auch die Deutung zuldssig, daB Cerretanus
unter dem Datum des 7. Dezembers einfach die wichtigsten Schrift-
stiicke erwidhnt, die an diesem Tage bei dem Papste eingelaufen
-sind, das wéren der Brief Sigismunds und der Hausordnungsentwurf
des Viererausschusses.

Doch andererseits liegt auch keine Schwierigkeit darin, die Avi-
-samente als einen Gegenstand der Sitzung vom 7. Dezember festzu-
halten. Denn auch von den iibrigen Sitzungen werden uns nicht nur
die formellen Antrdge, sondern auch andere Materien, die dort zur
Besprechung kamen, iiberliefert. Es ist daher die Annahme maoglich,
daB der ViererausschuB am Schlusse der Sitzung vom 7. Dezember
iiber seine Tatigkeit berichtet und dabei seinen Entwurf, den er dem
Papste eingereicht hatte, zur Kenntnis gegeben hat.

DaB der Papst selbst bei dieser Berichterstattung noch in der
Sitzung zugegen gewesen sei, ist allerdings nicht anzunehmen, aber
-auch durch keine quellenméfige Mitteilung belegt. Cerretanus sagt
nur, daB dem Papste die betreffenden Antrige vorgelegt worden
seien. Die Avisamente 148t er als etwas ganz Andersartiges spéter
folgen. Ueberdies wird in der Cedula ,,Quia in presenti® eingangs
die Sitzung vom 7. Dezember erwdhnt und ausdriicklich bemerkt :
,in congregacione cardinalium et aliorum prelatorum®?), aber der
Papst wird nicht erwdhnt, was sicher geschehen wére, wenn er zu-
gegen gewesen wire. Es ist daher sehr wohl anzunehmen, dafl Jo-
hannes XXIII. nach Erledigung der formellen Antrige die Versamm-
lung verlassen hat, zumal da auch von anderen Sitzungen feststeht,
daB der Papst nur zeitweise zugegen war. Vielleicht ist es damit
auch zu erkldren, daB der Kardinal Fillastre in seinem Tagebuche
abweichend von der Darstellungsweise Cerretans mitteilt, der Papst
sei in dieser Sitzung iiberhaupt nicht zugegen gewesen: ,In prima

1) Vgl. die Abhandlung iiber ,Quia in presenti und, Ad humilem” weiter
unten, : ¢
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tamen conventione in palacio absente pape ... data est pro materia
concilii etc....“. Will man daher nicht annehmen, daB Cerretanus
den ersteren, wichtigeren Teil im Auge .gehabt habe, Fillastre dagegen
sich bei seiner Aufzeichnung von dem SchluBeindruck der Versamm-
Jung habe bestimmen lassen, und daB ihre verschiedenartige Be-
richterstattung so doch noch zu vereinbaren sei, so erscheint wohl
die Darstellungsweise Fillastres als die maBgeblichere, da einmal die
Anwesenheit des Papstes bei Besprechung der Hausordnungsavisa-
mente psychologisch schwer denkbar ist und da Fillastre auch bei An-
fiilhrung der Antrdge vom 7. Dezember eine genauere Darstellung als
Cerretanus bietet, indem er im Gegensatz zu diesem den wichtigen
italienischen Antrag richtig an die erste Stelle setzt.

II.

Die Dezemberakten: Kampf um Pisa.

1. Rede eines Bischofs.
(Ende November bis etwa 7. Dezember.)

Der groBe Streit der Meinungen, den das unheilvolle Schisma
hervorgerufen hatte, war mit dem Konzil zu Pisa gleichsam zur Ent-
scheidungsschlacht gedrdngt. Jahrzehntelang hatten sich die beiden
groBen Parteien gegeniiber gestanden, von denen die eine die Hilfe
ausschlieBlich von dem Papsttume, die andere von einem allgemeinen
Konzil erwartete, aber alles in allem war man iiber nutzloses Reden
und theoretisches Geplidnkel nicht hinausgekommen. Nun war auf
einmal die vielumstrittene Frage der Superioritdt in der Kirche hochst
aktuell geworden. Was immer die Theologen, Philosophen, Juristen
dieser Zeit an geistvollen Theorien iiber Papsttum und Konzil, iiber
Einzel- oder Volkssouverdnitit, iiber reale und Ideenwelt aufgestellt
haben mochten, mit dem papstlosen Konzil von Pisa hatte allen ent-
gegenstehenden theoretischen Erorterungen zum Trotz die Gewalt
der Tatsachen, praktisch wenigstens, den Kampf zu Gunsten des Kon-
ziliarismus entschieden. Und zu dieser Tatsache, zu dieser eigen-
artigen Synode von Pisa Stellung zu nehmen, das war die konkrete
Forderung, die nun unabweisbar an die Vertreter beider Geistesrich-
tungen herantrat.

Die Stellungnahme zum Pisaner Konzil finden
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wiir daher als dens Zentralgedankenides e rsten
groBen Kampfes auf dem Konstanzer Konzil Sie
wurde ganz von selbst zur praktischen Aufgabe, an der die feind-
‘lichen Theorien von der papalen Oberhoheit und von der Souveréd-
nitéit eines allgemeinen Konzils ihre Prinzipienkraft zu messen hatten.

,De Pysano probando an non probando“ so miissen wir daher
mit dem Titel, der sich iiber einem Antrag einer Wiener Handschrift
findet, die ganze erste Periode der literarischen Kdmpfe auf dem Kon-
stanzer Konzil iiberschreiben.

Schon in der Debatte vom 20. November 1414 iiber das Recht
der Wappenfiihrung seitens Johannes Dominicis ') hatte es sich, wie
wir gesehen haben, im letzten Grunde um nichts anderes gehandelt,
als um Anerkennung oder Nichtanerkennung des Pisanum. Damals
hatte die Majoritit sich gegen das Vorgehen des gregorianischen
Kardinals und somit fiir die Anerkennung der Pisaner Beschliisse
entschieden ?). Bald darauf scheint dann wiederum das Pisaner Kon-
zil als Ausgangspunkt fiir einen neuen Vorstoli der papalistischen
Richtung gedient zu haben. Andreas von Regensburg hat uns in
seiner grofen Aktensammlung zum Konstanzer Konzil aus der Zeit
unmittelbar vor den ersten Konzilsberatungen ein Schriftstiick iiber-
liefert, das nicht nur als Typus des extremsten Kurialismus bemer-
kenswert ist, sondern iiberhaupt, wie ehedem die Rede Johannes
de Vinzellis fiir den November, fiir den Dezember ein gutes Stimmungs-
bild aus Konstanz wiedergibt. Es ist dies die Rede®) eines unbekann-
ten Verfassers, jedenfalls aber eines deutschen oder reichsitalieni-
schen *) Bischofs *) an die Konzilsviter.

Gleich die Einleitung ist recht interessant, indem sie in einem
einzigen Satze den papstlichen Jurisdiktionsprimat als Grundlage der
kirchlichen Einheit hinstellt, und zwar unter volliger Wahrung der

') Vgl. Einleitung oben.

%) et aliis vero asserentibus supradicta arma... appendi non potuisse ;
et hujus sentencie fuit dominus patriarcha Gradensis et alii, cui plures quam
alteri sentencie adheserunt. Cerret. ungedr.

) Die Rede ist zum erstenmal gedruckt in Leidingers Andreas v. Regen-
burg S. 244 ff. vgl. oben S.3 Anm. 2.

4) Das ergibt sich aus seiner Stellung zum rémischen Konige. Vgl. folg.
Seite Anm. 6.

5) ,,nos episcopi* sagt der Verfasser einmal, und, wo er ausfiihrt, daB die
Bischéfe zur Wahrung der kirchlichen Einheit berufen sind, redet er diese an:
Hiratres karissimi‘.
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unmittelbaren jurisdictio ordinaria der Bischofe!). Das wird dann
kurz und knapp mit einigen Stellen aus der hl. Schrift und dem De=
krete Gratians belegt und nun der versammelte Episkopat zur Wah-
rung dieser kirchlichen Einheit dringend ermahnt: , Teneamus, fratres
karissimi, teneamus unitatem*?)! Damit ist der Uebergang zum zwei-
ten, zum eigentlichen Hauptpunkte der Rede gegeben: Das Mittel zur
Bewahrung der kirchlichen Einheit ist kraftvolles Vorgehen gegen die
Feinde der Verfassungs- und der Glaubenseinheit. Darum sollen ge-
mdf der Aufforderung Innocenz’ II.*) die Bischéfe sich einmiitig zu-
ndchst gegen die beiden anderen Papstpritendenten zusammenschlies-
sen. In aufiergewohnlich scharfer Sprache eifert nun der Redner gegen
Peter de Luna und Angelus Corrario*), ruft auch die weltlichen Michte
gegen sie und ihren Anhang auf?®), vor allem aber erwartet er Hilfe
von dem romischen Konige, den er bezeichnenderweise als ,Konig
der Konige*°) tituliert. Und als praktisches Ergebnis seiner gehar-
nischten Rede fordert der Verfasser Ausfiihrung und Verschirfung der
Pisaner Beschliisse 7).

In gleicher Weise sollten dann die Viter, so fihrt der Redner im
dritten Punkte aus, auch gegen die Feinde der Glaubenseinheit, gegen
Wicliff und Hus energisch vorgehen. Und dann schliesst der Ver-
fasser mit einer kurzen Zusammenfassung der drei Hauptgedanken
seiner Rede.

Dreierlei macht die Ueberlieferung dieses Aktenstiickes bedeu-
tungsvoll fiir die Beurteilung der damaligen Zeitverhiltnisse :

1. Die Tatsache, daB auch hier noch, Anfang Dezember 1414, also
einige Tage oder, wenn man will, Wochen, vor dem grossen Sturme

') ,, dominus lesus Christus, quamvis apostolis omnibus ... parem potesta-
tem tribuerit . .. tamen, ut unionem manifestaret, unitatis ejusdem originem
ab uno voluit proficisci® etc. Leidinger a. a. O. S. 244,

?) Ebenda S. 245.

*) c. 11. Dist. 90. ,Praecepimus ut episcopi...ad pacem firmiter tenendam
mutuum sibi consilium et auxilium praebeant®.

*) Er fordert ,,ut in ipsis delendis et de terra vivencium exst1rpand1s omnes
animi virtutes intente sint. Leidinger a. a. O. S. 246

) ,,concitentur contra ambos seculi potestates, reges, principes, civitates
et populi. Ebenda S. 216.

%) ,,quem rex celi et terre super omnes reges regum in terra constituit®.
Ebenda.

™) ,,quod predicta sentencia < Pisani = omni modo possibili exsequatur reno-
vando anathemata®. Ebenda.
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gegen die pépstliche Autoritdt das sogenannte Papalsystem ) vertreten
wird. Der primatus jurisdictionis des Papstes gegeniiber den Bi-
schofen und der ganzen Kirche wird als Grundbedingung der kirch-
lichen Einheit gefordert und doch dabei der Charakter der Episcopal-
gewalt als einer unmittelbar auf gottlicher Anordnung beruhenden
potestas ordinaria gewahrt.

2. Die duBerst scharfe Tonart, die von dem Redner angeschlagen
wird: Sie ist jedenfalls ein Zeichen, dal trotz aller perstnlichen Zag-
haftigkeit Johanns XXIIIL ®) seine Anhdngerschaft zu dieser Zeit sich
noch stark und siegesgewif fiihlte.

3. Die praktischen Vorschlige: Ausfiihrung und Verschir-
fung des Pisanum, die schon die Richtung andeuten, in der der
ndchste VorstoB in den literarischen Kdmpfen dieses Zeitabschnittes
sich vollziehen wird. Die Synode von Pisa hatte am 5. Juni 1409 in ihrer
15. Sitzung die beiden pépstlichen Gegner Gregor XII. und Bene-
dikt XIII. als notorische Schismatiker und Héretiker erkldrt und ab-
gesetzt. Trotz des iiber sie verhdngten Kirchenbannes hatte die
christliche Welt die Beziehung zu ihnen nicht aufgegeben, sondern’
beide hatten noch ihren offenen Anhang unter Fiirsten und Volkern.
Hiergegen glaubt der Bischof nun vorgehen zu miissen und fordert,
dah die Sentenz der Pisaner Synode ,,omni modo possibili exsequa-
tur* und zwar, alter Gepflogenheit gemdll, wenn notig ,,cum implo-
racione subsidii brachii secularis principum®)*. Doch nicht nur exse-
cutio Pisani, sondern vor allem auch seine aggravatio fordert der
Redner *). Was darunter zu verstehen ist, fiihrt er sofort weiter aus:
Giiterkonfiskation #), Verknechtung ¢), Erkldrung als vogelirei ). Diese
Deutung des Begriffes aggravatio, wie sie in der Rede gefordert

Yy Es wird hier das mildere Papalsystem vertreten, im Gegensatze zu der
strengeren Ansicht, die den Papst als Quelle auch der bischéflichen Jurisdik-
tionsgewalt hinstellte.

) Bekannt ist sein angeblicher Ausspruch beim Anblick des Bodensees:
,,Sic capiuntur vulpes“.

Sy Leidinger a a 0.

1) ,Et insuper sentencia dicti sacri concilii Pysani aggravetur”. Ebenda.

%) ,ut juxta sacros canones bona eorum occupantibus concedantur®. Ebenda.

®) ,ipsi impune ut servi effecti jugo servitutis subiciantur”. Ebenda.

") ,omnibus licitum sit, ipsos impune capere et jugo servitutis subicere,
occidere, verberare“. Ebenda. Vgl. Anton Eitel, Der Kirchenstaat unter Kle--
mens V., Abhandlungen zur Mittleren u. Neueren Geschichte. Heft 1. 1907.
S. 189, wo eine Bulle Klemens’ V. vom Jahre 1309 erwihnt wird, in der die
gleichen Strafen, einschlieBlich der Verknechtung, gegen die widerspenstigen
Venetianer angedroht werden.
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wird, ist darum besonders beachtenswert, weil sie ein Wesensbe-
standteil jenes italienischen Antrages ist, der den Anstoss zum ersten
literarischen .Streite auf dem Konstanzer Konzil geben sollte *).

2. Der italienische Antrag.
7. Dezember.)

Der literarische Kampf setzt am 7. Dezember 1414 ein mit einem
Antrage, der aus den Reihen der italienischen Prilaten eingereicht
wurde.

Eigentiimlicherweise ist uns die Form dieses hochbedeutsamen
ersten Antrages bis jetzt noch unbekannt geblieben, ja, wdhrend uns
von den iibrigen Antrdgen stets das Incipit iiberliefert ist, wissen
wir hier nicht einmal den Anfang seines Wortlautes genau anzu-
geben?®). Erwidhnt wird der Antrag jedoch in drei verschiedenen

") Ein Abhédngigkeitsverhdltnis zwischen dieser Rede und dem ersten ita-
lienischen Antrage 148t sich nicht nachweisen, wohl finden sich die Grund-
gedanken des Redners in dem Antrage, der am 7. Dezember von den Italienern
eingereicht wurde. Da sie nach diesem Antrage eine iberfliissige Wieder-
holung bedeuten wiirde, so wire fiir ihre Datierung der 7. Dezember termi-
nus ad quem. Terminus a quo ist aber Ende November, denn Hus ist be-
reits gefangen (,bene hic capto®). Leidinger a.a. O.bezweifelt {iberhaupt,
daB die Rede miindlich vorgetragen wurde und sieht in ihr nur ein Konzept.

®) Cerretanus (u.nachihm von der Hardt) hat offenbar den spiter folgen-
den Antrag Presupposita (vgl. unten Num. 4) fiir den italienischen Antrag ge-
halten. Doch mit Unrecht, da diese Cedula einige Gedanken, die nach den
iibrigen iibereinstimmenden Quellen wesentlich zum italienischen Antrage gehoren,
nicht enthilt, und im iibrigen zu zwei Dritteln antipépstliche Vorschlidge bringt,
die in einen Antrag der italienischen d.h. kurialistischen Partei unmoglich
hineinpassen. J. B. Schwab, Johannes Gerson, Wiirzburg 1858 S. 500, hilt auch
den Antrag Presupposita fiir den italienischen Antrag; denn nur jener enthilt die
von Schwab erwihnte Verpflichtung auf die Pisaner Beschliisse unter kanonischer
Strafe. Bess a.a. O. S. 121, méchte ,den vielverkannten italienischen Antrag®
der uns nicht erhalten ist, identifizieren mit den Thesen des ,quidam sacre
theologie magister®, die Aillys Konklusionen veranlaBten. Doch wie unten
nédher ausgefiihrt ist, setzt die Cedula des Minoritenmagisters schon Gedanken-
entwicklungen auf dem Konzil voraus, die eine Deutung als allerersten An-
trag nicht zulassen. DaB aber die Vorschlige, die wir hier als das Wesen
des italienischen Antrages dargelegt haben, tatsichlich an die Spitze der offi-
ziellen Antrdge zu setzen sind, ergibt sich einmal aus der Natur oder dem In-
halte aller iibrigen Cedulae, die in dem italienischen Antrage auch den gleichen
Inhalt voraussetzen und formell darauf zuriickgreifen, und wird anderseits be-
stitigt durch Fillastre und den ,Summarius modus®, die beide an erster Stelle
den ital. Antrag erwihnen. Dazu kommt noch eine Stelle aus einer ,Infor-
macio brevis pro Domino rege® (Finke, ungedr.) in der ebenfalls der Italiener-
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handschriftlichen Quellen, und nach den dortigen Notizen 148t sich
sein Inhalt bestimmt zusammenstellen.

Einmal finden wir ihn erwidhnt im Tagebuche des Kardinals Filla- -
stre. ,In prima tamen convencione in palacio* so berichtet der Kar--
dinal von St. Marco ,absente pape, ex parte nacionis Ytalice data
est pro materia concilii cedula in effectu concludens, quod in con-
cilio primo ageretur de ce nfirmacione Pisani concilii et exe-
cucione etc. sentenciarum illius per aggravaciones et alios
modos* ).

Die zweite Quelle ist eine kurze Orientierung fiir den Erzbischof
von Gnesen-Posen ,,Summarius modus*, die sich in der Petersburger
Handschrift findet. Hier werden vier Wege besprochen, die fiir die
Beilegung des Schismas in Betracht kdmen: Der Weg ,rechtlicher
Verurteilung®, der Weg ,friedlicher Beilegung®, der Weg ,kriegeri-
scher Verfolgung* und der Weg ,evangelischer Vollkommenheit®. Bei
der Anfithrung des ersten Weges heiBt es nun: ,Prima via, que dici-
tur jurisdice condempnacionis, primo aperta fuit per nacionem Yta-
I(icam), videlicet quod concilium Pis. deberet confirmari et finem
condempnacionis et pene in eodem late amplius aggravari“?).

Drittens bringt eine Wiener Handschrift®) iiber das Konstanzer
Konzil nach der Anfithrung des Wortlautes anderer Antrdge aus der
Beratung vom 7. Dezember folgenden Text: ,Post recepcionem pre-
dictorum recepimus et alia capitula bene inscripta, videlicet: Primo
inter cetera ac (soll heifien ut) consilium per primam sessionem te r-
minetur, item concilium Pisanum confirmetur, tercio ut contra
dominum Gregorium et fautores et adherentes auxilio brachii secu-
laris procedatur non obstante mora ipsius G. et aliorum Convo-
catorum. Responsum est divisum inter prelatos**).

Hiernach ergibt sich: Es ist ein Antrag eingebracht worden, der
eine Bestitigung und Verschdrfung der Pisaner Synode fordert. Darin

Antrag zuerst erwihnt wird: ,Plures cedule in congregacione prelatorum
fuerunt presentate, una per nacionem Ytalicam, una per ... etc.“ vgl. Ndheres
unfen in der Besprechung der Cedula ,Presupposita“.

DiETn ke a4, @S 64

%) Finke ungedruckt.

%) Wien, Hof- u. Staatsbibliothek, Cod. 5097 fol. 102.

) Diesen Text hatte Finke schon 1889 als Inhaltsangabe des italienischen
Antrages bezeichnet. (Forsch. u. Quellen, S.122) Keppler, a.a O. 8.72, be-
zweifelt zwar diese Auffassung und auch die auf voriger S, Anm. 2 ange-
fithrte Ansicht von Bess, unterldBbt es aber, Griinde dafiir zu bringen.
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- stimmen alle drei Texte iiberein'). Neu erscheint dagegen in der
dritten Quelle die Forderung, ,,daB das Konzil mit der ersten Sitzung
beendet werde“. DaB aber auch diese zum Inhalte des fraglichen
Antrages gehort hat, erhellt aus dem ersten Gegenantrage Aillys
poequuntur®®), worin auf diese Forderung zuriickgegriffen wird mit
den Worten : ,Illi qui pertinaciter assererent presens concilium debere
dissolvi* etc.

Bestdtigung des Pisanum, Verschidrfung seiner
Sentenzen gegen die beiden Papstpriatendenten, Auflosung
dic’s Konzilis nachder ersiten Session, das sind also,
iibereinstimmend mit den oben bezeichneten Richtlinien der Kuria-
listenpartei, tatsdchlich auch die Grundforderungen des
ersten offiziellen Antrages auf der Konstanzer
Synode.

3. Die Cedula ,,Sequuntur.
(7. Dezember.)

Hatten die Italiener gehofft, mit einem solchen Antrage sich und
ihren Papstprdtendenten ein fiir allemal sicher stellen und den Ge-
fahren unliebsamer Reformen und nochmaliger Untersuchung der
Papstfrage entgehen zu konnen, so sollte doch schon der erste Ver-
handlungstag ihnen zeigen, mit welch starker Gegenstromung sie zu
rechnen hatten.

Kein geringerer, als der gewiegteste Kirchenpolitiker auf dem
Konzil, der scharfsinnige und redegewandte Kardinal von Cambrai
trat alsbald mit einem Gegenantrage auf den Plan. ,,Qua cedula (sc.
nacionis Ytalice) lecta, dominus cardinalis Cameracensis statim por-
rexit aliam cedulam contrariam®, so berichtet uns Fillastre ®) und teilt
alsdann den Wortlaut der Cedula ,,Sequuntur, wie er bei von der Hardt
abgedruckt ist®), mit. Und auch Cerrelanus bringt als einen der
beiden Antrige vom 7. Dezember, die er Ailly zuschreibt®), denselben
Antrag ,Sequuntur®. ‘

1) Im dritten Texte ist das Wort aggravatio zwar nicht gebraucht, aber
doch begrifflich enthalten in der inhaltlich synonymen Fassung: ,ut auxilio
brachii secularis procedatur®, das ist ja, wie sich aus der Rede des unbekann-
ten Bischofs ergab, wesentlich der Inhalt des Wortes aggravatio.

*) Vgl. folgende S.

) Vgl. Finke, a.a. O. S. 164.

‘Yvonder Hardt II, S. 194 f.

3) Vgl Fitnkes asa:.0:.8.:250.
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Dieip CFivhire reidies franzioisisiciie ns iR effo i ieinnicie
hatte es wohl herausgefiihlt, daf die Annahme des italienischen Vor-
schlages nichts anderes bedeutet hétte, als ein Zu-Grabetragen aller
Hoffnungen auf baldige Einheit und Reform. Darum sucht er in
acht kurzen klaren Thesen die ablenkende Diskussion
iiber das Pisanum fiberhaupt auszuschalten und
statt dessen den eigentlichen Zweck der Konstanzer
.Synode wieder ausschlieflich in den Vordergrund zu
riicken: Union und Reform, so fithrt er inhaltlich aus, das ist der
Doppelzweck dieses Konzils, so ist es in Pisa ausdriicklich festgelegt
worden, so fordern es Recht und Pflicht'). Wer daher von diesem
Programm abgeht und einer Auflosung des Konstanzer Konzils das
Wort redet, noch ehe dieser Doppelzweck erreicht oder eine ander-
weitige Fortsetzung der Synode bestimmt ist, macht sich der Begiin-
stigung des Schismas schuldig und ist der Haresie verddchtig ®). Alle
anderen Fragen und Forderungen sind iiberhaupt nicht zu erértern,
bis die eine groBe Frage der Unio und Reformatio erledigt ist. Das
gilt ganz besonders beziiglich der Forderung nach Bestédtigung des
Pisanum, dessen Giiltigkeit und Rechtskraft fiir das gegenwirtige
Konzil vorauszusetzen, ja, als Grundlage der Konstanzer Tagung
anzusehen ist. So allein wird der Einheit und Glaubensreinheit der
Kirche gedient.

Das war entschieden gesprochen und gerade aufs Ziel losge-
gangen. Mit diesem Antrage war Ailly der Gefahr, daB alle Reform-
versuche wiederum ergebnislos verliefen, geschickt begegnet und hatte
dem Vorschlage der Italiener allen Boden entzogen. Der Union und
Reform war damit gedient und, entgegen der Kurialistenpartei, schein-
bar den Konziliaristen das Feld gesichert. Denn das war ein durch-
aus konziliaristischer Gedanke, dall die Rechtsgiiltigkeit des papstlos
versammelten Konzils von Pisa vorauszusetzen war. Aber hier kénnen
wir doch schon merken, daf Ailly ebenso wenig ganz zur Konzilia-
ristenpartei zu zdhlen sein wird, wie er nicht ganz Kurialist war. Der
schlaue Kirchenpolitiker hatte es alsbald iibersehen, daf eine allzu-
starke Betonung der Unanfechtbarkeit des Pisanum eine Waffe wer-
den konnte, die sich gegen das eigene System richtete. Sollte die

) ,Sacrum concilium Pisanum obligat ... quod tractant de perfecta et
integra unione . .. et eius debita reformatione® von der Hardt a. a. O.u.
Cerret. ungedr.

) Llli qui pertinaciter asserunt, dictum concilium debere dissolvi ... sunt
fautores scismatis et de heresi vehementissime suspecti“ ebenda.
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vor allem erstrebte Union ein Aufrollen der Papstfrage hinsichtlich
der Person Johanns XXIIl. doch noch einmal erforderlich machen,
dann durfte eine ausschlieBliche und unbedingte Festlegung auf das
Pisanum, das fiir Alexander V. und damit fiir Johann XXIIL. den Rechts-
boden abgab, nicht zum Hindernis werden. Darum hatte der Kardinal
es nicht generell, sondern ganz speziell ausgesprochen: ,In pre-
senti concilio non est revocandum in dubium . .. quod concilium
Pysanum ... confirmetur, antequam agatur...“  est peticio de
presenti non admittenda®“. Damit hatte er sich die Zukunft-immer
noch frei gelassen. Anderseits leuchtet hier schon das Widerspruchs-
volle hindurch, das ein gleichzeitiges Paktieren mit Papalsystem und
Konziliarismus naturgeméB zeitigen muBte und das sich wie ein fremd-
farbiger Faden durch alle entsprechenden Schriftstiicke Aillys hin-
durchzieht.

4. Die Cedula ,,Presupposita‘.
(7. Dezember).

Als ersten offiziellen Vermittlungsversuch zwi-
schen dem kurialistischen Italienerantrage und Aillys konziliaristisch
gefdrbter Cedula haben wir einen Antrag ,,Presupposita materia fidei*
anzusehen, den Cerretanus uns im Wortlaute iiberliefert hat?). Die
Beurteilung dieses Schriftstiickes hat stets Schwierigkeiten bereitet,
da es offenbar heterogene Elemente aufweist. Von den vierzehn ein-
zelnen Vorschligen des Antrages sind ndmlich die drei ersten ganz
im Sinne des Papalsystems und damit im Sinne des italienischen An-
trages gehalten, die andern elf aber tragen mehr oder weniger deut-
lich den Stempel der antipapalistischen Stromung. Ein stidrkeres Be-
tonen der einen oder anderen Gedankenreihe lieB naturgemaB den
noch unbekannten Verfasser bald in diesem, bald in jenem Lager
vermuten 2).

Tatsdchlich scheint der Urheber auch jemand gewesen zu sein,
der sowohl der Kurie, als den franzosischen Reformfreunden nahe
gestanden hat, ndmlich Johannes Rupescissa, der Patriarch von Kon-
stantinopel.

") Aus Cerretan abgedruckt bei Bzovius in Annal. eccles. ad annum
1414 und daraus bei von der Hardt V. S.24. Vgl. Finke a.a. O. S. 122.

*) Schwab a. a. 0. S.500 hilt ,Presupposita“ offenbar fiir den bereits
besprochenen italienischen Antrag, auch Tschackert, Peter von Ailli, Gotha
1877, S. 185. Keppler sucht dagegen den Verfasser im Kreise der Reform-
freunde, allerdings italienischer, a.a.0. S. 7. Finke, a. a. O. S. 120 vertritt
schon bestimmt die Ansicht, daB ,,Presupposita® jedenfalls nicht der Antrag
der Italiener sei.
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Zwei handschriftliche Notizen scheinen dies zu fordern:

1. Ueber Aillys Antrag ,Sequuntur findet sich in der Petersbur-
ger Handschrift nach der Ueberschrift ,,Cedula presentata die septima
mensis Decembris ete.“ noch der Vermerk : ,,quando presentate fuerunt
alie cedule huic aliquo modo contrarie, una ex parte nacionis Ytalie,
alia ex parte quorundam prelatorum per patriarcham Constanti-
nopol.“ Zwei Antrige also, der italienische und der des Patriarchen
von Konstantinopel, werden hier einem dritten, n&mlich Aillys ,,Se-
quuntir®, gegeniiber gestellt.

2. In der ,Informacio brevis pro domino rege*, einer kurzen In-
struktion fiir Konig Sigismund, die in der Wiener Handschrift wieder-
gegeben ist, finden wir bei der Aufzdhlung der bisher eingereichten
Antrige die gleiche Reihenfolge: Zunichst ein Antrag der Italiener,
gleich nach ihm ein Antrag des Patriarchen von Konstantinopel, der
im Namen einiger Prilaten eingereicht sei, drittens Aillys Antrag:
,una per nacionem Ytalicam, una per patriarcham Constantinopoli-
tanum ex parte quorundam prelatorum, una per cardinalem
Cameracensem ex parte quorundam prelatorum et doctorum®.

Aus beiden Quellen geht hervor, daf tatsdchlich am 7. Dezember
zundchst der italienische Antrag, dann im Namen einiger Prédlaten
ein Antrag durch den Patriarchen von Konstantinopel und drittens
im Namen einiger Prdlaten und Doktoren ein Antrag durch
Ailly eingereicht wurde, von denen die zwei erstgenannten dem letz-
ten ,,aliquo modo* entgegengesetzt sein sollten.

Der erste, also der italienische Antrag, und der dritte, Aillys
Antrag ,,Sequuntur, sind in den vorhergegangenen Besprechungen
bereits verifiziert.

Es fragt sich nur noch, ob mit dem zweiten Antrage, den der
Patriarch von Konstantinopel eingebracht hat, tatsdchlich ,Presuppo-
sita*“ ') gemeint ist. Die Frage ist unbedingt zu bejahen®), denn:

1y Es ist nicht uninteressant, daf mit demselben nicht ganz gewdhnli-
chen Worte (Presuppositis X. propositionibus) die Antrdge Aillys in Tarascon
1409 beginnen, vgl. Marténe et Durand, Amplissima collectio VII. S.916.
(Ich zitiere dies Werk weiterhin nur als Ampl. coll.)

5 Cerretanus, der Presupposita fiir den ital. Antrag gehalten, 146t Ailly
2 Antrige einreichen: ,Presupposita® und ,Sequuntur®. Das ist offenbar un-
richtig, da der Kardinal unmoglich 2 Antrige vertreten konnte, die sich gegen-
seitig widersprachen, und da auBer durch die oben zitierten Quellen noch durch
Fillastre feststeht, daB Ailly damals nur einen Antrag eingebracht hat: ,statim
porrexit aliam cedulam contrariam®. Fillastre, Tagebuch vgl. Finke a. a. (08
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. Nur auf ,Presupposita“ treffen die geforderten Eigentiimlich-
keiten zu. Er ist von den Antriagen des 7. Dezembers der einzige,
der noch in Betracht kommen kann. Bei allen anderen Antrdgen
des 7. Dezembers steht der Autor fest. Es ist auch der einzige, der
neben dem italienischen Antrage bleibt, um mit ihm dem Ailly’schen An-
trage ,,Sequuntur® gegeniiber gestellt werden zu konnen. Tatsidchlich
ist er auch inhaltlich dem AntrageAillys ,,aliquo modo“ entgegengesetzt:
Ailly fordert in ,Sequuntur® Ausschaltung des Pisanum und. statt
dessen griindliche Reform. Im letzten Punkte stimmt ihm ,Presup-
posita‘ mit elf Reformvorschldgen zu; im ersten widerspricht ihm diese
Cedula mit drei Vorschldgen, die einer Besprechung und Bestitigung
des Pisanum entgegentreten. Das ist offenbar das ,aliquo modo“
Entgegengesetzte, was sich in dem Antrage des Patriarchen von Kon-
stantinopel finden sollte. Und darin stimmt ,,Presupposita® auch mit
dem Inhalte des italienischen Antrages iiberein.

2. Nur, wenn man ,,Presupposita* mit dem Patriarchen von Kon-
stantinopel als seinem Autor in Verbindung bringt, erkldren sich auch
die heterogenen Bestandteile dieses Antrages. Denn der Patriarch
von Konstantinopel aus der johanneischen Ob&dienz war Johannes
Rupescissa, eine Personlichkeit, deren Lebenseigentiimlichkeiten das
Gemisch von italienischem und franzésischem Geprédge in seiner Stel-
lungnahme zum ersten Konzilsstreite verstindlich machen. Als ge-
borener Franzose, frither Kanonikus von Paris, Administrator von St. Pa-
poul, war er vertraut mit der franzosischen Reformstromung, als Pat-
riarch, Parteigdnger Johanns XXIIl. und Vertrauensmann der Kurie, die
ihn spiter sogar zum Kardinalpriester von St. Laurentius in Lucina er-
hob, stand er den italienischen Prilaten nahe. Aus ihnen mochte er wohl
einen Kreis ehrlicher Reformfreunde um sich gesammelt haben, in
deren Namen er dann zu dem extremen ltalienerantrage und den ent-
gegengesetzten Plidnen franzosischer Richtung einen Vermittlungsvor-
schlag einreichte.

Eingangs scheint er ganz den Italienern zu willfahren: ,,Presup-
posita materia fidei quae praecedit*. Mit diesen Worten stellt er von
vornherein die Verhandlung gegen die Irrlehrer als die primédre Auf-
gabe des Konzils hin, wie es Johannes und seine Anhdnger wollten.
Dann redet er ausdriicklich einer Bestétigung der Pisaner Synode das
Wort und fordert Ausfithrung ihrer Beschlfisse. Der Papst soll ver-
pflichtet werden, nach Jahresfrist riicksichtslos gegen die anderen
Pritendenten vorzugehen: ,,Quod papa teneatur et debeat expellere
et persequi etc.’”,
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Nun kommt der Umschwung. Trotz dieser ausdriicklichen Ver-
pflichtung auf energisches Vorgehen soll es gleichzeitig dem Papste
auch wieder freistehen, giitlich mit den Gegnern zu verhandeln, wenn
er damit besser zum Ziele zu kommen hoffe'). Und dann folgen,
in einer Sprachform, die stark an Ailly erinnert, Vorschldge iiber Vor-
schlige, die.stets eine neue Verpflichtung des Papstes zu Gunsten
der Ordnung, der Kardindle und des Klerus enthalten, kurz ganz im
Sinne einer vom Konzil gegen den Papst durchgesetzten Reform
gehalten sind?). Einmal allerdings, beim zweiten der elf Reformvor-
schldge, fallt der Verfasser unvermutet wieder in den Ton des Papal-
systems, indem er statt des iiblichen: ,Quod papa teneatur‘ oder
,,Quod ordinetur, quod Papa‘* und &hnlicher Fassungen, die das Kon-
zil als bestimmende Instanz hinstellen, beantragt: ,,Quod Papa faciat
canonem® und damit die hochste gesetzgeberische Kompetenz des
Papstes zugibt. Allerdings nur, um von ihm ein Gesetz zu erlangen,
das man im Notfalle gegen ihn selbst soll anwenden konnen: Wenn
fiirderhin nochmals iiber das Papsttum selbst kontrovertiert werden
miisse, so sollen im Weigerungsfalle des Papstes schon drei Kardi-
nalbischofe zur Berufung eines Konzils erméchtigt sein ®).

5. Dubia Zabarellae.
(7. Dezember.)

Einen weiteren Versuch, zwischen der italienischen Papal-
richtung und der franzosischen Reformstromung zu vermitteln,
haben wir in einem Antrage des Kardinals von Florenz Franziskus
Zabarella zu sehen. Der kurze Traktat ist bei Cerretan zwar als
,»Quedam apostille sive dubia . . . @iberschrieben, und diese Ueber-
schrift, sei es, daB Zabarella selbst oder Cerretan sie gegeben, pafBt
jedenfalls zu dem vorsichtigen und bescheidenen Wesen des Kardi-
nals. Im letzten Grunde aber laufen seine Bedenken auf eine Zuriick-

) ,Quod si per viam tractatus utilius posset terminari . .. quod hoc
liceret Pape et facere possit et dare licentiam tractandi et conversandi cum
illis . . .“ von der Hardt IV. S. 24,

*) Die Quellen vermag ich noch nicht vollstindig aufzudecken. Einiges
lehnt sich offenkundig an die Reformvorschlige franzdsischer Bischofe zu Pisa
an; vgl. J. v.Hefele, Konziliengeschichte 1879. VI. 8. 1040. Anderes hingt
unzweifelhaft mit dem Tractatus agendorum (Aillys) zusammen, so vor allem
die Stelle iiber die professio fidei, iiber die Kardinalsrechte.

®vonder Hardt IV. 8. 24,
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dringung Aillys und auf einen Antrag zu Gunsten des italienischen
Vorschlages hinaus.

Ailly hatte in der 4. These seines Antrages ,,Sequuntur” gefor-
dert, daB in Zukunft als Begiinstiger des Schismas zensuriert werde,
wer, noch ehe endgiiltiz die Union und Reformation der Kirche er-
zielt sei, eine Auflosung des Konstanzer Konzils befiirwortet?). Hier
setzt nun der berithmte Kanonist mit seinen Bedenken an. Auch ihm
erscheint es offenbar als berechtigt, dem zweckwidrigen Drédngen
nach Aufldsung des Konzils durch Anwendung des kirchlichen Straf-
rechts zu begegnen. Aber was bleibt denn iibrig, wenn wirklich das
gegenwirtige Konzil trotz aller Mithe hinsichtlich der Union nicht
zum Ziele kommt®) ? Soll man auch dann ohne Gefahr der Zensurie-
rung nicht von einer Auflosung sprechen diirfen, wenn durch die
Tatsache der Beweis erbracht ist, daf nach menschlicher Voraussicht
kein Beraten mehr die Einigung verwirklichen kann, im iibrigen aber
die Reform, soweit als moglich, erreicht ist®)?

Zabarella steht also grundsitzlich auf Aillys Standpunkt. Doch
die Anwendung des Prinzips will er klarer prazisiert wissen. Das
Gleiche gilt hinsichtlich des zweiten Bedenkens, das er an Aillys
Vorschlag in These 6 anschlieBt. Der Florentiner will auch wie Ailly,
daf einer Ablenkung von der Hauptaufgabe des Konzils vorgebeugt
werde, aber eine Besprechung und Bestitigung der Pisaner Beschliisse
hilt er darum doch fiir angebracht*). Schon, um die vielen Besucher
des Konstanzer Konzils, die nicht auf der Synode von Pisa waren,
mit deren Beschliissen bekannt zu machen, scheintihm dies erwiinscht®).
Vor allem aber sieht er in einer solchen Besprechung kein Hemmnis,
sondern eher eine Forderung der Unionbestrebung®): Damit wiirde
den beiden Papstpritendenten, die vielleicht noch auf einen Wider-
ruf der Pisaner Beschliisse hofften, die Grundlage fiir ihre Hartndckig-
keit entzogen ?), auch konnten wenigstens fiir den Fali ihres Todes

') Vgl. die Abhandlung iiber den Antrag ,Sequuntur® oben.

*) ,Quid, si ... facta diligencia, . , quod nulla spes humano judicio ha-
beri posset de hac unione“. Finke a.a. O.8S. 250, :

%) Ebenda.

4 ,Non videtur inconveniens ... quod in isto concilio gesta ibi confir-

mentur“ ebenda.

%) »in quo sunt multi, qui non fuerunt in Pisano“ ebenda.

) ,quod pocius proderit, quam oberit“ ebenda.

" ,nam dejecti forte habent spem instandi pro retractione gestorum con-
cilii Pisani et hac spe ducti stant pertinaciores . . .“ ebenda.
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die notigen MaBnahmen getroffen werden'), und schlieBlich wiirde
gerade eine mafvolle Besprechung ihrer Angelegenheit die Gegen-
pédpste zum Nachgeben geneigt machen *®).

Mit letzterem Gedanken bereitet Zabarella, bewuBt oder unbe-
wuBt, schon auf die Auffassung vor, die Ailly bald darauf hinsicht-
lich der Behandlung der Gegenpipste entwickeln sollte?). Es wire
nun verfehlt, aus dieser Befiirwortung der Pisa-Debatte zu schlieRen,
Zabarella habe auf Seiten der Italiener gestanden, die in ihrem An-
trage die Bestdtigung und Ausfithrung des Pisanum vorgeschlagen
hatten. Wesentlich andere, ja fast die entgegengesetzten Griinde sind
es, die den Kardinal von Florenz zu seinem Eintreten fiir einen
Teil des italienischen Antrages bewogen haben. Er will die Bestiti-
gung Pisas als feste Grundlage fiir die dann folgende grofe Reformarbeit
des Konstanzer Konzils, die Italiener aber wollten sie als einzige Tat
der gegenwértigen Synode. Alle weitere Tatigkeit sollte gerade da-
durch {iberfliissig gemacht oder dem neubestitigten Papsttume iiber-
wiesen werden.

Der Schlufl von Zabarellas zweitem Bedenken*) deutet es iibrigens
klar an, daB im Punkte Ausfithrung und Verschirfung der Pisaner
Beschliisse der italienische Antrag auf seine Unterstiitzung nicht rech-
nen konnte. Dafiir stand der Kardinal innerlich den Rechtsanschau-
ungen zu nahe, die ehedem dem papstlosen Konzil von Pisa die
Grundlage seiner kirchenrechtlichen Formulierungen abgegeben hat-
ten ®). Auch die iiberaus vorsichtige Form °) seiner Ausdrucksweise,
wenn er Ailly widersprechen mufl, 148t deutlich herausfithlen, daB es
sich um den Gesinnungsgenossen handelt, dem man mit einem sach-
lichen Einwande personlich nicht nahetreten mochte. Zabarella und
Ailly stehen beide auf dem Standpunkte jenes, sagen wir einmal,
gemilderten Konziliarismus, der allerdings von einer allgemeinen
Kirchenversammlung unter den obwaltenden Umstdnden allein das

') ysaltem provideatur . . . de modis, per quos eis obeuntibus non subro-
gentur alii plures® ebenda.

%) ,. ..etiam forte ... posset dari talis ordo de bona tractatione eorum
cum effectu facienda, quod ipsi pocius eligerent illum statum cum pace . ..“
ebenda.

%) Vgl. Aillys Konklusionen u. die Cedula ,Quia in presenti“ unten.

*) Vvgl. Anmerkung 2. Der Vorschlag de bona tractatione steht im schroffen
Widerspruch zur aggravatio Pisani, wie die Italiener sie erstrebten.

2y Vgl. Tschackert 420181153

%) ,Non videtur inconveniens* ,Nonne ergo utile foret® ,Nam eciam forte
posset dari etc.* Finke, a.a. 0. 4
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Heil der Reform erwartet, aber die SchluBfolgerungen hinsichtlich der
Papststellung keineswegs wiinscht, hochstens sich abnotigen labt.
Zarabella war iiberdies, wie die meisten kirchlichen Rechtslehrer die-
ser Zeitperiode, zu sehr Kanonist und zu wenig Theologe, um die
Tragweite auf theologisch-dogmatischem Gebiete so abzuschitzen,
wie sein Kardinalskollege Ailly, den nicht nur taktische, sondern ganz
gewiB auch theologische Bedenken vorldufig von den Konsequenzen
Pisas abschreckten.

6. Die Cedula ,,Quia in presenti concilio* und ihre Ergédnzung
,,Ad humilem instanciam‘.
(Um Mitte Dezember.)

Kirchenpolitisch ist die Legitimitdt des Pisanum n&tig, darum
darf an ihm nicht geriittelt werden, bis die Union erreicht ist; theo-
logisch mag man spéiter immerhin neu dazu Stellung nehmen: In
diesem Geiste, den die Cedula ,,Sequuntur” ausatmet, sind noch zwei
andere Aktenstiicke gehalten, ,Quia in presenti und ,,Ad humilem®.
Innerlich gehoren beide ganz zu dem Material vom 7. Dezember ;
man konnte sie als Nachtrige zu ,,Sequuntur” und als Polemik gegen
den italienischen Antrag bezeichnen. Die Angabe am Schlusse von
»Ad humilem*, daB der Papst ,in prima hac sessione“ sich anbieten
solle u. s. w., diirfte fast mit Sicherheit auf die geplante Sitzung vom-
17. Dezember, die nicht zustande kam, deuten. Spatere, fiir den ]a-
nuar geplante Sitzungen kommen nicht in Frage, da damals die Sach-
lage vollig verdndert war,

Auch wenn die Handschriften nicht ausdriicklich Ailly als Autor
bezeichneten '), so wiirden ihr Gedankengang und ihr Wortlaut schon
zu dem franzosischen Kardinal hinleiten. Denn eigentlich sind es
nur in anderer, ja teilweise wortlich derselben Form die Gedanken,
die Ailly schon in den friiher erwihnten Gutachten, in den Thesen
von Aix vertrat und die schlieBlich in den Konklusionen und in sei-
nem Traktat ,Quia Christifidelibus“ zum viertenmale wiederkehren.
Das Leitmotiv ist wieder die Union.

Die Union muB erreicht werden:

. Wennnichtaufdem Wege der Milde, dann auf

dem Wege der Gewalt.

1) Die Ueberschrift der Wiener Handschrift (Cod. 5100 f. 58 v.) lautet:
,Cedula presentata per dictum cardinalem ac deinde presentata coram Domino
nostro papa in generali congregacione®.
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2.wennnicht zu Lebzeiten dieser Gegner, dann
nach threm Tioide: :

3. wennnicht auf diesem Konzil, dann auf einer
gleich- festzusetzenden Prorogations- Taguag,
aber Union auf jeden Fall i#nid e immer

Das ist in drei Synthesen der Gedankengang der Cedula ,,Quia
in presenti‘. ;

1. ,,Wenn nicht auf dem Wege der Milde, dann auf dem Wege
der Gewalt“.

Zunichst also ist der Weg der Milde zu versuchen®). Diesen
hatte Ailly schon in einer Ergdnzung des oben zitierten , Tractatus
brevis de varietate viarum ad unionem ecclesie®“?) (1403) mit Zitaten
aus Terenz®) und Cicero begriindet; dasselbe Zitat aus Terenz kehrt
nun hier und dann in der 4. Konklusion zur Begriindung des Weges
der Milde wieder*). Auch der Hinweis auf die Miihen einer gewalt-
samen Entfernung der Gegenkandidaten findet sich nochmals und
ausfiihrlicher in der 11. Konklusion. Die Form der Via pacis ist
die freiwilige Zession der anderen Prdtendenten. Um sie zu errei-
chen, soll man gleichsam dem zuriickweichenden Feinde goldene
Briicken bauen nnd zwar:

a) Durch Einrdumung einer finanziell sicheren und ehrenvollen
Stellung. Diese soll so verlockend gut sein: ,quod de ea quilibet
deberet pocius contentari, quam in suo miserabili statu sic per-
manere“*®).

b) Durch Entgegenkommen, wenn die Vertreter der anderen Obd-
dienzen verhandeln wollten: ,,Si dicti contendentes seu principes et pre-
lati suarum obedienciarum convencionem obtulerint ad tractandum...
hec oblacio non erit respuenda‘®).

1)y ,prius tractande [Petersbg. ,temptande“] sunt omnes racionabiles vie
pacis . . .“ Cod. 5100 fol. 58 v.

2y Ehrle, in der Edition Martin de Alpartils Chronica Actitatorum tempo-
ribus Domini Benedicti XII. Quell. u. Forsch. a.d. Gebiete d. Geschichte d. Gor-
resgesellschaft. XII. Bd. Paderborn 1906, S. 505. :

%) ,juxta verbum Terencii: Omnia prius experiri, quam armis decertare
sapientem decet“ a. a. O.

‘) Vgl. den Text der 4. Konklusion Leidinger a.a. O. 8. 210.

3) Cod. 5100 f. 59. Die Petersbger. Hs. hat: ,quam . .. sic instabiliter
remanere.

) Cod. 5100 fol. 59.
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Fithrt der Weg der Milde nicht zum Ziel dann mag ruhig Gewalt
angewandt werden, d. h. Pisa mit seinen scharfen Bestimmungen gegen
die Kontendenten mag bestétigt, ja sogar verschédrft werden?).

Erinnern wir uns, was nach den Ausfiihrungen zum italienischen
Antrage und vor allem zur Rede des papalistischen Bischofs aggra-
vatio Pisani bedeutet?), daf darin die Auffassung des extremen Ku-
rialismus sich aussprach, dann werden wir in diesem Ausspruch
Aillys einen neuen, direkt ins Praktische fiihrenden Beleg ersehen,
daB der franzosische Kardinal von der Denkart des Papalismus gar
nicht allzu weit entfernt war. Die Riicksichten auf die Union hatten
ihn allerdings zur Bekdmpfung des italienischen Antrages veranlaft,
grundsitzlich stand er den darin ausgesprochenen Anschauungen
aber ziemlich nahe. Fielen diese Unionsriicksichten fort, weil seine
friedlichen Bestrebungen an dem Starrsinn der Gegenpdpste geschei-
tert waren, dann steht fiir Ailly nichts mehr im Wege, hinsichtlich
des italienischen Antrages in eine einigende Verhandlung einzutreten®).
Das deutet er nochmals an in den Konklusionen (These 10), aber
hier kommt es schon ganz klar und durch die Sprachform direkt mit
Hinweis auf den italienischen Antrag zum Ausdruck *).

2. ,wenn nicht zu Lebzeiten dieser Gegner, dann nach ihrem
Fode s

Das ist die zweite Synthese unseres Antrages. Worin die Sorge
fiir die Union nach dem Tode Gregors und Benedikts zu bestehen
habe, das hatte die geschichtliche Vergangenheit zu deutlich gelehrt.
Nach Innozenz’ VII. Tode im Jahre 1406 und ebenso nach dem kur-
zen Pontifikate Alexanders V. im Jahre 1410, hatte man jedesmal ge-
hofft, damit zur Einheit der Kirche und zur Beendigung des Schismas

1) ... si interim duo contendentes non se subiciant racioni, tunc agen
dum erit non solum de confirmacione concilii Pysani set [Ptsbg. sed] de agg-
ravacione etc. prout scripserunt aliqui® cod. 5100 fol. 59. Also
ausdriicklich  greift Ailly nicht nur auf den Gedanken, sondern auch auf die
formelle Fassung der ,aggravacio® der italienischen Partei zuriick. Vgl. unten
Anm. 4.

%) Vgl. die entsprechende Abhandlung oben S. 20.

) Damit erledigt sich auch das Bedenken Ritters, der ohne das ganze
Material vor sich zir haben, naturgemif den anfinglichen Widerspruch Aillys
gegen den Italienerantrag und die hier vertretene Anschauung nicht in Einklang
zu bringen vermochte. Vgl. Ritter, Theol. Litt. Bl Jg 1875, No.7. Kol.135 u.
FuBnote 2.

4) Das ,etc.“ das sich in Aillys Text in den Handschriften findet, scheint
darauf hinzuweisen, daB der ital. Antrag dem Sinne nach als bekannt voraus-
gesetzt wurde.
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zu gelangen, aber jedesmal war durch eilige Neuwahl seitens der
betreffenden Obodienz ein neuer Papstprdtendent aufgestellt und so
das Schisma fortgepflanzt worden. Darum sollte nun nach Aillys
Vorschlag ein Dekret beschlossen werden, das fiir den Todesfall eines
der Kontendenten jedenfalls eine Neuwahl ausschltsse '), und mit aller
Sorgfalt sollte die Befolgung dieses Dekrets iiberwacht werden *).

3. ,wenn nicht auf diesem Konzil dann auf einer Fortsetzungs-
tagung*.

Der Einwand Zabarellas, daB trotz aller Miihen die man sich auf
dem gegenwdirtigen Konzil um die Union gebe®), doch damit ge-
rechnet werden miisse, daB sie tatsdchlich nicht erreicht wiirde, hatte
bei Ailly doch Verstindnis gefunden. Mag sein, daBl der bisherige
langsame Verlauf der Verhandlungen ihm diesen Gedanken noch
nidher gebracht hat, hier rechnet er jedenfalls mit einer solchen Wen-
dung der Dinge und will ihr gegeniiber wenigstens seinen Unions-
plan sicher stellen. Fiir den Fall, daB auf diesem Konzil die von ihm
vorgeschlagenen Unionswege doch nicht zur tatsdchlichen Einigung
gefiihrt haben wiirden, beantragt er, solle nunmehr gleich Ort und
Zeit bestimmt werden, wo auf kurze Zeit das Konzil noch fortgesetzt
wiirde *). Also Prorogatio concilii! Und zwar, was iiberaus interes-
sant ist, nicht des Konzils in der gegenwdirtigen Form, sondern es
konnten, um nicht allzu viele beldstigen zu miissen, ,einige von jeder
Nation gewihlt werden, auf welche die ganze Autoritdt des General-
konzils iibertragen werden konne“®). Da haben wir also nicht nur
den wichtigen Vorschlag eines Nationalausschusses, sondern auch klar
den Gedanken, daf ein Generalkonzil seine ganze Autoritédt
auf einen Wahlausschuf iibertragen konne. Der erste Gedanke fiihrte
spiter zu den Vorberatungen nach Nationen und zu der Nationalein-

) ,Si in vita horum contendencium non posset dicta cessio obtineri, sta-
tuendum esset, quod ipsis decedentibus non fieret nova electio . . .“

Cod. 5100 fol. 59.

) ,Et super hoc apud suas obediencias deberet omnis diligencia possibilis
adhiberi“ ebenda.

%) Vgl. Dubia Zabarellae, oben.

4) ,Et in casu, quo in presenti concilio dicte vie . . . non possent plene
concludi seu pertractari [Ptsbg : practicari] vel execucioni mandari: Tunc pre-
sens concilium debet prorogari ad aliquod tempus . .. et ex nunc locus et

tempus declarari“. Cod. 5100 fol. 59.

5) ,Et ad redimendam vexationem multorum, possent elegi aliqui de quo-
libet (sic o statt a) nacione in quos possit transferri tota auctoritas concilii
generalis® ebenda.
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teilung, wie sie sich auf diesem Konzil findet, der letzte ist ein Be-
leg fiir unsere spiteren Ausfithrungen iiber Aillys Auffassung vom
Generalkonzil. Eine Generalsynode, die ihre ganze Autoritdt auf einen
kleinen Nationalausschuf iibertrdgt, kann naturgemdf nicht mehr ver-
glichen werden mit einem okumenischen Konzil, auf dem die Mit-
glieder iurisdictione ordinaria votieren. Hier haben wir auch schon
einen Fingerzeig, was Ailly in der 5. Konklusion unter dem ,virtua-
liter tali concilio equivalens* verstanden hat'), ,wo besagte Union
und Reformation endgiiltig beschlossen* werden solle: Hier und dort
hat der Kardinal also einen NationalausschuB im Auge gehabt. Um
des Zustandekommens der Union willen schlug er einen solchen vor,
um die Union fiir alle Zukunft zu sichern, machte er dann noch den
Vorschlag, auch auf allgemeine Mittel zu sinnen, die der Erneuerung
schismatischer Spaltung aus dhnlichen Griinden vorbeugten. Im Ein-
zelnen solle er aber spiter an geeigneter Stelle und ausfiihrlicher
besprochen werden. ,Ex nunc statuenda essent remedia, quibus pro
videretur quantum poterit humana providencia, quod in futurum non
fieret tale scisma ex similibus occasionibus et radicalibus causis .. .“").

,,Ad humilem instanciam®.

Schon die Ueberschrift kennzeichnet die Cedula ,,Ad humilem
instanciam® als einen Ergdnzungsteil des eben besprochenen Antrages
,»Quia in presenti“. Der 4. Absatz dieser Cedula, der den Vorschlag
des Entgegenkommens gegeniiber den zu Pisa verurteilten Papstkon-
tendenten enthielt, erschien Ailly offenbar erlduterungsbediirftig. Ent-
weder waren daraufhin schon Angriffe auf den franzosischen Kardinal
seitens der rigoristischen Papalpartei erfolgt, oder er hielt es nach-
traglich fiir kliiger, solchen vorzubeugen; jedenfalls durchzieht den
Traktat der Grundgedanke, MiBdeutungen seiner Vorschlidge entschie-
den zu begegnen.

Wie bei den Konklusionen noch eingehender gezeigt wird, hat
gerade diesen kurzen Traktat das Schicksal getroffen, seitens der
ersten Berichterstatter vom Konzil mit Teilen der Konklusionen als
»2Additiones marginales cardinalis Cameracensis vermengt zu werden.
In dieser Gestalt bietet ihn von der Hardt. Die Unklarheit, die fiir
die Beurteilung des Schriitstiickes sich dadurch ergeben hatte, 10st

") Vgl. Leidinger a.a. 0. 8. 211
%) Cod. 5100 fol. 59.
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sich gegeniiber der Darstellung, wie die Wiener und besonders auch
die Petersburger Handschrift sie bietet. Die Ueberschriit: .,Cedula
presentata domino nostro super uno articulo supraposito videlicet
quarto® und vor allem die Variante in der Petersburger Handschrift,
die ,supratacta . . . domino nostro super hoc conferre secrete*
aufweist, reiht das Schreiben einer ganz anderen Ordnung von Schrift-
stiicken ein. Es handelt sich nicht um einen Antrag, auch nicht um
einen ,Zusatz-“ oder ,Erlduterungsantrag®, sondern um ein ge-=
heimes Rechtfertigungsschreiben, das der Kardinal
dem Papste gegeniiber fiir angebracht hielt. Daher auch die Unter-
schrift, die gleichfalls nur in der Petersburger Handschrift sich findet:
,Vester totus P. (Petrus) cardinalis Cameracensis®.

Zunidchst begegnet Ailly in diesem Schreiben der Deutung, daf
sein Vorschlag zur Milde in Anbetracht der endgiiltig zu Pisa gefill-
ten Rechtssentenz schwichliche Nachgiebigkeit sei. Demgegeniiber
stellt er fest, daB dieses Entgegenkommen von ihm ja nur fiir den
Anfang vorgeschlagen wurde'), daB Milde nicht schlechthin und be-
dingungslos angewandt, sondern an entsprechende Zugestdndnisse
der Kontendenten gekniipft sein solle®): Nur, um der Kirche den
Charakter einer guten Mutter zu wahren, die nicht gleich zur duBer-
sten Strenge greift, sondern es erst mit Milde versucht. Dann be-
gegnet er der Mifdeutung simonistischen Paktierens, indem er mit
drei Griinden, die auch in den Konklusionen nochmals wiederkehren,
die Erlaubtheit von Verhand[ungen mit den Gegenpédpsten dartut:

1) Sittliche Erlaubtheit, sich von einer Belidstigung loszukaufen.
2) Das Beispiel des guten Hirten. 3) Vergleich mit einem geschick-
ten Arzte.

Endlich weist Ailly darauf hin, daB dieses Entgegenkommen uber-
haupt mehr den irregeleiteten Konigen und Fiirsten gelte, die ,,eorum
seductione decepti* zu ihrer Obddienz gehorten, als den Kontendenten
selbst. Die Obodienzen soliten durch solche Verhandlungen einmal
richtig iiber Pisa informiert und gegebenenfalls durch diesen Beweis
milder Gesinnung zur freiwilligen Subtraktion gegeniiber ihren Papst-
priatendenten veranlalt werden.

Darym, so schlieft der Traktat, wére es sogar sehr gut, wenn
der Papst selbst gleich in der ersten Sitzung in diesem Sinne die

') ,tamen pia mater ecclesia per hec ostendere [Ptsbg. ostendes] se non
velle a rigore incipere . . .“ ebenda fol.59 v.

*) yHoc autem statutum non fieret simpliciter, set sub condicione, si redt-
rent“ ebenda.
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Initiative ergreife und sich bereit zeige, nicht nur dieses Schisma zu
beseitigen, sondern auch MaBregeln zu bestimmen, die dhnliche Spal-
tung fiir die Zukunft ausschloben.

7. Die Cedula ,,Quia secundum Tulium*.
(Nach Mitte Dezember.)

Wie vorauszusehen war, liel sich die italienische Partei durch die
literarische Gegenstromung im franzosischen Lager nicht ohne wei-
teres von ihren Konzilsvorschldgen abbringen, zumal die vermitteln-
den Antrdge Johannes de Rupescissas und Zabarellas in dem Haupt-
punkte, Bestitigung des Pisanum, das Streben der Italiener unterstiitzt
hatten. So wagt nicht lange nach den Beratungen des 7. Dezembers
ein Parteigiinger Johannes’ XXIIl. aus dem Franziskanerorden einen
offenen VorstoB gegen Ailly und seinen Antrag ,Se-
quuntur®. In einem l4ngeren Traktrate werden der Reihe nach die
acht Thesen, die Ailly aufgestellt hatte, und noch einige Gedanken-
ginge, wie sie Zabarella gestreift oder Ailly frither bereits vertreten
hatte, durch Gegenthesen zu widerlegen gesucht. Der Traktat ist uns
in der Petersburger Handschrift iiberliefert und tragt die Ueberschrift
»Cedula facta per quendam magistrum fratrum Minorum contra duas
cedulas prius per cardinalem Cameracensen presentatas®. Wer der
Minoritenmagister ist, geht aus einer bisher noch unbekannten hand-
schriftlichen Notiz hervor, die sich bei dem literarischen Material zur
Wicliffangelegenheit in derselben Handschrift findet. Dort heifit es:
yPretera induxit unicum libellum cum conclusionibus erroneis et
periculosis contra quendam magistrum Johannem Gracie ordinis Mi-
norum. . .“ Aus dem dortigen Zusammenhange ergibt sich aber, daB
unter dem Biichlein mit irrigen und gefdhrlichen Konklusionen nichts
anderes zu verstehen ist, als Aillys Konklusionen. Diese richteten
sich gegen den hier zu besprechenden Traktat. Also ist dessen Ver-
fasser der Franziskanermagister Johannes Gracie.

Johannes Gracie wendet sich, wie die Ueberschrift sagt, gegen
zwei durch Ailly iiberreichte Antrige. Wie wir oben bereits erwihn-
ten, widersprechen sich die Quellen hinsichtlich der Zahl und auch
hinsichtlich des Textes der durch Ailly am 7. Dezember iiberreichten
Antrige. Da uns nach meiner Ansicht nur einer von diesem Tage
als Aillyscher Antrag verifiziert erscheint (,,Sequuntur alique conclu-
siones*), so bleibt nur die Moglichkeit, dall der zweite, der, wie oben
bemerkt, um Mitte Dezember entstandene Aillysche Antrag: ,Quia
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in presenti* ist. Eine absolut sichere Entscheidung ist nicht zu geben,
da der Minorit greifbar nur gegen den ersten polemisiert’).

Nach einer schwulstigen Einleitung, daB ein Verschleiern der
Wahrheit schon nach Cicero fiir viele zum Anstofl werde, daB darum
von Glaubenseifer und Wahrheitsliebe gedrdangt ein Magister der Theo-
logie durch Aufstellung von Gegenthesen der Wahrheit zum Siege
helfen wolle usw. werden zwolf Sédtze aufgestellt, die uns unschwer
den kirchenpolitischen Standpunkt des Verfassers erkennen lassen.
Johannes Gracie gehort offenbar zu jener extremen Gruppe im italie-
nisch-kurialistischen Lager, die apodiktisch vom Standpunkte des
starren Prinzips aus Probleme zu l6sen versucht oder gelost zu haben
vermeint, die tatsdchlich ringsum noch eine ganze Welt in Spannung
und Erregung halten. Wahrend in Wirklichkeit noch immer und zwar
fiinf Jahre nach der Entscheidung des Pisanum die Christenheit in
drei verschiedene Papstobtdienzen gespalten erscheint, wihrend ein
Mann von der Stellung und dem anerkannten Scharfsinn Zabarellas
noch ausdriicklich in seinen Bedenken auf den Widerspruch zwi-
schen theoretischem Prinzip und tatséchlichem Sachverhalt hingewiesen
hatte, erklirt der Minoritenmagister kategorisch, die Unionfrage sei
bereits auf dem Konzil zu Pisa ersehopfend behandelt und damit
endgiiltig abgetan®). Darum sei auch an der kanonischen Legitimitét
des Pisanum nicht mehr zu riitteln, Papst und Kardindle seien zu
keinen weiteren Verhandlungen in Sachen der Union verpflichtet,
weder auf KonzilsbeschluB hin, noch sonst aufgrund irgend eines
gottlichen oder menschlichen Rechtes. Auch an Entgegenkommen
gegeniiber den beiden verurteilten Papstprédtendenten habe es nicht
gefehlt, darum sei nun energisches Vorgehen angebracht (These 4).
Wer das Konzil bald aufgelost wissen wolle, sei keineswegs als Be-
giinstiger des Schismas oder als héresieverddchtig zu betrachten
(These 5). Wenn auch in gewissem Sinne Pisa und Konstanz nur
ein Konzil seien, ja Konstanz gewissermafien von Pisa abhdnge, so
gelte das eben nur in gewissem Sinne: ,secundum quid et minus
principaliter, und das Konstanzer Konzil konne deshalb doch, um

1) DaB eine der Quellen, Cerretanus, sich sicher geirrt hat, indem ,Pre-
supposita® und ,,Sequuntur” beide Ailly zugesprochen werden, ergibt sich aus
den Abhandlungen iiber diese beiden Cedulae.

) ,A fide non devio cordi debet sacrum concilium Pisanum viis et modis
tractasse racionibus de perfecta et integra ecclesie unione et ipsud effectualiter
conclusiones consumasse“. Petersburger Hs. cod. 420 f. 92.
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jeden Irrtum auszuschlieBen und die Gemiiter zu beruhigen, Pisa
bestdtigen (These 8. 9).

In dieser Weise werden der Reihe nach den Thesen Aillys ein-
fach Antithesen gegeniibergestellt. Nur drei von ihnen sind eigentlich
besonders bemerkenswert.

In These 6 behauptet der Franziskaner, daB friiher durchaus kein
Generalkonzil nétig war, um ein Schisma zu beseitigen. Die Form
in der diese Behauptung aufgestellt wird, 148t erkennen, daB johanne.‘;
Gracie hier an eine anderswo geduberte entgegenstehende These an-
kniipft. Aber wo steht diese These? In dem Antrage ,Sequuntur,
gegen den durchweg die Aufstellung Gracies sich richtet, ist der Ge-
danke nicht berithrt, auch in keinem der iibrigen Antrdge, die bis
dahin vorlagen. Es ist darum die Moglichkeit, daB ein Antrag mit
diesem und &hnlichen Gedanken verloren gegangen oder uns noch
unbekannt geblieben ist, nicht ohne weiteres abzuweisen.

These 7 bringt gegeniiber These 5 des Antrages ,Sequuntur” die
Behauptung, nicht nur die kirchenrechtliche Giiltigkeit des Pisanum
sei von jedem Katholiken unzweifelhaft festzuhalten, sondern es sei
auch fest zu glauben, daB dieses die allgemeine Kirche reprédsentiert
und in ihrem Namen gehandelt habe. In dieser allgemeinen Fassung,
aus dem Munde eines extremen kurialistisch gesinnten Theologen ist
die Betonung der ,allgemeinen Kirche*, die auf dem papstlosen Kon-
zil von Pisa vertreten gewesen sein soll, ja sogar unter der Leitung
des hl. Geistes unfehlbar dort entschieden haben soll, auflerordentlich
bemerkenswert. Man sieht daran, wie sehr die geistliche At-
miosphairesblericits ovoin: der noniinalistisech orien-
tierten Kirchentheorie durchsetzt war,. wenn schon
Wortfiihrer papaler Richtung mit ihren Begriffen operieren, ohne zu
merken, daB die Annahme dieser Begriffsinhalte ihrer Idee des Papst-
tumes direkt zuwiderlaufe *). Anderseits haben wir darin zur Frage
nach dem Okumenischen Charakter dieser Synode eine Aeuferung aus
dem kurialistischen Lager.

These 11 verwirft jede Verhandlung mit den als Héaretikern ver-
urteilten Gegenpépsten als schrift- und traditionswidrig. Auch diese

') Sie bestiitigt sich durch Bliemetzrieders Ansicht, daB die Auffassung des
Konzils als Vertretung der Universalkirche im italienisch-kurialistischen Lager,
am Hofe Urbans VI. schon heimisch war. Franz Bliemetzrieder, Das General-
konzil im grossen abendlindischen Schisma. Paderborn 1904, S. 49, auch Albert
Hauck in Die Rezeption und Umbildung der allgemeinen Synode im Mittel-
alter, Hist. Vierteljahrsschrift 1907. Heft 4. S. 475.
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These macht sofort den Eindruck einer Ankniipfung an eine entspre-
chende Antithese. Zabarella hat den hier berithrten Gedanken zwar
in seinen Dubia anklingen lassen, aber eigentlich ausgesprochen liegt
er ganz ausfiihrlich, ja hie und da fast mit denselben Worten behan-
delt, in den vorhin besprochenen Schriftstiicken ,,Quia in presenti“ und
,,Ad humilem* vor. AuBerdem hat Ailly den gleichen Gedanken —eben-
falls mit fast demselben Wortlaut — schon einmal in seinen Thesen zu
Tarascon ausgesprochen, und es ist wahrscheinlich, daB Johannes
Gracie auch an dieses bekannte Aktenstiick angekniipft hat.

(Schluss folgt.)



Die Carte Farnesiane
des vatikanischen Archives.

Von
STEPHAN EHSES.

Jeder Forscher in der Geschichte des 16. Jahrhunderts weiB,
wo er die reichen Bestinde an Dokumenten, Briefen und Akten
zu suchen hat, die ihm den groBfien Anteil der Familie Farnese an
den Ereignissen der Kirchen- und Weltgeschichte seit der Wahl
Papst Pauls III. im Jahre 1534 enthiillen sollen. Das Archiv der
Farnese wurde gegriindet im Jahre 1592 zu Parma, dem Fiirsten-
sitze der Familie, kam dann nach dem Aussterben des Manns-
stammes an die Erben des Hauses, die Bourbonen von Neapel, und
befindet sich in der Hauptsache seit 1734 dort im Staatsarchive;
doch ist ein nicht unbetrdchtlicher, gegenwirtig ganz gut chrono-
logisch geordneter Teil zu Parma zuriickgeblieben oder dorthin
zuriickgebracht worden. DaB diesen Carte Farnesiane vieles ein-
verleibt wurde, was rechtlich und sachlich zum vatikanischen Ge-
heim-Archiv gehért hitte, soll hier nicht erértert werden ; ein aus-
gebildetes Archiv fiir die pdpstliche Staatssekretarie gibt es im
ganzen erst seit Paul V., und so ist man fiir die Dauer des 16.
Jahrhunderts daran gewohnt, selbst Nuntiaturberichte und andere
wichtige Staatspapiere in Privatarchiven suchen zu miissen !).

Immerhin besitzt seit dem Jahre 1890 durch Kauf Leos’XII. auch
das vatikanische Archiv eine wertvolle, wenn auch nicht sehr um-
fangreiche Sammlung von Carte Farnesiane, die bereits den Her-
ausgebern der Nuntiaturberichte aus Deutschland und fiir das
Concilium Tridentinum der Gorres-Gesellschaft, namentlich fiir den
im Drucke stehenden Band Korrespondenzen von 1545 an, ganz

) Es sei hier auf Dr. Gisbert Broms Guide aux archives du Vatican,
Rom 1910, und auf die Untersuchungen Th. v. Sickels, Romische Berichte
1, 12 flg. verwiesen.
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unschitzbare Dienste geleistet hat. Doch walteten fiir die Beniitzung
und Zitierweise lastige Umstinde ob, da man es nicht mit Bianden,
sondern wie in Neapel mit Biindeln zu tun hatte, in denen die
Stiicke lose und meist recht planlos durcheinanderlagen. Sodann
kamen zu der ersten Reihe von 7 Packen, die als Carte Farnesiane
1--7 leicht zu unterscheiden waren, spiter andere Gruppen hinzu,
die bald gleichfalls Carte Farnesiane, bald Carte sciolte, oder
zweite und dritte Abteilung hieBen, immer wieder mit Nr. 1 be-
ginnend, so daB sich der Besteller fast immer durch verschiedene
MifRverstindnisse hindurcharbeiten mufBte und auch beim Zitieren
nie recht sicher war, ob er selbst oder ein anderer spiter das
Stiick unter der angegebenen Rubrik wieder auffinden wiirde.

Hier hat nun der gegenwairtige pipstliche Unterarchivar, Msgr.
Mariano Ugolini, ganz im Sinne seines unermiidlichen Vor-
gingers Msgr. Pietro Wenzel, Wandel geschaffen, indem er,
unterstiitzt durch seinen erfahrenen Sekretdr Cav. Em. Ranuzzi,
die bisherigen Biindel in 21 schmucklose, aber gediegene Einbédnde
kleidete, die Binde selbst mit Blatt- (und Stiick-)Zahlen versehen
lieB und jedem auch ein Vorblatt mit allgemeiner Inhaltsangabe
beilegte. So bilden jetzt die Carte Farnesiane unter Nr. 1—20 (Nr.
1 ist ndmlich in parte I e II zerlegt) eine ganz archivmiBig ein-
gerichtete Sammlung, in welcher freilich an der fritheren Regel-
losigkeit der Zusammenstellung im einzelnen wenig geandert wer-
den konnte, die man aber jetzt so sicher zitieren kann, wie der
Jurist sein Corpus Juris.

Nur fiir diejenigen, die noch nach der alten Weise zitieren
muften, oder die beim Suchen auf diese angewiesen sind, entsteht
die Notwendigkeit einer Fithrung zum Vergleich der einen mit der
andern, und diesem Zwecke sollen die nachfolgenden Zeilen die-
nen, die mit Gutheifung und auf Wunsch der Archivverwaltung
den Forschern die Beniitzung dieser Carte Farnesiane und die
Nachpriifung bisheriger Herausgaben aus denselben erleichtern
sollen.

Die Bidnde von 1—7 entsprechen durchweg der urspriinglichen
ersten Reihe. Den Kern von 1, parte I bilden Originalschreiben
der Konzilslegaten von 1545—1548, untermischt mit zahlreichen
anderen Originalstiicken aus dieser Zeit, einiges auch frither und
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spdter. 1, parte Il beschaftigt sich viel mit verschiedenen Nun-
tiaturen, auch der deutschen, zwischen 1530 und 1540; nur am
Anfang stehen einige Stiicke aus und iiber die letzte Konzilstagung,

2 enthdlt eingangs eine Anzahl von Stiicken zur Nuntiatur von
Portugal im ersten Lustrum Pauls lIl., dann Vermischtes aus den
Jahren 1540—1543, 1547—1549, Schreiben von Gio. Poggio aus
den Niederlanden, desgleichen von Kardinal Cervino, ein Schreiben
Farneses an Contarini nach Regensburg 1541, einiges aus 1552
und 1554, endlich einen StoB Familiensachen seit 1563 etc.

3 ist wichtig fiir die Konzilsjahre 1562 und 1563 durch die
zahlreichen Briefe, Berichte und Beilagen, die Kardinal Alessandro
Farnese von befreundeten Konzilsvitern erhielt,

4 fithrt dagegen wieder in die Jahre 1545—1548 zuriick, ist
aber im iibrigen dem vorhergehenden gleichartig, nur daB die Briefe
aus diesen Jahren an Farnese, den Kardinalnipoten Pauls III., un-
gleich bedeutungsvoller sind. Auch aus fritheren Jahren steht eini-
ges hier, so ein Schreiben Morones vom 10. Januar 1542, das
L. Cardauns, Nuntiaturberichte 7, 106 herausgegeben hat, ebenso
das Schreiben der drei Konzilslegaten vom 15. Mirz 1543 in Con-
cHl.Frid. 4. 31T,

5 ist zum Teil dogmatischen Inhaltes mit Abhandlungen De iu-
stificatione, De sacramentis usw. Daneben gleichzeitige Abschri-
ten von Konzilsdekreten, Reformkanones aus allen Konzilsperioden
und sonstige Miscellanea. Man vergleiche z. B. Concil. Trid. 4 n. 90
und 194; Concil. Trid. 10 zum 2. und 26. Juni 1546. Die zweite
Hilfe des Bandes gehort groBenteils dem Jahre 1563 an, einiges
dem Jahre 1574 (W. Lindanus).

6 bietet wieder eine Anzahl Legatenbriefe aus 1545—1547,
reicht dann aber auch in die Zeit der Berufung nach Vicenza
(1538) hinauf und umschlieBt auBer vielen andern Schreiben aus
der Zwischenzeit (Francesco Covos) besonders die Berichte, die der
Bischof von Cava als Konzilskommissar im Jahre 1542 an Kar-
dinal Farnese richtete. Conc. Trid. 4 n. 200 u. flg. Auch fiir die
Zeit Julius’ 1I. und Pius’ IV, wird man den Band nicht {ibergehen
diirfen.

7 entspricht im allgemeinen dem Vorblatte: Corrispondenze
dei vescovi et sovrani intorno al concilio di Trento sotto Paolo III.
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Unter den sovrani ist namentlich Konig Sigismund von Polen zu
verstehen; doch ist auch ein Schreiben Kaiser Ferdinands aus
1562 beigefiigt. In die Vorgeschichte des Trienter Konzils entfallen
namentlich die groBen Schreiben Peters van der Vorst (Vorstius)
vom 8. Mai 1537 aus Mainz (Conc. Trid. 4 n. 73), des Bischofs
Thomas Campegio von Feltre (n. 259) und des Konzilslegaten Mo-
rone (n.262), beide vom Mai 1543. Auch Friedrich Nausea, Bischof
von Wien, ist mehrfach vertreten.

8 eroffnete die zweite Gruppe und wird von Prof. Busch-
bell in Conc. Trid. 10 als Carte sciolte 1 bezeichnet. Ueberall
also, wo in der Konzilskorrespondenz aus 15451547 diese alte
Signatur steht, ist dafiir Carte Farnesiane 8 zu setzen. Auch das
Schreiben des Andreas Masius an Maffei, Trient, 10, Januar 1546
(Rom. Quartalschr. 21, 50) gehort diesem Bande an.

9 fiihrte gleichfalls die Nr. 1, ndmlich in der dritten Gruppe,
die sich im wesentlichen aus Vorarbeiten und Sammlungen A u-
gustin Theiners fiir seine Konzilspublikationen zusammen-
setzt und daher von mir oft durch den Namen (Theiner) kenntlich
gemacht wurde. So stehen in Carte Farnesiane 9 fast nur neue
Kopien aus den Carte Cerviniane (auch aus den Strozziane) zu
Florenz, aus der Nationalbibliothek zu Neapel (Seripando), aus den
Lettere di principi des vatikanischen Archives usf. Selbstdndigen
Wert besitzt alsc 9 nicht.

10 geht dagegen wieder in die zweite Abteilung zuriick und
trug dort den Titel Carte sciolte 1 A oder auch, nach einem
Vorblatte : Indice di lettere relative al concilio di Trento. Es sind
c. 150 wohlgeordnete und héchst wertvolle Originalschreiben der
Konzilslegaten aus 1545—1548; Prof. Buschbell hat daher fiir -
Conc. Trid. 10 den Band aufs sorgfiltigste ausgebeutet; wo also
der Fundort Carte sciolte 1 A steht, setze man C. Farn. 10.

11 sind wieder Theinersche Abschriften, namentlich aus der
franzosischen Nuntiatur 1535—1543, der deutschen 1540—1541
und aus den Carte Cerviniane zu Florenz fiir 1545.

12 ist ein Band von ganz mabigem Umfange, dem unter der
alten Bezeichnung Carte sciolte 9 Buschbell mehrere Legatenbriefe
aus 1546 im Original entnommen hat.

13. Theinersche Abschriften: Lettere dei legati a S. Carlo
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Borromeo ed al Papa, von Anfang 1562 bis Ende 1563 sorgfaltig
durchgefiihrt, entnommen aus den Bénden 60 und 61 de concilio
des vatikanischen Archives. Einiges auch aus Nunz. di Germania 4.

14 gehort zwar gleichfalls der Theinerschen Sammlung an,
weicht aber von den bisherigen Bidnden aus derselben erheblich
ab, da auf neuere Abschriften nur ein geringer Teil des Bandes
entfillt ; der Hauptstock sind wertvolle Miscellanea, vornehmlich
aus der ersten Konzilstagung, durchweg Originalsachen, von denen
jedoch hier kein Verzeichnis gegeben werden kann. Erwédhnt seien
nur die Sonderberichte Hercole Severolis, des Konzilspromotors,
iiber eine Anzahl von General-Kongregationen aus 1546 und 1547
(vergl. Merkle, Concil. Trident. 1, XXXIX und XLVII), und die
Sammlung der Orationes, die bei den feierlichen Sitzungen gehalten
zu werden pflegten. Mehrere derselben sind in Concil. Trid. 4. u.5
unter der Rubrik Carte Farnesiane (Theiner) fasc. 6 herangezogen
worden.

15. Abschriften und Fragmente fiir Theiner aus den bekannten
und jetzt iiberall leicht zuginglichen Quellen. Auch groBere Teile
von Theiners Handexemplar bei Herausgabe der Trienter Konzils-
akten.

16. Abschriften von Briefen, Nuntiaturberichten, Breven usf.
von der #ltesten Vorgeschichte des Konzils unter Clemens VII.
an bis zum Jahre 1563. Aus der Zeit Julius’ IIl. kommt besonders
Bischof Friedrich Nausea von Wien zum Wort.

17. Desgleichen fiir die Jahre 1536—1559. Diesem letzteren
Jahre gehoren an die Schriftstiicke aus Lettere di principi 11, zu
denen der vor kurzem von mir behandelte Zwischenfall zwischen
den Kardindlen Jean du Beilay nnd Otto Truchseb von Augsburg
AnlaB gab. (Vergl. Seppelt, Kirchengeschichtliche Festgabe de
Waal 123 flg.).

18 ist ein starker Band mit Originalsachen, aber planlos aus
Ende des 15. bis ins 18. Jahrhundert zusammengetragen, vielfach
mit den deutlichen Kennzeichen einer Autographen-Sammlung.
Der Band scheint mit keiner der drei Gruppen in organischem Zu-
sammenhang zu stehen.

19 trug urspriinglich in der mittleren Gruppe die Nr. 6, die aber
spiter auf dem losen Deckblatt unkenntlich geworden zu sein
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scheint; daher gab Buschbell dem Faszikel, der ihm einige Origi-
nalstiicke zur Konzilskorrespondenz unter Paul IIl. bot, die Bezeich-
nung Carte Farnesiane 1 B; aus Concil. Trid. 4 gehort u. a. Nr.
224, ein Schreiben Sadolets vom 30. November 1542, diesem Bande
an, der dort als Carte Farn. (sciolte) fasc. 6 erscheint.

20, der letzte Band der Sammlung, frither Nr. 7 der mittleren
Gruppe, gehort zum Teil dem privaten Briefwechsel des Hauses
Farnese an, hat aber auch eine Anzahl von Originalschreiben aus
der Zeit Pauls III. So steht hier das Original der Depesche Peter
van der Vorsts an Ambrosius Ricalcati, Zeitz 23. Marz 1537, die
in Conc. Trid. 4 n. 60 aus Vatic. lat. 3915 vertffentlicht wurde.
Desgleichen das Schreiben des Erzhischofs Johannes Magnus von
Upsala aus Rom, 8. Mirz 1543, Conc. Trid. 4, 314 (315) Anm. 7,
Bischof Nausea von Wien an Paul IIl., vom 25. April 1543, Conc.
Tride4 0,252,

Als Anhang sei aus diesem letzten Bande Carfe Farnesiane
20 das folgende Originalschreiben mitgeteilt, in welchem Karl V.
den Kardinal Alessandro Farnese, der sich mit den pépstlichen
Truppen und Geldmitteln auf dem Wege zu ihm befand, um mog-
lichste Beschleunigung und besonders auch um Aufrechterhaltung
- strenger Manneszucht beim Durchzug der Féhnlein durch Tirol
und Bayern bittet. Das Schreiben ist zwar nicht unbekannt, da
W. Friedensburg in dem Carteggio Farnesiano zu Neapel
fasc. 712 eine Abschrift fand, die er in seinen Nuntiaturberichten
9, 127 ausziiglich, zum Teil wortlich verwendete. Dort ist auch
der Zusammenhang mit den Ereignissen dieser Zeit klargelegt, so
daB es dariiber hier keiner Erdrterung bedarf; der Auszug aus der
Kopie 148t aber erkennen, daB der Abdruck des Originals nicht
ohne Nutzen sein wird.

Karl V. an Kardinal Alessandro Farnese.
Regensburg 19. Juli 1546.

Don Carlos por la divina clemenzia Emperador de los Romanos siempre
augusto rey de Alemania, de las Spafias, de las dos Sicilias, de Hierusalem efc.
Muy Rdoe in Christo padre cardinal, nuestro muy charo y muy amado amigo:
Aunque sabiendo Vos lo que importa la brevedad de vuestra venida y que
essa gente camine con la diligenzia que fuere possibile, es de creer, que la
hareys usar sin perder una hora de tiempo: toda via siende este tan adelante
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y que segund el estado, en que estan las cosas, se podria hazer mucho en
esta coguntura, y por el contrario tardandose : embiamos a Martin Alonso de
los Rios gentilhombre de nuestra casa, paraque os lo acuerde y solicite de
nuestra parte, y tambien para que tengays muy particular cuidado, que la dicha
gente camine y venga con toda buena orden y disciplina y pague lo que to-
mare, de manera, que a ninguno sea hecha fuerca ny agravio ny aya las que-
xas que suele, por el inconveniente, que se podria seguir, si por las tierras
del condado de Tirol y de Baviera, por donde ha de passar y de donde have-
mos de ser proveido de vittuallas, se desmandassen a hazer desordenes y vi-
niesen licentiosamente, porque segund son odiados desta nacion todos los sol-
dados estrangeros sera cosa de muy gran inconveniente y ruyna y total causa
de non seguirse los effectos, que se speran. Y no es de menos importancia
la falta, que al presente se-tiene del dinero, por ser largos los plazos, en que
le havemos de haver, con confianga del de Su Sdad, y assi sera necessario y
0s rogamos encarescidamente, que delos 200,000 scudos de la capitulacion se-
nos embien luego y con la diligencia que mas se pudiere, los LXXX o 100,000,
por ser cosa, enque nos hareys muy grata complasenzia. Como lo entendereys
del dicho Martin Alonso de los Rios, a quien os rogamos deys entera feey
creencia. Y sea, muy Rdo in Christo padre cardenal nuestro muy charo y muy
amado amigo, Nuestro Sefior en Vuestra contina guarda y protection. De

Ratisbona a 19 de iulio 1546.
Carolus
Vargas.

Die AuBenadresse entspricht genau der Anrede zu Beginn des
Schreibens.



Kleinere Mitteilungen.

Bullenstempel.

Die Nachrichten amtlicher Art iiber die im 13. Jahrhundert
gebrauchten Bullenstempel sind sehr diinn gesit. Eigentlich kommt
nur der Fall vom 5. Juli 1252 beziehungsweise vom 23. August 1252 in
Frage. Innocenz IV. erzihlt uns da, wie der Apostelstempel infolge
des langen Gebrauches endlich gebrochen sei. Die Anfertigung eines
neuen Stempels sei aber nicht zu seiner Zufriedenheit ausgefallen,
denn die Gesichter der Apostel seien darin viel stdrker herausgear-
beitet gewesen, als in dem bisherigen Stempel, corpulentiores solito
eorumdem capitum effigies exprimebat, ac per hoc discrepabat nota-
biliter a priori. Aber bis zur Fertigstellung eines neuen, richtigen
Stempels habe er denselben beniitzen miissen. Nachdem nun endlich
ein Stempel vorliege, der dem gebrochenen in allem gleiche, habe er
den ersten verfehlten bei Seite legen konnen?).

Meines Wissens gibt es fiir die Bullierungsarbeit des ganzen
dreizehnten Jahrhunderts keinen anderen Fall, der uns iiber die Gravie-
rung eines neuen Stempels im Laufe eines Pontificates amtlich
unterrichtete. Von der Zeit an, wo die kurialen Kammerregister im
vierzehnten Jahrhundert einsetzen, haben wir ziemlich eingehende
Nachrichten {iber Bullen und Stempelschneider, die ich, wohl in ziem-
licher Vollstindigkeit, in meinem genannten Buche: Aus Kanzlei und
Kammer, in dem fiinften, sechsten und siebten Abschnitt, Seite
146—174, zusammengetragen habe.

Da die Gelehrten amtlich iiber diese Dinge nicht informiert wur-
den, so suchten sie auf dem Wege der Vergleichung und Messung

') Baumgarten, Aus Kanzlei und Kammer 1907 Seite 215, 216, wo-
selbst auch die einschlégige Literatur iiber die Bullen angegeben ist. Fiir die
genaue Textiiberlieferung der Bullen vergleiche Baumgarten, Der Ersatz
eines zerbrochenen Bullenstempels unter Innocenz IV., Romische Quartalschrift
1908 Seite 114—116. ;
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der Bleisiegel zu dem Ergebnis zu gelangen, wann der Apostelstempel
erneuert wurde und ob -im Laufe eines Pontifikates ein zweiter oder
gar dritter und vierter und fiinfter Namensstempel gestochen worden sei.

Diese reizvolle Aufgabe haben manche Forscher unternommen
und fiir das halbe dreizehnte Jahrhundert hat in der Hauptsache
Wilhelm Diekamp den Ton angegeben in seinem beriihmt ge-
wordenen Aufsatz: Zum pipstlichen Urkundenwesen des XI., XIL und
der ersten Hilfte des XIIl. Jahrhunderts, der in den Mitteilungen des
Instituts fiir osterreichische Geschichtsforschung im dritten Bande
Seite 564 und folgende erschienen ist. Auf einer lithographierten
Tafel hat Diekamp 40 Abbildungen von Bleisiegeln gegeben, die
seine Ausfithrungen und Aufstellungen unterstiitzen sollen. Vierzehn
Abbildungen betreffen das dreizehnte Jahrhundert und zwar ndherhin
drei den Pontifikat Innocenz’ Ill., drei denjenigen Honorius’ I,
fitnf denjenigen Gregors IX. und drei denjenigen Innocenz’ IV. Es
sind alles nur Namensstempel, so daB der oben erwéhnte Fall der
Erneuerung des Apostelstempels bildlich von ihm nicht zum Ausdruck
gebracht worden ist.

Es ist selbstverstdndlich, daB die Urkundenlehre mit allen jenen
Erneuerungen der Bullenstempel rechnen muB, die entweder amtlich
beglaubigt sind, unabhingig davon, ob wir mit Sicherheit die Ab-
driicke auf den Bleisiegeln nachweisen konnen oder nicht, oder aber
deren Unterschiede so in die Augen fallend sind, daB keinerlei wissen-
schaftliche Untersuchung notig ist, um ihr Vorhandensein festzustel-
len. Dahin gehort zum Beispiel der Pontifikat Alexanders VI, in dem
wir zwei Stempel haben, die besagen: ALEX | ANDER und
ALE|XANDER; dahin gehoren die verschiedenen Grofen der
Stempel Leos X., die greifbaren Unterschiede auf den Bullen Kle-
mens VII,, von dem Stempel fiir seine Goldbulle gar nicht zu spre-
chen. Derartiger sinnfilliger Unterschiede, die weder des Mikrome-
ters noch des VergroBerungsglases bediirfen, um erkannt zu werden,
gibt es noch eine ganze Reihe.

Die Diekampschen Feststellungen bewegen sich dagegen auf dem
Gebiete der Untersuchung von Kleinigkeiten, die oft einem geiibten
Auge nur schwer erkennbar sind. Das wiirde an sich nichts ausma-
chen ; denn wenn sie wirklich vorhanden sind, so begriinden sie Un-
terschiede, die den Gebrauch eines anderen Stempels zum mindesten
iiberaus wahrscheinlich machen.

Vorbedingung fiir die Richtigkeit dieser Ergebnisse ist aber auf
alle Fille 1. ein einwandfreies Untersuchungsmaterial und zwar 2. in
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geniigender Fiille und Reichhaltigkeit. Diese beiden Bedingungen sind
aber in dem Diekampschen Aufsatze und-in seinen Abbildungen
durchaus nicht erfiillt. Was das zweite angeht, so sind die von ihm
als Beispiele fiir seine Unterscheidungen angefiithrten Bleisiegel in
einer so verbliiffend geringen Zah! vorhanden, daff man sie ruhig
verzehnfachen konnte, um dann noch sagen zu miissen: Auch das
reicht noch nicht entfernt aus.

Beziiglich des ersten Punktes lade ich die Fachgenossen ein,
sich die Diekampsche Tafel des genaueren anzusehen. Es sind viel-
leicht nur drei Siegel darunter, die beziiglich der Prigung sowohl
wie der Erhaltung als einigermafien einwandfrei bezeichnet werden
konnen. Die anderen sind samt und sonders entweder schlecht oder
mittelmadBig erhalten, oder aber schlecht, schief oder undeutlich ge-
pragt, oder leiden schlieBlich an beiden Fehlern. Es ist doch nicht
angingig, daf man eine Bleibulle, deren Pragung durch Druck eines
schweren Gegenstandes abgeplattet ist, wie man das beispielsweise
bei Abbildung 32 deutlich sehen kann, zum Paradigma fiir den Nach-
weis eines neuen Namensstempels hernimmt und gar noch abbildet.
Das gleiche gilt von Nr. 34, und andere Bilder zeigen &hnliche De-
fekte, die nicht auf die Reproduktionsart der Tafel zuriickgefiihrt
werden dirfen.

Ich habe eingehende Bleisiegeluntersuchungen in allen Archiven
gemacht, in denen ich gearbeitet habe. Und dall deren Zahl sehr
grol ist, weill der Leser der Quartalschrift aus meinen hier verdffent-
lichten Aufsdtzen. Ich hatte selbstverstindlich vor, inimeinem ge-
planten Tafelwerke auch ein entscheidendes Wort iiber die Siegel-
typen des dreizehnten Jahrhunderts zu sagen, Nachdem ich aber
Tausende von Bleibullen in der Hand gehabt habe, bin ich von die-
sem Plane zuriickgekommen und erkldre hiermit:

Alle die bisher gemachten Untersuchungen der pépstlichen Blei-
siegel sind vollig unzuldnglich, ob sie nun von Diekamp, Finke,
Strangranz oder wem immer gemacht worden sind. Ich glaube an
diese Unterschiede nicht und sage ausdriicklich, daf ich, bis auf
weiteres, daran festhalte, daB neue Apostelstempel und zweite,
dritte, vierte Namensstempel im dreizehnten Jahrhundert nur dann
von der Wissenschaft als vorhanden gewesen angenommen werden
konnen, wenn wir entweder einen amtlichen oder aber einen einwand-
freien zeitgendssischen Bericht dariiber besitzen.

Diese etwas radikale Stellungnahme hat sich in mir nur zdgernd
und schrittweise befestigt. Ich habe mich lange gestraubt mit dieser
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Moglichkeit zu rechnen. Aber je ofter es mir vorkam, daf ich an
Duplikaten, wie sie die Ordensarchive und andere Sammlungen reich-
lich bieten, oder an Bullen zwar verschiedenen Wortlautes, aber des
gleichen Datums und iiber die gleiche Angelegenheit handelnd, ein
gut und ein schlecht erhaltenes oder geprdgtes Bleisiegel fand, die
ziemlich von einander abwichen, da mulite ich mir denn doch sa-
gen, daB derartige Unterschiede in den Siegelbildern keine Unter-
lage fiir eine Differenzierung der Stempel abgeben konnen.

Und vollends mochte ich es als einen ganz verhingnisvollen Irr-
tum bezeichnen, wenn man so weit geht, auf Grund dieser angeb-
lichen Unterschiede gar das gleichzeitige Vorhandensein und den
Gebrauch von zwei Namensstempeln anzunehmen. Derartiges, ohne
die geringste dokumentarische Unterlage dafiir zu haben, auszuspre-
chen, halte ich geradezu fiir verwegen. So etwas hat es im dreizehn-
ten Jahrhundert meines Erachtens nicht gegeben, und von diesem
scharfen Widerspruch werde ich erst zuriicktreten, wenn man diese
Dinge mit einwandfreien gleichzeitigen Nachrichten wird belegen
konnen. Nun und nimmer darf man zu einem solchen Ergebnis ge-
langen, wenn man nichts anderes dafiir anfithren kann, als angeb-
liche Messungs- und sonstige Unterschiede, fiir die sich nur eine ver-
schwindend kleine Zahl von Beispielen anfithren 1a0t.

Wer einmal den Versuch gemacht hat, zwanzig bis dreifiig Blei-
bullen aus dem ersten Jahre eines Pontifikates nebeneinander zu
legen, der wird, wenn er in den Bahnen der bisherigen Forschungs-
methode wandelt, gleich drei, vier oder mehr Namensstempel in diesem
ersten Jahre annehmen miissen. Alle die sichtbaren oder kaum sicht-
baren Unterschiede und alle die Aussagen des Mikrometers, die wir
da vor uns haben, sind jedoch lediglich Ergebnisse der Pragung.

Ich habe in meinem obenerwidhnten Buche versucht, den Gang
der Bullenpragung zu veranschaulichen. Wenn man es sich einmal
genau vorstellt, wie die Dinge gehandhabt wurden, dann wundert
man sich eigentlich nur dariiber, daf es noch eine Minderzahl von
ganz einwandfreien, vollkommen senkrecht und ohne Ausgleiten des
Prigestockes - hergestellten Bleisiegeln gibt. Vielfach hat man die
Bullen so hingenommen, wie man sie fand, ohne sich zu fragen, ob
auch eine Priagung wvorliege, die man mit Erfolg zur Untersuchung
heranziehen konne. Es ist zu beachten, daf es zahllose Bleisiegel
gibt, bei denen nur der Kenner sehen kann, daB die Prdgung nicht
einwandfrei ist. Aber der Nichtkenner kann jedesmal genau sagen,
wenn eine gute oder gar ausgezeichnete Prigung vorliegt, die noch
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dazu mit einer guten Erhaltung der Bulle vorbunden ist. Diese Dinge
sind wegen des scharfen Ausdruckes der Priagung, der tadellosen
Herausarbeitung aller Einzelheiten, der verhdltnisméfig schmalen
Buchstaben und der klaren Trennung aller Bestandteile der Inschrift
so in die Augen fallend, daB Niemand sich iiber die Qualitit des
Siegels tiuschen kann. Nur solche sind geeignet, fiir eine wissen-
schaftliche Siegelvergleichung herangezogen zu werden; alle andern
sind fiir diese Zwecke génzlich wertlos.

Gegeniiber den Aufstellungen von Diekamp mache ich darauf
aufmerksam, daB im Pontifikate Gregors IX. die Bullarie entweder
sehr liederlich gearbeitet hat, oder aber man hat, was mir ziemlich
sicher erscheint, Neuerungen im technischen Betrieb der Bul-
larie eingefiihrt, die aber gleich im folgenden Pontifikate wieder ab-
geschafft wurden, da sie sich augenscheinlich gar nicht bewdhrt
hatten. - Daher auch die erstaunliche Menge von verschiedenen Na-
mensstempeln, die Diekamp gefunden zu haben glaubte.

~ Ich brauche wohl nicht eigens zu betonen, daB ein genau nach-
gewiesener Unterschied in der Punktzahl zweier Stempel von meinem
Widerspruch unberiihrt bleibt. Derartige Feststellungen sind selbst-
verstindlich ohne weiteres beweiskréftig, wenn sie sich auf die Rand-,
Bart- und Kopfhaarpunkte beziehen.

Wie ich schon frither ausgesprochen habe, bedeutet die Korrek-
tur der Diekampschen Forschungen unter keinen Umstdnden eine
Minderung seines wohlverdienten gelehrten Rufes. Er hat den Anstof
fiir viele Studien gegeben und die Grundlage fiir die Untersuchungen
einer ganzen Anzahl von Fragenkomplexen diplomatischer Art gelegt.
Die Fortfiithrung der Forschungen kann nun nicht immer eine Bestd-
tigung der Diekampschen Anschauungen in sich schliefien, wie das
im vorliegenden Falle gezeigt wurde. Aber das hat mlt der Bedeutung
Diekamps ganz und gar nichts zu tun.

Paul Maria Baumgarten.



Rezensionen und Nachrichten.

Schiwietz, Dr. Stephan, Das morgenliindischc Monchtum. 11. Bd.: Das
Monchtum auf Sinai und in Palédstina im vierten Jahrhundert. Mainz,
Kirchheim 1913. VIII u.192 S. Mk. 5.

In dem ersten, 1904 erschienenen Bande der Geschichte des
‘morgenldndischen Monchtums hatte Sch. das Aszetentum der drei
ersten Jahrhunderte und das dgyptische Monchtum des 4. Jahrhun-
derts behandelt: chronologisch und sachlich die Grundlage der gan-
zen Darstellung. Der vorliegende II. Band umfaBt die topographisch
an Aegypten sich anschlieBenden Gebiete der Sinai-Halbinsel und
Paldstinas ; ein III. Band soll die iibrigen orientalischen Linder (Sy-
rien, Kleinasien, Mesopotamien) zum Gegenstande haben, so daf die
drei Bénde ein einheitliches Ganze bilden werden, das den Ursprung
und die erste Entwicklung des Ménchtums im Orient in seinen ver-
schiedenen Formen schildert. Wie im I. Bande, so ist auch im zweiten
die Darstellung durchaus auf eingehende Verwertung der Original-
quellen aufgebaut; ja, ein Hauptvorteil des Werkes liegt eben in
dieser ausfiihrlichen Behandlung der verschiedenartigen Quellen, wo-
durch die Ausfithrungen ein mehr analytisches Geprdge erhalten. Die
Schrift des hl. Nilus iiber ,,die acht Geister der Bosheit* ist sogar in
wortlicher Uebersetzung aufgenommen (S. 60—72), woran sich eine
Erorterung mehr allgemeinen Interesses iiber den Ursprung des christ-
lichen Hauptsiindenschemas anschliefit (S. 72—84). Der erste, kiirzete
Teil des Buches (S. 1—84) hat das Monchtum auf dem Sinai im vierten
Jahrhundert zum Gegenstand. Auch fiir die alttestamentliche Exe-
gese von Interesse ist der einleitende Abschnitt (S.1—6) iiber die
Geographie des Berges Sinai in vor- und altchristlicher Zeit. Auf
Grund der kritisch behandelten Quellen (besonders Amoniusbericht,
Aetherias Pilgerschrift, Briefwechsel des Nilus) werden alle Nach-
richten, die iiber das Monchtum auf jenem Berge Kunde geben, ein-
gehend zusammengestellt und sowohl fiir die dufiere Geschichte wie
fiir das innere Leben der Monchskolonien verwertet. In gleicher Weise



54 Rezensionen und Nachrichten

wird im zweiten Teil (S. 85—192) das Ménchtum in Paldstina in dem
angegebenen Zeitraume geschildert, wobei der Verfasser, wie es schon
die erhaltenen Quellen nahe legen, am ldngsten verweilt bei den
grofen Gestalten der hll. Hilarion, Epiphanius, Chariton und bei den
lateinischen Klostergriindungen in der Ndhe von Jerusalem, die sich
an die aszetische Tatigkeit von Rufinus und Hieronymus anschlossen.
Auch hier tritt die Methode des Verfassers hervor, sich moglichst an
eingehende Benutzung der Quellen zu halten. Am Schlusse (S.191—
192) wird nur ganz kurz das Ergebnis fiir das Monchsleben der ge-
nannten Gegenden zusammengefalft. Einzelne sprachliche Hérten
hitten vermieden werden konnen, z. B. Seite 30 : ,,in oder um das
Jahr 373“; S. 71:  kurzweiliger Ruhe¥, statt , kurzer Ruhe (kurzwei-
lig hat doch einen andern Sinnl); S. 102, Z. 7 von unten mufi es doch
,wird* statt , werden‘ heifen; was bedeutet ,pestitium* S.103, Z.9
von oben ? Zu der Darstellung betreffend den hl. Chariton (S. 131 if.)
mochte ich bemerken, daf die nur von der Legende gebotenen Ein-
zelheiten auf Grund dieser Quelle nicht als historisch angesehen
werden konnen. Einzelne kleine Ungenauigkeiten habe ich vermerkt,
z. B. S. 36 ,,Orbis“ christianus, statt ,,Oriens* christianus; S. 133, Z.
9 von unten muB es heifen: 275—276 (statt 375—376). Das ganze
Werk wird eine sehr eingehende, auf den Quellen beruhende Dar-
stellung des orientalischen Monchtums in seinen Anfdngen bilden und
darum auch fiir die allgemeine Kirchengeschichte von grofen Bedeu-

tung sein.
I. PaKinseh

Conradus Eubel O. M. Conv. Hierarchia catholica medii aevi, sive
Summorum Pontificum, cardinalium, ecclesiarum antistitum series ab
an. 1198 usque ad an. 1431 perducta. Ed. altera. Monasterii 1913, Re-
gensberg. VIII et 559.

DaB von einem Werke wie Eubels Hierarchia eine zweite Auflage
erforderlich wurde, iiberhebt den Berichterstatter der Notwendigkeit,
von den Vorziigen und der Unentbehrlichkeit des Buches zu reden.
Ob wohl P. Eubel selbst daran gedacht hat, daf er mit iiber 70 Jahren
die Genugtuung haben werde, seine Lebensarbeit in ein neues Ge-
wand zu kleiden ? Jedenfalls ist er die Jahre hindurch, die er noch
in Rom zubringen konnte, nicht miifig geblieben, sondern hat bei
jedem Bande des vatikanischen Archives, den er fiir die Fortsetzung
des Bullarium Franciscanum vornahm, bei jedem Blatte, das ihm durch
die Hdnde ging, seine Hierarchia und deren Vervollkommnung im
Auge behalten. Manche Fachgenossen fiir mittelalterliche Papstur-
kunden stellten ihm die Friichte ihrer Forschungen, soweit sie sein
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Gebiet betrafen, bereitwilligst zur Verfiigung. Schon im 2. Bande,
der bis 1503 reichte und nach dem urspriinglichen Plane das Werk
abschliefen sollte, erschien daher zu diesem ersten ein betrichtlicher
Anhang, der nunmehr mit allem, was seither ‘aus eigenem und aus
neueren Veroffentlichungen hinzugekommen ist, in diese zweite Auf-
lage eingebaut wurde. Und bis zum letzten Augenblicke blieb Eubel
gleich unverdrossen, den Band von kleineren Schonheitsfehlern zu
reinigen, kleinere Liicken auszufiillen (VIII u. 559). Wenn daher der
Verfasser in der Vorrede bemerkt, diese zweite Auflage biete soviel
Neues, dal die Besitzer der ersten wohl auf ihre Kosten kidmen,
wenn sie auch diese zweite erwiirben, so ist das nicht als oratio
pro domo des Verlegers aufzufassen.

Etwas befremdlich erscheint es, daB die Pépste aus der Zeit des
Schisma alle wie gleichberechtigt nebeneinander stehen, und z. B. bei
Clemens VII. und Benedikt XIII. unerklirt bleibt, weshalb diese Na-
men in der spédteren Papstreihe wiederholt werden. Hier sei auch
ein kleines Desiderium eingefiigt, ndmlich daB in der Fortsetzung bei
den Stirnleisten auch die laufende Nummer des Papstes beigegeben
werde, z. B. cardinales sub (XXVII) Urbano VI.; wenigstens beim 3.
Bande hat es der Berichterstatter sehr ldstig empfunden, daf man
bei Hinweisen wie VI, 15 immer wieder blittern muBte, um festzustellen,
welcher Papst die Nummer VI erhalten hatte.

Der Notensatz in diesem Bande ist jenem, der fiir den 3. gewiihlt
wurde, entschieden vorzuziehen. Auch das Urteil iiber die etwas
gerduschvolle Art, mit welcher ein franzosischer Gelehrter, J. M. Vidal,
an den Archivsignaturen im 3. Bande, die Eubel von dem verstorbe-
nen van Gulik iibernommen hatte und in Deutschland nicht nachprii-
fen konnte, Kritik iibte, wird man vollstindig berechtigt finden.

Efh seis

#* *

Dr. Georg Schmid, Urkunden und Akten-Regesten aus dem Dekanats-
Archive Stilfes vom Jahre 1300 bis 1810. 1X und 261 (245 flg. Re-
gister). Innsbruck 1912,

Der Herausgeber dieses Buches erhebt nicht den Anspruch eines
Fachmannes in geschichtswissenschaftlichen Arbeiten, sondern will
nur das ihm unterstehende Dekanatsarchiv, nachdem er es aus der
Zerstreuung zusammengebracht, geordnet und in geeignetem Raum
vereinigt hat, vor weiterer Zersplitterung bewahren und der Forschung
zugdnglich machen. Auch inhaltlich liegen diese Urkunden und Re-
gesten natiirlich nicht im Mittelpunkt der grofen Geschichte, sondern
betreffen aufer dem topographischen Teile (S.1—39) meist kleinere
Geschifte ortlicher Art; aber fiir Kultur- und Rechtsverhéltnissg, fiir
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die Eigentiimlichkeiten der Sprache und sozialen Verhéltnisse in je-
nem Kernlande Tirols hat das Buch in seinem gefilligen Aufbau
echten Quellenwert und verdient aulerdem auch deshalb warme An-
erkennung, weil es das sehr nachahmenswerte Beispiel aufstellt, wie
sich der Seelsorgeklerus an gelehrten Arbeiten beteiligen und den
Verfassern darstellender Werke treffliche Bausteine zufithren kann.
Ehisies,

Stoeckius, Hermann, Parma und die pipstliche Bestitigung der Ge-
selischaft jesu 1540. (Sitz.-Ber. der Heidelberger Akademie der
Wiss., phil.-hist. K., 1913, Abhandl. VI). Heidelberg, C. Winter, 1913.
46 Seiten.

Die Bestétigung der Stiftung des hl. Ignatius durch Papst Paul III.
am 27. September 1540 durch die Bulle »Regimini militantis Ecclesiae*
war bekanntlich erst erfolgt, nachdem verschiedene Schwierigkeiten
iiberwunden worden waren. Bereits am 3. September 1539 hatte Ga-
sparo Contarini dem Papste den in 5 Kapiteln verfaBten Statutenent-
wurf der Gesellschaft Jesu vorgelegt und die pédpstliche Bestitigung
erhalten ; allein trotzdem wurde noch keine Urkunde ausgestellt, son-
dern die Statuten wurden wieder einer Kommission von drei Kardi-
nédlen vorgelegt, und es dauerte iiber ein Jahr, ehe die Bestitigungs-
bulle erlassen wurde ;. verschiedene Einzelheiten des 1539 vorgelegten

- Statutenentwurfes waren darin abgeidndert. Stoeckius, von dem wir
bereits verschiedene wichtige Beitrdge zur Geschichte der Gesellschaft

Jesu erhalten haben, behandelt eingehend, auf Grund der zum Teil

erst in jiingster Zeit bekannt gewordenen Quellen, die Vorgidnge, die

sich dabei an der Kurie abspielten. Er zeigt den Einfluf auf, den

Parma zugunsten der Gesellschaft Jesu geltend machte. In Parma

hatten ndmlich seit Juni 1539 zwei Genossen des hl. Ignatius: Peter

Faber und Jakob Lainez, auf das vortrefflichste gewirkt, und darum

waren die anziani der Stadt durch ihre Gesandten in Rom eifrig titig,

damit die gegen die Bestitigung erhobenen Schwierigkeiten wegge-
rdumt wiirden. Ihr Eingreifen wird eingehend an Hand der Quellen
geschildert. Unter den ,,Beilagen® (S. 31 if.) wird an erster Stelle der

Text der ,,Minute zu einer Bestdtigungsurkunde vom 3. Sept. 1539

dem Texte der Bestdtigungsbulle vom 27. September 1540 gegeniiber-

gestellt, mit Hervorhebung der Abweichungen; diese sind fiir die
gefithrten Verhandlungen sehr charakteristisch. Wir erhalten in der

Schrift einen wichtigen Beitrag zur Losung der noch zahlreichen un-

aufgekldrten Punkte, die sich in den Vorgdngen vor der Bestitigung

der Gesellschaft Jesu vorfinden. S.8 ist der Ausdruck ,,sub vinculo
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peccati mortalis“ nicht mit ,unter Strafe einer Todsiinde®, sondern
einfach ,,unter einer Todsiinde* zu iibersetzen.
: J. PoKirseh,

# *
*

Bernhard Duhr S. . Geschichte der Jesuiten in den Lindern deutscher
Zunge. 2.Bd. In der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts. 1. Teil,
XVIII u. 703. 2. Teil, X und 786 (767 flg. Register). Mit 90 und 92
Abbildungen. Freiburg, Herder. 1913.

Zwei Bédnde, die ebensogut auf vier hitten verteilt werden kon-
nen, fiir einen Zeitraum von nur 50 Jahren und nur fiir die Geschichte
der Jesuiten in den Lindern deutscher Zunge. Man weiB kaum, wo-
riiber man mehr staunen soll, iiber die Fiille von Leben, Arbeit, Opfer
und Miihe derer; denen diese Darstellung gewidmet ist, oder dessen,
der sie gibt. Denn mag man auch stets beriicksichtigen, daB der
grobe Umfang zum guten Teil durch Riicksicht auf die Lesungen in
den Ordenshdusern geboten war, die Duhr an erster Stelle im Auge
hatte, die Darstellung bleibt doch immer auf fachminnisch wissen-
schaftlichem Boden und verarbeitet ein gediegenes, aus hunderten
von Fundstellen stammendes Quellenmaterial, das sich freilich in
vielen Féllen, wie z. B. bei Griindung von Kollegien, Schulen, Aka-
demien dhnlich sieht fast wie die regelméRigen Verba einer Konjugation.
Dem Leser steht es aber frei, aus der Fiille des Gebotenen eine
Auswahl zu treffen, je nachdem ihm etwa die niederrheinische Pro-
vinz ndher liegt als die oberdeutsche, die Universitdt Ingolstadt ni-
her als die von Wien, die Seelsorgetitigkeit der Jesuiten ndher als
ihre Dichtung oder Baukunst; aber der Geschichtschreiber, dem es
moglich war, die Quellen mit einer Vollstindigkeit, die kaum zu iiber-
treffen sein wird, zu erreichen, durfte es auch in der Darstellung an
dieser Vollstandigkeit nicht fehlen lassen, schon deshalb nicht, weil
nicht sobald ein anderer eine jetzt offen gelassene Liicke ausfiillen
konnte.

Aber auch die allgemeine Geschichte kommt reichlich auf ihre
Rechnung ; denn der ganze dreiBigjahrige Krieg fillt in den hier be-
handelten Zeitraum, und fast alles, was von den Jesuiten auf dem
ganzen Schauplatze zu berichten ist, hdngt enge mit den Zeitldufen
zusammen, ob jene nun, wo sie nur FuBl fassen konnten, ihre bewun-
dernswerte Lehrtdtigkeit entfalten, kleine und groRe, mittlere und hohe
Schulen ins Leben rufen oder bereits bestehende in die Hohe zu
bringen suchen, ob sie katholischen Fiirsten bei Herstellung des Ka-
tholizismus in ihren Gebieten erfolgreich zur Seite stehen, ob sie in
alle Gréduel des entsetzlichen Krieges hineingezogen werden, Verfol-
gung, Gefangenschaft, selbst den Tod erleiden, oder als Prediger und



*58 Rezensionen und Nachrichten

Krankenpfleger die Truppen in den Kampf begleiten, ob sie als
Beichtviter an fiirstlichen Hofen eine gewichtige Stimme im Fiirsten-
rate zu fiilhren haben oder sonst mit Wort und Schrift in die politisch-
kirchlichen Zeitfragen eingreifen: nirgendwo kann der; Geschicht-
schreiber an ihnen voriibergehen ; auf allen Wegen sieht er Jesuiten
an der Arbeit, ihr Ziel wie mit der Sicherheit eines Naturgesetzes
verfolgend, immer weiter bauend oder von neuem beginnend, wenn,
wie so oft, das wechselnde Wiirfelspiel des Krieges ihre aufbliihen-
den Anstalten hinweggefegt hatte. In dieser schrecklichen Zeit waren
die Jesuiten fast die einzigen, die neben der vielseitigen Tatigkeit
ihres Ordensberufes die Dichtkunstin Deutschland aufrecht erhielten,
wenn auch fiir ihre Schulen fast nur in lateinischer Sprache ; iiberall,
wo es galt, dem Niedergang des Volkes durch den Krieg, dem Ueber-
handnehmen von Roheit und Unsitten Ddmme zu ziehen, Gesittung,
Zucht und Glauben zu erhalten, fehlen neben andern Ordensleuten
sicher die Jesuiten nicht; in den theologischen wie weltlichen Wis-
senschaften sind sie mit vielen Namen vertreten, deren Glanz aus
jenen tritben Zeiten noch bis auf uns heriiberstrahlt.

Natiirlich gilt dieses und jenes nicht von jedem einzelnen Mit-
gliede des Ordens; denn wie die von den Oberen selbst angelegten
Verzeichnisse die einen als gut, andere als mittelmédRig, selbst als
gering kennzeichnen, so hat auch im Leben wohl hier ein Jesuit im
Kampf der sogen. Gegenreformation das richtige MaB iiberschritten,
dort ein anderer den Versuchungen des Hoflebens nicht in allem
Stand gehalten, ein anderer die derbe Art seines Temperamentes oder
die Streitbarkeit seiner Feder nicht vollig zu ziigeln vermocht; an
der politischen Unklugheit des Restitutionsediktes von 1629 haben auch
fithrende Jesuiten ihren Anteil; aber alles das sind Schatten, die in
der Hauptsache der verhdngnisvollen Kriegsgeifiel und den verworrenen
Zustdnden im inneren wie duBeren Leben Deutschlands zur Last fallen,
aber nichts von der Tatsache hinwegnehmen, daB die deutschen Je-
suiten dieser Zeit in zielbewuBtem, ununterbrochenem, hingebendstem
Ringen bemiiht waren, der katholischen Kirche in Deutschland zu retten,
was sie noch besaB, wiederzugewinnen, was verloren gegangen war.

Freilich wird uns dieses alles von einem Jesuiten beschrieben,
der seinen Orden mit Wirme liebt, also gewi mehr freundliche als
dunkie Farben aufzutragen geneigt ist. Gewif wiirde auch an man-
chen Stellen, wo es Duhr bei einem offenen Tadelswort bewenden
14Bt, ein dem Orden minder giinstig gesinnter Schriftsteller ausfiihr-
licher geworden sein; wer aber einen so bew#hrten und achtbaren
Namen einsetzen kann, wie P. Duhr, wer namentlich so wie er mit
dem aes triplex einer iiberwiltigenden Quellenkunde ausgeriistet ist,
wird sich vor jedermann leicht gegen den Vorwurf der Voreingenom-
menheit fiir seinen Orden verteidigen kdnnen.
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Duhr vermeidet mit Recht jeden Hinweis auf die letztjahrigen
Erorterungen der Tagespresse iiber die Jesuitenfrage ; in Zukunft wird
aber die Diskussion auf der Grundlage seiner Forschungen mit jener
Ruhe und Sachkenntnis gefithrt werden kdnnen, die zu einer gerech-
ten Beurteilung unerlaBlich sind. Eilisie’s

* #

F. de Bojani, /nnocent XI. Sa correspondance avec ses nonces.

Von diesem Werke erschienen die beiden ersten Bidnde in Stirke
von 700 und 600 Seiten im Jahre 1910, ein dritter Band mit 1100
Seiten 1912 ; der vierte ist schon seit einiger Zeit im Drucke. Das
ganze Werk ist auf sechs Badnde berechnet, indem der Herausgeber
die I3 Regierungsjahre Innocenz’ XI. (1676—1689) in drei Zeitrdume
teilt und diese in je zwei Banden behandelt, von denen der erste
die Affaires politiques, der andere die Affaires ecclésiastiqgues und
die Verwaltung des Kirchenstaates zum Gegenstande hat. Wenn man
bedenkt, daB einer allein, ganz auf sich angewiesen und ohne Bezie-
hungen zu historischen Instituten oder Gesellschaften die gesamte
Nuntiaturkorrespondenz eines Papstes von der Bedeutung Benedetto
Odescalchis zu meistern versucht und unbekiimmert um Erfolg oder
Anerkennung mit groBen Schritten zum Ziele strebt, so wird man
dem Unternehmen F. de Bojanis seine Bewunderung nicht versagen.
Man wird sich dann auch leichter damit abfinden kdnnen, daB Bojani
nun auch in Bezug auf Methode und wissenschaftliches Verfahren
ganz seine eigenen Wege geht, indem er auf kritische oder sachliche
Beigaben, ebenso auf die sonst iiblichen Einleitungen iiber die Quel-
len, die Nuntien usw. grundsitzlich verzichtet, ferner, was viel schwerer
in die Wagschale fillt, aut die Wiedergabe seiner Quellen in der
italienischen Ursprache, wenigstens iiberwiegend, indem er die fran-
zosische Sprache vorzieht. Man méchte wohl glauben, daf der Her-
ausgeber, selbst Italiener, hierin wie in der ganzen mehr franzdsischen
Anlage seines Werkes, den Wiinschen nicht genannter Auftraggeber
nachgekommen ist.

Sieht man aber von dieser und anderen Eigenheiten Bojanis ab,
so wird man sein Werk als einen groBen Gewinn fiir unsere Kennt-
nis der glinzenden Herrschergaben und Herrschertaten Innocenz’ XI.
betrachten. Namentlich die Kampfe, die der Papst fast seine ganze
Regierung hindurch mit Ludwig XIV. von Frankreich zu bestehen
hatte, werden hier in einem keineswegs fiir Ludwig voreingenomme-
nen Sinne beleuchtet und klar gestellt. DaB die Beziehungen des
Papstes zu Kaiser und Reich, zu Polen und Ungarn, vor allem in den
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groBen Ereignissen des Jahres 1683, an deren weltgeschichtlichem
Verlaufe Innocenz so hervorragenden Anteil hat, besonders in dem
dritten Bande ausgiebig zur Sprache kommen, ist selbstverstidndiich.
Ueberhaupt wird jedem Staate, zu welchem der Papst in Beziehung
stand, jedem Ereignis, das einen fiir sich abschlieBenden Gang nahm,
jeder MabBregel, die ihren sicheren Zweck verfolgte, ein eigenes Ka-
pitel gewidmet und so die Aufgabe des Herausgebers der Quellen
mit den Vorarbeiten fiir eine kunstvolle Darstellung verbunden.

Im einzelnen mogen iiber Vorziige und Mangel des Werkes die
Kenner jener Zeiten urteilen; aber wie man z. B. heute noch die An-
nalen Raynalds, des Fortsetzers von Baronius, wegen ihres Reichtums
an neuem Quellenmaterial hoch in Ehren hélt, obschon niemand mehr
daran denkt, in gleicher Weise Geschichte zu schreiben, so diirfen
auch die Quellenschitze, die F.de Bojani zugdnglich macht, hohe
Wertschitzung beanspruchen, ohne Riicksicht auf die Gestalt, in der
sie geboten werden. Ehses.

In der «Zeitschrift fiir schweizerische Kirchengeschichte» 1912
und 1913 hat P. Fridolin Segmiiller O. S. B. eine ausfiihrliche Studie
verbffentlicht iiber den Krieg des Papstes Paul IV. gegen Neapel;
namlich Bd. VI. (1912) der genannten Zeitschrift: «Der Krieg Pauls IV.
gegen Neapel und der Schweizerzug nach Paliano» (S. 161—186;
241—276); Bd. VII (1913): «Die Niederlage der Schweizer bei Paliano
15657» (S.1—36; 96—113; 161—190). Die Arbeit beruht auf einer Fiille
archivalischen Materials, hauptsidchlich aus dem Vatikanischen Archiv
und aus Venedig. Sie bietet eine Reihe wichtiger Einzelheiten zur
Charakteristik des Papstes und seiner Neffen wie zur Beurteilung
der Beziehungen zu den katholischen Miachten; darum ist sie auch
fiir die allgemeine Kirchengeschichte und fiir die Papstgeschichte
von Bedeutung, und es sei an dieser Stelle besonders auf dieselbe
hingewiesen. Rl i rsiele



Der erste literarische Kampf auf dem
Konstanzer Konzil im November und
Dezember 1414.

Von Dr. ALBERT LENNE.
(SchluB.)

8. Die Konklusionen.
(Nach Mitte Dezember.)

Der Angriff des Minoriten veranlafite alsbald den
schlagfertigen Kardinal von Cambrai zu einem Gegen-
schlage in Form eines Antrages, der ganz gewif den Hohe-
punkt der Dezemberstreitigkeiten bedeutet.

In zwolf Konklusionen, die Johannes Gracies Thesen wieder gegen-
iiber gestellt werden und den eigenen Antrag ,Sequuntur als gegebene
Grundlage nehmen, rechnet der Kardinal mit seinen Gegnern prinzi-
piell ab. So haben wir in diesen Konklusionen im Kern das kirchen-
politische Glaubensbekenntnis einer der bedeutendsten kirchlichen
Personlichkeiten jener Zeitperiode vor uns und gleichzeitig ein form-
liches Programm der entsprechenden kirchenpolitischen Gruppe.

Der Traktat, der mit den Worten ,Quia secundum divinam scrip-
turam® beginnt, hat in der Art seiner Ueberlieferung ein merkwiirdiges
Geschick gehabt. Bekannt wurde er schon durch von der Hardt, der
mit diesem Teile seines Werkes iiber das Konstanzer Konzil auf die
beriihmten Codices Elstraviani sich stiitzt. Doch in diesen erscheint
unser Antrag bereits verarbeitet; einzelne Punkte waren aus ihm fort-
gelassen und als Ergénzungen zu anderen Antrigen Aillys gesetzt').
So war der Traktat selbst verstimmelt, und es herrschte grofie Ver-
wirrung iiber die wirklichen Zusammenhinge, bis Finke auf zwei
Wiener Handschriften aufmerksam machte ®), in denen die bisher aus-
einandergerissenen Konklusionen im richtigen Zusammenhange iiber-
liefert sind. Nach den in diesen Handschriften vorliegenden Texten

) Vgl. Finke a. a. 0. S. 124 und ebenda Anmerkung 1.
") Ebenda S. 124 ff.
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hat dann Leidinger') diesen Aillyschen Traktat mit der Edition des
Andreas von Regensburg zum erstenmale dem Druck iibergeben.
Was nun den Inhalt dieses Traktates angeht, so dringt sich bei
seiner: Beurteilung  von selbst eine Scheidung in zwei Teile auf, in
einen sachlich-praktischen und einen theoretisch-grundsétzlichen Teil.

a) Sachlich-praktische Seite der Konklusionen.

Hatte der Minoritenmagister in der groBen Streitfrage ,,De Pysano
probando annon probando“ fiir Pisas Bestdtigung Stellung genommen,
so sucht Ailly, dhnlich wie in seinem Antrage Sequuntur, diesen
Punkt zunédchst und vor allem wieder in den Hintergrund zu dringen:
Union ists, was er will, und ist er auch in der Form seiner Wider-
legung gewissermaBen durch die Thesenaufstellung seines Gegners
gebunden, so klingt dieser Gedanke doch als Hauptmoment im sach-
lich-praktischen Teile seiner Ausfiihrungen deutlich durch.

Gleich in der 1. These tut er die wichtige Anerkennung der Pisaner
Synode im Nebensatze®) ab, um dafiir umso schirfer durch den Haupt-
satz zu betonen, dal die Union in Pisa nicht erreicht worden sei®).
Dieser Union wegen muBte daher das Pisaner Konzil vertagt und
nun in Konstanz noch fortgesetzt werden. Auf das Unionspro-
gramm sind daher Papst und Kardinidle durch Eidschwur und
durch Beschluf der 19. Sitzung in Pisa ausdriicklich festgelegt
[These 2]. Und von diesem Programme darf auch nicht abgegangen
werden. Wer es durch Befiirwortung einer vorzeitigen Auflésung des
Konstanzer Konzils doch tut, soll als Forderer des Schismas und als
der Héresie verdachtig zensuriert werden*) [These 5. Diesem Unions- -
programme gegeniiber ist keine Einrede stichhaltig: Der Einwand des
Minoriten [in seiner 2. These], die Union sei bereits in Pisa erzielt,
wird durch den Hinweis auf die offenkundige Tatsache des fortbe-
stehenden Schismas und auf den Wortlaut der Berufungsbulle wider-
legt [These 3]. Die Miihe, die Papst und Kardinidle sich um die tat-
sdchliche Einigung schon gegeben, schlieBe weitere friedliche Ver-

N Leidinger, a. a. 0. S. 209—213. Die im-Folgenden gebrachten Zitate
der Konklusionen sind Leidingers Text entnommen.

*) ,,Licet in presenti concilio non sit revocandum in dubium sed pro fun-
damento supponendum et reverenter asserendum, quod sacrum concilium Pysanum
fuit legitime et canonice celebratum et ideo stabile et firmum®.

) stamen videtur temerarium asserere . . . dictum Pysanum Concilium . ..
sic tractasse de perfecta et integra ecclesie unione, quod ipsam effectualiter
concluserit et consumaverit®.

*) Vgl. dazu die Ausfiihrung auf Seite 65*.
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suche nicht aus, da Gewalt nur das duBerste’ Mittel sein diirfe und,
vorzeitig angewandt, den Gegner in seiner Hartnickigkeit nur be-
stdrke [These 4]. Der Vorwurf der Simonie wird durch verschiedene
Vergleiche abgelehnt, u. a. durch den Vergleich mit dem guten Hirten,
der auch kein Opfer gescheut und alles Entgegenkommen gezeigt
habe, um das verlorene Schaf zur Herde zuriickzufiihren.

Nach dieser ausdriicklichen Betonung des Unionsprogram-
mes kommt der Kardinal eigentlich erst auf den Hauptfragepunkt
zu sprechen. Und da beginnt er gleich wieder mit einet Einschrin-
kung der Bedeutung Pisas, weil es trotz seiner Legitimitit habe
irren konnen [These 7|. Dann wird die Streitfrage, ob Pisa und Kon-
stanz als ein einheitliches Konzil zu betrachten seien, als kindisches
Wortgezdnk abgetan [These 8], und nun nimmt Ailly endlich [in
These 9 und 10] zur Frage der Konfirmation Pisas Stel-
lung. Er lehnt eine solche Bestitigung Pisas ab und zwar mit den
gleichen Griinden, wie schon im Antrage ,Sequuntur®: Beide Synoden
seien als eine gleichzustellen und ,par in parem non habet imperium*?).
Wenn iiberhaupt von einer Abhéngigkeit zwischen beiden Kirchen-
versammliungen die Rede sein kdnne, dann sei jedenfalls eher Kon-
stanz von Pisa abhédngig, weil dessen Fortsetzung, als umgekehrt;
darum konne auch Konstanz das Pisaner Konzil nicht bestitigen;
dadurch wiirde sogar statt Beruhigung der Gemiiter (wie Joh. Gracie
es annahm) eher neue Unruhe heraufbeschworen |These 9]. Aber
ganz grundsétzlich will Ailly damit die Frage nach der Beurteilung
Pisas doch nicht entschieden haben, dafiir war der schlaue Kirchen-
politiker viel zu weitblickend. Denn es koénnte immerhin, wie sich
spater auch herausstellte, die Frage im Interesse der Union noch
einmal herangezogen und anders entschieden werden miissen. Darum
schriankt er die Anerkennung des Pisaner Konzils und die Ablehnung
seiner Neubestédtigung dahin ein, daf der betreffende Antrag eine
»peticio pro nunc, idest in principio concilii inutilis et
infructuosa sei und gibt eine spitere Behapndlung zu fiir den Fall,
daB drei Bedingungen ®) erfiillt seien :

1. Miisse das Konzil reger besucht sein.

2. Miisse mit den andern Kontendenten frei und ausgiebig ver-
handelt sein.

') ypar in parem non habet’ imperium, sic nec idem in seipsum*.

*) ynisi prius tribus condicionibus adhibitis : Primo, quod presens conci-
"lium plenius fuerit congregatum. Secundo, nisi plene et libere fuerit delibera-

tum super oblatis vel . . . offerendis per ambos contendentes . . . Tercio, nisi
prius reputaverint vias et modos racionabiles dicte unionis . . .%.
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3. Miisse der Einigungsversuch fehlgeschlagen sein. Mit andern
Worten wieder: Wenn nur das friedliche Unionswerk nicht gehindert
wird! Ist dies zum Abschlusse gebracht oder nach hinreichenden
Versuchen endgiiltig gescheitert, dann mag ruhig iiber Pisa debattiert
und die wichtige prinzipielle Frage, die darin enthalten ist, aufgerollt
werden.

Mit der iiblichen Empfehlung seiner eigenen Vorschlage schlieBt
Ailly dann in These 12 die Konklusionen.

Was -an diesem sachlich-praktischen Teil des Traktates wieder
auffallend ist, ist die eigentiimliche Stellungsnahme zum Pisaner Kon-
zil. Auf der einen Seite wird es als unzweifelhaftes Fundament von
Konstanz, als ,legitime et canonice celebratum® als ,stabile et fir-
mum®?*) hingestellt [These 1], auf der andern Seite wird es moglichst
in den Hintergrund gedringt [in These 7], nur zugegeben, daf es
als Vertretung der Universalkirche ,probabiliter credatur®, dafiir aber
ausdriicklich abgelehnt, daB es deshalb infallibel gewesen sei®).
Einen Grund fiir diese widerspruchsvolle Sprache des Kardinals haben
wir bereits angedeutet, er lag in seiner Kirchenpolitik: Die Union
sollte um jeden Preis erreicht werden, darum muBte Pisa vorab als
rechtsgiiltig gelten, denn sonst war ja die Konstanzer Tagung, die
von Pisa beschlossen und autorisiert war, auch nichtig, und seine
Unionsarbeit umsonst. Anderseits standen doch zuviel theologische
Bedenken dem papstlosen Concilium Pisanum entgegen?®). Aus
Not hatte man sich iiber diese damals hinweggesetzt; damit waren
aber die grundsitzlichen Bedenken nicht beseitigt, im Gegenteil, wie
aus dem Traktat des Minoritenmagisters hervorgeht, verlangte man
nach einer endgiiltigen Entscheidung ,,tam mentes solidandi et omne
scrupulum in causa dicti concilii Pisani amovendum®*). Wie Ailly
sich theologisch zu dieser Frage stellte, das war der zweite Grund

1) Vgl. S. 62*, Anm. 2.

%) ,,Licet concilium Pysanum probabiliter credatur representasse universalem
ecclesiam et vices ejus gessisse, que spiritu sancto regitur et errare non potest,
tamen propter hoc non est necessario concedendum ... quod illum con-
cilium errare non potuit®. Leidinger a.a.0. S. 211.

%) Bedenken, iiber deren Bewertung bis heute noch die Ansichten ausein-
ander gehen. Bliemetzrieder a.a.0. S.313 redet mit Recht einer singu-
liren Beurteilung dieser singuldren kirchengeschichtlichen Erscheinung das
Wort und zitiert dafiir den treffenden Ausspruch Salembiers: ,Cette as-
semblée n’est pas un concile comme un autre et occupe une place a part,
dans I’histoire de I’ Egllse“

‘) Aus dem Text der Cedula Johannes Gracies.
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seiner widerspruchsvoll verklausulierten Ausdrucksweise. Stellen wir
neben obiges ,probabiliter credatur sein ,pie credatur, mit dem er
1416 in seiner Schrift ,De ecclesiastica postestate® die Infallibilitit
der Konzilien scheinbar zugibt, tatsdchlich aber negiert, wie zweifel-
los aus dem Zusammenhange hervorgeht'), dann haben wir nicht nur
einen Fingerzeig fiir Aillys Urteil iiber Pisa, sondern auch fiir seine
theologische Auffassung den Konzilien gegeniiber. Letztere geht aller-
dings noch deutlicher hervor aus dem Teile der Konklusionen, den
wir als theoretisch-prinzipiellen bezeichneten und der seiner Be-
deutung wegen eigens behandelt ist.

Vorher eriibrigt noch ein kurzes Eingehen auf einige bemerkens-
werte Einzelheiten der Thesen, die wir oben summarisch besprochen
haben. Einige von ihnen weisen ndmlich Begriindungen auf, die
historisch recht interessant sind. Das gilt insbesondere von den
Thesen ;6 AL Te)

In These 5 begriindet Ailly seinen Antrag, die Gegner dieses
Unionskonzils als ,der Hiresie verddchtig® zu zensurieren: ,,quia
scisma disposicio est ad haeresim“?). Da zeigt sich, wie schnell der
Theologe Ailly, der sonst nicht allzugut  auf ' die Kanonisten zu
sprechen war*), von diesen lernen konnte, wenn es seine Kirchen-
politik erfordete. Die Verbindung zwischen den Begriffen Schis-
matiker und Héretiker, wie sie Ailly ndmlich hier aufstellt, war erst
jiingst von der Kanonistik vollzogen worden. Man wollte einerseits
an der schriftgemédfien Kompetenz des Konzils dem Papste gegen-
iiber nur im Héresiefalle festhalten und doch anderseits dem schis-
matischen Papste gegeniiber das Konzil als maBgebende hohere
Instanz gewinnen. So wurde das hartnickige Beharren im Schisma
als dispositio ad haeresim gekennzeichnet. Damit war also die Briicke

') ,,Tamen secundum aliquos hoc est speciale privilegium Ecclesiae universalis,
quod non possit errare in fide. Licet hoc idem pie credatur de concilio generali,
quando innititur divinae Scripturae . . .“ S. von der Hardt VI S.73.

) These 7 ist zuletzt genannt, weil sie wegen ihres wesentlich grund-
sédtzlichen Inhaltes zu dem eigenen Abschnitte iiber die theoretisch-prinzipielle
Seite des Traktates iiberleitet. S. 67*.

Hibendimger darai0.5.21{1.

4) ,,Theologia est scientia verissima, concordantissima . . . Scientia autem
juris non est hujusmodi®; ,quod juris scientia non sit hujusmodi, patet primo
ex titulo Decretorum qui talis est: Incipit concordia discordantium Canonum .. .
dann folgen abfillige Urteile iiber die kanonistische Titigkeit Gratians, Gre-
gors [X. und vor allem Bonifaz’ VIII., s.Ellies Dupin, Joannis Gersonii opera
omnia. Antwerpen 1706, tom. I, col. 655 C und D.



*66 ' i ‘Albert Lenné

vom Schisma zur Leugnung der Glaubenslehre von der Einheit der
Kirche gefunden und die Haresie konstruiert: ,,de haeresi autem papae
judicat concilium“?). Der Sprung, den Ailly nun in unserer These
macht, vom fautor schismatis ‘zum haeresis suspectus und den ent-
sprechenden Zensuren, war dann nur konsequent.

Zwei Momente fithrt Ailly in These 6 an, um die Notwendigkeit
eines Generalkonzils zu rechtfertigen. Einmal die auBergewdhnlich
lange Dauer des Schismas, die auch eine auBergewdhnliche Behand-
lung erheischt, dann aber vor allem die Tatsache, daB durch die
bevorstehende Verurteilung der Haeresieen (von Wicliff und Hus) die
,materia fidei“?) beriihrt werde. ,Sic enim in actibus apostolorum de
quibusdam conciliis legitur et in ecclesiasticis hystoriis et decretis,
quod pro causis fidei fuerunt celebrata“?). Offenbar haben dem Kar-
dinal die vier Apostelkonzilien und die grofen allgemeinen Synoden
der altchristlichen Zeit vorgeschwebt, die in dem literarischen Streite
fir und wider das Konzil immer wieder herangezogen wurden. In
seinem bisher noch unbekannten Gutachten iiber die Unionswege aus
dem Jahre 1403, das in der Chronik Martin von Alpartils Ehrle )
zum erstenmale hat drucken lassen, beruft sich Ailly auch einmal
auf die Kirchengeschichte und verweist dort ausdriicklich auf die
Mitteilungen des Eusebius iiber das Konzil gegen die Novatianer
,celeberrimum in Urbe congregatum (Rom 251), auf ein solches gegen
Paul v. Samosata zu Antiochien und eines zu Nicaea ). Interessant
ist jedenfalls, daf hier wie dort die Anschauung zum Ausdruck
kommt, daf Glaubensfragen notwendig und ausschlieBlich vom allge-
meinen Konzil erledigt werden.

In These 11 wendet sich der Kardinal von Cambrai gegen den
Vorwurf der Simonie. Der sei nicht zutreffend, wenn es sich um ein

1 Vgl. Hiibler a. a. O. 8. 373. ,Auf der einen Seite suchte man noch
immer an dem historischen Recht festzuhalten und beschriankte die Superiori-
tit des Konzils demgemiss auf den schriftmissigen Fall der Ketzerei. Dafiir
ward aber, gleichsam als Ersatz, der Héresiebegriff auf alle crimina notoria
ausgedehnt“. Als Beleg fiihrt er eine Stelle aus Zabarellas Traktat ,,De schis-
mate an, wo sich analog den Anschauungen der Universititen Bologna,
Padua usw. diese Verbindung findet: ,schisma... inducit haeresim, quia
schismaticus intendit sibi constituere propriam ecclesiam et universalem im-
pugnare, quae tamen una est®.

%) ,tamen, quia presens scisma aliis prioribus durabilius et obstinacius
esse videtur et quia tangit materiam fidei“. Leidinger a.a.0O. S.21L

*) Ebenda.

Y Ehrle a.a.0. S. 497 ff.

®) Ebenda S. 501.
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Verhandeln ,per media licita.... ad bonum pacis et concordie**) han-
dele. Mit der ihm eigenen dialektischen Gewandtheit weiB er diese
Aufstellung durch die Zeugnisse der Geschichte, der hl. Schrift, der
Viter zu stiitzen und als Beispiel mit einem Anflug von Bitterkeit
auf die Erfahrungen mit dem Kirchenstaate anzuwenden. Da habe
man gesehen, was es koste, die Gegner mit Gewalt zu vertreiben.
Sich statt dessen von einer solchen Last loszukaufen — und als etwas
anderes seien die Vereinbarungen mit den andern Kontendenten nicht
anzusehen — sei nach der ausdriicklichen Lehre der Viter erlaubt.

In These 7, in der schon der theoretisch-grundsatzliche Teil
seinen Anfang nimmt, wird zur Pisafrage iibergeleitet, die dann, wie
oben schon erwidhnt, in These 9 negativ entschieden wird. Wichtiger
aber ist die Art dieser Ueberleitung, da sie ein hochst bemerkens-
wertes Urteil iiber den Wert des Pisaner Konzils enthilt. Als infal-
libel braucht dies ndmlich nicht angesehen zu werden, ,,wenn auch
wahrscheinlich angenommen wird, daf es die Unionskirche vertreten
und die Geschifte derjenigen gefiihrt habe, die vom hl. Geiste ge-
leitet wird und nicht irren kann“?®). Ailly unterscheidet hiernach sehr
wohl zwischen legitimer, kanonisch anerkannter Abhaltung dieser
Synode — diese ist nach These 1 nicht zu bezweifeln ®) — und zwi-
schen Reprisentation der Universalkirche. Ueber das Verhiltnis des
Pisaner Konzils zur Universalkirche gibt er ein eigenes Urteil nicht
ab, sondern sehr vorsichtig 148t er seine Deduktion von einem ,,pro-
babiliter und ,licet... credatur” ausgehen, denen immer noch ein
anderer tatsdchlicher Sachverhalt gegeniibergestellt werden konnte.
Es ist eben Ailly, der gewiegte Kirchenpolitiker, der sich in ver-
wickelten Fragen nie so festlegen will, dafl ihm ein Riickzug unmog-
lich wére, der aber anderseits auch als Theologe zu tief schaute,
um in den einschldgigen noch ungekldrten Fragen mit einer binden-
den Erkldarung sich einer Oberflachlichkeit schuldig machen zu wol-
len*). Gerade in diesen brennenden Fragen nach dem Verhiltnis

) Leidinger a.a.0.8.212.

?) Vgl. S. 64*% Anm. 2.

*) Vgl. S. 62* Anm. 2,

%) Ehrle, der Ailly zwar als einen ,,Vertreter der durch den Niedergang des
14. Jhrts. geschwichten und verwiisteten Theologie* ansieht, rechnet ihn und
Gerson doch zu den bedeutendsten Theologen des Weltklerus aus jener Zeit-
periode und will auch seine vorsichtige Stellungnahme ,nicht einfachhin einer
schwichlichen und berechnenden Politik® zuschreiben, sondern sie ,,ist auch
die Folge der tieferen Erfassung und ruhigeren Erwigung der einschligigen
theologischen und kanonistischen Fragen, von:denen manche nicht mit einem
einfachen Ja oder Nein abgetan werden konnten®. A.a.0.S.462 und 481.
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von Papst und Konzil, Konzil und Universalkirche, Infallibilitdt und
Kompetenz jeder einzelnen von ihnen, kehren daher diese Schutzaus-
driicke ,,quod allegatur a quibusdam peritis“') ,probaliter respon-
dent aliqui“?) ,secundum aliquos magnos doctores*?) ,secundum
aliquos“*) usw. mehr oder weniger variiert stets wieder.

Aehnlich verklausuliert — selbst wenn man die Schwerfalligkeit
dieses Lateins in Rechnung zieht — erscheint ddher auch der Haupt-
satz der These, der die Infallibilitdt fiir Pisa in Abrede stellt: ,so
muB man deshalb doch nicht notwendig zugestehen, daB jeder Glau-
bige fest fiirwahrhalten miisse, jenes Konzil habe nicht irren kon-
nen“®). Als Grund fithrt Ailly an ,weil friiher mehrere Konzilien,
die den Generalkonzilien zugerechnet wurden®®) geirrt hétten und
wegen Irrtums spéter verurteilt seien. Schon hieraus geht hervor,
daB Ailly die Ansicht vertritt, nur die Universalkirche besitze das
Privileg der Infallibilitit und fdlschlich seien frither einige Konzilien
als Vertretungen dieser Universalkirche betrachtet und aufgezdhlt
worden, die — wie ihre spitere Verurteilung es gezeigt — es tat-
sdchlich gar nicht gewesen seien’).

Damit ist der praktisch-sachliche Teil der These, der sich speziell
mit dem Konzil von Pisa beschiftigt, zu Ende; die damals
viel diskutierte Frage, ob man in dieser Synode
eine Manifestation des infallibelen kirchlichen
Lehramtes zu sehen habe, ist negativ entschieden,
damit aber zugleich hingelenkt auf die theologischen Prinzipien Aillys,
von denen aus seine Stellungnahme in dieser heiklen Frage allein
sich erkldren l4RBt.

b) Theoretisch-prinzipielle Seite der Konklusionen.

Einen Einblick nun in Aillys Ansichten iiber die einschldgigen
theoretischen Prinzipien gewihrt uns der Teil der Konklusionen, den

) Dupin a.a.0. 661 B.

2) Ebenda 689 C.

% Leidin’ger a.a.0. S.211.

Yvonder Hardt VL S. 73,

5) ,tamen propter hoc non est necessario concedendum, quod a quocum-
que fideli firmiter sit credendum, quod illud concilium errare non poterit®.
Leidinger a.a.O.

% ,,cum plura priora concilia fuerint generalia reputata, que errasse legun-
tur et fuisse propter errorem condempnata“. Leidinger a.a.0.211.

") Vgl. die weiteren Ausfiihrungen S. 69*.
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wir als den theoretisch-grundsétzlichen bezeichnen. Er ist im wesent-
lichen auch in dieser 7. These enthalten. Die wenigen Sidtze aber,
die uns da aus Aillys Feder iiberliefert sind, in Zusammenhang ge-
bracht mit seinen sonstigen theologischen Formulierungen und mit
seinem kirchenpolitischen Handeln, gewidhren uns einen wertvollen
Beitrag nicht nur zur Beurteilung des Theologen Ailly, sondern auch
der in ihm vertretenen kirchlichen Stromung und ihres Einflusses in
dieser Konzilsepoche.

Vor allem bietet uns der Text der 7. These Anhaltspunkte fiir
Aillys Urteil iiber Generalkonzil und Papsttum. Was jenes angeht,
so haben nicht singuldre Griinde den Kardinal veranlafit, das Pisaner
Konzil als infallibel abzulehnen, sondern allgemein und grund-
sdtzlich negiert er die Unfehlbarkeit bei dem General-
konzil iiberhaupt: ,weil nur die Universalkirche das Privileg
hat, im Glauben nicht irren zu konnen*’).

DaB ein Kardinal solchen Gedanken auf einem
Generalkonzil aussprach, war jedenfalls etwas
Neues, der Gedanke selbst war fiir Ailly nichts Neues. Schon 1380
in seiner Habilitationsschrift ,,Utrum indoctus in jure divino possit
juste praeesse“?) hatte er die Frage von der Unfehlbarkeit der Kon-
zilien beriihrt. Damals hatte er sie hinsichtlich der Glaubenssachen
unentschieden gelassen und hinsichtlich der Tatsachen ausdriicklich
verneint: ,Licet enim concederetur, quod [concilium generale] non
posset errare in his quae sunt fidei, tamen potest errare in his quae
sunt facti“®), und in dem weiteren Traktat ,Utrum Petri Ecclesie rege
gubernetur 4) sagt er noch akzentuierter: ,Probabiliter respondent
aliqui, quod concilium generale potest contra fidem errare, imo de
facto sic aliquando erravit, sicut per multa exempla ostendunt®?).
Das ist im wesentlichen, wenn auch noch vorsichtig und unent-
schieden, dasselbe, was nun unsere These klar und entschieden aus-
spricht.

Und diese ablehnende Stellung, die Ailly hier vom Standpunkte
der theologischen Doktrin aus den Generalkonzilien gegeniiber ein-
nimmt, behilt er auch praktisch bei in seiner Kirchenpolitik. Das

1) ,quia sola universalis ecclesia habet hoc privilegium, quod in fide errare
non potest“. Leidinger a.a.O.

" Dupin a.a. 0. 656 ff.

% Ebenda 661 C.

*) Ebenda 662 ff.

%) Ebenda 689 A.
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stellt Tschackert fest, der eine Rede Aillys vom Jahre 1381 fiir die
Einberufung eines Generalkonzils bedauernd -als ,die einzige Aus-
nahme in dem Gange seiner kirchenpolitischen Wirksamkeit ver-
merkt, wihrend Ailly sonst an dem Grundsatze festgehalten habe:
,JKein Konzil ohne Papst, selbst wenn er in Haresie verfallen ist*?).
Und auch diese Ausnahme ,konnte er”, wie Tschackert weiter aus-
fithrt, ,,vor sich rechtfertigen®); denn er selbst hatte sie theoretisch
statuiert — falls ein Papst sich beharrlich weigere, selbst ein Konzil
zu versammeln**®).

Anders stellt der franzosische Kardmal sich zum Papsttume.
Unsere These erwihnt dieses zwar nicht direkt, indirekt aber ist
Aillys Auffassung vom Papsttume in der hier ausgesprochenen An-
sicht iiber die Universalkirche enthalten.

Das ausschlieBliche Privileg der Unfehlbarkeit hat ndmlich die
Universalkirche ,,gemidB jenem Worte Christi an Petrus, das diesem
nicht fiir sich, noch fiir seinen personlichen Glauben, sondern fiir den
Glauben der Gesamtkirche gesagt ist: ,,Petrus ich habe fiir dich ge-
beten, dal dein Glaube nicht wanke“*).

Ward eben zunidchst und direkt das Generalkonzil als Fundament
des Infallibilitdtsprivilegs ausgeschlossen, so geschieht dasselbe hier
indirekt gegeniiber dem Papsttume, als dessen selbstverstdndlicher
Vertreter Petrus genannt und — was die Infallibilitdt angeht — zu-
riickgewiesen wird. DaB diese Auslegung mit unserem Texte ge-
geben ist, zeigt ein anderer Ausspruch Aillys anderthalb Jahre spiter
in seiner Schrift ,De ecclesiastica potestate. Dort wird von ihm
derselbe Gedanke noch ausfiihrlicher behandelt. Ankniipfend an die-
selbe Lukasstelle ) betont Ailly dort mit ganz dhnlichen Worten, daf

1y Tschackert, a.a.0.8S.136. Zwei klare Ausspriiche hierzu aus der erst-
genannten Habilitationsschrift im Jahre 1380: ,Sed contra viam praedictam
(Berufung des Generalkonzils) objicio: Primo quia communiter dicunt juristae
et hoc probare nituntur ...quod concilium generale non debet congregari nisi
authoritate Papae“ Dupina.a.0.661 A und : ,Nunquam legitur, quod in aliquo
praecedentium schismatum fuerit Concilium generale per Ecclesiam convocatum:
sed illi qui fuerunt in schismatibus veri Pontifices, vocaverunt Concilia par-
ticularia in diversis locis prout expedire videbatur“. Ebenda 661 D.

2) Allerdings, denn das war nichts anderes als der Fall, den das Kirchenrecht
vorsah. c. 8 Si duo Dist. 79 und 6 X L 6.

3) Tschackert a.a. 0.

4) ,juxta illud Christi dictum Petro non pro se nec personali fide sua,
sed pro fide universalis ecclesie: Petre, rogavi pro te, ut non deficiat fides
tua etc*. Leidinger a.a.0.S.211.

*) Lukas 22. 32.
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die Unfehlbarkeitsverheifung ~deshalb nicht vom personlichen Glau-
ben des Petrus [und damit des Papstes] zu verstehen sei, weil dieser
doch in der Meinungsverschiedenheit mit Paulus geirrt habe, Da-
rum heiBe es auch in dem anderen Ausspruche Christi: ,Und die
Pforten der Holle etc. ausdriicklich ,werden sie (die Kirche) und
nicht ,werden ihn (Petrus) nicht iiberwéltigen“. Darum sei die Un-
fehlbarkeit als ,,speciale privilegium et singularis autoritas* der Kirche
zu betrachten').

Hinsichtlich des negativen Inhaltes, den unsere These aufweist,
stehen also Generalkonzil und Papsttum auf der gleichen Stufe:
Beide sind also fallibel, nur die Universalkirche ist infallibel ?). Doch
‘unsere These enthilt indirekt auch einen positiven Gedanken iiber
das Papsttum: Christus hat doch tatsdchlich zu Petrus und zu
dem Papste — wenn auch nicht seiner selbst wegen — das Ver-
heiBungswort gesprochen, er hat sich also zum mindesten seiner von
vorneherein als Organ bedient. Und dies ist denn auch der positive
Teil von Aillys Auffassung des Papsttumes. Gerade die Worte: ,Petre,
rogavi pro te“ etc., das ,Tu es Petrus et super hanc petram etc.* )
und vor allem das an Petrus ausschlieBlich gerichtete Wort: ,Pasce
oves meas®*) sind fiir ihn ein Beweis, dall der Papst gottlichen
Ursprunges sei’), aber eben nur als Exekutivorgan.
Die oben als Fundament und Kausalursache der Unfehlbarkeit dar-
gestellte Universalkirche, ist auch das Fundament aller kirchlichen
Gewalt ®); unmittelbar von Christus hat sie ihre Gewalt und Auto-
ritit bekommen?), und diese Gewalt, die u.a. auch darin besteht,

1) ,...confirmatio in fide, de qua dicitur, quod non potest Ecclesia errare,
juxta illud : Petre rogavi pro te, ut non deficiat fides tua, non est in Papa,
quia hoc non est dictum de fide personali Petri, cum ipse erraverit, sed de
fide Ecclesiae, de qua dicitur : Et portae inferorum non praevalebunt adversus
eam, scilicet Ecclesiam. Non enim dictum est: . Adversus te, sive Petrum.
Igitur speciale privilegium est et singularis autoritas Ecclesiae, quod non potest
errare in fide* von der Hardt VI S.55, 56.

%) Vgl. Tschackert a.a.0.5.255.

%) Matth. 16, 1s.

4) Joh. 16. 17.

5) ,Quia huiusmodi potestas [Petri] ex Christi institutione . ... fuerit, ex
verbis Christi concluditur® folgen die Stellen Matth. 16, 18, Joh. 1, 24. Joh. 21, 16 u. 17
Dupin a.a. 0.668 A.

%) ,plenitudo potestatis est in universali ecclesia, tamquam in objecto,
ipsam causaliter et finaliter continente* von der Hardt VL S. 59.

) ,A Christo capite ejus corpus mysticum, quod est ecclesia, originaliter
et immediate potestatem habet et auctoritatem. .. Ampl. coll. 910 A.
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daB die Universalkirche Generalkonzilien berufen kann, verbleibt
absolut bei ihr?), wenn sie auch, eben nur als relative Machtvoll-
kommenheit, auf das Papsttum iibergegangen ist?®).

Das Papsttum ist nicht etwa eine im Sinne der nominalistischen
Volkssouverdnitdtslehre von der Kirche geschafiene Institution ®),
sondern der von Christus selbst unmittelbar®) installierte hochste
Beamte der Universalkirche, das ordnungsmiBige Organ und der
normale Trager der plenitudo potestatis der Universalkirche ¢), der
Summus Pontifex ¢), das unmittelbare ,,Haupt der dreifachen Kirche*"):
der Universalkirche, der romischen Kirche (Hierarchie) und des
Generalkonzils 9).

In diesem Sinne?) hilt Ailly auch immer und durchaus an dem
Papsttume fest, und zwar im Gegensatze zu den Generalkonzilien, die
er ohne Papst nicht passieren lassen will. In diesem Sinne ist er
auch ,,papal® und seine ,papale’ Anschauung kommt gerade wie
seine antikonziliare immer wieder in seiner Kirchenpolitik zum Aus-
druck :

) ,...praedicta auctoritativa potestas semper absolute remaneat in
ipsa universali ecclesia® Ampl. coll. 910 E.

*) ,Post incrementa nascentis ecclesiae primitivae, praemissa auctoritas
et potestas congregandi generalia concilia, rationabiliter limitata fuit et restricta,
sic scilicet quod sine auctoritate papae nulli liceret concilia hujusmodi con-
gregare“. Ampl. coll. 910 D.

%) Schon Bliemetzrieder weist Kneers Ansicht zuriick, daf Kon-
rad von Gelnhausen die Volkssouverdnititsiehre auf die Kirche angewendet
habe. A. d. O. S. 73. Dasselbe gilt auch von Ailly, der grofenteils wortlich
Konrad von Gelnhausen in den einschldgigen Fragen benutzt hat.

4 ,...patet, quod auctoritas Papae seu Romanae Ecclesiae et concilii
generalis immediate est a Deo principaliter* von der Hardt VI. S.37
und ,propter principalitatem quam a Christo prae ceteris immediate sus-
ceperit® Ebenda S. 19..

5) ,...plenitudo potestatis est in Papa tamquam in subjecto ipsum
(sic!) recipiente et ministerialiter exercente® Ebenda S.59.

%) ,Quarta conclusio est, quod Petrus fuit prius Pontifex summus,
quam episcopus Romanus, utrumque tamen episcopatum a Christo immediate
recepitt Ebenda S. 19.

™) ,...supponitur, quod Romanus Pontifex est caput triplicis Ecclesiae.
Primo et principaliter Ecclesiae universalis etc... Secundo est caput Romanae
Ecclesiae particularis ... Tertio est caput concilii generalis ... Ebenda S. 55.
Vgl. auch S. 56.

®) Vgl.Dupin a.a.0.909 E ,totum majus parte®.

%) D. h. als ordentlicher Trdger und Administrator der in der Universal-
kirche wurzelnden kirchlichen Gewalt.
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Schon oben ') wurden seine Ausspriiche aus dem Jahre 1380 er-
wihnt, dal nach der allgemeinen Ansicht der Kanonisten nur auf
pépstliche Autoritidt hin ein Konzil berufen werden konne, daB tat-
sdchlich auch frither schismatische Spaltungen in der Kirche nicht
durch ein von der Kirche berufenes Generalkonzil, sondern durch die
Initiative der Papste auf Partikularkonzilien beseitigt worden seien.

1387 vertritt dann Ailly als Abgesandter der Pariser Universitit
in der Streitsache des Dominikaners Johannes Montson vor Cle-
mens VII. zu Avignon ganz klar den Jurisdiktionsprimat des ,,Apo-
stolischen Stuhles. Ausdriicklich betont er, daB es dessen Sache
sei, ,authoritate judiciali suprema* in Glaubenssachen zu ent-
scheiden. Und er begriindet das durch einen Syllogismus, der seiner
spiteren, in unserer These vertretenen Ansicht widerspricht: Des-
jenigen ist das Amt in Glaubenssachen zu entscheiden, dessen Glaube
niemals wankt; es wankt aber niemals der Glaube des
apostolischen Stuhles: ,quia de hac Sancta sede in persona
Petri Apostoli in ea praesidentis dictum est: Petre rogavi pro te, ut
non deficiat Fides tua“; also hat auch der apostolische Stuhl die
oberste Entscheidung in Glaubenssachen ).

1395, in seinem ersten Gutachten fiir das 1. Pariser Konzil *) warnt
Ailly davor, dem Papste einen bestimmten Unionsweg aufzuzwingen
und macht sich zum ,Anwalt und Vertreter des Papstes in einem
MaRBe, daB es ,der Gesandtschaft Peter de Lunas schwer geworden
sein diirfte, diesem wichtigsten Abschnitte ,,ihrer Instruktion nach-
driicklicher zu entsprechen, als es hier durch Ailly* geschehen ist ).

1398 in den ,Propositiones episcopi Cameracensis in Concilio
regis“, die Valois zum erstenmale aus einer Handschrift der Pariser
Nationalbibliothek ausgezogen hat, begriindet Ailly zwei seiner Pro-
positionen mit dem ausdriicklichen Hinweise, dafl kein Konzil
Rechtskraft habe, das nicht durch den Papst berufen sei®).

') Siehe Seite 70* und Anm. 1 daselbst.

) Dupin a.a. 0. 710 B. ,ad illius tamquam ad supremi Judicis authorita-
tem pertinet in Fide judicialiter definire, cujus Fides numquam deficit. = Sed
Apostolicae Sedis Fides nunquam deficit.

) Ehrle;a.a.0.5 468 fi.

%) Ebenda S. 469.

®) ,,suppositionem juris, quod nullum concilium habet vigorem nisi con-
vocetur auctoritate pape, juxta illud quod auctoritas provocandi Concilii residet
in papa“. Valois, La France et le grand schisme d’ Occident. t.IV.p.84.
note 4.
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1406, als Bernedikts Schicksal zum zweitenmale in Frankreich aufs
Spiel gesetzt wurde, verteidigte ihn Ailly in seiner Rede vom' 1L Dez.,
in"der er ebenfalls ausdriicklich erkldrt: Il est tout cler en droit que
je Conseil ‘General n’a’ point d’efficace, §’il' ne prend du Pape au-
toritgun): N :

Noch im Januar 1408 rit er Benedikt in einem Briefe zu einem
Konzil seiner Obodienz, ,,damit er, der Papst, vor diesem geeignete
MaBregeln ergreife”*). Und im gleichen Jahre, als das Nationalkonzil
von Paris die Verbindung mit dem Papste preisgab und autoritativ
die Leitung der papstlosen Kirche Frankreichs zu normieren sich
unterfing, da war es®Ailly, der ihm das Recht dazu nicht zuerkennen
wollte und dafiir sich seine Verhaftung gefallen lassen mubfte ®).

Immer hiitete er sich, ,iiber die Anpriiche eines der beiden Pra-’
tendenten den Stab zu brechen® und noch nach dem groBen Bruche
Frankreichs mit Benedikt im Jahre 1408 suchte er doch noch mit
dessen Partei die Fiihlung zu bewahren ¥). :

Selbst nachdem er schlieflich theoretisch in den Konziliarismus
eingelenkt hatte, von 1408 ab?), ja nachdem auf dem Konstanzer
Konzil, durch die Flucht Johannes’ XXIIl., das praktisch geworden
war, was Ailly theoretisch zugegeben hatte: das souverdne Konzil
ohne Papst, da betonen er und Zabarella, ,sie habe die Hoffnung
geleitet, es wiirde das, was man rechtsmdfBig hier verhandele, vom
Papste ratifiziert werden* ¢). Mit Recht bemerkt Tschackert dazu: ,,Am
Papsttum selbst wagten eben jene liberalen Hierarchen trotz aller
Angriffe auf die Trager desselben nicht zu riitteln®?).

Und schlieBlich, als man in der vierten Sitzung den Konziliaris-
mus offiziell formulierte, da war Ailly nicht anwesend: ,Jetzt,
im entscheidenden Augenblicke, wo die Theorie angewendet werden

1) Tschackert a.a.0.S.128, Anm. 3.

NBliemetzrieder,aa. 0.8 217,

oy Ischackerta a. 0. 5 [37

*) Ebenda S. 150.

%) Nachdem durch Benedikts heftige Bulle gegen Frankreich und seinen
Konig Aillys letzte Hoffnung vernichtet war, die Papstfrage durch das Papst-
tum selbst friedlich 16sen zu lassen.

%) ,,praedictis Cameracensi et Florentino cardinalibus visum est, quod
possint interesse: Et quia sperant, quod ea, quae agentur in hac sessione, si
recte et rite gesta fuerint, rata et grata habebuntur per eundem Dominum
nostrum Papam®“. von der Hardt 1V S. 74.

Hobischackert aia @, Si215
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sollte, fehite er!). Ebenso in der folgenden,' gleichfalls fiir den
Konziliarismus ausschlaggebenden Generalsession am 6. April 1415.

" Aus alledem folgt jedenfalls: Theologisch und kirchen-
politisch hielt Ailly stet's und grundsédtzlich am
Papsttume fest. Wenn er gleichwohl dem Konziliarismus Kon-
zessionen machte, so geschah es nicht, ohne ausdriicklich zu be-
tonen, daB es sich dabei nut um eine Notstandspolitik handle, die
eigentlich- mit dem papal orientierten gemeinen Rechte nicht harmo-
niere: ,Jura positiva, quae communiter dicunt, quod absque
auctoritate papae non est fas generale concilium congregari, debent
civiliter intelligi“ sagt er daher in seinen Thesen von Aix
1408 2). :

Das sollte nichts anderes heifen als: Solch aufergewohnliche
Zustdnde, wie das Schisma sie geschaffen, konnen nicht mit den ge-
wohnlichen Rechtsmitteln beseitigt werden. -

»Quia in tanto morbo difficile est, imo impossibile, remediare
sine aliqua laesione“, so hatte er schon in den achtziger Jahren ge-
urteilt, als in den Kreisen der Pariser Universitit die Konzilstheorie
heimisch zu werden begann®). Und ganz &hnlich spricht er sich
1403 in seinem Tractatus brevis de varietate ad unionem aus. Da
wendet er dasselbe Bild von der Krankheit an und bringt es in Be-
ziehung zum Generalkonzil : ,,Wie einige Krankheiten des Korpers
nicht durch die allgemein iibliche Arznei geheilt werden kdnnen,
sondern durch Brenneisen oder ein anderes ungewohnliches Heil-
mittel, so wird diese pestartige Krankheit der Kirche nicht auf eine
dem gemeinen Recht und der Regel entsprechenden Weise geheilt
werden miissen, sondern auf irgend eine neue*) fremde, im Rechte

1) Tschackert a.a.0.S. 216,

*) Ampl. coll.a.a.0.911 C.

%) Damals, als:die konziliare Theorie ,,zum Gegenstande offentlicher
Schulakte gemacht und verteidigt wurde, hatte Ailly in seiner Schrift ,Utrum
indoctus in jure divino possit juste praeesse® sie noch abgelehnt und anstelle
der via concilii generalis die via compromissi empfohlen. Vgl. Bliemet z-
rieder a.a.O.S.86.

*) Bliemetzrieder weist gerade mit Berufung auf Ailly gegen Souchon
nach, daB hier eine Liicke im Gesetz empfunden und bereits in der ersten
Hilfte des 14. Jahrhundert von treukirchlichen Kanonisten Petrus Paludanus
(t 1342) und Petrus Bertrandi (11349) versucht worden sei, im Sinne der Su-
perioritit des Kardinalskollegiums iiber einen schlechten Papst diese Liicke aus-
zufiillen. A.a. Q. S.249.
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noch nicht vorgesehéne, da man nirgends liest, daB ein &hnlicher Fall
vorgekommen sei").

Das auBergewdhnliche Heilmittel aber war die Berufung auf
Naturrecht und Vernunit®); da, wo das positive Recht einen Weg nicht
vorgesehen, gelte jene Rechtsbilligkeit ,,que ab Aristotile in quinto
Ethicorum dicitur Epikeia“®). Die Anwendung dieser aristotelischen *)
Notstandstheorie auf die Frage der Konzilsberufung schrinkte er da-
mals schon ein: Nur wenn das Konzil das kleinere Uebel sei®).

Und spidter in den schon erwidhnten Thesen von Aix stellt er
genau die Fille fest, in denen die Notstandstheorie angewendet wer-
den konne: 1. Wenn bei Sedisvakanz Gefahr im Verzuge sei (Héresie,
Verfolgung der Kirche); 2. wenn der Papst wahnsinnig wiirde, in
Ketzerei verfiele oder sonstwie zur Ausiibung seiner amtlichen Funk-
tionen sich als untauglich erwiese; 3. wenn bei Streitigkeiten um
den Apostolischen Stuhl ein Konzil von den Kontendenten nicht be-
rufen werden konne, weil eben ,keinem von beiden die Kirche ge-
horchen wiirde® ®).

1) ,Nam sicut quidam morbi corporales non possunt curari communi et
consueta medicina sed curantur cauterio aut alio insolito remedio; sic iste tam
pestilens morbus ecclesie curandus erit non communi juridico et regulari modo,
sed novo quodam et extraneo non hucusque jure cauto, cum huic casui nun-
quam alias similis contigisse legatur. Ehrle a.a.0.5.502.

) ,attento presenti casu alias inaudito, et cujus provisio non apparet
expresse et clare jure cauta; et ideo in ejus provisione recurrendum est ad
jus divinum et racionem moralem®. Ehrle a.a.0.5.502. Hierzu ist zu be-
achten, daB Ailly, auch von der damaligen naturrechtlichen Stromung unter
den Kanonisten beeinfluBt, auf dem Standpunkte der Kongruenz des Natur-
rechts mit dem jus divinum gestanden hat. Vgl. hierzu Hiibler, a.a. O. 5.3741f,,
wo aus Gerson der Beweis gefiihrt wird.

) E hirlie aja @ 5502,

4) Schon Thomas von Aquin hatte in einem Kommentar zur nikomachischen
Ethik des Aristoteles die Anwendung dieser Epikie auf das christliche Sitten-
leben vollzogen (Summa theol. 2. 2 quaest. 120); von ihm ging der Weg iiber
Occam, Konrad von Gelnhausen etc. zu Ailly. Vgl. dazu Karl Wenck,
Konrad von Gelnhausen und die Quellen der konziliaren Theorie. Histor. Zeit-
schrift Bd. 76. ]. 1896. S. 44 ff.

5) ,nec esset hoc aliquathenus faciendum nisi ‘ad evitandum majus malum
scilicet hujusmodi scisma tam perniciosum, quod vix unquam sedari poterit
per aliquam viam, quin illa secum aliqua pericula et incommoda afferat; sicut
vix sanatur pestilens morbus sine periculosa medicina“. Ehrle a.a. O.8.503.

% Ampl. coll. 911 A.B.: a) ,,si vacante sede occurreret haeresis vel alia
ecclesiae persecutio, cui esset per generale concilium obviandum®; b) ,si in
casu necessitatis vocandi concilium papa esset furiosus vel haereticus vel alias :
ad hoc inutilis aut insufficiens, vel si super hoc requisitus concilium vocare
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In derartigen Fillen also — ,,in his ergo et similibus casibus* —
wo gar kein anderer Ausweg sich zeigt, ,wo nichts anderes bleiben
wiirde, als sich der gottlichen Gnade zu iiberlassen und das Unrecht
geduldig zu ertragen“'), oder die Anwendung einer Ausnahmetheorie,
da rdaumt Ailly der Kirche die Berufung eines Konzils ohne Papst ein.

Halt man nunmehr diese drei Gedankenreihen, die sich im An-
schluB an die theoretisch-prinzipiellen Darlegungen in den Kon-
klusionen ergaben, nebeneinander:

1. Ailly theologisch und kirchenpolitisch durchweg gegen die Ge-
neralkonzilien, deren Superioritit iiber den Papst er generell nicht
gelten 14Bt;

2. Ailly theologisch und kirchenpolitisch durchweg fiir das Papst-
tum, das er als gottliche Einrichtung und regulires hochstes Organ
der Kirche ansieht;

3. Ailly von diesem grundsitzlichen Standpunkte nur abweichend um
der Union willen und soweit es die Union erfordert;

dann ergeben sich zweierlei Schlufifolgerungen :

1. Negativ: a. Ailly ist nicht Konziliarist, denn der Kon-
ziliarismus vertritt generell die Superioritdt des Konzils
iiber den Papst. :

b. Ailly ist nicht Papalist, denn die Vertreter
des eigentlichen Papalsystems betrachten, wie wir
eingangs aus den Reden Joh. de Vinzellis und des un-
bekannten Bischofs gesehen haben, den Papst, und
nicht die Universalkirche als hochste Auktoritdt und
als Fundament der Einheit der Kirche.

2. Positiv: a. Ailly ist wohl ,papal gesinnt® denn im
Rahmen der oben gekennzeichneten Einschrénkung hat
er stets zum Papsttume gehalten.

b. Ailly ist wohl Unionist, denn die Union und
die Einheit der Kirche gehen ihm iiber alles, ihret=-
wegen machte er gewisse Konzessionen an den Kon-
ziliarismus.

Das heiBt in eine Formel gebracht: Ailly ist nicht Konzilia-

rist und nicht Papalist, sondern papalgesinnter

recusaret aut damnabiliter negligeret”; c) ,si plures essent contendentes de
papatu, ita quod nulli eorum tota obediret ecclesia . ..”

1) ,non restaret aliud, nisi se divinae gratiae committere et illam injuriam
patienter tolerare cum gemitu, tristitia et dolore®, 1380 in der erwdhnten Habi-
litationsschrift Utrum Petri Ecclesia etc. Dupin a.a. 0. 689C.
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Unionist. Dabei ist aber festzuhalten, daB unter Unionist nicht
einfach Unionsfreund zu verstehen ist — das waren Papalisten und
Konziliaristen ‘durchweg auch — sondern als Unionisten sind die-
jenigen zu betrachten, denen die ,una sancta ecclesia®, die dufere
Einheit der Kirche derart Fundamentalsatz ihrer Dogmatik und Kir-
chenpolitik war, daB sie ihr die Konsequenz ihrer sonstigen theolo-
gischen Prinzipien opferten und generell oder singuldr das Papsttum
zum gottlich bestellten Beamten der allein unfehlbaren Universal-
kirche machten ).

Fassen wir so den Verfasser der Konklusionen, die fithrende
Personlichkeit in der ersten Konzilsepoche auf, dann ist er zugleich
der Typ einer mdichtigen Richtung innerhalb der kirchlichen Kreise
des ausgehenden Mittelalters, einer Richtung, deren Grundgedanken
die bedeutendsten kirchlichen Personlichkeiten dieser Zeit, Minner
wie Gerson, Zabarella, Nicolaus von Clémanges, Nicolaus von Cues,
Aeneas Sylvius Piccolomini u. a. zeitweise oder dauernd festhielten.

Diese Richtung des ,Unionismus* hat zunidchst das Ueber-
gewicht auf dem Konstanzer Konzil erlangt, hat den anfangs noch
kraftvoll auftretenden extremen Kurialismus zuriickgedrdngt und da-
durch eigentlich erst den spéteren Sieg des Konziliarismus ermoglicht.
Ermoglicht, nicht erkdmpft, denn erkdmpft war er von der weit
radikaleren Stromung, die vom Januar des Jahres 1415 ab immer mehr
durchdrang und schlieflich geradezu an Stelle der Unionisten trat.
Wie aus den Akten des Januar 1415 sich ergibt, gab Ailly immer
mehr die literarische Fithrung an den radikaleren Kardinal Fillastre
ab, um, wie wir bereits erwdhnt haben, bei dem offiziellen Siege der
Konziliaristen, von der 4. und 5. Sitzung ab, sich vollig zuriickzu-
ziehen.

9. Die Wicliff-Episode.
(Vom 25. Dezember.)
Auf einer Prager Synode im Sommer 1410 und auf der rémischen
Synode 1413 waren die Schriften Wicliffs verurteilt und ihreVerbrennung
befohlen worden. Vor allem auch mit Riicksicht auf die von Hus und

) Man hat diese Anschauung auch das Repraesentativsystem und das
monarchisch-aristokratische genannt. Vgl. Franz Franke, Mathdus von Krakau.
Greifswald 1910, S. 104 gestiitzt auf Ullmann, Reformatoren vor der Reforma-
tion. 1S.189ff. Doch ersehe ich eine Unterscheidung vom Unionismus darin,
daf dieser eben nur Notstandstheorie war und sich teils wohl praktisch, nicht
aber in der grundsitzlichen Begriindung mit dem Repraesentativsystem deckte.
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seinen Anhédngern veranlafiten Wirren war man wiederholt energisch
vorgegangen. Wicliffs und Husens Sache sollten als causa fidei nach
dem Wunsche Johanns XXIII. auf dem Konzil zunédchst in Angriff ge-
vommen werden; so lautet vor allem die Eroffnungsbulle des Konzils
vom 16. November. Hus selbst tat nach seiner Ankunft in Konstanz
auch alles, um die Aufmerksamkeit auf sich zu lenken.

Am 7. Dezember erbat dann der Englinder Thomas Pelthon im
Namen seiner Nation die Verschiebung der Reformfrage bis zur An-
kunft der englischen Konigsgesandten und Prdlaten. Inzwischen moge
man energisch gegen Wicliff und Hus vorgehen. In erster Linie sollten
in der nichsten, damals noch auf den 17. Dezember angesetzten, all-
gemeinen Sitzung die bereits verurteilten Schriften und Biicher Wicliffs
noch einmal verdammt werden.

Die Konzilssitzung fand damals nicht statt, sondern wurde auf den
Januar verschoben. Aber zu einer oder mehreren Erdrterungen der
Wicliffsache muff es in der Zeit nach Aillys Konklusionen und nach®
dem 15. Dezember, dem Tage der Ankunft des Patriarchen Maurosii,
sowie vor der Ankunft Sigismunds am Weihnachtstage gekommen
sein. Ailly hat uns selbst die damals gewechselten Schriftstiicke
iibermittelt. Anscheinend hat'er die Wicliffangelegenheit benutzt, um
mit Professoren der verschiedenen auf dem Konzil vertretenen Uni-
versititen, sowohl Welt- wie Ordensgeistlichen, eine von ihm schon
zu Beginn des Konzils geplante Entscheidung der Frage vorzu-
nehmen, ob die bekannten 45 Artikel vom Papste mit
der Formel: Nos hoc sacro approbante concilio, verurteilt wer-
den miissen, oder vom Konzil mit der Formel : Sacrosanctum
concilium damnat... Es kam zu lebhaften Auseinandersetzungen.
Einige Mendikanten denunzierten den Kardinal beim Papste'). Ailly
sei der Ansicht, daB die Entscheidung durch das Konzil zu geschehen
habe, da dieses groBer als der Papst sei, der nur ein Teil des Kon-
zils sei; so stimme es mit der Apostelgeschichte und den Kanones
iiberein. Von 52 ?) stimmten 12 mit dem Kardinal, die anderen wider-

') Vgl. zu dem Folgenden die Cedula ,Casus super quo* in von der
Heardit" VI- 5563 1f. _

%) Die Stelle ist auffillig, aber doch wohl nur so zu deuten. Im Codex Elstra-
vianus heiBt es: Quorum de numero XL duodecim fuerunt sue opinionis“. In
der Petersburger Handschrift steht: ,Quadraginta duodecim®. Nach Dupin (ich
zitiere das Folgende nach Tschackert, Seite 190, Anmerkung 3) haben zwei
Handschriften: ,Quorum de numero quinquaginta duo fuerunt sue opinionis“.
In einer Handschrift der Marciana in Venedig soll XLXII, in einer Briisseler Hand-
schrift ,Quorum de numero XIl fuerunt sue opinionis“ stehen. Sollte das, was
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sprachen ihm und erkldrten: Das Konzil habe seine Gewalt vom
Papste und darum gelte nur die erstere Formel. Ein Wort gab das
andere, und Ailly soll schlieflich gesagt haben: Das Konzil steht
iiber dem Papste und kann ihn absetzen. Da hétte ihm bei weitem
die groBere Mehrzahl widersprochen. Ailly wolle nunmehr die Sache
dem Konzil unterbreiten. Zugleich habe Ailly seine 12 Konklusionen
gegen den Minoriten Johannes Gracie vorgetragen. Darin behaupte
er, wie der Konig von Frankreich von dem Parlament mit seinen An-
tragen zuriickgewiesen werden konne und dieses gegen ihn vorgehen
diirfe, so konne das Konzil auch gegen den Papst vorgehen. SchlieBlich
habe er behauptet, daB das Pisanum habe irren kdnnen, wie so viele
Konzile geirrt hdtten. Diese Denunziationen werden dem Kardinal
von Fillastre und Johannes de Brogny, dem Kardinalbischof von Ostia,
also zwei Franzosen . hinterbracht. Ailly bezeichnet alles als ein
Liigengerede und als hochst gefdhrlich fiir die Autoritdt des Pisanum,
wie fiir Johann XXIII. Das wolle er vor Papst und Kardinalkollegium
beweisen. Man solle aber alle Magister der Theologie dabei zugegen
sein lassen, damit er sie gegen solche liignerischen Schmeichler be-
nutzen konne. Wahrscheinlich hat er dann dem Papste eine schrift-
liche Widerlegung zugeschickt.

Leugnen konnte er die Hauptpunkte kaum, wie wir im vorigen
Kapitel bei einer eingehenden Wiirdigung seiner Ansichten gesehen
haben. Nur gegen ihre absolute Betonung und gegen einzelne Ueber-
treibungen und Hinzuftigungen konnte er protestieren. So gegen die
merkwiirdige Stelle iiber den franzdsischen Konig und sein Parlament,
obwohl es eigentiimlich erscheinen muB, dafl der genannte Mendikant
solches ohne irgend eine Grundlage habe behaupten konnen. Im
iibrigen bewegte sich Ailly in den gewohnten Gedankengédngen: Dafl
beide Formen im kanonischen Rechte vorkdmen, daf beide ihre Be-
rechtigung hétten, wenn auch die zweite theologisch richtiger sei,
besonders wenn es sich, wie bei Papst Symmachus, um die Person
des Papstes selbst handelt. Am ausfiihrlichsten erwdhnt er die
Stellung Johanns zum Pisanum. Nicht umsonst hatte er
sich gleich in seinem ersten Antrage ,Sequuntur® in dieser Hinsicht

Dupin iiberliefert, richtig sein, so wire die Zahl der Teilnehmer nicht ange-
geben, sondern nur die Zahl der Anhdnger Aillys. Dagegen sprechen aber an-
dere Handschriften. DaB Ailly damals in der Minderheit war, sagt die Cedula
auch an einer anderen Stelle: alle hdtten sich gegen ihn gewandt ,paucis ex-
ceptis“. So wird es wohl bei unserer Deutung bleiben miissen.
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eine Tiire offen gelassen'). Nun lenkt er schon sichtlich auf diesen
Ausweg ein: Wenn der Gegner nur dem Papste die Entscheidung
zuschieben wolle und nicht dem Konzil zugestehe. wie stinde es
dann mit ihm und dem Pisanum ? Es sei gegen die Autoritit des
Papstes berufen und habe zwei Pipste abgesetzt, von denen einer
nach Ansicht der christlichen Kirche der wahre Papst gewesen sei.
Zuweilen konne also, wie beim Pisanum, ein Konzil iiber dem Papste
stehen und ihn absetzen, denn die Stellung der Konzilien sei ja ein-
ander gleich. Dann spricht er sich gegen die alleinige Fithrung des
Konzils durch den Papst aus, dem das Konzil nur Rat erteilen diirfe,
um den der Papst sich aber nicht zu kiimmern braucke. Denn nur
die ecclesia universalis habe von Christus das Privilegium erhalten,
im Glauben nicht irren zu kénnen; und dieselbe Autoritit habe nach
einigen das die allgemeine Kirche vertretende Konzil, nicht aber der
Papst, der im Glauben irren koénne. Was die Cedula im iibrigen iiber
das franzdsische Parlament, iiber das Pisanum und andere Konzilien
ihm in den Mund gelegt habe, sei falsch. Das ersehe man sofort
aus den Konklusionen, die er den Theologiedoktoren zur Priifung
iibergeben habe.

Interessant ist der Schluf. Da weist er darauf hin, daf das hier
und in den Konklusionon Wiedergegebene belegt werden konne aus
seinem Werke iiber das Generalkonzil und aus dem ersten Teile der
Dialoge Occams. Hier bekundet also Ailly dem Papste gegeniiber, wer
sein Lehrmeister gewesen ist. Occam als Zeuge von Ailly
genannt, Marsitliius Svonl Padua als venetabilis
thieloiltelgarsivigneDi1 e dniich “woin ‘Niie/h'er miibezieichnet —
Miénner, die von fritheren Papsten als Héaretiker gebrandmarkt wurden
— das zeigt besser als alles andere, welche neue Wege das
theologische Forschen weiter auf dem Konzil vertretener
Kreise genommen hatte.

Gegen Ailly hat sich damals der am 15. Dezember in Konstanz
angekommene Patriarch von Antiochien, Johannes Maurosii, gewandt*).
Beide franzosische Pridlaten waren schon vor dem Pisanum aufein-
ander gestossen; damals als Ailly im Januar 1409 auf einer Prélaten-
versammlung in Aix und Tarascon durch 20 Propositionen die
Grundlage des Pisanum hatte schaffen wollen®). Maurosii hatte in

1) Vgl. S.24* dieser Abhandlung. s
®) Vgl. Hasenohr, Patriarch Johannes Maurosii von Antiochien. Frei-
burg 1909. S. 21 ff.

“) Vgl. Ampl. coll. VII. 909 ff. und Hasenohr a.a. O. S. 12 ff.
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seinen Responsiones den revolutiondren Charakter der Konzilsberu-
fung und deren kirchenrechtliche Ungesetzlichkeit scharf betont. Er
blieb also trotz seines Ueberganges von der einen zur anderen Papst-
linie, von Benedikt XIII. zu Johannes XXIII, seinen bisherigen An-
sichten treu. Das zeigte er in einem eigenhandig unterzeichneten
Traktate, den er Johannes XXIIL iibersandte, worin er die Oberherr-
schaft des Papstes iiber das Konzil vertritt') und die Entscheidung
des Konzils im Namen des Papstes verlangt. Was ihm Ailly an-
scheinend besonders iibel genommen hat, weshalb er ihn mit einer
Schlange vergleicht, die im Grase verborgen ihr Giit ausspeit, war
wohl die Heimlichkeit seines Vorgehens. Er lernte die Schriit erst
spiter kennen ®). Wann, ist leider nicht gesagt. Bald nach der Publi-
kation der Schrift Maurosiis entschuldigte dieser sich vor dem Kar-
dinalskollegium : die Schrift sei nicht ,determinative® sondern ,,argui-
tive* gedacht gewesen ®).

Weiteres ist iiber die Wicliffepisode nicht bekannt. Die Beratung
und die Verurteilung der 45 Thesen fand erst unter anderen Ver-
hiltnissen nach der Flucht des Papstes statt. Im April 1415 wurde
eine Kommission eingesetzt, der Ailly, aber keiner seiner Gegner an-
gehorte. Des Papstes Stellung wurde durch diese Dezembervorgénge
schon sehr erschiittert. wie der Kardinal 1416 in seiner Schrift De
potestate concilii hervorhebt. Freilich nicht allein hierdurch, sondern
auch durch seine energischen Bemiihungen, die Auflosung des Kon-
zils zu verhindern *).

10. Die Predigt ,,De adventu domini.
(25. Dezember ?)

Wie der erste literarische Kampf auf dem Konstanzer Konzil mit
dem Text einer Bischofsrede eingeleitet wurde, so klingt er auch mit
einer solchen aus. Von Ailly, dem friiheren Bischofe von Cambrai,
stammt das letzte Aktenstiick, das uns zu den Streitigkeiten des
Jahres 1414 aberliefert ist. Eine Predigt soll es sein; Ailly spricht
von den ,multi hic astantes“?®). Freilich ist es keine Predigt in pa-

fyvon der Hardt Il. S. 295 f.
% postea innotuit . . . Sicut latet anguis in herba .. .“ Ebenda VL. S. 63
und 68. Auffillig ist das schnelle Auftreten des Patriarchen Maurosii.
3) Ebenda S.67 ,Verum est tamen, quod post . . .“ Die Angaben bei von
der Hardt sind vollstindig irrig.
4) Ebenda S. 60 ,unde tunc grave . . .“
_ %) Ebenda I. S.436 ff zum Jahre 1417.
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ranetischem Sinne, sondern ein Mittelding zwischen Erbauungsvortrag
und kirchenpolitischer Rede, wie wir sie aus dieser Zeit zahlreich
besitzen!).

Es sollte das Arbeitsprogramm Aillys und seiner
Partei fir die Tage des Konzils sein, nichts mehr und-
nichts weniger, und auch dies nur in allgemein gehaltener Form.

Mit einem Vergleich erdffnet der Kardinal seine Ausfithrungen.

Mit der Sonne vergleicht er die ,,papalis maiestas®, mit dem
Monde die ,imperialis potestas”, und mit den Sternen die ,varietas
statuum ecclesiasticorum. Mit den beiden ersten Bildern bleibt er
innerhalb der mittelalterlichen Terminologie, doch zieht er nicht die
Folgerung, wie sie in extrem kurialen Kreisen friiher gezogen wurde.
So hatte er alle auf dem Konzil Anwesenden oder noch Kommenden
eingefithrt und kann ihnen jetzt ihre Stellung und ihren Tatigkeits-
bereich zuweisen. Da ist es nun charakteristisch, mit welcher kiihlen
Zuriickhaltung er von Johannes XXIII. und mit welcher Warme er
von Konig Sigismund redet. GewiB, der Papst gleicht der Sonne und
ihrer Erhabenheit. Er hat dreierlei Auszeichnungen fiir ihn, aber jedes-
mal fiigt er ein ,;si bene® hinzu: .

Habet positionis sublimitatem, si bene intraverit, habet condi-
tionis nobilitatem, si bene vixerit, habet operationis utilitatem, si bene
rexerit*. Und dann spricht er sofort von den schlimmen Eigenschaf-
ten, die Papst und Papsttum der Sonne undhnlich machen, von der
richtigen Papstwahl, von den ,simulacra Romanae ecclesiae®, den
Gotzenbildern der romischen Kirche. Eine leise Hoffnung, dall bessere
Zeiten kommen, eine gewagte Bemerkung iiber die ,trinitas paparum®,
aber kein freundliches Wort iiber Johann XXIIL, der ganz im Hinter-
grunde bleibt! Einmal betont der Redner allerdings, daB der Papst
die ,,plenitudo potestatis® habe, auch, daB er allein das Konzil be-
rufen konne, um aber alsbald hinzuzufiigen, daB es nach gottlichem
und natiirlichem Rechte dabei aber auch Ausnahmen gebe. Diese
Ausnahme ist, konkret gesprochen, eben das Konzil von Pisa?). Als
Vertreter einer vermittelnden Unionspolitik, wie wir den Kardinal
kennen lernten, setzt Ailly die kanonische Giltigkeit der Pisaner Sy-
node voraus. ;

') Mitteilung Finkes. Vgl. die rein kirchenpolitischen Stellen und dann
wieder Worte wie: ,0 utinam bone lesu® ,Oremus igitur“. Ailly selbst sagt
»verba praemissa . . . huic sermoni convenire®.

%) Ailly fiigt hinzu: ,sicut alias declaravi“. Vgl. seine Sitze vor dem
Pisanum in Ampl. coll. VIL S. 909 ff.
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Giinstiger und vor allem klarer als bei dem Papste urteilt der
Redner bei Nennung Sigismunds. Auch an ihn kniipft er zunéchst
Hoffnungen, aber #ufiert vor allem auch Freude: ,Gaudeat igitur ec-
clesia... quia serenissimus Romanorum rex huic sacro generali
concilio humiliter voluit interesse. Die Stellung, die er dem Konige
auf dem Konzil anweist, ist vollig korrekt: ,Not ut praesit, sed ut
prosit so lautet der Kern seiner Worte. Der Konig soll nicht herr-
schen, nicht entscheiden, sondern fiir die Durchfithrung der Konzils-
beschliisse sorgen!).

Warum sind nun die Konzilsteilnehmer berufen? Zundchst
zur Reform der Kirche. Grau in grau schildert er die Zustdnde.
Wie so oft, muf Bernhard von Clairvaux mit Stellen aus seinen Ser-
mones aushelfen?®), und der SchluB ist: Wenn jetzt keine Heilung
kommt, folgt nach so furchtbaren Blitzen ein noch furchtbareres Ge-
witter. Darum soll die Einheit wieder hergestellt
werden. Zu lange schon hat man gezogert und geschlafen; jetzt
ist es Zeit zum Wachen. Jetzt gilt’s: Kein Zogern, kein Zaudern! Mit
allen Mitteln und Wegen muf die Einheit erzielt werden. Und dann
kommt ' die wichtigste Stelle, in der das ganze ZielbewubBtsein des
Unionisten durchklingt: , Audacter affirmo, quod in hoc concilio
nulla via possibilis erit expellenda seu penitus reprobanda®, er sei
denn dem Naturrecht oder dem gottlichen Rechte zuwider.

Das dritte ist: Schutz gegen zukiinftige Schismen.
Dariiber habe er schon frither ausfiihrlich gesprochen.

Die Ziele des Konzils sind damit klargelegt, aber nicht die Frage:
Welche Autoritii- hat die Synoede? wie steht sie
znm Papsie?

Ailly greift auf das Bild des einleitenden Textes zuriick: Die
Sterne sind nicht bloB die dienstbaren Begleiter von Sonne und Mond,
sondern sie iiben einen bestimmten Einfluf aus. So sollen die Konzils-
teilnehmer nicht bloB dem Papste dienen und gehorchen, sondern
mit ihm zusammen, infolge der ihm einwohnenden Fahigkeit (sua
virtute) arbeiten, und ihre eigene Autoritit soll mit der seinigen zu-
sammenwirken. Daraus erkldart sich dann die weitere Folgerung:
»quod auctoritas decernendi et definiendi non sit attribuenda soli

') DaB hier kein Gegensatz zu dem Aillyschen Antrage ,Sciendum quod*
vorliegt, wie Tschackert meint, ist unzweifelhaft.
?) Diesmal nicht aus dem liber de consideratione, der sonst immer heran-

gezogen wurde.
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pontifici sed toti concilio generali und die Verkiindigung der Konzils-
dekrete mit der Einleitung: ,,Placuit sancto concilio®. :

Wohl weiff Ailly, daBl es andere Anschauungen gibt — er nennt
sie verderblich — wonach der Papst sich um die Beratungen des
Konzils gar nicht zu kiimmern brauche, man aber doch seiner Wei-
sung folgen miisse. Hier erscheinen die Anschauungen, die Ailly in
der Wiclifidebatte &ffentlich vertrat, auch dem Papste gegeniiber. So
wenigstens der Absicht nach. Tatsdchlich ist die Predigt, die Ailly
selbst als ,sermo de adventu domini“!) charakterisiert, nicht zum
Vortrage gekommen *). Aber in welches Stadium des Kampfes ist sie
einzureihen ? Wann ist sie entstanden ?

Ailly sagt, sie sei ,in principio concilii“ entstanden. Auch der
Vorspruch paBt zu diesem Termin, er ist dem Evangelium des ersten
Adventssonntags entnommen, der im Jahre 1414 auf den 2. Dezember
fiel. Damit ist allerdings noch keine sichere Ankniipfung fiir die Da-
tierung gegeben, da verschiedentlich bei Konstanzer Predigten die
Vorspriiche aus den Evangelien anderer Tage genommen sind. Schlief-
lich weist auch der programmatische Text auf eine moglichst friihe
Zeit hin; nach den langen aufgeregten Dezemberdebatten scheint
kaum noch Platz fiir solche Ansprache zu sein. Wie konnte der
Redner da noch so allgemein von den Zielen des Konzils reden ?

Und doch, die Aufgabe, deren Losung Ailly vor allem von dem
Konzil erwartete, lag ja noch unerledigt da: Unio und Reformatio
harrten noch ihrer Durchfithrung. Die programmartige Fassung der
Rede ist darum kein Hindernis, sie fiir eine spitere Zeit, Ende De-
zember, anzusetzen. Das fordern auch noch eine Reihe positiver
Griinde : Zunéchst die Stelle iiber Sigismund : , Exultemus, quia sere-
nissimus Romanorum rex huic sacro generali concilio voluit interesse*.
Sigismund kam aber erst am 25. Dezember. Noch deutlicher ist wohl
schon auf Sigismunds Anwesenheit hingewiesen in dem Ausruf: ,,O
igitur felicem ... diem ... quo in hac sacra synodo videmus solem
et lunam (d.h. Papst und Konig) sibi invicem assistere“. Endlich
die Sédtze, in denen der Redner die Definitionsform des Konzils be-
spricht, weisen auf einen Zeitpunkt nach der Wicliffepisode. Ailly

1) Ailly scheidet seine Adventrede von der Rede de nativitate Domini.
Vgl. Valois a.a. 0.1V, S.263. Tschackerta.a 0.S,1% A 3.

*) ,Multa proposui declarare, sed tunc mihi audiencia non dabatur® sagt
er in der Predigt vom 1. November 1416. Tschackert a.a. O. Appendix S.47.
Vielleicht handelt es sich nur um eine freundschaftliche Einwirkung auf ihn,
von der Predigt abzustehen.
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entscheidet sich fiir die Formel ,auctoritate concilii et consensu® und
erklidrt es fiir gefdhrliche Schmeichelei gegeniiber dem Papste, wenn
man ihn als ungebunden durch Konzilsentscheidungen bezeichne. Die
ganzen Ausfilhrungen beendet der Kardinal mit dem Hinweis : ,,Sicut
hec omnia plenius alibi declaravi“. In der Wicliffangelegenheit aber
hatte Ailly diesen Punkt erortert'), seit dieser war er auch offener
in die Johann gegensitzliche Stellung eingeschwenkt.

Ganz klar ist allerdings die Entscheidung auch hier nicht: Wir
wissen vor allem nicht, ob Ailly seine etwa fiir den Anfang geplante
Rede fiir einen spéteren Termin, etwa die Ankunft Sigismunds — dazu
pabt dann das vieldeutige ,,de adventu domini“ — ergiénzt hat.

Jedenfalls, wie die Rede jetzt vorliegt, gehort sie eher in den
SchluB des Jahres als in den Beginn des Adventes und ist somit ein

Ausklingen der grofen Dezemberkimpfe auf dem Konstanzer Konzil
im Jahre 1414.

') Dort steht an sechster Stelle wortlich als Ansicht der Juristen, was in
der Predigt als ,error quorundam* bezeichnet wird.
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VON PAUL MARIA BAUMGARTEN.

Elie Berger hat die drei Urkundenbinde des Registers Innocenz’ IV.
schon seit einiger Zeit abgeschlossen und nunmehr geht auch der
hochwichtige Index- und Tabellenband seiner Vollendung entgegen.
Durch seine Liebenswiirdigkeit war es mir vergonnt, die Aushidnge-
bogen der zweiten Hélfte des Indexbandes zum groften Teile zu be-
nutzen. Die dadurch ermdoglichte eingehende Kontrolle meiner Auf-
zeichnungen war mir auBerordentlich wertvoll. Hierfiir, sowie fiir die
neuen Hinweise, die ich den Aushidngebogen verdanke, spreche ich
dem unermiidlichen Pariser Gelehrten meinen herzlichsten Dank aus.

Der erste Band von Bergers Urkundenvertffentlichung — Les
Registres d’Innocent IV publiés et analysés d’aprés les manuscripts
originaux du Vatican et de la Bibliothéque Nationale. Paris, Thorin
1884 — wird eingeleitet durch eine Studie, die den Titel fiihrt: Les
Actes d’Innocent IV (Pag. V—LXXIX), die in zwei grofe Teile zer-
fdllt: I. Registres (VII—XXVI), II. Actes Originaux (XXVII—LXXIX).

Der erste Teil hat keine Unterabteilungen, dagegen zerfillt der
zweite in folgende Abschnitte: 1. Privileges; 2. Leitres gracieuses et
Mandements — Attaches de soie et de chanvre; 3. Lettres closes;
4. Actes solennels autres que les privileges — Rouleaux de Cluny;
5. Ecriture ; 6. Formules; 7. Dates; 8 La Bulle; 9. Frais de Chan-
cellerie; 10. Mentions diverses; 11. Noms et initiales des scribes;
12. Marque de I'Enregistrement; 13. Noms des destinataires, manda-
taires ou procureurs; 14. Correction — Faussaires.

Auf Grund eingehender Kenntnis der Registerbinde und unter
Heranziehung einer groBen Zahl von Originalbullen des 13. Jahr-
hunderts hat Elie Berger uns in dieser Einleitung eine Art Spezial-
diplomatik Innocenz’ IV. geboten, die nicht nur vor 30 Jahren Auf-
sehen erregte, sondern auch heute noch so wertvoll ist, daB ich mich
fragte, ob es angesichts dieser eindringenden Studie angezeigt und
notig sei, den Gegenstand erneut zu ertrtern. Ich bejahte mir diese
Frage nur aus dem Grunde, weil ich in der Reihe der diplomatischen
Studien iiber die Pontifikate des 13. Jahrhunderts unméglich denjenigen
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Innocenz’ IV. auslassen konnte. Zudem verfiige ich iiber eine wesent-
lich groBere Fiille von Aufzeichnungen iiber Originalbullen aus aller
Herren Linder, wodurch es mir moglich wurde. eine Reihe von Fragen
griindlicher zu erortern, als es bisher hatte geschehen konnen. In
einzelnen Punkten, namentlich soweit es den Inhalt der Registerbidnde
angeht, bin ich iiber die Ergebnisse Bergers nicht hinausgekommen,
wie ein Vergleich ergibt.

Meine Untersuchungen beruhen alle auf selbstindiger Erforschung
der Register und der Originale. Nach Fertigstellung der Arbeit habe
ich die Studie Bergers im einzelnen durchgenommen und die wich-
tigsten Hinweise in den Text eingefiigt. Aufer den drei Bidnden der
Registres sind der Liber Censuum in der Ausgabe von Fabre-Duchesne,
die Regesta Romanorum Pontificum von Potthast und meine Auf-
zeichnungen iiber mehr als 500 Originalbullen verwendet worden.
Einzelne Urkunden aus den vorhergehenden oder nachfolgenden Pon-
tifikaten haben auch Verwendung gefunden.

In fritheren Veroffentlichungen habe ich schon manche Mit-
teilungen iiber die Originalurkunden dieses Papstes gemacht und
auch Angaben der Register verwertet. In dieser zusammenfassenden
Studie miissen dieselben natiirlich erneut ihren entsprechenden Platz
einnehmen, ohne daPB ich in jedem einzelnen Falle auf die fritheren
Aufsitze verweise.

A. BEAMTENLISTEN.

Zunidchst werde ich versuchen, eine tunlichst genaue Liste aller
in den genannten Materialien angegebenen Hof- und Verwaltungs-
beamten, die wihrend des Pontifikates dieses Papstes im Dienste
gewesen sind, zu geben. Ein solcher Versuch ist fiir Pontifikate des
dreizehnten Jahrhunderts in grioferem Umfange meines Wissens bisher
noch nicht gemacht worden. Die diirftigen und damals doch dankens-
werten Angaben von Winkelmann im neunten und zehnten Bande
der Forschungen zur deutschen Geschichte k6nnen wohl kaum hier
herangezogen werden, und einzelne andere Zusammenstellungen be-
faBten sich nur mit einem Teile der Hof- oder Verwaltungsbeamten,
gaben also kein Bild von dem ganzen Betrieb an der Kurie eines
Papstes. Es wire mein dringender Wunsch, daB andere meine hier
gebotenen Listen ergédnzen und verbessern mochten, damit einmal das
gesamte vorhandene Material verarbeitet vorlige. Das kann nur
durch das Zusammenarbeiten Vieler erreicht werden. Da meine wieder-
holten Mahnungen, viel mehr Gewicht auf die Ausarbeitung von
kurialen Beamtenlisten zu legen, nicht ganz ungehort verhallt sind, so
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hoffe ich, daB die vorliegende Mahnung dieser dringenden Notwendig-
keit sogar in den historischen Seminarien deutscher und §ster-
reichischer Hochschulen neue Freunde werben und erwerben wird.
An erster Stelle seien der Vollstindigkeit halber die Kardinile
genannt, die ihren Kollegen Sinibald Fieschi zum Papste wiéhlten,
sowie diejenigen, die von diesem Papste ernannt worden sind. Ich
bemerke, daf ich von der Angabe genauerer Daten fiir die Kardinile
absehe, da Potthast, Pressutti, Les Registres de Grégoire IX., Eubel,
namentlich aber der ausgezeichnete Index der Registres d’Innocent IV
alle notwendigen Einzelangaben iiber ihr Leben und ihre Tatigkeit
bieten. Die Registerpublikationen Alexanders IV. und Urbans IV. sind
auch zur Ergdnzung der spdteren Lebensschicksale heranzuziehen.

I. Die Kardindéle.

. Raynaldus e comitibus Signiae, Sancti Eustachii
diaconus cardinalis, postea episcopus Ostiensis, denique Alexan-
der papa IV. Eubel III, 3.

2, lacobus de Pecoraria OCist. episcopus Praenestinus.
Enble IO,

3. Thomas de Episcopo electus Neapolitanus, Sanctae Mariae
in Via Lata diaconus cardinalis, postea Sanctae Sabinae presbyter
cardinalis. Eubel I, 29.

4. Johannes de Columna Sanctae Praxedis presbyter car-
dinglis “HEwubie 1 22

5. Stephanus de Normandis Sancti Adriani diaconus car-
dinalis, postea Sanctae Mariae trans Tiberim presbyter cardinalis.
Eutbie 1 EE30]

6. Raynerius Capoccius seu de Viterbio OCist. Sanctae
Mariae in Cosmedin diaconus cardinalis. Eubel I, 27.

7. Aegidius Hispanus, Sanctorum Cosmae et Damiani diaconus
cardinalis. Eubel II, 1.

8. Otto de Monteferrato Sancti Nicolai in Carcere Tulliano
diaconus cardinalis, postea episcopus Portuensis. Eubel III, 6.

9. Richardus de Annibaldis Sancti Angeli diaconus car-
dinalis. Eubel III, 12.

10. Petrus de Collemedio, archiepiscopus Rothomagensis,
episcopus Albanensis. Eubel V, 1.

1. Guilelmus de Sabaudia episcopus Mutinensis, episcopus
Sabinensis. Eubel V, 2, :

12. Odo de Castro Radulfi OCist. episcopus Tusculanus.
Eutbel V, 3: '
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13. Petrus de Barro OCist. Sancti Marcelli presbyter cardinalis,
postea episcopus Sabinensis. Eubel V, 4.

14, Guilelmus de Talliante abbas Sancti Facundi, Basilicae XlI
Apostolorum presbyter cardinalis. Eubel V, 5.

15. Johannes de Toledo OCist. Sancti Laurentii in Lucina
presbyter cardinalis, postea episcopus Portuensis. Eubel V, 6.

16. Hugo de Sancto Caro OPraed. Sanctae Sabinae presbyter
cardinalis. Eubel V, 7.

17. Gotifredus Castillionaeus, Sancti Adriani diaconus car-
dinalis. Eubel V, 8.

18. Octavianus Ubaldini, Sanctae Mariae in Via Lata diaconus
cardinalis. Eubel V, 9.

19. Petrus Capucii, Sancti Georgii diaconus cardinalis. Eubel
Wil

20. Johannes Gaietanus Ursinus, Sancti Nicolai in Carcere
Tulliano diaconus cardinalis. Eubel V, I

2l. Guilelmus Fliscus de Comitibus Lavaniae, Sancti
Eustachii diaconus cardinalis. Eubel V, 12,

22. Jacobus Herebertus de Porta OCist. episcopus Portuensis.
Eubel V, 13.

23. Ottobonus Fliscusde Comitibus Lavaniae, Sancti
Adriani diaconus cardinalis. Eubel V, 14.

24. Stephanus de Vancsa archiespiscopus Strigoniensis, epis-
copus Praenestinus. Eubel V, 14.

Wenn man die Angaben Eubels benutzen will, so ist es sehr rat-
sam, die Nachtrdge zum ersten Bande heranzuziehen, die er in der
zweiten Auflage des zweiten Bandes geboten hat. Fiir manche
der vorstehend genannten Kardindle finden sich nicht unerhebliche
Aenderungen und Verbesserungen dort. Die zweite Auflage des
zweiten Bandes diirfte im Sommer 1914 erscheinen. Ich will be-
merken, da aber auch mit diesen Nachtrigen die Forschungen dieser
Art iiber die Personlichkeiten der Kardindle des dreizehnten Jahr-
hunderts keineswegs abgeschlossen sind.

II. Die Hofbeamten und Familiaren.

Zwei Griinde sind es vornehmlich, die die Liste der Hofbeamten
unter Innocenz IV. so mager erscheinen lassen. An erster Stelle ist
die Ausbildung der eigentlichen Hofdmter hoherer Art gerade erst in
ihren Anfingen, um in der ersten Hilfte des vierzehnten Jahrhunderts
zu einem vorldufigen AbschluB zu kommen. Zweitens sind die Hof-
beamten, die tiberhaupt vorhanden waren, nur selten in der fiir uns
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iibrig gebliebenen Oeffentlichkeit der Register, des Liber Censuum
usw. genannt worden. In der Hauptsache sind es Diener, Familiaren
und gehobene Dienerklassen, von denen ich mehrere namhaft machen
kann. Bei der noch sehr anspruchslosen Verfassung des kurialen
Lebens gingen die Befugnisse der Hofbeamten und Verwaltungs-
beamten noch etwas ineinander iiber, so daf dieselben Titigkeiten
bald von diesen, bald von jenen vermeldet werden.

Als Hofbeamten spreche ich an den

a) Marescalcus Curiae Romanae. Der Papst nennt ihn ausdriick-
lich nostre Curie Marescalcus. Aber er war ganz gewiB ebensosehr
Hof- als Verwaltungsbeamter, da sich seine Obliegenheiten und
Pflichten noch nicht geteilt hatten. Ich kann nicht sagen, ob er ad
vitam Pontificis oder ganz allgemein ohne Zeitgrenze ernannt war.
Ersteres diirfte das Wahrscheinlichere sein. Es war

Thomasius de Follian o, Foliano, comes Romaniolae, nepos
Summi Pontificis. Potthast cap. 13882, 1249 Decembris 15 erscheint er
zuerst ; es wird ihm eine Schenkung Wilhelms von Holland bestitigt.
In Geschéften der Mark Ancona: Potthast capp. 14453 * a. 1251; 14642,
1252 Junii 20. (Es handelt sich wohl nur um eine doppelte Ueberliefe-
rung desselben Erlasses). Genannt: Registres cap.7243, 1254 lanuarii 25.
Fiirsprecher : Registres cap. 7419, 1254 Aprilis 5. De feudo Roccae de
Carpineto Reginen. dioeceseos Registres capp. 8351, 8352, 1254 No-
vembris 7, Potthast cap. 15554.

b) Senescalcus Curiae Romanae. Von ihm gilt das Gleiche wie vom
Marescalcus. Quondam Anibaldus senescalcus wird genannt.
Registres cap. 7665, 1253 lulii 16.

c) Cubicularii Summi Pontificis
1. Frater Bonvincinus Militiae Templi als Fiirsprech genannt

Registres capp. 4229, 1249 Aprilis 20 ; 4631, 1249 Aprilis 25; 6259,
1253 lanuarii 30.

2. Frater Merulus, Merlus als Fiirsprech und Besorger von
Auftragen erwdhnt Registres capp. 5719, 1252 Maii 25; 7438, 1254
Aprilis 5; 7560, 1254 Aprilis 5; 7691, 1254 Februarii 11,

d) Medicus, physicus Summi Pontificis
. Magister Remigius capellanus et medicus, Pensio centum
librarum Turonen. Registres cap. 7000, 1253 Septembris 15. physicus
et capellanus Fiirsprech: Registres cap. 7822, 1254 Julii 7.; er war
auch Leibarzt Urbans IV. Registres capp. 112,1262 Julii 7; 142, 1262
Septembris 12. :

2. Magister Lucas medicus de Janua clericus familiaris ; illi bi-
gamo, uxore defuncta, conceditur promotio ad minores ordines.
Registres cap. 7906, 1254 Augusti 3.
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e) Ostiarii

. Guillermus Guarna Firsprech. Registres cap. 5706, 1252
Maii 21.

2. Guillermus dictus Pietosus. Schenkung einer Rente

 Registres capp. 4131, 4132, 1249 Aprilis 5, Potthast cap. 13273. Als
familiaris Alexandri papae lIlI wird er quondam hostiarius Inno-
centii predecessoris nostri genannt. Potthast cap.17274, 1258 Maii 15.

3. Frater Jacobus nuntius ad Interampnenses. Registres cap. 5886,
1252 Julii 23.

4. Frater Petrus Fiirsprech. Registres cap. 4042, 1247 Julii 22.

5. Frater Petrus consanguineus Summi Pontificis wird Nuntius.
Registres capp. 5783, 1251 Julii 24 ; 5785; 5786.

6. Frater Petrus Januensis, Fiirsprech. Registres cap. 6132, 1252
Decembris 13. Die vorgenannten drei Cubicularii sind wohl alle
ein und dieselbe Person; auf jeden Fall aber der consanguineus
und der Januensis. 3

7. Petrus de Sublaco erhdlt ein feudum. Registres cap. 4153,
1248 Augusti 31, Potthast cap. 13448.

f) Familiares Summi Pontificis

Ich glaube, daB fiir die familiares, soweit sie in curia existentes
waren, unabhdngig davon, ob ihnen eine Taitigkeit zugewiesen war
oder nicht, stets greifbare Vorteile beziiglich ihres Lebensunterhaltes
und sachliche Vorteile beziiglich des Schutzes von Person und Eigen-
tum und des privilegierten Gerichtsstandes verbunden waren. Mit dem

Tode des Pontifex erlosch natiirlich auch das Privileg der familiaritas.

Kleriker und Laien, Weltpriester und Ordensleute, Ritter und Kauf-

herren, alle Klassen der damaligen sozialen Oberschicht gehorten gerne

zu den familiares Summi Pontificis. Wie hoch die Zugehorigkeit zur

Familie des Papstes bewertet wurde, ersehen wir an einem Privileg,

das der Biirgerschaft von Lyon gewdhrt wurde.

Registres cap. 5064

Potthast cap. 14191 1251 Februarii 14 Lugduni
Eisdem [civibus Lugdunen.)
Multa et devota.
Dat. ut supra [Lugdun. X VI kl. Martii anno VIII¢]

Concedit eisdem, ut, quandocumque pro civitatis suae negotiis
nuntium suum ad Apostolicam Sedem miserint, idem nuntius, quamdiu
apud Sedem ipsam pro negotiis eisdem moram traxerit, Romani Pon-
ficis, qui pro tempore fuerit, familiaris existat et sicut unus de ipsius
familia in omnibus habeatur.

Dieses privilegium perpetuis temporibus valiturum muB demnach
als eine grofe Gabe pipstlicher Dankbarkeit gegeniiber der Stadt be-
trachtet werden, die ihm so lange Jahre sicheren Unterschlupf ge-
boten hat. Im iibrigen scheint diese Bewilligung spiter erweitert wor-
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den zu sein, wie man unten im Abschnitt iiber die clerici camerae
nachlesen kann.

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15,

Frater Andreas OMin. Fiirsprech. Registres cap. 4145, 1248
Octobris 14.

Albertus plebanus de Campilio capellanus Summi Pontificis
consanguineus reginae Angliae habeat beneficium in Anglia Re-
gistres cap. 4165, 1248 Augusti 20.

Bartholomaeus de Fuer civis Lugdunensis habeat orato-
rium domesticum pro matre sua Registres cap. 5857, 1252 Junii 21.

Frater Boiolus OMin. testis Registres cap. 6142, 1252 De-
cembris 18 (4).

Bontempus Registres cap. 4615, 1249 Junii 18; cap. 590, 1255
julii 7.

Bonacursus de Garfagnana (frater?) Fiirsprech Re-
gistres 6516, 1253 Maii 8. Entlastung fiir die von ihm verwalteten
Gelder pro Terra Sancta Liber Censuum I, 591, 1248 Januarii 4,
1248 Julii 14.

Bonifatius Bonsignoris civis et mercator Senensis, idem
ac Bonifatius de Senis campsor Summi Pontificis Registres 4815,
1250 Septembris 2 und weiterhin capp. 5608, 6347, 6381, 6386,
6861, 6878, 7342, 7406, 7489, 7980, 8034, 1254 Septembris 9.

Rollandus Bonsignoris civis et mercator Senen. Bruder
des eben Genannten Registres 4815, 1250 Septembris 2 und weiter-
hin capp. 6347, 6386, 6446, 6861, 7197, 7406, 1254 Martii 2.

Conradus laicus habeat pensionem V libr. Imperialium ad
irtam Registres cap. 3167, 1247 Augusti 19.

Gualcherus natus Amiciae dominae de Joviniaco Registres
2223, 1246 Julii 11 ; Fiirsprech cap. 2789, 1247 Junii 1. Crucesigna-
tus capp. 3311, 3314, 3329, 3793, 1248 Aprilis 8

Girardus de Carfagnana quondam familiaris Innocentii
papae Illl. Registres cap. 1306, 1256 Aprilis 27, Maii 4.

Frater Hugolinus procurator ordinis militiae Sancti Jacobi
Registres cap. 6559, 1253 Maii 17.

Jacobus de Mevania clericus, de pensione quadam Re-
gistres cap. 3379, 1247 Octobris 27.

Johannes dictus Burgensis civis Remen. sub protectlone
receptus Registres cap. 6242, 1253 Januarii 18. Sein Sohn Johannes
war subdiaconus et capellanus Summi Pontificis cap. 5493, 1251
Novembris 24.

Nobilis vir Johannes de Sancto Helya dominus To-
rellae Aquinatis dioeceseos Registres cap.8247, 1254 Novembris 27.
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16. Joh la nnes presbyter canonicus Terdonen. Registres cap. 2077,
1246 Augusti 13.

17. Nicolaus Vacheta Fiirsprech Registres cap. 6678, 1252
Julii 1.
18. Oliverius Fiirsprech Registres cap. 5411, 1250 Novembris 28.

19. Miles Paganellus de Camerino habeat pensionem Re-
gistres cap. 2577, 1247 Aprilis 22. Schadensersatz cap. 2878, 1247
Februarii 15.

20. Petrus dictus Bonus habitator castri Anticuli Anagnin. fit
familiaris. ,Personam Tuam sicut alios de familia nostra in Castro
Anticuli habitantes sub beati Pefri et nostra protectione suscipi-
mus et in familiam ipsam duximus admittendum, ita quod Eccle-
sie Romane sicut alii de predicta familia Castri eiusdem habita-

« tores servitia exhibeas consueta.“ Das ist die einzige Ernennungs-
urkunde zum familiaris, die im Register steht.

2. Rolandus de Carfagnana Fiirsprech. Registres cap. 1925,
1246 Junii 18.

22. Roba de Porcello civis Parmensis habeat pensionem Re-
gistres cap. 3899, 1248 Maii 23.

23. Nobilis vir Thomasius de Colloto Fiirsprech Registres
cap. 5716, 1252 Maii 30; cap. 7213, 1254 Januarii 26. .

24, Ventura de Perusio erhdlt eine NutznieBung Registres
cap. 4154, 1248 Octobris 14, Potthast cap. 13449.

g) Eleemosina

l. Johannes de Verelano familiaris eleemosinae habeat in
Marchia vel Ducatu de quo possit habere vitae necessaria Re-
gistres cap. 3835, 1248 Aprilis 3.

2. Marinus de Celano laicus Marsican. dioeceseos familiaris
eleemosinae illegitime natus wird legitimirt Registres cap. 5693,
1252 Aprilis 4.

Von einem Vorstande des Almosenamtes verlautet im Register
gar nichts. Auch keine sonstigen Beamten dieser Hofbehtrde werden
genannt.

h) Coquus Summi Pontificis

Acecuriboenus dictus Composta Berardi A ynmunehi
ycoquus et familiaris noster* empfingt eine erbliche Zuwendung
am Castrum Sancti Genesii Registres capp. 3984, 3986, 1247 No-
vembris 26.

. 1) Buticularius Summi Pontificis

Lanfrancus Lambelli canonicus in ecclesia Nivellen. Registres
cap. 3515, 1248 Januarii 4.
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k)'Addexz‘ratores Summi Pontificis :
1. Petrus Johannis Angeli civis Romanus iuravit Liber
Censuum I, 343, anno 1254,

2. Stephanus Nicoli Johannis Abbatis civis Romanus
iuravit Liber Censuum I, 342 anno 1254.

1) Mapularius Summi Pontificis
Basilius Johannis Nicole civis Romanus iuravit Liber Cen-
suum I, 342 anno 1254.
m) Servientes nigri Summi Pontificis
. Leonardus de Spoleto habeat redditum annuum decem

librarum denariorum Senatus de redditibus Nimphanorum Re-
gistres cap. 4566, 1249 Maii 9.

2. Ventura ganz das Gleiche; Fiirsprech fiir seinen Neffen Ventura
Registres cap. 7670, 1253 Augush 20,

3. Mathaeus de Marsia Registres cap. 4656 wie sub 1.

4. Berardus Longus wie sub 1. Potthast capp. 13730, 13731,
Registres cap. 590, 1255 Julii 7.

5. Oliverius castellanus Roccae de Cesis Registres cap. 6783.

Die Ausbeute ist tats’achli'ch, wie ich oben bemerkt habe, recht
gering. In der Hauptsache sind die unteren Schichten der Hofbeamten
vertreten und davon jeweils nur wenige.

Ill. Die kurialen Verwaltungsbeamten.

In diesem Abschnitte befasse ich mich zunichst mit der aposio-
lischen Kammer, an zweiter Stelle mit der apostolischen Kanzlei. Die
iibrigen Beamtenkollegien oder Beamtenklassen lasse ich in dieser
Studie bei Seite.

A. Camera apostolica
€ a mer atr i

a) Frater Thomas vertritt Gregor IX. procuratorio nomine
bei einem Kaufe Liber Censuum I, 569, 1236 Februarii 7. Ich glaube,
daB seine Amtszeits noch in die ersten Tage des Pontifikates Inno-
cenz’ IV. hineinragt.

b) Nicolaus Leccarius, Larcat, consanguineus Summi
Pontificis. Episcopo quondam Taurinensi mandat, ut, si ad ipsum de-
voluta fuerit Taurinen. ecclesiae provisio, Nicolaum praepositum Janu-
ensem camerarium Summi Pontificis eidem ecclesiae praeficiat in
pastorem. Das erfolgte aber nicht, Registres cap. 228, 1243 Novem-
bris 15. Ei cantoria et alia quae Gotefridus de Praefectis electus
Bethleemitanus in Tripolitana ecclesia obtinebat conferuntur et ,,per
anulum nostrum de ipsis eum curaverimus investire.“ Registres cap. 837,
1245 Januarii 3. Kann weitere zwei beneficia annehmen cap. 928,
1245 Januarii 29. Von seinen Tripolitanischen Pfriinden cap. 1079,
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1245 Februarii 22. - Er erhdlt volle Entlastung fiir seine Amtsfithrung
Liber Censuum I, 590, 1247 Februarii 6. ,,Nos autem eidem ecclesie
[Tyren.] dilectum filium N. Tyren. electum. tunc cantorem Tripolitanum
camerarium nostrum preficientes in archiepiscopum et pastorem‘, Re-
gistres cap. 5390, 1250 Octobris 26. Am 15. Januar 1251 ist er noch
immer camerarius und es wohl auch bis in den Herbst dieses Jahres
geblieben. Am 3l Juli 1252 erhdlt er das Privileg, das Pallium am
Feste des heiligen Nikolaus tragen zu diirfen. Wann er gestorben ist,
steht nicht fest. Sein Nachfolger erhilt aber schon am 31. Juli 1254
das Pallium. Potthast cap. 15590 nennt noch den Ugo Leccarius, ger-
manus Nicolai Camerarii. Die undatierte Urkunde kann nur zwischen
1243 Novembris 15 und 1250 Octobris 26 fallen.

c) Boetius, Boecius, noch ohne Magistertitel, kommt zuerst
vor als domini Stephani XII. Apostolorum Basilicae presbyteri cardi-
nalis camerarii Summi Pontificis capellanus im Liber Censuum I, 457,
1215 Junii 7. Als domini papae clericus et familiaris Liber Censuum I,
473, 1231 Octobris 9. Im Jahre 1233 ist er in zahlreichen Geschéften
procuratorio nomine bei Kédufen und Schiedsgerichten tdtig vom
28. Januar bis zum 25. August 1233, Liber Censuum I, 484, 485,
486, 487, 498, 503, 508, 509, 510—515. Am 7. Mdrz 1237, Registres
cap. 3538 ergeht ein ErlaB an den clericus Summi Pontificis: Cum
Boetio, considerato quod longo tempore apud Sedem Apostolicam et
aliquamdiu cum ipso papa laudabiliter conversatus erat, super defectu
natalium, quem de subdiacono et soluta natus patiebatur, dispensat,
ita tamen quod, si ad episcopalem dignitatem eum vocari contigerit,
illam absque Sedis Apostolicae licentiam specialem non recipiat.
Als clericus camerae erscheint er zuerst 1246 Octobris 6 Registres
cap. 2111. Er erhdlt vollstindige Entlastung wegen der von ihm ver-
walteten Gelder pro Terra Sancta cap. 3519, 1248 Januarii 4. Nicolaus
de Celano clericus eius cap. 4614, 1249 Junii 16, Potthast cap. 13699.
Dieser Nicolaus Verulanus canonicus ist 1254 electus Marsicanus
capp. 7607, 7608. Endlich wird Boetius camerarius und als solcher
wird er zuerst genannt 1251 Novembris 9, Registres cap. 5500. Fiirsprech
cap. 5499, 1251 Novembris 29; cap. 6953, 1253 Augusti 21. Guido, sein
Neffe, subdiaconus et capellanus Summi Pontificis capp. 7254, 7607,
1254 Februarii 10, Junii 19. Weitere Daten vermag ich nicht iiber ihn
beizubringen.

2. Clerici Camerae Apostolicae

Die Kammerkleriker waren von jeher hohe und einfluBreiche
Herren. Ihre Bedeutung, beziehungsweise die Bedeutung ihres Amtes
ist noch jiingst griindlich miBverstanden worden, indem man sie mehr
oder weniger als bessere Schreiber auffaBte. Das zeugt natiirlich von
einem unzulidnglichen Einblick in ihre amtliche und gesellschaitliche
Stellung.
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Das folgende Privileg, das dem Kathedralkapitel und dem Kapitel
von Sain-Juste in Lyon von Innocenz IV. bewilligt worden ist, hat
sein Gegenstiick in dem der Biirgerschaft von Lyon gewdihrten Privi-
leg, das ich oben bei der Klasse der familiares mitgeteilt habe. Es
ist zu beachten, daB oben von servientibus und hier von specialibus
familie nostre servientibus gesprochen wird. Den genauen Unterschied
dieser Ausdriicke vermag ich im Augenblick nicht anzugeben. DaB
aber einer besteht, glaube ich daraus entnehmen zu sollen, daB die
Biirgerschaft die Erweiterung des oben angefiihrten Privilegs in der
Weise erhielt, daB sie den beiden Kapiteln gleich gestellt wurde.

Reg. Vai. Tom. 22 fol. 199 v. cap. XXX. 1252 Julii 21 Perusii.

.. decano et capitulo Lugdunen.

[llud apud Sedem etc. Ut igitur gratie ipsius erga vos indicia
continuis successibus sentiatis, quod procurator vester, et quandocum-
que et quamdiucumque pro ecclesie vestre negociis ipsum in Curia
nostra esse vel subrogari contigerit, de camera nostra sicut unus ex
eiusdem camere clericis, si clericus fuerit, vel si laicus, sicut unus de
specialibus familie nostre servientibus, stipendia cotidiana percipiat,
que sibi libere ac sine difficultate aliqua per officiales eiusdem Curie
volumus et precipimus exhiberi, vobis et per vos eidem ecclesie per-
petuo duximus concedendum.

Nulli ergo nostre concessionis etc. Siquis autem etc.

Dat. Perusii XII kl. Augusti anno decimo. (Registres cap. 5888.)

In eumdem modum obedientiario et capitulo ecclesie Sancti Justi
Lugdunen.

In eumdem modum universis civibus Lugdunen. Dat. ut supra.
a) Magister Boetius, siehe die vorstehenden Ausfithrungen

tiber den dritten camerarius.

b) Magister Bartholomaeus de Chaponay de prioratu ecc-
lesiae Sancti Romani de Mirabello Registres cap. 7564, 1254 Maii 19.
¢c) Magister Martinus clericus domini papae in Geldgeschiften

verwendet Potthast cap. 11153, 1243 Octobris 7, Registres cap. 167.

Als clericus camerae wird er nach England gesandt Potthast

cap. 11217, 1244 Januarii 7. Ich zweifle nicht, daf der clericus do-
mini papae und der clericus camerae ein und dieselbe Person sind.
Seine ausgedehnte Titigkeit im Inselreiche wird von Mathaeus
Parisiensis ausfiihrlich und in der gewohnten bissigen Weise kom-
mentiert, woriiber ich beim Abschnitte iiber die erhaltenen Bullen-
stempel Innocenz’ IV. des niheren berichte. Weiterhin Registres
cap. 514, 1244 Martii 3 ; Potthast capp. 11398, 1244 Maii 21; 11777,

1245 Augusti 3; Registres capp. 715, 4614.

d) Magister Nicolaus de Durachio latinae et graecae lin-

guae peritus fit episcopus Crotonensis Registres cap. 7984, 1254

Septembris 2; Potthast cap. 15504.
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e) Magister Paganus rector ecclesiae de Hitlingeton Registres
cap. 3425, 1247 Octobris 15.

f) Magister Palmerius. Die von mir gefundenen Hinweise auf
einen Kammerbeamten namens Palmerius lassen sich wohl kaum
auf nur eine Person vereinigen. Es miissen deren mindestens zwei
gewesen sein. Bei der Unbestimmtheit der Angaben ist es mir
allerdings unmoglich, sie genau auseinander zu halten. Die erste
Erwdhnung lautet: Magister Palmerius de camera testis Liber
Censuum I, 484, 1232 Decembris 21. Dann weiterhin in derselben
Zeugenreihe die beiden Beamten: 1. Clericus camerae und 2. cle-
ricus et scriptor camerae Liber Censuum I, 484, 1233 Januarii 28.
Scriptor camerae I, 488, 1233 Martii 7; clericus camerae [, 506,
1233 Maii 10; clericus et familiaris I, 448, 1233 Maii 25. Magister
Palmerius ohne Zusatz [. 478, 1234 Januarii 8; clericus camerae I,
521, 1234 ]Julii 13 ; domini pape scriptor et eius camere clericus I,
557, 1236 Februarii 17; clericus domini pape I, 560, 1238 Februarii 8.
Unter Innocenz IV. haben wir mehrere Erwidhnungen als clericus
camerae : Registres capp. 3946, 1248 Junii 15 rector ecclesiae de
Hertroph Wigornien. dioeceseos; 4455, 1249 Aprilis 22 de quibus-
dam negotiis ,,dilecto filio magistro Palmerio camere nostre clerico
a nobis commissis‘‘; vergleiche dazu unten bei den scriptores sub
voce Palmerius; 5429, 7188, 1254 Januarii 9 rector ecclesiae de
Burnham.

g) Magister Paulus de Carfagnana, Carphaniano, capellanus
cardinalis Sinibaldi de Flisco Registres cap. 2480, 1234 Martii 16 ;
Fiirsprech Registres cap. 4582, 1249 Junii 10; cap. 5836, 1252
Martii 7. Hugolinus nepos eius; cap. 7942 plebanus plebis de Fos-
cano Lucan. dioeceseos capellanus Summi Pontificis.

h) Magister Radulfus de Suzaria canonicus Montis Sancti
Quintini OSAug. Registres cap. 2078, 1246 Septembris 1.

Den Nachfolger des Magister Ber. notarius noster tunc causa-
rum camere nostre auditor, 1237 Junii 22, im Amte eines Auditors,
habe ich bisher nicht finden kénnen.

3.Camerae Apostolicae notarius

Der hier zu behandelnde Mann ist in engeren Fachkreisen, die
mit den Schede Garampi gut bekannt sind, eine Berithmtheit, weil er
der dlteste Kammernotar ist. von dem sich Bruchstiicke seines Kammer-
manuales erhalten haben. Emilio Ranuzzi hat sie mit feinem Spiirsinn
und groBem Fleil gesammelt und verspricht schon seit Jahren, die-
selben herauszugeben. Hoffen wir, dafi er bald in die Lage kommen
wird, Wort zu halten, damit diese iiberaus wichtigen Ueberbleibsel
tunlichst schnell publici iuris werden.

Bassus de Civitate scriniarius familiaris camerae apostoli-
cae. Registres cap. 5362, 1250 Septembris 27, cum Bassus de Civitate
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scriniarius ,,familiaris camere nostre nobis servierit et serviat inces
santer, fideliter et devote*, Summus Pontifex rogat abbatem Sancti
Pauli de Vrbe, ut eidem vel procuratori eius in honorabili feudo mo-
nasterii sui, si quod vacet ad presens vel quamcito vacaverit, pro-
videat. Hier wird er scriniarius camere nostre genannt. Aber schon
drei Jahre friiher finde ich eine Rogationsunterschrift, worin er sich
notarius nennt. Die Begriffe scriniarius und notarius decken sich also
noch fir die Kammer: , Et ego Bassus filius quondam domini Roberti
apostolica auctoritate et nunc camere eiusdem notarius, quia hiis om-
nibus predictis interfui, rogatu utriusque partis subscripsi et publi-
cavi, Liber Censuum I, 583, 1247 Maii 1. Notarius camere domini
pape testis Liber Censuum I, 343, 1255 Decembris 7. Der senator
Vibis Brancaleo de Andelo wollte im gleichen Jahre einige in der
Stadt zuriickgebliebene pipstliche Beamte und Diener zu o6ffentlichen
Leistungen heranziehen. Das verbietet Alexander IV.: ,mandantes,
quatinus Bassum scriniarium camere nostre, Bontempum et Berardum
dictum Longum et alios tam servientes quam cursores nostros contra
consuetudinem huiusmodi pro reverentia nostra non permittas super
hiis ab aliquibus molestari et exinde habeas excusatos, Registres
cap. 590, 1255 Julii 7. Rogationsunterschrift Liber Censuum I, 585,
1262 Aprilis 30. Concedit Basso decem libras annuas de redditibus
Castri Nimphae, Registres cap. 343, 1266 Julii 7. Rogationsunterschrif-
ten Registres cap. 788, 1266 Julii 31; Liber Censuum I, 589, 1268 No-
vembris 5.

4, Ostiarius Camerae Apostolicae

Johannes de Abbatia. Ei conceduntur decem librae annuae de
redditibus Castri Nimphae Registres cap. 4566, 1249 Maii 9, Pott-
hast cap. 13395.

5. Panetarius Camerae Apostolicae

Theobaldus. Conceduntur ei decem librae annuae de redditibus
Castri Nimphae. Registers cap. 4566, 1249 Maii 9, Potthast cap.

13395.

Damit ist die Reihe der Kammerbeamten erschdpit. Dal die Ge-
nannten in ihrer Gesamtheit viel weniger als die Hilfte aller in der
Kammer unter Innocenz beschiftigt Gewesenen darstellen, erscheint
mir nicht zweifelhaft,

B. Cancellaria Apostolica

Ueber einzelne Beamtenreihen der Apostolischen Kanzle: habe
ich in den letzten Jahren wiederholt. groBere Beitrdge verdffentlicht.
Was sich davon auf diesen Pontifikat bezieht, fasse ich hier kurz zu-
sammen und fiige jene anderen Beamten hinzu, denen ich bisher
meine Aufmerksamkeit noch nicht oder nur kurz geschenkt hatte. Be-
sonders bemerkenswert ist dabei die groBere Abhandlung iiber die
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scriptores domini papae, von der wir eine Reihe interessanter Auf-
schliisse erhalten.

1. Vicecancellarii Sanctae Romanae Ecclesiae

In einem weiter unten folgenden Abschnitte iiber die Datumszeile
in den feierlichen Privilegien habe ich alles zusammengestellt, was zur
Bestimmung der Amtszeit der Vizekanzler unter Innocenz IV. vor-
handen ist. Weitere Funde werden Anfangs- und SchluBtermin fiir
‘diese Beamten noch verschieben, da noch geniigend unbelegter Spiel-
raum da ist, der ausgefiillt werden muB. Hierzu bemerke ich, daP der
Papst am 25. Juni 1243 gewdhlt und am 28. Juni konsekriert wurde.
Sein Tod fallt auf den 7. Dezember 1254.

Fiir Einzelheiten iiber die Amtszeit und die Personlichkeiten der
Vizekanzler verweise ich auf mein Biichlein: ,,Von der apostolischen
Kanzlei®, auf Breflaus ,,Handbuch der Urkundenlehre* und meinen
Aufsatz ,Ueber einige pdpstliche Kanzleibeamte des 13. und 14. Jahr-
hunderts* in der Kirchengeschichtlichen Festgabe fiir Anton de Waal,
1912 Seite 37—102.

a) Frater Jacobus Buoncambio de ordine fratrum Prae-
dicatorum 1243 Septembris 26 — 1244 Junii 21. Den Tenor seiner
Unterschriften siehe unten.

b) Magister Marinus de Ebulo') 1244 Septembris 27 — 1251
Decembris 13.

¢) Guillermus de Gathadego magister scholarum Par-
mensis 1251 Decembris (13—)31 — 1254 Novembris 17.

Aus diesen Angaben geht hervor, daB wir von der Titigkeit eines
Vizekanzlers nichts horen vom 25. Juni bis zum 26. September 1243,
vom 21. Juni bis zum 27. September 1244, vom 13. —31. Dezember 1251
und vom 17. November bis zum 7. Dezember 1254. Es muB das Be-
streben der Forschung sein, diese Liicken auszufiillen, da zwei der-
selben recht gut fiir einen Stellvertreter des Vizekanzlers in Frage
kommen konnten.

2. Vicecancellarii vices gerens
Johannes de Camezano auditor litterarum contradictarum®) Sanc-
tae Romanae Ecclesiae vicecancellarii vices gerens, als solcher be-

1) Cod. Vat. Lat. 6364 fol. 19. Vita Magistri Marini de Ebolo canonici Sa-
resbiriensis SRE vicecancellarii Innocentii papae quarti et Capuani archiepiscopi
collecta ex scripturis Archivi celeberrimae Vaticanae Pontificiae Bibliothecae,
anno MDCXV® per lacobum Grimaldum Vaticanae Basilicae clericum bene-
ficiatum huius formularii scriptorem.

*) Das ist die zweite Vertretung im 13. Jahrhundert, die durch den Auditor
erfolgt. Daraus kann man schliefen, daB die Notare nicht das Recht auf eine
Vertretung des Vizekanzlers hatten.
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glaubigt fiir die Zeit vom 6. Juni bis zum 15. Juli 1253. Das Ndhere
iiber seine Person und Verwandtschaft siehe Festschrift de Waal,
Sonderabdruck Seite 9—13.

3. Auditores litterarum apostolicarum contradictarum
Goffredus de Trano subdiaconus et capellanus Summi Ponti-
ficis Registres cap. 5250, 1240 Junii 11, Fiir den Pontifikat Inno-
cenz’ 1V, siehe die Liste der Auditores bei BreBlau Seite 283.
Guillermus Parmensis futurus vicecancellarius prior de Villa
Petrosa capellanus Summi Pontificis Registres capp. 1734, 1246
Februarii 16 ; 1795, 1246 Aprilis 2.

Johannes de Camezano nepos et capellanus Summi Pontificis
Registres capp. 5614, 5615, 1252 Februarii 6 bis 1256 Julii 13. Re-
gistres cap. 1445. Das Néhere siehe oben.

4. Senescalcus auditoris contradictarum

Guillermus de Pontetremulo familiaris auditoris Registres

cap. 6733, 1252 Octobris 28 ; als senecalcus erwdhnt Registres
cap. 6749, 1253 Aprilis 1.

5. Corrector litterarum apostolicarum.

Magister Thomas. ,Cum dilecto filio magistro Thome litterarum

nostrarum correctori proficere debeat ipsius cotidiana fidelis laboris
instantia, qua cunctarum ecclesiarum obsequiis ad Sedem Apostoli-
cam in commisso sibi desudat officio“ Registres cap. 5436, 1250
Decembris 5. Nunc Reatinus electus renuntiat ecclesiae Sanctae
Mariae de Helerseton Eboracen. dioeceseos Registres cap. 5614,
1252 Februarii 6.

6. Socius Vicecancellarii

Magister Pangratinus de Regio canonicus Reginus wird aus

dem clericus der socius vicecancellarii. Registres capp. 6057, 1252
Octobris 30; cap. 6102, 1252 Novembris 23. Die genauen Angaben
iiber seine Person und seine spiteren Schicksale siehe in der Fest-

schrift de Waal, Seite 6, 7.

a)

7. Notarii Summi Pontificis seu Sanctae Romanae
Ecclesiae ' :
Albertus de Parma magister canonicus S. Petri de Vrbe; nepos
eius Johannes scholaris Parmen. Registres cap. 3374, 1247 Octo-
bris 23. Seine Erw#dhlung zum Bischof von Paris wird vom Papst
nicht gutgeheifen Potthast cap. 13919, 1250 Februarii 15. Magister
Girardus dictus de Ungaria physicus civis Parmen. frater Alberti
wird der Konigin vonAragon empfohlen,Originalbulle 1251 Februariil8.
Magister Petrus abreviator Alberti testis Registres cap. 5759, 1252
Junii 10, Magister Girardus consobrinus eius Registres cap. 6710,
12533 Januarii 22. Plenae legationis officium in Francia, Provincia
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b)

d)

e)

et Gasconia Registres capp. 6806—6813, 1253 Junii 711 ; weiter-
hin capp. 6818, 6819, 7025. De legationis insigniis consuetis Re-
gistres cap. 7149, 1253 Decembris 29; weiterhin capp. 7755, 7786.
Aufenthalt in England Registres capp. 7452, 7473, 7538. Unter Ale-
xander IV. und Urban IV. werden wir seiner ausgebreiteten T'aitig-
keit noch weiterhin begegnen,

Bartholomaeus magister genannt Registres cap. 151, 1243 Oc-
tobris 2, Potthast cap. 11148.

Bernardus magister subdiaconus et notarius, ,tunc causarum
camere nostre auditor’ Registres cap. 3761, 1237 Junii 22. ,,...in-
tellecto denique per Pacten. [legendum tamen est: Patracen.] [archi]
episcopum olim notarium apostolicum per manus ipsius prefatas in-
quisitionis litteras emanasse ... Registres cap.448, 1244 Februarii 9.
Fit archiepiscopus Patracen. 1243 Octobris 8, Registres cap. 199.
Gregorius de Montelongo magister subdiaconus et notarius.
Seine Tétigkeit unter Papst Gregor IX. ist eingehend erortert bei
Zimmermann, Die pipstliche Legation in der ersten Halfte des
13. Jahrhunderts (1913); im Register Seite 333. Unter Papst Inno-
cenz IV. war er die ganze Zeit im duBeren Dienste beschiftigt,
kommt also fiir die Arbeit in der Kanzlei gar nicht in Frage. Am
19. Februar 1249 ist er Tripolitanus electus und am 29. November
1251 wird er Patriarch von Aquileja. Seine glinzende Titigkeit in
den lombardischen Angelegenheiten stempelt ihn zu einem der. ge-
wandtesten und erfolgreichsten Diplomaten der Kurie Innocenz’IV.
Ueber diese Dinge ist in jiingster Zeit so viel geschrieben worden,
dafl ich darauf nicht ndher einzugehen brauche. Nur sei hervor-
gehoben, daB eigentlich keiner der Verfasser die ganze GriBe
dieses Mannes voll erfat hat. In den Registres wird er erwihnt
capp. 127, 206, 212, 243, 301, 366, 374, 561, 599, 675, 736, 1339,
1361, 1394, 2013, 2069, 2081, 2349, 2471, 2599, 2749, 3649, 3678,
3702—3706, 3714, 3765, 3786, 4097, 4121, 4276, 4278, 4280, 4294,
4366, 4367, 5328, 5390, 5397, 5406, 5509, 551i, 7073, 7360, 7505,
7506, 7507, 7547, 8044. Bei Potthast kommt Gregorius von cap.
11135 an sehr oft vor. Im Index bei Berger wird er irrtiimlich
subdiaconus et capellanus, statt notarius genannt. Er stirbt am
8. September 1269, Registres cap. 5511.

Guala magister tunc capellanus cardinalis Sinibaldi, qui postea In-
nocentius IIll, inde capellanus Summi Pontificis, nunc notarius
eiusdem habet unam marcam auri ad pondus Colonien. ab epis-
copo Patavien. et expectantiam ad beneficium XX marcarum
Registres cap. 5571, 1252 Februarii 13 ; intercessor cap. 6091, 1252
Novembris 16. Unter Urban IV. war er im &4uBeren Dienst be-
schaftigt. Potthast cap. 19053, Registres cap. 12, 1265 Martii 7 de
executione et executoribus testamenti ipsius Gualae.
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f) Guillermus magister, fit abbas Cluniacensis. Registres cap. 6909,
1253 Augusti 2 wird er als abbas erwdhnt. Am 9. Juli 1254, Re-
gistres cap. 8265, erhdlt er das Privileg, dafi er bei seiner An-
wesenheit an der Kurie sein Notariatsamt ausiiben diirfe. Alexan-
der 1V. bestitigt ihm dasselbe, indem er einige wichtige Bemer-
kungen iiber seine Ernennung zum Abt hinzufiigt. Potthast cap.
158354, Registres cap. 417.

Reg. Vat. Tom. 24 fol. LI (49) cap. CCCXLV

Guillermo abbati Cluniacen. notario nostro. 1255 Maii 1 Neapoli.
Cum felicis recordationis I [nnocentius] papa predecessor noster

te de notarie sue officio ad regimen monasterii Cluniacen. prout in

ipsius litteris contineri perspeximus, renitentem promoverit et invitum,
nos ad instar predecessoris eiusdem, volentes tibi facere gratiam
specialem, utendi eodem officio quandocumque et quotienscumque ad

Apostolicam Sedem accesseris, plenam tibi concedimus auctoritate pre-

sentium facultatem. Nulli etc. nostre concessionis etc.

Dat. Neapoli kl. Maii anno Io.

Potthast cap. 15911, 1255 Julii 5, wird er dieser Bulle entsprechend
,abbas Cluniacen. et notarius noster® genannt.

Registres 6957, 1253 Augusti 27, heifit es: Magistro Johanni de
Confluento subdiacono et capeliano nostro, preposito ecclesie Picta-
ven. fratri bone memorie magistri Guillermi Apostolice Sedis notarii,
DaB dieser verstorbene Notar Guillermus von dem abbas Cluniacen-
sis verschieden ist, ergibt sich schon aus dem Datum. Wer es aber
des genaueren gewesen ist, vermag ich nicht festzustellen. Ob dieser
Notar iiberhaupt noch in den Pontifikat Innocenz IV. hineinreicht, ver-
mag ich ebenfalls nicht festzustellen, ist aber wahrscheinlich.

o) Johannes de Campania magister wird erwidhnt Registres
capp. 1279, 1233 Maii 2 und als bonae memoriae 3495, 1247 De-
cembris 23 und 3603, 1248 Januarii 23.

h) Johannes de Capua magister wird zum Kaiser gesandt. Re-
gistres capp. 832, 1232 Julii 24, 1206, 1207, 1233 Martii 24. Sein
Bruder, der Magister Raon, iudex Capuanus, wird vom Papste an-
geredet wie folgt: frater tuus [nofurius] se a longis temporibus
in conspectu Sedis Apostolice dignum reddidisse dignoscitur gratia
et honore*, Registres capp. 5725, 5726, 1252 Junii 3. In spanischen
Benefizialangelegenheiten ist er titig 1253 Januarii 28, Registres
cap. 6232. Ob der quondam Johannes de Campania notarius vom
8. Oktober 1274, Registres cap. 433 der Obige ist, bleibt ndher zu
untersuchen. Es gab damals mehrere Médnner dieses Namens, unter
anderen auch einen frater Hospitalis Hierosolymitani, der Notar war,
Registres Cam. cap. 213, 1263 Martii 5.

i) Jordanus Piruntus de Comitibus magister subdiaconus et
notarius. Registres cap. 2025, 1246 Julii 23 executor. Campaniae
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Maritimaeque rector Registres cap. 6139, 1252 Decembris 12 und
ofter. Emit molendinum de Janitelle in tenimento Castri Aquae
Putridae a monasterio Sanctae Mariae de Gloria Anagnini Pott-
hast cap.16841, 1257 Mai 11. Als conservator wird er genannt 1253
Novembris 6, Registres cap. 7079. Sein abbreviator Robertus er-
scheint als Zeuge am 20. Mirz, Registres cap. 405, 1255 Aprilis 9.
Ueber seine Titigkeit als Vizekanzler habe ich frither schon aus-
giebig berichtet.

k) Vivianus magister fit episcopus Ruthenensis Potthast cap. 12453,
1247 Martii 15; confirmatus et consecratus a Summo Pontifice cf.
Potthast cap. 14879, 1253 Februarii 11.

) Ysembardus (Isembardus Placentinus) magister ist auditor par-
tibus concessus Registres cap. 6732, 1253 Januarii 23 und erhilt
einen Auftrag fiir Volterra, Registres cap. 6347, 1253 Februarii 25.
Sein socius Antonius wird genannt Registres cap 6732, 1253 Ja-
nuarii 23. Als executor erscheint er Registres cap. 6861, 1253 Julii 11.
In Piacenza ist er tdtig am 3. Februar 1261, Potthast cap. 18025
und die facultas condendi testamentum erhélt er am 29. August 1275
Potthast cap. 21061.

8. Abreviatores Notariorum

a) Magister Petrus abreviator magistri Alberti notarii testis. Re-
gistres cap. 5759, 1252 Junii 10.

b) Robertus abreviator magistri Jordani subdiaconi et notarii testis
Registres cap. 405, 1255 Aprilis 9. Ich nehme an, daB Robertus
auch schon einige Monate frither in dieser Stellung war.

9. Siolc s noita tid

Antonius socius dilecti filii magistri Ysembardi notarii nostri Re-
gistres cap. 6732, 1253 Januarii 23. Die Vermutung ist sehr an-
sprechend, dalb hier unter dem Begriffe socius das Amt eines Ab-
breviators zu verstehen sei.

10. Scriptores domini papae

a) Adegerius magister kommt als Zeuge zum 28. Dezember 1252
in der Bulle Alexanders IV. Registres cap. 1139, vom 9. Februar 1256
vor. Im Register Innocenz’ IV. wird er augenscheinlich nicht ge-
nannt. Im Cameralregister Urbans IV. erscheint er vom 7. Oktober
1261 ab (Registres capp. 2, 30—40, 404, 483 ss.) haufiger.

b) Albertus de Parma magister kommt als Zeuge zum 28. De-
zember 1252 in der Bulle Alexanders IV., Registres cap. 1189, vom
9. Februar 1256 vor. Nuntius 1261 Octobris 27 Reg. Cam. cap. 2
und sehr oft weiterhin. Liber Censuum I, 589 heiBt er noch zum
5. November 1268 magister Albertus de Parma scriptor domini pape;
sich selbst nennt er in einer Eingabe an den Papst ibidem (1272
—1276) Albertus de Parma scriptorum suorum humillimus canoni-
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cus basilice principis Apolostorum de Vrbe. lbidem II, 51, 1278
Maii 4 steht nur der Titel als Canonicus; ebenso II, 52, 1278 Junii 10;
II, 58, 1277 Decembris 16 heilt er canonicus et elemosinarius, der
im Interesse der pédpstlichen Kammer tidtig ist. Er war demnach
aus der Reihe der Scriptoren ausgeschieden.

c) Andreas de Orto magister, archipresbyter Sancti Laurentii Viter-
bien. Registres cap. 503, 12565 Januarii 28. Er reicht wohl sicher
in den Pontifikat Innocenz’ IV. zuriick. Potthast cap. 17559, 1259
Maii 8 canonicus Viterbien. nepos Laurentii archiepiscopi Anti-
baren.

d) Angelus magister canonicus Sancti Laurentii in Damaso soll ein
beneficium in Sizilien erhalten, Registres cap. 5841, 1252 Aprilis 16.

e) Antonius magister castellanus Radicofani, Aquaependentis et
Precini Registres cap. 7147, 1254 Januarii 1.

f) Armannus magister canonicus ecclesiae de Berreto soll ein bene-
ficium in Parma erhalten, Registres cap. 4028, 1248 Januarii 18,

g) Bartholomaeus de Corneto magister soll ein beneficium in
Cremona erhalten Registres cap. 6684, 1252 Septembris 3.

h) Bartholomaeus de Montefortino magister rector ecclesiae
Sancti Archangeli Anagnin. Registres cap. 2493, 1246 Octobris 2.

i) Benjamus magister clericus plebis de Caxo soll ein beneficium
in Parma erhalten. Registres cap. 4018, 1248 Februarii 24—25.

k) Benjaminus magister subdiaconus Parmensis soll ein beneficium
erhalten Registres cap. 5413, 1251 Februarii 18. Dieser und Ben-
jamus werden wohl dieselbe Persdnlichkeit sein.

) Berardus de Furconio magister clericus, Register cap. 2025,
1246 Julii 23; cap. 2089 Julii 25 (Bethlehem); cap. 2385, 1247 Fe-
bruarii 1 er soll die ecclesia Sancti Eusanii Furconen. erhalten.
Wird zum Konig von Bohmen gesandt, Potthast capp. 17956, 17957,
1260 Octobris 21.

m) Berardus de Nimpha magister in Anglia commorans Registres
cap. 2129, 1246 Octobris 1. Nach diesem Datum kommt er noch
vor capp. 2305, 3523, 4086, 4221, 4373, 4563, 4598, 4602, 4640, 5430,
5431, B767, 6058, 7463, 7703, T750, 8022, 8034. Potthast capp. 13394,
18485, 18553, 13662, 14260 usw.

n) Berardus de Setia magister assignatio ecclesiae de Cathefel
Norwicen. Registres cap. 81, 1227 Maii 4; in Anglia commorans
nuntius Cantuarien. archiepiscopi cap. 3821—23, 1237 Octobris 26
3947 Octobris 26. Tunc in Anglia commorans Registres cap. 5355,
1250 Septembris 25, cap. 655, 1255 Julii 24.

0) Bonostus (Bonosius) magister Registres cap. 6057, 1252 Oc-
tobris 31.

p) Fredericus de Lavania magister nepos Summi Pontificis cano-
nicus Lincolnien. Potthast cap. 15185, 1253.
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q) Fulco de Placentia magister rector ecclesiae Sanctae Mariae
de Walmegath Eboracen. nepos bonae memoriae Jacobi episcopi
Praenestin. soll ein Kanonikat in Troys erhalten, Registres cap.
4964, 1250 Novembris 4, capp. 1278, 1256 Martii 10, 2552, 1264
Aprilis 12. ;

r) Gualterus magister fit episcopus Amelien. 1255 Januarii 26.

s) Gentilis de Pesculo magister clericus Reatin. dioeceseos fit
scriptor, -nepos J. prioris basilicae ad Sancta Sanctorum de Vrbe,
darf aber erst nach drei Jahren das Amt ausiiben. Registres cap.
3917, 1248 Junii 2.

t) Henricus magister cancellarius ducis Venetorum soll Bischof auf
Creta werden. Registres cap. 6210, 1253 Januarii 21. Unter den dor-
tigen Bischofen habe ich ihn nicht gefunden.

u) Innocentius magister in Anglia commorans Registres cap. 4614,
1249 Junii 16. Potthast cap. 15185, 1253. Registres cap. 7407, 1254
Martii 18 canonicus Tranen.

v) Jacobus Anconitanus magister testis Registres cap. 6057, 1252
Octobris 31.

w) Jacobus de Sanctis magister capellanus cardinalis Johannis
Sancti Nicolai in Carcere Tulliano, testis Registres cap. 6348, 1253
Februarii 5.

x) Johannes Challandi magister familiaris Summi Pontificis soll
ein beneficium erhalten Registres cap. 65688, 1253 Junii 2.

y) Johannes de Padua magister a tergo des Originals 1252 Sep-
tembris 1 genannt.

z) Johannes Parmensis magister soll Canonicus in Spanien wer-
den Registres capp. 3938, 1248 Maii 5; 7863, 1254 Augusti 10; 7864
Augusti 12. Ein Schreiber mit dem Namen Johannes de Parma
dictus de Palaxono kommt 1267— 1287 vor. Ich bezweifle, ob diese
beiden Personlichkeiten die gleichen sind,

aa) Linasius magister testis Registres cap. 6057, 1252 Octobris 31.

ab) Mathaeus de Babuco [Bambuco] magister subdiaconus
Summi Pontificis Registres cap. 3988, 1248 Junii 7. Weiterhin
capp. 4296, 5275, 5276, 5313, 5314, Fit electus Troianus capp. 5747,
5748, B767, 5768, Troianus episcopus 8282,

ac) Mathaeus de Vrbe magister clericus soll ein beneficium in
Schottland erhalten Registres cap. 2872, 1247 Aprilis 13. Cap. 1843
heiBt er nur clericus de Vrbe ohne den Magistertitel.

ad) Michael magister plebanus Sancti Johannis Ven. procurator
_bonae memoriae archiepiscopi Pisani Registres cap. 6136, 1252
Decembris 9.

ae) Nicolaus dictus Scarsus magister canonicus Cameracen.
Registres cap. 3583, 1248 Januarii 10; cap. 5412, 1251 Februarii 4
= Potthast cap. 14168. Potthast cap. 15169, 1253 Novembris 20,
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Registres cap. 7682 ; cap. 15446, 1254 Julii 6 = Registres cap. 7824.
Palmerius Thomasii de Reate magister nepos magistri
Palmerii camerae apostolicae clerici, a vicecancellario, notariis et
scriptoribus receptus ad officium scriptoriae Registres cap. 44565,
1249 Aprilis 22, wohl gleich Potthast 13599, 1248—1249'). Nun er-
liebt sich die Frage, ob es auBer diesem Magister Palmerius
scriptor nicht noch einen zweiten mit dem gleichen Namen ge-
geben habe. Im Liber Censuum kommt der genannte Onkel, der
in der Apostolischen Kammer beschéaftigt war, und vom scriptor
camerae augenscheinlich zum clericus camerae aufstieg, sehr oft
vor, wie aus der Liste der clerici camerae hervorgeht. Nun stehen
in derselben Zeugenreihe im Liber Censuum [, 484 zwei namens
Palmerius unterschrieben: Magister Palmerius clericus camere
testis und magister Palmerius clericus et scriptor camere testis
und zwar zum 28. Januar 1233. Daraus diirfte sich mit einiger
Sicherheit ergeben, daB es damals zwei Beamte namens Palme-
rius gab. Drei Jahre spdter, am 17. Februar 1236, Liber Censuum I,
507, finde ich die Unterschrift: Magister Palmerius domini pape
scriptor et eius camere clericus testis. Das Wortchen ef trennt
beide Eigenschaften, so daf wir nicht daran vorbeikiiii.en zu
iibersetzen : Kanzleischreiber und Kammerkleriker. Ob hier eine
ungenaue Ueberlieferung, ein Versehen vorliegt, vermag ich nicht
zu entscheiden. Die anderen Erwidhnungen des Kammerbeamten
Palmerius unter Gregor IX. bieten keine Erkldrung dieser Sach-
lage. Ich gebe diese Nachrichten hier fiir das, was sie wert sind
und warté auf weitere Funde. Auf dem Original vom 13. August
12387 Montpellier steht in plica rechts: pal. und von 12311247
erscheint in plica links auf vielen Originalen der Eintrag P.
Ueber die oben erwidhnte Sendung des Kammerklerikers Palme-
rius verlautet nichts im Register.
Petrus de Atino magister canonicus Atinas, rector ecclesiae
Sancti Marciani de Atino Soran. dioeceseos Registres cap. 4433,

Y Reg. Vat. Tom. 21 A fol. 2100 cap. CCCCLXIII

Regisires cap. 4455 1249 Aprilis 22 Lugduni
Magistro Palmerio Thomasii de Reate scriptori nostro.
Cum per dilectum filium magistrum M/arinum] vicecancellarium ac nota-

rios et scriptores nostros receptus sis solita solemnitate de nostro speciali
mandato ad cancellarie nostre officium in scriptorem, ac pro quibusdam nego-
tiis dilecto filio magistro Palmerio camere nostre clerico avunculo tuo a nobis
commissis oporteat te ab Apostolica Sede ad presens ad remota transferre,
presentium tibi auctoritate concedimus, ut quandocunque ad Sedem eandem te
redire contigerit, in omnibus et per omnia predictum officium sicut alii scrip-
tores nostri libere valeas exercere. Nulli ergo nostre concessionis etc.

Dat. Lugduni X k1. Maii anno sexto.

&
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1248 Octobris 15 = Potthast cap. 13057 ; er darf noch ein anderes
beneficium annehmen Registres cap. 4644, 1249 Aprilis 1 .= Pott-
hast cap. 13271.

ah) Petrus de Supino magister nuntius in Alemania Potthast
cap. 9780, 1234 Novembris 30, Registres capp. 2291, 2292. Er ist
1241 als Collector in GroBbritannien und Irland titig und wird
am 30. Mai 1244 nach Griechenland gesandt, Registres cap. 707.

ai) Petrus de Venafro magister wurde zur Strafe aus dem Ver-
bande der pépstlichen Kanzlei entlassen und wurde dann scriptor
episcopi Constantiensis. Dieser legt Fiirbitte fiir ihn ein et Petrus
ad famam officiumque scriptoriae restituitur Registres capp. 1756,
1246 Februarii 6; 3898, 1248 Maii 23 ; 7863, 7864,

ak) Philippus de Asisio magister Potthast cap. 9069 nuntius
in Alemania 1233 Januarii 10; iterum anno 1239 Registres cap.
1206. Ne molestetur in absentia : Registres cap. 98, 1243 Septem-
bris 8. Als subdiaconus canonicus Leodien. collector decimae in
Leodien. dioecesi erscheint er 1249 Martii 18, Potthast cap. 13256.

al) Philippus de Florentia magister praepositus Florentinus
Registres capp. 5124, 5125, 1251 Januarii 8.

am) Simon de Vercellis magister darf, obschon ohne ordines, fiir
fiinf Jahre seine beneficia behalten Registres 7585, 1254 Maii 29.
Unter Urban IV. erscheint er Registres capp. 1034, 1088, 1264
Aprilis 9, 15. Seine Tétigkeit ragt auch noch in den folgenden Pon-
tifikat hinein, wie wir spater sehen werden. Bei Potthast cap. 8299,
1228 Decembris 21 und cap. 8559, 1230 Maii 29 erscheint ein scrip-
tor Simon. Es wire nicht ausgeschlossen, daB er mit Simon de
Vercellis ein und dieselbe Person wire.

an) Sinitius magister Registres capp. 5409, 5410, 1250 Augusti 7.

ao) Tedisius de Lavania magister, natus Maziae nepotis Sum-
mi Pontificis, clericus soll ein beneficium in Armagh erhalten
Registres cap. 3671, 1248 Februarii 13 — Potthast cap. 12841. Re-
gistres capp. 5071, 5139, 5430, 5614, 1252 Februarii 6, cap. 6057,
1252 Octobris 31. Rector ecclesiae Sancti Patricii Clonen. capp.
6142, 8277, 1254 Julii 21. Als capellanus Summi Pontificis Bono-
niae commorans erscheint er Potthast cap. 16975, 1257 Augusti 9,
cap. 16989, Augusti 18, Parisius commorans Potthast cap. 17560,
1259 Maii 3.

ap) Vbertus de Placentia magister testis Registres cap. 6057,
1252 Octobris 31.

Es sind nur 40 Namen, die ich in diesem ersten Entwurfe zu
bieten vermag. Er mag als Gerippe fiir die weiteren Forschungen
Anderer dienen. Wer die Monumenta Historica der européischen Kultur-
vilker des genaueren durchsehen wird, diirfte zweifellos noch eine nicht
unerhebliche Menge von neuen Namen beizusteuern imstande sein.

-
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Vergleicht man nun die vorstehenden Namen mit der folgenden
Liste der Scriptorensiglen, die ich auf Originalen gefunden habe, so
kann man zweifellos in einer ganzen Reihe derselben jene wieder-
erkennen. Fiir manche ist die Sache freilich unsicher und eine groBe
Anzahl der Siglen vermag ich noch nicht zu belegen.

Adegerius ist gleich Adeg. plar| oder Aldeg. p[ar].

Albertus de Parma ist gleich al. p[ar].

Ob Alex. dem am 27. August 1223 vorkommenden Alexander de Monteflascone
entspricht, vermag ich nicht mit Sicherheit zu sagen,

Angelus ist gleich Angl. und Angl. R[omanus].

Antonius ist gleich ant.

Armannus ist gleich arm. parm.

Berardus de Furconio ist gleich Ber. f.

Benjamus und Benjaminus ist gleich Bn. p[ar].

Bonostus (Bonosius) ist gleich Bonost.

Fulco de Placentia diirfte wohl gleich sein f. p.

Jacobus Anconitanus ist gleich Ja. Anc.

Jacobus de Sanctis ist gleich Ja. de Scis.

Johannes Challandi ist gleich Jo. V[iennen.].

Johannes de Padua ist gleich J. pad.

Johannes Parmensis ist gleich J. p[ar] und Johes parm.

Linasius ist gleich lin. '

Mathaeus de Babuco wohl gleich Maths.

Mathaeus de Vrbe vielleicht gleich m. v.

Michael ist gleich mich.

Nicolaus dictus Scarsus gleich n. oder N.

Petrus de Atino ist gleich p. a. und p. at.

Ob p. G. mit Petrus de Guarcino oder Warcino, der unter Gregor IX vorkommt,
gleichzusetzen ist, kann ich nicht sagen.

Ob Petrus de Supino etwa mit pet. gleichzusetzen ist, diirfte zweifelhaft sein.

Petrus de Venatro ist gleich p. Ve.

Philippus ‘de Asisio kann seiner im AuBeren Dienst sich erschopfenden Titig-
keit nach nicht gut mit ph. gleichgesetzt werden. Diese Abkiirzung zusam-
men mit ph. flor. bezieht sich auf Philippus de Florentia.

Simon de Vercellis braucht die Abkiirzungen Sy. V., Sy. Ver. und Sym. Ver.

Sinitius ist gleich Sin.

Tedisius de Lavania ist gleich Tedi. -

Vbertus de Placentia ist gleich vb. p.

Nimmt man die in Urkunden iiberlieferten Namen der Bullen-
schreiber zu den Spuren, die sie in plica der Originale hinterlassen
haben, hinzu, so ergibt sich fiir einzelne eine ganz stattliche Reihe
von Erwdhnungen. Zu bedauern ist allerdings, daB auBer der Zeit-
bestimmung, die im Datum des Diploms beschlossen liegt, keine
weiteren Einzelheiten fiir die Viten der Scriptoren daraus entnommen
werden kénnen.
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Da meines Wissens bisher noch keine so umfangreiche Aufstel-
lung von Scriptorennamen auf Orginalen aus einem einzigen Pontifikat
gemacht worden ist, so hat die Liste ein besonderes Interesse, das
sich natiirlich betrdchtlich erhohen wiirde, wenn alle Einzelheiten
derselben eine ausreichende Erklirung finden konnten.

Ich bemerke noch, daB ich eine Reihe von Namensabkiirzungen,
die ich nicht ganz zu entziffern vermochte, in die folgende Aufstellung
nicht aufgenommen habe. Dieselbe zdhlt 160 Nummern; jedoch decken
sich schon zwei oder drei Siglen unter den wenigen verifizierten. Wenn
man dasselbe auch fiir die noch unbekannten Notizen annimmt, so
diirften nach meiner Schitzung 100 Bullenschreiber vertreten sein.

Kiirzungen der Schreibernamen auf den Originalbullen.
a. a. 1250 Martii 15.

a. B. 1250 Decembris 18. 1253 Junii 20.

A G 1245 Aprilis'30. 1246 Aprilis 19. 1248 Julii 8,

Bezembris 13. 1249 Julii 10. 1250 Aprilis 19,
1251 Martii 21. 1253 Augusti 5.

a. s. 1243 Septembris 3, 4, 9. 1244 Februarii 1, 3, 3, 9.
Martii 21, 28, 24, 25, 25. Aprilis 1, 16, Maii 21, 26, 28.
Junii 24. 1245 Novembris 7. 1247 Maii 24, 25.
Julii 1, Novembris 23, 1248 Julii 1. 1249 Januarii
14, 25, 25. Octobris 29. 1252 Augusti 23. 1253

a a Februarii 15.

Ee odef s e 1245 Julii 7, Novembris 13.

a. Ro. 1251 Februarii 11. 1254 Julii 12.

ad. ar. 1245 —1250 Septembris 11.

Adeg. plar] 1249 Augusti 4. 1252 Octobris 18,

Aldeg. plar] 1247 Junii 20. ;

al plar] 1245 Februarii 3. 1249 Januarii 28. 1251 De-
cembris 30. 1252 Augusti 5.

alex 1245 Martii 10, Julii 18. 1248 Junii 26. 1252
Octobris 31. 1253 Februarii 3. 1254 Martii 31.

Angl. 1245 Julii 5, Julii 21. 1246 Maii 4.

Angl. R 1252 Maii 28. 1253 Martii 24,

ant. 1243 Octobris 30. 1244 Januarii 17, Martii 24,

Junii 24, 24, 24 24 24 24, 1245 Septembris 17.
1246 Aprilis 22, Septembns 21, Octobris 27, 28, 28,
1247 Junii b, Julii 1,145 Octobrls 18. 1248 Fe-
bruarii 25, Maii 25. 1249 Augusti 23. 1251 Junii 20
1252 Julii 15.

are 1244 Februarii 14.

arm. parm 1249 Martii 30. 1250 Martii 18, 18, 18.
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B 1243 Novembris 2. 1245 Aprilis 3. 1246 Maii 23.
1253 Februarii 3.

B.b 1244 Januarii 11.

BiE 1245 Februarii 15.

b E 1253 Februarii 12.

I} 1250 Augusti 16.

B.G 1253 Augusti 3

B. h 1244 Aprilis 25.

b. r [v] 1252 Maii 12. 1253 Aprilis 2.

B. Camoren. 1244 Aprilis 3.

B. fd 1247 Novembris 29.

B. pen 1245 Februarii 15. 1246 Octobris 23.

ber 1251 Septembris 5, 5

Ber. f 1253 Maii 1.

Bertrandus 1245 Julii 13.

bn 1251 Junii 1.

Bn. p[ar] 1247 Aprilis 24, 24.

Bonost 1252 Novembris 13. 1254 Januarii 15.

bt 1247 Maii 24.

cal. . 1243 Julii 1. 1245 Januarii 23.

clem. 1248 Julii 1. 1251 Februarii 20.

con. C. 1247 Juni 9.

E 1251 Junii 17.

f 1250. Martii 13.

ip 1252 Decembris 2.

G.a 1248 Februarii 20.

G.G 1245 Septembris 13.

G. m 1245 Julii 17.

G.s 1253 Julii 21

G T 1245 Julii 18.

G. al 1246 Junii 19, Decembris 16. 1247 Octobris 5.
1248 Aprilis 8.

G. alex 1247 Junii 15.

G. ar 1244 Martii 28, Aprilis 27. 1249 Martii 1. 1251
Aprilis 6.

G. Vercell 1249 Martii 23. 1252 Maii 18. 1254 Aprilis 7,
Maii 15.

Ger. pler oder ar] 1254 julii 27.

Guill 1252 Martii 6.

Guill. p[ar] 1251 Junii 1. 1252 Maii 12, Julii 15.
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1251 Decembris 18.

1247 Decembris 21.

1244 Martii 4, 24. 1248 Aprilis 4.

1248 Julii 1.

1243 Decembris 9. 1244 Martii 24. 1246 Junii
22, 25,

1247 Januarii 3.

1248 Julii 2. 1251 Septembris 22.

1244 Februarii 3, Martii 24, 24, 25, Aprilis 7, 20, 21,
Junii 24. 1246 Junii 29, Julii 1, 17. 1252 Octobris 3.
1254 Aprilis b.

1262 Decembris 11. ‘
1245 Januarii 9, 9, Septembris 1. 1246 Januarii 8,
Junii 5.

1250 Augusti 9. 12561 Aprilis 1.

12561 Martii 15. 1253 Aprilis 16.

1245 Julii 20. 1250 Julii 7.

1253 Decembris 18.

1245 Januarii 8. 1246 Octobris 7, 7. 1254 Julii 11,
1258 Julii 15.

1244 Januarii 17,

1253 Aprilis 9.

1251 Decembris 9.

1248 Januarii 9.

1249 Augusti 4.

1250 Januarii 3, Martii 22, 22, Aprilis 13,

1252 Octobris 11.

1249 Decembris 12. 12561 Januarii 26. 12563 Julii 21.
1246 Decembris b, 1248 Septembris 17.

1244 Martii 28.

1249 Maii 12

1243 Novembris 3, Decembris 10. 1244 Aprilis 1.
1245 Januarii 9, Februarii 1, 8, 8, 3. 1246 Ja-
nuarii 28, Julii 12. 1248 Maii 20. 1249 Junii 28,
Septembris 22. 1253 Augusti 4. 1254 Maii 29,
Septembris 9.

1248 Julii 8.

1244 Januarii 28, 30, Martii 1. 1245 Julii 23, 1246
Septembris 22. 1252 Februarii 1. 1254 Martii 5.
1249 Februarii 23. :
1244 Martii 7. 1252 Februarii 15. 1253 Martii 18.
1246 Decembris 24.
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Jo. Sublac
Jo. V
Johes. parm
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1247 Aprilis 80. 1248 Aprilis 9, 9. :
1251 Augusti 28. 1252 Januarii 31, Decembris 11.
1250 Octobris 11, 11.
1251 Decembris 27,

1251 Decembris 9, 9, 9, 12.
Martii 24. 1254 Julii 15.
1251 Februarii 18.

1252 Januarii 5. 1253

Johannes dePadua 1252 Septembris 1.

Lip

lin
la pler oder ar]

M. parm
Mar
Mare
Maths

May
Mayf

mich

N
n

N. Bo (Ro)

1248 Julii 30,

1244 Februarii 3,4. 1246 Aprilis 18,
nuarii 21. 1252 Maii 12, 30,

1244 Martii 28. Maii 25. 1245 Septembris 19,
1246 Junii 16. 1247 Januarii 18, Maii 24, Junii 23.

1247 Ja-

1246 Septembris 20. 1251 Januarii 8. 1254
Maii 28,

1248 Novembris 15.

1250 Novembris 27, 27. 1253 Martii 14. 1254
Aprilis 27,

1244 Januarii 4. 1245 Martii 21, 21. 1247 Fe-

bruarii 6, Aprilis 24.

1248 Aprilis 5.

1245 Novembris 17. 1246 Martii 18,
1247 Maii 31 Novembris 30. 1252 Septembris 1.
1244 Maii 7.

1258 Martii 24. Aprilis 4.

1250 Junii 13.

1246 Maii 30, 1249 Octobris 27.
1253 Septembris 26.

1245 Augusti 23, 1246 Octobris 19,

1250 Martii 18,

Decembris

18. 18. 1248 Augusti 18.

1244 Junii 18. 1246 Septembris 11.

1245 Septembris 4. 1250 Decembris 12. 1252
Julii 10. 1253 Octobris 81, 31. 1254 Martii 18.

1245 Octobris 27. 1246 Octobris 19. 1250 Apri-
lis 7. Decembris 21. ;

1247 Novembris 19, Decembris 9, 1249 Januarii 25.
1254 Januarii 11, Junii 15.

1245 Augusti 8. 1246 Septembris 22,
nuarii 18, Octobris 10.

1252 Novembris 5.

1247 Ja-
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1244 Septembris 29. 1245 Julii 6, 7.
1246 Junii 9. ;

1245 Decembris 18. 1247 Septembris 20.

1244 Martii 11. 1245 Decembris 15. 1246 Junii 13.
1245 Junii 19, Decembris 18. 1247 Decembris 21.
1251 Aprilis 5. 1252 Januarii 4. 1253 Junii 20,
Septembris 5. 1254 Martii 19.

1247 Octobris 23.

1248 Novembris 12, 13. 1252 Maii 11, Septem-
bris 27. 1254 Septembris 17.

1245 Martii 11,

1243 Septembris 2.. 1244 Januarii 17.

1250 Augusti 11.

1244 Martii 18. 1245 Juli 5. 1247 Martii 11, Oc-
tobris 21.

1250 Decembris 16.

1251 Februarii 11.

1245 Augusti 4.

1254 Martii 19.

1250 Decembris 18,

1245 Julii 18, 1246 Maii b, 5.

1244 Aprilis 17.

1261 Junii 1.

1245 Decembris 20.

1243 Octobris 13, Novembris 4 1245 Januarii 25.

1247 Junii 6.

1251 Decembris 16.
1246 Septembris 24.

1244 Julii 28. 1245 Septembris 26. 1251 Martii 7.
1244 Aprilis 8.

1248 Aprilis 11.

1244 Septembris 13, 1246 Maii 7. 1247 Septem-
bris 27. 1248 Augusti 13.

1244 Januarii 4. 1248 Maii 20.

1249 Januarii 30.

1243 Novembris 3, Decembris 8. 1244 Martii 9, 30.
1245 Augusti 9, Novembris 29. 1246 Aprilis 3,
Julii 24, Septembris 11, 11. 1248 Julii 28.
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e 1247 Junii 17. 1251 Februarii 27,

Tedi 1245 Novembris 14. 1249 Junii 12. 1253 Martii 31.

Th. S 1248 Decembris 15. 1250 Martii 28. 1251 Ja-
nuarii 26, Februarii 11. 1252 Octobris 21. 1254
Maii 15.

Thom. 1254 Julii 25.

V. 1246 Octobris 7. 1247 Julii 15, Septembris 9.

v.a 1244 Maii 25. 1247 Maii 24,

v. m 1244 Julii 21, Septembris 10.

v. pler oder ar] 1246 Maii 10.

v. pler] u 1249 Novembris 9, 1251 Decembris 18.

vb. p 1251 Junii 16. 1252 Aprilis 24, Maii 23. 1253
Februarii 15, Aprilis 1, Octobris 17.

Vit 1246 Juli 27,

Xpi 1243 Septembris 2, 1244 Martii 9. 1245 Julii 13.
1250 Junii 10, Augusti 8. 1254 Julii 21, Septem-
bris 17.

In einigen Kanzleibefehlen sind Schreibernamen angedeutet, die
ich hier in alphabetischer Folge zusammenstelle: a, A, ad, Adeg,
ald, Angl, B, 1, f. Ann, fran, |. pe, Jac, Jac. Sen, Jo, L. p. lin, M, Math, p,
p. ben, Paul. Dieselben sind fast alle in der obigen Liste vertreten.

Ich besitze Aufzeichnungen iiber 60 Diplome, die weder den
Schreibernamen noch irgend eine sonstige Notiz aufweisen. Lediglich
den Schreibernamen ohne jegliche andere Notiz haben 215 Bullen.

Nicht in der obigen Liste einbegriffen sind die folgenden Siglen,
die Berger, Registres I LXVII—LXIX anfiihrt.

a. f. 1250 April 12. 1252 Maii 31, Junii 6.
BLAC, 1251 Aprilis 3.

b. m. 1246 Septembris 6. 1249 Martii 3.
G. b Assise n. 49.

h. v. 1244 Junii 17. 1245 Februarii 3.
Ja. Me. 1262 Julii 5.

Jens: 1251 Martii 18. 1252 Septembris 5.
M. B. 1248 Maii 28.

Ma. b. 1245 Augusti 12.

Ma. Na. 1245 Januarii 15.

Marcus 1246 Maii 30.

Von den vorstehenden Abkiirzungen kann man unschwer auflésen:
B. C. gleich Bartholomaeus de Corneto
b. m. gleich Bartholomaeus de Montefortino
h. v. diirfte wohl Henricus Venetus heiBen.
M. B. und Ma. B. oder b. fillt wohl mit Maths zusammen
und geht auf Mathaeus de Babuco.



#116 Paul Maria Baumgarten

11, C lericcit iny REpiestirio sie tibemnites
a) Alardus Balivi de Buciaco in Hanonia canonicus Torna-
censis, rector ecclesiae de Buciaco Suessionen. dioeceseos. Re-
gistres cap. 7249.
b) Gaufridus.
c) Johannes Lardati.
d) Martinus de Stans.,
e) Petrus dle ¥ onta
Nur der erste der Genannten kommt einmal im Register vor, so-
viel ich zu sehen vermag. Die Namen dieser Kleriker hat Berger in
der Einleitung zum ersten Bande der Registres geboten. '

12, Clerieus Gan cellariae

»Cum dilectus filius Helyas dictus Lo Scrinniers clericus officia-
libus cancellarie nostre, quin potius nobis in ipsis, per devoila obse-
quia diutius reddiderit se acceptum®, soll er ein Kanonikat erhalten.
Registres cap. 6705, 1252 Octobris 15.

13- Cursoires
a) Guercius, Registres cap. 3249, 1247 Augusti 7
b) Johannes de Abbatia, Registres cap. 3295, 1247 Octobris 1

soll ein feudum erhalten.
¢c) Johannes Romanus, Registres cap. 7713, 12564 Martii 18.
d) Moriscus Fiirsprech, Registres cap. 2707, 1247 Martii 17.

14, Curiae Apostolicae physicus

Magister Benevenutus de Perusio habeat beneficium in
provincia Romaniolae Registres cap. 4588, 1249 Maii 5.

Die vorstehende Liste ist fast in allen ihren Teilen liickenhaft.
Der eigentliche Bestand an Beamfen war naturgemidl wesentlich
groBer. Wenngleich ich glaube, dafl in der Reihe der Auditoren kein
Name fehlt, so ist aber die Abgrenzang der Amtszeiten mit den vor-
handenen Daten nicht einmal anndhernd zu machen. Die Liicke bei
den correctores ist einfach klaffend. Die Liste der scriptores domini
papae weist nur vierzig Namen auf, wahrend die den Originalen ent-
nommenen Siglen verhiltnismaBig zahlreich sind. Es liegt in der Natur
des bescheidenen Amtes der Cursores, daBl sie nur selten mit Namen
genannt werden. Aber selbst mit Riicksicht auf diese Umstinde ist
die Ausbeute von nur vier Namen recht diirftig.

Ueber den Bestand an kurialen Beamtennamen, wie er vorliegt,
werden wir bei Heranziehung anderer Quellen gewiff hinauskommen.
Ebenso ist zu erwarten, daf dann die Beforderungsverhdltnisse der
Beamten eine bessere Durchleuchtung erfahren werden als es bisher
der Fall gewesen ist.
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B DIPLOMATISCHE EINZELHEITEN.

Die folgenden Ausfiihrungen wollen die wichtigsten Beobach-
tungen zusammenstellen, die ich aus den Registern und den Originalen
abgeleitet habe. Mehrere Fragen habe ich absichtlich von der Er-
orterung ausgeschlossen, weil ich das Material hierfiir erst noch ver-
mehren will, bevor ich mich iiber sie ausspreche.

- Fiir diesen Abschnitt war mir der zweite Teil der Einleitung
Bergers zu seinem ersten Bande von grofem Nutzen, wie der Leser
an verschiedenen Stellen sehen kann.

Dem V. Absatz iiber die uns erhaltenen Bullenstempel Innocenz’ IV,
lege ich eine besondere Bedeutung bei, da ich der Ansicht bin, daf
man nur auf diesem Wege imstande sein wird, das so dngstlich und
mit Erfolg gehiitete Geheimnis der pdpstlichen Kanzlei zu enthiillen.
Es wird von weiteren Forschungen abhéngen, ob die fiir England
wahrscheinlich gemachte Uebung auch auf andere Linder je ausge-
dehnt worden ist, und ob weiterhin vor oder nach dem dreizehnten
Jahrhundert sich Spuren einer solchen Kanzleiitbung werden nach-
weisen lassen.

Aus eigner Erfahrung weifl ich, daB nichts so wandelbar ist, wie
die SchluBfolgerungen, die man aus dem Befunde bei Originalbullen
ableitet. Es sollte mich darum gar nicht wundern, wenn Fachgenossen,
die iiber ein groBeres oder in Einzelheiten wichtigeres Beobach-
tungsmaterial verfiigen, meinen Behauptungen andere, abweichende
entgegenstellen wiirden. Ich werde das mit groBer Freude begriifen,
weil wir nur auf diesem Wege zu einwandfreien Aufstellungen werden
kommen konnen.

I. Die Datumszeile der feierlichen Bullen und Privilegien.

Fiir den Pontifikat Innocenz’ IV. habe ich eine aufergewdhnlich
groBe Zahl von Privilegien zusammenstellen konnen, so daB wir iiber
das Aussehen der Datumszeile ein verhidltnismafig umfangreiches
Material vor uns haben. Ich habe auch alle diejenigen Diplome in die
Liste aufgenommen, deren Abdruck zwar die Datumszeile nicht hat,
bei denen man aber mit Sicherheit auf deren Vorhandensein schliefen
kann. Der lange Pontifikat dieses Papstes macht es erkldrlich, daB
wir so viele Stiicke vor uns haben; meines Erachtens gibt es wohl
keine Regierungszeit eines anderen Papstes, die fiir diesen Gegen-
stand so Ausfiihrliches bietet.

Wenn es mir vor einiger Zeit moglich war, einen bis dahin noch
ginzlich unbekannten Stellvertreter des Vizekanzlers aus dieser Zeit
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— Johannes de Camecano — auszugraben, so hat es, trotz dieses
groBen Materials, alle Wahrscheinlichkeit fiir sich, daB sich mit der
Zeit auch noch weitere Ueberraschungen inbezug auf die Kanzlei-
leitung einstellen konnen. Ich glaube das um so eher, als mir meine
nicht kleine Erfahrung gezeigt hat, dafl ich in jedem groBeren Archiv,
das ich bisher besucht habe, Dinge gefunden habe, die fiir die pdpst-
liche Diplomatik von Innocenz’ Ill. an bisher unbekannt waren. Und
da ich noch etwa zwanzig umfangreiche Urkundendepots fiir meine
Studien besuchen muf, so wird dabei auch fiir die Kanzleileitung
Innocenz’ 1V. das eine oder andere Neue sich vielleicht wohl noch
finden lassen.

Das folgende Verzeichnis ist so angeordnet, daf in der linken
Spalte alle Privilegien verzeichnet stehen, die Potthast und Berger
veroffentlicht haben. Die rechte Spalte enthilt die Hinweise auf Ori-
ginale, Nachbildungen oder alte Abschriften, die mir bekannt ge-
worden sind. Ein Hinweis ohne Datum bedeutet, da das nebenan
in der linken Spalte stehende Diplom gemeint ist. Angaben mit
Datum besagen, daB das betreffende Privileg sich bei Potthast und
Berger nicht findet, eine Tatsache, die man auch an den voneinander
verschiedenen Daten ablesen kann.

a) Frater Jacobus de ordine Praedicatorum.

P. 11141 1243 Sept. 25
Reg. 154 1243 Sept. 27
Reg. 315 1243 Dec. 12
Reg. 324 1243 Dec. 18.

B 11211 a. 1243

| A 2 1244 Jan. 1

P. 1272 Reo.-553 1244 Mart. 1

P. 11298 1244 Mart. 23

P. 11309* 1244 Mart. 26

P. 11353 1244 Apr. 26 =————— Abschrift in Mailand mit: ind. I[I

Reg. 676 1244 Maii 12 Orig. in Madrid 1244 Apr. 27
Archivio Soc. Rom. 1903 1244 Maii &5

Reg. 714 1244 Jun. 2 Savio, Orsini Simeotto, 1244 Maii 7

P. 11421% 1244 Jun. 21 =————— Abschrift in Neapel; p.m. fratris Ja-

cobi Bononien. episcopi SRE vicecanc.
b) Magister Marinus.

P. 11459 1244 Sept. 27

P. 11460 1244 Sept. 28 Orig. in Mailand 1244 Sept. 29

P. 11496 1245 Jan. 5

P. 11518 Reg. 977 1245 Jan. 23

P. 11527 Reg. 979 1245 Febr. 1

Reg. 1004 1245 Febr. 8
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P. 11552 1245 Febr. 17
P. 11576 1245 Mart. 6 =————— Orig. in Rom )
Reg. 1105 1245 Mart. 7
11604 1245 Mart. 21 Orig. in Karlsruhe 1245 Apr. 3
11618 Reg. 1184 1245 Apr. 4
11628 1245 Apr. 11
11651 1245 Maii 5
11660 1245 Maii 12 vel 13
11687 1245 Jun. 7
11689 1245 Jun. 9
11694 Reg. 1329 1245 Jun. 15
11725 1245 Jul. 14
11729 1245 Jul. 15 Nachbildung in Neapel 1245 Jul. 20
11733 1245 Jul. 17
11749 1245 Jul. 23
11750 1245 Jul. 24 =———— Orig. in Karlsruhe
11772 1245 Aug. 3
11792 1245 Aug. 9
11798 1245 Aug. 11
11800 1245 Aug. 11
11830 1245 Aug. 23
11841 1245 Aug. 28
11845 1245 Aug. 31
11879 Reg. 1491 1245 Sept. 18.
11882 1245 Sept. 19 =———— Orig. in Basel
11915 1245 Sept. 30

11924 Reg. 1540 1245 Oct. 6 Alte Abschrift in Madrid 1245 Oct. 9
11931 1245 Oct. 12

11935 1245 Oct. 14

11936 Reg. 1541 1245 Oct. 15  Orig. in Paris 1245 Oct. 20

11943 Reg. 1575 1245 Oct. 23

ol ol il B Tl oo e B e M e el fin-Ma-lfe - Blo- - fla-fle>Ra-Ba=Ria-Tia-Ra-fa-Ba-Sa-Bac Racliac iR fac bR oo

11952 1245 Nov. 3
11983 1246 Jan. 5
12019 1246 Febr. 26
12023 1246 Mart. 13
12025 1246 Mart. 15
12037 1246 Mart. 23

. 12040 1246 Mart. 29 Orig. in Mailand 1246 Maii 4
. 12099 1246 Maii 3
12116 1246 Maii 18
12144 1246 Jun. 5
12157 1246 Jun. 13
. 12199 1246 Jul. 2 vel 3
12921 1246 Jul. 12

Reg. 2038 1246 Jul. 28

P. 12280 1246 Sept. 25

P. 12284 1246 Oct. 3

P. 12286 Reg. 2119 1246 Oct. 4
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P. 12306
P. 12388
P. 12315
123831
Reg. 2189
-P. 12493
P. 12504
P. 12506
Reg. 2620
12525
12571
12625
12644
12685
12693
12710
12717
. 12730
eg. 3419
12848
12957
12962
12963
12964
12974
12971
12956
13026
13036
13042
13045
13047
13082
13225
13226
. 13248
eg. 4430

PYPUUTETODUT

=

copaclnc i do ekl el e M

13297
13350
13357
13410
13415
. 13743
13751
13801
. 13837
. 13838

eltlecbicligolas il Racic ) 1o

Reg. 3947

13203 Reg. 4452

Paul Maria Baumgarten

1246 Oct. 16

1246 Oct. 19
1246 Oct. 22
1246 QOct. 30
1246 Nov. 9
1247 Apr. 26
1247 Maii 4
1247 Maii 6
1247 Maii 7
1247 Maii 18
1247 Jun. 15
1247 Jul. 27
1247 Aug. 9
1247 Sept. 4
1247 Sept. 20
1247 Oct. 4-
1247 Oct. 7
1247 Oct. 23
1247 Nov. 15
1248 Febr. 25
1248 Jun. 13
1248 Jun. 19

1248 Jun. 20
1248 Jul. 3
1248 Jun. 27
1248 Aug. 7
1248 Sept. 17
1248 Oct. 1
1248 Oct. 7
1248 Oct. 10
1248 Oct. 13
1248 Nov. 20
1249 Febr. 20
1249 Febr. 20
1249 Mart. 13

Orig. in Karlsruhe 1247 Febr. 9

Orig. in Freiburg (Schweiz)
Orig. in Wien 1247 Aug. 21

Orig. in Madrid, wo richtig: ind. V

Orig. in Paris 1247 Oct. 25

1248 Jun. 19

1249 Mart. 31

1249 Apr. 21
1249 Maii 7
1249 Maii 10
1249 Jun. 14
1249 Jun. 26
1249 Jul. 4
1249 Jul. 17
1249 Sept. 17
1249 Oct. 11
1249 Oct. 11

1249 Apr. 20

Orig. in Mailand 1249 Aung. 31
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1249 Oct. 12

P. 13839

P. 13924 1250 Febr. 25
P. 13932 1250 Mart. 13
P. 13972 1250 Maii 11
P. 14089 1250 Oct. 13
P. 14090 1250 Oct. 13
P. 14091 1250 Oct. 13
P. 14097 1250 Oct. 28
P. 14105 1250 Nov. 17
P. 14144 1250 Dec. 18
P. 14174 1250 Febr. 9
P. 14197 Reg. 5076

P. 14296 1251 Apr. 15
P. 14316 1251 Jun. 8
P. 14390 1251 Aug. 28
P. 14399 1251 Sept.5
P. 14404 1251 Sept. 20
P. 14438 Reg. 5584

1251 Febr 17

1251 Dec. 13

Nachbildung in Madrid 1250 Mart. 9
Orig. in Mailand wo richtig: 1249
Abschrift in Mailand 1250 Maii 9
Orig. in Karisruhe 1250 Jul. 7

Orig. in Paris 1250 Aug. 9

Orig. in Wien 1250 Oct. 10

Orig. in Rom 1250 Nov. 5

Orig. in Wien 1250 Dec. 18

Orig. in Innsbruck 1251 Jan. 3

Alte Abschrift in Mailand 1251 Sept. 7

¢) Guillermus magister scholarum Parmensis.

P. 14451 1251 Dec. 13 — Dec. 31
P. 14496 1252 Febr. 6
P. 14518 Reg. 5572

P. 14518* 1252 Febr. 25
P. 14523 1252 Mart. 5
Reg. 5852 1252 Mart. 10
P. 14560 Reg. 5634

Reg. 5653 1252 Apr. 24
P. 14606 Reg. 5727

P. 14632 1252 Jun. 11
P. 14634 1252 Jun. 12
Reg. 5887 1252 Jul. 30
Re g. 5990 1252 Aug. 16
P. 14743 1252 Oct. 11
P. 14760 1252 Oct. 28
P. 14767 1252 Nov. 9
P. 14772 1252 Nov. 16
P. 14790 1252 Nov. 29
P. 14895 1253 Febr. 25
P. 14901 1253 Mart. 1
Reg. 6364 1253 Mart. 4
Reg. 6443 1253 Mart. 29
P. 14944 1253 Apr. 13
P. 14989 1253 Maii 31

1252 Febr. 25

1252 Apr. 20

1252 Maii 27

Orig. in Rom 1253 Apr. 9

Orig. in Graz 1253 Jun. 6

Orig. in Florenz 1253 Jun. 20; daselbst
noch ein Scheinoriginal und fiinf alte
Abschriften

Cod. Vat. 8066 1253 Jul. 2
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15201
15209
15323
15348
15397*
15400
15439
. 15444
Reg. 8032

ac) elachickneiaciac e

P. 15527 Reg. 8023
P. 15528 Reg. 8024

Reg. 8025
Reg. 8027
Reg. 8026
Reg. 8028
Reg. 8268
Reg. 8114
Reg. 8179
Reg. 8181
Reg. 8183
Reg. 8186
Reg. 8187
Reg. 8188
Reg. 8180
Reg. 8182
Reg. 8185
Reg. 8184
P. 15568

1254 Jan. 14
1254 Jan. 26
1254 Apr. 6
1254 Maii 4
1254 Maii 28
1254 Maii 28
1254 Jul. 1
1254 Jul. 4
1254 Sept. 25

1254 Sept. 27
1254 Sept. 28
1254 m. Sept.
1254 Oct. 7

1254 Oct. 7

1254 Nov. 3

1254 Nov. 12
1254 Nov. 12
1254 Nov. 12
1254 Nov. 12
1254 Nov. 12
1254 Nov. 12
1254 Nov. 13
1254 Nov. 13
1254 Nov. 13
1254 Nov. 17
1254 Nov. 26

1254 Sept. 27
1254 Sept. 27

Paul Maria Baumgarten

Orig. in Montpellier 1253 Jul. 15

" Nachbildung in Madrid 1253 Jul.-Sepi.

Orig. in Florenz 1253 Sept. 30

Orig. in Karlsruhe

Orig. in Graz 1254 Jun. 24

Zwei Bullen unter einer Nummer
Zwei Bullen unter einer Nummer
Zwel Bullen unter einer Nummer

Zwei Bullen unter einer Nummer

Fiir die Privilegien vom 6. Juni, 20. Juni, 2. Juli und 15. Juli 1253
ist zu bemerken, daB sie von Johannes von Camegano in Stellver-
tretung des Vizekanzlers gezeichnet worden sind.

Eine Zusammenstellung der Privilegien nach Vizekanzlern (I, II, IIT)
und nach Herkunft (Potthast, Registres,.Andere) gibt folgendes Bild:

Potthast

I 8  Registres
I 1138
I 29

150

(6 Andere 1 3 | 17

20 19 | 152
1 s1 m 8| e
57 30 | 237

Die Gesamtsumme ergibt demnach 237 Nummern. In Wirklich-
keit sind es aber nur 218, da 19 Nummern bei Potthast und im Re-

gister gleichzeitig vorkommen.

Fiir die Diplome, die oben an letzter Stelle angefiihrt sind, sind
zu vergleichen die Ausfiilhrungen Bergers in Registres I pag. XLII ss.
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Potthast hat am Schlusse eines jeden Pontifikates eine Zusammen-
stellung der Privilegien nach Vizekanzlern geordnet gemacht. Daf
dieselbe fiir den Pontifikat Innocenz’ V. wenigstens recht unvoll-
stdndig ist, zeigt meine vorstehende Liste.

Der erste Vizekanzler zeichnet: ,per manum fratris Jacobi de
ordine Predicatorum Sancte Romane Ecclesie vicecancellarii“. Nach
seiner Konsekration zum Bischof von Bologna lesen wir am 2. Juni
1244: , Jacobi Bononien. episcopi® und am 21. Juni 1244: , Jacobi
Bononien. episcopi Sancte Romane Ecclesie vicecancellarii.

Magister Marinus, der zweite Kanzleileiter, unterschreibt: ,per
manum magistri Marini Sancte Romane Ecclesie vicecancellarii.“ Re-
gistres cap. 917 und in der alten Abschrift in Innsbruck (Schatzarchiv)
vom 20. Juli 1245 steht ausnahmsweise Sacrosancte') statt Sancte.
Wihrend unter seinem Vorginger die Papst- und Kardinalsunter-
schriften nicht ins Register aufgenommen wurden, hat er deren Ein-
tragung angeordnet. Die Vorschrift blieb auch noch fiir einen Teil
der Privilegieneintragungen unter seinem Nachfolger bestehen®). In
der Datumszeile des Originals vom 31. August 1239 fehlt das Wort
vero.

Die Unterschrift des dritten Vizekanzlers lautet: ,per manum
Guillermi magistri scolarum Parmen. Sancte Romane Ecclesie vice-
cancellarii“. Sein Stellvertreter zeichnet: ,per manum Johannis de
Camecana (Camezan. Camezano) auditoris contradictarum Sancte
Romane Ecclesie vicecancellarii vices gerentis. In dem Original in
Montpellier vom 15. Juli 1253 stehen vor Sanctfe noch .. zwei Punkte.
In des Guillermus Datumszeile sind die Worte magistri scolarum zu-
weilen zusammengezogen, zuweilen getrennt geschrieben worden.

In den Originalen der Privilegien vom 21. August 1247 fehlen in
der Adresse vor abbati Liicke und Punkte, vom 20. Juni 1253 fehlen
in der Liicke die Punkte. In allen iibrigen Stiicken, die einen Tauf-
namen nicht enthalten, stehen Punkte, die aber nicht immer den in
dieser Zeit fiir Privilegien iiblichen weiten Abstand aufweisen.

Ohne irgendwie iibereilt zu urteilen, darf ich unter Einbeziehung
der in den zahlreichen Urkundenbiichern verstreuten, hierher ge-
horigen Urkunden und nach MaBgabe meiner bisherigen Erfahrungen
wohl sagen, daB nur ungefihr der sechste Teil, wenn nicht noch

') In zwei Urkunden, die der Vizekanzler Guillermus selbst ausstellt, Re-
gistres capp. 6102 und 7243, gebraucht er beide Male das Wort Sacrosancte,
wihrend er es in der Datumszeile der von ihm gefertigten Privilegien nie an-
wendet, soweit ich es zu iibersehen vermag.

%) Vergleiche Berger, Registres I, XVL Die Schaffung der Abteilung der
Littere curiales im Register verdanken wir ebenfalls ihm ; siehe Berger, Regi-
stres 1, XXI.



*124 Paul Maria Baumgarten

weniger, der Privilegien in das Register aufgenommen worden ist. In-
wieweit sich diese Schitzung in Zukunft etwa verschieben sollte,
hdngt von der umfangreicheren Auffindung bisher noch nicht be-
kannter Privilegien ab.

Es ist iibrigens bemerkenswert, daf keines der von mir einge-
sehenen Originale und keine der herangezogenen Nachbildungen und
alten Abschriften im Register verzeichnet steht. Ich hitte gerne de
visu festgestellt, ob die wirklich registrierten Privilegien unter Inno-
cenz IV. im allgemeinen oder wenigstens teilweise auch das Regi-
strationszeichen a tergo aufwiesen.

IIl. Von der Registrierung der Briefe.

1. Das Registrationszeichen a tergo. Am 11, Januar 1244 finde ich
a tergo ziemlich oben in der Mitte ein kleines, schmales, schonge-
schwungenes R mit cauda. Im Kopfe stehen die fiblichen Buch-
staben scpf mit den bekannten Abkiirzungszeichen (Registres cap. 380).
Bald breiter, bald stdrker betont, bald ganz oben hingesetzt, folgen
Registres capp. 444 in Madrid, 563 in Rom, 577 in Florenz und 641 in
London. Die folgenden fiinfzehn gestrichenen R, alle mit scpt im
Kopfe, sind mit breitem Strich in MittelgroBe hingelagert. Sie stehen
an der iiblichen Stelle a tergo, nur stehen zwei mehr nach links und
zwei mehr nach rechts hiniiber. Die Zeichnung der R ist im allge-
meinen sehr schon, aber in der Form leicht wechselnd, so daB man wohl
kaum auf ein und dieselbe ausfilhrende Hand wird schliefien diirfen.
Es handelt sich um folgende Stiicke: Registres capp. 667 in Mailand,
1732 in Florenz, 2223 in Basel, 2388 in Madrid, 2488 in Madrid, 2614
in Karlsruhe, 2822 in Karlsruhe, 8350 in Wien, 3363 in Karlsruhe, 3508
in Paris, 4016 in Karlsruhe, 4308 in Barcelona. Wien 1247 Octobris 18
suffraganeis Salceburgen. Ecclesie, Licet continuata super konnte ich
im Register bisher nicht feststellen. Das Gleiche gilt von Barcelona
1248 Julii 28 .. Aragonum regi illustri, Attenta sedis apostolice. Es
gibt in den Jahren 1248 und 1249 eine ganze Reihe von Briefen mit
diesem Initium.

Barcelona 1249 Januarii 25, Registres cap. 4309 hat ein mittel-
groBes schones R, doch ohne die Sigle scpt im Kopfe. Die folgenden
beiden Originale Registres capp. 4346 und 4382 haben die gebrauch-
liche vorhin beschriebene Form der Registerquittung.

Der annus septimus des Registers ist, wie es scheint, unwieder-
bringlich verloren. Die vorhandenen registrierten Originale dieses Jahres
konnen darum, mit einer Ausnahme, nicht an ihrem Platze eingereiht
werden. Diese eine Ausnahme, London 1249 Junii 23, zeigt ein ge-
drungenes, kriftiges und schones R ohne sepf und daneben steht:
Nota quod hec littera posita est in Regestro | septimi anni in XXV*
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capitulo. Diese wertvolle Anmerkung wurde dadurch verursacht, dafB
dieser Brief aus dem annus sextus sich in den annus septimus des
Registers eingeschlichen hatte. Die iibrigen Registrations-R des siebten
Jahres — wovon eins a tergo links, statt in der Mitte steht — gleichen
dem oben beschriebenen Typus, obgleich zeichnerische Unterschiede
von einiger Bedeutung vorhanden sind: Florenz 1249 Septembris 22
Potthast vacat, London 1249 Octobris 27 P. cap. 13849, Madrid 1249
Novembris 12 P. vacat, Karlsruhe 1249 Decembris 21 P. cap. 13896,
Paris 1250 Maii 30 P. vacat.

Ziemlich klein und breit sind die meisten R, die noch bis zu der
gleich zu erwidhnenden Neuerung vorkommen. Eines derselben steht
halbrechts, ein anderes halblinks; die iibrigen loco solito: Registres
capp. 4888 London, 4887 London, 4944 Mailand, 4972 Mailand, 5211
London, 5257 Paris, 5531 Florenz. '

Gleich nach seinem Amtsantritt ordnete der Vizekanzler Guiller-
mus an, daB nebst dem R auch das capitulum und der annus pontifi-
catus verzeichnet werde. Wie der Befund ausweist, gab es im Anfang
einige Schwankungen, und dann setzte sich eine feste Form fiir die be-
deutsame Neuerung durch. Bei der Sparlichkeit des Materials ist eine
ganz genaue Festlegung des Zeitpunktes vorldufig noch ausgeschlossen.

Die letzte der vorhin genannten Urkunden ist vom 5. Januar 1252,
fdllt also schon in seine Kanzleileitung hinein, weist aber noch die
bisher gebriuchliche Form auf. Dagegen finde ich bei Registres cap.
5703 Florenz vom 21. Februar 1252 ein R, scheinbar ohne scpt — die
Aufzeichnung ist ziemlich abgerieben — und links von der cauda
steht cape CCIXVII, rechts dagegen anno X°. Das nichste Diplom
London Registres cap. 5946 hat iiber dem R mit scpt: LXXXVII
capitlo, ohne Angabe des Jahres. An dritter Stelle folgt Mailand
Registres cap. 5948 vom 1. September 1252 mit einfachem grofem R
mit scpt, ohne alle Zusatze. Schlieflich begegnen wir einer registrier-
ten Bulle ohne R, die aber den Vermerk trigt: fiat consimilis Adeg.
— Adegerius Parmensis ist denn auch als scriptor in plica rechts ge-
nannt — und darunter steht R/ecipiat/ quivis I. Demnach wird hochst
wahrscheinlich das Duplikat das Registrationszeichen erhalten haben.
Es handelt sich um London Registres cap. 6039, vergl. Potthast cap.
14751, vom 18. October 1252,

Nunmehr beginnt die Reihe der neuen Eintragungen, bei denen
links — siehe oben — das capitulum und rechts der annus steht:
Registres capp. 6072 London (CCXIII), 6338 Florenz (CCCCLXXXI),
6416 Florenz (DLIX), 6395 Karlsruhe (DXXXIX). 6395 Karlsruhe [con-
servatores] (DXXXIX), 6400 London (DXLII), 6417 Mailand (dLX),
6985 London (CLXYV), 7469 Florenz (DCXVII). Hinter der lateinischen
Ziffer steht die Abkiirzung caplo, zum Unterschiede von der obigen
Form capitlo.
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Jetzt folgen wieder einige Diplome ohne diese ndheren Register-
angaben, also einfaches, langgestrecktes, schmales R mit scpi im
Kopfe: Registres capp. 7791 Mailand, 7790 Mailand, 7793 Mailand,
8311 Mailand. Das romische Exemplar hat die Note: fiant Il und
das Maildnder: fiant quinque. Diese Dominikanerurkunde wurde also
in zahlreichen Ausfertigungen versandt. Wéahrend nun meistens nur
eine Ausfertigung die Registerquittung erhielt, haben wir hier zwei
derselben mit dem Zeichen.

Zur Abwechslung finden sich dann zwei Bullen mit capitulum
und annus: Registres capp. 8034 London (CCV) und 8046 Barcelona
(CCXVII). Die dann folgende letzte Urkunde entbehrt dieser Zusitze
nun wieder, indem nur R mit sept a tergo steht: Registres cap. 8046
Barcelona.

Aus dieser Uebersicht ergibt sich, daB die Neuerung des Guiller-
mus sich nur mit einiger Miihe hat einbiirgern lassen. In der nédchsten
Studie werden wir sehen, wie diese Anordnung sich unter AlexanderIV.
gestaltet hat.

Interessant ist es, daB die iiberaus zahlreichen Ausfertigungen
von Potthast cap. 11733, Registres cap. 1867, Sacro presente concilio
ad rei memoriam sempiternam, Ad apostolice dignitatis, wohl zumeist
ohne Registerquittung hinausgegeben worden sind. Die beiden Ori-
ginale, die ich kenne (Rom und Barcelona), sind ohne jede Bemerkung
iiber die Registrierung '). Bei Registres cap. 4308, Potthast 13177, hat
eine Ausfertigung das R, eine zweite hat keines.

2. Der Registrierungsbefehl. Fiir diese Betrachtung liegen mir 60
_Originale vor. Eine Anzahl derselben weist den Registrierungsbefehl
auf, der entweder in der rechten oder in der linken oberen Ecke in
Form eines kleinen gestrichenen R ist.

Link s steht dieser Befehl bei Rechts steht dieser Befehl bei
Registres capp. 563, 641, 2388, Registres capp. — (Potthast cap.
2488, 2822, 3363, 4308, 4309, 4382, 13849 anni septimi), 5211, 5946,
4972, 5257, HH31, 5948, 6072, 6338, 6416, 8034, 8046,
6395, 6395, 6400, 6905, 7469, 7790, _
8311, 8046.

Dreiundzwanzig dieser Befehle stehen also links oben und nur
sechs rechts oben. Alle iibrigen einunddreifiig Bullen sind also auch
ohne diesen ausdriicklichen Befehl ins Register eingetragen worden.

3. Der annus septimus des Registers. Wie schon bemerkt, ist der
siebte Teil des Registers, der das siebte Pontifikatsjahr umfafBit, ver-
loren. Wie es kommt, daf auch die Originale aus dem gleichen Jahre
so sehr viel seltener sind, als aus allen anderen Jahren Inno-

') Ueber das Pariser Original berichtet Ber ger, Registres I, XLV, 10.
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cenz’ IV., habe ich vorldufig noch nicht untersucht. Die Vitae Innocentii
papae quarti konnen vielleicht Aufschluf dariiber geben. Durchschnitt-
lich miiiten ungefahr 45 Originale auf jedes Pontifikatsjahr entfallen,
wenn ich das in Untersuchung stehende Material in Betracht ziehe. Tat-
sdchlich verfiige ich nur iiber 24 Originale anni septimi, und von diesen
stehen nur sechs im Register. Dazu kommt, dal eine der Urkunden
noch aus dem sechsten Pontifikatsjahre stammt, und nur durch Ver-
sehen erst im folgenden Jahre registriert wurde. Ich gebe nihere
Nachrichten iiber diese Stiicke, da sie den ersten Ansatz zur teil-
weisen Wiederherstellung des annus septimus bilden.

a) British Museum Stowé Charters 572 : 1249 Junii 23
..de Rievallis et de .. Bellelandia abbatibus Cistercien. ordinis Eboracen.
diocesis.

Religionis dilectorum filiorum
Lugdun, VHII kl. Julii anno sexto.
Bulle fehlt, Hanf vorhanden. In plica rechts: jac. par.
A tergo oben Mitte R ohne scpt und daneben steht: Nota quod hec
littera posita est in Regestro, septimi anni in XXVo cape
Der abbas de Bellelandia kommt im Register nicht vor, soweit ich es
iibersehe; dagegen wird der abbas de Rievallis erwéhnt in capp. 4, 2423,
2783, 4658, 4660, 4661, 6453, 7092, 7346, 8245.
Potthast vacat.

b) Firenze Archivio di Stato Vallombrosa 1249 Septembris 22
..abbati Vallis Umbrose
Tue devotionis insinuatione
Lugdun. X kl. Octobris anno septimo
Bulle und Seide fehlen. In plica rechts: Jac par
Ecke oben rechts Vorderseite, zweimal durchstrichen: Am
A tergo oben Mitte etwas rechts R mit scpt.
Potthast vacat.

c) London Public Record Office
Papal Bulls bundle 21 n. 32 1249 Octobris 27
.. archiepiscopo Eboracen. et .. Ereforden. episcopo
Ex parte carissimi
Lugdun. VI kl. Novembris anno septimo
Bulle an Hanf. In plica rechts: Marc
Ecke oben rechts Vorderseite kleines R
A tergo oben Mitte klein, breit und schwungvoll R
Potthast cap. 13849.

d) Madrid Archivio Histérico Nacional
Burgos Ona 38E - 1249 Novembris 12
P. abbati monasterii Onien. OSB Burgen. diocesis
Mater ecclesia pia
-Bulle fehlt, Hanf erhalten.
Das Pergament ist sehr beschnitten, so daB alle Kanzleinotizen weggefal-
len sind und vom Registrationszeichen a tergo nur ein Teil iibrig geblieben ist.
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e) Karisruhe Generallandesarchiv
Select der Papsturkunden cap. 121 1249 Decembris 21
Dilectis in xpo filiabus .. abbatisse et conventui monasterii
Sancte Margarete -in Waltkilche OSB Constantien. diocesis
Ut vestre provideamus
Lugdun. XII kl. Januarii anno septimo
Bulle fehlt, dicke Seide erhalten
Rand oben Mitte, Vorderseite : Re. M. a. und, zweimal durchstrichen: in
aud. Ecke oben rechts, Vorderseite zweimal durchstrichen : pe
A tergo oben links R in gewdhnlicher Form mit scpf.
Potthast cap. 13896.
f) Paris Archives Nationales | 451 cap. 1 1250 Maii 30
Von dieser Urkunde habe ich auBer dem Datum nur die beiden R
notiert, das kleine in der Ecke oben links, Vorderseite, und das groBe a tergo
mit scpt.

4. Unterschiede zwischen Register und Originalen. Da ich natur-
gemidh nur Anfang und Ende der Originale auf meinen Zetteln an-
merke, so kann ich hier auch nur jene Unterschiede bekannt geben,
die sich in der inscriptio, dem initium und dem Datum finden. Es sind
nur Proben; sie geben aber ein anschauliches Bild von diesen kleinen
Dingen, die der Beachtung wert sind.

1244 Aprilis 25
1245 Decembris 20

1246 Julii 11
1247 Februarii 6

1247 Martii 11
1247 Maii 2
1247 Julii 11
1248 Maii 20

1249 Januarii 30

1250 Novembris 27
1250 Decembris 18

1251 Junii 17
1252 Januarii 5

Im Original steht:

Carissimi
..rectori et fratribus Hospi-
talis Sancte Marie ad Sanc-
tum Gallum Florentin, OS
Aug. ad Romanam Ecclesiam
nullo medio pertinentis
Hwsenten.

..abbati et conventui mona-
sterii Montis Aragon. Oscen.
dioc.

An die Gleichen.
..epo Constantien.
monasterii in Gengenbach
..abbati de Alpirsbach Con-
stantien. dioc.

.. preposito ecclesie Basilien.
Sancte Marie de Nacaret
XV kl. Januarii

.. priori provinciali
..priori Camaldulen.

Im Register steht

Karissimi
Eisdem. In der vorher-
gehenden Urkunde fehlt
aber: ad Romanam Eccle-

siam etc.

Huusenten.
monasterii und Oscen.
dioc. fehlen.

‘monasterii fehlt.
Eidem
Gengembach
Datus est eis conservator
super hoc abbas de Alpirs-
bach
Datus est eis super hoc
conservator . . prepositus
Basilien.
Nazareth
Dat. ut supra, wo aber
XVI kl. Februarii
provinciali fehlt.
Camandulen.



1252 Februarii 21
1252 Septembris 1

1253 Februarii 15
1253 Martii 13

1253 Martii 13
1253 Martii 14

1254 Julii 12

Miscellanea diplomatica II. 129*

VINI kl. Martii
.. Cantuarien et ..Eboracen.
archiepiscopis; .. Hereforden.
- . Elyen. et .. Dunelmen, epi-
copis Cum carissimo in
Vallisumbrose
a tergo DXXXIX caplo auch
bei derKonservatorenurkunde
Lidngere Adresse
.. priori generali et fratribus
O Heremitarum

‘Potthast cap. 15457 — Pott-

hast cap. 15411, 1254 Maii 30

VIII kI. Martii

Helyen.
karissimo
Vallis Unbrose
d XXXVIII, was natiirlich
richtig ist.
Abgekiirzt
et universis fratribus

.Die Eintragung ins Re-

gister erfolgte unter dem

12. Juli, wihrend Registres

cap. 7793 den 30. Mai auf-
weist.

(SchluB folgt.)



Romische Beitrige zur Korrespondenz
des Herzogs Wilhelm V. von Bayern

aus den Jahren 1593—1594.
Von Dr. JOSEF SCHWEIZER.

L.
Einfithrung?').

Die hauptsichlichsten Verhandlungspunkte zwischen Kurie und
Herzog Wilhelm von Bayern in den Jahren 1593—1594 standen im
Zusammenhange mit der italienischen Reise der bayrischen Prinzen,
mit dem Berchtesgadener Propsteistreit zwischen Bayern und
Salzburg, mit der Vorbereitung auf den kiinftigen Reichstag und
mit der Wahl des zu sendenden pipstlichen Legaten, mit dem
Regensburger Reichstag selbst und mit der Tiirkenkriegfrage an
der Militirgrenze. Dazu kam nicht nur der StraBburger Kapitel-
streit, sondern auch eine ganze Reihe anderer Besetzungen von
Bistiimern und kirchlichen Stellen, worauf Wilhelm fiir seine geist-
lichen Sohne oder dem Hause Wittelsbach ergebene Minner, doch
auch im universellen Interesse des Katholizismus sein Augenmerk
gerichtet hielt, Verhandlungen, die aber zumeist durch Girolamo
Portia oder die Nuntien in Prag und Kéln zu fithren waren. Bay-
rische Mandatare und Berichterstatter waren, abgesehen von den
Prinzen und ihrem Hofmeister Metternich ®), der jetzt in pipst-
lichem Dienste titige M. Minucci, Ulrich Speer *) und der eigentlich
kurkolnische Agent Richard Stravius. Die pépstliche Vertretung in
Siid- und Ostdeutschland stand bei Portia und Cesare Spetiano, Bi-
schof von Cremona und Nuntius in Prag, wo eine Zeit lang die

') Fortsetzung von R. Q. (= Romische Quartalschrift) XXIV (Rom 1910)
141—200. Die dort stehen gebliebenen Druckfehler konnen zum Gliick unschwer
verbessert werden.

*) |hre Berichte und Schreiben sind hier nicht beniitzt.

%) Wenzel Petraeus war zuvor gestorben.
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bayrischen Geschifte der Hofkanzler Johann Gailkircher fiinrte.
Die beiden besonderen Kuriere zwischen Rom und Miinchen waren
einer mit Namen Jakob, der andere Namens Niklas. Als zu Bayern
haltende Kardindle konnten gelten Cinthio Aldobrandino, Kardinal
seit September 1593, der Kardinal Placentinus, auch Madruzzo und
Paravicini. Ferner ist namhaft zu machen Don Diego de Campos
y de Aguilar, erster pédpstlicher Kammerherr. Einen vornehmlichen
Riickhalt gewihrten die Jesuiten, wie P. Possevino, P. de Toledo.

Nachdem Metternich in den ersten Dezembertagen des Jahres
1592 in Rom eingetroffen war, kamen die Prinzen Philipp und
Ferdinand selbst, iiber Ferrara reisend'), innerhalb einer Woche
in der ewigen Stadt an?). Ihre zundchst vorgesehene und Haupt-
aufgabe bestand darin, Dialektik und Philosophie zu studieren.
Doch die Zeit war allzu knapp bemessen, da die Prinzen auch in
die kuriale Diplomatie eingefithrt werden sollten und Verpflich-
tungen zu geniigen hatten, wie sie Ort, Zeit, Rang und Stand, Sitte
und Anstand geboten. Wahrend man in Rom an einen Aufenthalt
der fiir jenes Studium iiblichen Zeit dachte, berichtigte Herzog
Wilhelm jene Anschauung alsbald dahin, dafi die Heimkehr seiner
Sohne etwa 14 Tage nach Ostern zu erfolgen habe, indem sie von
ihrem alteren Bruder Maximilian abgeholt werden wiirden ®). Die
Studien muBten alsbald zuriicktreten vor Besuchen bei allen Kar-
dindlen, vor Einladungen zu Tisch im anglikanischen Koileg auf
Kosten des Kardinals Allen (22. Dezember), bei Kardinal Gesualdo
(29. Dezember), bei den Jesuiten am Neujahrstag 1593 und im Va-
tikan am folgenden Tag ¥). Wie der Papst ihnen einen sehr fest-
lichen Empfang zugedacht hatte, so sah er sie gern in seiner Néahe,
ihre Gegenwart iibte auf ihn eine aufheiternde Wirkung aus, wenn

') Hzg. Alfonso Il. von Ferrara an Hzg. Wilhelm, 18. Dezember 1592. Ma.
(= Miinchen, Haus- und Staatsarchiv, K. schw.) 322/1 Orig.

*) F. Stieve, Die Politik Bayerns I (Miinchen 1878) 125 ff. S. Riezler,
Geschichte Baierns IV (Gotha 1899) 656. F. A.W. Schreiber, Maximilian I,
der Katholische (Miinchen 1868) 9ff. M. v. Freyberg, Sammlung historischer
Schriften und Urkunden IV. 1 (Stuttgart—Tiibingen 1834) 120 ff. — Etwaige neue
Spezialliteratur liegt mir nicht vor.

%) Hzg. Wilhelm an Minucci, 30. Januar und 6. Februar 1593. Ma. 311/6
f. 37, 45 Min. Minucci an Hzg. Wilhelm, 22. Januar 1593. Ebd. f. 29 Orig. S.
unten Urkunde Nr.3. '

“) Minucci an Hzg. Wilhelm, Rom, 2, Januar 1593. Ma. 311/6f. 3 Orig.
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er an Podagra litt'). Der Kardinal Sanctorum Quattuor, beziehungs-
weise dessen Vater, schenkte ihnen eine hiibsche Kutsche im Wert
von zirka 1000 Skudi. Ganz Rom gewann sie lieb. Beim Papst
hatten sie so ziemlich all ander Tag Zutritt, Um ihren Aufenthalt
zu verldngern, versprach er eine Beisteuer zur Deckung des Auf-
wandes. Auf ziemlich vertrautem FuBe standen die Prinzen mit
den pépstlichen Nepoten, besonders mit Cinthio Aldobrandino, der
ihnen auch theatralische Vorstellungen, besonders eines Trulla, im
Beisein von Kardinidlen geben lieB, die nach den romischen Be-
richten keine Stelle enthielten, welche Zucht und Ehrbarkeit ver-
letzen konnten, sofern nur ein oder einige zweideutige Worte vor-
kamen und auch diese einem Fremden unverstindlich bleiben
mubBten *). Aber gerade sie gaben den AnlaB dazu ab, um den pida-
gogischen Wert des romischen Aufenthaltes zu miBkreditieren und
damit die frithzeitige Zuriickberufung der Prinzen zu motivieren,
was dem Papst und auch Minucci nur VerdruB bereiten konnte.
Ebenso wurde in Miinchen zu viel Aufhebens davon gemacht, wenn
von anderen Allotria berichtet wurde, als ob mutwilliges Spiel,
tindelnder Scherz und launiger Zeitvertreib, welchen mit den Prin-
zen mit oder ohne ihren Willen einige junge Leute, wie Maximilian
von Pernstein, Franz von Dietrichstein und ein Marchese di Mala-
testa, trieben ®), eine Siinde gegen eine Erziehungsregel gewesen
wire. Ernsthafte Beschidftigung wurde nicht vergessen und kam
an die Reihe, wenn der Papst die Prinzen, namentlich Philipp als
den dlteren, mit der Abfassung von Memorialien beauftragte oder
sich von ihnen in diplomatischen Geschiften des Kurfiirsten von
Koln oder der Erzherzogin Maria von Graz Referate erstatten lieB,
oder wenn sie in die deutsche Kongregation gingen, der sie erst-
mals am 23. Marz anwohnten, nachdem ihnen bisher aus Riick-
~sichten auf den Kaiserhof und aus anderen Beweggriinden der Zu-
tritt verschlossen gewesen war, oder wenn sie den Papst zu kirch-
lichen Visitationen begleiteten *). Klemens VIII. gewohnte sich so

) P. Klemens VIIIl. an Hzg. Wilhelm, Rom, 16. Januar 1593. R. Q. XXIV
164 1.

*) Minucci an Hzg. Wilhelm, Rom, 20. Februar 1593. M a. 311|6 f. 55 Orig.
Speer an dens., Rom, 13. Mirz. Ebd. Orig.

%) Speer an Hzg. Wilhelm, Rom, 13. Mirz 1593. Ebd. Orig.

*) Minucci an dens., Rom, 27. Mirz 1593. Ebd. f. 91 Orig.
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sehr an ihre Umgebung und an ihren Umgang, daB er sich immer
weniger mit dem Gedanken an ihre baldige Abreise befreunden
konnte. Er erblickte darin so gut wie eine Beleidigung, erhob Ein-
winde dagegen und bemiihte sich, den EntschluB des Herzogs
riickgingig zu machen. Durch Motuproprio vom 18. Mirz erteilte
er Philipp Altersdispens zur Erlangung von kirchlichen Wiirden'),
weitere Begiinstigungen standen in sicherer Aussicht. Den bayri-
schen Prinzen Maximilian traf die Verleihung des geweihten Hutes
und Schwertes, welche urspriinglich einem Glied des spanischen
Hauses zugedacht gewesen war. Herzog Wilhelm indes verharrte
bei seinem Entschluf, wohl hauptsichlich dem Rate Metternichs
folgend. Er mochte, wenn auch mit Unrecht, eine Benachteiligung
der Charakterbildung seiner Sohne besorgen. Einer seiner Haupt-
griinde aber, abgesehen von den Summen, die der Aufenthalt ver-
schlang, war die Zukunft seiner geistlichen Sohne beim derzeitigen
Religions- und Konfessionsstand in Deutschland ?). So blieb es bei
der Riickkehr der Prinzen. Maximilian reiste iiber Prag inkognito
und mit den eingehendsten ReiseverhaltungsmaBregeln ausgestattet
nach Rom und empfing unterwegs in Innsbruck die pépstliche
Auszeichnung aus der Hand des Ueberbringers, des pépstlichen
,Geheimkimmerers* Grafen Alfonso Scoto, der mit entsprechendem
papstlichen Breve vom 7. Mirz3) am 8. von Rom abging. Am
Samstag, den 10. April, abends traf Maximilian in Rom ein. Wie
er selbst den Astorio Leoncelli vorausgeschickt hatte *), so wurde
ihm der pédpstliche Geheimkdmmerer Claudio Crotta entgegengesandt.
Auch Metternich und Speer machten sich zur Abholung auf. Am
eigentlichen Einzug in Rom waren die pépstlichen Nepoten und
Minucci, jedoch kein Kardinal beteiligt, da Maximilian inkognito
reiste. Sein erster Besuch galt St. Peter, sein zweiter dem Papst,
der, umgeben von Kardinilen, krank zu Bette lag?). In der folgen-
den Woche machte er Besuche bei den Kardinédlen, ausgenommen

1) A. V. (= Archivio Vaticano), Borgh. Ill 68« f. 77 Min.

% S. unten Urkunde Nr. 6.

?) An Hzg. Wilhelm und Maximilian. A.V., Arm. 44 Bd. 38 f. 253 Min.
Hzg. Maximilian an P. Klemens VIIL., Innsbruck, 18. Mirz 1593. A. V., Borgh. il
88c f. 45 Orig.

) Hzg. Maximilian an Aldobrandino, Pisa, 6. April 1593. Ebd. f. 50 Orig.

%) Minucci an Hzg. Wilhelm, 10. April 1593. M a. 311/6 f. 99 Orig.



*134 J. Schweizer

bei den zu Salzburg haltenden Altemps und Lancellotti, und mehr
geheim und privat bei den Jesuiten und ihrem General. An Ostern
(18. April) empfing er nach der Messe des Papstes die hl. Kom-
munion, und am 25. gab Pietro Aldobrandino ein Bankett zu seinen
Ehren in der Engelsburg!). Er brachte mit und erhielt von seinem
Vater Informationen iiber den Fall Berchtesgaden, iiber die Riick-
kehr seiner Briider nach Bayern, iiber die Empfehlung Minuccis
beim Papst, doch vorerst nur mit allgemeinen Worten und nicht
ausdriicklich fiir den Kardinalat®), und wohl iiber mancherlei andere
Dinge. Am 26. April trat er die geplante Fortsetzung seiner Reise
nach Neapel an, mubBte iibrigens in Civitavecchia zwei Tage warten,
bis giinstiges Wetter die Besteigung der drei wohlgeriisteten Drei-
ruderer erlaubte, die ihn nach Neapel zu fiilhren hatten. Unterdessen
machten seine Briider ihre Abschiedsbesuche in Rom. Er selbst
kehrte am 5. Mai von Neapel zuriick. Noch wenige Tage, und es
ging nach Norden, der Heimat zu. Der Unmut des Papstes iiber
ihren Weggang wurde und war moglichst beschwichtigt. Herzog
Philipp fiel der Abschied etwas schwer, da ihm das roémische
Wesen gefiel ¥). Maximilian reiste iber Lothringen, wo er seine
kiinftige Gemahlin kennen lernte, nach Miinchen. Seine Briider
hatten iiber Passau sich zu zweijdhrigem Studium der Philosophie
nach Ingolstadt zu begeben. Der Papst begleitete ihre Riickkehr
mit Breven an ihre Eltern vom 11. Mai*). Die Prinzen Philipp
und Ferdinand schrieben an den Papst unterwegs in Loreto (17. Mai)
und ofter und meldeten ihre Riickkehr nach Miinchen, welche am

) Gio. Batt. Bernerio an K. Rudolf I, Rom, 24. April 1593. Ha. (=Hannover,
Kgl. Staatsarchiv) y 17 Il {. 365 Orig.

?) Hzg. Wilhelm an Maximilian, Miinchen, 21. April 1593. Ma. 311/6
f. 113 Min. Hzg. Maximilian an P. Klemens VIIL (s. ddt.). A.V., Borgh. IIl 88¢ f.
49 Orig.

%) Quir. Leoninus an Hzg. Wilhelm, Rom, 2. April 1593. Ma. 311|6 f. 120 Orig.

4) Das an Hzg. Wilhelm lautet folgendermaben:

Dilecte fili, nobilis vir, salutem. Maxime voluissemus dilectos filios Phi-
lippum et Ferdinandum diutius apud nos esse. Erat enim nobis in primis gratum
illos versari in omnium conspectu omni cum laude modestiae, gravitatis et, quod
aetas illa praestare potest, prudentiae eosque apud nos ad maximarum virtutum
spem ali gaudebamus. Sed quoniam ita tibi parenti optimo et amantissimo visum
est, ut illos revocares, quod diutius illorum desiderium ferre non posses, et
naturae caritatem agnescimus et illos etiam quam maxime diligendi causam
vehementer probamus. Ubi enim ad naturae et sanguinis caritatem divinae etiam
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8. Juni statthatte, am 11.'). Weitere Schreiben von ihnen sind teils
aus Landshut, teils aus Passau, teils aus Regensburg, teils aus
Ingolstadt datiert. Maximilian zeigte seine Ankunft in Miinchen
(Ende Juli) am 11. August an *). Alle standen und blieben die ganze
- Zeit iiber in reger Korrespondenz mit ihren Freunden und Bekannten
in Rom.

Der Aufenthalt der bayrischen Prinzen in Rom war von nicht
zu unterschitzender Bedeutung und von grofem EinfluB auf den
Gang der Verhandlungen zwischen Kurie und Bayern, bzsonders
im Berchtesgadener Adjutoriestreit. Von dieser Voraussetzung aus-
gehend, betonte es der Herzog gelegentlich in seinem Schreiben an
den Papst und an die pipstlichen Nepoten. Und daB sie zutraf,
wurde von Speer und Minucci ausdriicklich anerkannt. Sie wollten
die Losung der Frage auf alle Fille vor dem Weggang der Prinzen
herbeigefiihrt wissen. Denn Bayern hatte zwar die Zusage, den
Handel zur Beafriedigung beigelegt zu erhalten. Die Verhandlungen
schritten, obgleich langsam, doch stetig voran. Die Auditoren der
Rota hat.en bereits frither zugunsten Bayerns entschieden. Auch
die neueste Einsendung von ProzeBschriften durch Portia %) brachte
keinen Umschwung in der Auffassung zu Rom hervor. Allein die
Parei des Salzburgers war einfluBreich und der Erzbischof und
seine Agenten, nam:ntlich Jakob Varano und hernach auch Tondi*),
waren emsig und forderten die Entscheidung durch Sentenz der

gloriae ratio accedit, ibi perfecta est caritas. Est autem, quod illos diligas non
ut filios modo, sed etiam ut tales filios, a quibus scilicet omnis ingenii ac pie-
tatis laus expectanda sit, quo etiam nomine in iis pie sancteque instituendis
tuae laudi gratulamur. Fuit etiam apud nos princeps Maximilianus, sed ut bre-
vissimo tempore sic omnium iudicio magna cum prudentiae, modestiae, huma-
nitatis laude. Conservet te atque illos tuosque omnes summa Dei bonitas magno
cum gratiae suae et bonorum omnium cumulo. Datum Romae apud S. Marcum
die 11. Mai 1593. A.V., Arm. 44 Bd. 38 £. 320 Min. Vgl. unten Urkunde Nr. 7.
Antwort der Hzgin. Renata, Miinchen, 20. August, mit dem Wunsch, ihre Séhne
spiter wieder zu schicken. A.V., Borgh. III 88: f. 84 Orig.

') An C. Aldobrandino. Ebd. f. 58 Orig. Anwort des Papstes, Rom, 3. Juli.
A.V., Arm. 44 Bd. 38 f. 367 Min.

*) ‘An C. Aldobrandino.- A. V., Borgh. IIl 88:f. 73 Orig. Antwort des Papstes,
Rom, 10. September. A.V., Arm. 44 Bd. 38 f. 397 Min.

%) Vgl. R. Q. XXIV S. 199'f. Nr. 38 und unten Urkunde Nr. 4.

*) Erzb. Wolf Dietrich an P. Klemens VIII. und an C. Aldobrandino, Sa]z-
burg, 31. Mirz 1593 (Béglaubigung). A.V., Borgh. Ill 682 f. 85, 84 Origg.
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Rota, was Herzog Wilhelm verhindert wissen wollte, um mit ver-
schiedener Auslegung der Bulle Kalixt’ Ill. und anderen Argumenten
den Streit nicht allzu sehr oder gar endlos in die Linge gezogen
zu sehan, Ein gewichtiger Faktor war die Stellungnahme des Kaiser-
hofes, welche als salzburgfreundlich galt. So verfolgte die bayrische
Partei in Rom alles mit Argwohn, was von Oesterreich kam.
Selbst Melchior Klesl, der Ende Januar 1593 zu seiner S:lbstver-
teidigung gegen die jesuitischen Anschuldigungen, auf leichtfertigen
Lebenswandel und Erfolglosigkeit bei seinen G:genreformations-
bestrebungen lautend, in Rom erschien, wurde iiberwacht und aus-
gehdrt, ob er etwa entsprechende Auftrdge betreffs Koadjutorie
von Passau?) und Berchtesgaden habe ?). Speer und Minucci hatten
die Augen offen, und die Umstinde kamen ihnen manchmal zu Hilfe.
Vor allem kam die befiirchtete Legation des Cinthio Aldobrandino
nach Polen, um durch Konig Sigismund nach dem Tod seines
Vaters Schweden fiir den Katholizismus zu gewinnen, zum Gliick
fiir die bayrischen Plidne nicht zustande. Die Sendung hitte eine
Schwichung der bayrischen Partei und eine empfindliche Verschlep-
pung der Angelegenheit zur Folge haben miissen. Ja Anfangs Mirz
nach Eingang der von Portia eingeschickten Akten wurde ange-
nommen, daB die Auditoren in 8 bis 10 Tagen ihr Urteil féllen
wiirden und Schluf gemacht werde. Doch wiinschte selbst Speer
eine solche Eile nicht, da er vermutzte, der Erzbischof werde der
Sentenz Roms mit bewaffneter Hand entgegentreten, weshalb er
riet, Berchtesgaden zuvor zeifweilig bayrischem Gebiete einzuver-
leiben und sonstige Vorkehrungen an der Grenze zu treffen. In
Rom unterlieB es die bayrische Partei nicht, den Salzburger anzu-
kreiden und als ,,tollen Kopf*“ und als einen mit den protestan-
tischen Fiirsten paktierenden Kirchenfiirsten hinzustellen, ein Vor-
wurf iibrigens, der das Jahr zuvor gegen den Herzog selbst von
spanischer Seite laut geworden war. Auch den Dekan der Rota,
Msgr. Seraphino, glaubte sie iiberlisten zu miissen. Endlich forderte
der Papst am 5. April die deutsche Kongregation vor sich, wo fiir

Y) Vgl. Th. Wiedemann, Geschichte der Reformation und Gegen-
reformation im Lande unter der Enns Il (Prag 1880) 506 ff. M. Schwann,
lllustrierte Geschichte von Bayern Il (Stuttgart 1894) 266.

) Speer an Hzg. Wilhelm, Rom, 2., 30. Januar, 6., 13. Februar 1593. M a.
311/19 Origg. Teilweise gedruckt bei Stieve, Pol. B.I Beil. Nr, 13 S. 477 f.
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Bayern entschieden wurde '), berief die ganze Rota auf den 7. zu-
sammen und lieB die vor vier Monaten abgegebenen drei Sentenzen
der Rotaauditoren Seraphino Olivari, Girolamo Pamphili und Pom-
peio Arigonio?) und die jetzt vorgelegten zweier Auditoren, des
Pamphili und Arigonio®), samt der kalixtinischen Bulle jedem
Auditor mit der Weisung zustellen, am 9. dariiber zu votieren.
Dies geschah zugunsten Bayerns sowohl im Punkt der Koadjutorie
als auch der Exemtion oder Reichsunmittelbarkeit. Da jedoch der
Papst mit der Publikation und Expedition seiner Resolution zdgerte
und die Salzburger Partei Gegenanstrengungen machte, reichten die
Prinzen am 11. April ein Memorial ein. Speer erhob voll Aufregung
alle erdenklichen Gegenvorstellungen ; aber es half wenig, die Ant-
wort lautete fortwihrend: Geduld, es werde gewili recht werden ).
Der Papst wollte noch einmal miindlich und schriftlich die Salz-
burger zu Wort kommen lassen und beraumte der Rota zu neuer
Erkenntnis den 30. April an, einen Termin, der dann auf den 5. Mai
verldngert wurde %). SchlieBlich hatten Speer und Minucci am 10. Mai
das pipstliche Breve der Konfirmation der Berchtesgadener Koad-
jutorie in Hinden ¢), und bald darauf reiste auch Speer ab. Nur
die Publikation der Exemtion war noch unerreichbar, weshalb
Herzog Wilhelm immer und immer wieder um dieselbe einkam 7).
Klemens VIIL, der eine freundschaftliche Versohnung lieber gesehen
hitte 8), faBte den EntchluB, den Nuntius am Kaiserhof nach Salz-
burg und Miinchen zu entbieten; der Kaiser selbst machte Mittei-
lung davon an die Parteien?). Es kam denn auch eine Versdhnung

) Vgl. L T Zauner, Chronik von Salzburg VII (Salzburg 1813) 38.

%) Ein Votum in A.V., Borgh. Il 682 f. 37 Kop., mit Approbation des Rota-
kollegiums, e b d. f. 44.

#) Ebd. f. 27 Kop.

) Speer an Hzg. Wilhelm, Rom, 13. April 1593. M a. 311(19 Orig.

%) Ders. an dens., Rom, 23. April, 1. Mai 1593. E b d. Origg.

% Minucci an dens., Rom, 10. Mai 1593. M a. 311/6 f. 131 Orig. Speer an
dens., Rom, 10. Mai. M a. 311/19. Orig.

7 S.unten Urkunden Nr.7, 8, 10, 11, 17.

®) Uebrigens erging von Rom ein Verweis an den Salzburger als Antwort
auf ein scharfes Schreiben desselben, 12. Juni 1593. A.V., Arm. 44 Bd. 38
f. 344 Min.

%) K. Rudolf 1l. an Wilhelm von Bayern (und in simili an den Erzb. von
Salzburg), Prag, 15. Juli 1593. M a. 413/52 Kop. Herzog Ferdinand jun. dankt
dem Papst fiir Breve betreffend Berchtesgaden, iibermittelt durch Spetiano,
Regensburg, 4. September 1593. A. V., Borgh. III 88¢ f. 91 Orig.
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zustande '), {iber welche der Herzog am 18. August an den Papst
berichtete *). Der kaiserliche Gesandte in Rom, Baron Leonhard
von Harrach, stand allmihlich von seiner Bevorzugung Salzburgs
ab. Befestigt wurde das Versohnungswerk zu Ende des Jahres 1593
durch eine personliche Zusammenkunft zwischen dem Herzog und
dem Erzbischof?). Als dann Propst Piitrich im Dezember des
Jahres 1594 mit Tod abging, gelangte Ferdinand von Bayern zur
Propstei. Sein Vater fand es bei dieser Gelegenheit fiir gut, sich
an den Papst zu wenden *). Wie aber dessen Antwort beruhigend
ausfiel ), so stérte auch Salzburg den Frieden nicht.

Unsere unten mitgeteilten Aktenstiicke vom Jahre 1593 gehen
auBer den behandelten nur auf wenige weitere Materien ein. Im
StraBburger Kapitelstreit lieB Klemens VIII. trotz des Hinweises des

) S.unten Urkunde Nr.9.

") S.unten Urkunde Nr. 10.

% S.unten Urkunde Nr.19. Vgl. K. Mayr-Deisinger, Wolf Diet-
rich von Raittenau (Miinchen 1886' 67.

4) S.unten Urkunden Nr. 29, 31.

%) Rom, 31. Dezember 1594. Sie lautet:

Dilecte fili, nobilis vir, salutem et apostolicam benedictionem. Cognovimus
ex litteris Nobilitatis tuae praepositum Berchtesgadensem viam universae carnis
ingressum ex hac mortali vita migrasse. Det illi Deus requiem et gaudia sempiterna
in terra viventium. Valde autem cupimus et certa de animi tui magnitudine et
christiana moderatione speramus, quod de ea benevolentia et concordia, quae
inter te et venerabilem fratrem nostrum, archiepiscopum Salzburgensem, Deo
auctore nostra opera conciliata est, nihil omnino imminuetur, sed salva retine-
bitur atque inter- vos mutuis amoris et humanitatis officiis contendetur. Et nos
quidem omni tempore optamus filios nostros catholicos Germaniae principes
concordes et consentientes esse, sed nunc potissimum hoc difficillimo rerum
statu et vos praecipue ista gratia et auctoritate, quos ambos gerimus in visce-
ribus Christi. Itaque confidimus in Domino, quod ex veteris praepositi obitu et
filii tui Ferdinandi ducis, novi praepositi, successione nihil omnino incommodi
aut dissensionis orietur. Quod si quo modo fortasse aliquid difficultatis excita-
retur, petimus pro nostra in te et tuos paterna caritate, ut illud ad nos referas
et ad nos reicias. Libenter enim operam dabimus nostramque. auctoritatem
inferponemus, ut ommnia ex aequo et bono definiantur salva amoris integritate.
Scripsimus autem in eandem sententiam archiepiscopo, quem desiderio nostro
prompte obtemperaturum confidimus. Interea filium tuum, nobis unice dilectum
Ferdinandum, novellum praepositum, toto affectu benedicimus Deumque oramus
ut copiosa coelestium munerum benedictione illum repleat et adaugeat. Datum
Romae apud S. Petrum sub annulo piscatoris die ultima Decembris 1594. A. V.,
Arm. 44 Bd.-39 £ 371 Min. Gleichzeitig an den Erzb. von Salzburg, ebd.
372 Min. .
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Herzogs auf ein solidarisches Vorgehen ') nicht nach, denselben um
Rat und Beihilfe anzugehen®). Die Sache war ja auch fiir den
Katholizismus von hochster Bedeutung.

Nach Polen unterhielt Herzog Wilhelm wohl nur deshalb Be-
ziehungen ®), weil Anna von Graz, seine Nichte, Konigin von Polen
war. Im Jahre 1594 lieB er sich bei der Tauffeier am kfjniglichen
Hofe vertreten.

In kirchlichen Besetzungsfragen ergriff er direkt das Wort nur
im Falle der Verleihung der Propstei St. Moritz in Hildesheim an
den vorher auf die Regensburger Propstei vorgesehenen Quirino
Leonino, um ihn von der auferlegten Pension zu befreien #). Von
der Wiirzburger Propstei ist nicht weiter die Rede, nur daf Bischof
Julius Echter von Wiirzburg von seiner vergeblichen Vermittlerrolle
zwischen Herzog Wilhelm und Bischof Neithard von Bamberg zu
berichten hatte ). Kein Schreiben Wilhelms an den Papst liegt in
unseren Faszikeln vor, das den Streit Fulda-Wiirzburg oder die
Verhiltnisse in Aachen ) oder die Eindringung in das Bistum Osna-
briick”) oder Hildesheim ®) oder die kirchliche Lage in Liibeck ) oder
Halberstadt 1°) oder den Hersfelder Abt Joachim oder die Wahl des
Erzherzogs Ernst zum rémischen Konig, worin sich der Papst an
den Kaiser wandte *'), oder die Dinge in Jiilich und Cleve betrifft.
In letzterem Falle jedoch iibersandte Speer Kopien der Schreiben
Jakobes an Minueci vom 28. und an den Papst vom 29. Dezember

') Vgl. R. Q. XXIV S.198f. Nr. 37.

*) Rom, 5. Juni 1593. Stieve, Pol. B.IBeil. Nr.3 S. 447 f.

*) S.unten Urkunde Nr. 2,

‘) S.unten Urkunden Nr. 12, 13.

®) An P. Klemens VIII, Wiirzburg, 20. Nov, 1592, 6. Mirz, 6. Mai 1593. A. Vi,
Borgh. 111 92b £. 100, 177, 185 Origg.

°) Vgl. B. G. Struve, Ausfiihrl. Historie der Religionsbeschwerden I
(Leipzig 1722) 370.

*)-Vgl. P. Klemens VIII. an Hzg. Friedr. Sigismund von Braunschweig, Rom
21. August 1593. A.V., Arm. 44 Bd. 38 f. 391 Min.

2 Vel. P. Klemens VIIl. an K. Rudolf I, Rom, 17..September 1594. A.V.,
Arm. 44 Bd. 39 f. 267 Min.

‘) Vgl. P. Klemens VIII. an Dekan und Kanoniker von Liibeck, TlVO]l, 5. Ok-
tober 1592. A.V., Arm. 44 Bd. 38 f. 83 Min.

1) Vgl. Kard Madruzzo an K. Rudolf 1I., Rom (1593). Ha. y 17 1l f. 493 Orig.

) 19. Februar 1593. A.V., Arm. 44 Bd 38 f. 231 Min. Minucci muBte in
Rom héren, die Romreise der bayrischen Prinzen werde mit der rémischen
Konigswahl zusammenhingen.
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1592, worin sie sich zurzeit noch der Alp der kaiserlichen Admini-
strationskommission des Hoyas zu entledigen bemiihte '). Was nur
durch Speers und Minuccis Hande ging, anzufiihren, ist hier nicht
der Ort.

Sparlich sind in unseren Jahren die friiher so hdufigen Empfeh-
lungen zum Kardinalat. Die geistlichen Sthne Wilhelms sollten
eher spanische Benefizien erwerben als schon den Purpur anlegen,
der Bischof von Wiirzburg lehnte ab, und Minucci wurde erst im
September 1594 ausdriicklich in Vorschlag gebracht?®). DaB der
Herzog und seine Séhne zur Kardinalspromotion der pépstlichen
Nepoten gratulierten ), ist bei den bestehenden Beziehungen ganz
selbstverstindlich, nahm doch nach bayrischer Auffassung Cinthio
den Titel S* Georgii an, weil der hl. Georg Schutzpatron Bayerns
sei, wihrend die Jesuiten den Einfall hatten, Bayern als rettende
Arche in der Sintflut der Hiresien darzustellen. :

Mehr voriibergehend sei erwdhnt die Anfrage des Papstes bei
Herzog Wilhelm (und bei den Erzherzogen Ferdinand sen. und Ma-
ximilian) iiber Graf Ambros von Thurn betreffs seiner katholischen
Gesinnung *). Wilhelm schrieb infolgedessen an seine Schwester
Maria in Graz. welche eine beruhigende Versicherung abgab ®).
Ebenso bedarf keiner Erorterung die Bitte um Entbindung von der
Residenzpflicht fiir den Bischof von Triest zur Weiterfiihrung seines
Erzieheramtes bei dem jungen Erzherzog Ferdinand®), der bei seinen
Studien in Ingolstadt verblieb und nicht an den spanischen Hof ge-
schickt wurde. Die nachgesuchte Erlaubnis wurde mit Verldngerung
auf drei Jahre erteilt 7).

Die unten beigegebenen Urkunden enthalten kein Gegenstiick
zu dem pépstlichen Beglaubigungsbreve wie an Erzherzog Ferdi-

) Beilage zu seinem Bericht vom 13. Februar 1593. Das Original von
Jakobes Schreiben an den Papst vom 29. Dezember 1592in A. V., Borgh. Il 92 b
f.771. Antwort des Papstes vom 6. Februar 1593. A.V., Arm. 44 Bd. 38
i. 210 Min.

" S.unten Urkunde Nr. 25.

%) S.unten Urkunde Nr. 15.

4) P. Klemens VIII. an Hzg. Wilhelm, Rom, 9. Oktober 1593. A.V., Arm. 44
Bd. 38 f. 432 Min.

5) S.unten Urkunden Nr. 16, 18.

¢) S.unten Urkunde Nr. 14.

") Minucci an Hzg. Wilhelm, Rom, 16. Oktober 1593. M a. 311/6 f. 185 Orig.
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nand sen., an den Erzbischof von Salzburg, an die Bischife von
Passau, Augsburg, Eichstitt, Regensburg, Konstanz, so auch an
Herzog Wilhelm fiir den Abt Petrus Paulus, Dr. theol., welcher den
Auftrag hatte, die deutschen Benediktinerkl6ster zu visitieren und
zu reformieren '). Desgleichen nicht zu dem Breve, das den P. Hip-
polyt aus Ravenna, einen Theologen der Augustinereremiten, em-
pfahl, der der deutschen Ordensprovinz vorgesetzt wurde ?). Auch
nicht zu jenem, durch welches Wilhelm und ebenso der Bischof
von Wiirzburg ersucht wurden, die Zulassung der Zoglinge des
Bamberger Seminars zu den akademischen Graden und Wiirden in
Ingolstadt zu bewerkstelligen entgegen der bisherigen Gepflogenheit.?)

Von einiger Bedeutung war die Sendung des (auBerordentlichen)
Kolner Nuntius Coriolano Garzadoro, Bischofs von Ossero, zu Wil-
helm von Bayern mit Beglaubigungsschreiben vom 11. Dezember
1593 #), worauf Wilhelm und Prinz Maximilian, der mit jenem die

') Rom, 26. Juni 1593. A.V., Arm. 44 Bd. 38 f. 365 Min.

%) Rom, 6. April 1594. Ebd. Bd. 39 f. 175 Min.

*) Ebd. Bd. 38 f. 377 Min. ;

‘) An Hzg. Wilhelm, Maximilian etc. A.V. Arm. 44 Bd. 39 f. 47 ff. Min.
Das Breve an Hzg. Wilhelm lautet :

Dilecte fili, nobilis vir, salutem et apostolicam benedictionem. Urget nos
caritas Christi et nostra omnium ecclesiarum pastoralis sollicitudo et denique
paternus erga totam Bavaricam domum noster amor, ut de venerabili fratre
archiepiscopo Coloniensi eiusque rerum statu eas cogitationes suscipiamus,
quas hoc tempore maxime salutares et cum Dei honore coniunctas atque ex
vestrae familiae dignitate esse arbitramur. Sed quia Nobilitatem tuam in intimo
cordis nostri sinu gerimus et prudentiae tuae ac pietati plurimum tribuimus,
placuit de omnibus Nobilitatem tuam admoneri, ut communicatis consiliis tanto
salubrius atque utilius cetera disponantur. Delegimus autem venerabilem fra-
trem Coriolanum, episcopum Auserenum, praelatum domesticum et assistentem
nostrum, quem cum ob graves alias catholicae religionis causas tum ob hanc
ipsam praecipue Coloniensis ecclesiae in provincias illas mitteremus nostrum
et apostolicae sedis nuntium, de cuius sane integritate, diligentia ac zelo valde
in Domino confidimus. Ex eo igitur Nobilitas tua animi nostri sensum et reliqua
copiose intelliget, quae te scire volumus. Quare a te petimus, ut eandem illi
fidem habeas, quam ipsis nobis haberes, hoc est plenam et indubitatam, sive
is coram loquatur aut, si minus opportunum videbitur, ut Nobilitatem tuam
conveniat, si per literas certamve interpositam personam tecum agat nostraque
mandata exponat. Tu vero fili, perge, ut facis, in tam multis huius aerumnosi
saeculi calamitatibus afflictam christianam rempublicam pro tua virili parte
sublevare, catholicam religionem tueri, Dei gloriae fideliter inservire. Eo loco
es inter catholicos principes, ea auctoritate et gratia excellis, ut multum in tua
Nobilitate positum sit, ad communem causam fidei et nominis christiani hoc
difficillimo tempore sustentandam, adversus geminos hostes, haereticos et infi-
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Verhandlungen pflog, erwiderten, der Nuntius werde berichten ?).
Der Gegenstand betraf jedenfalls die Kolner Koadjutorie ?), wohl
auch die abschétzig beurteilte Lebensfithrung des Kurfiirsten Ernst
von Koéln und andere Dinge.

Die bedeutsamsten Ereignisse dieser Tage bildeten der Tiirken-
krieg und ein zu berufender deutscher Reichstag. Beide Tages-
fragen standen in engstem Zusammenhange. Der Tiirkenkrieg hatte
Kaiser Rudolf II. und die Erzherzége immer beschiftigt, gewif und
weit mehr als L. F. Mathaus-Voltolini schildert?). Auch Papst
Klemens VIII. setzte nur die Politik seiner Vorganger, namentlich
Gregors XIV. *) fort, wenn er mit Entschiedenheit eingriff. Da die
immer schwebende Tiirkenfrage erschreckenderweise an Intensivitit
zunahm, wandte sich der Kaiser im Juli 1592 an den Papst und
an die italienischen Fiirsten. In den Jahren 1593/94 hatte Harrach
unablédssig in der Tiirkenfrage an der Kurie zu werben ). Beson-
ders seit Herbst 1593 lief es der Kaiser an der Beschickung der
(katholischen) Fiirsten des Reiches, zum Reichstag zu erscheinen,
und auswdirtiger Fiirsten und Potentaten, gegen die Tiirken Hilfe
zu leisten, nicht fehlen ®). Allein bei Rudolfs briitender Tatenlosig-
keit und bei seinem fast génzlichen Abmangel an Energie ist es
Klemens VIII. zu hohem Verdienst anzurechnen, daB er die Trieb-
deles, qui Dei ecclesiam vehementissime oppugnant, quamquam tu cohortatione
non eges, qui fervore divini amoris incensus ad ea, quae tua virtute, tua animi

magnitudine, tua religione et pietate digna sunt, tua sponte facile exardescis.
Datum Romae apud S. Petrum sub annulo piscatoris die 11. Decembris 1593.
Ebd. f. 47 f. Min.

') S. unten Urkunde Nr.20. Hzg. Maximilian an P. Klemens VIIL, Miin-
chen, 24, Februar 1594. A. V., Borgh. III 88¢ f. 134 Orig.

?) Vgl. Stieve, Pol B.I 346.

*) Die Beteiligung des Papstes Clemens VIIL an der Bekdmpfung der Tiirken
in den Jahren 1592—1595. R. Q. XV (Rom 1901) 303 fi. — S. besonders F. D. H 4-
berlin, Neueste Teutsche Reichs-Geschichte XVI (Halle 1784) 184 ff.; XVII
(1785) 333 1f,; 554 ff; XVIII (1785) 38 ff., 180ff. . A. FeBler-E Klein, Ge-
schichte von Ungarn ? IV (Leipzig 1875) 16 ff. Th. Wiedeman n, Geschichte
der Reformation I (Prag 1879) 484 ff. M. Ritter, Deutsche Geschichte II (Stutt-
gart 1895) 119ff.

Y A. H. Loebl, Zur Geschichte des Tiirkenkrieges von 1593— 1606. 1
(Prag 1899) 67f.

®) Wien, k. u. k. Haus-, Hof- u. Staatsarchiv, R6m. Korresp. 43 Min.

®) Z. B. K. Rudolf II. an Kevenhiiller, Prag, 20. Sept. 1593. Ha. y 17 Il
f. 546 Min. Sendung Wackers nach Polen, Prag, 21. Dezember 1593. B. de Pace,
Divi Rudolphi epistolae ineditae (Wien 1776) 392 ff.
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feder zum Widerstand gegen die Tiirken, ja die Seele der ganzen
Bewegung wurde. Im September 1592 forderte er die italienischen .
Herzoge zur Unterstiitzung des Kaisers auf?!) und ging selbst Per-
sien an, sich mit der Tiirkei in Krieg einzulassen ®). Zur richtigen
Kriegfiihrung war die Einberufung eines deutschen Reichstages
unerldBlich, an dem ein pipstlicher Legat teilzunehmen hatte. Der
Kaiser legte zwar wenig Geneigtheit an den Tag, er wollte zuvor
die StraBburger Sache abgemacht wissen, schon um die Wahl Na-
varras zum romischen Konig unmoglich zu machen; um so mehr
aber dringte Erzherzog Ernst. Speer in Rom kam nun schon zu
Ende des Jahres 1592 auf den Gedanken, Herzog Wilhelm mochte
beizeiten auf die Sendung eines bayrisch gesinnten Kardinallegaten
hinwirken, am besten des Cinthio, dessen Promotion zum Kardinal
man um die Zeit des Aschermittwoches erwartete. Tatsdchlich
brachte der Herzog spiter einen der péapstlichen Nepoten in Vor-
schlag #). Vorerst eilte der Kaiser nicht, obwohl der Papst ihm die
baldige Einberufung eines Reichstages angelegentlichst ans Herz
legte, allerdings mit der Rudolf immer verdichtigen Forderung, die
Wahl eines rémischen Konigs und zwar in der Person des Erz-
herzogs Ernst vorzunehmen *). Die Ereignisse selbst driickten blei-
schwer auf das Gemiit der Christenheit, zu Konstantinopel wurde
die Kriegserklirung mit ungewdhnlichem Nachdruck erlassen und
der kaiserliche Orator Friedrich von Kreckwitz gegen alles Volker-
recht in Banden geschlagen und schmachvoller Gefangenschaft und
dem Tode ausgeliefert. Angesichts solcher Vorgénge richtete der
Papst den Blick iiber Deutschland hinaus und war bemiiht, die
christlichen Fiirsten zu einem antiosmanischen Bund zusammen-
zuschlieBen, beglaubigte in der Sache den Kardinal Ludwig Madruzzo
unter dem 18. September 1593 an den Kaiser, an die Erzherzdge,
an den Herzog von Bayern und an eine stattliche Reihe von kirch-
lichen Wiirdentragern?®), wandte sich an Konig Philipp von Spanien
nicht nur durch den Nuntius Camillo Caetano, sondern auch durch

') 15. September 1592. A. V., Arm. 44 Bd. 38 f. 29 Min.

%) 30. September 1592. Ebd. f. 54 Min.

%) S.unten Urkunde Nr. 15. Aber Maximilian war dagegen.

+) 19. Februar 1593 (3 Breven). A.V., Arm. 44 Bd. 38 f. 229, 230, 231 Min.

5) A.V., Arm. 44 Bd. 38 £. 407 ff. Min. Das Breve an Hzg. Wilhelm lautet :
Dilecte etec. Dici vix potest, quantopere angamur periculis Germaniae a cona-
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den Spezialgesandten Camillo Borghese (5. November) ') und lobte
. den vom Kaiser am 8. Oktober mitgeteilten EntschluB, alle Heeres-
macht gegen die Tiirken aufzubieten, am 13. November ?). Im fol-
genden Jahre 1594 vermehrte Klemens VIII. diese Bestrebungen,
indem er bald dem Erzherzog Ferdinand sen. die Annahme des
Oberbefehls anriet ?), bald die osteuropdischen Fiirsten #), bald die
italienischen Fiirsten ®), bald den GroBmeister der Malteser ¢) zum
Krieg gegen die Tiirken ermunterte, teils die Orden besteuerte.
Eine neue Aufforderung richtete er an den Kaiser und an die geist-
lichen und weltlichen Fiirsten Deutschlands am 19. Mérz, zugleich
Madruzzo beglaubigend 7). In alle Welt hinaus flogen seine Breven,

tibus barbari perfidiosissimi ac teterrimi. Facit autem, ut angamur, et istius
provinciae caritas et studium nominis christiani. Magna spes est in Germano-
rum principum utriusque rei studio et caritate, quos suo et communi periculo
defuturos nec cum Rodulpho Romanorum Imperatore electo consiliis, voluntate,
armis coniunctos fore haud verisimile est cogitare. A te vero ea expectamus,
" quae semper de tua excellenti virtute et pietate praedicavimus. Mittimus dilec-
tum filium nostrum Ludovicum cardinalem Madrucium, cius spectatissimae pru-
dentiae et zelo ea commisimus, quae ex ipso cognosces. Datum Romae apud
S. Marcum die 18. Septembris 1593. Eb d. f. 408 Min. Das Breve an Erzh. Ernst
bei P. V. Mariani, Larciduca Ernesto d’Austria et la santa sede (Rom
1898) 54.

1y A. V., Arm. 44 Bd. 39 f. 1 Min.

B Ebd. f. 35 Min.

*) 8. Januar 1594. Eb d. f. 60 Min.

4) Z.B. an den Czaren. Sendung des Aless. Comuleo, Rom, 22. Jan. 1594.
Ebd. f. 70 Min. Vgl. Mathaus-Voltolini in R.Q. XV 320 ff.

5) 30. Januar 1594. A. V., Arm. 44 Bd. 39 f. 75 Min.
¢y Ebd. f. 111 Min.
) Ebd. f. 121ff. Min. Das Breve an Hzg. Wilhelm lautet :

Dilecte fili, nobilis vir, salutem et apostolicam benedictionem. Latus No-
bilitati tuae proponitur campus in Ratisponensi conventu exercendae virtutis et
pietatis tuae. Grave enim admodum, ut nosti, negocium decernendum est de
iusto, pio et plane necessario bello gerendo contra Turcas, qua una ex delibe-
ratione multa pendent bona, quarum singula apud omnes catholicos Germaniae
principes magnam vim merito habere debent, apud te vero, qui zelo divini
honoris et magnitudine animi excellis, summam procul dubio habebunt. Agitur
enim gloria Dei nostri, quae omnibus est rebus anteferenda, cuius sanctum et
tremendum nomen blasphematur inter impias Turcarum gentes impurissimae
superstitioni detestabilis Mahometi addictas. Agitur christianae catholicae fidei
defensio et propagatio, quam illi abolere desiderant. Agitur totius christianae
reipublicae utilitas, cui hostes infensissimi tot damna intulerunt et graviora
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adhuc, si liceat, inferre meditantur. Agitur denique Romani imperii dignitas et
Germaniae salus, contra quam Turcae potissimum immani et capitali odio ra-
piuntur. Neque enim putandum est tyrannum illum contra solum Rodulphum
filium nostrum carissimum, Imperatorem electum, animo exulcerato esse aut
insatiabilem illius dominandi libidinem solis eiusdem Rodulphi regnis et pro-
vintiis expleri posse. Imperium ille sitit, quod sibi iure deberi homo audacissi-
mus iactat. Imperium abolere et Germaniam imperii sedem ac domicilium late
una vastitate involvere et servitute opprimere concupiscit. Sed si antiquum
robur in Germanis pectoribus adhuc viget, et si veteris maiorum suorum gloriae
sunt memores, speramus in eo, qui dives est in misericordia, in cuius ditione
cuncta sunt posita, et cuius voluntati non est, qui possit resistere, quod mala,
quae superbus ille novus Pharao populo Dei comminatur, in caput eius con-
vertentur. Certe Germaniae vires non desunt, modo forti et constanti volun-
tatem consensione eas adhibendas esse statuat, quod profecto, si ad rectam pru-
dentiae trutinam praesens rerum status expendatur, statuere omnino est necesse.
Nam quousque tandem hoc patientur Germani principes, ut in singulas fere
horas anxio timore expectandum sit, dum ingenti Turcarum exercitu veluti
inundatione quadam obruantur? Quousque ferent hanc maculam nomini suo
inuri, ut in ipsis Germaniae finibus hostilium ac morum sonitum semper exau-
diant et continuo atque inutili fere sumptu de iis tantummodo limitibus aegre
defendendis haberent ac non potius in ipsa teterrimi hostis intima viscera pene-
trent atque pervadant? Numquid fortasse brevis facta est manus Domini aut
imbecilla, qui Godofridum Bullionium, fortem illum quidem et egregie pium
principem, sed unum tamen et mediocri potentia tot victoriis contra barbaras
et multitudine fere innumerabiles nationes illustravit? Utinam qui infelici et
miserando errore alienos et recentes deos adorarunt, quos non coluerunt patres
eofum, hoc est falsa dogmata, tamque veritatem secuti sunt, ad cor, ad lucem,
ad unitatem redirent. Profecto Turcarum agmina illa, quae adeo multis formi-
dolosa sunt, ne aspectum quidem nostrorum ferrent, Deo in illos spiritum pa-
voris et formidinis immittente. Sed et nunc quoque in ipso confidimus, cuius
infinitus bonitatis est thesaurus, quod propter paucos fideles servos suos et
propter honorem nominis sui multorum offensiones dissimulabit. Bellum igitur,
fili unice dilecte, gerendum est contra implacabiles inimicos Turcas, sed ita
gerendum, prout hostis potentia, imperii, hoc est ipsius Germaniae, dignitas,
temporis opportunitas requirit et periculorum depellendorum, quae iamiam immi-
nent, necessitas flagitat, idest ut totis viribus summo conatu magnoque appa-
ratu bellum administretur, ut tandem aliquando unica, quantumvis magna, im-
pensa bellum, Deo iuvante, feliciter conficiatur. Non enim id dignius solum est
et honorificentius, sed utilius et salutarius et quovis labore praesenti ac sumptu
expedit perpetuam tranquillitatem redimere. Atque haec quidem Nobilitati T.
satis persuasa esse confidimus, quare te per insignem pietatem tuam, per amo-
rem egregium erga patriam, per nostram erga te et tuos paternam caritatem,
per tuam vicissim in nos et hanc sanctam sedem pietatem, observantiam hor-
tamur et requirimus, ut huic de bello adversus Turcas gerendo tam salutari et
tam necessariae deliberationi omni studio suffrageris omnemque auctoritatem
et gratiam, quibus plurimum vales, adhibeas, efficias denique Dei adiutrice
gratia, ut ex hoc conventu fructus uberrimus, ut speramus, consequatur. Illud
autem Nobilitatem tuam admonere nihil necesse est, ut diligenter pervigiles,
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teilweise zur Unterstiitzung kaiserlicher Hilfegesuche. An den Kaiser
sandte er am 2. Juli den Giovanni Battista Doria ') und empfahl
Virginio Ursino, der wie andere auf den Kriegsschauplatz nach
Ungarn zog?®). Hernach als der Fall der Festung Raab drohte,
machte er dem Kaiser Vorstellungen ob seiner ldssigen Kriegfiih-
rung *). Mit dem Dank an die katholischen Fiirsten geistlichen und
weltlichen Standes fiir ihre Tétigkeit auf dem Regensburger Reichs-
tag verband er seine Aufmunterung, sich am Widerstand gegen
die Tiirken zu beteiligen #). Und als die Tiirken die der Stadt vor-
gelagerte Insel Schiitt nahmen, lie er den Kaiser durch Lothar di

ne forte malorum omnium architectus satanas occasione arrepta detrimenti
aliquid catholicae religioni inferre moliatur, quod si ausus fuerit, zelo tuo con-
sueto pro tua virili curabis, ne ullo modo consilia iniquorum praevaleant, sed
penitus dissipentur. Sed de his omnibus et aliis, quae scire te volumus, copio-
sius tecum aget dilectus filius noster Ludovicus cardinalis Madrutius, vir pro-
bata fide, integritate et prudentia, quem ex nostra pastorali sollicitudine nostrum
et apostolicac sedis de latere legatum mittimus ad eundem carissimum filium
nostrum Rodulphum, electum Imperatorem, et conventum Ratisponensem. Sic
igitur illum loquentem audies fidemque illi omnem habebis, ac si nos ipsos
coram audires. lllud autem tibi, fili, persuade te nobis esse carissimum et tibi
a Deo tuisque laeta omnia in tempore et in aeternitate ex intimo corde optare.
Datum Romae apud S. Petrum sub annulo piscatoris die 19. Martii 1594. Ebd.
f. 129 Min.

") Ebd. f. 214 Min. Die Kardinalnepoten an K. Rudolf Il., Rom, 4. bezw.
9. Juli 1594. Ha. y 17 Il . 727 ff. Origg.

®) A.V., Arm. 44 Bd. 39 f. 221 Min.

3) 27. August 1594. Eb d. f. 235 Min.

) 2. September 1594. An Hzg. Wilhelm folgendermaBen :

Dilecte etc. lam antea animo prospiciebamus et certo nobis persuasum
erat, qualem te erga negocia illa, quae tractanda erant in conventu Ratisponensi,
praebiturus esses, hoc est tui similem, pium et fortem catholicae religionis pro-
pugnatorem et publici boni sedulum adiutorem. Quod tametsi a conventu corpore
abfueris, efficaciter tamen praestitisti auctoritate tua et primogeniti filii tui
Maximiliani praesentis opera et diligentia, qui parentis pietatem, prudentiam,
animi magnitudinem ubique repraesentavit. Itaque cum iis de rebus multa cum
Nobiljtatis tuae et eiusdem filii tui laudi accurate ad nos scriberent dilectus
filius noster Ludovicus cardinalis Madrutius legatus tum venerabilis frater
Caesar episcopus Cremonensis caeterique apostolici nostri nuncii, laeta illi
quidem et iucunda, non autem nova de te ut de illo scribebant. Benedictus sit
Deus et pater misericordiarum, qui catholicorum principum corda, quae in eius
manu sunt, ita coniunxit et, quocumque voluit, convertit et machinae impiorum,
quibus catholicam religionem oppugnare nitebantur, inanes sint redditae. Tibi
vero, fili, et Maximiliano, nato tuo unice nobis dilecto, benedicimus et gratu-
lamur, quod in hac salutari principum unione conservanda tam pie et diligenter
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Poli mahnen, sich personlich nach Wien zu begeben, um den krie-
gerischen Mut zu beleben ?). Vollends nach dem Verluste Raabs
verdoppelte er seine Schritte und Bemiithungen beim Kaiser (22. Ok-
tober), beim Konig von Spanien (19. November), bei den ungarischen
Bischofen (26. Oktober), beim Konig von Polen (29. Oktober); so
auch beim Herzog von Bayern (10. Dezember), dessen Bruder Ernst
von Koln mit seiner Reise an den Kaiserhof das Lob des Papstes
erntete (29. Oktober)?). Zu Ende dieser Zeit kam dann die Ent-

Jaboraveritis. Hanc maxime satanas reformidat, hanc filii tenebrarum perhorre-
scunt, haec omni studio retinenda est, ut catholica religio propagetur et infen-
sissimus christiani nominis hostis Turca, dextera Dei adiutrice, prosternatur.
Haec enim cogitatio penitus cordi nostro inhaeret, haec dies noctesque anxios
habet, nec tantae occasioni, quam Dei potius clementia quam ullum humanum
consilium obtulit, Germani principes defuisse videantur. Et te quidem pro tui
animi magnitudine et erga patriam pietate huic gravissimo negocio nullo loco,
quantum in te erit, defuturum confidimus et certe a te tuique similibus assidue
urgendum est, ne tanta opportunitas ferrei Turcarum iugi confringendi et perpe-
tuae gloriae cum summa utilitate comparanda e manibus €labatur, imo vero
acerbissimae servituti aditus aperiatur. Haec tecum eo libentius loquimur, fili,
quod tuam prudentiam et zelum Dei novimus, et quantum gratia et auctoritate
possis, non ignoramus. Adde igitur semper veteribus tuis meritis nova erga
christianam rempublicam, ut bonorum omnium retributor Deus te coelestibus
bonis magis ac magis cumulet et, quae tibi carissima sunt, conservet. Quod
nos pro nostra in te et tuos paterna charitate toto ex animo ab eo precamur.
Quod vero erga nostrum et huius sanctae sedis legatum omnia amoris et hospitii
officia exercueris, de quibus ille ad nos perscripsit diligenter, quamquam car-
dinalis ipsius eximia virtus et dignitas et vetus inter vos benevolentia id pro-
merentur, in eo quoque tamen tuam erga nos et ipsam apostolicam sedem toties
perspectam observantiam agnovimus idque nobis gratum fuisse scito. Datum
Romae die 2. Septembris 1594. A. V., Arm. 44 Bd. 39 f. 249 Min. Unter demselben
Datum an Maximilian von Bayern. Ebd. f. 250 Min.

) 1. Oktober 1594, Ebd. f. 284 Min. Antwort des Kaisers, Prag, 10. Novem-
ber 1594. Ha. y 17 Il f. 583 Min.

5 A.V., Arm. 44 Bd. 39 f. 304ff. Min. Das Breve an Hzg. Wilhelm, dessen
Schreiben vom 10. November beantwortend, lautet:

Dilecte fili, nobilis vir, salutem et apostolicam benedictionem. Non sine
magno doloris sensu legimus literas Nobilitatis tuae 10. superioris mensis die
ad nos scriptas. Vera narras, fili, maxima Germaniae universae ab immanissimo
Turcarum tyranno imminent pericula. Summo in discrimine versantur Austria,
Boémia et eis finitima Bavariae tuae provintia. Cordis quidem nostri veluti
vulnera reficias et pene lacrymas elicis, qui toto paternae caritatis affectu te
et tuos diligimus, sed nihil novi commemoras. lam saepe multumque haec nobis
meditata sunt, ne dicamus deplorata, quoties de christianae reipublicae et de
ipsius nominatim Germaniae calamitoso statu scripsimus ad carissimum filium
nostrum Rodulphum Imperatorem electum, ad omnes inclytae familiae Austriacae
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archiduces, ad caeteros catholicos principes, filios nostros, ad te ipsum, fratres
et filios tuos, quos unice amamus in visceribus Christi et de quorum salute
magnopere solliciti sumus. Quoties tanquam tubam vocem nostram exaltavimus,
quoties ingruentem iam calamitatem et gladium venientem, quem videmus ex
hac sublimi specula Germaniae, denunciavimus, ut nuper maxime in comitiis
Ratisponensibus per cardinalem et de latere nostro legatum, virum primarium
illa prudentia et virtute et Germanum, et per complures nuntios nostros apo-
stolicos et per ipsas literas nostras magno ardore scriptas catholicis principibus
et civitatibus contestati sumus, ut de bello contra Turcas totis viribus summo
conatu gerendo serio cogitarent, Ostendimus rem esse cum hoste potentissimo,
victorlis Insolente et efferato non illum Austriacae tantum ditioni, sed Germa-
niae universae inhiare, non illum tantum filil nostrl Imperatoris electl, sed im-
perii hostem esse, provintiam i{llam imperii sedem tanquam sibi debitam ven-
dicare, odio quidem implacabili esse erga omnes christianos, sed Germaniam
potissimum appetere, quod intelligat praeter intestinas de religione discordias
neque a natura neque ab arte, ut tu prudenter scribis, satis munitam esse, ita
ut una expugnata Vienna nihil iam Turcarum impetum retardare posse videatur,
nisi principes et populi Germani veteris gloriae memores ad avitam religionem,
ad patriam, ad libertatem defendendam fortia pectora pro muro opponant. Non
enim desunt Germaniae vires, modo animorum consensus et generosa deliberatio
non desit. Nos igitur partes nostras litteris, nunciis, legationibus ad reges et
principes in longinquas etiam regiones missis omni ope et opera praestare
conati sumus, quod tu ipse nosti et amanter profiteris. Sed quid agamus iam
amplius, si ii, ad quos hoc negocium maxime pertinet, de quorum salute potis-
simum disceptatur, qui iam huius incendii flammis aduruntur, nescimus, quo
torpore et tanquam profundo somno iacent oppressi. At tamen pro ea cura,
quam universali ecclesiae debemus, causam Dei causam communem christianae
reipublicae, quantum poterimus, Deo ipso adiutore non deserimus. Utinam qui
rempublicam salvam volunt, nos audiant et sequantur; quod certe Nobilitatem
T., fratres et filios tuos pro vestra perpetua pietate et animi magnitudine fac-
turos non dubitamus. [taque probavimus consilium venerabilis fratris nostri
Ernesti archiepiscopi Coloniensis, fratris tui, Imperatorem ipsum electum ade-
undi, ut cum sua praesentia et vivae vocis efficacia et sublevaret et vehemen-
tius permoveret, tum ut Caesaris nomine principes quosdam imperii primarios
conveniret, quorum ante oculos poneret patriae gravissima pericula, luctuosum
exitium et acerbissimam servitutem, nisi, quanta maxima fieri potest celeritate,
coniunctis studiis ad necessariam defensionem exardescant, quo de genere ad
eundem electorem Coloniensem litteras dedimus multa cum eius commendatione
et nostrae in illum benevolentiae testificatione, sed et in tua, fili, praestanti
virtute, auctoritate, divini honoris zelo et patriae caritate multum spei reponi-
mus ad Germanorum principum animos excitandos et inflammandos. Quare
hortamur Nobilitatem T., ut animi tui sensus de huius belli administratione, de
remediis ad pericula imminentia depellenda opportunis pro tua prudentia et
rerum usu libere nobiscum communices, omnia apud nos, qui te in filii loco
habemus, tuto depones et inter te et nos tantum summa cum secreti observa-
tione commorabunt, quod tibi plane persuasum esse certo scimus. Idem spec-
tamus, idem propositum habemus, Dei gloriam et christianae reipublicae utili-
tatem. Tu interea esto forti animo. Deus omnipotens, in quo confidis maxime,
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sendung des fritheren Nuntius Alfonso Visconte nach Ungarn und
Siebenbiirgen 1).

Zu der ganzen Affire duBerte sich Herzog Wilhelm ruhig, zu-
versichtlich und entgegenkommend am 20. Juli 1594, daB er die
Wichtigkeit der Sache erkenne, aber nicht personlich dem Reichs-
tag anwohnen konne, wohl aber eine gute Stellvertretung senden
werde, um dem Kaiser nach Kriften an die Hand zu gehen®). lhm
lagen mehr die innerdeutschen Verhidltnisse im Sinn, Schon im
Herbst 1693 korrespondierte er mit seinem Sohn Maximilian ber
den Reichstag und dort vorzulegende Gravamina der Katholiken *) —
begreiflich bei der Haltung der Protestanten seit 1590! — und
schickte Hans Heinrich Notthaft nach Wirzburg, Kéln, Mainz, Trier
zum Meinungsaustausch (iber eine Gravamina-Schrift auf einem
Vorkonvent *), iiber die Religionsfrage auf dem kiinftigen Reichs-
tag fiberhaupt, tiber Tiirkenhilfe und iiber die StraBburger Frage %).
Diese Gesichtspunkte kehrte er auch in seinem Antwortschreiben
an Kardinal Madruzzo vom 29. April hervor und lieB die Tiirken-
sache mehr zuriicktreten %). Doch ging ihm der Fall Raabs sehr zu
Herzen, Entsetzen ergriff ihn bei dem Gedanken eines tiirkischen
Einfalles in seine schutzlosen Lande, wogegen er vergebens nach
Wehr umschaute, wofern er sie nicht einzig durch die gottliche
Vorsehung und durch pipstliche Vermittlung erhalten wollte 7).

AuBer dieser Hauptfrage beriihren unsere Urkunden noch einige
andere Punkte. Sie enthalten eine Korrespondenz zwischen Rom
und Miinchen {iber eine in Landshut zu errichtende Kollegiat-

cui servis sincero corde, cuius sanctam religionem conservare et propagare pro
tua virili studes, ipse te et filios tuos carissimos tuebitur. Sic enim humanae
providentiae adiumenta, ut par est, exquiris et adhibes, ut spem praecipuam
reponas in Deo. Nobis certe res tuae, dignitas, incolumitas et cordi est et erit
omni tempore. Datum Romae apud S. Petrum sub annulo piscatoris die 10. De-
cembris 1594, |

') Mathaus-Voltolini a.a. 0. 323ff.

®) S.unten Urkunde Nr.23. _

*) Vgl. die Beschwerden der katholischen Reichsstinde auf dem Reichstag
von 1594. Stieve, Pol. B. I Beil. Nr. 7 S. 452 ff.

Y) Vgl. M. Doeberl, Entwicklungsgeschichte Bayefns® 1 (Miinchen
1908) 457. :

®) Instruktion vom 1. November 1593. M a. 163/3 f. 267 Min.

%) S.unten Urkunde Nr. 21,

") 10. November 1594. S, unten Urkunde Nr. 28.
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kirche '). Ferner gehort hierher Wilhelms Einstehen zugunsten des
Markgrafen Eduard Fortunatus von Baden gegen Ernst Friedrich
von Baden*®). Weiterhin sind mehrere Stiicke aufzufiihren, welche
die Vermidhlungsangelegenheit Maximilians von Bayern, d. h. die
Dispens zur Ehe mit seiner lothringischen Braut betreffen3). End-

') S.unten Urkunde Nr. 27. Antwort des Papstes vom 19. November 1594,
Das Breve lautet:

Dilecte fili, nobilis vir, salutem et apostolicam benedictionem. Scripsisti
nuper ad nos cogitare te de ecclesia collegiata erigenda in civitate tua Landi-
suta, ut in ea divinus cultus et fidelium devotio augeatur. Sed observasse te
ais canonicos aliquos ita institutos, ut omnes simul una sint et communi domo
ac etiam mensa utantur, alios vero separatim habitare et vivere; quod autem
ex his duobus institutum a te potius eligendum sit, te nostro et apostolicae
sedis iudicio ais relinquere et nostram ea de re sententiam perquirere. Com-
mendamus in Domino, fili dilecte, pietatem tuam, quam nobis perspectam novis
cotidie argumentis declaras, tibique benedicimus, quod ea semper animo vertas,
quae ad cathelicam religionem in tua ditione conservandam et Dei honorem
augendum pertinent. De re vero ipsa ita Nobilitatis tuae petitioni respondemus
considerasse nos litteras tuas et libellum de eodem negocio fusius scriptum,
adhibuisse etiam in consilium venerabiles fratres nostros sanctae Romanae eccle-
siae cardinales praefectos congregationi de causis et consultationibus episco-
porum. Omnibus autem perpensis id magis expedire censemus, ut canonici aliique
ministri ecclesiae illius collegiatae, quae instituenda est, una quidem simul in
eisdem aedibus canonicalibus habitent ac sub eodem tecto vivant, non tamen
in eodem coenaculo aut refectorio cibum sumant, sed singulis sua portio distri-
buatur, quae aut pecunia aut cibariis constet, quam ita lucrentur, si statis horis
divinis officiis inservierint, praeter quam portionem fortasse praebenda etiam
aliqua eis singillatim attribuetur veluti supplementum, ad congruam eorum
sustentationem. Perge igitur, fili, quae pie cogitasti, liberaliter et magnifice
exequi, ut dum tu divinas laudes in templo Dei cani sedulo procuras ab homi-
nibus, ipse bonorum omnium retributor Deus laudet te in caelo coram angelis
suis. Datum Romae apud S. Petrum sub annulo piscatoris die 19. Novembris
1594. A.V,; Arm. 44 Bd. 39 f. 340 Min.

®) S. unten Urkunde Nr. 30. Vgl. M. Ritter, Geschichte der Deut-
schen Union I (Schaffhausen [1867]) 74. E. Gothein, Die badischen Mark-
grafschaften im 16. Jahrhundert (Neujahrsbldtter der Bad. Hist. Kommiss. N. F. 13-
Heidelberg 1910) 361.

®) S.unten Urkunde Nr.22 (5. Mai 1594). Antwort des Papstes vom
28. Mai. Sie lautet:

Dilecte etc. Pie et prudenter, ut solet Nobilitas tua in omni deliberatione
suscipienda, primum sibi ante oculos ponit honorem Dei et amplificationem
catholicae religionis et ad illum veluti scopum omnia sua consilia et actiones
dirigit, quemadmodum te fecisse animadvertimus in gravi negotio, quod est de
primogenito tuo, filio nostro unice dilecto, Massimiliano duce, matrimonio iun-
gendo. Non tam enim ad generis splendorem humanas rationes respexisti quam
ad regnum Dei et iustitiam eius. Quare utrumque Deo favente es assecutus, ut
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lich noch ein Stiick iiber Pridsente und Abldsse?), das keiner ni-
heren Erlduterung bedarf.

simul ex nobilissima et religiosissima domo sponsam deligeres filio tuo, filiam
clarissimi et insignis admodum pietate principis, dilecti filii ducis Lotharingiae,
cognati et affinis tui. Qua sane ex re magnam voluptatem cepimus idque utrique
familiae prospere evenire et optamus et speramus in Domino. Illa enim demum
et recte et utiliter et feliciter aguntur, quae in nomine Domini aguntur. Ac ne
quid tam salutare opus impediat et tanti boni spem retardet, quod a nobis
Nobilitas tua obnixe et humiliter petit, pro nostra singulari erga te tuosque
paterna charitate benigne concedimus et indulgemus, ut cognationis et affini-
tatis tam propinquus gradus nequaquam impedimenti sit, quominus matrimo-
nium rite contrahi possit, cuius rei facultatem et dispensationem nostra apo-
stolica autoritate expediri atque ad te mitti iussimus. Deus igitur, bonorum
omnium autor et sancti coniugii institutor, nuptias istas e coelo benedicat, et
nos, qui illius vices, quamvis immeriti, in terris gerimus, toto cordis affectu
illas benedicimus. Det illis Deus summam animorum concordiam, annos felices
et diuturnos, optatam foecunditatem, ut filios complures edant parentum, avo-
rum, maiorum similes, fidei catholicae propugnatores, avitae religionis et gloriae
propagatores, beati Petri eiusque apostolicae sedis domestico et haereditario
exemplo egregios cultores, omnium virtutum laude cumulatos, quos tu et dilecta
in Christo filia nobilis mulier, coniux tua, in sinu et complexu geratis et una
cum parentibus pie Sancteque educetis, ut et ipsi pulcherrimum et praestantis-
simum patrimonium pietatis et religionis, quae est gloria inclytae Bavariae
domus, ad filios et posteros longa accessione transmittant, ut in omnibus glori-
ficetur Deus et pater Domini nostri lesu Christi. Datum Romae die 28. Maii 1594
A.V., Arm. 44 Bd. 39 f. 201 Min.

Ferner Urkunde Nr. 26 (14. September 1594). Antwort des Papstes vom
8. Oktober : es freue ihn, daB die Ehe bereits durch die Prokuratoren geschlossen
sei; Gott gebe seinen Segen zum Herzensbund; er gratuliere. A. V., Arm. 44
Bd. 39 f. 267 Min.

Y S.unten Urkunde Nr. 24,

(Forts. folgt.)
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Interessante Kanzleinotizen auf
zwei Bewilligungen fiir Kloster Prouille
unter Alexander IV._

Dominicus Guzman griindete am 27.Dezember 1206 bei Fanjeaux
im Sprengel Carcassonne das Kloster Prouille als Zufluchtsort be-
kehrter Albigenserinnen. Fulco von Marseille, seit 1205 Bischof von
Toulouse, unterstiitzte den Griinder mit reichen Zuwendungen zu
Gunsten des Klosters. Auch Simon von Montfort machte dem Kloster
grole Schenkungen, so daB dasselbe infolge seiner bedeutenden
Mittel zu groBem Einfluf gelangte.

Wihrend einer langen Reihe von Jahren diente das Haus dem
gewaltigen Prediger als Stiitzpunkt seiner Missionst4tigkeit unter den
Albigensern. Zu Ostern des Jahres 1216 wurde hier der Orden der
Predigerbriider, auch Dominikanerorden genannt, gegriindet, indem
Dominicus seine ersten 16 Jiinger und Genossen in der Missions-
predigt hier um sich versammelte und ihnen die mit einigen anderen
Elementen durchsetzte Augustinerregel gab.

Der Vandalismus der franzosischen Revolution zerstorte diese
heilige Stdtte; und was dann im neunzehnten Jahrhundert dort wie-
der aufgebaut wurde, hielt sich in ziemlich bescheidenen Grenzen.
Aber immerhin ist dieser Ort von einer iiberragenden geschichtlichen
Bedeutung, und ich freue mich, daB ich einen, wenn auch bescheide-
nen, so aber doch interessanten diplomatischen Beitrag zur Ge-
schichte des Klosters liefern kann.

Als ich im Winter 1913 in Carcassonne im Archiv du Départe-
ment de I’Aude arbeitete, lenkte der Leiter dieses umfangreichen Ur-
kundendepots, Herr Joseph Poux, meine Aufmerksamkeit auf vier
Originalbullen des Papstes Alexander IV., die er schon bei Seite ge-
legt hatte, um sie selbst zu bearbeiten. Dafiir bin ich Herrn Poux zu
besonderem Danke verpflichtet.
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Es handelt sich um
H. 462 cap.7 vom 10. Mérz 1257.
H. 462 cap. 84

/
H. 462 cap.8® ; vom 26. Oktober 1259.
H. 317 cap.12

Die drei Bullen des Jahres 1259 betreffen ein und dieselbe Sache,
sind aber nicht genau gleich in der Ausfertigung; und diese sehr
interessanten Verschiedenheiten geben mir Veranlassung, an ihnen
einzelne Vorgédnge in der Kanzlei des Niheren zu schildern.

*

Die Texte beider Bullen stehen auch im vatikanischen Register.
Es ist darum angezeigt, beim Abdruck der beiden Urkunden kennt-
lich zu machen, was im Original steht und im Register fehlt. Indem
ich zundchst die Bulle von 1257 hier abdrucke, bemerke ich, daB alle
kursiv gedruckten Worte im Register ausgelassen worden sind. Son-
stige Unterschiede zwischen beiden Texten sind in die Anmerkungen
verwiesen. Dinge von Erheblichkeit kommen dabei nicht in Frage,
wie man sehen wird. Vom Original kinnen wir ablesen, daB damals
ein frater Raymundus als Prokurator die Geschifte des Klosters in
curia besorgte. Er war der Generalprokurator des Ordens der Pre-
digerbriider, was sich aus vielen anderen Originalen klar ergibt.

Die Quittung iiber die Eintragung der Urkunde ins Register findet
sich in sehr verwischtem Zustande a tergo des Originals. Es ist aller-
dings nicht mehr erkennbar, ob auch die Beischrift bei dem Registra-
tur R steht, wie sie damals iiblich geworden war, ndmlich : CCXXII
caplo anno tertio.

Sub plica links ist die Taxe vermerkt, doch hat sich der Com-
putator nicht genannt. Die beiden kuriosen Haken der Taxe iiber und
links von dem Punkte kann man des Genaueren nicht beschreiben.

Archives de I'Aade, Carcassonne
H. 462 cap. 7 267 M rtai 10 Liaterani

Alexander episcopus servus servorum Dei dilectis in Xpo filiabus prio-
risse et conventui monasterii beate Marie de Prulian. ordinis Sancti
Augustini Tholosan. diocesis saluten: et apostolicam benedictionem.

Pietatis opera, cuius observantie vos pro xpi gloria deputastis,
adeo vobis apostolice sedis gratiam promerentur, ut ea que cum Deo
et honestate possumus, vobis favore benivolo concedamus.

Ea propter dilecte in Xpo!) filie vestris iustis precibus inclinati,
ut de terris et possessionibus vestris, quas propriis sumptibus excoli

!) Im Register steht z
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feceritis vel aliis concesseritis excolendas, necnon de molendinis et
animalium nufrimentis nulli decimas solvere teneamini nec aliquis ad
id vos coartare valeat, nisi vos ad alium ordinem transferretis, aucto-
ritate vobis presentium indulgemus.

Nulli ergo omnino hominum liceat hanc paginam nostre concessio-
nis') infringere vel ei ausu femerario contraire. Si quis autem hoc at-
temptare presumpserit, indignationem Omnipotentis Dei et beatorum
Petri et Pauli apostolorum Eius se noverit incursurum.

Dat. Lateran. VI id. Martii pontificatus nostri anno tertio

Reg. Vat. Tom. 25 fol. XXX v. cap. CCXXII

Potthast vacat.

Bulle und Seide fehlen.

Sub plica links ein Punkt und zwei Computationshaken.

Auf dem oberen Rande in der Mitte: fr[ater] Ray[mundus]

A tergo oben Mitte verwischt Registratur R ohne Beischrift, wie
es scheint.

%

Von den drei oben erwdhnten Ausfertigungen der Bulle vom
26. Oktober 1259 drucke ich den Text, wie er in cap. 84 vorliegt. Vor-
her sind aber einige Erklarungen notwendig.

Wir lesen in der Bewilligung des Jahres 1257, daB die Nonnen
keine Zehnten zu zahlen brauchten und daB niemand sie dazu zwin-
gen duite, nisi vos ad alium ordinem transferretis. Ich kann hier nicht
untersuchen, ob damals vielleicht der Plan im Kloster erwogen wurde,
Kleid und Regel zu wechseln. Genug, diese Bedingung war in der
concessio festgelegt worden. Eine an sich so iiberaus erfreuliche Be-
willigung von Seiten des Papstes wollte man in Prouille aber noch
mehr circumvallata praesidiis sehen, als es hier der Fall war.

Die Priorin sandte darum die Bulle an den kurialen Prokurator
ein und ersuchte ihn, eine neue Gnade zu erwirken dahingehend, dal
die Zehnten zum Unterhalte der Krankenabteilung des Klosters dienen
sollten. Auch sollten die Klauseln vermehrt und das Ganze tunlichst
unangreifbar gemacht werden.

In welcher Weise Alexander IV. die Bitte genehmigte, werden
wir gleich sehen. Der Prokurator wiinschte nun eine doppelte Aus-
fertigung der Bulle, was keinerlei Schwierigkeiten machte. Die Be-
willigung von 1257 zusammen mit der Aenderung des Textes und zwei
leeren Pergamenten wurde vom distributor an den scriptor domini
papae den magister Jacobus von Anagni iiberwiesen. Auf einem der

') An Stelle der Worte infringere bis incursurum steht im Register: efc.
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Pergamente befand sich die Kanzleinotiz, daB die neue Bewilligung
nicht unter dem Datum des 10. Mdrz 1257, das auf der alten Bulle
stand, sondern unter neuem Datum — sub nova dat. — auszufertigen
sei. Ebenso fand der Wunsch des Prokurators nach doppelter
Ausfertigung Ausdruck, indem auf das gleiche Pergament die An-
merkung : dupl. geschrieben wurde.

Der Bullenschreiber benutzte nun fiir die erste Reinschrift nicht
das Pergament mit diesen beiden Kanzleinotizen, sondern das ganz
leere. Und als die Reinschrift fertig war, nahm der procurator frater Ray-
mundus Einsicht davon und veranlaBte den Bullenschreiber, die zweite
Ausfertigung nicht zu machen. Der procurator war mit dem Diktat der
Bulle nicht zufrieden. Er erwirkte in der Kanzlei eine Erweiterung des
Textes um nur drei Worte, aber diese drei Worte waren sehr wichtig.
Sie wurden auf die plica geschrieben und im Texte ein Hinweis ge-
macht, wo sie eingeschoben werden sollten.

Im Jahre 1257 waren die terrae et possessiones, quas propriis
sumptibus excoli feceritis vel aliis concesseritis excolendas von den
Zehnten befreit. In der neuen Bewilligung werden nur noch die in
eigner Bewirtschaftung stehenden Giiter genannt. Gegeniiber der alten
Fassung: nulli decimas solvere teneamini nec aliquis ad id vos co-
artare valeat, tritt das erweiterte und scharf gefafite Verbot: non tenea-
mini alicui decimas exhibere; distinctius inhibentes, ne
quis de premissis a vobis decimas exigere vel extorquere presumat.

Die Bedingung, Kleid und Regel nicht zu dndern, die so unver-
mittelt in der ersten Bulle auftaucht, ist zwei Jahre spiter ganz ver-
schwunden. (Man beachte den Unterschied in den Adressen der beiden
Bullen!) Statt dessen finden wir die beiden Sitze:

Non obstantibus aliquibus indulgentiis impetratis vel etiam im-
petrandis, per quas effectus huiusmodi gratie valeat impediri. Nos
enim decimas huiusmodi ad opus infirmarie vestri monasterii depu-
tamus. In dieser Zweckbestimmung der Zehnten werden wir wohl den
eigentlichen Grund der Bullenerneuerung zu suchen haben.

Nach dem Vorbilde der ersten Bulle wurde die Klausel Nulli
ergo nur mit der Bestimmung nostre concessionis in die neue Aus-
fertigung iibernommen. Das stimmte nun nicht mehr mit den tatsich-
lichen Verhiltnissen iiberein, denn auBer der inhibitio war auch eine
deputatio hinzugekommen. Das wiinschte der Prokurator zum Aus-
druck gebracht zu sehen, so daB in der Klausel stehen miisse :
nostre concessionis, inhibitionis et deputationis. Die drei letzten
Worte wurden, wie oben angedeutet, auf die plica geschrieben.

Ich lasse nunmehr den Text von cap. 84 foigen und schliefe
daran die Bemerkungen iiber die beiden anderen Originale an.
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Archives de I'Aude, Carcassonne
H. 462 cap. 84 1259 @ctobrtis 26 aterani

Alexander episcopus servus serverum Dei dilectis in Xpo filiabus . .
priorisse et conventui monialium inclusarum monasterii beate Marie
de Prulian. ordinis Sancti Augustini Tholosan. diocesis sub cura et
secundum instituta fratrum ordinis*) Predicatorum viventibus*) salu-
tem el apostolicam benedictionem.

Pietatis opera, cuius observantie vos pro xpi gloria dedicastis,
adeo vobis Apostolice Sedis gratiam promeretur, ut ea que cum Deo
et honestate possumus, vobis favore benivolo concedamus.

Hinc est quod nos vestris supplicationibus inclinati auctoritate
vobis presentium indulgemus, ut de possessionibus, quas propriis
sumptibus colitis, seu de molendinis vestris aut de vestrorum anima-
lium nutrimentis non teneamini alicui decimas exhibere; distinctius
inhibentes, ne quis de premissis a vobis decimas exigere vel extor-
quere presumat. Non obstantibus aliquibus indulgentiis impetratis vel
etiam impetrandis, per quas effectus huiusmodi gratie valeat impediri.
Nos enim decimas huiusmodi ad opus infirmarie vestri monasterii
deputamus.

Nulli ergo omnino hominum liceat hanc paginam nostre conces-
sionis ?) infringere vel ei ausu temerario contraire. Si quis autem hoc
attemptare presumpserit, indignationem Omnipotentis Dei et beatorum
Petri e Pauli apostolorum Eius se noverit incursurum.

Dat. Anagnie VII kl. Novembris pontificalus nostri anno quinto.

Reg. Vat. Tom. 25 fol. CCXXV r. cap. CLXXXXIII

Potthast cap. 17689

Guiraud, Cartulaire de Notre -Dame de Prouille, Paris Picard 1907
I pag. 20, 21 cap. 32

Bulle an Seide. In plica rechts: Jac. Anag.

*

Die vorstehende Bulle hat alle Zeichen eines sogenannten ver-
besserten Originals. Da die Zusdtze und Verbesserungen in der Kanzlei
gemacht waren, und die neuen Ausfertigungen sich textlich in nichts
von diesem Stiick unterschieden, so bestand keine Veranlassung fiir
die Kanzlei, die verbesserte Bulle zuriickzubehalten und ungiiltig zu

Y Im Original “ordinis “fratrum, als Zeichen der Umstellung der beiden
Worte.

?) Im Register viven verbessert aus vica.

) Im Register steht noch inhibitionis et deputationis,; und darauf folgt efc.
an Stelle der Worte von infringere bis incursurum.
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machen. Sie wurde anstandslos dem Prokurator ausgeliefert, der sie
auch nach Prouille sandte.

Unter cap. 88 finden wir nun ein Original, in dem alles an seinem
richtigen Platze steht. Die Umstellung frafrum ordinis ist volizogen,
und die Worte inhibitionis ‘et deputationis sind in den Text aufge-
nommen worden. Die Bulle hangt an Seide. In plica rechts: P. Plac.

A tergo oben Mitte : Predicatorum
frater Gerarde pone fatias de seta

Dieser Befehl an den Bullator frater Gerardus, die Bulle mit Seide
zu besiegeln, ist deswegen so wichtig, weil er uns mit einem weiteren
der sehr wenigen Bullatoren bekannt macht, von denen die Urkunden
des dreizehnten Jahrhunderts sprechen.

Der Registraturvermerk ist: R CLXXXXIIl caplo anno quinto.

Unter H 317 cap. 12 verwahrt das gleiche Archiv ein drittes Ori-
ginal, das keinen Registraturvermerk aufweist. Der Text der Bulle ist
genau derselbe wie in cap. 8B. Die Bulle hangt an Seide. Ein Schreiber-
name ist nicht vorhanden. Auf der plica stand eine lingere Notiz, die
ausradiert ist. :

Auf dem oberen Rande steht: dupl., dann sub nova dat. Endlich
lesen wir dort noch : vicecancellarius concessit adiectionem [zwei Worte
nicht lesbar] et de mandato ipsius vicecancellarii fuit rescripta. Mit ver-
einten Kriften haben wir versucht, die beiden Worte zu entziffern;
ein sicheres Ergebnis kann ich nicht mitteilen. Es k6 nnte heibien:
sine correctione, oder secundum correctionem oder irgend etwas dhn-
liches, was zur niheren Erkldrung des Begriifes adiectionem dienen

wiirde und miiBte.
*

Der Archivar von Carcassonne, Herr Joseph Poux, hatte, wie schon
bemerkt, die Giite, den Text der Registereintragungen mit dem der
Originale zu collationieren. Bei der Gelegenheit priifte er auch den
Wortlaut der Kanzleinotizen nach. Seine Bemerkungen setze ich hier-
her, um den Leser auch damit bekannt zu machen.

Ueber H. 462 cap. 84 schreibt er: ,Je lis: R cum adiectionibus sub
eadem datis et non data, comme vous lisez vous méme. La forme
méme de I'abréviation dat. parait autoriser, je crois, mon interprétation;
auquel cas datis s’appliquerait aux deux mots inscrits au-dessous sur
le repli et non a la date*.

Ueber H. 462 cap. 8® heift es: ,Vous lisez encore : pone fatias de
seta; il y a trés nettement dans le texte pone satis de seta. Les s dans satis
et dans sefa sont absolument indentiques; je crois votre lecture fautive®.

Ueber H. 317 cap. 12 berichtet er: ,Je ne suis pas d’accord avec
vous sur la lecture sub nova dat.; il y a trés nettement dans le texte
suo nomine detur. La version nova en particulier est d’autant plus in-
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admissible qu’au-dessus du mot est trés nettement figurée par un trait
I’abréviation des deux nasales m, n.*

In den Registres d’ Inno¢ent IV wird Kloster Prouille erwéhnt,
capp. 5203, 5991, 6978, 7027. In den Instrumenta monastica F. Domen.
cap. 25 des vatikanischen Archivs ist das Original von Potthast cap.
12999 vom 18. August 1248, - Paul Maria Baumgarten.

* *
*

Das Regestenwerk von Mollat iiber Johann XXII. macht
von allen gleichartigen oder dhnlichen franzdsischen Unternehmungen
weitaus die besten Fortschritte. Der siebte Band ist schon mit seinem
ersten (16.) Hefte bis ins Jahr 1328 gelangt. Das gewaltige Unter-
nehmen wird also in absehbarer Zeit abgeschlossen vorliegen.

Ein recht drgerliches Versehen ist im 16. Heft vorgekommen. Un-
mittelbar auf Nummer 30999 folgt Nummer 40000, so daB also 9000
Nummern glatt iibersprungen worden sind. Augenscheinlich ist die
Null in 30999 auch fiir eine 9 gelesen worden und daher ist der Irr-
tum entstanden.

Ich mochte den Herausgeber darauf aufmerksam machen, daB es
durchaus unangebracht und verwirrend werden wiirde, wenn er es
unternehmen wollte, diesen Fehler zu ,verbessern“. Daran ist gar
nichts mehr zu machen. Die Nummern sind iibersprungen worden,
und damit ist die Sache erledigt. Sachlich ist es zudem vollstdndig
gleichgiiltig, ob die 9000 Nummern gezéhlt worden sind oder nicht.

Bei dieser Gelegenheit will ich einer Bitte Ausdruck verleihen.
Ich glaube nicht, daB Mollat vorhat, ein erschopfendes Namens- und
Ortsregister zu geben. Auf jeden Fall wire es aber auBfierordent-
lich dankenswert, wenn er unter den Stichworten wie clerici came
rae apostolicae, scriptores usw. wenigstens die Nummern der Re-
gesten angibe, unter denen die einzelnen Beamtenklassen des Hofes
oder der Kurie gefunden werden konnten. Hat man die Regesten-
nummern, dann sucht man sich die einzelnen kurialen Beamten schon
gerne selbst heraus. Aber irgend eine manuductio in dem Labyrinth
von Urkundenausziigen muB doch wohl geschaffen werden, denn
sonst verurteilt der Herausgeber sein Werk, auf '‘dem Biicherbrett
stehen 'zu bleiben, statt zu tdglicher Benutzung in die Hand genom-
men zu werden. Es sind nur ganz wenige Auserwihlte, die die Zeit
und die Geduld haben, sich durch die erdriickende Masse von Re-
gesten durchzuarbeiten. Denen mu B Mollat in irgend einer Weise
entgegenkommen. Ich fiir meinen” Teil halte die Heraushebung der
sdmtlichen genannten kurialen Hof- und Verwaltungsbeamten fiir eine
der wichtigsten Angelegenheiten, deren Mollat sich annehmen sollte.

Paul Maria Baumgarten.
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Georg Hiiffer, Lorefo. Eine geschichtskritische Untersuchung der Frage
des heiligen Hauses. Erster Band. Miinster 1913, Aschendorff. 288 S.

Seit Jahren wuBte man, daB Professor Hiiffer sich eingehend mit
der Loretofrage beschéftigte. Die Anregung dazu reicht wohl bis zu dem
Miinchener KongreB katholischer Gelehrten im Jahre 1900 hinauf. Die
Zwischenzeit sah einen iiberaus heftigen Kampf um den Gegenstand
entbrennen; gegen und fiir die Uebertragung des hl. Hauses von Na-
zareth nach Loreto erschienen Biicher und Aufsdtze in grofer Zahl;
das Heiligtum von Loreto glich und gleicht, bildlich gesprochen, einer
Festung, die von einer starken Schar entschlossener, zuversichtlicher
Streiter angegriffen, von nicht minder iiberzeugten, an Zahl anschei-
nend sogar iiberlegenen Freunden der halbtausendjihrigen Ueber-
lieferung mit Mut und SiegesbewufBtsein verteidigt wird. Den Hohe-
punkt auf Seite der Angreifer bezeichnet wohl das Buch des Kanoni-
kus Ulisse Chevalier vom [ahre 1906, auf der andern das Werk des
Jesuiten Ilario Rinieri aus 1910 und 1911. Seitdem ist einige Ruhe ein-
getreten ; die Waffen und Beweisversuche beider Teile liegen klar zu
Tag, und nunmehr schritt Hiiffer dazu, die Streitfrage nach den streng-
sten Gesetzen, sowohl der methodischen Forschung, wie eines un-
bestechlichen Richteramtes zur Entscheidung zu bringen.

In dem langen Zuwarten Hiiffers liegt also der doppelte. Gewinn,
daB kaum noch ein Argument oder eine Quelle wird auftreten konnen,
die ihm entgangen wéren, und daB statt der jahen Hitze des Kampfes
die ruhig abwédgende, geduldige Arbeit des Schiedsrichters zur Gel-
tung kommen kann. Und zu diesem Schiedsrichteramte bringt Hiiffer
auBer der schon angedeuteten Handhabung unbedingt giiltiger Ge-
setze kritischer Forschung und logischen Beweisverfahrens auch ein
solches MaB von sachlicher und wissenschaftlicher Unbefangenheit
mit, dall keine Exceptio gegen ihn erhoben werden kann. Denn er
vertritt ganz uneingeschriankt, auch als Gelehrter, die Moglichkeit des
Whunders, im allgemeinen sowohl, wie in unserem besonderen Falle ;
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er macht den Vertretern der Uebertragung aus Nazareth nach Loreto
jedes methodische Zugestdndnis, das ihrem Standpunkte giinstig sein
konnte; alle Antrdge, die der Verteidiger stellt oder stellen konnte,
bewilligt er sofort, weil ihm die Ueberlieferung iiber die Casa santa
von Loreto fiir die leiseste Voreiligkeit der Ablehnung zu ehrwiir-
dig ist.

Und nun kommt Hiiffer nach einer ununterbrochenen Reihe von
Untersuchungen, die man nach Aufbau und vornehmer Feinheit der
Durchfithrung als mustergilltig bezeichnen muB, zu einem vollstindig
verneinenden Ergebnis auf der ganzen Linie. Weder der Urbericht
des Teramanus aus dem Jahre 1483, noch die Historia Lauretanae Vir-
ginis des Girolamo Angelita aus 1531 besitzen auch nur den gering-
sten Ansatz von Beweiskraft fiir ein Wunderereignis, das sich im
Jahre 1296 vollzogen haben soll. Im Gegenteil, zum Teil aus sich
selbst heraus, zum Teil in Gegeniiberstellung mit offenkundigen Tat-
sachen miissen beide Stiicke gegen sich selbst totliches Zeugnis ab-
legen. Als wahrscheinlicher Kern der ganzen Legende bleibt nichts
iibrig als die einstmalige Uebertragung eines Gnadenbildes der aller-
seligsten Jungfrau aus Tersat bei Fiume nach Loreto, die dann nach
und nach Loreto zum beriihmten Wallfahrtsorte machte.

Ebenso durchschlagend ist der negative Beweis, den Hiiffer im
2. Buche aus der iltesten Geschichte von Loreto fithrt. Denn keine
Urkunde aus Stadt und Umgebung, keine Bulle oder AblaBbewilligung
eines Papstes erwidhnt bis zu Beginn des 16. Jahrhunderts mit einem
Worte oder einer Andeutung jenes Kernwunder, welches der Beriihmt-
heit von Loreto zu Grunde liegen soll; iiber 200 Jahre lang hat eine
stattliche Reihe von Zeugnissen keine Ahnung von einem Wunder-
vorgang, der erst seit dem Bekanntwerden des Teramanus-Berichtes
im Jahre 1483 den Ruhm Loretos iiber die Provinz- und Landesgrenze
in alle Welt hinaustragt. Und die Wallfahrtskirche von Loreto ist be-
reits zum wenigsten 100 Jahre vor der angeblichen Uebertragung an
ihrer heutigen Stelle vorhanden.

Mit dieser kurzen Skizze miissen wir uns hier begnugen Auch
ist es nicht Sache des Referenten, der die so hochangewachsene
Literatur iiber den Gegenstand nicht als Fachmann durcharbeiten
konnte, ein ausschlaggebendes Urteil fillen zu wollen. Gewif aber
ist das eine, schon dieser erste Band des Werkes von Hiiffer ist eine
durchaus wohlmeinende, aber ebenso ernste Mahnung an alle maf-
gebenden Kreise der kirchlichen Wissenschaft und wohl mehr noch
der zustdndigen kirchlichen Behorden, alle Wunderberichte, die aus
einer Zeit .stammen, deren Wundersucht so zahllose piae fraudes
hervorrief, ihnen Glauben und Erfolg verschafite, einer dhnlich schar-
fen Beweisfithrung zu unterziehen, wie sie durch die strenge Ugbung
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der Kirche beim Prozesse der Selig- und Heiligsprechung vorge-
schrieben ist.

Hinsichtlich der Bulle ,,Quamvis prae‘ (S. Il1£), die nach Hiiffers
Darlegung dem Pontifikate Pius I1. (1458 -1464) angehéren muf, drangte
sich die Vermutung auf, daB das Sdtzchen ,.et nos in persona nostra
evidenter experti sumus*, an unrechter Stelle stehe und drei Zeilen
vorher nach ,evidentia manifestat” einzufiigen sei. Denn so, wie der
Wortlaut liegt, ist das Pronomen ,,quae® in demselben Relativsatz
zuerst Subjekt, dann Objekt. Trafe nun die Vermutung zu, so ergibe
sich, daB die Bulle der Zeit der Anwesenheit Pius’Il. zu Loreto oder
Ancona und Umgebung, also Sommer 1464 angehorte. Es muB aber
vorerst leider bei der Vermutung bleiben; denn der tomus IX des
annus VI Pontificatus Pii Il (Lateranregister) ist im Index des vati-
kanischen Archives (Index 329) gleich anderen mit dem héf6lichen
Vermerk ,,deest“ eingetragen; aber die Indulgentia fiir die Divzese Mace-
rata, die auf f. 256 gestanden hat, kann sich ganz wohl auf Loreto
bezogen haben, da Macerata und Recanati damals miteinander uniert
waren. Auf f. 195 des fehlenden Bandes stand sodann die Confirmatio
venditionis bonorum mensae episcopalis des Bischofs Nikolaus von
Recanati, dessen Name bei Hiiffer wiederholt rithmlichst genannt
wird. Aus dem vatikanischen Register (497 f. 170v) sei eine Bulle
Pius’ Il. aus Macerata vom 14. Juli (prid.id.) 1564 erwidhnt, durch
welche der Stadt Fabriano ihre statuta bestatigt werden.

Ehses.

Schéfer, Karl Heinrich, Johannes Sander von Northusen, Notar der
Rota und Rektor der Anima. 8° (VIII u. 95 S.). Rom 1913,

Schifer, dessen Verdienste um die Geschichte des Deutschtums
in Italien bekannt sind, legt uns in der vorliegenden Arbeit das
Lebensbild eines deutschen Landsmannes dar, der nach den ver-
schiedensten Richtungen hin unser Interesse beanspruchen muSB.
Johannes Sander, am 14. Juli 1455 in der Reichsstadt Nordhausen
geboren, trat, nachdem er in Deutschland Jurisprudenz studiert hatte
und Kleriker geworden war, mit annihernd 40 Jahren in den Dienst
der romischen Kurie und ist fast 50 Jahre lang pipstlicher Beamter
geblieben. In den Annalen der deutschen Kolonie Roms lebt sein
Name fort, vor allem wegen seiner Verdienste um das deutsche
Nationalinstitut der Anima. Als Mitglied des Verwaltungsrates und
als Leiter dieser Anstalt hat er sich um die kunstvolle Restaurierung
der Kirche bemiiht; insbesondere hat er sich ein Andenken gesetzt
in dem unmittelbar daran erbauten ,Sander-Haus*, das wegen seiner
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edlen Kunstformen und architektonischen Pracht als Nationaldenkmal
erkldart worden ist. Er starb am 11. August 1544, bald 90 Jahre alt.
Eine grofe Grabplatte mit Inschrift und Wappen in der Anima-Kirche
bezeichnet die Gruft, in der er seinem Wunsche gemiB die letzte
Ruhestitte gefunden hat.

In meisterhafter Weise hat es Schifer verstanden, mit der Dar-
stellung des Lebensganges Sanders eine Schilderung der Zeitverhilt-
nisse zu verbinden und Aufkldrung zu geben iiber romische Zustinde,
vor allem iiber das deutsche Leben in Rom kurz vor der Reformation.
Er erzdhlt uns von den vielen Handwerker-Innungen und religiésen
Bruderschaften, er fithrt uns in den Palast unserer adeligen Lands-
leute am Campo di Fiore, er schildert uns den Besuch Martin Luthers
bei Sander und in der deutschen Nationalkirche und fiithrt uns die
Schicksale des romischen Deutschtums wihrend des Sacco di Roma
im Jahre 1527 vor Augen. Wir lernen die kirchlichen MiBstidnde, vor
allem auf dem Gebiete des Piriindenwesens, an einem konkreten Bei-
spiele kennen; wir erfahren, wie viele Pfriinden Sander besaf und
welche Einnahmen er als Notar der Rota hatte. Auch iiber diesen
obersten kirchlichen Gerichtshof, besonders iiber das Notarekollegium,
dem Sander fast 50 Jahre, eine Zeit lang als V0r51tzender angehorte,
erfahren wir Neues. :

Die ansprechend geschriebene Biographie geht also iiber den
Rahmen von Familien- und Lokalinteressen weit hinaus. Sie ist ein
hochst lehrreicher Beitrag zur Geschichte des Deutschtums in Rom
und zur Kuriengeschichte.

Freiburg i. B. Bl Egon Schneidei

Morin, Dom Germain, O.S.B., Etudes, textes, découvertes. Contri-.
butions a la littérature et & I'histoire des douze premiers siécles.
Tom. . (Anecdota Maredsolana, 2de série). Maredsous et Paris 1913.
XL 5265, Ers. 12,50

Unter den jetzt lebenden Forschern auf dem Gebiete der dlteren
kirchlichen Literatur lateinischer Sprache ist wohl keiner, der so viele
bisher unbekannte Texte ans Licht gezogen und so viele noch unge-
loste Einzelfragen der Geschichte jener Literatur behandelt und mei-
stens gelost hat als der unermiidliche Dom Maorin. Der neue vor-
liegende Band aus seiner Feder bedeutet nach einer Seite eine Art
AbschluBl, nach einer andern Seite eine wichtige Weiterfithrung dieser
wissenschaftlichen Tétigkeit. Eine Art Abschluf bildet der: erste Teil
des Bandes (S. 1—79). Hier bietet ndmlich der Verfasser eine zusam-
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menfassende Uebersicht aller seiner bisherigen, in verschiedenen Zeit-
schriften und Sammelwerken vertffentlichten ungedruckten Texte und
Einzeluntersuchungen, mit gelegentlichen neuen Hinweisen und Selbst-
korrekturen. Es sind nicht weniger als 114 verschiedene Studien
groBeren oder geringeren Umfanges, deren Ergebnisse hier vorgelegt
werden : ein Monument erstaunlicher Forschungstétigkeit des Ver-
fassers. Sie sind chronologisch geordnet, auf Grund der behandelten
Schriften, beginnend mit der alten lateinischen Version des Klemens-
briefes an die Korinther, und mit der Kritik der Brevierlektionen aus
Viterschriften beziiglich ihrer Echtheit schlieBend. Etwa die Halfte
gehort der altchristlichen Literatur an; daran schlieBen sich Abhand-
lungen iiber die &ltere Liturgie und iiber Schriften des 8. bis 12, Jahr-
hunderts. Den Forschern auf dem gleichen Gebiete und allen, die sich
in literatur- und kirchengeschichtlichen Fragen iiber die Ergebnisse der
wissenschaftlichen Titigkeit auf dem Laufenden halten wollen, hat
der Verfasser mit dieser Zusammenstellung einen groBen Dienst er-
wiesen: man hat die von ihm gewonnenen Resultate genau beisam-
men und braucht sie bloB zu buchen und zu verwerten. Ferner bietet
der Band eine Reihe von bisher unedierten Stiicken und von Studien
iiber literaturgeschichtliche Denkmiler. Wir geben den Inhalt der-
selben kurz an. 1. Der unedierte Traktat ,,De similitudine carnis pec-
cati“, den D. Morin dem hl. Pacian von Barcelona (Ende des IV. Jahrh.)
zuweist. 2. Ein unedierter Traktat ,,De Trinitate fidei catholicae* von
einem Priszillianisten. 3. Ueber die Clematius-Inschrift und die Le-
gende von den 11000 Jungfrauen (die Worte ,caelestium virginum
imminentium* in Zeile 3—4 sind ein genitivus absolutus). 4. Die Denk-
méler der Predigt des hl. Hieronymus ; Untersuchungen iiber die vom
Verfasser herausgegebenen bis dahin unbekannten ,Tractatus‘ oder
Homilien des genannten Kirchenvaters. 5. Zwei unedierte Reden des
hl. Augustinus. 6. Arnobius der Jiingere. Es ist dies die erste aus-
fithrliche Darstellung iiber diesen kirchlichen Schriftsteller des 5. Jahr-
hunderts, der von D. Morin eigentlich erst aufgefunden wurde: Der
romische Monch Arnobius (V. Jahrh.) ist der Verfasser der drei Schrif-
ten ,,Conflictus Arnobii et Serapionis®, eines Psalmenkommentars
(Migne, P.L. XXXIII, 327—570) und des ,Praedestinastus*; ferner
eines unedierten ,Liber ad Gregoriam in palatio constitutam®, der
hier zum erstenmal verdiffentlicht wird. 7. Ueber das Lectionarium von
Schlettstadt aus dem merovingischen Zeitalter und dessen Text der
Apostelgeschichte. 8. Ein von Gregor VII. (nicht Gregor IV.) aufge-
stelltes Reglement fiir die regulierten Chorherren. 9. Walter von
Hontrecourt, ein bisher unbekannter Schriftsteller des XI. Jahrhunderts.
10. Kritik der apokryphen ,,Sermones* und ,,Homiliae* des rémischen
Breviers. Es sind, wie die Angabe der Materien zeigt, wieder eine
Reihe wichtiger Beitrdge zur dlteren kirchlichen Literzturgeschichte,
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zugleich Proben der scharfen philologischen Methode des. gelehrten
Verfassers. Ein ausfithrliches Namen- und Sachregister (S. 504—522)
erleichtert die Verwertung des neuen Materials.

JaRskKeirsich,

Hiinermann, Dr. Friedrich, Die Busslehre des heil. Augustinus. (For-
schungen zur christl. Literatur- und Dogmengesch. XII, 1). Pader-
born, Ferd. Schéningh, 1914. XII u. 157 S. Subskriptionspreis :
Mk. 4. 20.

Die schwierige und nach vielen Seiten noch so dunkle Frage der
altchristlichen BuBinstitution ist im Laufe der letzten Jahre in einer
Reihe von Einzeluntersuchungen, die wir verschiedenen Verfassern
verdanken, behandelt worden. Diese Darstellungen sind sehr niitz-
lich; denn bei den vielen Schwierigkeiten, die die Quellentexte bie-
ten, kann nur allmdhlich, dureh eindringende Behandlung der ein-
zelnen Quellen, groBere Klarheit geschaffen und das Material fiir eine
abschliefende Darstellung vorbereitet werden. Einen wichtigen Bei-
trag lieferte der Verfasser der oben angezeigten Schrift. Denn gerade
die Schriften des groften abendldndischen Kirchenlehrers des Alter-
tums .enthalten zahlreiche Hinweise iiber die BuBinstitution, in denen
vielfach in klarerer und bestimmterer Weise als frither wesentliche
Punkte der kirchlichen Lehrauffassung hervortreten; so vor allem der
Unterschied zwischen schweren und leichten Siinden, die Wirksam-
keit der kirchlichen Lossprechung, bei der Wiederauinahme nach ge-
leisteter offentlicher BuBe, ex opere operato, indem klar ausgespro-
chen wird, daB die Verzeihung von seiten Gottes zusammenfillt mit
der von der Kirche gegebenen Absolution: zwei Hauptfragen der
ganzen BuBlehre. In methodisch richtiger Weise behandelt der Ver-
fasser zuerst (S. 1—14) die Lehre Augustins iiber Todsiinde und [48-
liche Siinde, Diese Untersuchung ist grundlegend fiir die folgenden
Abschnitte. Ueberhaupt sollte bei der Darstellung der Lehre und Auf-
fassung eines Schriftstellers oder einer Zeit iiber die BuBe die Unter-
suchung immer ausgehen von der Behandlung der Siinde und ihrer
Auffassung, da nur auf Kenntnis dieser Materie hin die Ausfithrungen
iiber die BuBe klar erfaBt werden konnen. S. 13, Anm. 1, Z. 2 muB es
heifien ,te“ (statt ,,de*). Im II. Kapitel wird die Lehre des hl. Augustin
von der Siindenvergebung behandelt (S. 15—80). Alle einschligigen
Fragen iiber die Art und Weise, wie die leichteren und wie die schwe-
ren Siinden vergeben werden, welche Leistungen die Vergebung be-
dingen, welche Wirkungen die kirchliche Schliisselgewalt hat, werden
in klarer und iibersichtlicher Weise in 8 Paragraphen erortert. Die Dar-
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stellung berunt iiberall auf der kritischen Untersuchung der Texte des
hl. Augustinus und stellt deren richtigen Sinn fest, ohne mehr hinein-
legen zu wollen, als wirklich darin liegt. Es ist kein Zweifel, daB der
groBe Kirchenlehrer auch fiir Siinden, die er als schwere beurteilt, neben
der kirchlichen BuBe noch andere Mittel angibt, die von Gott Ver-
zeihung der Siinde erwirken. Das letzte Kapitel (S. 81—155) ist mehr
historischer Natur. Hier stellt ndmlich der Verfasser den hl. Augustin
in die ganze Entwicklung der Auffassung von der BuBe hinein, indem
er die Lehren der voraugustinischen abendlindischen Kirchenschrift-
steller iiber die Unterscheidung der Siinden und iiber die Siinden-
vergebung behandelt und daraufhin das Verhdltnis der augustinischen
BuBlehre zu derjenigen der Vorzeit umschreibt. Vor allem zeigt sich
der Einflu der Lehre Augustins iiber die Kirche und deren Heils-
notwendigkeit wie iiber die Gnade und deren Wirkung auf seine Auf-
fassung von der Bufe und der Siindenvergebung. Was die Praxis der
kirchlichen BuBinstitution betrifft, so offenbart sich in der Zeit Au-
gustins deutlich die Tendenz zur Milderung der alten strengen Di-
sziplin der offentlichen BuBe. In der Darstellung der voraugustinischen
BuBlehre schlieBt sich der Verfasser hauptsachlich an J. Stufler und
Adh. d’Alés an, die am ausfiihrlichsten die Quellen der ersten drei
Jahrhunderte iiber die BuBe behandelt haben. Es bleiben aber hier
noch manche Punkte fiir eine eingehendere Untersuchung iibrig.
JoB CKeninsic i

Mohlberg, P. Cunibert, O.S.B. Radulph de Rivo, der letzte Ver-
treter der altromischen Liturgie. I. Bd.: Studien. Louvain 1911 (Uni-
versité de Louyain, Recueil de travaux, fasc. 29). XV u. 258 S. gr. 8°.

Mit Recht charakterisiert der Verfasser den Dechant von Tongern

Radulph de Rivo als ,,den letzten Vertreter der altromischen Liturgie.“

Denn in den Bestrebungen Radulphs auf liturgischem Gebiete und in

den hierher gehorigen Schriften, die er hinterlieB, liegt seine Haupt-

bedeutung. Wohl weif der Verfasser aus sparlichen, zum Teil hand-
schriftlichen Notizen ein ziemlich vollstindiges Lebensbild des Ton-
gerer Dechanten zu zeichnen und ihn so in die Zeitgeschichte hinein-
zustellen : Geboren um die Mitte des 14. Jahrhunderts zu Breda, Dio-

zese Liittich, studierte Radulph in Italien (1362—1366), in Paris (1366

—1373) und in Orléans (1373—1375). Er hatte 1371 eine Piriinde in

der Stiftskirche von Tongern angetreten und erhielt 1374 durch eine

papstliche Provision das Dekanat an dieser Kirche, um das er aber,
wie es im 14. Jahrhundert so haufig geschah, mit anderen Bewerbern

Streit filhren muBte, wihrend dessen er 1381 in Rom weilte. Er ge-

wann den ProzeB gegen seine Mifbewerber und trat 1383 den Besitz
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des Dekanates in Tongern an, das er bis zu seinem Tode 1403 ver-
waltete. In eifriger Téatigkeit wirkte er fiir Reformen im Kapitel, an
dessen Spitze er jetzt gestellt war, weilte auch eine Zeitlang an der
neuen Universitit in Koln, deren Rektor er 1397 war, und trat in Be-
ziehungen zu der Windesheimer Kongregation und zu dem Kloster
Korsendonck, indem er besonders fiir die Pflege der dlten réomischen
Liturgie wirkte. Diese seine Tétigkeit als Liturgiker behandelt der
Verfasser ausfiihrlich im Il Teil seiner Schrift. Er stellt als haupt-
sidchliche Traktate Radulphs auf diesem Gebiete folgende fest: 1.
Liber de canonum observantia; 2. Calendarius ecclesiasticus genera-
lis; 3. De psalterio observando; 4. Liber de officiis ecclesiasticis.
Die einzelnen Schriften werden literarisch-kritisch untersucht, unter
Feststellung der Quellen, aus denen Radulph' schépfte. Auf Grund
derselben wird dann dessen Stellungnahme gegeniiber der besonders
von den Franziskanern verbreiteten ,,neurdmischen® Liturgie, die keine
andere war als das Offizium der pdpstlichen Palastkapelle, wie es
sich seit Innocenz’ Ill. Zeiten ausgestaltet hatte, eingehend geschildert.
Radulph trat gegen die in diesem Offizium eingefiihrten Aenderungen
auf, bekdmpfte die Bestrebungen der Franziskaner zu dessen Ver-
breitung und wirkte aus allen Kraften fiir Beibehaltung bezw. Ein-
filhrung des alten feierlichen romischen Offiziums, wie es in der
Lateranbasilika und in andern alten romischen Kirchen gebalten
wurde. Auf diesem Gebiete liegt die Bedeutung Radulphs, und seine
Schriften sind wichtige Quellen fiir unsere Kenntnis jener altromischen
Liturgie, wie sie sich bis ins 14. Jahrhundert erhalten hatte; diese
bildete die Grundlage fiir die von jenem vertretenen Reformbestrebun-
gen in den einzelnen Teilen des Offiziums. In der Liturgie der Windes-
heimer Kongregation lassen sich eine Reihe von Einzelheiten fest-
stellen, die sich mit den von Radulph vertretenen Reformen beriihren.
Unter den ,,Beilagen* finden wir den Text des Testamentes Radulphs
de Rivo (8. 217—229) und das Siebenbrunner Kalendarium (8. 221 ff.),
das dem Urexemplar des Radulphschen Reformkalenders am nich-
sten steht.

Der Verfasser hat ein reiches Material zusammengetragen und
verarbeitet; er muBte es vielfach in entlegenen Quellen zusammen-
suchen. Seine sehr fleifige Arbeit ist ein wichtiger Beitrag zur Ge-
schichte der Liturgie; es sei besonders hingewiesen auf seine Dar-
stellung der Entwicklung der doppelten romischen Liturgie seit dem
Anfang des 13. Jahrhunderts und auf die Feststellung der Einzelheiten
in der Anordnung des Offiziums. Die hier gebotenen Ausfiihrungen
bieten allgemeines Interesse fiir die Liturgik und fiir unsere Kenntnis
der liturgischen Formen in der Zeit des 13. bis 15. Jahrhunderts. Das
Werk scheint von Setzern, die nicht der deutschen Sprache méachtig
waren, gesetzt worden zu sein; es finden sich ziemlich viele Druck-
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fehler, die sich nur so erkliren lassen. Die S. 39 angefiihrte Bemer-
kung, daB ,einst Apostelschiiler Evangelium und Bischofsstab“ in die
alte Romerstadt Tongern getragen hétten, beruht doch nur auf Le-
genden ohne historische Grundlage. Die Gegeniiberstellung von St.
Peter in Rom und den ,Cometerialkirchen® S. 173 ist nicht richtig;
denn die Petrusbasilika war ebenfalls eine Cometerialkirche, aufer-
halb der Stadt gelegen, wie die iibrigen iiber den Grabstitten der
Martyrer errichteten Kirchen. Die Bemerkung auf der gleichen Seite
iiber die legendarischen ,Passiones* der Mértyrer iegt denselben
einen zu groBen historischen Wert bei; auBer dem Namen des Mér-
tyrers und den Angaben iiber dessen Grabstitte und Festfeier ist
meistens keine geschichtliche Grundlage darin enthalten.
RIS cl,
* »
.

Zur Geschichte des Montanismus liegen zwei umfang-
reiche Studien vor aus der Feder des Herausgebers des ,Bulletin
d’ancienne littérature et d’archéologie chrétiennes®, Dr. P. de Labriolle,
Prof. an der Universitit Freiburg i. d. Schweiz. In einem ersten Bande,
.der in den ,Veroffentlichungen der Universitdt Freiburg (Schweiz)“
erschienen ist, hat er alle Quellen zur Geschichte der montanistischen
Bewegung zusammengestellt, und diejenigen, die irgendwie von eige-
ner Bedeutung sind, in kritischem Text mit Uebersetzung abgedruckt.
Es sind 229 Nummern; sie beginnen mit der apokryphen ,,Ascensio
Isaiae* und schlieBen mit Nicephorus Callistus. Eine ausfiihrliche
Einleitung erortert die wichtigsten Quellenschriften. Der Titel der
Publikation lautet: Les sources de [histoire du Montanisme. Textes
grecs, latins, syriaques, publiés avec une Introduction critique, une Tra-
duction francaise, des Notes et des Indices par P. de Labriolle. (Collec-
tanea Friburgensia. nouv. série, fasc. XV). Fribourg (Suisse) et Paris
1913. CXXXVIII u. 282 S. — In einem zweiten Werke bietet derselbe
Forscher eine eingehende Darstellung des Montanismus: P. de La-
briolle, La crise montaniste. Paris, E. Leroux, 1913. XX u. 607 S. In
vier Biichern werden alle die montanistische Bewegung beriithrenden
Fragen behandelt, wobei manche Seiten der altchristlichen Disziplin
und des BuBwesens eingehend zur Erdrterung kommen. Es ist eine
abschlieBende Behandlung des Gegenstandes, deren Resultate kaum
in einem wichtigen Punkte eine Aenderung erfahren werden.

R Kirsich,
% i
*
Von den grof angelegten ,Vorlesungen iiber die orientalischen
Liturgien® (in lateinischer Sprache), die S. kgl. Hoheit Prinz Max von
Sachsen in Freiburg i. d. Schweiz hielt, und deren erster Band (Ein-
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leitung. Die Kultusgegenstinde und das Kirchenjahr) im Jahre 1908
erschien, liegt nun auch der zweite Band vor. Er bietet die Darstel-
lung der griechischen eucharistischen Liturgien. Der Titel lautet:
Praelectiones de liturgiis orientalibus habitae in Univ. Friburgensi Helv.
a Maximiliano, principe Saxoniae. Tom. 1L, continens Liturgias euchari-
sticas Graecorum (exceptis Aegyptiacis) Friburgi Brisg., B. Herder, 1913,
VIII u. 361 S. Hauptsdchlich werden behandelt: Die ,Liturgia Cle-
mentina® (im 8. Buch der Apostol. Konstitutionen), die ,,Missa graeca
S. lacobi¥, die ,,Liturgia S. loannis Chrysostomi®, die ,,Missa S. Basilii
und die ,Liturgia praesanctificatorum®. Daran schlieBen sich kurze
Angaben iiber das ,,Commune sanctorum®, die Formulare fiir ver-
schiedene Anliegen, die Perikopen der einzelnen Wochentage, sowie
zum SchluBe eine Beschreibung der Jakobusliturgie wie sie heute ge-
halten wird. i Baikiinis e the
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IIlI. Literae clausae.

Einzig und allein im Archiv der Krone von Aragon in Barcelona
habe ich eine sparliche Ausbeute von geschlossenen Briefen machen
konnen. Da ich doch umfangreiche Erhebungen in den verschieden-
sten fiirstlichen und auch koniglichen Archiven (Paris, London usw.)
gemacht habe, so hitte das Ergebnis nach MaBgabe anderer Ponti-
fikate ein groBeres sein miissen. Angesichts der wenigen, gleich
aufzuzihlenden Nummern sage ich ganz unbedenklich, daB Papst
Innocenz IV. nur in den allerseltensten Fillen die Expedition durch
litteras clausas angeordnet hat. Es liegen nur folgende Stiicke vor:

a)e Lo qe . 3 1244 Septembris 29

. regi Aragonum Illustri

Celsitudinis tue litteras

Janue III kl. Octobris anno secundo

Bulle an Hanf. Adresse a tergo: Regi Aragonum
Ohne Rinder links und rechts. Potthast vacat.

b) ez, 8 it 1a®° 1245 Novembris 11

.. regi Aragonum Illustri

Cum personam tuam

Lugdun. Il id. Novembris anno tertio

Bulle an Hanf. Adresse a tergo: Regi Aragonum
Ohne Ridnder rechts und links. Potthast vacat.

¢) Leg. 8 n. 19° 1246 Januarii 24

.. regi Aragonum Illustri

Celsitudinis tue litteras

Lugdun. VIIII kl. Februarii anno tertio

Bulle an Hanf. Die Rander rechts und links sind hart an der
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Schrift abgeschnitten; daher fehlen die Locher der Besiegelung.
Adresse a tergo: Regi Aragonum. Potthast vacat.

d) Leg. 9° n. 25° 1246 Novembris 51
.. [llustri regi Aragon.
Illud scelus orrendum
Lugdun. XVII kl. Decembris anno quarto.
Bulle an Hanf. A tergo die Adresse: Regi Aragonum Illustri.
Potthast vacat.

e).Leg. 9 . 32° 1247 Octobris 14
. . Illustri regi Aragonum
Nuncio et litteris
Lugdun. II id. Octobris anno quinto
Bulle an Hanf. Adresse a tergo: Regi Aragonum. Potthast vacat.

f) Leg. 11° n. 57 1250 Maii 18
.. NMustri regi Aragonum
Litteras tuas quas
Lugdun. XV kl. Junii anno septimo
Bulle an Hanf. Potthast vacat.
Adresse a tergo: Regi Aragonum.

g)leo. 12° n.63° 1251 Martii 5
.. Illustri regi Aragonum
Dilectus filius . . archidiaconus
Lugdun. III non. Marcii anno octavo
Bulle fehlt, Hanf erhalten. Potthast vacat.
Adresse a tergo: Regi Aragonnm.

h) Leg. 13° n. 66° 1252 Februarii 1

.. episcopo Valentin.

Cum sicut te

Perusii kl. Februarii anno nono

Bulle an Hanf. A tergo unten Ecke links umgekehrt: B. p. Aus
dieser Schreibernotiz ergibt sich, dal der Brief als litterae pa-
tentes gehen sollte; denn wenn man sich die plica gemacht
denkt, so stiinde der Schreibernahme in plica rechts, also an
der hergebrachten Stelle. Spaterhin wurde dann erst verfiigt,
daf die Urkunde als clausa gehen sollte. Das bestitigt die
frither schon gemachte Beobachtung, daB selbst Bischofe in
dieser Zeit nur in vollstindigen Ausnahmefillen erster Ordnung
litterae clausae erhielten.

A tergo Adresse: Regi Aragonum. Potthast vacat.

i) Leg. 13° n. 65° 1252 Februarii 1
.. lllustri regi Aragonum
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De Regia salute

Perusii kl. Februarii anno nono

Bulle an Hanf, Rander links und rechts abgeschnitten.
Adresse a tergo: Regi Aragonum. Potthast vacat.

Elie Berger kennt einen geschlossenen Brief Innocenz’ IV. vom
28. Mai 1247, gerichtet an den Erzbischof von Narbonne (I, XXXIII);
derselbe hatte eine cedula interclusa.

Die Faltung ist bei allen neun Stiicken genau die gleiche: Eine
senkrechte und zwei wagrechte Falten. Irgendwelche diplomatische
oder paldographische Eigentiimlichkeiten sind bei ihnen nicht vor-
handen.

IV. Kanzleinotizen auf den Originalen.

Was an geschiftlichen Bemerkungen auf den von mir hier heran-
gezogenen Originalen') Innocenz’ IV. zu finden ist, habe ich nach
gewissen Gesichtspunkten zusammengefaBt und veroffentliche das
hier. Durch diese Anordnung wird die Uebersicht wesentlich erleich-
tert, wie ich denke. NaturgemidB muBte ich mich darauf beschrénken,
die Originale lediglich mit dem Datum zu bezeichnen. Es wire end-
los und ermiidend geworden, wenn ich jedesmal den Fundort und
alles Uebrige zur niheren Kennzeichnung der Urkunde hétte angeben
wollen. Wenn Fachgenossen iiber einzelne Notizen ndhere Angaben
wiinschen, so stehen ihnen dieselben gerne zur Verfiigung.

Correctio.

Rand oben Mitte durchstrichen: cor 1244 Aprilis 3
In plica links neben der Bulle, umgekehrt: Ascul-

tate sunt et sunt corrigende 1244 Januarii 23
Ecke oben rechts, ausgestrichen: cor 1250 Decembris 12
Rand oben ‘Mitte : cogige (sic) A 1252 Februarii 26
Rand oben Mitte: cor 12563 Aprilis 1
Rand oben ausgestrichen: cor - 1264 Julii 11
Rand oben Mitte ausgestrichen: cor 1245 Septembris 19
Ecke oben rechts ausgestrichen: cor 1249 Januarii 30

Allgemeine Befehle.

In einer Bulle ad exemplar predecessorum nostro-
rum steht auf dem Rand oben Mitte: appareat

antiqua 1251 Decembris 9
Rand oben: Dominus Albanen. mandavit ex parte

domini 1252 Maii 28
Rand oben links : portetur domino 12562 Mai 30

Notizen eingesehen, die hier nicht verwendet worden sind.
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Rand oben Mitte: dominus J. de Ebulo mandavit.
Gemeint ist der auditor delegatus Johannes de
Ebulo subdiaconus et capellanus Summi Pontificis 1252 Julii 15

Rand oben links: portetur domino 12563 Februarii 15
Rand oben Mitte : appareat alia 1254 Januarii 13
Rand oben Mitte: J. pe commune pivilegium Cister-

ciensium 1250 Julii 7
Rand oben Mitte: commune privilegium Sancti

Benedicti 1. p. 1251 Januarii 3
Rand oben Mitte: commune privilegium ordinis

Sancti Augustini Jac. Sen. 1253 Junii 6
In plica Mitte: dentur conservatores 1248 Maii 20
Rand oben links: pone datam 1250 Octobris 11
Rand oben: pone datam 1250 Octobris 11
In plica iiber den Bullenlochern: dic septennium

[im Texte steht quinquennium] 1244 Januarii 4
In plica links: Dentur conservatores. remitte ad

audientiam. Daneben: .. archiepiscopo Taranta-

sien. et.. episcopo Maurianen. non obst. constit.

de duabus dietis etc. quod si non ambo alter etc. 1245 Junii 19

Audientia.

A tergo oben Mitte: Copia et die Sabati pone in

audientia 1249 Januarii 30
Rand oben Mitte: sine audientia 1245 Decembris 12
Rand oben Mitte : in audientia 1249 Decembris 21
In plica links: Dentur conservatores. remitte ad au-

dientiam 1245 Junii 19

Supplicatio. X

In plica links: supplicatur, ut si placet perpetua sit,
adiecto quod nullus delegatus in eum possit ex-
com. et in terram suam interdicti sententias pro-
mulgare usw. 1244 Martii 18

Auscultatio ).
In plica links neben der Bulle, umgekehrt: Ascul-

tate sunt et sunt corrigende 1244 Januarii 23
Rand oben Mitte: Ascult. per dominum Hugonem
cardinalem 1246 Octobris 1

) Registres I, XIII—XIV: ,Le mot rouge ascult (lisez asculfata ou ascul-
tate) qui se trouve par trois fois en marge de la deuxieme année, parait in-
diquer qu'une collation a été faite. Une lettre d’'Innocent IV porte au dos les
mots ascultate sunt.“ (Berger)
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‘Rand oben Mitte: auscult. 1251 Decembris 16

Rand oben Mitte: auscultetur _ © 1253 Maii 14

Rand oben halbrechts, ausgestrichen : ascultefur 1264 Julii 11

Rand oben links, ausgestrichen: ascultetur 1254 Julii 12

Rand oben Mitte: auscultetur 1254 Maii 28
Bulla.

A tergo oben Mitte groB: #x Statim bulla 1248 Novembris 12

A tergo oben Mitte: X statim bulla =3 1248 Novembris 13

Mundierungs- und Vervielfalticungsbefehle.

Sub plica links unten : gestrichenes R p. ben. f. Ann. 1244 Aprilis 17
Rand oben links: gestrichenes R f. vic.

Rand oben links: duplica ex parte vic. 1248 Aprilis 8
In plica halblinks: fiant XI paria. : : 1244 Februarii 13
Rand oben Mitte: gestrichenes R aldi II ad instar. 1244 Martii 7
Rand oben Mitte: gestrichenes R ald I 1247 Maii 24

Rand oben Mitte: gestrichenes R Ald et innovetur 1247 Maii 256
Rand oben links : Innovetur ad instar gestrichenes

R Math. p. Dieses ist ausgestrichen. Daneben

steht nicht ausgestrichen : Innovetur expressis

nominibus ecclesiarum gestrichenes R Math. p.

In plica halbrechts: Innovetur sub eodem tenore 1248 Julii 8
In plica links : Dentur conservatores gestrichenes R

Jo. A. 1248 Januarii 14
Rand oben Mitte : gestrichenes R Angl Il non can-

celletur 1249 Augusti 4
Rand oben rechts : gestrichenes R Angl Il non can-

celletur 1249 Augusti 4

In plica links: gestrichenes R Paul A. ad instar 1262 Februarii 1
Rand oben Mitte : gestrichenes R sub data hodier-

na et ista non cassetur 1254 Martii 31
Rand oben : Innovetur gestrichenes R a Il 1254 Julii 11
Rand oben links : Innovetur gestrichenes R a Il 1254 Julii 12
In plica Mitte: gestrichenes R lin. Il 1248 Maii 20
Rand oben Mitte: Re. M. A. 1249 Decembris 21
Rand oben links: fiat similis 1250 Octobris 11
Rand oben : fiat similis 1260 Octobris 11
A tergo oben links: gestrichenes R B. A. 1252 Januarii 5
Rand oben Mitte: ad instar 1252 Februarii 12
Rand oben links: fiat consimilis gestrichenes R

Adegeri | quivis II 12562 Octobris 18
In plica links: fiant due 1252 Novembris 5

Rand oben Mitte: fiat consimilis 1253 Februarii 12
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In plica halblinks: dentur conservatores gestriche-

nes R An. a 1264 Maii 27
Rand oben Mitte : non fiat 12564 Aprilis 27
Rand oben Mitte: fiant Illler in regno Sicilie 12564 Julii 12

Rand oben Mitte : gestrichenes R Fran. I de curia.
fiat cum adectionibus et sub dat. presenti in no-

mine domini Alexandri. In plica links: fiant IIII 1254 Julii 7
Rand oben Mitte: fiant quinque und: sub eadem :
dat. 1254 Julii 27
Rand oben Mitte : gestrichenes R a. a 1245 Septembris 3
Rand oben halbrechts : gestrichenes R Jac . ... 1254 Augusti 17
Registratio.

In den oberen Ecken auf der Vorderseite der Originale befindet
sich héufiger ein kleines oder mittelgroBes R mit gestrichener Cauda.
Dasselbe gilt als Registrierungsbefehl.

In der linken obern Ecke steht das R: 1244 Aprilis 25,
1247 Februarii 6, Martii 11, Julii 11, Octobris 18, 21, 1248 Julii 28,
1249 Januarii 25, 25, Februarii 23, 1250 Decembris 18, 1252 Septem-
bris 1, Novembris 5, 1258 Februarii 12, Martii 13, 13, 13, Septembris 5,
1254 Aprilis 27, Junii 15, Julii 27, Septembris 17.

Inder rechten oberen Ecke steht das R: 1249 Octobris 27,
1251 Aprilis 6, 1252 Septembris 1, 1253 Februarii 15, 1254 Septembris 9,
1264 Septembris 17.

Sonstige Kanzleivermerke.

Wohl zu unterscheiden von dem niemals ausgestrichenen
R des Registraturbefehls auf der Vorderseite in den oberen Ecken
sind die durchgéngig mit zwei Querstrichen geléschten Anfangsbuch-
staben von Namen in der rechten oberen Ecke. Durchwegs nicht
ausgestrichen ist ein dreiBigmal vorkommendes a; ebenso ein einmal
vorhandenes ant und zweimal vorkommendes Guar. Alle anderen hier
folgenden Notizen sind in der angegebenen Weise geldscht. Es kommt
vor fo 6 mal, pe 5 mal, bo 3 mal, Tho und Ra 2 mal und je einmal

ot 0o o, Ry, 58, g, 72, 5

*

Den dltesten Taxenvermerk unter Innocenz JV.: — — habe ich
zum 17. April 1244, den zweiten: — — mit dem bekannten Haken
dariiber zum 17. Mai 1244 gefunden. Unter diesem Taxenvermerk hat
sich der Computator P. Rom. unterzeichnet. Ein zweiter Computator
nennt sich G. N. Diese beiden und vier weitere Vermerke befinden
sich sub plica links, wihrend vier andere in der Form einer Art
Wellenlinie mit héherem Ansatz sub plica rechts sind.

*
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De curia — Vermerke ') kann ich aus diesem Pontifikate nur drei
namhaft machen. Der erste ist vom 3. Februar 1253: A tergo oben
rechts de curia; der zweite Vorderseite Rand oben Mitte De curia
gehort zu 12564 Junii 15 und den dritten habe ich oben zum 7. juli
1254 angefithrt. Dabei ist zu bemerken, daB das D die bekannte
Form des Dreiecks hat, durch dessen rechte Seite jener Schnérkel
durchgefiihrt worden ist, den man spéter so oft findet. Zur ersten
Urkunde gibt es noch vier weitere Ausfertigungen, die aber den

Curialbriefvermerk nicht tragen.
*

Auf dem Originale vom 4. Juli 1254: . . Ostien. et Velletren.
episcopo, das in Toulouse im Fonds Ste-Claire ruht, — Apostolice
sedis benignitas — steht auf dem oberen Rande die Bemerkung:
sumpta de bullata. Bis diese Urkunde nicht in Zusammenhang mit
den friitheren Bullen fiir Ste-Claire gebracht sein wird, weill ich mit
diesem Ausdruck nicht viel anzufangen. Worauf die weibliche
Form sumpta sich beziehen konnte, ist mir zurzeit noch nicht ganz
klar. Die Urkunde weist iibrigens keinen Schreibernamen auf, hat
aber in der oberen linken Ecke: a.

Zur Nachachtung fiir den Grossator wurde auf das leere Perga-
ment des Privilegs vom 30. September 1253 auf dem oberen Rande
in der Mitte angemerkt: quod ad Romanam Ecclesiam nullo mediante
dinoscitur pertinere.

V. Die erhaltenen Bullenstempel Innocenz’ V.

Mathaei Parisiensis monachi Sancti Albani Chronica Majora hat
Luard in der grofen englischen Sammlung herausgegeben. Im vierten
Bande Seite 368—369 heilit es wie folgt?

,Papa ...misit a latere suo quendam clericum suum magistrum Martinum,
quem propter improbam rapacitatem suam multi magistrum Mastinum appel-
larunt, habentem novam et inauditam potestatem, videlicet ampliorem, quam
unquam meminimus aliquem legatum habuisse. Manus enim extendit ad con-
tributionem exigendam; provisiones secundum mentis suae impetum, ratione
relegata, ad opus ignotorum faciendas; redditus violenter extortos consanguineis
domini |Papae] conferendos, auctoritate Papali truculenter armatus, cuius novas
cartas, secundum desiderium suum et secundum repentini casus emergentis ne-
gotium, singulis diebus ostendit. Unde fuerunt qui dicerent, ipsum habere mul-
tas scedulas non scriptas, tamen bullatas, ut in eis quicquid ei placeret, scri-
beret; quod absit !¢

Diese BegriiBung des Magisters Martinus clericus camerae apos-
tolicae, der am 7. Januar 1244, Potthast cap. 11217, nach England, Ir-

1) Diese Vermerke sind wichtig, weil in diesem Pontificat die Registrier-
abteilung der Briefe de Curia geschaffen wurde.
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land und Schottland gesandt wurde, ist wichtig, weil mit besonderem
Nachdruck hervorgehoben wird, daB er die groBten Fakultiten be-
sessen habe, die je ein pépstlicher Abgesandter dort gehabt habe ).
Da er fiir alle auftauchenden Fille gleich eine Bulle zur Hand gehabt
habe, so sei der Verdacht aufgekommen, daB er bullierte, leere Per-
gamente in Fiille besessen habe, auf die er schreiben konnte, was
der Augenblick erforderte.

Im fiinften Bande Seite 146 lesen wir unter der Ueberschrift:
Magister Berardus de Nimpha non modicam pecuniam colligit de
cruce signatis ad opus comitis Ricardi, das Folgende :

»Temporibus quoque sub eisdem, Berardus de Nimpha clericus papalibus
armatus munimentis a cruce signatis ad opus comitis Ricardi sub inhonesta
nimis forma [pecuniam] collegit, ut potius rapina quam iustitia videretur, For-
ma autem huius rapinae informis ...

An dieser Stelle wird der Bullenschreiber Magister Berardus de
Nimpha, der bis zu seinem Tode in England fiir die Kurie tatig war,
als ein ebensolcher Schurke geschildert, wie der vorgenannte Ma-
gister. Das sind so die kleinen Liebenswiirdigkeiten des prachtigen
Monches von Saint Alban’s. Ohne saftige Beiworte und malerische
Flegelhaftigkeiten tut er es nun einmal nicht. Auch von Berardus de
Nimpha heiBt es,  daB er papalibus armatus munimentis gekommen sei.

Im fiihften Bande Seite 527 lesen wir:

»Ipso etiam tempore instillatum est multorum auribus quoddam incredi-
bile, quod quidem absurdum est et nefas credere, quod scilicet quidam falsarii
bulla nequiter abutebantur et cedulis vacuis bullam appendebant, ut quid pla-
ceret eis postea inscriberetur. Dicebant enim ad invicem: ,Non placeat Christo,
ut dominus papa, qui proculdubio vir sanctissimus est, talibus consentiret
enormitatibus, quem constat esse ad tantum apicem divinitus sublimatum, qui
fecit, quod nunquam aliquem Papam fecisse meminimus ; postulavit enim ab
ecclesia precum devotionem sibi impendi. Et quomodo credi potest, quid hic
faciat addens pejora prioribus ? Absit!* Et ita quaerentes solatium suae im-
peritiae et angustiae, falsariis talia deliramenta sub involucro imputabant.*

In dieser Stelle kehrt der Gedanke von den bullierten leeren Per-
gamenten wieder; als Ausfithrende werden aber scheinbar quidam
falsarii genannt.

Im fiinften Bande Seite 707 wird der Tod des Magisters Berar-
dus gemeldet (1258) und eine begleitende Tatsache von hochster Be-
deutsamkeit ohne alle Einschrdnkung fest behauptet '

»Qualiter post magistrum Berardum de Nimpha

inventae sunt cedulae bullatae et non scriptae.

Diebus autem sub eisdem, cum obisset ex improviso magister Berardus de

Nimpha, non procul ab urbe Roma oriundus, vir quidem vafer et nummosus,

') Vergleiche 1V, 443 die Epistola universitatis Angliae pro gravaminibus
reddituum extortorum per curiam Romanam.
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qui clericus extiterat Ricardi comitis Cornubiae et extortor nummorum a cruce-
signatis argumentosus, inventum est unum scrinium plenum cedulis bullatis et
non scriptis, ut pro voluntate sua talibus cartis, cum scriberentur, abutens, ab
insontibus pecuniam, quasi auctoritate papali fraudulenter extorqueret®.

Diese mit der denkbar grofiten Sicherheit auftretende, genau um-
schriebene Nachricht kann meines Erachtens nicht wohl bezweifelt
werden. Wenngleich unser Mathaeus im allgemeinen nur cum bene-
ficio inventarii zu genieRen ist, wenn es sich um kuriale Dinge han-
delt, so stehe ich hier nicht an zu erklidren, daB diese Mitteilung kein
Ausflup seines bosen Maules und seiner heroischen Klatschsucht sein
kann. Ich halte sie in allen Punkten fiir wahr.

Die Beziehungen des Berardus zum Grafen Richard hatte Mat-
haeus frither schon (Seite 73, 74) gekennzeichnet, indem er schrieb:
,Quod videbatur multis inconveniens et absurdum, quia non post mul-
tos dies consequentes, magistro Berardo clerico et Ytalico vindemiante, comes
Ricardus in aerario suo omnia coacervavit. Unde non minimum scandalum in
ecclesia Dei et universo populo est exortum et tepuit fidelium devotio manifeste®

Unter der Ueberschrift ,,De denariis electi Wintoniensis, qui in-
venti fuerunt apud Dovere et cedulis missis Papae®, lesen wir im
selben fiinften Bande Seite 713 :

Interim oppidanus Doverae, custos litoris diligentissimus et transeuntium
indagator infallibilis, multos onustos invenit nummismate, qui alienigenis de-
sideratos detulerunt; quos ut liberius transirent, illis quamcitius exoneravit.
Et tunc temporis inventae sunt mille marcae de denariis electi Wintoniensis,
quas ibidem deposuerat, et datae sunt quatuor militibus ad stipendia et viatica,
ut Romam adeuntes Papae causam barnagii Angliae, ex parte regis et magna-
tum, sine morae dispendio et ambagibus disputationis, breviter et compendiose
_nuntiarent, monstrarentque per cedulas vacuas et bullatas, quas post mortem
magistri Berardi de Nimpha in ejus cista invenerant, quam multis et multi-
formibus Romani student terram inquinare machinationibus. Quas vero cedulas,
sicut inventae sunt, secum portaverunt bullatas®.

Mit einem Aufwand von Einzelangaben, die nicht alle erfunden
sein konnen, wird hier die Tatsache der leeren bullierten Pergamente
aufs neue festgestellt. Der Diplomatiker hat also durchaus damit zu
rechnen und als feststehend anzusehen, daf Alexander V. seine Ver-
treter in England mit derartigen Vorriten ausgestattet hat.

Daf spiterhin, als das Gefolge eines Legalen aus zwei bis drei
Dutzend Leuten bestand, die aus den verschiedensten Beamtenkreisen
der Kurie entnommen wurden, stets auch scriptores literarum apos-
tolicarum darunter waren, ist bekannt, und kann unter anderem auch
aus dem Diarium Burchardi entnommen werden. Aber auch zu Be-
ginn des 13. Jahrhunderts kommt das schon vor. Als der pépstliche
Kdmmerer Pandulphus unter Honorius Ill. in England weilte, finden
wir in seinem Gefolge, das Theiner des ndheren angibt, auch den
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Magister Jacobus scriptor domini pape. In der Folgezeit wurden
mehrere Male Scriptoren selbst in Geschiften nach England gesandt.
Ob nicht ein Zusammenhang zwischen den leeren bullierten Perga-
menten und den Personen, die lege artis dieselben in England aus-
filllen konnten, besteht? Ich mdchte das durchaus bejahen.

Warum sollte das aber gerade bei den Vertretern des Papstes in
England der Fall sein ? )

Zur Beantwortung dieser Frage ziehe ich zunichst die oben mit-
geteilte Belobigung des Hafen- und Kiistenwarts von Dover heran.

Potthast cap. 8945 zum 7. Juni 1232 vermeldet eine bittere Klage
des Papstes an den Konig Heinrich von England, ,,quod unus cur-
sorum suorum, per quos pro statu eius et regni eius honore, refor-
matione ecclesiasticae honestatis necnon et corrigendis excessibus
transgressorum litteras apostolicas in regnum Angliae transmiserit, ab
eius vassallis et domesticis non sine regis conniventia inhumaniter
in frusta concisus, alter vero semivivas sit relictus, litterae etiam
dissipatae sint, bulla sua conculcata; quod isti vassalli et domestici
regii manus iniecerint violentas in clericos tam Italicos quam etiam
Anglicanos ; quod rex non obviaverit tanto facinori nec per satisfac-
tionis celeritatem praecedentem negligentiam expiaverit“. Vergleiche
Registres cap. 806.

In meinem Buche ,,Aus Kanzlei und Kammer sage ich auf
Seite 239 das Folgende: ,Wenn iibrigens die Reisen der cursores
nach England als gefahrlich galten und wenn darum der cursus Ang-
licus bei den apostolischen Boten des 13. Jahrhunderts verrufen war,
so hatte das seinen Grund in den Hérten der englischen Hafenbehor-
den, die, je nach Zeit und Umstidnden, sehr wenig glimpflich mit den
unschuldigen cursores umgingen. Ich greife eine der Erzdhlungen, die
sich in grofierer Zahl bei den englischen Chronisten finden, heraus,
um das Gesagte zu belegen: ,Custodiuntur portus procurante Angliae
universitate, sed illis custodibus, urgente igitur necessitate, praecep-
tum est illo tempore ex parte aliquorum magnatum pro multiformi
oppressione regni dolentium, ut custoditis portubus, papales literae,
quae cotidie ad emungendum pecuniam portabantur, caperentur. Con-
tigit autem eisdem diebus, ut unus Papae cursor, talibus literis bul-
latis oneratus, apud Doveram applicans pervenisset. Quem statim cus-
tos portus illius et villae praepositus comprehendit, et abstulit omnes
illas epistolas ab eo, multas abhominationes de diversis argumentis emun-
gendi pecuniam continentes, et ipsum in castro Doverae incarcerari
fecit” (IV, 417). Erst auf kraftiges Einschreiten des Kollektors Magister
Martinus beim Konige wurde der eingekerkerte cursor freigegeben
und die Uebergabe der weggenommenen Briefe an ihn selbst bewirkt«.

Wir erfahren hier, daB einige der englischen Barone grundsitz-
lich die Ueberbringung pépstlicher Briefe nach England unterbinden
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wollten. Ich glaube, mit meinen Anfithrungen, die sich vermehren
lieBen, bewiesen zu haben, daB die Verbindung der Kurie mit ihren
Vertretern in England eine durchaus unzuverldssige, gelegentlich auch
vollig verhinderte war. Da muBte nun Wandel geschaffen werden,
um die wichtigen Geschéfte nicht ins Stocken kommen zu lassen,
Zudem war die Entfernung von der Kurie nach England fiir die Be-
antwortung von Anfragen der dorthin entsandten Beamten und fiir
die Uebermittlung von Befehlen und Anweisungen der Kurie an die-
selben eine so grofe, daB sehr oft der Zweck gar nicht erreicht wer-
den konnte, weil die Schriftstiicke zu spét einliefen. Das sind leicht
verstdndliche Dinge.

Wollte man hier nun Wandel schaffen, so war Vorbedingung, daB
man nur solche Beamte nach England sandte, die von einer ganz un-
bedingten Vertrauenswiirdigkeit waren. Zugleich muBiten sie aber auch
die Fahigkeiten haben, den ins Auge gefafiten Plan materiell und for-
mell auszufithren.

Setzen wir in dieses iiberaus interessante Bild die wiederholt ge-
brachte Nachricht hinein, daf bei Berardus de Nimpha unbeschriebe-
ne, bullierte Pergamente gefunden worden sind. Das entspriche
durchaus den Verhdltnissen, und ich wiederhole, daB ich aus den an-
gefiithrten Texten und Ergdnzungen die Ueberzeugung herleite, daB
die Erzdhlung des Mathaeus Parisiensis ganz auf Wahrheit beruht.
Es war eben nur die Antwort auf die Grausamkeit der Englidnder
gegeniiber den Cursoren der Kurie.

Was haben die bisherigen Ausfithrungen nun mit den im Rheine
gefundenen Bullenstempeln Innocenz’ 1V. zu tun?

Die Antwort ist meines Erachtens nicht schwer. Wenn die Kurie
ganz zweifellos das in den Chronica majora gemeldete Mittel ange-
wendet hat, dann zogere ich keinen Augenblick zu sagen: Die beiden
Bullenstempel haben einem nach England gesandten kurialen Beamten
gehort, dessen Gepdck auf der Hin- oder Riickreise auf dem Rhein
verungliickt ist und nicht wieder herausgefischt werden konnte. Unter
Innocenz IV. hatte man demgemédB dieses Mittel angewandt und
unter seinem Nachfolger, AlexanderlV., das andere mit den unbe-
schriebenen Pergamenten.

Ich halte die Stempel fiir echt und alle dagegen gemachten Ein-
wiirfe beziiglich des Materials derselben und der Form der Siegel-
bilder erkldre ich nicht fiir stichhaltig. Ich habe die Abdriicke ganz
genau untersucht, habe sie photographieren lassen, habe zahlreiche
Vergleiche angestellt und bin zu dem Schlusse gekommen, dalB, trotz
der ganz kleinen Verschiedenheit der Punkte, hier amtlich anerkannte
und amtlich bestellte Bullenstempel vorliegen.

*
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In seinem interessanten Biichlein ,Ueber Blei- und Goldbullen im
Mittelalter, ihre Herleitung und ihre erste Verbreitung® (Freiburg 1912)
hat Eitel zuletzt Stellung zu dem Fund im Rheine genommen. Seite 3
bemerkt er: ,...aber es gibt noch die vielleicht gefdlschten, jeden-
falls auBerhalb der Kanzlei gebrauchten Prédgestocke der Papste
Klemens Ill. und Innocenz IV. — Auf den Streit um die Echtheit oder
Unechtheit dieser Papstbullenstempel gehe ich nicht ndher ein; daB
sie aus Bronze gefertigt sind, macht sie zweifelsohne verdichtig, aber
die Moglichkeit, daB es dennoch echte Stempel waren, die fiir die
Zeit einer Gesandtschaft einem bevollmichtigten Legaten mitgegeben
wurden, bleibt bestehen. — Da sie auf echte, d. h. aus der Kanzlei
herriihrende Vorlagen zuriickgehen, sind sie immerhin geeignet, uns
eine Vorstellung von dem wirklichen Bullenstempel zu verschaffen®.
Eitel hat an der angefiihrten Stelle auch die Literatur iiber diesen
Fund verzeichnet. Von vorneherein war die Ansicht ausgesprochen
worden, daB sie einem Legaten gehdrt haben mochten, und es wur-
den auch Versuche gemacht, sie einem bestimmten zuzuweisen. Ich
glaube jedoch ftiir meine obigen Ausfilhrungen das wenigstens in
Anspruch nehmen zu diirfen, daB bisher noch kein Zusammenhang
aufgedeckt worden ist, in den die Pragestocke so gut hineinpassen
wiirden, wie in den geschilderten englischen. Bis auf weiteres halte
ich also nachdriicklich an der Ansicht fest, erstlich, daf die Stempel
- echt sind, und zweitens, daB sie einem der von Innocenz nach Eng-
land entsandten Nuntien oder Legaten gehtrt haben.

VI. Von der Besiegelung der Urkunden Innocenz’ IV.
und verwandten Angelegenheiten.

Eine von Eitel in seizem vorhin genannten Buche Seite 38 ge-
machte Ausfithrung wollte ich schon seit langem einschrinken. Ich
nehme jetzt die Gelegenheit wahr und setze zunichst die Worte Eitels,
um die es sich handelt, hierher:

»Es ist nicht absolut notwendig, daB in der besiegelten Urkunde
die Tatsache und Art der Besiegelung ausdriicklich erwihnt wird;
ganze Gruppen dieser Urkunden gedenken des Siegels mit keinem
Worte. Fiir die mit Blei besiegelte Papsturkunde — von dem Aus-
nahmefall der bulla defectiva abgesehen — ist das Fehlen der Siegel-
formel geradezu charakteristisch. Die Bleibulle ist mit der Vorstellung
der mittelalterlichen Papsturkunde so untrennbar verkniipit, daB es
in der Tat iiberfliissig erscheinen mochte, ihr Vorhandensein aus-
driicklich hervorzuheben.*

Der Umstand, daB Klemens V. die von ihm erlassenen allerersten
Urkunden mit seinem friiheren bischoflichen Siegel in Wachs aus-
stattete, weil er damals weder Prigestocke noch Bullatoren hatte,
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und dann diese Art der Besiegelung ausdriicklich in den Urkunden
beschreibt, spricht wohl kaum gegen die Ansicht Eitels. Der Aus-
nahmefall der Anhdngung von mehr als einer Bleibulle an eine Reihe
von Urkunden, der unter Innocenz IIl, Potthast cap. 202, vorkam, und
wobei der Papst diese Besiegelungsart ausdriicklich hervorhebt, ver-
mochte die allgemeine Geltung des angefithrten Satzes wohl ebenso-
wenig zu erschiittern, wie die Diplome Potthast capp. 14650, 14663,
14694 und 14695. In der angefiihrten Fassung ist der Satz aber den-
noch unrichtig, weil viel zu weitgehend. Im Augenblicke kann ich die
Hand nicht auf mejne hierher gehorigen Aufzeichnungen legen, um
daraus umfangreicheres Material anzufithren; ich gebe darum
nur einige Beispiele, die mir gerade zur Hand sind, um zu zeigen,
dafl die Besiegelung doch, je nach den Umstdnden, in den
papstlichen Urkunden erwdhnt wird.

Eine im Register Innocenz’ IV. stehende Bulle Innocenz’ [lI. vom
15. Juli 1199, Registres cap. 4685, besagt: ,,Ad multam instantiam ve-
nerabilis fratris nostri M. archiepiscopi Bracharen. litteras quasdam
in predecessorum nostrorum regestis inventas bulla nostra du-
ximus roborandas, non ex hoc auctoritatem eis aliam impen-
dentes, nisi quod eas esse autenticas perhibemus.” Gregor IX. sagt
am Schlusse einer Bulle vom 25. Mai 1233, Liber Censuum I, 448 :
., .. ne vero de hoc dubitatio possit oriri, presentes litteras nostre
bulle munimine roboratas in testimonium fecimus reservari.
In Registres cap. 4585, 1249 Junii 15, heiBt es am Schlusse: ,,... et
huiusmodi transcripto bullam nostram apponi“ Endlich finde
ich Registres I, XVI nota 1 die Bemerkung: ,Privilegium felicis re-
cordationis Leonis pape predecessoris nostri perlegimus et inspexi-
mus diligenter ipsiusque tenorem transcribi et bullari fecimus®.

Liber Censuum I, 469, 1166, Februarii 4 : Ne jgitur super hoc pos-
sit in posterum aliqua dubitatio suboriri, presentem paginam bulle
nostre fecimus munimine roborari.

Liber Censuum I, 13*%, Potthast cap. Y132, 1233 Martii 26: ,,pre-
sentes litteras fieri mandavimus ad utriusque partis cautelam bulle
nostre munimine roboratas®.

Original Paris Archives Nationales | 446 n. 36, 1284 Februarii 16:
,»nos ad pleniorem notitiam et majoris roboris firmitatem eorum, que
in predictis nostris litteris confici fecimus et bulle nostre appensione
muniri‘.

Von derartigen Fédllen abgesehen, will ich aber nicht unterlassen,
auf alle jene AeuBerungen im Texte pédpstlicher Schreiben hinzuweisen,
in denen ausdriicklich gesagt wird, daf dem Empfinger bestimmte
Schriftstiicke, Gegenstdnde usw. sub bulla nostra eingeschlossen zu-
gehen. Diese Erwidhnungen der Besiegelung sind, namentlich spiter,
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so haufig, daB Eitel darauf wenigstens héatte aufmerksam machen
miissen.

Sein obiger Satz ist richtig, wenn man den Schluf dahin ver-
dndert, daB man sagt: ,... daB es in der Tat tiberfliissig erscheinen
mochte, ihr Vorhandensein, wenigstens in den zahllosen Briefen des
taglichen Verkehrs ausdriicklich hervorzuheben. Die literae clausae
mit Einlagen, die iuramenta episcoporum, abbatum, tabellionumque
und gewisse andere Bullen machen davon freilich eine Ausnahme®.

#

Wenn ich frither mit der Moglichkeit gerechnet habe, dafl es zu
Beginn des dreizehnten Jahrhunderts wohl jeweils nur einen Bul-
lator gegeben habe, so erkldre ich jetzt diese Auffassung fiir unhalt-
bar. Es gibt eine Anzahl Stellen, wo von diesen Beamten gehandelt
wird, und da steht unterschiedslos die Mehrzahl. So erwidhne ich die
Anweisung iiber die Entdeckung der Falscher, in der es heifit: ,et
sint presentes notarii, scriptores et bullatores, ut ad deprehen-
dendam fraudem diligenter notent personas et deprehensas in fraude
detegant et ostendant (Liber Censuum I, 462). Innocenz IV. erzihlt
in einer Streitsache, daB ,littere apud bullatores nostros
existerent iam bullate®, Registres cap. 7295, 1254 Februarii 4. Damit
ist auch fiir den hier in Frage stehenden Pontifikat das gleichzeitige
Vorhandensein von zwei Bullatoren aufler Zweifel gesetzt. Leider ist
es mir nicht gegliickt, auch den zweiten Bullator ausfindig zu machen.
Den einen erwihnte ich schon in meinem Buche ,Aus Kanzlei
und Kammer* Seite 7. Am 22. August 1254 erweist der Papst
,,obtentu dilecti filii fratris Johannis bullatoris nostri dem Neifen des-
selben eine Gnade. :

Auf die von anderen und von mir gemachte Beobachtung, daB
eine ganze Anzahl von Bullen Innocenz’ IV. mit wesentlich dickerer
Seide als es im allgemeinen an der Kurie iiblich war, besiegelt sind,
will ich hier der Vollstdndigkeit halber nur kurz hinweisen. Seit ich
dariiber geschrieben habe, haben sich meine diesbeziiglichen Notizen
sehr erheblich vermehrt, so daB man das Vorkommen der dickeren
Fdden fast genau zeitlich umschreiben konnte.

*

Die Pariser Urkunde vom 30. Mai 1246 hat eine gebrochene Blei-
bulle, so daB der Schnurkanal offen liegt; man kann dort die glatt
durchlaufenden Seidenfdden genau verfolgen.

Abbati et conventui monasterii de Firmitate CistOrd schreibt
Innocenz 1V. auf eine Eingabe hin: ,,Quia de quibusdam apostolicis
privilegiis vobis concessis fila serica inferius a bulla dependentia sunt
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amputata*, so sollen dieselben deswegen nicht als verddchtig gelten,
dummodo alias omnino suspicione careant. Registres cap. 4485, Pott-
hast cap. 13328%, 1249 Aprilis 30. Abbati et conventui monasterii de
Boheriis CistOrd sendet der Papst in genau der gleichen Angelegen-
heit dieselbe Entscheidung, Registres cap. 4647, Potthast cap. 134127,
1249 Junii 17.

*

In einer Studie, die allerlei diplomatische Fragen des Pontifikates
Innoncenz’ 1V. erdrtert, mub ich auch des zerbrochenen und dann
wieder ersetzten Bullenstempels gedenken. Es handelt sich um die
Mitteilungen in den Urkunden vom 5. Juli und 23. August 1252. Die
gedruckte Ueberlieferung dieser Stiicke habe ich frither eingehend an
dieser Stelle besprochen. Ich halte es aber fiir durchaus angezeigt,
wenn ich den genauen Wortlaut der Register eintrdge hier mit-
teile. Derselbe ist in mehr als einer Beziehung interessant, zumal auch
beide Eintrige auf Ausfertigungen zuriickgehen, die noch nicht be-
kannt geworden sind.

I. Reg. Vat. Tom. 22 fol. CCCVr cap. V (11)

.. archiepiscopo Januen. 1254 Julii 5 Perusii

Inter corruptibiles corporum species nichil est omnino vel vivit quod, pre-
sertim dum usu exercetur et tempore, nesciat defectui subiacere, cum omne
quod diutina veteratur essentia vel longa senescit etate, ad interitum inevi-
tabilem appropinquet.

Nuper siquidem contigit alterum bulle ') nostre typanum quo veneranda
videlicet apostolorum Petri et Pauli capita exprimuntur, iam attritum innumeris
malignationis ®) diutine percussuris, extrema tandem ictus soliti passione con-
fringi, propter quod, ut bulle defectus cotidianam non interrumperet apostolici
ministerii servitutem, ea ipsius bulle parte, que appellationem nostri nominis
imprimit, non mutata, aliud typarium capitum predictorum in bullandi usum
fecimus subrogari.

Verum quia illud sculptoris®) manus priori non omnimoda similitudine
figuravit, nos providere curantes, ne necessaria predicte bulle mutatio ex dis-
similitudinis nota quacumque difficultatem ingerat negociis vel personis, aut
falsitatis astutia ex nove diversitatis ambiguo aliquod aminiculum surreptionis
assumat, mandamus quatinus, siqua in tua provincia super litteris nostris de
veritate bulle dubitatio fortassis emerserit, tu per diligentem collationem buile
presentis ad illam de qua hesitari contigerit, sine difficultate aliqua iudiciarii
ordinis et onere vel dispendio quolibet, celerem dubitationi finem.imponas.
Contradictores; proposito tibi ante oculos divine et humane animadversionis
iudicio, provisurus, ne cui ex hoc malignandi vel fraudandi occasio prebeatur.

Dat. Perusii Il non. Julii anno X°.

Y) bulle von anderer Hand auf Rasur nachgetragen.

% qligna von anderer Hand auf Rasur nachgetragen; es ist natiirlich zu
lesen: malleationis. Diese und die vorhergehende Rasur dienten dazu,
um einen Tintenfleck zu entfernen.

) Der Buchstabe p ist iiberschrieben.
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Der Abdruck bei Delisle (Bibliothéque de I'Ecole des Chartes
1858 pag. 70, 71) hat zu Beginn: Innocentius episcopus servus ser-
vorum Dei venerabili fratri .. archiepiscopo Narbonensi salutem et
apostolicam benedictionem ; im Datum: pontificatus nostri anno de-
cimo. Im Texte hat er malleationis (Anm. 2) und scultoris (Anm. 3);
nach assumat steht dort: fraternitati tue per apostolica scripta; statt
fidem dort richtig finem; nach contradictores folgt: per censuram
ecclesiasticam appellatione postposita compescendo.

Die nicht unerheblichen Unterschiede gegeniiber den anderen
Drucken lasse ich hier bei Seite, da Delisle weitaus den zuverldssig-
sten Text geboten hat. Sachlich ist zu bemerken, daB aus diesem
Rundschreiben hervorgeht, daf die Kanzlei sich bewuft war, daf die
Untersuchung der Bleibulle auf ihre Gestalt und ihr Aussehen wohl
in weiteren Kreisen geiibt worden ist. Wire das nicht der Fall, so
wire dieses Rundschreiben sicher ungeschrieben geblieben. Das an-
gewendete Mittel, um die Interessenten bei Einspriichen gegen die
von ihnen benutzte pédpstliche Urkunde iiber die Echtheit der Bulle
zu beruhigen, muf als durchaus unzuldnglich bezeichnet werden. Es
ist gewil anzunehmen, daf der Vizekanzler den Bullatoren aufge-
tragen hat, die Bleibulle an diesem Rundschreiben moglichst klar
und einwandirei zu prdgen, damit sie wirklich als Vergleichsgegen-
stand dienen konnte. Aber die folgenden Bleibullen, die im Laufe der
Wochen mit diesem miBratenen Stempel in der Bullarie hergestellt
wurden, teilten das Schicksal der unzadhligen anderen; sie wurden
in der Eile des tidglichen Verkehrs recht und schlecht gemacht, so
daB woh! nur die wenigsten derselben ganz klare Bilder der
neuen Apostelkdpfe boten, Vergleiche also nur unter erschwerenden
Umstdnden anzustellen waren. Das eine sei gesagt: Wenn wir heute
mit unserem geschirften Blick, den wir kiinstlich noch weiter ver-
schédrfen konnen, so auBerordentliche Schwierigkeiten haben, den Typus
einer Bleibulle einem bestimmten Typarium zuzuweisen, um wie viel
mehr muB es den kritisch noch ungeschulten Menschen der damaligen
Zeit gewesen sein, nach dieser Richtung hin zutreffende Urteile ab-
zugeben, selbst wenn wir in Rechnung stellen, daB jene mit neuen,
wir aber mit alten Siegeln zu tun haben.

II. Reg. Vat. Tom. 22 fol. CCVr. cap. VI (12)
1252 Augusti 23 Perusii
..archiepiscopo Mediolanen. et eius suffraganeis ac universis aliis eccle-
siarum prelatis *) et clericis nec non ceteris Christi fidelibus per Mediolanen.
provinciam constitutis.

) Es sei auf eine authentische Interpretation dieses Ausdruckes hinge-
wiesen, die sich Registres cap. 844, 1244 Decembris 23 findet: Statuit papa,
quod sub illo generali verbo videlicet ,Et aliis ecclesiarum prelatis“, quod in eis-
dem litteris continetur, rectores et curati ecclesiarum intelligi debeant in hoc casu.
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Pridem eo bulle nostre confracto typario, quo apostolorum Petri et Pauli
capita sigrabantur, aliud utcumque consimile fecimus continuo subrogari, ne
ob bulle defectum personis et negociis ex vacatione dispendium immineret.

Porro quia subrogatum huiusmodi corpulentiores solito eorumdem capitum
effigies exprimebat, ac per hoc discrepabat notabiliter a priori, aliud post-
modum cuius impressione presentes littere muniuntur, aptius in opus bullandi
perpetuum, reposito in otium altero, fecimus per manum alterius opificis fabricari,
donec corruptione seu vetustate defecerit non mutandum.

Verum quia falsariorum pernitiosa subtilitas, si parum vigilet cauta pru-
dentia ex adverso, ex mutatione predicta presumet fortasse materiam moli-
endi sibi nova sue nequitie instrumenta, perspicatiori est considerationis oculo
providendum. ut si letalis sibi ipsi et toti corpori suo manus, [que] falsis in-
cudibus simile quicquam effigiare temptaverit, intra pestilentes proprii latibuli
officinas id per transumptam de veris exemplaribus speciem fallere nequeat
oculos inspectoris arguti nec evadere ad communis utilitatis incommodum se-
veri iudicis ultionem.

Quocirca mandamus quatinus contra litterarum nostrarum falsarios manus
sollicite indaginis extendentes iniquitatis ipsorum satagatis ad perfectum odium
invenire, ita quod hec radix que per suffragia maligni temporis pullulavit, disci-
plinalis falcis acumine succidatur.

Cum autem aliquibus vestrum apostolicas litteras contigerit presentari,
circa presentantis personam, maxime si privilegium vel litteras super con-
cessionibus vel indulgentiis aut aliis negociis, que a nobis non nisi de certa
conscientia conceduntur vel etiam committuntur, obtulerit, diligens consideratio
habeatur, utrum ex illius opinione vel meritis aliquis in eius actionibus sinistre
suspitionis scrupulus oriatur. Deinde qui litteras huiusmodi recipit, eas in bulla,
filo, carta, stilo dictaminis, scripture forma et aliis in quibus notari vel de-
prehendi falsitas potest, circumspiciat diligenter, et si certum in illis falsitatis
apparuerit argumentum, reprobentur protinus tanquam false, et contra impetra-
tores earum vel scienter utentes eisdem ad incarcerationem et alias penas
iuxta rigorem canonum procedat exacta diligentia prelatorum.

Contradictores etc. usque compescendo, si et ipsi voluerint canonicam
effugere disciplinam, proviso ut litteris nostris ea bulla quam subrogavimus
priori confracte signatis nullatenus derogetur; ita tamen, quod si super earum-
dem litterarum aliquibus de veritate bulle contigerit rationabiliter dubitari, per
subtilem collationem aliarum similium, de quibus non dubitatur, ad illam huius-
modi hesitatio sine difficultate qualibet dirimatur.

Ut autem aliquibus super hoc de culpa vel negligentia impetendis ‘)
nullum frivole defensionis vel excusationis pallium relinquatur, volumus et
districte precipimus, ut singuli prelatorum subditos suos, proposito eis publice
commonitionis edicto, premuniant et informent, quod litteras apostolicas, quibus
uti disponunt et quas de aliorum quam nostris vel illorum, qui ad illud depu-
tati noscuntur officium, manibus receperunt, apud se ipsos, adhibito, si opus
fuerit, peritorum consilio, discutiant diligenter, ut eas tunc in publicum profe-
rant, cum discreto fuerint iudicio approbate; si vero eas intellexerint reprobas,
illas statim destruant vel resignent. Quod si, postquam eis publice uti ceperint,

') Es ist zu lesen: impetrantis.
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ipsas contigerit argui falsitatis, sciant sibi seram ignorantiam, si tunc eam pre-
tenderint, quominus canonice pene subiaceant nullatenus profuturam.
Dat. Perusii X kl. Septembris anno X°.

Die Aufschrift bei Delisle lautet: Universis archiepiscopis, epis-
copis et aliis ecclesiarum prelatis et clericis necnon et universis
Christi fidelibus presentes litteras inspecturis. Das beweist, dafl es
sich um eines der groBen allgemeinen Rundschreiben handelt. Da-
neben wurden aber, wie die Registeraufschrift ausweist, noch beson-
dere Ausfertigungen fiir die einzelnen Metropoliten gemacht.

Im Register fehlt der folgende Schlufl, der in den Briefen an die
Metropoliten kaum zu stehen brauchte: ,Caveant autem singuli, ne,
quod ad medelam cogitavimus in hac parte, per abusum tendat ad
noxam, qui, si nobis obviantibus sceleri falsitatis aliqui ex hoc ma--
teriam sumpserint in personas vel negocia malignandi, hanc gravem
malicie culpam, que facile poterit deprehendi, non dimittet apostolice
discipline severitas impunitum®.

Die Lesung scriptura, forma bei Delisle ist unrichtig; es muB
heiBen, wie oben, scripture forma; ebenso lies dort frivole statt fri-
volum, und subditos suos statt subditis suis.

Ich bin geneigt, das Diktat dieses nach jeder Richtung hervor-
ragenden Rundschreibens auf den fritheren Vizekanzler Sinibaldus,
den ausstellenden Papst Innocenz IV., zuriickzufiihren.

Im ganzen Register dieses Papstes stehen sehr wenige Briefe, die
sich der Form nach und inhaltlich mit diesem messen kdnnen. In der
péapstlichen Diplomatik spielte derselbe von Anfang an eine bevor-
zugte Rolle, weil er uns Einblick in die kritischen Gesichtspunkte ge-
wihrt, die in der apostolischen Kanzlei gehandhabt wurden. Mit
welchem Erfolge und mit welcher Intensitdt, vermogen wir freilich
nicht mit Sicherheit zu sagen. Man soll die Briefe in bulla, filo, carta,
stilo dictaminis, scripture forma untersuchen. Se hr viel mehr als das
untersuchen wir auch heute nicht; zudem fiigt der Papst hinzu: et
aliis in quibus notari vel deprehendi falsitas potest, womit sich die
hier nicht einzeln aufgefiihrten kritischen Gesichtspunkte decken, die
wir anwenden.

*

Diekamp hat dem hier erwidhnten zerbrochenen Apostelstempel
eine Lebensdauer von ungefahr 70 Jahren zugeschrieben, wenn mich
mein Gedidchtnis nicht tduscht. Ich setze diesem Nachweis den stark-
sten Zweifel entgegen. Sinibald Fieschi war Vizekanzler gewesen. Er
muBte ungefdhr wissen, wie es im allgemeinen mit der Dauerhaftig-
keit der Prigestocke aussah. Auf jeden Fall bestand aber eine ge-
naue Kenntnis der Dinge in der Kanzlei. Wenn wir nun erwigen, daB
der Papst den ersten neuen Stempel, weil miBlungen, proskribiert,
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und den zweiten an seine Stelle setzt, so miiiten wir mit aller Be-
stimmtheit erwarten, daB er die Zerstdrung des als unbrauchbar er-
kannten Pragestockes anordnen wiirde. Das ist eine Sache, die jeder
aus der genauen Kenntnis der Gepflogenheiten der pdpstlichen Ge-
schiftsverwaltung ganz unzweifelhaft ableiten m u 8. Statt dessen sagt
der frithere Vizekanzler zu unserem groften Erstaunen; ,aliud post-
modum cuius impressione presentes littere muniuntur, aptius in opus
bullandi sempiternum, reposifo in otfium altero, fecimus per manum
alterius opificis fabricari, donec corruptione seu vetustate defecerit,
non mutandum.“ Das lautet doch so, als ob der proskribierte Stempel,
der in Ferien geschickt wurde, demnéichst wieder in Gebrauch treten
solle, wenn der andere unbrauchbar geworden sei. Es sieht tatsdch-
lich nicht darnach aus, daB man in der Kanzlei den durch die Er-
fahrung der verflossenen Jahrzehnte erworbenen Glauben besaff, daB
Prigesticke so endlos lange halten kénnten. Wenn ein schlechter
Stempel in Vorrat gehalten wird, ist die Erfahrung in der Kanzlei
vorauszusetzen, dal Stempel nicht so unméBig lange zu halten pfleg-
ten. Zudem ist es ohne weiteres klar, daB die Darstellung auf
dem Apostelstempel, selbst wenn man sie von Zeit zu Zeit nachge-
stochen hitte, im Laufe von so vielen Jahrzehnten vollstdndig
unbrauchbar geworden wiare. Ein Ueberschlag ergibt, dab
mindestens 200 000 Bullen mit diesem Apostelstempel geprdgt wor-
den sein miiften, wenn er so lange wie Diekamp will, im Gebrauch
geblieben wire. Ich komme also aus diesen Erwdgungen zu dem
Schlusse, daBl der im Jahre 1252 zerbrochene Apostelstempel ganz un-
moglich aus dem zwolften Jahrhundert stammen kann.

Dazu kommt weiterhin, daB die Vergleichungen, die Diekamp an-
gestellt hat, mit einem Material gemacht werden muBten, dessen
Stiicke nur in wenigen .Fillen etwa so erhalten waren, daB man sie
iiberhaupt fiir solche Zwecke verwenden kann. Ich habe mich dariiber
in dieser Zeitschrift im Zusammenhang mit anderen Erwédgungen im
ersten Hefte 1914 ausgesprochen.

Bestimmte Geschafte, so sagt der Papst, werden non nisi de certa
conscientia erledigt. Dahin rechnet er Privilegien, Bewilligungen, Ab-
lisse. DaB er den allgemeinen Begriff der alia negocia anhdngt, mit
dem wir nichts Rechtes anfangen konnen, verdunkelt diese wertvolle
Stelle iiber den Geschéftsgang. Wer mit derartigen Briefen an die
kirchlichen Behorden herantrete, miisse auf seine Person hin genau
untersucht werden, ob in ihr etwa oder in ihren Handlungen sinistre
suspitionis scrupulus gefunden werden konne. Es ist recht bezeich-
nend, da der Papst auch die ausdriickliche Hervorhebung dieses
Umstandes in diesen Brief einflicht.

Die impetratores derjenigen Briefe, in denen falsitatis apparuerit
argumentum, sollen eingekerkert und mit den anderen kanonischen
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Strafen bedacht werden. Das Gleiche gilt fiir die scienter utentes.
Fiir die Prozessierung der falsarii hatte man seit lange ein Formular,
das Reg Vat. Tom. 21 fol. LXXV r. cap. CCCDXLVII erwédhnt wird. Es
heiBt da zum 9. Februar 1244: ,,... dicti abbas et conventus id egre
ferentes et confingentes easdem litteras esse falsas, quasdam ad ve-
nerabilem fratrem nostrum .. Cameracen. et Tornacen. episcopos et
.. archidiaconum Tornacen. sud forma contra falsarios edita obtinue-
runt litteras contra eum ... .

Am 13. Januar 1248, Registres cap. 4086 erlieB Innocenz IV. einen
ErlaR gegen die Siegel- und Bullenfdlscher in England, von denen auch
Mathaeus Parisiensis verschiedentlich berichtet. Dieses Geschaft muf
dort in ziemlicher Bliite gestanden haben, denn wir haben allerlei
Hinweise darauf. Der Brief ist gerichtet an den Subdiakon und Capel-
lan Johannes Sarraceni und den Magister und scriptor Berardus de
Nimpha und ermdchtigt sie, die falsarios littere et bulle in England
gefangen zu setzen. Ein Brief mul hier seine Stelle finden, weil er
besonders bemerkenswerte Einzelheiten enth&lt. Reg. Vat. Tom. 23
fol. CXXX r. cap. VII (894), Registres cap. 7759 und Berger, Vol. I
pag. LXXVII lesen wir:

1254 Februarii 3 Laterani

Magistro Bernardo de Nimpha scriptori nostro in Anglia commoranti.

Misisti nobis quasdam litteras, quas sub nostro confectas nomine rep-
peristi, nec mirum de falutate [legas: falsifate] suspectas, per tuas nichilominus
intimans litteras, quod facis quosdam manifestos falsarios, quos cepisti, sub
custodia detineri.

Tuam itaque devotionem dignis laudibus commendantes, quod adversus
nephandam talium pestem sollicitum te impendis, mandamus quatinus predictos
falsarios, si de ipsorum in hac parte crimine tibi constat, in perpetuo carcere
recludi faciens, in quo, ablata sibi facultate similia perpetrandi, in pane doloris
et aqua tribulationis transigant dies suos, prives eos auctoritate nostra bene-
ficiis ecclesiasticis, si que habent, ipsaque aliis conferri mandes per eos, ad
quos spectat collatio eorumdem.

lllos vero de quibus fit mentio in litteris de falsitatis suspectis vitio, quas
misisti, videlicet Robertum de Cokefelde clericum, ut dicitur, . . senescalci
Lugdunen., Hugonem de Mortuo Mari rectorem ecclesie de Bissei Wigornien,
diocesis, Willermum de Rothewan rectorem ecclesie de Struvi Dunelmen. dio-
cesis, magistrum Gua!terum de Schamel rectorem ecclesie de Kington Sares-
birien. diocesis, Raynaldum de Chanker rectorem ecclesie de Wakerle Lincol-
nien. diocesis, Gilibertum de Sancto Leofardo acolitum Lincolnien. diocesis et
..priorem de Sitwic Wintonien. diocesis. ex parte nostra per te vel alios ad
Sedem Apostolicam peremptorie citare procures, prefigens eis peremptorium
terminum competentem, quo personaliter nostro se conspectui representent,
suam super hoc, si poterunt, innocentiam ostensuri. Diem autem citationis et
formam et beneficiorum suorum nomina et valorem nobis per tuas patentes
litteras presentium seriem continentes, studeas fideliter intimare. ‘

Dat. Lateran. Il non. Februarii anno XI°
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Der Ausdruck, daf die Félscher im Gefdngnis in pane doloris ct
aqua {tribulationis ihre Tage hinbringen sollen, ist uralten kurialen
Gebrauches. Zuweilen wechseln die Worte etwas: pane doloris el
aqua angustiae (1213 Martii 21); spdter werden dann stindig die ge-
genauen Worte aus Isaias 30. 20 panis arctus et aqua brevis gebraucht.

Die ausgesprochene Strafe entspricht den canones. Die Summa
des Hostiensis und das caput ,Licet’ in den Extravaganten de crimine
falsi, bezw. falsariorum und andere Stellen geben dariiber hinreichende
Auskunft.

Wihrend die dieses Verbrechens Verddchtigen genau mit Namen
bezeichnet werden, erfahren wir iiber Namen und Zahl der einge-
kerkerten iiberwiesenen Filscher leider nichts. Ob sich die Ange-
schuldigten zum bestimmten Termin alle oder zum Teil in Rom ein-
gefunden haben und wie die ganze, an sich doch sehr wichtige An-
gelegenheit geendet hat, dariiber gibt uns das Register keinen Auf-
schlufl.

In dem oben mitgeteilten Briefe vom 23. August 1252 heifit es am
Schlusse des Abschnittes, der von der vorsichtigen Priifung der vor-
gezeigten papstlichen Briefe handelt, daf gegen die impetratores der
falschen Briefe und die scienter utentes eisdem die exacta diligentia
prelatorum procedat. Damit hatte Innocenz IV. den Bischofen eine
Handhabe gegeben, um, wenn sie es wollten, mifiliebige Kloster oder
Personlichkeiten zu drgern und zu behindern. Und daB sofort davon
Gebrauch gemacht worden ist, erfahren wir aus einem Schreiben
Alexanders IV. Aus dem Originale drucke ich den Text desselben
hier ab:

Paris Archives Nationales
L2283 cap. 239, 1260 Junii 9 Anagniae

Alexander episcopus servus servorum Dei venerabilibus fratribus .. archi-
episcopo Rothomagen. et eius suffraganeis ac dilectis filiis vicariis et officiali-
bus eorumdem salutem et apostolicam benedictionem.

Credens dudum felicis recordationis Innocentius papa predecessor noster
contra litterarum apostolicarum abusores congruum remedium adhibere, dioce-
sanis litteras suas concessit, ut auctoritate sua procederent contra tales.

Sed sicut frequenti clamore audivimus, ipsi diocesani magis ac magis
huiusmodi litteris abutuntur, cum nemo possit, nisi prius coram eis suam cau-
sam examinet, litteris nostris uti, ex quo id evenit inconveniens, quod aposto-
licis rescriptis ab ipsorum approbatione vel reprobatione pendentibus impetra-
tores eorum duo subire iudicia compelluntur, sique (sic) multiplicantur litigia
et interdum per hoc iusticia ipsa perit.

Quia vero sicut dilecti ‘ilii ..abbas ef conventus monasterii Sancti Dionisii
in Francia ordinis Sancti Benedicti Parisien. diocesis nobis graviter sunt' con-
questi, vos ipsos rescriptis nostris uti non permittitis, nisi prius coram vobis
suam doceant actionem, universitati vestre per apostolica scripta precipiendo
mandamus, quatinus dictos abbatem et conventum et quoslibet alios de cetero
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libere uti litteris apostolicis permittatis, nec aliquo modo impediatis eosdem,
quominus coram delegatis nostris suam iustitiam prosequantur. Alioquin no-
lentes tantam abusionem amplius tollerare, dilecto filio .. abbati Sancti Audoeni
Rothomagen. per litteras nostras iniungimus, ut vos a presumptione huiusmodi
monitione premissa districtione qua convenit appellatione remota compescat.

Dat. Anagnie V id. Junii pontificatus nostri anno sexto.

Bulle an Hanf. In plica rechts: G. A.

Sub plica links : Ein Schnorkel der einer 4 gleicht, daneben ... drei Punkte
und darunter der Computationshaken mit F.

Auf dem Rand oben Mitte durchstrichen: cor

Ecke oben rechts Vorderseite durchstrichen: pa.

Cap. 237 ist die Executoria pro abbate Sancti Audoeni. Ebenda
mehrere gleichlautende Briefe fiir andere Erzbischofe und Executoren.

In dem Eifer, um seine Kanzlei zu schiitzen und den MiBbrauch
pépstlicher Erlasse zu verhindern, war Innocenz IV. zu weit gegangen
und hatte eine Instanz geschaffen, die bei einigem Formalismus oder
bei notorischem Uebelwollen die Besitzer apostolischer Briefe zwang,
duo subire iudicia. Alexander IV. hebt nun-zwar das von seinem V or-
ginger erteilte Privileg nicht auf, verbietet aber den Bischofen, in der
bisherigen Weise vorzugehen, da dadurch die Bewilligungen des
Apostolischen Stuhles fast aufgehoben wiirden.

Ich iibergehe hier andere Fille von Brief- und Bullenfdlschung,
die im Register erwihnt werden, und weise nur noch auf Potthast
cap. 11582 vom 8. Miarz 1245 hin. Der Erzbischof von Upsala erhdlt
darin den Auftrag, die Amtsniederlegung des Thomas, Bischofes von
Abo (episcopi Fillandie) entgegenzunehmen, qui quasdam litteras
apostolicas presumpserit diabolico instinctu falsare.

Die ausfiihrliche Beschreibung des Prozesses der Freisprechung
eines angeblichen Falschers von Brief und Bulle ist so selten, daf
die im Register Innocenz’ IV. stehende hier in extenso mitgeteilt wer-
den muB. Der clericus Roffredus de Ferentino ist der Held dieses
Prozesses. Am 18. Juni 1249 wird der Bischof von Ferentino ange-
wiesen, ihm ein beneficium in Siiditalien zu verschaffen, Registres
cap- 4627. Als capellanus Richardi S. Angeli diaconi cardinalis und
rector medietatis ecclesiae de Olonde Eboracen. dioeceseos erscheint
er Registres cap. 5473. 1251 Augusti 29. Es war also nicht ein be-
liebiger, unbekannter Kleriker, um den es sich handelte, sondern ein
Familiare eines angesehenen Kardinals stand in Frage.

Reg. Vat. Tom. 23 fol. LII v. cap. CCCCXIII

stres . 7243 5
Regletnes ol 1254 Januarii 25 Laterani.

Magistro Roffredo de Ferentino clerico dilecti filii nostri J. tituli Sancti Laurentii
in Lucina presbiteri cardinalis.
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Licet ea que de mandato nostro fiunt, plenum in se robur obtineant firmi-
tatis, ut tamen intemerata consistant, cum nostro fuerint presidio communita,
libenter hiis nostri adicimus muniminis firmitatem. :

Cum itaque olim tibi apud Perusium super falsitate quarumdam litterarum
apostolicarum, que per te vel per alium te sciente dicebatur fuisse commissa,
nonnulli apud nos maculam detractionis impingerent, et dilectus filius Guiller-
mus magisterscolarum Parmen. vicecancellarius noster de nostro speciali man-
dato super hiis inquisitiones diligentes per fidedignas fecisset personas, tuque
post ') inquisitiones easdem nostram indignationem et dilecti filii nobilis viri
Thome de Folian. nepotis et marescalci nostri motum evitare cupiens, te de
ipsius vicecancellarii conniventia de nostra Curia absentasses; tandem dictus
vicecancellarius, te ad nostram gratiam et misericordiam humiliter venientem,
quod fraudem vel dolum in eisdem litteris nequaquam commiseras nec sciveras
a quoquam committi iuramento prestito corporali et cum septima manu canonica
et sollempni, tibi per nos in dicta et per eundem vicecanceliarium a te de nostro
speciali mandato purgatione recepta pronunciavit coram fidedignis et bonis
viris predicte falsitatis fore bene purgatum et, quantum nosse sinit humana
fragilitas, innocentem; a te postmodum in audientia publica in integrum quo
ad omnia de nostro restituit speciali mandato, prout in ipsius litteris vice-
cancellarii confectis exinde suo sigillo signatis plenius continetur.

Nos itaque tuis supplicationibus inclinati restitutionem eandem ratam et
gratam habentes illam auctoritate apostolica confirmamus et cetera usque:
communimus. Tenorem litterarum dicti vicecancellarii de verbo ad verbum
presentibus inseri facientes, qui talis est:

1253 Decembris 24 Laterani.

Universis presentes litteras inspecturis Guillermus magisterscolarum Parmen.
Sacrosancte Romane Ecclesie vicecancellarius salutem in Domino.

Noverit universitas vestra, quod cum magistro Roffredo de Ferentin. clerico
venerabilis patris domini J. tituli Sancti Laurentii in Lucina presbiteri cardinalis
apud Perusium super falsitate quarumdam litterarum apostolicarum, que per
ipsum vel per alium eo sciente dicebatur fuisse commissa, apud Summum Pon-
tificem nonnulli maculas detractionis impingerent et nos de ipsius domini pape
speciali mandato super hiis inquisitiones per fidedignas personas fecerimus
diligentes, dictusque Roffredus post inquisitiones easdem domini pape indigna-
tionem et nobilis viri domini Thome de Folian. eiusdem domini marescalci mo-
tum cupiens evitare, se de nostra conniventia de curia absentarit. Tandem eun-
dem magistrum Roffredum ad dicti domini pape gratiam et misericordiam ve-
nientem, quod fraudem vel dolum in litteris eisdem nequaquam commiserit nec
sciverit a quoquam committi iuramento prestito corporali et cum septima manu
canonica et sollempni sibi per eundem dominum papam in dicta et per nos ab
eodem Roffredo ipsius domini pape speciali mandato purgatione recepta, pro-
nunciavimus coram fidedignis et bonis viris predicte falsitatis fore bene pur-
gatum et, quantum nosse sinit humana fragilitas, innocentem, ipsumque post-
modum magistrum Roffredum die sequenti in publica audientia in integrum quo
ad omnia restituentes ?) et precipue ad famam pristinam, statum Curie ac au-

1) Hinter diesem Worte ist eine Rasur; es stand dort postquam. -
*) Hier Umstellungszeichen, da das Wort falschlich hinter precipue steht.
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dientie et ad omnes actus de speciali mandato domini memorati, ita quod idem
magister Roffredus tam sua quam dominorum suorum et etiam aliena negocia in
Romana Curia in audientia et alibi in Curia et extra Curiam more solito tam-
quam prudens, fidelis, purus et bonus vir libere in omnibus sicut prius valeat
exercere.
In cuius rei testimonium et ad maiorem firmitatem presentes litteras
nostri sigilli munimine duximus roborandas.
Dat. Lateran. die Mercurii in vigilia Nativitatis Domini pontificatus
domini Innocentii pape IllI anno Xle.
Nulli etc. nostre confirmationis etc.
Dat. Lateran. VIII kl. Februarii anno Xlo.

Die Anklage lautet auf selbsttitige oder mittdtige Falschung von
Bulle und Brief. Der Vizekanz!er machte in pépstlichem Auftrage die
notigen Erhebungen und nach Abschlufl derselben bedeutete er dem
Angeklagten, daB er von der Kurie verschwinden solle, da der Mar-
schall Thomas de Foliano Anstalten mache, ihn zu verhaften. Nach-
dem diese Gefahr vorbei war, erschien Roffredus vor dem Papste und
beteuerte seine Unschuld. Die purgatio canonica per corporale iura-
mentum et cum septima manu erwies seine Unschuld, ,,quantum nosse
sinit humana fragilitas.“ In der audientia publica wurde Roffredus
dann wieder in integrum restituiert, ,et precipue ad famam pristinam,
statum Curie ac audientie et ad omnes actus, so daB er wiederum
Sachwalter in eignen und fremden Angelegenheiten aller Art an der
Kurie in der audientia und sonstwo in Curia et extra Curiam sein
konne. Sein Ruf als prudens, fidelis, purus et bonus vir war damit
wiederhergestellt. Der in die Bulle eingeschaltete Brief des Vize-
kanzlers, der den ProzeBbefund klarstellt, wurde vom Papste be-
stitigt.

Aus den mitgeteilten AeuBerungen geht hervor, dal Roffredus
Sachwalter, Prokurator, war, und daB vermutlich bei einigen dieser
Geschifte Durchstechereien und Filschungen vorgekommen waren,
die von anderen ihm in die Schuhe geschoben worden waren. Das
lehrreiche Aktenstiick bietet uns einen Einblick in die rechtsprechende
Tatigkeit des Vizekanzlers, die wir mit praktischen Beispielen nur
sparlich belegen konnen.

®

Ein anderes Schreiben des Vizekanzlers finden wir Registres
cap. 6102 1252 Novembris 23. Es ist in diese Bulle inseriert und gibt
die Ortsangabe: Perusii in aula cancellarie ; das Datum lautet auf den
20. November 1252.

Universis presentes litteras inspecturis Guillermus magister sco-
larum Parmen. Sacrosancte Romane Ecclesie vicecancellarius salutem
in Domino.
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Noveritis — Actum Perusii in aula cancellarie XII kl. Decembris
pontificatus domni Innocentii papa Il anno X° presentibus magistro
Pangratino clerico socio nostro et magistro Guillermo de Walkorne
et pluribus aliis. In cuius rei testimonium efc.

*

Ganz beildufig sei zum Schlusse dieses Abschnittes auf die ein-
zige Erwdhnung des Archivs hingewiesen :

Reg. Vat. Tom. 21 fol. CCCXVIIr. cap. LV
Registres cap. 2050 Potthast cap. 12246
1246 Augusti 3 Ludguni

.. archiepiscopo Colocen. apostolice sedis legato.

Amor celestis patrie efc. Cum igitur efc. cupias contra hereticos
de terra Bosnen. assumere signum Crucis efc., nos tuum laudabile in
hac parte propositum commendantes, idem signum de archivo nostro
receptum tibi per latores presentium tuos nuntios destinamus efc. us-
que in finem.

Dat. Lugduni III non. Augusti anno quarto.

Ich weifi nicht, ob bei Verleihung des signum Crucis an andere
Personlichkeiten auch das Archiv als Aufbewahrungsort dieser signa
genannt wird. Sollte das nicht der Fall sein, dann mé&chte ich mit
anndhernder Sicherheit behaupten, dall hier ein grober Lesefehler vor-
liegt, der sowohl bei der Ingrossierung, wie bei der Registrierung ge-
macht worden sein kann. Nach Analogie der Verhéltnisse des vier-
zehnten jahrhunderts miifte hier unzweifelhaft stehen: de camera
nostra receptum. Zudem gebe ich zu bedenken, daB der Papst von
Lyon aus urkundet. Wenn er die Aktenbestdnde der Kanzlei und der
Kammer, die sich in Lyon mehr zufdllig befanden '), archivum nostrum
nennen sollte und wollte, so wire das ganz singuldr. Wenn dieser
Ausdruck also beziiglich des signum Crucis kein herkommlicher und
ofters belegbarer sein sollte, so nehme ich an, daB es sich um ein
noch aufzukldarendes Versehen handeln mufi. Soweit ich sehen kann
werden nur die Registerbidnde Innocenz’ lll. ausdriicklich im Register
Innocenz’ IV. erwédhnt und zwar Registres cap. 3222 (Vergl. Berger I,
pag. VI), 1247 Augusti 5: ,,... sicut in eiusdem predecessoris rege-
stro perspeximus contineri“ und Registres cap. 4685, wo ein Brief
Innocenz’ IIl. inseriert ist.

') Wir wissen doch nur mit Bestimmtheit, daB Innocenz IV. eine Anzahl
der der Romischen Kirche verliehenen Privilegien nach Lyon nachkommen und
dort abschreiben und beglaubigen lieB. Im iibrigen sind doch wohl nur die
Tagesbestdnde und die wenigen Registerb4dnde der unmittelbaren Vorginger des
Papstes mitgenommen worden.
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VII. Varia.

Unter Innocenz IV. wird es fast stindige Regel, dal die erste
Zeile der Originalbullen unbeschrieben bleibt. Die entgegengesetzte
Uebung der vorhergehenden Pontifikate wird hier ungefdhr nur noch
beim zehnten Teile der Bullen angewendet, wie eine Berechnung
ergab. Ein einziges Mal sind zwei Zeilen frei geblieben.

Unter der plica gibt es meistens noch keine Linien. Die Zeilen-
abstinde sind midBig groB, vielfach wesentlich kleiner als unter
Honorius III. und Gregor IX. Die Schrift wird meistens, nicht immer,
von senkrecht laufenden Linien eingefaft, die die Breite der Seiten-
rinder bestimmen. Dieselbe ist nur selten iiber zwei Zentimeter hin-
ausgehend. Der obere Rand steht in einem harmonischen Verhéltnisse
zur Grofe des Pergamentes und des Schriftspiegels, ohne aber breit
zu sein. Nur wenige Bullen habe ich gefunden, die entweder nicht
liniert waren oder aber keinerlei Spuren von Linierung mehr auf-
wiesen.

*

In der inscriptio der Bullen kommen die bisher gebrduchlichen
allgemeinen Anreden wie Universis Christi fidelibus ad quos littere
iste pervenerint, oder presentem paginam inspecturis, oder has litteras
inspecturis, oder presentes litteras inspecturis und dhnliche in grofier
Zahl weiter vor.

Hohe Verwandtschaften werden nach wie vor in der Adresse
erwihnt. Die zahlreichen Verwandten Innocenz’ IV. erhalten regel-
méfig die ihnen zukommenden Titel. Die Prinzen, Prinzessinen usw.
werden ebenso regelmifBig als Svohne oder Tochter dieses oder jenes
Fiirsten oder Konigs bezeichnet. Ich fithre eine inscriptio als Beispiel
fiir diese Art von Anrede an: Nicolao capellano nostro nepoti felicis
recordationis Gregorii pape predecessoris nostri, Registres cap. 3938,
1248 Junii 15. Die gleiche Adresse mit dem Zusatze magisiro und
canonico Parisien. findet sich Registres cap. 211, 1266 Januarii 31.

Die Formel ad rei memoriam sempiternam finde ich in folgendem
Zusammenhange : Universis xpi fidelibus ad rei memoriam sempiter-
nam, Registres cap. 7788, 1254 Mai 26, und: Presentibus venerabilibus
fratribus nostris . . Remensi archiepiscopo ex parte una, et .. Camera-
censi,. . Cathalaunensi et Suessionensi episcopis, ac dilectis filiis re-
liquorum suffraganeorum ipsius archiepiscopi necnon capitulorum tam
cathedralium quam aliarum ecclesiarum, abbatum et conventuum Re-
mensis provincie procuratoribus ex altera, ad rei memoriam sempi-
ternam, Registres cap. 1831, 1246 Martii 17.

Die Sentenz gegen Ezelino da Romano tridgt die Aufschrift: Ad
memoriam rei geste in perpetuum, Registres 7761, 1254 Aprilis 9.
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Der Ausdruck ad observantiam et memoriam perpetuam, Registres
cap. 4683, 1248 Decembris 7, kommt umgesetzt vor Registres cap. 7314,
1254 Februarii 28: Ad memoriam et observantiam perpetuam.

Die excommunicatio imperatoris, Potthast cap. 11733, Registres
cap. 1367, 1245 Julii 17, habe ich in zwei Originalausfertigungen ge-
sehen. Die eine beruht im Archivum Arcis, die andere in Barcelona.
Berger I, XLV berichtet von einem dritten Original in Paris. Die
Adresse lautet: Innocentius episcopus servus servorum Dei sacro pre-
sente concilio ad rei memoriam sempiternam.

KanzleimdBig ist fiir Konige die Formel carissimo in xpo filio
.. illustri regi. Nun findet sich aber nicht gar zu selten die einfache
Formel: Dilecto filio, die natiirlich nur auf eine Unachtsamkeit des
Minutanten oder des Schreibers zuriickzufiihren ist?!). Kommt in der
inscriptio ein Abhéngigkeits- oder Verwandtschaftsverhéltnis zum Aus-
druck, so wird zum Genitiv — carissimi in xpo filii —- noch nostri
hinzugesetzt. Gelegentlich steht nostro auch beim Dativ der einfachen
Adresse, was aber falsch ist. Erhalten Personen koniglichen Blutes
die strenge Mahnung: spiritum consilii sanioris, dann diirfte weder
illustri noch sonst etwas bei dem Namen und Pradikate stehen. Doch
ist die Praxis hierin duferst schwankend. So zum Beispiel fehlen die
Punkte vor dem nicht dahin gehérigen Worte illustri *): Barcelona
Corona de Aragén Leg. 9 n.24°, 1246 Septembris 22. Innocentius
episcopus servus servorum Dei illustri regi Aragonum spiritum con-
silii sanioris.

Beziiglich des oben erwdhnten Abhdngigkeitsverhdltnisses ver-
weise ich auf das folgende interessante Beispiel: Barcelona Corona
de Aragén Leg.10 n. 432, 1248 Novembris 12. Innocentius episcopus
servus servorum Dei . . archiepiscopo Terraconen. et universis epis-
copis ac abbatibus, prioribus, archidiaconis, decanis et aliis ecclesia-
rum prelatis necnon capitulis, conventibus et ceteris personis eccle-
siasticis per regna, comitatus et districtus carissimi in xpo filii . .
illustris regis Aragonum constitutis, Hier fehlt das Wort nostri hinter
filii. 3

Dal die damalige Kanzlei das Setzen oder Weglassen der Namens-
punkte ziemlich nach Gutdiinken behandelte, zeigen die Originale.
Die Bullen vom 23. und 24. Mirz 1244 zeigen folgende Fassung:
Magistro et fratribus ordinis Predicatorum und .. magistro et fratri-
bus ordinis fratrum Predicatorum. Noch bezeichnender sind folgende

1y Barcelona Corona de Aragén Leg. 70 n. 7o 1245 Aprilis 30. Innocentius
episcopus servus servorum Dei dilecto filio .. illustri regi Aragonum. Ebenso
Leg. 7 n. 20, 1244 Augusti 2.

?) Was auch auf anderen Bullen der Fall ist. In 1245 Julii 14 stets nur ein
Punkt,
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Beispiele: 1244 Martii 11 archiepiscopis et episcopis ac abbatibus,
prioribus, decanis et aliis ecclesiarum prelatis ad quos littere iste per-
venerint; 1245 Septembris 19 .. archiepiscopis et .. episcopis et di-
lectis filiis . . abbatibus, prioribus, decanis, archidiaconis, plebanis,
archipresbiteris et aliis ecclesiarum prelatis ad quos littere iste per-
venerint.

Der Relativsatz in der folgenden Adresse ist sehr umstdndlich
und auch ungeschickt: Universis fratribus ordinis fratrum Predicato-
rum in Alemania constitutis, qui prelatorum aut principum obsequiis
immorantur vel eisdem sunt aliquo modo deputati, Instrumenta Mo-
nastica Fonds Domenicani cap. 27, 1249 Octobris 29. Der letzte Teil
der folgenden inscriptio ist mir nicht ganz verstidndlich: Archiepisco-
pis et episcopis et abbatibus, prioribus, decanis, archidiaconis, archi-
presbiteris, prepositis et ceteris ecclesiarum prelatis ac aliis per Ispa-
niam constitutis.

Die bisherige Uebung, fiir Nichtchristen besondere Ausdriicke zu
verwenden, wird weiter ausgebildet. Registres cap. 7780, 1254 Febru-
arii 16 Nobili viro Soldano Turchie Deum verum colere et timere.
Registres cap. 2242, 1246 Octobris 31 Illustri . . regi Marochitanorum
Deum timere ac mandatis eius humiliter obedire. Registres cap. 2244,
1242 Octobris 25 . . illustri regi Tunisi Deum diligere et timere. Der
gleiche Ausdruck wird Colomanno in Bulgaria imperanti geschrieben,
Registres cap. 1363, 1245 Martii 21. Mirammamolino Marrochitano regi
illustri timorem divini nominis et amorem, Registres cap. 5172, 1251
Martii 7. Regi et populo Tartarorum viam agnoscere veritatis, Re-
gistres cap. 1364, 1245 Martii 5. Bayonoy regi illustri et nobilibus
viris universis principibus et baronibus exercitus Tartarorum viam
cognoscere veritatis, Registres cad. 4682, 1248 Novembris 22.

Die institutiones facte in concilio generali apud Lugdunum super
cruciata wurden in vollstindiger Bullenausstattung, aber ohne Orts-
angabe und Datum verdffentlicht. Das einzige Exemplar, das ich
kenne, ruht im Public Record Office in London, Papal bulls bundle
20 n.45: Innocentius episcopus servus servorum Dei universis Christi-
fidelibus ad quos littere iste pervenerint salutem et apostolicam bene-
dictionem. Afflicti corde pro. Explicif: ut eis digne proficit ad salu-
tem. Bulle an Hanf. In plica rechts Jac. pr.

Ohne Ortsangabe und auch ohne Liicke fiir ein nachtrigliches
Eintragen von Perusii ist ausgegeben worden Archivio di Stato Mi-
lano Bolle e Brevi, 1252 Maii, 11, nobilibus viris universis marchioni-
bus, comitibus, baronibus ac potestatibus et communibus civitatum et
aliorum locorum per Lombardiam et Marchiam Tervisin. et Romanio-
lam constitutis. Ex commissi nobis. [Perusii] v id. Maii anno nono.
Bulle an Hanf. In plica rechts p. c. Schwierigkeiten fiir die Datierung
erwachsen aus dem Fehler: Perusii Il &/ non. Decembris anno deci-
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mo. Ich habe keinen Anhaltspunkt dafiir, ob die Bulle dem 30. No-
vember oder dem 4. Dezember zuzuweisen ist.

Im Datum ist Aprelis statt Aprilis geschrieben in den Bullen
Madrid 1246 Octobris 28 an die Dominikaner, Wien 1248 Aprilis 11
.. decano et magistro Petro canonico Frisinen., Barcelona 1250 Martii 22
an den Konig von Aragon und Potthast cap. 15321 Mailand 1254 Apri-
lis 5. Alle vier sind von verschiedenen Schreibern. Die Form Octubris
statt Octobris findet sich Marseille 1246 September 15 an den Propst
von Aix und Coblenz 1252 Septembris 27 an den Erzbischof und das
Kapitel von Trier. Suffraneis statt suffraganeis ist vom Revisor iiber-
sehen worden Madrid 1250 Junii 13 an die Kirchenprovinz von Toledo.

Von der Heiligsprechungsbulle des Petrus Martyr, Potthast cap.
14926 kenne ich drei Ausfertigungen; Perusii 1253 Martii 24.

1. Instrumenta Monastica Fondo Domenicani cap. 116
Universis archiepiscopis et episcopis ac dilectis filiis abbatibus,
prioribus, archipresbiteris, decanis, archidiaconis et aliis ecclesia-
rum prelatis ad quos littere iste pervenerint.
Magnis et crebris — Perusii VIII kl. Aprilis anno decimo
Bulle und Seide fehlen. — In plica rechts Angl. R

2. Archivio di Stato Milano Bolle e Brevi
Bulle an Seide — In plica rechts m. parm.

3. Archivio di Stato Milano Boile e Brevi
INN2ENTIS efc. und eine andere Reihenfolge der Wiirden-
trager; namlich: prioribus, decanis, archidiaconis, archipresbiteris
e alits ete,
Plica halb abgeschnitten. Bulle fehlt, Seide erhalten.

Die letzte Zeile ist nur zu einem Drittel ausgefiillt, so daB hinter
decimo noch Zweidrittel der Zeile frei sind. Die Ligaturen sind nur
zum Teil gestreckt. An jeder Seite zw e i senkrechte Linien und ziem-
lich breite Rinder. Die erste Zeile ist unbeschrieben. Die Schrift, die
Linierung, das Pergament, die Seide, die Schreibung des Papstnamens,
alles ist kurial, so daB man nur eine grobe Nachlidssigkeit in der offen
gelassenen Datumszeile erblicken darf; dieselbe féllt vielleicht einem
neuen noch ungeiibten Schreiber zur Last.

Wohl nur weil der Kardinal auch Archidiakon von Reims war,
erhdlt er in der Adresse von Registres cap. 7222, 1254 Januarii 16 den
Platz hinter dem Erzbischof: (Venerabili fratri) T(home) archiepiscopo
et dilecto filio Octobono Sancti Adriani diacono cardinali archidia-
cono Remensibus.

- Zwei Fragebogen, die als cedulae interclusae hinausgesandt wur-
den, sind eigens in das Register eingetragen worden. Registres cap.
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4939 [1250 Decembris 2] Interrogatio facienda super vita, conversa-
tione et miraculis fratris Ambrosii, und Registres cap. 5236 [1251
Junii 17] Interrogatio facienda efe. fratris Johannis Boni heremite.

Der Bullenschreiber Johannes Parmensis zeichnet sich dadurch
aus, dal er ofters die Buchstaben ct in 5—7 Zentimeter breite Liza-
turen auseinanderzieht, wobei er drei auBerordentlich verwickelte
Oberldngen bei c, in der Mitte und bei t anbringt. Aehnliche mon-
stra habe ich noch bei keinem der anderen Schreiber gefunden.

Die mit Seidenfdden besiegelten Bullen haben gestreckte Liga-
turen in groBerem Umfange als es in den vorhergehenden Pontifikaten
der Fall war. Jedoch gehort es immer noch zu den Ausnahmen, daB
die Vorschrift der gestreckten Ligaturen fiir alle vorkommenden
Félle im Texte einer Bulle durchgefiihrt ist. Ja, es gibt einzelne Ur-
kunden mit Seidenfiden, in denen man iiberhaupt keine einzige ge-
streckte Ligatur findet. Auf der anderen Seite ist zum Beispiel Madrid
Archivo Histérico Nacional Burgos Ona 38 E 1249 Novembris 12 mit
verzierter Initiale, Gitterschrift und einer Anzahl gestreckter Ligaturen
ausgestattet, und doch hdngt die Bulle an Hanfschnur.

Ein feierliches Privileg vom 24. Dezember 1246 in Avignon weist
nicht nur zwei weit auseinanderstehende Punkte vor Avinionen.
episcopo, sondern hinter den Punkten noch eine groBere Liicke auf,
was natiirlich keinen Sinn mehr hat. In der Datumszeile steht dnni
und in der Rota fehlt pp Il

NACHTRAG:

Als Nachtrag zu dem Abschnitte iiber die geschlossenen Briefe
(siehe oben Seite 169* bis 171*) bemerke ich, dass noch ein geschlossener
Brief in meinen Zetteln aufgetaucht ist. Es handelt sich um Potthast
cap. 15558. ;

Public Record Office London
Papal Bulls bundle 20 cap. 1 1254 Novembris 17 Neapoli
. illustrii regi Anglie
Recepimus nuper tuas — Neapoli XV kl. Decembris anno Xllo
Bulle an Hanf. Rechts und links schmale, oben und unten breite
Rinder.

A tergo die Adresse: lllustri regi Anglie.

Eine senkrechte und zwei wagerechte Falten.

Rechnet man alle bullae clausae zusammen, so haben wir solche
in London, Paris und Barcelona; wenngleich also die topographische
Verteilung eine Aenderung erfahren hat, bleiben meine Bemerkungen
iiber die literae clausae zu Recht bestehen.



Romische Beitrige zur Korrespondenz
des Herzogs Wilhelm V. von Bayern

aus den Jahren 1593—I1594.
Von Dr. JOSEF SCHWEIZER.

(Fortsetzung.)

Urkunden.

1(39). Hzg. Wilhelm an (Kardinal) C. Aldobrandino: Der
Herzog dussert seine Absicht bei Sendung seiner geistlichen Sohne nach
Rom, verspricht Erkenntlichkeit und beglaubigt Minucci. Miinchen, Ja-
nuar 14, 1593.

Archiv. Vat., Borgh. IIT 88¢ f, 20 Original. — Miinchen, Reichsarch., Fiirstens. 436/
Konzept mit Datum vom 12,

[ll=e et Rme domine. Gaudium, quod literis declarat suis Ill™® et
Rma D. V. propter adventum filiorum nostrorum ad urbem, eo libentius
intelleximus, quo magis semper desideravimus IlImac et Rmae D. V. eos-
dem esse commendatissimos. Fatemur equidem libenter praecipuam
hanc fuisse causam mittendi praedictos charissimos natos ad pedes
Smi D. N., ut, quandoquidem Dei omnipotentis et ecclesiae suae san-
ctae catholicae servitiis illos consecravimus totos, in St S., generali
universalis ecclesiae rectore, ceu vero et vivo omnis pietatis, sancti-
tatis, iustitiae ac virtutum omnium speculo contemplarentur indeque
discerent ea, quae olim utrique ad munus suum bene et cum laude
obeundum sufficere possent. Id vero maxime fiet, si [ll== et R*» D. V.,
quemadmodum literis suis pollicetur neque nos dubitamus, propensa
sua et obse-(20 v)quenti voluntate ipsos filios nostros complecti ac
eosdem S. Stis paterno pectori omnino inserere voluerit. Et sic tales
aliquando erunt, quales ut sint, et nos vehementer optamus et Illma
ac Rma D.V. gratulatur. Nos vero pro illo amore, benevolentia, obse-
quio, quae filiis nostris promittit et exhibet, mutuum <) amorem, bene-
volentiam et obsequia pollicemur nunc et deinceps quavis oblata occa-

a) Cod.: mutuam.
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sione ipso opere praestabimus. Id quod certo sibi de nobis pollicea-
tur Ilim= et Rma D. V. testabiturque de nobis admodum Rev. D. Minutius,
cuius tam honorificam fieri mentionem libenter audivimus et plane
dignum iudicamus, quin a S. St¢,.ab Ill== et R®2 D. V. et a bonis omni-
bus diligatur. Valeat Illm= et Rm= D. V. Datum ex civitate nostra Mona-
chio die 14. lanuarii anno 1593.

[llmae gt Rmae D, V,
studiosissimus

Guilhelmus, Dei gratia comes Palatinus Rheni,
utriusque Bavariae dux etc.
Guilhelmus (mppr.)
M. Haimelig.

2(40). Hzg. Wilhelm an Nuntius Malaspina in Polen:
Antwort auf das Schreiben des Adressaten iiber seine Ankunft und das
Verhdltnis von Konig und Kanzler in Polen sowie auf die Anjfrage
nach dem Aufenthaltsort des Kardinals Bathory eic. Miinchen, Januar
14, 1593.

Archiv. Vat., Borgh, III 88¢ f. 19 Original mit sigenh, P. S.

Admodum Illris et Rme domine. Quae Rma D. V. de incolumi suo
in Poloniam adventu de paceque inter regem et cancellarium a se ex
sententia confecta 29. mensis Octobris ad nos scripsit, ea sane longe
gratissima nobis acciderunt hisque nominibus R»2e¢ D. V. ipsique regi
ac regno ex animo etiam atque etiam gratulamur. Gratias quoque
Rmae D V. agimus tam de memoria, quam nostri retinet, quam de bene-
vola officiorum delatione eidemque studia nostra paratissima sincere
ac perpetuo deferimus. Ubi locorum nunc temporis agat Il cardi-
nalis Battorius, ignoramus, incerti aeque, num litteras, quibus lllmm
D.S. de fratris obitu consolati sumus, acceperit. Quapropter si occasio
se dederit, qua Rm= D.V. officium hoc nostris verbis vel coram vel
per litteras denuo praestare simulque servitia nostra lllmae D.S. de-
ferre queat, rem nobis quam maxime gratam faciet et acceptam. Deus
opt. max. Rmam D. V. omni foelicitate cumulet. Datae Monachii die 14.
lanuarii anno sal 1593.

Guilhelmus, Dei gratia comes Palatinus
Rheni, Bavariae ufriusque dux.

llime domine, I. D. V. non gravabitur osculari manus Ser®! domini -
regis et reginae meo nomine et expecto intelligere grata nova de illo-
rum regiis dignitatibus per meam sororem archiducissam, quam cras
hic Deo dante excipiam cum suis ¢) prolibus, ubi varia nostra trac-
tabimus.

I. D. V. addictissimus semper
Guilhelmus.

a) Zweifelhafte Lesart.
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3(41). Hzg. Wilhelm an (Kardinal) C. Aldobrandino:
Dank und Freude iiber die gule Aufnahme der Prinzen. Wegen Berchtes-

gaden und anderer Falle erhalt Speer Weisungen. Miinchen, Januar 22,
1593.

Ebd. f. az Original (eigh.).

[ll=e et Rme domine. Satis contestata fuerat Illm2 D.V. prioribus
suis litteris animum illum, quo sibi me, meos filios et totam familiam
meam suscepit colendam, ita ut alio testimonio opus non esset @).
Supervenerunt autem posteriores prioribus minime inferiores et prop-
terea cum magna consolatione mea illas accepi. Confirmant quoque
filii mei per literas ea, quae iam diu nil dubitando sensi et palpavi.
Ago igitur gratias Illmee D. V. immortales, quod me et meos ita amore
et honore prosequitur.. Ego vicissim, quicquid mutuae benevolentiae
in me unquam desiderari poterit, non tantum offero libenter, sed de
his Ill=um plane certum esse volo. Quae de adversa valetudine S, Stis
scribit, permoleste tuli, sed dubium non est, quin benignissimus Deus
S.S. ecclesiae suae quam diutissime conservabit.

Negotium Berchtesgadense I. D. V. commendatissimum scio, scribo
autem de his et aliis meo secretario Sperio. Filios meos Illms D. V.
(22 v) St S. commendare ef, ut sua sancta et solita clementia illos
prosequi velit, promovere dignetur. I.D.V. pro suis amicissimis oi-
siciis omnia grata et accepta offero. Monachii 22. lanuarii anno 1593.

il iR = ) S

studiosissimus
Guilhelmus.

4 (42). Derselbe an denselben: Recepisse des Schreibens vom
13. Januar. Einsendung der Berchtesgadener Akten durch Portia. For-
derung, den Fall nicht auf dem ordentlichen Weg der Rota entscheiden
zu lassen. Miinchen, Februar 6, 1593.

Ebd. f. a8 Original.

[llme et Rwme Domine. Accedunt ad priora Illmae et Rmac D V. erga
nos observantiae, studii et propensionis'testimonia literae illae poste-
riores 13. die mensis proxime praeteriti consignatae, quae tanto nobis
obtigerunt acceptiores, quanto praeclariora et certiora de Illm® et
Rma D, V. experientia edocti nobis persuademus.

Porro transmittit S»! D. N. nuncius admodum Ils et R“'US comes
de Porcia probationes et scripta in negocio Berchtesgadensi hactenus
ab utraque parte exhibita. Rogamus autem Il[mam et Rmam D, V., ut dili-
gentem operam dare velit et, quemadmodum speramus, efficere, ne
causa illa ad Rotam devolvatur ac hoc pacto deinceps ad plurimos
proteahatur annos, sed ut S.Sws, quemadmodum antehac nos bene

a) Cod.: erat.
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sperare iussit, neque dubium nobis ullum facimus, sepositis omni-
bus ac non ulterius attentis aut quaesitis benignae compositionis vel
concordiae mediis, summarie et de plano cognoscat, et quid iuris sit,
per sententiam seu decretum manifestum reddat. Qua de re ipsi S4
S. etiam humillime perscribimus et speramus postulationem hanc
nostram iuri et aequitati necnon Sts S. promissioni nobis pridem fa-
ctae convenientem, causae vero praesenti peraccommodam locum fa-
cile habituram. IlI=« vero et Rma D. V. certo sibi proponat, quicquid
secundum desiderium nostrum hac in (28 v) parte effecerit, id nobis
gratissimum fore et benevolentiam nostram sibi vicissim ad omnia pa-
ratam existere. Valeat feliciter Illm= et Rm= D. V. Datum ex civitate
nostra Monachio die 6. Februarii anno 1593.
[ffmactefiRmactT) SV

3 studiosissimus

Guilielmus, Dei gratia comes Palatinus Rheni,

utriusque Bavariae dux etc.

Guilhelmus (mppr.).
Gewaldus.

5(43). Hzg Wilhelm an Papst Klemens VIII.: Die Riick-
kehr der Prinzen nach Ostern war von Anfang an beschlossene Sache,
soll aber nicht wohl ohne Zustimmung des Papstes geschehen. Ihr Bruder
Maximilian wird nach Rom kommen; es wire aber die vorausgehende
Erledigung des Berchtesgadener Streites und die Riickkehr Speers sehr
erwiinscht. Miinchen, Februar 22, 1593.

Ebd. f. 31 Original.

Beatissime in Christo Pater efc. Tam crebro apud me hactenus
praedicarunt carissimi filii mei Sts V. prorsus singularem verequs
paternam erga se benignitatem, ut fatear me S% V. eo nomine in per-
petuum esse obligatum. Etsi vero eosdem filios meos cum propter
hanc S.s V. in ipsos amorem, tum quod non ignoro, quantum pietatis
et reliquarum virtutum ex St V. praesentes perdiscere possent, quam-
que deceret, ut eidem S® V. diutius servirent, adhuc per longum tem-
pus cuperem in Urbe relinquere, sunt tamen quaedam rationabiles et
graves causae, cur eos (quemadmodum ab initio quoque statueram)
ante proximam aestatem, paucis scilicet diebus post Pascha, in Ger-
maniam redire velim. Quod tamen cum sine SHs V. (cui eos totos tra-
didi traditosque et commendatos perpetuo esse cupio) consensu fa-
cere non debeam, ei humillime supplico, ut propositum hoc meum
suo paterno nutu adprobet eosdemque filios absentes non minus
quam praesentes sibi vere diligendos esse statuat.

Caeterum facultatem a me impetravit Maximilianus, filius meus
natu maximus, religionis causa Lauretum planeque Romam ad Sts V.,
pedes excurrendi. Habebit secum paucissimos homines et pene nullibi
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nomen ac personam suam profitebitur. Dabit se (31 v) in viam circa
medium mensis Martii, ut ante hebdomadam sanctam istic sit. Non
credat vero St V., quam multis nominibus gratum mihi esset, ut
Sperius filio huic obvius fieret in Germania ad certiorem eum facien-
dum de variis rebus, et quantopere desiderem videre finem molestia-
rum causae Berchtesgadensis. Habui hactenus patientiam, quia Stes V.,
ita mandavit, sed vix possum aut debeo amplius, et spero Stem V. de-
bere iam tandem cum patientia illa mea compassionem habere. Oro
igitur, cum quanta possum humilitate et diligentia, ut causam hanc
sine ulla longiori dilatione expediat, et Speriun omnino dimittat.
Hoc erit mihi plane singulari solatio et gaudio. Deum precor, ut Stem
V. quam diutissime servet incolumem. Datum Monachii die 22. Fe-
bruarii anno 1593.

S obsequentissimus et devotissimus filius ac servus
Guilhelmus, Bavariae dux (mppr.)

6 (44). Hzg. Wilhelm an (Kardinal) C. Aldobrandino:
Eingehendere Motivierung der Zuriickberufung der Prinzen und Bitte,
auf eine Umstimmung des Papstes hinzuarbeilen. Miinchen, April 12,
1593.

Ebd. f. s1f. Original,

[llme et Rme Domine. In recenti sine dubio memoria adhuc habet
llma et Rma D, V., quod de avocatione filiorum nostrorum ecclesiastici
status ex Urbe superiori mense ad eandem scripsimus, quando etiam
non intermisimus Sm° D. N. causas huius instituti nostri, quemadmodum
existimamus, gravissimas humiliter detegere, easque tales, quas S.
Stem non improbaturam speramus. Plurimum autem nos movit praeter
commemoratas istas rationes adhic aliud non minoris momenti, quod
Illmae et Rmae D). V. hac vice aperire necessarium visum fuit, id est,
quod nobis consuluerunt nonnulli propinqui et amici nostri, ut filios
nostros eo citius revocare vellemus, cum uterque eo aetatis iam per-
tingat, ut ad quamvis emergentem occasionem ad cathedrales eccle-
sias (51 v) et maiores dignitates imperii evehi possent. Ex quo igitur
se offerunt saepe occasiones, consultum potius putatur, ut in propin-
quo sint et quodamodo in oculis et recenti capitularium memoria,
quam quod longius absint. Facile enim tunc a filiis nostris abaliena-
rentur isti, qui votis suis et suffragiis vel prodesse possunt vel obesse.
Quamvis autem plane non dubitamus de S. Sis erga filios nostros
paterna voluntate, et quod S. S'2s ipsis filiis nostris sufficienter pro-
videre possit, atque adeo ob id ipsum, ne S. Stes judicet ea de re nos
dubitare, hanc praefatam causam nuper allegare noluerimus, attamen
necessarium pariter et consultum duximus consilio et monitis propin.
quorum et amicorum nostrorum hoc tempore aurem adhibere. Et quia
desideramus hoc ipsum, (52 r) quod Illmae et Rmee D, V. modo expo-
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suimus, S quoque S. planum et perspectum esse, ideo maiorem in
modum rogamus, ut Ill=2 et Rm2 D, V. hunc laborem nostro nomine in
se recipere et haec omnia S. St fideliter enarrare et dextere insinuare
atque simul filios nostros S. Sts pietati paternae commendatissimos
efficere velit, ne St2s S, in eam descendat sententiam, quasi vero Ger-
manicos episcopatus iis gratiis et beneficiis, quas S. B. filiis nostris
impertiri potest, quovis modo praeferamus. Scit enim ipsamet, quanti
intersit Germaniae nostrae catholicos habere antistites, et quod salus
publica totius imperii hac in re vel potissimum versari videatur. Cae-
terum non dubitamus de Illmae et Rmae (52 v) D. V. industria atque
prudentia, eidemque vicissim omnia promptissimi et paratissimi animi
officia deferimus. Valeat foeliciter Illm2 et Rm2 D. V. Datum ex civitate
nostra Monachio die 12. mensis Aprilis anno 1593,
[1|mae et Rmae Duis V.,
studiosissimus

Guilhelmus Dei gratia comes Palatinus

Rheni, utriusque Bavariae dux etc.

Guilhelmus (mppr.).

Geewaldius.

7(45). Hzg. Wilhelm an Papst Klemens VIII: Der romische
Aufenthalt ist den Prinzen sichtlich zustatten gekommen. Sie sind des
Lobes und Dankes voll. So auch der Herzog, besonders wegen Verleihung
der Berchtesgadener Koadjutorie. Gesuch um Sentenz der Exemtion und
deren Promulgation. Dank fiir ein Geschenk. Miinchen, Juni 18, 1593.

Ebd. f. 62, 69 Original (eigh.).

Beatissime pater efc. Incolumes ad me per Dei gratiam redierunt
filii mei, qui tales (quantum adhuc colligere potui) se ostenderunt, ut
credam plane Sts V. exemplum sicuti et Urbis praecepta illis . non pa-
rum profuisse, et nihil videntur post Deum magis facere quam S. V.
benevolentiam nec possunt sicuti et Maximilianus per litteras satis
praedicare singularem iam dictam Sts V. ac paternam benignitatem et
vere paternum animum, quod et tantum effecit, ut Sts V. memoriam
semper in pectore et ore habeant, quod ego idem faciam et facio,
cum et mihi ipsi hoc accidisse intelligam. Gaudeo vehementer illos
St V. satisfecisse, uti in suis litteris insinuat; faciam, quod possum,
ut Sts V. illos aliquando videat ad religionis et ecclesiae servitia
aptos, quod tamen eo citius fiet, quo S.V. eos semper habuerit cha-
riores. Rogo itaque Stem V. humillime, ut his tribus meis f{iliis ali-
quando benedicat, eosque semper habeat commendatissimos. Ago St
V. (62 ¥) humillimas gratias, quod per suam ijustam sententiam pro
Ferdinando expedivit coadiutoriam Berchdesgadensis praepositurae,
cuius ille debitam accepit iam possessionem, plane confidens bonum
fuisse opus et Deo gratum’ ecclesiaeque huic utile. Obligavit S.V.
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hac gratia me et filium summopere; pertinet tamen adhuc ad ejus rei
profectionem plena determinatio litis cum archiepiscopo Salisburgensi
super monasterii exemptione, et credat mihi St=s V., quod nec ipsa
nec ego nomine filii mei habebimus veram quietem nisi Sts V., quod
iustum est, debito modo declaret et publicet. Supplico igitur S. V.
iterum atque iterum perquam humillime, ne sententiam in eo puncto
diutius differat, sed quod in eius summo intellectu et purissima con-
scientia et ex unanimi consensu totius Rotae recte iudicatum fuit,
executioni mandari servarique iubeat; id (69 ) mihi erit iucundissi-
mum et omnibus iustitiam amantes gratissimum. Deus Stem V. diutis-
sime servet incolumem, cuius benevolentiae me perquam humillime
commendo. Non poterat S¥s V. mihi munus magis gratum mittere,
siquidem suo devotissimo filio et servo volebat, quam effigiem sanc-
tissimae crucis una cum tam praeclaris reliquiis. Velim id ullo modo
posse compensare. Interea Deus sit remunerator tantorum beneficio-
rum, quem perpetuo orabo pro S.V. incolumitate. Monachii, 18. Iunii
anno 1593.
Sis V. obsequentissimus filius
et servus addictissimus
Guilhelmus.

- 8(46). Hzg. Wilhelm an (Kardinal) C. Aldobrandino:
Nach dem Berichi der Prinzen und Speers ist Bayern dem Kardinal
besonders im Berchtesgadener Streit zu Dank verpflichtet. Stand dieser
Frage; Ansinnen, den ganzen Handel zum Ende zu bringen. Miinchen,
Juni 18, 1593.

Ebd. f. 63 Original (eigh.).

IlIme efc. Mira mihi refferunt filii de 1. D.V. in me et illos chari-
tate et amantissimis officiis nec cessat idem facere Sperius, praecipue
cum incidit mentio de causa Berchdesgadensi, in qua superflue per-
spexi I. D. V. tantum fecisse, quantum forte a nullo alio expectare
potui. Agnosco et profiteor me propter illum tam syncerum amorem,
fidem, labores et mille incommoda I, D. V. verissime devinctum esse.
Erit @) inter me meosque filios et I. D. V. perpetua amicitia ex animo
colenda. Sciat quoque I.D. V. coadiutoriam iam esse publicatam, et
filio per procuratorem possessio data et etiam intimata archiepiscopo
est. Et sunt omnia tranquille et paccate transacta, excepto quod nota-
rius nondum rediit, quem tamen singulis horis expecto. Requiritur

- tamen ad veram quietem publica et solemnis publicatio exemptionis
monasterii. Oramus igitur I. D. V. ego et filius, ut hanc nobis plane
procuret et sic seipsum et nos tandem a longiori molestia liberet;
nam longior mora et mihi et filio intollerabilis esset. Puto etiam S. S-
multum interesse propter multa expedita iam coadiutoria, uti 1. D. V.,

a) Cod.: erat.
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facile intelligit. Amet me amore solito, et plane credat se a me
vicissim verissime amari. Valeat. Monachii, 18. Iunii anno 1593.
12DV addictissimus
Guilhelmus.

9(47). Vertrag zwischen Bayern und Salzburg, durch

Vermittlung des Nuntius Cesare Spetiano, vom 16. August 1593.
Ebd. f. 74 Kopie.

Nos infrascripti Wolphangus Theodoricus, archiepiscopus Salis-
purgensis, et Gulielmus, comes Palatinus Rheni, utriusque Bavariae
dux, per praesentes hasce literas manu nostra propria subscriptas et
sigillo utriusque munitas S= D. N. Clementi divina providentia papae
VIIL ita instante Rme domino Caesare Speciano, episcopo Cremonensi,
ac praelibati S=i D. N. papae et sanctae sedis apostolicae apud Caes.
Mtm cum potestate legati de latere nuncio et ab eodem Sme D. N.
ad infrascriptas controversias decidendas et definiendas specialiter
delegato, promittimus, quod occasione et causa quarumlibet contro-
versiarum, causarum et litium, quae vel iam inter nos ortae sunt vel
in futurum tam in negocio ecclesiae Salispurgensis et praepositurae
Berchtesgadensis quam alias quomodolibet praedictarum ecclesiarum
et earum iurium occasione suboriri contingat, vicinitatis concordiam,
pacem et amicitiam nunquam violabimus, sed potius mutuam inter
nos benevolentiam et amorem, quoad eius fieri poterit, servabimus
necnon ab omni prorsus violentia et armorum vi tam invicem quam
contra praepositum Berchtesgadensem abstinebimus nec quicquam de
facto sive per nostras sive per submissas personas tam directe quam
indirecte quovis quaesito colore attentabimus, excepto tamen legitimae
defensionis et inculpatae tutelae moderamine, quo nobis et nostrum
cuilibet ab altera parte (74 v) minus debite (quod absit) lacessitis vim
vi repellere et iura nostra tueri liceat, imo omnino curaturos, ut contro-
versia haec omnis aut per conventionem, transactionem, concordiam
et pacta vel per arbitros, arbitratores, compositores, partium confiden-
tes aut per proprios nostros consiliarios sive commissarios ad certum
locum utrique parti commodum transmittendos, quamprimum fieri
poterit, sive alia iuris via. pacifice tamen et quiete, dirimatur. In quo-
rum fidem efc. Dat. efc. die 16. Augusti 1593.

C. episcopus Cremonensis, | Ego Wolf Teodoricus promitto me p[rae-
nuncius et commissarius apo- | dicjta omnia firmiter observaturum, ac

stolicus. in huius promissionis signum praesentes

In fidem praemissorum sub- | propria manu subscripsi ac meo sigillo

scripsi. Ego Guilhelmus, Ba- = munivi.

variae dux. W. Teodoricus, archiepiscopus Salis-
Locus + sigilli parvi. burgensis

Locus T sigilli parvi.
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10 (48). Hzg. Wilhelm an Papst Klemens VIII.: Der Nun-
tius kam zur Beilegung des Berchtesgadener Streites nach Miinchen.
Der Friede scheint gesichert, nachdem die Koadjutorie verliehen, die
Exemtion von der Rota entschieden worden islt und der Erzbischof sich
gegen Erwarten zufrieden gab. Es wurde eine veriragsmissige Verein-
barung getroffen etc. Dank sowohl dem Nuntius als dem Papst! Bitte,
Berchtesgaden exemt zu erkldren. Miinchen, August 18, 1593.

Ebd. f. 81f. Original.

Beatissime pater efc. Venit ad me ante paucos dies Sts V. nun-
tius apud Caes. Mtem, Rmus epjscopus Cremonensis, et cum mihi Stis V,
Breve reddidisset, quod ego quidem cum summa reverentia accepi,
omnia diligenter admodum proposuit mihique, si quid necesse erat,
persuadere conatus est, per quae inter Rmum archiepiscopum Salis-
burgensem et me cum meo filio, coadiutore Bertesgadensi, ipsoque
illo praeposito solida veraque amicitia constitui et conservari posset
Qua in re summopere ego quidem colo Sts V. paternam sollicitudinem
de mutua benevolentia inter Romani imperii principes deque omnium
nestrum privata tranquillitate. Certe tamen doleo, quod Sts V. inter
graviores christianae reipublicae curas nostris hisce, quaecunque illae
sint, molestetur rebus. Videntur vero iam omnia optimo loco esse
posita. Cum enim Sts V. filii coadiutoriam expediri mandasset eccle-
siaeque Bertesgadensis exemptio in Rota fuisset decisa, archiepisco-
pus Sts V. authoritati ipsique iustitiae et magno Urbis tribunali multo
facilius, quam aliqui forte arbitrati fuerant, et merito acquievit. Quod
vero Stas V., existimaverat ob confinia et iura Salisburgensis ecclesiae
et praepositurae Bertesgadensis controversias oriri posse, aliqua sane
sunt, quae litem minantur, sed non sunt illa adhuc tam expedita aut
matura, ut (81 v) intra brevissimum tempus lis illa movenda videatur,
Et etsi optandum erat, ut, de quibus postea disceptandum erit, ea
hoc potissimum tempore ad maiorem animorum confirmationem eorun-
demque ab opinione etiam litium liberationem praeciderentur planeque
tollerentur, cum ego tamen, cui filii loco magna oneris pars incum-
beret meique ministri de iis rebus nil omnino informati essemus ac
ad sufficientem informationem inspectio locorum, auditio multorum
testium et hominum aliorum, tot privilegiorum, pactorum, iurium et
scripturarum lectio pluraque huiusmodi requirerentur, ut taceam non-
nulla alia : mihi sane impossibile fuit, ut nunc lites illae, nisi dominus
nuntius aliquot hebdomadas et forte menses in his partibus manere
potuisset, componerentur. Assecutus vero videtur idem nuntius Sts V.
finem, qui nimirum erat, ne duae hae ecclesiae ex his litibus detri-
mentum paterentur, alia ratione apposite omnino et foeliciter. Cum
enim effecisset, ut archiepiscopus et ego mutuam per literas propriis
manibus scriptas invicem deferremus et sponderemus amicitiam, eo
rem adegit, ut ambo per publicum promiserimus scriptum omnes
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controversias, quae (82 ) ratione praepositurae Bertesgadensis sint
aut esse possint, sine armis, sine strepitu planeque, uti inter amicos
consuevit, determinandas esse. Quod cum permagni sit momenti ad
firmam concordiam et pacem, ipsius domini nuntii dexteritati et pru-
dentiae non parum omnes debemus, quorum aliquid hic interest.
Multo plus vero debemus St V., quae virum ad has res tam idoneum
huc miserit. Videtur iam hoc unum restare, ut Stas V. ecclesiae Bertes-
gadensis privilegia super exemptione in solita et meliori forma con-
firmet, quod quidem humillime filii mei et praepositi ipsius monasterii
nomine oro et obtestor. Commendo et subicio S% V. me meaque om-
nia ex devotissimo animo. Datum in civitate mea Monachio, die 18.
Augusti anno 1593.
SHsVi: obsequentissimus filius et servus
Guilhelmus, Bavariae dux (mppr.).

11(49). Hzg. Wilhelm an (Kardinal) C. Aldobrandino:
Der Herzog sucht um alsbaldige Konfirmation der Exemtion der Propstei
Berchtesgaden nach. Sie fehlt noch zur Erhaltung der eben zwischen
Bayernund Salzburg durch Vermittlung des Nuntius geschlossenen Freund-
schaft, schon um Zufilligkeiten und Intrigen vorzubeugen. Miinchen,
August 20, 1593.
Ebd. f. 85 Original.

[[lme efc. Liberata nunc erit Ill®2 D. V. magnis illis molestiis, quas
in causa Berchtesgadensi nobiscum tamdiu habuit, si Smus D. N. exem-
ptionis confirmationem in solita forma expediri mandet. Nuntius enim
apostolicus R=us D. episcopus Cremonensis, ut Illm2 D. V. sine dubio
prolixe intelliget ex eius literis, id effecit, ut D. archiepiscopus et nos
simus amici. Et sane ipsa haec tempora resque archiepiscopi per se
tuto pollicentur, nil omnino aut periculi aut scandali aut minimae
etiam novae dissensionis animorum metuendum esse (quod antea istic
putabatur), si confirmatio illa sine ulla alia dilatione concedatur. Ac
interest vero plurimum monasterii illius et nostri filii, ut id penitus
fiat. Alias enim semper habebit inquietus aliquis occasionem res novas
machinandi. Scimus, quantum debeamus Illmee D. V. ob hanc totam
causam, maximum scilicet aliquid et pene infinitum; sed habebunt
omnia tunc demum plenam perfectionem, si hoc unum adhuc detur,
quod nullam amplius debet pati difficultatem aut ambiguitatem. Ali-
quid adhuc forte obiciet aliquorum invidia aut avaritia, sed id facile
destruet [llmae D, V. virtus, et unus solus SHs S. nutus, contra quem
nemo ne hiscere quidem volet. Et certe videntur antea multa Romae
facta esse, quae archiepiscopus (85 Y) non mandaverit et forte nec
approbaverit, multa etiam videntur facta casu et per modum tenta-
tionis, si forte sors aliquid velit, non quod vere crederetur sic futu-
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rum aut sic fieri debere. Cavendum igitur, ne unius aut alterius cerebri
pertinacia aut vanitas diuturniores nobis omnibus pariat molestias et
fastidia. Iterum igitur commendamus [llma¢ D. V. rem hanc, prout sane
omnia alia filiorum nostrorum nostraque propria negocia. Deus illam
diutissime conservet incolumem; quam nos vere cum observantia dili-
gimus et maximi facimus. Datum in civitate nostra Monachio, die
20. Augusti anno 1593.

[[Imae et Rmae D, V,
addictissimus

Guilhelmus, Dei gratia comes Palatinus
Rheni, utriusque Bavariae dux etec.
Guilhelmus (mppr.).
U. Sperius.

12 (50). Derselbe an Papst Klemens VIII.: Freude iiber die
Verleihung der Hildesheimer Propstei an Quirino Leonino ; Gesuch,
ihn von der auferlegten Pension zu befreien auf Grund Rechtens und
der Verhiiltnisse der Hildesheimer Kirche im vorliegenden Fall. Isereck,
September 1, 1593.

Ebd. f. g2 f. Original.

Beatissime pater efc. Valde obligavit me St2s V. sibi antea obli-
gatissimum, quod filiorum meorum theologo et moderatori Quirino
Leonino praeposituram Hildesheymensem contulit. Est enim vir plane
aptus ad functionem illam circa filios, diligens et fidelis ac sane etiam
eruditus ideoque mihi carissimus. Unum tamen huius gratiae magni-
tudini non parum detrahit, quod ex ea praepositura pensionem dare
Quirinus debeat. Et non solent vero, beatissime pater, nisi rarissime
et in locis valde commodis Germanica beneficia et dignitates pen-
sionibus gravari. In aliquibus ecclesiis dicitur hoc esse privilegium ;
consuetudo certe communis et firma omnium opinio est. Rationes ego
non narro, recitantur tamen aliquae satis graves. Quod plus est, in
plerisque capitulis (de rei aequitate non iudico, et meum non est)
per statuta sancitum est debentque, qui ad capitula accedunt, super
observatione iurare, ne pensionibus locus detur. Hoc si etiam, quod
sane esse potest, Hildeshemii est. magnae pertubationes ex re tam
parva et tempore per se tam turbulento oriri possent. Si enim Quirinus
Stis V. nutui (quod deberet) obsequi mallet quam huiusmodi statutis,
fieri posset, ut dux Brunsvicensis haereticus, in cuius ditione pleraque
bona et redditus huius praepositurae sunt, capitulum aut aliquam eius
partem sub praetextu (92v) defensionis statutorum eius ad se pertra-
heret, et ut pactum contra Quirinum et reipsa contra istam S. sedem
iniretur, ut quisvis potius praeposituram habere deberet quam pro-
visus apostolicus, paulo post vero Brunsvicensis praéposituram ipsam
aut saltem meliorem partem vindicaret sibi. Haec est illarum partium
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infoelicitas, et quis vero meliora ibi speret? Si de episcopatu Hildes-
hemensi plurimum habet retinetque dux ille frustra iam diu litigante
et omnia movente fratre meo electore, de minima praepositura quid
non metuendum ? ldque eo sane magis, quod is, cui pensio concessa
est, hussita fuisse dicitur. Pietatem et bonitatem operis ego agnosco
et laudo, sed certe vererer, ne homines illi ex nomine solum occa-
sionem sibi sumerent consilia desideriaque sua prosequendi tenen-
dique mordicus aut intrudendi aliquem haereticum vel catholicum
quidem, contra tamen hanc voluntatem St V. Si praepositura haec
in ditione catholica esset, omnia essent faciliora. Et est vero illa etiam
tam exilis, ut mihi quidem relatum est, ut pensio illa, si reliqua quo-
que ponderentur onera, vix dari posset. Ut dixi, fere omnia eius bona
et proventus sub dominio illius principis haeretici, ex quo facile est
intelligere, quantis omnia sint exposita gravaminibus et vexationibus,
quantosque (937) possessorem, si, ut debet, praepositurae iura tueri
et conservare velit, sumptus facere oporteat. Nolo S V. esse
molestus ; possent multa scribi de hac re St V. non tam pro bene-
volentia mea erga Quirinum meum quam pro meo devotissimo obse-
quio erga ipsam et sedem apostolicam, cuius iura ego caeteroquin,
si quisquam alius, tutari cupio. Humillime supplico, ut Quirinum pen-
sione hac liberet eique praeposituram sine onere Romano det. Erit
bene alia commoditas Bohemo illi aliquid, quod certe ei valde cupio,
prospiciendi. Mihi, ut in principio insinuavi, vere gratissimum est,
quicquid Quirino optime merito gratiae fit et beneficii a St¢ V. ; quam
Deus ecclesiae suae nobisque omnibus diutissime conservet in-
columem et florentem. Datum in castro meo Iserech, die 1. Septembris
anno 1593.

Sts V. obsequentissimus filius ac servus
Guilhelmus, Bavariae dux (mppr.).

13 (81). Hzg. Wilhelm an (Kardinal) C. Aldobrandino:
Unter Anerkennung seiner Verdienslte um Bayern wird der Adressat
ersucht, zur Uebertragung der Propstei Hildesheim ohne finanzielle
Schmilerung an Leonino behilflich zu sein. Der Herzog macht sich
eine Angelegenheit daraus. Isereck, September 2, 1593.

Ebd. f. go Original.

Ill=e efe. Debemus sine dubio Illm2e Dni V.| quod S=vs D. N. post
beneficia in Meternichium et alterum illum canonicum Spirensem ac
in Sperium collata iam etiam Quirino Leonino, filiorum nostrorum
theologo, aliquid contulit, praeposituram videlicet Hildesheymensem,
honestam quidem, ut audivimus, nec plane inopem. Verum petitur (ut
fit, cum aliquid datur) unum totum et integrum. Est nimirum praepo-
siturae imposita pensio; hac velimus Quirinum liberari. Et scribimus
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ea de re St S., uti lllm D. V. procul dubio literas videbit. Rogamus
[limam [, V., ut nostrum hoc desiderium authoritate et patrocinio suo
adiuvet. Vere interest publice. Germania enim pensionum solutiones
ignorat et refutat, et possent ex huiusmodi novitatibus, si praesertim
in locis tam incommodis fiant, magna oriri scandala, prout paulo fu-
sius est in literis ad pontificem maximum; nostra tamen etiam pri-
vatim interest, ut Quirino in hoc satisfiat. Est enim ille, ut Illm2D. V.
forte vidit vel audivit, valde optatus et aptus ad officium, quo fun-
gitur apud nostros filios filiique eum summopere diligunt et obse-
quuntur. At videbatur ipse paulatim cogitare de discessu, ni sibi (est
nimirum quisque de se sollicitus) paulo commodius prospiceretur. lam
vero si praeposituram hanc nostro praesidio et comendatione integram
habeat, cogitationes illas penitus abiciet peneque in aeternum se fi-
liorum (90v) nostrorum obsequio dedicabit. Videt Ilima D. V., quid sit.
Quae si filiis eorumque educationi cupit, quantum semper est solita,
quantumque factis ostendit, tantum elaboret, ut pensione hac Quiri-
nus levetur. Erit id nobis vere gratum et obligavit [ll=a D. V. optimum
virum ac pleraque per Germaniam capitula, quae molestissime ferrent
sua sic infringi statuta aut privilegia. Caeterum amet nos Illma D. V.,
quantum certe amatur a nobis, et valeat foeliciter. Datum in palatio
nostro Iserech, die 2. Septembris anno 1593.
Almee efsRemas Plas iy,
addictissimus
Guilhelmus, Dei gratia comes Palatinus
Rheni, utriusque Bavariae dux etc.
Guilhelmus (mppr.).
U. Sperius.

14(52). Hzg. Wilhelm an Papst Klemens VIII. : Der Herzog
wirbl mit ausfiihriicher Motivierung fiir den Bischof von Triest, den
langjihrigen Erzieher Ferdinands von Graz, um die pdapsiliche Dispens
zur weiteren Ausiibung seines Erzieheramtes. Reichenberg, September 15,

1593.
Ebd. f. 166 f. Original,

Beatissime pater efc. Fuit per multos annos apud Ferdinandum
iuniorem, archiducem Austriae, lohannes Bogenring theologus. Qui
cum totam hanc illius principis aetatem atque actiones prudenter et
foeliciter moderaretur, ante annum vero aut amplius ad episcopatum
Tergestinum electus esset, St= V. cum eo dispensavit, ut apud prin-
cipem hunc manere a suaque illa ecclesia (certis tamen conditionibus)
abesse possit, quamdiu princeps in Ingolstadiensi mea universitate
moretur. Hoc ille facit quidem et potest esse, ut archidux satis diu
adhuc Ingolstadii maneat. Est hoc tamen valde incertum, certum istud
est, quod episcopus ille huic principi valde utilis est planeque ne-
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cessarius, Novit nimirum omnium, optime eius ingenium, inclinationes
et totam naturam et tam dextre eum amanterque dirigit, ut princeps
ipsi libentissime obsequatur. Si ab illo discedat, adhuc nescitur, quis
ei substitui possit. Sit vero sane vir aliquis aeque prudens et probus
atque ipse est; priusquam ingenium suum ingenio principis accom-
modet et ab eo, cum aliquo quasi timore ametur, multum posset ne-
gligi et perdi. Proceres et varia aulicorum assentatorumque genera
hominem novum in officio conarentur principi forte sub nomine pae-
dagogi invisum reddere eiusque consilia spernerent, (166 V) forte etiam
ad principes aures omnino non admitterent. Episcopus iste iam diu
quasi possidet principem, ac non facile audebit ipsi aliquis propter
hoc et propter dignitatem locumque, quem in provinciis illis obtinet,
contradicere. Accedit, quod cancellarius eius frater est; cum quo
iudicia sua communicare et coniungere poterit ad magnum Domini
et subditorum utilitatem. Itaque supplico St V., ut episcopo huic fa-
cultatem det, imo etiam mandet, ut archiducem non deserat, donec
adultus hic sit et vir, sive Ingolstadii habitet sive in ditione sua, et
plane etiam cum ipsemet ad gubernationem accesserit. Avunculus
sum et tutor et didici iam ex conversatione ac rationibus aliquot
annorum, quibus Ferdinandus in mea provincia et crebro in aula mea
est, quanti referat, ut episcopum quam diutissime secum habeat, op-
timus scilicet princeps moderatorem virum optimum. Cogitaveram
hanc petitionem differre, dum venisset tempus, quo prior haec dis-
pensatio amplius non valeret. Sed veritus sum, ne, si princeps ali-
quando improviso forte Ingolstadio abeat, episcopus eum prius de-
serat, quam dispensatio expediatur, existimans sic se religione et
conscientia teneri, aut ne aliqui sint, qui, praetextu finitae dispen-
sationis, cito unum alium intrudant aut principem plane liberum esse
debere statuant. Etsi enim credendum est Imperatorem reliquosque
(167 ) Austriacos sedulo cogitaturos, quid expediat; hoc tamen certe
erit tutissimum. Et potest sibi Sts V. persuadere se hunc archiducem
illosque populos, quorum salus ex eius recta educatione dependet, et
pene totam christianam rempublicam, quae virtutibus Ferdinandi ali-
quando inniti poterit, maximo beneficio afficere, si per sedis aposto-
licae gratiam episcopus Tergestinus locum hunc quam diutissime
retineat. Erunt bene media, ne ecclesia interim detrimentum patiatur,
prout ipsemet episcopus saepius eam visitabit. Deus Stem V. ad multos
annos incolumem conservet, cui me meosque et Ferdinandum hunc
quam humillime commendo et subicio. Datum Reichenbergae die
15. Septembris anno 1593.

SL=uV
| -obsequentissimus filius ac servus
Guilhelmus Bavariae dux (mppr.).
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15 (53). Derselbe aiwdenselben: Der Papst wird zur Promotion
seiner Nepoten zum Kardinalat begliickwiinscht. Einer soll zum deut-
schen Reichslag entsandt werden. Miinchen, Seplember 30, 1593.").

Ebd. f. 98 Original (eigh.)

Beatissime pater efc. Non habui laetiorem nuntium ex Urbe ab
eo tempore, quo S. V. ad hanc supremam et foelicem dignitatem fuit
vocata, quam nunc, cum audivi S. V. lllmes suos nepotes creasse car-
dinales. Erit hoc non dubito christianae reipublicae absque dubio
utilissimum ; maiores enim isti magni viri iam habebunt occasiones
bene merendi. Mihi vero hoc ornatum in proprio fratre vel filio (etsi
meas considerationes non haberem) gratius esse non posset, et ideo
non minus hanc creationem interpretor, ut me ipsum vel meos singu-
lari aliquo officio vel potius beneficio affectos esse existimem. Fateor #)
S.V. laudatam fuisse a quibusdam, quod Illms suos nepotes non primo
statim die traheret ad summos honores, sed maior certe laus erit illi
apud omnes bonos, quod hoc diutius non distulerit. Gratulabor igitur
vere et ex animo S. V., quod tales nepotes habet, qui (98 ¢) virtutum
suarum magnitudine universas impleverint provincias. Restat, ut S.V.
alterum ad imperialia mittat comitia, ut sic afilictis hisce rebus mag-
num adferat adiumentum. Faciet vero S.V, absque dubio bene et sa-
pienter, si fecerit. Commendo me S.V. cum omni humilitate. Datae
.Monachii 30. Septemb. anno 1593.

Sos N

obsequentissimus et devotissimus filius ac servus
Guilhelmus, Bavariae dux etc.

a) Cod.: Faterer.

Y Ebd. f. 97, Original (eigh), steht das Gratulationsschreiben an Kardinal
C. Aldobrandino mit folgendem Wortlaut :

[llme efc. Si potuissem hactenus demonstrare meum integerrimum amorem
et summam affectionem erga I. D. V., iam ultro ipsi occurreret, quantum sen-
serim gaudium ex ipsius promotione ad cardinalatum. Credat mihi hoc L. D.V,,
quod hoc mihi vere tam gratum tamque charum audire fuit, ac si unius ex
meis filiis vel fratribus maxima aliqua dignitate affectus fuisset. Deus hoc or-
namentum suum fortunet, et sicut I. D.V. iam in eo statu est, ubi, quamdiu vi-
xerit, de me et meis (quod hactenus cumulatissime fecit) bene mereri poterif,
sic ex animo velim L D.V. posthac in pluribus rebus servire posse. Ad hoc vero
praestandum. desiderium certe crescere vix magis potest, cum iam sit adeo
magnum et singulare ; unum mihi adhuc opto ex animo de I. D.V., videlicet ut
eam brevi videam et praesens fideliter inserviam, et habeo certe de hoc ma-
gnam spem. Commendo L. D.V. me et meos filios omniaque mea, et valeat nobis
diu et foelicissime. Monachii 30. Septembris anno 1593.

[llmae D. V.

addictissimus semper
Guilhelmus.
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16 (54). Derselbe an denselben: Auf die Vorstellung des Papstes
hin schrieb der Herzog nach Graz, dem Grafen v. Thurn die Teilnahme
am Regiment zu entziehen. Lob des jungen Ferdinand von Graz. Miin-
chen, Oktober 27, 1593.

Ebd. f. 107 Original.

Beatissime pater etc. Valde pia et prudens sollicitudo est, qua
tenetur Stes V., ne Ambrosius comes de Turri ad res Styriacas et par-
tem illius administrationis admittatur, quae archiduci Maximiliano in-
cumbit. Novi ego hominis ingenium et mores ac saepe antehac egi
cum sorore mea archiducissa, ut illum a se illaque aula arcendum
curaret, quod equidem assecutus mihi videbar. Verum accepto iam
Sts V. Brevi priora statim repetii officia et propria manu graviterque
scriptis literis hortatus sum sororem, ne, si ullo modo possit, comitem
illum ad res gubernandas adhiberi sinat. Quid obtineam, St= V. pro-
pediem faciam certiorem; non dubito de sorore, si res in ipsius sit
potestate. Faciet Stas V. rem se dignam Deoque sine dubio gratissi-
mam, si provincias illas paternis sic aliquando pietatis suae oculis
respexerit. Ferdinandus archidux, pupillus, egregiam sane de se spem
dat; ego ipsum filii loco crebroque mecum habeo. Commendo et su-
blClO me St V. humillime. Datum in civitate mea Monachio die 27. Oc-
tobris anno 1593.

Sds V., obsequentissimus filius ac servus

Guilhelmus, Bavariae dux.

(Schluf folgt.)



Kleinere Mitteilungen.

Die transsumierende Téitigkeit der
apostolischen Kanzlei.

Daf die einzelnen Kanzleinotare, genau wie jeder andere Notar,
Rechtsgeschifte beurkundeten, beglaubigte Abschriften ausfertigten und
alle jene Dinge tun konnten, die in der approbatio notariorum auf-
gezihlt waren, ist selbstverstdndlich, waren sie doch die bevorzug-
testen Notare der ganzen damaligen Kulturwelt und stand doch an
ihrer Spitze der oberste aller Notare, der Vizekanzler der Heiligen
Romischen Kirche.

So sehr das theoretisch richtig ist und einleuchtet, so wenig ist
das praktisch in die Erscheinung getreten, wenn wir uns auf die kdrg-
lichen Spuren berufen, die aus der zweiten Hélfte des dreizehnten
Jahrhunderts iibrig geblieben zu sein scheinen.
~ Wenn das schon so selten ist, so gehort es mit zu den aller-
groBten Seltenheiten, daf die Kanzlei als solche im Namen des Papstes,
ohne irgend einen Beamten mit Namen zu nennen, die unbedeutendste,
aber hiufigste Tatigkeit der Notare und Tabellionen ausiibt: Beglau-
bigte Abschriften von Urkunden auszustellen.

Das umfangreichste mir bekannt gewordene Beispiel der trans-
sumierenden Titigkeit der apostolischen Kanzlei fillt in das erste
Jahr des Pontificates Alexanders IV.'). Die in Frage stehenden Ur-
kunden hingen mit den Verhandlungen iiber das Konigreich Beider
Sizilien zusammen und sind den Markgrafen von Hohemburch von
den Pipsten Innocenz IV. und Alexander IV. ausgestellt worden.

Zum Verstindnis der Sache schicke ich den Text des Briefes vor-
aus, in dem der Papst den Konig von England bittet, die ihm iiber-
sandten transcripta der Privilegien, die den Markgrafen von Hohem-
burch verliehen worden seien, anzunehmen und ihnen Glauben zu
schenken.

London Public Record Office.

Papal Bulis bundle 1 n. 10.

Rymer, Foedera Conventiones Literae studio Georgii Holmes 1725
I, 2 pag. 546.

1255 Aprilis 19 Neapoli. Potthast cap. 15811.

1) Siehe auch die Anmerkung bei Rodenberg, Epitolae.... selectae I,
pag. 325, a, die sich auf die folgende Urkunde vom 19. April bezieht.
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Alexander episcopus servus servorum Dei carissimo in xpo filio
H. illustri regi Anglie salutem et apostolicam benedictionem.

Cum inter conditiones, sub quibus regnum Sicilie carissimo in
xpo filio nostro Edmundo, illustri regi Sicilie nato tuo concessimus,
contineatur expresse, quod donationes, concessiones et privilegia a
felicis recordationis Innocentio papa predecessore nostro vel a nobis
cum subscriptionibus fratrum nostrorum facta dilectis filiis nobilibus
viris Bertoldo, Oddoni et Lodowico fratribus marchionibus de Hohem-
burch firma ipsis, integra et illibata manebunt; iidemque tenebuntur
in bono statu et concesse sibi libertates, gratie ceteraque alia serva-
buntur ac omnia donata, firmata et concessa eis a Sede Apostolica
per eundem regem confirmabuntur ipsis et de novo etiam per sua
privilegia concedentur ac privilegiorum Apostolicorum, que super
hiis habent, confirmatio eis et de verbo ad verbum renovatio per
eum fiet.

Quia iidem marchiones ipsa privilegia ad vos propter viarum di-
scrimina et pericula, que alias possent contingere, mittere dubitarunt,
nos singula eadem privilegia diligenter inspici fecimus et de verbo ad
verbum transcribi et exemplaria sic bullata transmitti, fiat sibi et tibi de
predictis privilegiis plena fides, ac si ipsa autentica et originalia cum
fratrum nostrorum subscriptionibus vestris presentata aspectibus vi-
deretis.

Cum igitur prefati marchiones sibi et tibi huiusmodi transcripta
transmittent, celsitudinem tuam rogamus attente, quatinus illa loco
eorundem privilegiorum recipias et quecumque continent firmiter cre-
das et teneas, tamquam si ipsi eadem privilegia destinarent.

Dat. Neapoli XIII kl. Maii pontificatus nostri anno primo.

Literae clausae mit einer senkrechten und zwei wagrechten Falten.
Bulle und Hanf fehlen. Rechts und links kein Rand, sodass die Schnitte
zur Oeffnung der Bulle in den Schriftspiegel gehen. A tergo die iib-
liche kleine Adresse. A tergo rechts unlen quergeschrieben: VI.

In engstem Zusammhang mit diesem Schreiben stehen die literae
clausae vom 21. April (London, Public Record Office, Papal Bulls bundle
1 n.16): H.illustri regi Anglie. — Quia inter conditiones — Neapoli
XI kl. Maii anno primo. Die Bleibulle hangt links an Hanfschnur.
Ohne alle Kanzleinotizen. Eine senkrechte und zwei wagrechte Fal-
ten; a tergo die iibliche knappe Adresse.

Alexander papa IIll Henricum regem Angliae roget et hortetur ut,
cum inter conditiones, sub quibus regnum Siciliae Edmundo regi Sici-
liae filio eius concessum sit, contineatur expresse, quod Bertoldo,
Oddoni et Lodowico fratribus marchionibus de Hohemburch de dam-
pnis eis illatis satisfactionem impendat ad observationem solutionum
constitutarum summae 8000 unciarum auri Taren. ad pondus regni
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Siciliae generale, in quam summam illa damna sint redacta, filium
suum et eius regnum obliget.

Rymer, Foedera Conventiones Literae I, 2 pag. 546—547. Polthast
cap. 15814. '

#* ¥ #

Es handelt sich um je fiinf Urkunden von Innocenz IV. und Ale-
xander IV. Auf den Inhalt derselben gehe ich nicht ein, da ich es hier
nur mit- diplomatischen Fragen zu tun habe. Die zehn transcripta
ruhen in London im Public Record Office, Papal Bulls bundle 1 n. 21,
n. 22, n.23, n. 26:m: 286 n.29, n. 30,:n. 834, n. 35.und n. 36., Die . dubere
Form und Ausstattung ist ganz diejenige der gewohnlichen pépst-
lichen Urkunden: Querformat des Pergaments, kuriale Schrift, plica
und Besiegelung mit der Bleibulle. Das Dictat ist ganz ungewohnlich,
so weit die Einleitung in Frage kommt. Ohne inscriptio und salutatio
beginnen alle zehn Urkunden mit den Worten: «Hoc est transcriptum
cuiusdam privilegii apostolici cum subscriptionibus pape et cardina-
lium concessi nobilibus viris B. Oddoni et Lodoyco fratribus marchio-
nibus de Hohemburch ». Geht eine Urkunde nur an einen der Briider,
so wird auch nur der eine in den Einleitungsworten genannt.

Darauf folgt der Wortlaut der Urkunde bis zum Textschluss in-
cursurum oder wie immer er lautet. Die Unterschriften des Papstes
und der Cardinile sind fortgelassen, auch die Erwihung von Rota
nnd Monogramm fehlt. Die Datumszeile ist meistens abgekiirzt;
der Vizekanzler wird nur zweimal genannt; meistens lautet sie wie
folgt: «Dat. Neapoli XV kl. Martii indictione XIIII, incarnationis Do-

minice anno M+ CC-LIfII pontificatus vero donni’) Alexandri pape IlII
anno primo ».

Mit diesem Datum schlieBt auch das Transcript. Von einer nota-
riellen Beglaubigungsformel ist gar keine Rede. Die angehdngte Blei-
bulle Alexanders IIll. und die amtlich angekiindigte Uebersendung
der bullierten Abschriften an den Konig von England, sowie der Wort-
laut des oben mitgeteilten geschlossenen Begleitbriefes machten eine
weitere formelhafte Beglaubigung der transcripta iiberfliissig.

Auf die Schrift dieser hochst merkwiirdigen Urkunden ist nur
eine geringe Sorgfalt verwendet worden. An Kanzleinotizen sind nur
wenige zu vermerken, n. 21 hat sub plica links di Taxe. vier Punkte
mit einem Haken ; n. 22 und 23 am gleichen Orte: V; n. 26 vier Punkte
mit einem Haken und im Datum wird der Vizekanzler Guillermus ma-
gister scolarum Parmen. genannt; n. 28: V; n. 29: zwei Punkte mit
einem Haken; n. 30 in plica rechts: sa nar; n. 34 ist sehr zerstort.
In n. 35 ist hinter den Einleitungsworten eine halbe Zeile freigelassen

1) Oder dompni.
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worden und das Privileg selbst beginnt mit einer neuen Zeile; im
Datum ist auch der Vizekanzler Guillermus magister scolarum Par-
mensis genannt. In n. 36 sub plica links zwei Punkte mit einem
Haken.

Die Innocenz -Urkunden sind alle vom 3. November®) 1254, und
tragen die Nummern 21, 22, 23, 26 und 28. Die Alexander-Urkunden
haben folgende Daten: Nummer 35, 1255 februarii 9; n. 36, 1235 fe-
bruarii 10, nn. 29, 30 und 34, 1255 Februarii 15.

Im Vatikanischen Register stehen : N. 35 Registres cap. 226 gleich
Potthast cap. 15677, Rodenberg IlI, 337 cap. 373; n. 36 Registres cap.
235 gleich Potthast cap. 15678, Rodenberg I, 338 cap. 374; n. 29
Registres cap. 236 gleich Potthast cap. 15693, Rodenberg 1II, 339
cap. 375; n. 34 Registres cap. 228 gleich Potthast cap. 15692, Roden-
berg III, 343 cap. 380. Die Besiegelung erfolgte bei allen zehn Ur-
kunden an Hanfschnur. .

Im Transcript steht: Im Register steht:
N. 35 Oddoni Odoni
Lodoico Lodowico
N. 29 Oddoni Odoni
Lodoyco Lodoico
N. 34 Lodoyco Lodoico

*

Bei Rymer sind alle zehn Urkunden fast im ganzen Wortlaute
abgedruckt. Die fiinf Urkunden Innocenz IIll. stehen Seite 532 bis 536
des ersten Bandes, diejenigen Alexanders IIIl. Seite 540 bis 543. Sie
sind jeweils in der richtigen Zeitfolge eingereiht.

Das erste Transcript wird mit folgenden einleitenden Worten ver-
sehen: «QOriginalia, propter viarum discrimina, tuto mitti non poterant,
ideo transcripta a Papa bullantur, ut sic eandem vim habeant cum
originalibus». Da es sich hier um Urkunden Innocenz IIIl. handelt,
so mub der Leser prima facie annehmen, daf die bullierten Abschriften
aus der Kanzlei Innocenz Illl. stammten. Unter dem Texte steht jedes-
mal die Bemerkung : «Sigillo plumbeo pendente a filo canabeo », was
sich ebenfalls nur auf die Bulle des ausstellenden Papstes beziehen
kann. Auch bleibt die Tatsache unerkldrt, warum die Bleibulle an
Hanfschnur hingt.

Bei den beglaubigten Privilegien Alexanders IIIl. auf Seite 540
bis 543 steht keinerlei einleitende Bemerkung ; im iibrigen sind sie
genau so behandelt, wie die vorhergehenden. :

Die Bemerkung des Papstes Alexander in seinem Briefe vom
19. April, daB er die ihm von den Markgrafen vorgelegten Privilegien
genau habe untersuchen lassen, bezieht sich in der Hauptsache auf

') Bei Rymer ist eine fdlschlich dem 3. Dezember zugewiesen.
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die Urkunden seines Vorgingers. Diese stehen nicht im Register,
mufBten also wegen ihrer Echtheit der iiblichen Priifung durch die
Kanzleinotare und den Vizekanzler unterzogen werden.

DaB die Unterschriften der Kardindle in den Transcripten fehlen,
hebt der Papst ausdriicklich hervor, um rechtliche Einreden auszu-
schlieBen: «ac si ipsa autentica et originalia cum fratrum nostrorum
subscriptionibus vestris presentata aspectibus videretis».

Besser als alle notarielle Formeln der Beglaubigung wirken die
Worte des Papstes, die er am Schlusse seiner Bulle vom 19. April
schreibt: «Cum igitur prefati marchiones sibi et tibi huiusmodi tran-
scripta transmittent, celsitudinem tuam rogamus attente, quatinus illa
loco eorundem privilegiorum recipias et quecumque continent, firmiter
credas et teneas, tamquam si ipsi cadem privilegia destinarent».

Wenngleich die Markgrafen die Originale ihrer Privilegien nicht
nach England schicken wollten und sie zur Entschuldigung auf die
discrimina et pericula hinweisen lieRen, so darf man aber wohl als
Hauptgrund dafiir bezeichnen, daf sie die Originale iiberhaupt nicht
aus der Hand geben wollten. Bei den Beratungen iiber diese fiir die
Kurie so wichtigen Angelegenheit wird der Papst auf jeden Fall Teil
genommen haben. Ob nun der Vorschlag, transcripta der Privilegien
in der Apostolischen Kanzlei ausfertigen zu lassen, von den Mark-
grafen oder von pipstlicher Seite ausgegangen ist, wissen wir nicht.
Die Ausfiihrlichkeit des Begleitbriefes vom 19. April legt fast die Ver-
mutung nahe, daB der Papst seine Kanzlei angewiesen habe, diese
ganz auBergewohnliche Arbeit zu leisten.

Paul Maria Baumgarten.
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Kiibler, Bernhard, Antinonpolis. Aus dem alten Stddteleben. Leipzig,
Deichertsche Verlagsbuchhandlung 1914. 46 S., mit Titelbild. Mk. 1.

Die Papyrusforschung der jiingsten Zeit 148t uns immer klarer
die Einzelheiten des antiken Lebens im alten Kulturlande Aegypten
erkennen und bietet die iliberraschendsten Aufschliisse iiber manche
Seiten der Stadt- und Wirtschaftsgeschichte, des Verkehrs und des
Handels, der Verwaltung und der Familienbeziehungen. Es ist daher
dankbar zu begriiBen, daB die Ergebnisse dieser Forschung iiber
die engen Kreise der Fachgenossen hinaus in ansprechender Weise
einem weiteren gebildeten Publikum bekannt gemacht werden. Diesem
Zweck dient das vorliegende Schriftchen, dessen Verfasser Professor
fiir romisches Recht an der Universitit Erlangen ist und der darum
vor allem die Verwaltung und die Rechts- und Wirtschaftsverhiltnisse
beriicksichtigt. Er schildert die von Kaiser Hadrian zu Ehren seines
in Nil ertrunkenen Lieblings Antinous gegriindete Stadt Antinoupolis,
deren Anlage, Entwicklung und Verwaltung, das wirtschaftliche und
technische Leben mit seinen fiir Aegypten charakteristischen Einzel-
heiten. Es ist ein sehr lehrreiches, durch viele in weiteren gebildeten
Kreisen unbekannte Seiten der antiken Lebensverhédltnisse anziehendes
Bild, das er entwirft, unter Mitteilung wortlicher Ausziige aus den
Urkunden. Auch fiir Fachhistoriker, die die Papyrusforschung nicht
im Einzelnen verfoigen, bietet die Schrift reiche Belehrung. Uns
interessieren vor allem die letzten Seiten des Werkchens (S. 31 ff.),
auf denen die christliche Epoche seit Konstantin d. Gr. geschildert
wird und wo der EinfluB der Kirche auf das offentliche und private
Leben immer stirker hervortritt. Fiir die Einzelgeschichte des Christen-
tums in Antinoupolis wie in Aegypten iiberhaupt bieten die Papyri
eine reiche Ausbeute. Sehr interessant ist ein Erbschaftsstreit, den
der Bischof von Hermupolis, nahe bei Antinoupolis, entscheidet;
ebenso ein Rechtsstreit zwischen Ehegatten vor dem Bischof von
Antinoupolis selbst (S. 34 ff.). Das Schriftchen sei den Fachgenossen
bestens empfohlen. R fe see il
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Dr. L. Mohler, Die Kardindle Jakob und Peter Colonna. Ein Beitrag
zur Geschichte des Zeitalters Bonifaz’ VIII. (Quellen und For-
schungen der Gorres-Gesellschait, Bd. 17.) XV u. 285. Pader-
born, Ferd. Schoningh, 1914.

Durch Professor Geheimrat Finke in Freiburg ist die Zeit und
Personlichkeit des Papstes Bonifaz VIII. seit langem in den Vorder-
grund historischer Forschung geriickt, durch neue Quellen und scharf-
sinnige Untersuchungen unserm Verstdndnis in weitem Umfange er-
schlossen worden. Auch das vorliegende Buch entstammt dem Schiiler-
kreise Finkes, und es ist kein geringes Lob fiir dasselbe, wenn man
sagt, dal der Schiiler dem Lehrer alle Ehre macht. Das Buch ist
nicht, wie sonst die meisten Bande der ,,Quellen und Forschungen®,
eine Sammlung von Dokumenten und Aktenstiicken, da auf solche
kaum ein Drittel des Inhaltes entfillt, sondern eine Darstellung, die
auf den bisher gewonnenen Ergebnissen beruht, diese aber auf Grund-
lage neuer Funde im vatikanischen Archiv wesentlich fordert, in eini-
gen Hauptfragen wohl sogar zum Abschluf bringen diirfte.

Dies gilt von dem ganzen so iiberaus erbitterten Streite zwischen
Bonifaz und dem Hause Colonna, der allein den beiden Kardindlen
Jakob und Peter ihre Bedeutung fiir den Geschichtschreiber gibt. Mit
Spannung verfolgt man das Autkommen der Colonna, ihr Streben nach
Besitz und Macht, ihre dauernde Hinneigung zu einer ghibellinischen
papstfeindlichen Richtung, die sie ja etwas iiber 200 Jahre spéter von
neuem zu einem verhdngnisvollen Schritte gegen Rom und das Papst-
tum verleitete. Ganz deutlich tritt hervor, wie bei den kraftvollen
Personlichkeiten dieses Geschlechtes mit den Erfolgen auch die An-
spriiche, die Herrschsucht und der Uebermut wuchsen, so daff einem
Papste, der zu herrschen verstand, diese Neben- und Ueberregierung
unertriglich werden mubte. Erst recht einem Manne wie Bonifaz VIII.,
der von Schwichlichkeit und Nachgiebigkeit nichts wubte, sondern
aller Welt zu zeigen entschlossen war, daB er ein wirklicher Papst
und vor allem rechtmidBiger Inhaber des apostolischen Stuhles sei,
nachdem Colestin V. zuriickgetreten und Benedetto Gaetani wider-
spruchslos, auch von den beiden Colonna-Kardinélen, an dessen Stelle
gesetzt worden war. Das Schlimme dabei war -nur, daf der Kampf,
der an sich als ultima ratio gelten kann, durch das Hineinspielen
weitverzweigter Familieninteressen — Colonna, Orsini, Gaetani, Sa-
velli usf. — in Formen ausartete, die wie Ausbriiche glithender Leiden-
schaftlichkeit und schonungslosen Hasses erscheinen.

Auch Bonifaz VIII. kommt hier in dem Urteil des Verfassers
keineswegs sehr glimpflich davon, und ohne Zweifel hat der Papst
bei der Einnahme und Zerstorung von Palestrina, wenn auch diese
Vorgidnge noch nicht ganz klar liegen, die Grenzen der Staatsnotwen-
digkeit weit iiberschritten. Dagegen féllt von den gehduften, immer



+222 Rezensionen und Nachrichten

wiederholten und vermehrten Anklagen der Colonnas und ihrer lite-
rarischen Eideshelfer gegen den Papst eine um die andere in den
Sand, und besonders von dem Vorwurfe der Ketzerei, den im spéteren
Verlauf des Streites namentlich Philipp der Schone von Frankreich,
der Bundesgenosse der Colonna, gegen Bonitaz erhob oder erheben
lieB, bleibt nach der sorgfiltigen, klaren und iiberzeugenden Beweis-
filhrung Mohlers so entschieden nichts iibrig, dall dieser Punkt wohl
fiir immer zu den Akten gelegt werden kann. Auch sonst bekundet
Mohler in kritischer Bewertung der Quellen eine gliickliche Hand,
z. B. bei dem Nachweis, dal der Bericht des Opus metricum von
Stefaneschi iiber das Konklave nach Colestins V. Riicktritt ganz auf
der Denkschrift der Kardindle vom Jahre 1297 beruht. Die Arbeiten
von F. X. Seppelt iiber Colestin finden verdiente Beriicksichtigung.

Nicht ganz so einwandfrei ist die Wiedergabe der neuen und wert-
vollen Dokumente im Anhange, in welchen sich stellenweise eine
minder geiibte Sicherheit im Entziffern alter und schadhafter Hand-
schriften verrdt. So ist z. B. im ersteh Stiicke S. 213 in der 2. Zeile
statt utque zu lesen uf que (ut quae); der Beginn des 2. Absatzes mit
Utinam (utinam) gehort noch als SchluBteil zum vorhergehenden Satze.
Weiter unten si fui posset muf wohl heillen si fieri posset. S. 215
am Schlusse von 2 steht domini viri statt domini nostri. S.219 Z.3
ist statt comifes zu lesen communis, wie einige Zeilen weiter ersicht-
lich wird. Wie es scheint, fallen diese und dhnliche Lesefehler den
nach der Seitenzahl arbeitenden Abschreibern zur Last, ein neuer Be-
leg fiir das Archivgesetz, daff man auch dem besten Abschreiber keine
Zeile ohne Nachpriifung durchgehen lassen darf.

Das grofie Gewicht des Buches liegt aber in dem darstellenden
Teil ; denn dieser ist nach Methode, Inhalt und sprachlicher Form so
anerkennenswert, daf ihm auch, wie wir zuversichtlich vorauszusehen
glauben, die Spezialkenner jener Zeitliufe ihre hohe Wertschidtzung
nicht versagen konnen. Eih's eist

O. Braunsberger, S. /. Beati Petri Canisii S. J. epistulae et acta.
Vol. VI. 1567 —1571. LXVI u. 818 (753—818 Indices). Friburgi, Her-
der 1913. -

Eine Freude ist es immer, P. Braunsberger an der Arbeit zu sehen;
denn eine riickhaltlosere Hingabe an den Gegenstand, ein volligeres
Zuriicktreten des Herausgebers vor dem Werke seiner Hdnde findet
man wohl kaum. Und ob die Bidnde 1200 oder wie der vorliegende
erfreulicherweise nur 900 Seiten zdhlen. Blatt fiir Blatt ist mit der
Sorgfalt eines Goldschmiedes behandelt, der sein Werk nicht von
weitem, sondern aus néchster Ndhe gesehen wissen will. Das ist in-
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dessen durch die bisherigen Binde so allgemein bekannt, daB jedes
weitere Wort sich eriibrigt. Der vorliegende reicht von Anfang August
1567 bis Ende 1571 und teilt mit seinen Vorgingern den Quellenwert
ersten Ranges fiir die deutsche, namentlich siiddeutsche Kirchen-
geschichte, da der sel. Canisius noch immer auf dem Hohenpunkte
einer fast idibermenschlichen Tétigkeit und ebenso im Mittelpunkte
des gesamten religiosen Wirkens in der deutschen Ordensprovinz
steht, obschon er des Amtes eines Provinzials enthoben wurde, um
freiere Bewegung zum wissenschaftlichen Kampfe gegen die Magde-
burger Zenturiatoren zu gewinnen. Dieses Kapitel darf wohl unsere
besondere Aufmerksamkeit beanspruchen, obschon des Canisius
Starke mehr auf den Gebieten des Katecheten und Predigers lag, die
er von Beginn mit so groBem Erfolge gepflegt hatte. Besonders frucht-
bar wurden die Beziehungen des Seligen zu Papst Pius V., die, unter-
stiitzt wie immer durch Kardinal Otto Truchsef von Augsburg, zu
der Bildung der deutschen Kongregation an der Kurie und zu jener
nachhaltigen Fiirsorge der Pdpste, namentlich Gregors XIII., um die
Katholiken Deutschlands fiihrten. Der sonstige reiche Inhalt kann hier
nur durch Stichworte wie Gegenreformation, Jesuiten, Universititen
und Kollegien (Ingolstadt, Dillingen, Innsbruck), Konzil von Trient
usw. angedeutet werden; es sei daher aufler den Indices am Schlusse
wie bei den fritheren Bdnden auf die Sacheinleitung (XVI—XXXII)
und die Tabulae chronologicae (XXXIII—XLVII) hingewiesen, welche
den Leser sicher und bequem mit der Handhabung des Bandes ver-
traut machen. . Eihisiels.

Freunde der romischen Kunstgeschichte seien auf die
Bruderschaftsbiicher der Virfuosi al Pantheon aufmerksam gemacht,
die J. A. F. Orbaan in Kotschau’s Repertorium fiir Kunstwissenschait
(37, 1—52), dann auch gesondert herausgegeben und kunstsinnig er-
ldautert hat. Die Aufzeichnungen umfassen zwei Jahrhunderte (1543—
1745) und weisen.noch manche Namen auf, die der klassischen Hoch-
renaissance angehoren. In den Anmerkungen fiigt der Herausgeber
manchen kieinen Baustein aus den groBen romischen Archiven und
Bibliotheken bei. E'hise's.
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