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Znr Untersuchung der Angelegenheit Wesalias 1479 waren aunch
Hei lelberger Professoren geladen, von Mainzer Professoren der Rector
Jakob Welder () und einige Domherrn.

Unter den Heidelbergern, welche Diether berufen, war Domi-
nus Doctor Nicolans de Wachenheim, solus de via (ut dicunt) mo-
dernorum, Dominus Doctor Henricus de Amsterdamis, Dominus Doctor
Jodocus de Calbo, ex Agrippina etc., bemerkt der unbekannte Proto-
kollist (examini et inquisitioni interfui ego ipse), der also unsern Ni-
colaus als den einzigen Vertreter der Via Modernornm bezeichnet (%).
Somit erfahren wir, welcher Richtung damals Nicolaus folgte.

Eine gedruckte Arbeit des Nicolans liegt nicht vor; wir kennen
nur Handschriftliches aus Trithemius:

Quaestiones sententiarum lib I.
Collationes plures et orationes lib. 1 (%).
Sermones multi lib. T.

Die Pfiilzer Handschrift 362 der Vaticana enthiilt Bl. 38: Nyecolai
de Wachenheim de ss. Maria Magdalena patrona huins nostre domus
in maiori Frankentall quaestio magistralis in Heydelberg habita. Die
quaestio beginnt: Nota quod in Math. XVI scribitur sic: Amen dico
vobis quod publicari, schliesst BL 89': et tantum de illa quaestione (*).

Hr Rallk

Andreas Masius an Kardinal Morone.
Zevenaar, 18. September 1561. Die Universitdt Duisburg betreffend.

Das hier folgende Schreiben des Masius liegt nm 15 Jahre spiiter
als das im vorigen Jahrgange veriffentlichte an Kardinal Farnese.
Dasselbe findet sich ganz vereinzelt in Arm. XI tom. 94 Misc. f. 249
.des vatikanischen Archives, einem Originalbande aus der 2. Hiilfte

(1) Falk, Jakob Welder in Giessen. Jubelsehrift. S. 89 (1907).

(2) Schunk, Beytriige 1, 318,

(8) Sie liegen nehst Sermones in der Wiener Handsehrift 4215 vor.

(4) Die Pfilzer Handschr. 203 aus Gross-Frankenthal (Rheinbayern) enthiilt
Tractatus b. Augustini, quos habet monasterium in Frankental (12. Jahrhdrt.);
andere Frankenthaler in Heidelberg.
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des 16. Jahrhunderts, der erst vor kunrzem aus der Datarie an das
Archiv gelangte, richtiger — wieder gelangte. Der Riicken triigt den
Titel ,,De collegiis Urbis* und bezeichnet damit genau den Inhalt, der
fast aunsschliesslich die seit Julius III, mamentlich aber durch Gre-
gor XIIT zu Rom ins Leben gerulenen geistlichen Unterrichtsanstalten,
_an erster Stelle das Colleginm Germanicum betrifft. Die Stiicke, die
sich aunf answirtige Schulen beziehen, bilden eine Ausnahme, und zu
diesen gehort auch der Brief des Masius, der mit dem Plane der Griin-
dung einer katholischen Universititzu Duisburg zusammenhiingt.
Herzoz Wilhelm IV hatte diesen Gedanken von seinem Vater Jo-
hann III ( 1589) iitbernommen nund seitdem immer fost im Sinne be-
halten, konnte aber erst um das Jahr 1560 zur Ausfiihrung schreiten.
Soin Agent Georg Gogreve brachte die Sache zu Rom bei Pius IV gut
in Fluss und hatte zn Anfang 1561 die Errichtungs-Bullen in Hinden.
Unterdessen waren aber von verschiedenen Seiten Warnungen mnach
Rom gelangt, zu Professoren an der neuen Universitit seien Minner
von sehr fraglicher Rechtglinbigkeit, wegen Ketzerei aus den Nach-
barlindern Fliichtige bestimmt; Pius IV iinderte nun sofort seinen
Entschloss und griff, da Gefahr im Verznge zn sein schien. zu ebenso
schnellen wie einschneidenden Massregeln.

Der Agent Gogreve hatte niimlich die Bullen bereits nach Deutsch-
land geschickt; der Papst liess ihn daher knrzer Hand verhaften und
legte ihm anf, die Bullen ans Antwerpen auf eigene Kosten zuriick-
zuschaffen, Natiirlich verhehlte sich Pius nicht, dass Herzog Wil-
helm TV sich selbst dadurch empfindlich werde getroffen fiihlen; er
richtete daher am 19. (al. 18.) Miirz 1561 ein im iibrigen fnsserst freund-
liches und wohlwollendes Breve an ihn, in welchem er sein Vorgehen
als hochst pflichtgemiiss nachwies, aber auch versicherte, die Ballen
tiir die Universitiit Duisburg sollten nur so lange suspendiert bleiben,
bis der gegen den Plan lant gewordene Verdacht beseitigt sei (%).

(1) Das Breve wmuss in der Ausfertisung das Datum des 19. Mirz getragen
haben; denn diesen Tag gibt die clavische Antwort (Entwurf) bei M. Liossen,
Briefe von A. Masius und seinen Freunden S. 335 f.; auch J. Susta, Die rimi-
sche Curie und das Concil von Trient unter Pius IV S.109, der die Minute vor
sich hatte, hat den 19.; dagegen fithrt das vatikanische Register in Arm. 44
tom. 2 Nr, 42 den 18, Mirz, und dieser Quelle folgt ohne Zweifel auch S. Stein-
herz, Nuntiaturberichte aus Deutschland 1560—1561 S. 235, der dort zugleich
die Absicht ausspricht, das Breve nebst verwandten Stiicken zu veriffentlichen,
Vgl. daselbst Nr. 50 das Schreiben Borromeo's an Hosius vom 23. Mirz 1561,
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In diese Sache hat auch Andreas Masius als vertrautester Rat des
Herzogs mehrfach wesentlich eingegriffen. Hin erstes Schreiben von
ihm an Kardinal Morone vom 25. Mai 1561, worin er iiber die Behand-
lung des Agenten Gogreve bittere Klage fiihrt, ist bekannt (‘). Morone
antwortete daranf, wie wir aus dem hier folgenden Briefe des Masius
ersehen, am 11. Juli, indem er bei dem Vorgehen des Papstes gegen
Gogreve jede beleidigende Absicht desselben gegen Wilhelm v
durchaus verneinte und diesen wie ganz Deutschland der wiirmsten
piipstlichen Liebe versicherte. Dieses Schreiben Morones, das, wie wir
gleichfalls unten hiren, erst gegen Anfang September in die I iinde des
Masius gelangteé, hat nun wahrscheinlich diesen veranlasst, seinem
Herrn ein eingehendes Antwortschreiben auf das Breve vom 18./19.
Mirz anzuraten und selbst dazu den Enftwurf zu verfassen. Man kennt
sowohl die Vorarbeiten des Masius wie die Antwort des- Herzogs,
diese vom 14. Soptember 1561 (*); beide Dokumente tragen bei aller
Wahrung des Rechtsstandpunlktes und der herzoglichen Wiirde doch
anch den Besorgnissen des Papstes nm den katholischen Charakfer der
zu griindenden Universitiit alle Rechnung, so dass jede Triibung der
guten Beziehungen zwischen der Kurie und dem Hofe von Diisseldorf
vermieden wurde. Schon im April des folgenden Jahres stand von
piipstlicher Seite der Universitéit Duaisburg nichts mehr im Wege, wenn
diese anch aus andern Ursachen erst viel spiiter und in ganz anderer
Grestalt in Wirklichkeit trat.

Doch liegen uns die weiteren Schicksale dieser wechselvollen
Griindung fern; wir schliessen nur den Brief vom 18. September an,
mit dem Masins das Schreiben Morone’s vom 11. Joli beantwortete und
das sich inhaltlich anf derselben Linie bewegt wie das um 4 Tage
iiltere Schreiben des Ierzogs an Pius IV. Sehr zu beachten ist das
feste Bekenntnis des Masius, dem selbst eine Professur in Duisburg
zugedacht war, zum Papsttum und zum katholischen Glauben. Die
Veroffentlichung an dieser Stelle soll keinem der Forscher, die sich
mit dieser Zeit beschiiftigen, in seine Sphiire eingreiten, sondern nur
ein Quellenstiick an die Hand geben, das ihnen nach Lage der Dinge
wahrscheinlich unbekannt geblieben wiire, Die Fundstelle des Auto-
graphs ist bereits oben angegeben.

(1) Gedruekt bei Liossen a. a. 0. Nr. 244 S, 332—333.
(2) Jene bei Liossen Nr. 245, S. 335—338; diese bei Liacomblet, Archiw
filr die Geschichte des Niederrheins 5, 201 f.; vgl. Susta a. a. 0. 109/110.
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Illme ae¢ Rme D. Toanni Morono cardinali amplissimo Romam.
p
Rme ae Tllme . Patrone observandissime.

Eam epistolam, quam Dignitas Tua Rma atque Ampl™a ad me 5.
idus inlias dare dignata est, accepi sub calendas huius mensis; quae
epistola et verborum maxima elegantia et sententiarum insigni gravi-
tate ostendit, principem meum Illmum existi nare non debere, ullam sibi
a summo pontifice iniuriam esse factam, nedum contumeliam, si hic
gravissimis de causis sentenfiam propositumque de gymnasio Dusbergen-
si instituendo suspendit, ac simul declarat, quam paterno sit pontifex
cum in universam Germanicam nationem, tum in primis erga prin-
cipem meum animo. Quod ad illnd attinet, non potui equidem adhuc
animadvertere, principem aegre a pontifice tulisse illam dilationem rei
alioqui imparatissimae ; visus tamen mihi est doluisse non leviter ob
rem non a pontifice, sed administris tam immoderate et tnmultuose
gestam, ut ipsum iis viris, qui numquam cessant pontificias res apud
optimos quosque suggillare atque omnes a Sedis  Apcae cultn quavis
occasione absterrere, tantum non deridendum propinaverif, existimasse-
que, illam rem mnon ad suam solum, verum eftiam pontificis maximi
contumeliam spectare, ut quae esset et huius sanctissima aequitate et
sna ipsius veteri erga Sedem Ape:m observantia plane indignissima,
tametsi facile crediderit, inscio pontifice illa omnia sic gesta esse.
Nam paternum animum sunm in principem sic pontifex ipse suis lit-
teris post testatns ipse prolixe est, (‘) ut nullnm secus suspicandi locum
ipsi (@) reliquum fecerit, gquare verendum non puto, ne princeps
velnti pontifici, quod absit, indignatus aliquid maiorum suorum laude
alienum animo councipiat. Hst enim, ut scit Tna Dignitas, et prudentissi-
mus et modestissimus, gqnod ipsum quoque arbitror illins Sanctitatem
ex huins litteris, quas rescribit (3), intellecturam. Quod porro ad me
spectat, tametsi unus ex plurimis sim in hac aula, numquam tamen.
desinam, quod semper facio, pro mea virili ponlificiam anctoritatem
adversus, qui plurimi ubique sunt, hostes tueri eaque in medinm con-
sulere, quae ad sacrosanctam atque catholicam religionem mordicus
retinendam facere putabo.

Quod si vero, ut nihil dubito, Tua Dignitas meum principem omni
benevolentia complecti, et quae ad ipsins dignitatem et commoda per-

(@) Yor ipsi del. ,,prineipi®.

(1) Néimlich in dem Breve vom 19. Mirz 1561,

(2) Am 14. September nach dem Entwurfe des Masius, siehe vorher.
5



66 Kleinere Mitteilungen.

tinent, sno studio et favore prosequi perget, mutuum profecto faciet.
Nam quanti ille Tuam Dignitatem faciat, scriptis etiam, annus opinor
est, ad hune pontificem litteris diserte est testatus. Quod superest, me
Tuae Dignitati Rmee Jllmacque commendo submisse. Neque enim vacat,
ut nunc pluribus ntar. Christumque precor, nt eam servet diutissime
snae ecclesiae superstitem. KEx Zevenera 18. septembris 1561,

Eliusdem] Rmae et Illmae Dignitatis Tuae
clientulus devotus
A. Masins mppr.

Ehses.
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