Griechische Ostraka
von den Menas-Heiligtiimern.

Von, Prof. Dr. ENGELBERT DRERUP.

Bei den erfolgreichen Ausgrabungen, die C. M. Kaufmann an
den Menas-Heiligtiimern in Oberdgypten zu einem vorlidufigen Ab-
schluss gebracht hat, ist unter vielem anderen Interessanten auch
eine grosse Anzahl, beinahe zweihundert Stiick, griechischer Ostraka
gefunden worden, als man nahe der Basilica Arcadii einen Triimmer-
hiigel durchschnitt, der diese merkwiirdigen Schriftstiicke gegen
4 m. hoch bedeckte. Eine kleine Auswahl hiervon ist durch die
Giite des Entdeckers dieser Zeitschrift zur Verfiigung gestellt wor-
den, nachdem eine erste vorlaufige Entzifferung der zum Teil schwer
lesbaren Schriften durch die Herren H. J. Bell und F. G. Kenyon
von der Handschriften-Abteilung des Britischen Museums ge-
geben worden war. Die Photographien mit den Notizen von Bell
und Kenyon sind dann von dem Leiter dieser Zeitschrift, Msgr.
A. de Waal, mir zur Veroffentlichung iiberwiesen worden, und ich
glaubte den vielfiltigen Dank, den ich meinem hochverehrten und
hochverdienten alten Freunde schulde, nicht besser abstatten zu
konnen, als indem ich das Verstindnis dieser Texte durch wieder-
holtes, sorgfiltiges Studium zu fordern suchte. Wenn meine Un-
tersuchungen hier und da unvollstindig erscheinen sollten, so hat
das seinen Grund darin, dass mir mehrere der wichtigsten Papyrus-
werke, z. B. Kenyons Greek papyri in the British Museum vol. III
zur Zeit hier in Miinchen unzuginglich waren. — Die Aussere Form
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von sechs der hier behandelten zehn Stiicke (2, 3, 4, 6, 8, 10) bringt
Tafel IV zur Anschauung.

Die agyptische Sitte, auf dem sehr verginglichen Material von
Topfscherben Quittungen und Anweisungen aller Art zu leisten,
ist vor allem von U. Wilcken in seinem grossen Sammelwerke
»,Qriechische Ostraka aus Aegypten und Nubien“, (2 Binde, 1899)
ans Licht gestellt worden. Mehrfache Neufunde!) haben seitdem
zu den Sammlungen Wilckens willkommene Erginzungen gebracht.
Aber verhdltnisméssig selten sind auch heute noch die griechischen
Ostraka aus byzantinischer Zeit, von denen Wilcken nur 9 Stiick
zdhlen konnte (vgl. I S. 13). Anderseits sind koptische Ostraka
dieser Zeit sehr zahlreich, vgl. Crum, Coptik ostraca from the
collections of the Egypt Exploration fund, 1902.

Die Ostraka aus den Menas-Heiligtiimern nun gehdren alle,
wie zu erwarten stand, dieser Spatzeit an. Das beweist zunichst
der unziale, hier und da der Kursive angeniherte Schriftcharakter,
der nach Vergleich mit den Papyrusschriften von Bell und Kenyon
etwa in das 5. Jahrhundert n. Chr. datiert worden ist. Diesen Ansatz,
den ich eher noch in das 6. Jahrhundert hinabriicken mdéchte, be-
statigen dussere Indizien, vor allem die in drei Urkunden (6,7,10)
angewandte Datierung nach dem Indiktionsjahr?) und die Miinz-
rechnung nach vepispate, d. i. Goldsolidi*), die erst durch Kon-
stantin geschaffen worden ist.

Der Spitzeit entspricht auch die Orthographie, in der die ge-
wohnlichen, in der Sprachentwickelung begriindeten Fehler der
Vokalvertauschung hiufig sind: so die Vertauschung von

ee und t: 9 Aoy, 10 amoomidatfe.

o und v: 4, 5, 6, 8 vyou (nur in 7 cwov).

e und e: 3 mazyres, 7 tpuymtes, 8 wvniates; 6 rapaoyeta, 10 opepas ?

o und w: 4, 8 peswpy*), 8 wyrhazes, 8 1w, 4, 5 wpw(s)gayiv.

") Vgl. die Literatur hieriiber im Archiv f. Papyrusforschung Il 1903 S. 473,
IV 1907 S. 247 1.

*) Bei Wilcken nur drei Beispiele, Nr. 1125, 1224, 1225; vgl. Wilcken,
Hermes XXI, 1886, S. 285 f.; Seeck, Ztschr. f. Gesch.-Wiss. XII, 1894/95, S. 279 1.;
Mitteis, Aus griech. Papyrusurkunden 1900, S. 12f.; zusammenfassend Riihl,
Chronologie des Mittelalters und der Neuzeit 1897, S. 179 1.

®) Bei Wilcken nur 4 Beispiele, Nr. 1224/25, 1606/07; vgl. 1 S. 738,

*) Bei Wilcken nur einmal Nr. 412 vom 12. Aug. 62 n. Chr.: aus Theben.
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Zu bemerken ist ferner fehlerhafte Gemination der Konsonan-
ten: 4, 8 maguooys, 5 anwmeshxov; Auslassung von Konsonanten:
5 ht(g)ex und von Silben: 3 zma(pa)oye; einmal auch eine falsche
aber “in Papyrusbriefen nicht seltene Akkusativform 10 egfyafres.

Das ¢ adscriptum ist nirgends gesetzt, vgl. 7 yowpw, 10 v ),
10 peyoiy.

Ihrer dusseren Form nach sind unsere Ostraka sdmtlich kurze
Anweisungen, die mit Ausnahme von 9 auf den Monatstag, ausser-
dem bei 6, 7, 10 auf ein Indiktionsjahr datiert sind. Eingeleitet
durch ein formelles magasye oder 6 mapasyere — eine spdtgriechi-
sche Imperativiorm, die sich als Variante auch bei den Klassikern
findet, z. B. Eurip. Hec. 842') —, einmal (in 5) auch ohne ein im-
perativisches Verbum, beziehen sich 1—8 auf Geld- und Natural-
lieferungen; 9 und 10, die der Briefform sich nédhern, sind Arbeits-
anweisungen fiir Wéscher (9) und Winzer (10). Die anweisende
Stelle ist nur aus dem Fundorte zu erschliessen; die Adressaten
werden nirgends genannt.

Der Inhalt der Dokumente ist dadurch von Interesse, dass er
sich mit wenigen und vielleicht nur scheinbaren Ausnahmen auf die
Weingewinnung bezieht, die den tpuynmtal (tpuydvrss) und ' den
natntai obliegt. Die besondere Arbeitsleistung der =midvavies =
,Wischer von 9 ist nicht ndher zu bestimmen. Die Zeit der
Weinlese wird in 4—7 und 10 auf die zweite Hilfte August und
erste Halfte September, die der Weinkelterung in 1—3 auf den
September festgelegt.

Aus der Verbindung der wimpixe! mit den matytai in 1—3 ist
zu erschliessen, dass der Weinbau Eigengut der Menasheiligtiimer
gewesen ist. Somit wird auch das Weinland der Oberaufsicht der
Kirchenbehorde unterstanden oder der Kirche zu eigen gehdrt haben.

Der genaueren Besprechung unterziehe ich an erster Stelle
die drei ganz formelhaften uné in der Hauptsache iiberein-
stimmenden Stiicke, die mit der Weinkelterung in Zusammenhang
stehen:

1) Ueber maxpéyety = ,,Zahlen, liefern® vgl. auch Wilcken a. a. O. I, S. 107
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ANESANAL @ + "AdeldvBo(w ?) (vopiopota ?) [-

Uebersetzung 1 und 2: Phaophi den 1. (28. Sept.) resp.
Thoth den 26. (23. Sept.): Entrichte das Kostgeld der Kelterknechte
13 Sol. und der Kleriker 3 und des Kellermeisters 1.

3: ‘Thoth den 15. (12. Sept.): Entrichte das Kostgeld an die
Kelterknechte 1(3) Sol., an die Kleriker 3 Sol., an den Keller-
meister 1 Sol., an Alexander (?) - Sol.

Die beiden ersten Stiicke scheinen von demselben Schreiber zu

stammen, wenngleich der Schriftduktus in 2 (vgl. Taf. IV, 1) etwas
grosser ist alsin 1 und leichte Differenzen in den angewandten Kiir-
zungen sich finden, so T und T = wwv, 4 und § =z Aber die
Aehnlichkeit der Schrift ist frappant, zumal in den charakteristischen
Buchstabenformen von «,7,% % ¥ . Auch verwendet nur dieser
Schreiber die Abkiirzungen fiir tTov, zo und () = voplopatz (letzteres
dhnlich auch in 8). Und die formelhafte Anweisung ist, von der
Datierung abgesehen, véllig identisch. — Abweichend ist die Schrift
von 3 (vgl. Taf. 1V, 2) nicht nur in ihrer ganzen Haltung, sondern auch
in der gleichformigen Abkiirzung der Endsilben durch einen schrag-
aufwirts laufenden Kiirzungsstrich, der an das abschliessende P
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unten angehdngt ist; auch die Abkiirzung fiir vépuopa (oder vopispate)
ist eine andere = @. Die Ergdnzung der an der rechten Seite ab-
gewaschenen Schrift wird durch die Kongruenz mit 1 und 2 gegeben,
nur dass die an Alexander — eine andere Ergidnzung ist doch
wohl nicht wahrscheinlich — angewiesene Summe ungewiss bleibt.

Was bedeutet nun das nach allen drei Urkunden ausgezahlte
to paytv? Es ldge nahe, an einen substantivierten Infinitiv
payelv oder (mit Schreibfehler) ©d gayziv zu denken, wie es in der
Tat in 8 tw gayw vorzukommen scheint. Doch widerstreitet dem
einmal die wechselnde Konstruktion mit dem Genitiv in 1 und 2,
dem Dativ in 3 (und 8), zum andern die Parallele mit mpoopsyy
in 4—8. So werden wir eine verkiirzte Substantivform = < gayioy
hier erkennen diirfen, die Sophocles im Griech. Lexikon der rémischen
und byzantinischen Periode bei Theod. Ptochodrom. (um 1150)
I, 286 bezeugt. Eine dhnliche Verkiirzung, die der griechischen
Vulgédrsprache geldufig ist, findet sich z. B. auch in ,,Fayum towns
and their papyri by Grenfell, Hunt and Hogarth* 1900, Nr. 20
wBy = wiedlov, 1193% dupwy = Jopiov.!) Weitere Beispiele fiir
payiov — das vielleicht auch bei Crum, Catalogue of the Coptic
Manuscripts in the British Museum 1905 Nr. 1130, S. 479 anzu-
erkennen ist — gibt Sophocles: Apophthegm. patrum (um 500)
408 B, Cyrill. Scyth. (557) Vita Sabae 283 C. Die Bedeutung ist
nach Ducange ,.cibus, edulium, opsonium*, nach Sophocles ,dish,
cooked food“. Da jedoch in unsern Ostraka eine Geldanweisung
gegeben wird, so diirfte hier vielmehr ein allgemeiner Ausdruck
fiir ,Kostgeld“ (provision money: Bell) vorliegen oder vielleicht,
wie bei outqpéotov und ébawov, das Wort weiter noch in die Be-
deutung ,,Sold, Lohnung iibergegangen sein. Die Parallele von
4—7 mit ihren Anweisungen fiir Lohn und Brot und Zukost
scheint dieses zu bestdtigen. Doch ist wiederum in 8 Lohn und
payiv voneinander getrennt.

Das Kostgeld wird bezahlt in erster Linie fiir (an) die macytal
das sind calcatores, welche Trauben, Oliven oder andere Friichte
»zertreten”. Dies Wort, das weder Ducange, noch Sophocles, noch

‘) Vgl. Thumb, Die griechische Sprache im Zeitalter des Hellenismus, 1901,
S. 154 1.; Mayser, Grammatik der griech. Papyri aus der Ptolemierzeit, 1906,
S. 260.
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van Herwerden im Lexicon Graecum suppletorium et dialecticum
1902 (dazu Appendix 1904) bekannt ist, wird von Hesychios erklirt
als of teamyTat (forcularii, von tpamely — Weintrauben treten, keltern).
Aehnlich auch Harpokration und Suidas s. v. staguicfoieioy . . ot
¢ 1 nahohpevoy maTythpwy, ©F *Avipotivwy 7) ®lurros &v tH Tewpyind.
In unseren Urkunden wird die Beziehung auf die ,Kelterknechte®
sicher gestellt durch die Tpuyntl und Teuy®vies in den anderen Stiicken.
Gleichermassen findet sich die Verbindung von tpdyy und mawytis
in den B. G. U. (Aegyptische Urkunden aus den kgl. Museen zu
Berlin. Griechische Urkunden) Nr. 1039, wodurch Wilcken im
Archiv fiir Papyrusforschung III, 1906, S. 506 veranlasst worden
ist, an die altdgyptischen Darstellungen der Weinernte, das Aus-
treten der Trauben mit den Fiissen, zu erinnern. Weitere Beispiele:
o®y) matyt(®@yv) bei Crum a. a. 0. S. 479, matyted golverros in B. G. U.
.59 22;

Auch den %Ampixol wird ein relativ hoher Betrag zugewiesen.
Mit einer , Erbschaft* (xA7jpes) haben diese natiirlich nichts zu tun,
eher mit einem ,,praedium, fundus (terra s. regio quam quis insidet)
nach Stephanus s.v., vgl. Pausan. I 21, 6 & Bwtdy xfpovs s yis
pepepopévns, Dionys. Halic. Arch. Rom. IX 37, 3 mowmoonévons iy tév
wavpey Savopdy usw.  So erkldrte Kenyon auch hier allotment-
holders* (Anteilbesitzer), da ja zA7jgsS im spiteren Griechisch iiber-
haupt wie peglc | pars“ gebraucht wird. Da jedoch unsere Ostraka
samtlich aus den Menasheiligtiimern stammen, so miisste wohl
erst ein Beweis dafiir erbracht werden, dass das Wort hier nicht
die in der byzantinischen Zeit gewdhnliche (bei Ducange und
Sophocles allein . anerkannte) Bedeutung ', Kirchendiener hat. In
der Tat konnen wir uns die Funktion von ,Klerikern®“ — Ton-
surierten, die nicht notwendig Priester sein miissen — sehr wohl
als die Oberaufsicht bei der Weingewinnung denken, wihrend
»allotment-holders in diesem Zusammenhange kaum erklirlich
wadren.

Die geringste Summe, ein Solidus, ist der Anteil dnootasapion
oder amncotacap(im). Es erhebt sich zunichst die Frage, ob wir
den Nominativ dieses im Griechischen bisher unbekannten Wortes
als ¢ ancotagdpos oder T amootasdgov anzusprechen haben. Das letz-
tere ist unwahrscheinlich, da in gleicher Konstruktion die matyral
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und »ivpest, in 3 iiberdies noch eine bestimmte Personlichkeit,
"AkéEavipes, damit verbunden sind. Nun kennt Sophocles einen
amogtaciapes (von gamootivar) — , fatigued, disabled®, als ,,beast of
burden‘ = Lasttier bei Porphyrogen. Cer. 479, 11. Danach hat
Bell hier mit einer leichten Ergidnzung zu arostas(t)zplov zweifelnd
die Uebersetzung ,,the invalided labourer* — , der Arbeitsinvalide*
vorgeschlagen, dessen Funktion freilich vollig dunkel bliebe. Die
Erklirung diirfte hier nach einer anderen Richtung zu suchen sein.
Ich gehe aus von dem Substantiv améstass, das in der spiteren
Grazitat die verbreitete Bedeutung hat ,cella vinaria“ (Stephanus),
nreconditorium® (Ducange), vgl. u. a. Strabo XVII, p. 794 gegen
Ende = pmipov %ol amostdoes (im grossen Hafen des dgyptischen
Alexandria), Schol. Aristoph. Ritter 997 af pxpal oixia %al arootdses,
Suid. s. v. xpés (olvinal anootdoes) usw. Ziehen wir nun in Riick-
sicht, dass die Weinkelterung einen Lagerraum oder Keller fiir den
Wein, eine anéstasis, verlangt, so werden wir den amostasgpos —
eine hybride Wortbildung mit der lateinischen Endung -arius, die
in der byzantinischen Zeit nicht ungewdhnlich ist (vgl. zu S. 250
Anm. 1) — nicht ohne Wahrscheinlichkeit als den Aufseher der
Weinniederlage oder Kellermeister betrachten diirfen.

Welche Stellung der 'AXéZavZges von Nr. 3 eingenommen hat,
konnen wir nicht einmal erraten.

Bei der Hohe der angewiesenen Summen, die in allen drei
Stiicken konstant bleibt, muss die Arbeitsleistung einen lingeren
Zeitraum umfasst haben. Wenn die Anweisungen von 2 und 1,
deren Schreiber identisch ist, in unmittelbarer Abfolge demselben
Jahre angehoren, so ldsst sich daraus von der einen zur anderen
Anweisung eine Abrechnungszeit von 5 Tagen erschliessen.

Die Traubenlese ist der Gegenstand der folgenden vier An-
weisungen:

4. +MECWPHKH pes(o)er %
MTAPACCXEIOPTYC napaf[s]laye Topybs
TPYTWNTIG 18 Tpuy@vTL (vopiopata) o3
AITPEA KO TP Mzpeo %9' mp(oo)-
QPATIN YNOY Pyt (al)va

G (§éomas) o
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- v
5. 6we BENTO
ANNEAAIKOTPY
FWNTEC® I H
A ITEANC TPwE*
rINYNOYXGG

8 A —
6. +6wse KINA
MMAPACXETAI ENTHN

ETITPYTHTAIC KE

FOMIWN ke

nPE NS 3FUC
7. +ewegq /N ﬁ
MAPACXEEN
XWpPIw CHCA
NATPYTHTEC
“YY@WMIANPOCH
FINOIN %C

By B 2v e
anme|[A]Punad Tpu-
TOVTES (voplopata) '
Mr(p)ea AG' mp(oo)pa-
v (al)ven (Géotas) B

Btk %' a(etiovos) o
rapsosyet(e) v Thv-

et TpuTYTals we'

Dopiny Mi(tpea) xe'
ne(oa)pdy(v)(ef)vau (Eéstas) (f (?)

Bod S va(xtiovos) v’ (?)
ThQATYE EV

yopin() Xvce-

va Uy (o)

B’ bwple wpoopd-

vv eiv(ov) (Eéotas) &

Uebersetzung 4: Mesore den 28. (21. Aug.): Entrichte Gior-

gys dem Winzer I2 Sol., 24 )zpzx (Pfund), Zukost, an Wein
6 Xestae.

5: Thoth den 2. (30. Aug.): Im (Weinlande) des Appelikos die
Winzer 18 Sol., 36 \izpex (Pfund), Zukost, an Wein 9 Xestae.

6: Thoth den 20. (17. Sept.) im 1. Indiktionsjahr: Entrichtet
in Teneti den Winzern 25 (Sol), an Broten 25 Jizpzo (Pfund),
Zukost, an Wein 12 (?) Xestae.

71: Thoth den 6. (3. Sept.) im 8. (?) Indiktionsjahr: Entrichtet auf
dem Landgute Sesana den Winzern 12 (Sol.), Brote, Zukost, an
Wein 6 Xestae.

Die Schriftvon 4 (vgl. Taf.IV,3) ist vortrefflich erhalten, aber durch
Anndherung an die Kursive weniger deutlich. Bezeichnend sind die
Formen des % und v: bei A steht der linke Strich in der Zeile
horizontal vor dem vertikalen, die Zeile durchschneidenden rechten
Strich, ohne dass die beiden sich beriihren; bei dem (unzialen) v
ist die Verbindung der beiden Vertikalstriche zu einer Kurve oder
einem Winkel hochgezogen = |: beides von F. G. Kenyon, The
palaeography of Greek papyri, 1899, S. 50, als charakteristisch fiir die
byzantinische Schrift des 6. und 7. Jahrhunderts bezeichnet. Eigen-



248 Engelbert Drerup

artig ist auch das Siglum fiir vopispztz mit dem in den rechts oben
geoffneten Kreis eingeschriebenen N und dem {iibergesetzten T,
das dhnlich in 5 wiederkehrt. Auch sonst weist die Schrift von
5, trotz ihrer weniger sicheren Haltung, soviel Beriihrungen mit
4 auf, dass vielleicht Identitdt der Schreiber angenommen werden
darf: dasselbe i und v, derselbe Schreibfehler in mpwyayiy, dieselbe
Vorliebe fiir falsche Gemination (mxpzosys, zmmeiizov). Auch die
Formulare zeigen Verwandtschaft, obwohl die Auslassung des
Hauptverbums in 5, ferner die Einzahl oder Mehrzahl der Winzer
in 4 oder 5 eine gewisse Verschiedenheit begriindet. Demgegeniiber
aber spricht wieder in gleicher Weise der Schreiber in 4/5 von
Tpuy®vTes, in 6/7 von tpuywtal; in 4/5 von Atgex ohne Angabe des
Gegenstandes, in 6/7 von Jopioy ii(tgex) oder nur dopiz.  Auch die
Personen- resp. Ortsbezeichnung ist in 4/5 anders gefasst als in 6/7.

Eine andere Hand, deren rundliche, pastose Schrift zumal in 7
durch Verscheuerung stark gelitten hat, zeigt sich in 6 (vgl. Taf. IV, 4)
und 7. Der fiibereinstimmende Schriftduktus ist besonders auffillig
in dem Worte tpuyytous resp. tpuyyres und in der Abkiirzung vve resp.
av . Diesem Schwanken der Orthographie, das auch noch in dem
Worte magaoystoar resp. mapasyc sich findet, steht aber wieder die
enge Zusammengehorigkeit des angewandten Formulars gegeniiber:
nur unser Schreiber (und der von 10) datiert nach Indiktionsjahren
(in 7 ist die Jahreszahl kaum zu erkennen und sehr unsicher); auch
die Art der Ortsangabe ist die gleiche, ebenso die Auslassung des
Siglums (voplopatz) und die Anweisung von bwpiz.

Das Verstandnis unserer Texte bietet zunichst nicht erheb-
liche Schwierigkeiten. Die Anweisungen sind gegeben fiir die
Tpuy@vTeS resp. Tpuyvtel, das sind Weinleser, Winzer: so nach
Pollux [, 222, der Septuaginta (Jerem. 49, 8, Obd. 8, Sir. 33,20) und
sonst. Die &ltere Form des Wortes ist wpuyvtip, vgl. Hesiod Scut.
Her. 293. Das Verbum tguyay, das schon der klassischen Zeit an-
gehort, findet sich auch in den Hibeh-Papyri [, 151 (zpuyvosvta v
apmerdyva: 250 n. Chr.) und den B. G. U. II, Nr. 531, II 10.

Der Ort der Weinlese wird in 5, 6, 7 genannt, am deutlich-
sten in 6 &y Tyjvert und 7 &v ywplw(t) Zfsava: die Buchstaben
ox scheinen trotz einiger Verscheuerung sicher zu sein.

Fiir 5 év 7ed dnmeddinod versuchte Bell die Deutung &y @)
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a(p)mein(®) = ,,in the vineyard*, was indessen — von dem gram-
matisch fehlerhaften é&» mit dem Genitiv abgesehen — ein hochst
tiberfliisssiger Zusatz zu tpuy@vtes wire. Ammelhton ist vielmehr
als Eigenname zu fassen und mit einer leichten Ellipse &v b
"Anmedlinod (gumerdw) zu ergidnzen. Der Eigenname aber diirfte
am ehesten als ein durch Assimilation verdndertes ’Apmeiixés mit
falscher Gemination des A1!) zu erkldren sein, wie auch ’Apwméics
yApmedeaves, "Apmedlves, 'Apmediwy als Eigennamen vorkommen: fiir
einen Weinbauer gewiss ein passender Name.

Unsicher bleibt der Eigenname in 4, dessen Lesung I'tapyus
freilich trotz der etwas unklaren Ligatur opy kaum einem Zweifel
unterliegt. Da ein einzelner Winzer hier genannt wird (zpuyovr),
auch die fiir eine Ortsangabe notwendige Prdposition oder Lokal-
partikel fehlt, so werden wir den Eigennamen personlich auffassen
miissen. Vielleicht hat auch Bell recht, der hier eine volkstiimliche
Umbildung des Namens I'ewigytof anzunehmen geneigt ist (neu-
griechisch = Jorjis).

Die Anweisung nun geht zundchst auf eine Geldsumme: in
4 auf 12 Solidi, in 5 auf 18 Solidi, wobei nur die Hohe der Summe
fiir den einzelnen Winzer Giorgys in 4 auffallend ist. Auch in
6 und 7 muss diese Anweisung gegeben sein: jedenfalls ist es
unwahrscheinlich, mit Bell die Zahlen 25 resp. 12 auf die Anzahl
der Winzer zu beziehen, da .dann schon das gleiche Weinmass
von 4 und 7 (fiir einen resp. 12 Winzer) in einem argen Miss-
verhaltnis stdnde. So wird hier bloss — nach einem bekannten
Schreibgebrauch der Papyri — das Siglum fiir voplopata ausgelas-
sen worden sein.

Ausser Geld wird den Arbeitern Brot verabreicht. Allerdings
ist das ausdriicklich nur gesagt in 6 und 7, wo die spdtgriechische
- Bezeichnung Jopiov (neugriechisch Jopt) erscheint. Die klassische
Literatur kennt das Wort Jopés (diminut. Jopiov) nur in der Be-
deutung ,,Bissen, Brocken*: so auch in den Tebtunis-Papyri Nr. 33
(112 n. Chr.) und Fayum towns etc. Nr. 119, 34 (um 100 n. Chr.).
Beispiele fiir die byzantinische Bedeutung des Wortes — dwpomo-
Aetoy = , Brotverkauf schon in der Septuaginta — geben Ducange
und Sophocles; vgl. auch Kenyon, Greek papyri in the Brit. Mus.

) Vgl. Mayser a. a. O. S. 218.
16



250 Engelbert Drerup

I1 S.304, 17 und 315, 39, 43. Bell vergleicht ferner Wessely, Grie-
chische Papyrusurkunden kleineren Formates Nr. 577 (mir nicht zu-
gianglich),wo Jdwpiov nach Altpae gemessen werden soll; dagegen in
dem noch unpublizierten Papyrus des Britischen Museums Inv.
Nr. 1430 ist fiir $* (wahrscheinlich als Jwpa aufzulosen) das Mass
in agt(4por) gegeben.

Das Brotmass ist in 6 bezeichnet durch das Siglum 4\ =,
das in den Oxyrhynchos-Papyri I 43, B. G. U. Il 812, I 51 und 948,
19 usw. als (%) Azpa gelesen wird = ,libra®, ,,Pfund®, vgl. Polyb.
XIl 26, 19, Diodor. XIV 116, 7, Plutarch. Tib. Gracch. 2 (p. 825),
Diosc. [ 53, Galen XIII 978, 13 usw.!) Auffallend ist nur in 4 und
5 die Pluralform Jtpsa resp. izee, die auf einen sonst unbekannten
Singular t kitgesv oder eher o Mtpos zuriickfithren diirfte. Aber
auch ein singuldres T Mtpov (Oypel Aitpov) findet sich in Fayum
towns etc. Nr. 331 (S. 312: um 125 n. Chr.). So werden wir auch
die Abkiirzung At in 6 als Au(tps) auflosen diirfen, die 24 resp.
36 Aizgex in 4 und 5 aber nach Analogie von 6 von Broten ver-
stehen. '

Nicht ganz klar sind die Angaben von 7, wo Bell tguyyzes (3
Doy las, hiernach die Zahl 12 auf die Anzahl der Arbeiter bezog
und Jop(o)v ergdnzte: doch ist der letzte Buchstabe dieses Wortes
mit grosserer Wahrscheinlichkeit als « zu lesen. Einigermassen
unsicher ist auch die voraufgehende Zahlangabe. Die Form des J
entspricht hier genau der von Kenyon, Palaeography of Greek
papyri S. 50 fiir das [ der byzantinischen Papyri (saec. VI/VII)
gegebenen Beschreibung ,,generally a long, irregular oval, open at
the top, and with a short tail projecting downwards from the
bottom right-hand corner.“ Doch will ich wenigstens nicht ganz
die Moglichkeit ausschliessen, dass hier die in Oxyrh.-Papyri |
60, 7 vorkommende Abkiirzung © vorliegt, die Grenfell und Hunt
als 2(zp®v) gelesen haben. Immerhin wire die Verbindung ¢’ (Aizpea)
dopa sehr ungewdhnlich. Darum werden wir in der Zahl :3' eher
die Summe der Solidi (mit Auslassung des Siglums wie in 6) er-
blicken, umsomehr als am Ende von Zeile 4 hinter tpuywtss hich-

1) Ueber das Vorkommen von Afzpz in den Papyri vgl. Wessely,
Die lateinischen Elemente in der Grizitit der dgyptischen Papyrusurkunden,
Wiener Studien XXIV 1902, S. 137.
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stens noch fiir ein Zeichen, mithin nicht fiir die ganze Zahl Raum
gewesen wadre. '

; Das unbestimmte Jopla in 7 ist vielleicht durch eine Ver-
-gleichung der in den anderen Stiicken angewiesenen Summen und
Masse zu erkldren. In 4 und 5 entspricht die Summe der Solidi
der doppelten Zahl beim Brotmasse, der halben Zahl beim Wein-
masse (12:24:6 und 18:36:9). In 6 hingegen entsprechen sich
die Summen der Solidi und der Aizpex Brotes véllig (25 : 25),
wihrend das Quantum des Weinmasses durch Verscheuerung leider
nicht sicher tiberliefert ist. Hinter dem Siglum (&éota€) ist hier
ndmlich durch den Kiirzungsstrich ein ¢ hindurchgeschrieben; danach
steht, noch in unmittelbarer Verbindung mit dem Kiirzungsstrich,
ein verstiimmeltes Zeichen, das vielleicht mit Bell als A gelesen,
vielleicht aber auch als ein etwas missratenes 3 (in der eben nach
Kenyon beschriebenen Form: oben offenes Oval!) verstanden wer-
den kann. Der hiernach ferner noch sichtbare, etwas unsichere
Halbkreis konnte vielleicht zu einem unbestimmten E gehéren.
Oder ist es eine Abkiirzung = */,? Nehmen wir die Zahl nach
meiner Lesung als 3, — was die Identitit der Schreiber von
6 und 7 bestdtigen wiirde, — so wére das Weinmass (12 oder 12!,7?)
wiederum die Hélfte der Geldsumme und des Brotmasses (25), dem
Verhidltnis von Geld und Wein (12:6) in 7 entsprechend. Da
nun aber 7, nach der Norm von 6 betrachtet, die Zahlen 12:(12):6
aufweisen miisste, so konnten wir es verstehen, dass hier fiir das
Brotmass nur das scheinbar unbestimmte, aber durch die Analogie
der Geldsumme fixierte Jwplz gegeben worden ist.

Die letzte Anweisung betrifft in allen vier Stiicken ein
puyev, das entsprechend dem gay’y von 1—3 auf ein ilteres
payioy zurfickfithrt. Das ist ein ,,Zuessen®, eine ,,Zukost*,
ein ¢bsv oder édspwov wie Eustathios p. 867, 54 es erklirt: 2=t tod
GmADS moooadypatos, Tadtiy & elmely nowds mpoapayiov (vgl. Schol. Hom.
[I. IX 489); vgl. auch Hesych. und Suidas: &bov mév w0 mpocébypx 7
npoopayov.  Das Wort scheint der Vulgarsprache anzugehoren, da es
in den antiken Lexika nirgends in der Reihe der lexikalisch erklidrten
Worte erscheint. Belege bieten indes das Evangel. Johannis c. 21, 5, :
die Scholien zu Aristoph. Rittern 901, Frieden 564 usw. (vgl
Sophocles); auch die Papyri, z. B. Oxyrh.-Papyri III 498 Jfjudeta

>

(a)
o
=l
:
Q
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B¢ ExagteS Npdv Exaotns Npépas, 7S (e)dv dpyalntar, xal dptov Eva xaxd
npoopayey, IV 736, 46; B. G. U. 11l 916, 22 u. s. w., wéhrend in
dlteren Urkunden hierfiir 2bov genannt wird.') — Bemerkenswert ist
aber die stdndige Formel wmpospdytov otvoy Eéotas (x), weil das ,,Zu-
essen” sonst nur die Beigabe zum Brote an Fleisch oder Fisch,
ferner in iibertragener Weise iiberhaupt die ,,Wiirze des Genusses*
bezeichnet. Darum geht es kaum an, mit Bell diese Begriffe zu
einer einzigen Anweisung zu verbinden (,,and as provisions x xestae
of wine“): dann miisste der Begriff des Essens in dem Worte
vollig verschwunden sein gegeniiber dem Begriffe einer Zugabe
zum paylov liberhaupt, die bei Winzern natiirlicherweise in Wein
bestanden haben konnte. Da aber in 7 auch Jwpiz ohne nihere
Bestimmung selbstiandig auftritt, so erscheint es mir geratener,
mpoopayov iiberall selbstindig zu nehmen, zumal das #sv oder
mpoopayev auch sonst in den Papyrusurkunden nicht niher be-
zeichnet ist (vgl. z. B. die oben ausgeschriebene Stelle).

Zu erkldren ist nun noch das Weinmass, das in allen Stiicken

(auch wieder in 8) durch eine Abkiirzung bezeichnet wird: ein &,
durch das der Abkiirzungsstrich von unten nach oben in schriger
Richtung hindurchgefiihrt ist, in 5 noch verdeutlicht durch ein an
den Kiirzungsstrich angehingtes E (das Bell nicht verstanden hat).
Das ist — ohne das E -- das Siglum, das Wilcken, Griech.
Ostraka I, S. 762/63 beschrieben hat so, wie es auch in den
B. G. U. Ill, 974, 9 dargestellt worden ist. Es bezeichnet den
Eéotvs, den rOmischen Sextarius, der auch ‘sonst in spiteren
Papyrusurkunden als Fliissigkeitsmass angewandt wird, vgl. Wes-
sely, Wiener Studien XXIV 1902 S. 139 und Wilcken, Nr. 1186
(1'. Jahrh. n. Chr.: fiir Wein), 1603— 06 (byzantinisch: fiir Oel);
B. G. U.1II 974, 9 (fiir Wein), 960 (fiir Oel); L. Mitteis, Griechische
Urkunden der Papyrussammlung zu Leipzig 1 1906 Nr. 88,7; 97
IX 21, XXX 5, XXXII 10, usw.

Vermutungsweise konnen wir noch ein weiteres Stiick mit
den Arbeiten der Weinlese in Verbindung bringen, da dasselbe zur
Zeit der Traubenlese (Mesore d. 23.) die Entlohnung fiir Eseltreiber
anweist, die wohl beim Transporte der Trauben oder des Mostes

) Vgl. Thumb, a. a. O. S. 223.
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Beschaftigung gefunden haben konnten. Allerdings hat das Ge-
werbe der Eseltreiber in Aegypten eine weite Ausdehnung gehabt,
sodass sogar eine besondere Steuer dafiir existierte: dvnlatiy téhos
bei Wilcken a. a. O. 1 S. 272 f. (II Nr. 392, 395, 684, 1054). Ein
evirgzns auf Ostraka wird auch noch in den Fayum towns etc.
Nr. 24 genannt, sonst ofters in den Papyri.

8. +MecwPH KI pea(c)pn »y'
AAPACCXE WNH rwdpa[s]loye (B)vy-
AATEC @ B Axt(on)s (voplopata) f3'.
TWPATI N, A (2) wayiy o
NPOCYATIN TpOapaYLY
YNOY 3A (eb)vou (EéoTry) o

Uebersetzung: Mesore d. 23. (16. Aug.): Enfrichte den Esel-
treibern 2 Sol., an Kostgeld 1 (?, scil. Sol.), Zukost, an Wein
1 Xestes.

Die Schrift (vgl. Taf. IV, 5) ist sehr unregelmissig mit einem
stumpfen Instrument leicht aufgetragen. Gewisse Aehnlichkeiten
bestehen mit der Schrift von 4 und 5, z. B. in den Buchstabenformen
B % v, auch in der falschen Gemination =#pxssye. Doch wage
ich daraufhin eine Identifikation der Schreiber nicht.

Der Erkldrung bediirftig ist die Zeile to gayw .2, die vor
allem in ihrer Zahlangabe Schwierigkeiten macht. Die beiden
Strichelchen vor :, die erst nachtriglich zugesetzt erscheinen, da
sie in der Schriftzeile keinen Platz haben, sehen einer Abkiirzung
(etwa zepdma?) nicht gleich. So hat Kenyon vermutet, die Striche
sollten vielleicht die Zahlangabe von t» gayw trennen und anzeigen,
dass tx nicht an seinem Platze, also vielleicht eine spitere Zu-
fiigung wire; das wiirde dann wieder eine Bestitigung bieten fiir
die Identifikation des oxyiv mit der in 4—7 angewiesenen Ent-
I6hnung (vopispata B’ w0 gayiv). Indessen ein spaterer Zusatz ist tx
kaum, da es sich dem in der Zeile verfiigharen Raum vollkommen
anpasst. Und wozu das Komma nach :? Die richtige Erklirung
gibt wohl eine Vergleichung der Zahlangaben mit den Summen
und Massen von 4—T7 (vgl. oben S. 251). Dem niedrigen Satze der
Entlohnung mit 2 Sol. entspricht namlich auch hier die halbe Summe
im Weinmass (1 Xest.), sodass wir auch fiir das wayiv nur eine
relativ niedrige Summe (1 oder hochstens 2 Sol.) erwarten diirfen.
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Das ergibt dann fiir die unverstandlichen. Zeichen ., die Erklarung,
dass das durch jene Zeichen eingeschlossene : als ein versehent-
licher Zusatz bezeichnet, also getilgt werden sollte.

Die beiden noch iibrigen Ostraka fithren uns von den Geld-
und Kostanweisungen auf andere Dinge. Leider bleibt im nichst-
folgenden das Verstdndnis wegen der mangelhaften Erhaltung nur
liickenhaft.

#eAEDGATE
Aaf(et)v Tobs
- ADva(v) -

9. & keAercATE
AABINTOYC

KA BAYNA
TS TO HLIVLXO

TACTOKIONIKO
--« EKKAACI: - - - En RAAGL-
Uebersetzung: Ordnet an, dass die ... Wischer nehmen das
. aus Klasi--.

In Zeile 3 sind vor whuvx etwa 4—5 Buchstaben verwischt,
von denen die letzteren drei am: oder at: noch in ziemlich deutlichen
Spuren vorhanden zu sein scheinen; der erste Buchstabe der Zeile
konnte ein = gewesen sein, danach dann aber nur noch ein
schmaler Buchstabe Platz haben. — In Zeile 5 zu Anfang fehlen etwa
3 Buchstaben. Ob unter dieser Zeile Schriftzeichen gestanden haben,
ist zweifelhaft: vereinzelte Reste (oder nur Schmutz?) kénnten
darauf hindeuten. Der Raum ist hier noch fiir 2 Zeilen ausreichend.

Sicher scheint mir, dass die Anweisung (xeieboate Ax3:lv) an
Wischer ergeht: S ..... whbva(v)tas: die von Bell nicht be-
achtete Abkiirzung des Schluss-v durch einen iibergesetzten Strich
gehort bereits der alexandrinischen Zeit an. — Die nidhere Be-
zeichnung dieser Wischer ist leider nicht zu erkennen.

Auch was diese Wiascher an sich nehmen sollen, vermag ich
nicht zu deuten. Vielleicht ein Waschgerit? Die Lesung & »wovins. - -
scheint gesichert, es sei denn, dass das erste % in IC (= ) auf-
zulosen wire. Hinter o am Ende der Zeile ist kein Raum mehr
vorhanden.

Die letzten lesbaren Zeichen in Zeile 5 geben wahrscheinlich
eine Ortsangabe (éx xAxot-|--7?), die nicht niher zu erkldren ist.
Jedenfalls ist die Ergénzung Bells [ts] &xxi(y)sta[s ganz unwahr-
scheinlich.
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10. 4 Owoe arnNa 1€ Beotk &' tvB(tntioves) te!
TOYLYMWN « Ep.. oUS Opdy - egly -
TECATOCTIAAI oo t(x)§ dmoot(et)iafte 7- oder te-
MINENTHMEP: -+ piv &v () peplte: t7s?
CPEPAC  — TPY-- Zep(al)ges (Ent ?) Tpulyy-
CIAC TADE KoYK:- olas To 88 woux|tx ?
MHAMEN HCATee.;?- pY) gpeinoate éxfi ?
f"léf'A/'\{-Im-A-"---h peyeAn () - -

Uebersetzung: Thoth den 4. (?) im 15. Indiktionsjahr : Eure [*]
Arbeiter schicket uns in der pegs Sphaera zur Traubenlese. Die
Kokospalmen (?) aber vernachlissigt nicht unter grosser--.

Die Schrift (vgl. Taf. IV, 6) zeigt einen von allen anderen Stiicken
abweichenden Duktus, vor allem durch die Formen des o und ¢,
in denen der Halbkreis verdoppelt erscheint, zuerst abwirts, dann
im gleichen Zuge wieder aufwirts gezogen. Das v entspricht dem
von 4 und 5.

Die Anweisung hat die Form eines Briefes mit vorangestellter
Datierung: von Bell war weder diese, noch iiberhaupt der Zusam-
menhang erkannt worden. Allerdings ist in der ersten Zeile vor
Ot eine Liicke von etwa 2—3 Buchstaben, die aber nicht notwendig
ausgefiillt zu sein brauchte.

Die Konstruktion des ersten Satzes ist gegeben mit dawsot(el)-
Jate, dessen letzte beiden Buchstaben freilich nicht deutlich sind:
von t ist nur die vertikale Hasta noch erhalten. Oder sollte man
areateiiarte ergdnzen? Der verfiighare Raum wiirde dies sogar emp-
fehlen; im folgenden wire auch ein apeivomte wenigstens nicht
unmdoglich.

Wen soll man nun entsenden? tous ey - egfyalees. Die letzten
Buchstaben sind sicher, wahrscheinlich auch das E vor der Liicke,
von dem die doppelte Luna deutlich zu erkennen ist. Der néchste
Buchstabe diirfte am ehesten ein p gewesen sein; von den nach-
folgenden vz scheinen noch Spuren durch den Schmutz durch-
zuschimmern. Die Ergidnzung ég[y«]tes aber (mit falscher Akkusativ-
form = gpydra€) ist durch den Zusammenhang gefordert: die
Erginzung zu matt(«)s oder tpuynt(¢)s wird ‘durch die erhaltenen
Buchstabenreste ausgeschlossen. — Zwischen Opdv und égystas hat
noch ein Zeichen gestanden, von dem die unteren Enden zweier
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Vertikalstriche iibrig zu sein scheinen, also H oder Fi, das man
wohl als Zahlzeichen — 8 oder 80 — deuten darf. Ueber diesem
Zeichen steht noch ein langer gebogener Schragstrich, der zu y er-
gédnzt werden kann, falls nicht etwa Schmutz die Form eines Buch-
stabens hier angenommen hat. — Hinter arost(ef)date ist Raum fiir
1 oder 2 Buchstaben: danach erginzt sich das folgende - .wv zu
[7lutv (was hinter amoomlatte wohl wahrscheinlich wiére) oder
auch vielleicht zu [zz|e(csf)v, was vom Traubenschneiden gesagt
sein miisste.

Die verwaschenen Worte von Zeile 4 und 5 scheinen den Ort
der Hilfeleistung anzugeben, vermutlich zu lesen é&v (1) pep| —
wie schon Kenyon vorgeschlagen hat — t75] ap(af)pas, worin dann
Zyaiges als Ortsname aufzufassen wire. Megls ist eine topogra-
dhische Unterabteilung eines Gaues, vgl. Wilcken a. a. O. I S. 42,
— Auch das Nichstfolgende ist nicht ganz sicher, vor allem in seiner
Verbindung mit dem vorangehenden opepzs. Nach einem leeren
Raume ndmlich, der einen Buchstaben fassen konnte, aber keiner-
- lei Spuren aufweist, folgt ein hochgestellter Horizontalstrich, der
am ehesten zu einem = (nach Spuren: oder t?) sich erganzt.
Sicher ist danach wieder tpv - -low@s, was mit einiger Wahr-
scheinlichkeit, zumal in Ansehung des angegebenen Datums (1.Sept. ?),
zu tpufyn|ows = | der Weinlese“ ergéinzt werden kann: allerdings ist
hinter tgv Raum fiir 3—4 Buchstaben. Die Wortform ist singulir;
doch ist ein ndchstverwandtes tpbynais bei Plutarch quaest. conviv.
IIl 1, 2 p. 646 E iiberliefert. Die Papyri bieten sonst das gewohn-
liche tghyy, z. B. Fayum towns etc. 133,4, oder tpbyytes, z. B. Teb-
tunis-Papyri Nr. 120 mehrfach. Die Verbindung der Worte kinnte
dann wohl kaum anders als []=[¢] tpulyynlotas gelautet haben. -

Eine zweite Anweisung unseres Schreibens hebt sich deutlich im
folgenden durch die Partikel =& 2¢ - . . ab; Hauptverbum ist in Zeile 7
iy apedvoxte (-oxte?). Schwer zu bestimmen ist aber das Objekts-
wort (ein Neutrum plural.), von dem nur die ersten Buchstaben
sicher sind wsux -.; die beiden letzten Buchstaben konnten nach
Spuren % geweéen sein. Danach vermute ich hier 2 & wnoux|io, wofiir
Ducange die Bedeutung ,»o0xt, xouxioy = xdapes, faba“ angibt. Pro-
babler aber ist die von Stephanus und Sophocles verzeichnete
Uebersetzuug , Kokospalme®, die sich auf Plinius nat. hist. XIII
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9 (18) stiitzt: ,,at e diverso cuci in magno honore, palmae simi-
lis etc.“ So sprechen auch Theophr. H. PL. IV 2,7 von einem
rovniopopey (86v3pov) Epooy 1 poiviw, Arrian Peripl. Pont. Eux. 33 von
gOhrey wouriwov,  Dieses Adjektiv geht parallel mit xobuves (vgl.
z. B. Strabo XVII 824), das wiederum mit dem Substantiv (¢ oder
) #¢% zusammenhdngt. — Unklar bleiben die Schlussworte dieser
Anweisung. Hinter dpeidoate ist' Raum fiir drei Buchstaben, von
denen der erste e, der zweite © oder = zu sein scheint: also wahr-
scheinlich 2z|i] peyddy(r). Danach folgt p oder vielleicht @ und nach
einer Liicke von i“(oder 27) Buchstaben wiederum « — —: mit
héchstens 5 Buchstaben muss nach « der Text zu Ende sein, in
dem zuletzt eine Ortsangabe oder eine Strafandrohung zu stecken
scheint.



