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Osservazıon1
Sull’afiresco della C< Coronazıone dı spine >> iın Pretestato

Nel elmıtero dı Pretestato, COM tuttı SannO, eEsıste un& pıttura
della. prıma meta del I1 secolo, pubblicata dı NUOVO) esattıssıma da
Mons Wilpert nella 18° LaVyvY della <& 11 d Le pıtture Adelle Cata-
combe TOMUANE D uesta yıttura, che dal Marchı dal e Rossı f11

interpretata quale CC Coronazione d1 spıne del Salvatore n f 1ın tal
qCCeitata anche dal ch.me W ılpert. (*+arruecel ed altrı au lla

Sl SCOrta, inelinarono Invece spiegarla COMe X Battesimo dı Cristo D

La prıma sentenza prevalse generalmente fra dott1 3: 1ino che
1n recentissıme conferenze e& ParVve a un dottissımo archeologo aVa

ZAare Na erza lpotes!]ı, sostenendola COn INngeKNOSE argomentazlon1.
(Q)sservo PEr ıncıdens che CO8] facendo, eglı eonfuto SLESSO, polche
1n un& pubblieazione use1ta quası contemporaneamente ala
SEeNLENZA, eglı Q1 schl1er6 apertamente fra ecoloro che SEZULVANO l’0p1-
nıone del De Ross1 Ge6. Per la l’e intelligenza della quıistione r12sS—
SUuUuINO ıb breve la 1L1LUOVAa ı1potesı. S1 disse adunqgue che C la ran OTC—
SECENTANZA della Coronazıone sarebbe 1ı1ON S10 unıca nell’antica artie er1l-
stlana, del alıena dallo spiırıto e dal simbolismo dı quest’arte
medesıma, che peCr la prıma volta 1a rappresento In manıera diss1-
mulata 1n sarcofago del secolo La d1 un albero

(45) edi fra 0 altrı l recentissımo (an Manuale dı archeologıia CT1L=
stzıana del Marucchi1, pas 355

(2 Furono tenute a Palazzo della OCancelleria Apostolica 11 10 dieembre 1907
pol anche 11 1 &/eNNALO ftebhraio 1908 KResoconti ufhelali.
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della colomba, oltreche CcCcCENNAT luogx0 aperto campestre, CO N-

verrebbe pıuttosto alla del Battesıimo del Salvatore, on HO -
tendosı 1n aleun modo splegare nella dellineoronazione di spıne.
Ma NO  w V1 S1 deve r1e0NO3CEeTrE l’atto lel battesımo, siıbbene epl-
S0Od10 poster10re, narrato nel CaDO dı (710vannı, In Cul 11 Battista
1ind1ıc0 Oristo al messl della S1naQ0ga sı (+10rdaro. Confermerebbero
tale SeNteEeNZAa 10 la brandıta dal Battısta per addıtare 11 Messıa, la
quale indıea u0og0 Muvlıale; 20 la colomba-Spirıto Santo: 30 11 personage&10
r1conoselbile qual dal bastone-caduceo che COME ol antıchl C DV
GCONES » strınge ın9 40 finalmente le adıacentı che rıtraggono
episodi narratı dal solo Kvangelio, che forse eontinuayvyano la
parete, costıitulseono e1clo g10VanneO d 1 01111a ımportanza VL
Ia questione dell’autentiecitä del Vangelo dı (ilovannı D

Io vollı, seduta stante, ESPOIFTE aleunı dubbi quest ultıma sple-
g/azlone, 11a ÖN essendom1ı STAiO parlarne CO Qa Vvrel
luto, dee1s1 approfondır megl10 Ia qu1ıstione pubblicare pol 11 rısul-
Lato de1l mı1e1l studı sOI1O0 lıeto dı offrirlo 91 ettor1 della Römaische
Quartalschrift, 1n Qquesto breve artıcolo.

OoOme ess1 pertanto vedranno, anzıche CEeTCaTrTe dı eonfutare la
1potesı CO  S argomentı NUOVI, mı1 XONO Sservıto di preferenza dı quellı
sugger1ıtimı dalla recente sentenza, spiegandolı SeCONdo che test1
ed monument]1 C1 inducono inora rıtenere. polche 31 SDC-—
clalmente fatto asseZNAamMeNTLO au Kvangelio, fonte, Cul LO-
talmente avrebbe attınto V’artista di Pretestato, appunto dı GSSo 10
fee1 CONVETSET! 11 mM10 C  IM comparandolo, COM e doveroso, CO  } ol
altrı Kvangeli.

(310vannı adungue ne] SUO lıbro (L, S 'l NartTa Ll’ambaseceria
dı sacerdot] levıti speditı a] Battista dalla sınagoga, DSL apprendere
dı SIl boceca ceh1 eglı fosse quale la S1132 m1ss1one. I8 Precursore TI

nettiamente 91 quesıit] r voltiel SU rıquardo, negando dı ESSeTE
CC lia od un profeta GColui v“OS nesCcULLS, C108 il Oristo > A

Ma COME rıisult: da queSta eSpress10nNe da l CONteStO,
egl1 serbo assoluto sılenz1io0 ın rapPortio alla PETSONA del Messia, | (
se]lando mess] nella loro 19NO0ranNZa, (quem vVosSs NESCHNS), S13 perche
GMN xyliene ÜaVEVAaNO ehlesto alcuno schiarımento, S12 forse perche qa, Iu1
EeTaNO0 ben otfe le cattıve intenz1on1] della sınagoga. qu1 nnIisCE,
econdo il Kıvangelio, la m1lsslione de1 farısel ed l loro cCOolloqui0 A0}  >
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Giovanni, poiche &“  «18 immediatamente chlusura dell’episodio
&< Haec In Bethanıa facta Sun Lrans Jordanem, ubı erat Joannes bap-
1zans » (v. 28) subıto Ql sogg1uNge che ıIn altra CIreostanza < Al-
era dıe W 20) egı  s addcl1t6 alle turbe (ze811 presente, COn le
parole C Eicce Agynus [)De1 EC  Q » C che preludono q ] S1ILO battesimo,
Aı Cul peTO, bene notarlo, l’Evangelista ÖN parla esplieitamente.
Quindi dal CONTLESTIO &10 VaNNeO 1lNlO0  e risulta alenn ESSO Cı empo dı
C1IrcOstanze fra 11 d1ialogxo CO mess1ı o1udalel, precedente l Battesimo,

le poster1071 dicechlarazıonı del Battıista CIrca la PSTSONA dı Gest
ed 11 battesıimo dı ur Ora V’artıista dı Pretestato, pretende
]a NUOVE entenZa, AVESSC voluto rappresentare 11 Precursore 1n atto
dı indıeare 91 sqcerdotı levıtı farısel, (resu, nonche «< lo Spirito
d1sceso 1n forma 1 colomba C171 Ianı Y oltre che fare unäa SCCHA

Uun1ca, NO  w S1 sarebbe pUuntO attenuto a | Kvangelio: aN7Z1] avrebbe
CreAtO Na COoMpPOsSIZIONE dı SUO Caprıeccl0, punto rıspondente alla, fe-
deltä sfor1ca eronologıca. 1{1 che mammıssıhıle portarne

evıdenti.
noltre gyittando U1l rapıdo sSeuardo sull’affresco, 31 NOa sSubıito che

quel volatıle appollaıato aull’albero volesse indiıeare lo Spirıto
lomba, sarebbe STAfO esegulto 1n manıera q8391 ınfelice, a o&n1 modo
inusıtata nella yıbltura ermıterıale

S] e detto rıpetuto C4 esserv1 altrı E€SCM PL, n el quali nella SCECNA
del battesımo la co| mba sımbolıca pogglata precısamente Sal
hbero »” e Shdo ch1 4,59eT7T1  e} quUESLO, eıtarmene un solo esemMp10 tratto
dalle pıtture delle ecatacombe dı Roma.

nfattı le unıche del Battesımo dı Oristo che es1stonNO,
e1 presentano cCOstantemente la colomba ıbrata 1n arla q ] dı SODTa de]l
personaggi, PEr lo pıU ÖOristo. Nel NOSTtrO CAasSO invece la
lomba, tale, STa dı nancOo, SOPTa albero POSTtO 11
peCr sSiımmetr1a a rıempıre lo SPAaZ1O r1imasto VUOLO, TOovası a -
vello p1IU basso del CaDo dı Ges, 1n attOo dı spıccare 11 olo
piedi dı Lur Quindı NO  S raffigurata, COIMEe nelle altre te-

(1) Aj 3537 Cı UOV! 81 diee: Altera die ıterum tabat loannes et
dıse1pulis 10US duo GCC, ad essendosi presentato Gesüu, l Battista LO indico 10r0,
ed SS1 L0 Segu1r0n0. Uno de1 ue GTa AÄAndrea.,
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Osservazioni sull’affresco della (Joronazıone dı spıne 27 ın Pretestato
OTe de] EesSTO evangelico, seendente dal cielo, la PCSISONA
del Oristo ©)

propos1ito del pretesn eielo X10VANNECO dı pıtture, OSSETVO che
le lacere superstitı nella cr1ıpta SONO La risurrez1i0one d1 Laz-
ZALO, la Samaritana, l’emorroijissa questa che andıamo esamınando.

Scorrendo oli Kvangeli, risulta che le due prime SONO tratte da
ep1sodiı econtenutı nel solo Kyangelio (CC X] IV) Non COs1 pero

Ia C0Sa DEr le altre, perche, neanche farlo ppOÖsta, Ia guarıg1one
ell’ekmorro1ssa rammentata da tutt] x  1ı Evangelisti C fuorche da
S. .Gilovannı. Ognuno ede COINEe tale constatazıone mM1 offra forte
argomento CONTLFrO Ia pretesa 1splırazıone dell’artısta da (+10vannı.
D p1u aun lla 4a pıttura interpretata COMe eoronazlıone di spıne deves]
OSSeETIVale che dı tale ep1s0d10 parlano tuttı (3) eCCEeito Luca: quindi
data 1O  w detta 1splrazlone, 1O  - 31 avrebbe ragione pPCL eselu-
ere da u. e1jclo X10VanNeO questa sCCNHa,

Mı S1 opporräa: Checche S12 dı C10, la Coronazione DUr SCHIPIEC
SO ZETLO eontrarıo allo spırıto dell’antica Qa7TEe erısti1ana eostitulsce

un uUunNıCUMmM inammı1ıssıbiıle. Kıspondo:
10 I catacombe l riserbano eontiınuamente dovute

SCOpertTte, merce le qualiı 1ON pochı Canonı rıg1damente senten-
71atı ed applıcatı iın 4ase al monumentı fino ad allora COoNOscCHutTL, ecad-
ero completamente. Non potrebbe succedere lo StESSO anche al CAaso

nOostro” L/’obbiezione, COMMeE OSNUNO vede, &1 4a82 pıU che altro,
argomento negatıvo, (c10€ la 1 pıtture de]| genere)

quındı ha un ’ effieaecija molto relatıya., E pol 10 eredo che l”’asserıita r1-

(1) Toann. E 39353 Wilpert. Le Dıbt Adelle Catac, VP'ONM., 208 serive: <
ZTUDpPO, OMNe DEr 65S,. due volte nella cappella ZSTEC A, chiuso da albero mesch1no, sul

Yquale OSa uccello che, ad aqalı sStese estia plegata terra, rıvyolto Crigto....
fa quası CHSars che SSo DULC voglıa attestfare a ] Salvatore la su&a veneraz1one,
NON inverosımile che L’artista abbıa voluto semplicemente mostrare uccello
che Splcca ıl volo all’ingit. OgN1 modo NO  >> dobbiamo dare Lroppa ımportanza

quesSto partıcolare Cı indole secondarıa, giacche, OINe dimostrano parecchie 201  9
gli uceelli SONO aggıunte usualı aglı alberi > , Nelle ch Susanna perö ’albero
deve ESSEeTE elemento necessario della COmMPpOS1Z10NE, pOTr indiecare partıcoları
dell’aceusa calunn108s2 dei due vecchion]ı cContro Cı le1i (Daniel, A, 4, 58).

(2) Matth. 1  9 2  9 Marc. V, 2D- Luc VIIL, 43-48
(3) Matth. AXVII, 2(-d0; Mare. X 16-19; Toan., AIX,
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PUgSgNahlZa de1 PILOLL fedell, CONCETAES spec1almente le rappresenta-
del (rucifnus, COI1E 46062 11 Wılpert (®) Poiche, sebbene

poster10r1 dı CLE secol1, PUrL€E &11 sarecotfacoı abbiamo SCE1IE della

quali 11 triıbunale d1 Pılato, la COTONAZIONGE, l 1mpos1ız10ne della
Oroce (Gesu ed il (C1ireneo Rıflettendo COI l’arte erıstıana fin da

PTINCIPIO CTEeO de1 UL1, ad OS del qualı PIU 1INENO d1 frequente
S 1 attenne fedelmente, 10  - del imposs1ıbıle che N6l PFIML
colıi fOSsSerO '] cCONCEPITE le SCE116 de] e1clo della Passıone che
Ora pPSI 11O1 perdute UtLavıa NAasSsCcCOSTE

Che NnNe C1tatı MOoNUMeEeNTI scolpıtı, talı aPPAISCONO d1ıs

simulate, qualecosa dı aımile verıhicası anche S Caso NOSTIrO. I1 pıttore
infattı InNTLese visıbılmente dimınulre l’atroeıta della che sO10

EDOCLUC molto poster10r1 fu r1prodotta ne! A0 rıpugnante realısmo
Ia H7ura del Oristo Q UL NO  a} aPPAaLLsSCcC sofferente, 1 eretia V1 O-

1’0S54 COMHE SCHLDFEC altrove; 11 - { 10 Capo, pPIU che dı ere PFOPTILE

En Le Dıllure Aelle ecatacombe TOMANE, 210
Wilpert Om c2l ä SCILV® he le congetture ecıclo c g

freschl della Passlıohe qı Oristo Pretestato antio ANCANO 0l Un& certa

verosimiglıanza, 111 QqUantO che lı affreschl della cr1ıpta della Passıone apparten-
Z0ONO a un empDo CUl cielı altrettanto profondamente maturatı, quanto
telıeemente distrıbultı sulle paretiı ” e

(Jirca la r1DU@NAanZa del primiıt1ıvı erıstianı rappresentare della Pas-
8l Cristo, OSSEeTVO che S} le rappresentazlion1ı dell’arte loro debbono conside-

OmMMe un EC0O deglı insegnament(tı della Chiesa tale r1DUgNanZza almeno LeOr12 1O  >

avrebbe forse 1u020 dı esistere Infatti daglı Act An IB dalle
epıstole apostoliche rıisulta che 11 Lema prefer1to fın dal 10TDNO della Pentecoste,
OL le predicaz1lon1, u appunto « JSesus Urucifieus 27 Paolo, Corinth I

diee espressamente « Nos autem praediıcamus Christum Cructfum ed (1 15)
il Vangelo S11 diee esplieıtamente < VvEer UM 09 UCOC25 D ( anche (orinth
I1 (orinth (z+alat DE V1 eECC (Juindı tale ineffabile misteroche NO  ;

faceva parte della le O6 dell’arcano poteva bene rappresenfarsı velatamente,
SPOC1LE US1e6116 AaDParlısse anche l’esaltazıone la dAiyınıta (Phelip 101 SS.)
del Fıigliuolo dell Uomo, OM nel AsSo NOStro Pe1l tedelı la Oroce Cli OCristo
NO  S ea UN!:  S secandalo » o A (orınth. 18) alı OSSETVAaZ1LONL yalgono fortior%
DETI glı altrı mister1ı della Passione. 0gn1 modo questa 19848  Q quıstıione che
1ıta di ESSEeTE studıata.

(3) AÄAnche l Marucchi, anuale C1ItatO, 326 (ed Cdice che questa
pıuttosto siımbolica che reale 1ON lascıa trasparıre le umıl1azıonı le soffe—

del Salvatore > «
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spine, sembra soronato d 1 foglie‚ che, quando la pıttura era intatta,
potrebbero PDULC &, formato un serto sımıile A quello, onde vedes]
COTONAtO Sul sarcofagı del secolo. Koli  - 1011 1Ldossa la umılıante
elamıde PUrDULCGA, 1i12 11 sol1to pallıo delle noure AÜCcTe,. L,/’altro -
SOII&°"gIO che . glı p1U V1C1NO, 1O fa mOostra dı aleuno0 SfoOrzoO Vl1O-
lenza nell’applicare al CaDO dı Oristo la CUunna, antio che o]1 sfe@ss]
contraddıttori d1 tale interpretazlıone dieono che CON quel —  S  SE ess

intende semplicemente dı addıtare Gesüu la ecolomba. E 11 W ılpert
g1ustamente OSServäaı che la tendenza cı lasc1are intravvedere 7e8Sqld=
710Ne del Fıgliuolo dı Dio attraverso le s e umılıazıonı C S1 manı-
festa altresı ne| mMmOodo 1n Cul furono dA1istrıbultı ol1 affreschl, perche
CAantio alla COTrONAZIıONe vediamo I r1isurrezione Cı Lazzaro, nella quale
Oristo 31 riyvelo pel vineıtore della morte; ıl d1alogo CO  z la Samarı-
tana, ın CUul 1 di CONOSCEeTrTe pel Mesgssıa > S

20 (Circa V’unicita della. debbo ın prımo Iuog0 OSSEeTVare c0|
prelodato autore CS che CL Ia COMPOSIZLONE cOoNceplLta D istıle del

% anche fondamentalmente dıyersa dalleC1ass1CO, PCL QqUeSLO
rappresentazlonı poster:or1 Z Po1 lascıo OSNUNO arbıtro dı o1udicare

S13 pıU UNICA. l’interpretazlione che 10 dıfendo, ODPULC la contrarla.
AÄAnche quest ultıma 1nNvero UNLCA, NO pel so10 ep180d10 FAa D PDLE-
sentatov1ı, sıbbene altresı DEr partıcoları, GOHLG, ad C 1 { bastone-—
caduceo sımbolo del preteso de1 xıudel); 11 LAa11LO d1 CcCAaNNa PSL
additape COristo 1a colomba, brandıto dal Battısta, indıcando C081 la
V1e1NAanNnzZAa de] nume, dı eul sımbolo la STEe889, ( Ia ecolomba-
Spiriıto Santo sull’albero. 'T’uttı questl “()11O particoları fın qu1ı 1gnot1l
1n fatto dı pıttura eimıterjale antıca. Inoltre 1ODN sapreı COI qualificare
l’idea p1ıU stupefacente manıfestata 1n segulto, C10€ che 11 CaDO
dı Cristo, pluttosto che COTr0ONaAaLo, sembrı coperto da f10ecec0 d1 toglıe

(4E) Oß Cal, 209
(2) Op C4t. 208
(3) Si not] OMe ıl Battista volga nettamente, le spalle colu1 q quale 1nd1=-

cherebbe Uristo. pol nella pıttura eimıter1ale DO.  S v’e  A altro esemp10 antıco della
planta 1 NN er indicare luogh]1 fAuviali. Del SEC, VI VIL V1 la pıttura in
Fonziano, questa tondamentalmente diyersa dalle altre pıtture cımıterlalı, ed il
Battista tıene in IN4ADNO U:  z specı1e dı vedum, che 1n segu1to andö trasformandosi
ın astata CON banderuola la serıtta C Kece AÄAgnus Dei P
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pendentiı dalla CAaNnDNa che ol vliene accosfata. Chiunqgue abbıla un&

vısta medioere PuO verihcare COINE L’affreseco smentisca formalmente
tale 1potes], ch  e le foglıe spıne Sovrapposte alle chiome del Salva-
tore, SONO nettamente separate dal fusto della NDa Kppol NO

quale gyhir1bı12Zz0 sarebbe frullato 1n CapoO all’artista, dipingendo quel
f10eCc0 dı foglıe aul CaDOo dı Gesu, 1NeENO che 10  S 1 r1C0Orra ad un’al-
ira lpotesı COL pıu UNLCA, C10€e che 1a CAaADNDA gervisae da 18SSOPO PEr

altro UNLCO 1potet1co battesımo per asperslone. oto pero cehe nella
econferenza del Dieembre 1907 fü r1e0oNOosc1uta (anche da eoluı che
OTa presenta la sentenZä) IB COTONEA attOorno a CapnOo di Oristo
f applicata alla testimon1anza dı Natanaele (Zoan 49) KRabbı, tu es

filıus De1, u es 1 DE Israel > A In segulto pero eg]ı muto aNCOTEa un& volta
pParere,

O&N1 modo tale constatazıone de]l < f10ec0 dı foglıe >} pro=
71088 pCI 1a IN12 tes]l, poıiche anche 1’ıillustre eontraddıttore r1C0NO0OSCE
che l CaDO dı Oristo 313 PCI 10 eircondato dı foglıe.

Analizzando OTEa la pıttura ed 4AMMNINESSOÖO che NOn manchı NESSUNO

deglı elementi1 che Ia COMPONEVANR n Oor1g1ne, G1 SCOTS C che due

personaggı sinıstra Indossano vest1ito uguale fra loro, 112 dıiffe-
rentie da quello dı Oristo.

noltre eSES]1 S1 voltano l’un l’altro 11 Lergo, mentre l Salvatore
fa dı pıeno prospetto. Sembrano incalzarsı, anto SONO v1le1n1 ira loro

(e Spazlo dispon1bile n era) ed evıdentemente S] dir1gono VeIrSÖO (z7esü
CON identıta dı intenz10n1, sebbene mMOostrıno un& Gerta indipendenza
ira e, trovandosi NO In aZzlone, V’altro ın qattesa II che SCHEIC S12

quest’azl10one, risulta dall’oggetto che strıngono nella destra dal
che quello dı fa CC  — la Canna, la quale NO fosse dıretta

percuotere, ad indicare, 10  w perche passerebbe SO PTa la
dı Cristo, sorpassandola anche. noltre (z+e8&U ha dubbio il CapoOo
eircondato da un& speecıe d1 SEerTIiO COMPOSTO dı foglıe spıne che dır
31 voglıano. Quindı NOn mM1 sembra che rag1onevolmente du-
bıtarsı che caratterı generalı ed essenz1lalı della COMPOSIZIONE, quali
risaltano a] prımo sguardo erıtiıecamente da rıspettarsı, ammet-
LAanoO un Interpretazıone diversa dalla eCoronNazlıone d1ı spıne, sebbene:
alquanto dissıimulata.

Nella sentenZa, COMeEe d1ss]1, la S1 splegherebbe COMMe®

ep1sodio poster10re » all’atto del battesıimo. ()ra 10, desumendole
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da aleunı de1 partıcoları teste accennatı daı test1 evangelıcı C O1 —

eernenti]ı ’aultima fase del d1 Cristo, contrappongo narı
un’altra 1potes], la quale PULr lasej1ando intatta l’interpretazıone della
SCCNHAa, modificherebbe solo aleune C1Ircostanze, acendone ep1sod1i0
poster10re alla (Coronazlone. Leggendo adungue Matteo (XXVIL, Z
TOVO narrata la seguente partıcolarıtä dopo la COroNAZI]ıOoNe dı spıine:
« (Milıtes) illuserunt e1 (Jesu) exuerunt C chlamyde (COC-
c1ınea) ei induerunt e vestimentis SU1s. 2 Mareco N 20) usa

quası le sSteIseEe parole: C (Mılıtes) iılluserunt el, exuNerunt C

PUrDUra el induerunt el vest]imentis SUuls. » Ora nella nOostira p1ıt-
tura voglıiamo dare qualche valore aglı abıt]ı de1l personagel che
la COM DONSONO, ( vediamo due PEISONGC CO  > vest1 che, 1011 eselu-
sıyamente, PUrLE POSSONO GCSseIe milıtarı (tunıca RA ın alto ela-
m1de) Cristo, COMME 31 d1s8e, CcON o'l1 abıt] solıtı de1l personaggl1 sSacrı.
Qur j088)  — V1 alcecuna Taccl1a di elamıde PULFrDULCA, Come esigerebbe 11
EeSTO evangelico DPCL L’atto della Coronazlone, d’altra parte 1L G1
hanno rag1lonı plausıbili pPSI sOstfenere che la varıeta d1 indumenti che
Qu1 r1scontrası], 312 dovuta q Caso, OPPULE qalla LrOPpPO di frequente
allegata ıimperi1zla degli artıst]. Poiche, anche astrazlone fatta da QquUESTLO
Caso spec1fico, dobbiamo ammettere, rısulta da monument1 SICUF],
che anche 8111 eimıter1ı la Chiesa esercıtava la S11 vigllanza; quındı
es54 poteva doveva dı supplire all’ımper1zla deglı artıst]. noltre
11 pıtfore d1 Pretestato GTA pıttore d1 stile Classıco, NO  e} 718
COMe tantı altrı, mQ  E vıvente 1n nella quale G1 elelı
d1pol rıprodottı Ntie volte nel secolj; che SeZUIFrONO.

Potrebbe perc16 inferırsene che ın questa 1 intendesse 1-
trarre l’ep1sodio seguente alla Coronazlone, NAarrato daglı evangelıstı

eıtat]. d :ın tal CAasSo la COTONA au CaDOo dı Gesü, la
l’attegg1amento dell’altro personag&10 sarebbero partıcoları indispensa-
bilmente necessarı peI are elementi suffie1ent alla re  a interpreta—-
Zz1one della SCCNHNA, G1 verıihica In molte altre sCCNE bibliche ed

propr10 dell’arte dı 0&N1 empoO popolo

(d8) Non V1 sONO motiıvı PCT negare CI essendo regola dı sS4axna erıtica L’inter-
pretare monumentı ul Jacent nel loro partıcoları, S1INO add evıdente prova ın (O11-=—

rarlo.
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Ng eve stupırcı la PFESCHZA dı quell’albero meschino dı quel
volatıle, poiche, ad CS. 9 due volte nella cappella yTECA 11 oTruUppo. €
ceh1uso COINeE Qqu1 da un albero, quest] mot1v1 trattı dalla stOr14 112—

turale Sono . partıcoları dı indole secondaria fanno parte dı quella
decorazlone, dı eul il pıttore füu mol1to prodigo anche nella VO dı
queStO medes1ımo eubıeolo. Sfido po1 chl1ungue volerm1ı TOVAaTre 1n

il complesso delle pıtture eimıter1alı erısti1ane, qualsıiası 4ACCECNNLO

luogx0 chi1uso, 1n Cul PULG qualche avrebbe forse rıgore do
uUuto 3volgersı.

G1 artıstı usufrulrono 0l un& Certia 1berta nel dar ıta alle loro-“
COMPOS1Z10N1 CN alberı ed uccell], dobbıamo eoNvenıre che 1ONMN

furono davvero dı eattıvo NUSTO.
——  Ja anche volendo attrıbulre talı elementi1 quell’importanza che

altrı mOSTra, per la designazlıone dı 1u0&x0 aperto, dall’ Evangelio PO-
trebbe desumers]! qualeosa 1n proposıto, mantenendo SCIN ULE I’ınter-
pretazıone dı questa pıttura Cı Pretestato COM Coronazıone dı spıne.

Marco infattı (3) C1 fa SaDEIC ın qual debba. prendersı la Pa-
rola . Cq praetorıum 2 usata DEeL indiıcare l 1u0g0, ne] quale G1 svolsero
alcune SCeEeNeEe della Passıone de] Oristo. Infattı eglı SCT1Ve: C Miılıtes
anıtem duxerunt CL Jesum) 2n atrıum praetorır e induunt PUL-
D ei ıimponunt el plectentes spineam 2100 E ei pOosStquam Ilu-
serunt el, EXNEeTrUNT e chlamyde ei induerunt eln vestimentis SU1S. I>

Ora tuttı che 1’atrıo CIa u00 aperto au eortile x1ardıno,
mostra, PST eıtare un aol10 esemp10, la CAasa de1 Vett11 FPompeı ©

Nulla quindı PUuO trarsı dal EesSTO evangelıco, Cul 1 eve 1ın QUESLO
CASO prestare r1guardo, PSLI infirmare l’interpretazıone della

COM Coronazıone del Salvatore, megl10, COM 10 ho (05

Nato, dell’ep1sodio0 seguen(te, facente parte dı ESSAa,. noltre COM C100
S1 sarebhe evıtato L’urto strıdente CO  w l’asserıta COSTAaNie rıpugnanza
de1 prımı erıstlanı EL le rappresentazlonı 19NOMIN10SE della 1ıta del
Redentore.

(a S5S,

> 1{1 CaNON1ICO Chauvin, I1 dı (7e8U Uristo, SCT1VE: « L/’ultima
ase cdel c (+es1 ehbhbe PCT principale teatro NO plu l’interno del pretor10,.

Ia corte che S1 stendeva davantı, chiamata dagli Ebreı qgabbatha al (}ree1
Iithostrotos
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SServazıonı sull’ {resco della (Joronazione dı PIN in Pretestato

Ng aarebbe 1NVerO0 questo |’un1co CasO, poiche, ad CS y anche nelle
cr1ıpfte d 1 Lueına vedes] un affresco della mM Ineia le]l I1 secolo,
quindi cCONtemporaneo a ] NOSTITO ne| quale 1O S 1 dıpınse V’atto del
Battesımo sibbene il MOM eNTO seguente, quando, C106, battezzato Or1-
SLO, Kolı dalle (S) In quesSta SCCNHA, COMNME nella NOSsTra, s ]

CONServoO PCSTIO fedelmente 11 particolare delle PETSONEC che 1a COM PDO—
NEeEVAaNO dovevano comporla teNOre del estO evangelico
trodurvene altre 1inusıtfafte nell’antıca qarie erıst1ana,

In CAaso fosse Ver4 Ia IL12 1potes], risulterebbe anche da
queESLO CapoOo che il pıttore dı Pretestato s ] IS DITO nel 11 SO

e1clo ON a,| so 10 (Hovannı COMmMe S 1 disse, S] pubblicö - ] r1pub
blıchera PDIU dıffusamente, 100827 altres] aglı a ltrı Kvangeli, egnata-
mente Matteo Murco

Infine la C1  SIAaNZzZa de! bastone ecaduceo (!) tireitito nella de-
SEra da un de1 tre DPS  k*9  221 che s ] rıtiene per l &1Udalco
spedito dalla Sinagoga q} Battısta, 11171 ha portato eonelusıon1
molto differenti]. ntfattı il bastone sım bolo che TICOITeEe dı fre—
quente nell’arte erısti1ana antıca lo str1ng01N0 SCHLULE (zes  u Mose 1
ın dı COMPDIETE qualche 4AZ10NE®e QuUESTO partıcolare dı Ür

secol]l.
Mose lo strınge, inoltre, ident1ico atteryo1amMmeNto che l ErSO-—

Nag 10 Sinıst, nella NOstra pıttura, 10 strınve COMeEe dıstintıvo
della S1134 dienitä nella CceNa della rıbellione de1l gy1udel Iu1 ad
Aronne nel . Cq oemetferıum > 0os1 PUrLE identieco attegg1a-
mento 10 brandiscono ue ufhelialı dell ADNDNONa nell’affresco dı Do—
mıiıtılla. (Julndı, CO Chlaro, nella pıttura cımıterlale, COMNE de] restio
anche nell’arte profana, ı1 bastone PLFSCIDUO distint1vo della dıgynıtäa

de[ comando PSICLO TIG dı moltıplıcare ol UNGCL, prefer1s8co
terpretare quUESLO 1 bastone IMpUugNatOo da] LerzZo PEISONASSIO
della pıttura dı Pretestato. 1 TAaVVISO dı preferenza 11 C eN-

ur1one del soldatı che inerudeliırono CONTIrO Gesu, qualı secondo
Matteo (<) Marco © furono un intera COoOorte, 111 INAaNO dı

(1) Maltth LEr 13=I Marcec. I! UK
(  D XV. N  7
(3) XSI
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cCenNturıone starebbe molto propos1ıto il bastone, poiche, COM OF
tunamente Inl f fatto not  ATe dal eh 111O (irossı (xondi1, 11 bastone

DLE2S ELla INSCONE PFODL1A Cı quegliı uffieijalı © il centurıone
rammentfato nella Passıone Matth Marc

Luc X AL A Potrebbe PUure L1ICONOSCEC quel SONADS1LO Pılato,
C la SCCHAaNTIO PIU che, COLLC oNe1iustament OSServVä il Wilpert (2

de]l N1INd1Z10 dı Pilato (che s 1 rıseontitra S11 sarcofagı che pote forse
ESSECETE rappresentata anche Q Ul Pretestato) eronolori1camente s ] r1al—-
lace1ıs alla CO  Ne dı D

Rıflettendo perö che dal CONTESTO evangelıco 10  — risulta che P1ı=-
lato ÜV ESSE diretta nel ludibriö che fecero dı (z+es11 soldatı pCr

la notte, r1peto che propendo LA  Te nel PEIrSONASSLIO o
bastone CENTUrIıONE fornıto dı vWLS, che dirıge ’a710ne dell altro
miılıte Q UL rappresentato ol uffice1alı dell’annona Domitilla

Inoltre, che il pıttore dı Pretestato intendesse ed C Se-

dı fatto ‚1el0 dı pıtture relatıve alla, dı Cristo fra
CUl questa superstite della Coronazl1one, 1111 rıisulta GCEertisSSımMO anche PCI

altro CaDO, C106 che, sebbene fuorı dı luogo PCSTI raglOonı che 1O1

SfUZYONO C PUrC eo]1 nella seguente della Samaritana, dı
Oristo CON ESEMPLO ANELCO la elamıde CA, kKeputo C1OÖ SC O V 1 —

dente che, mentfire d1pıngeva, l’artısta presente l’ep1sodio della
COTODAZIONE, COM NAarrato dal ire evanvcelistı Matteo, Maı (Movannı;
altrımenti 1100 SaPDrel COINE gare questo fatto che 1O  S dee reputarsı
meramente tortuıto

(1) lin vıd Art 52{ Taecıt Ann (+10V 193
Sıl Sparz., ( Fra gı altrı Ovıdıo dicee: Quid quod insertae vites) Castrıs
Summ4m 9 1MPEerımuMY UE continent ? (enturionum INADNDU yalıs D T’acıito

1 Certo Lucilio centurlone, il quale usando, OM OIa S UOÖ dirıtto, della
NS DOor colpire soldatı negligent1, questa ol1 s 1 lı Nın afıbbiato l
nom1gnolo dı edo alteram perche, OMmMe r1fer1scono lessicı, & fracta V1ite

tergzo milıtıs, alteram clara VOCO L1UTSUS aqalıam poscebat .

2) OD CIl 1, 009
(3) Non 10081 sembra convincente ıl lapsus pen1cıllı » dı CUl1l parla l Wiılpert

(Op C2l (3), polche 11 pıttore poteva SCOMDTES CON C171 1nNia COTT6SSCIO l’er-
OTIe involontarıo 1iNVeCe 1a Strana ecombıinazıone sembra dovuta a una

intenzionale (*Ul perche 1gnOTta, 1O  S abbıamo dirıtto dı NOSAIC
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Riassumendo: lpotesı per ıpotesı, on eredo che questa m1a leg-
gera varlante alla SeNtTeEeNZAa tenuta fin Qqu1 quası generalmente, anche
da ch1 da POCO e Parer contrarl1o, S13 del fallace. 1{1 temperamento
da 1116 Proposto mM1 sembra che diminuisca dı molto l’unieita della

ed il CONTrAasStiOo CÖ  u le idee de] prımı er1ıstlan]l, eul Insıstono
CcOoloro che AVVerS4anNn tale interpretazlone. 11 ettore avra _1-
levato, nella MmM12 eSsposizl10ne, ecercando dı eonfutare partıcoları ad—-
dotti PSI infirmare la sSsenNtTeEeNZA della Coronazıone dı spiıne, 1ı ho 1’1
volt]ı CONTIrO sostenıtor1ı della sentenZa, spiegandoli: in base
doeument] monument] S1CUT1, qualiı sONO ol Kvangelı le pıtture
eimiter1alı. Mi sembra inoltre dı abbastanza provato che 11 pıt-
tore dı Pretestato HON attınse q | solo Kvangelio; nell’esame OO
gett1vo della COMPOS1IZIONE mM1 SONO A4LteNUutO quello che l tramand®6
’antica arie erıstiana, insorgendo CONtro molti UNLCL contrappostı a ]
solo UNLICO dell’interpretazione che 10 PFrOPUSNDO. Del restio OSNUNO facec1a
quel CONTO che erede delle mıe INduZ10nN1, le quali 169805 altro fine
ebbero, NO  a} che dı portare un debole econtrıbuto alla SC1eN za
archeologıca erıstliana.

Marzo 1908 SAC ÄUGUSTO BACeTn.


