3 EINE UNECHTE MARIENHOMILIE DES

HL. CYRILL VON ALEXANDRIEN

VON

DR. ALBERT EHRHARD.

Unter den Schriften des hl. Cyrill von Alexandrien be-
findet sich eine Homilie « Eyxupiov eis why &ylay Maplzy thy Oco-
wxov » betitelt, der von Seite der Patrologen und einschli-
gigen Historiker 1) eine besondere Aufmerksamkeit geschenkt
wurde. Die Patrologie v. Alzog ?), um nur einiges anzufiihren,
zihlt sie zu den geschitztesten Werken des H1. und Nirschl
spricht in seinem Lehrbuch fiir Patrologie %) mit grossem
Lobe von dem « beriihmten Encomium ». In neuester Zeit hat
diese Homilie neben ihrer dogmatischen wund rhetorischen

) Vgl. Tillemont, Mémoires ete. X1V, 380, 486 ; Ceillier, Histoire
générale des auteurs sacrés et écclésiastiques Paris 1747 XIII, 286
Dupin, Nowwvelle bibliothéque des auteurs sacrés III, 2, 46 ; Fleury,
Hist. de UEglise VI, 67; Mali, (lassici Auctores X, p. XIX, XXII;
Werner, Gesch. der apologet. Litteratwr 11, 216; Fessler, Instit.
patrolog. 11 575 ; Kopallik, Cyrill v. Alewandrien Manz 1880, p. 360.
Fabricius-Harless Bibl. gr. 1X, 484.

2) 4. Aufl. S. 336.
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auch eine archaeologische Bedeutung gewonnen. Ein jingerer
Archaeologe beruft sich pdmlich in seiner verdienstvollen
Schrift : Die Darstellungen der allerseligsten Jungfrau und
Gottesgebdrerin Maria auf den Kunstdenkmaéilern der Kata-
comben (Freiburg 1887) auf dieselbe, um Lehner gegeniiber
das Vorhandensein von Marienkirchen vor dem III allgemei-
nen Concil zu beweisen. Die von Liell angezogene Stelle
lautet in seiner Uebersetzung : « Sei gegriisst, Maria, du Got-
tesgebidrerin, derenthalben im Evangelium gesagt wird: Ge-
benedeit, der da kommt im Namen des Herrn ; derenthalben
in den Slddten, Dorfern und Inseln der Rechtglaubigen, Kir-
chen errichlel sind. » Auf diese Worte griindet Liell folgende
Argumentation: » Die letzten Worte des hl. Cyrillus weisen
uns auf eine neue Bethdtigung der Verehrung hin: nédmlich,
dass Maria zu Ehren Kirchen erbaut wurden. Um die Be-
weiskraft dieser Worte recht zu wiirdigen, sei darauf auf-
merksam gemacht, dass Cyrillus dieses sagt als etwas, das
selbstverstidndig ist, das nichts Neues, nichts Ungewdhnliches
ist ; dass er es sagt, ohne von den vielen Bischéfen einen
Widerspruch befiirchten zu miissen, als wisse er, dass alle
mit ihm iibereinstimmen und ihm bezeugen, dass in ihrer
Heimath dieselbe Verehrung zu Maria in derselben Weise
sich bethdtigt. Diese zahlreichen Kirchen sind nichf atwa
durch die nestorianischen Streitigkeiten entstanden ; nein,
sie sind schon da, ehe Nestorius seine ketzerischen Ansichten
ausgesprochen » (S. 41).

Der Umstand, dass diese bisher wenig beachtete Stelle 1)
nicht nur den Beweis fiir das hohere Alter einer von der ephesi-
nischen verschiedenen Marienkirche, den Lehner (Die Marien-
verehrung in den ersten Jahrhunderten 2. Aufl. S. X) vermisst,
erbringen wiirde, sondern iiberdies auf eine grosse Anzahl von

1) Lehner iibersah sie jedoch nicht, wie Liell meint; er citier'-t
eine lingere Stelle aus eben dieser Homilie (S. 220).
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Marienkirchen schliessen liesse, veranlasste mich die schon frii-
her angestellte Untersuchung ither die hetreffende Homilie des
hl. Cyrill nochmals aufzunehmen. Hiebei dridngten sich mir
aber die bereits gehegten Zweifel an der Echtheit derselben 1)
mit erneuter Kraft auf, Die Griinde, worauf sich meine nun-
mehrige Ueberzeugung von der Unechtheit derselben stiitzt,
sollen im folgenden vorgelegt werden.

I.Sehen wir uns zunéchst die handschriftliche Ueberliefe-
rung an. Das in den fritheren Ausgaben der Werke Cyrill’s
fehlende Encomium nahm zuerst der Canonicus Aubert in die
von ihm veranstaltete Gesamtausgabe auf. 2) Er fand es in
einer Handschrift der Bibliotheca regia von Paris, die er als
codex mendosissimus bezeichnet, ohne jedoch weitere Anga-
ben iiber Alter, Beschaffenheit, Werth derselben zu machen.
Sie Jdsst sich daher aus dem Inventaire sommaire des ma-
nuscrits grecs de la bibliothéque nationale von Henri Omont
(Paris 1886, I) nicht mit Sicherheit erkennen. Combefis nahm
in seine Bibliotheca concionatoria (I, 418) einige Stellen aus
dem Encomium auf aus einem Cod. reg. und cod. Mazarin.,
deren Beschreibung er auch unterldsst. Wahrscheinlich be-
nutzten Aubert und Combefis denselben cod. reg., der wohl
kein anderer sein kann als der von Omont (S. 235 ff.) be-
schriebene cod. 1173 saec. XI ([riiher Fontebl.-Reg. 1820) mit
einer Homilia S. Cyrilli Alexandrini in landem Mariae Vir-
ginis (f. 152-54). Den cod. Mazarin. aber halte ich fiir iden-
tisch mit dem jetzigen codex 1171 (frither Mazar.-Reg. 2026)
saec. X, der ebenfalls das Encomium enthdlt (vgl. Omont
S. 235). Dazu kommt noch ein cod. Coisl., den Fabricius ver-
merkt (Bibl. Gr. X, 279; vgl. Montfauc. Bibl. Coisl. S. 388)

1) Vgl. Tubinger Theol. Qu. Schrift. 1888, II1 H. S. 406.
£) Opera omnia Lutet, 1630, V. 2. 8. 379 ff ; abgedruckt bei Migne
Patrol. Graeca 77, 1829 ff.
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ﬁnd eine Handschrift, die Labbe, Nova Bibl. Mss. Paris 1653
S. 80 ohne nihere Ortsbestimmung erwihnt. Neben diesen
Hdschr. kann ich noch anfiihren (ohne auf Vollstindigkeit
Anspruch zu machen) je eine Hdschrift der Bibl. zu Wien 1),
Lyon ?), Briissel 3), und zwei aus der Vaticana. Von diesen
Hdschriften verdient n. 8176 der Bibl. royale des Ducs de
Bourgogne kaum erwéhnt zu werden : diese aus dem 2. Drittel
des 17. Jahrh. stammende Hdschr. enthdlt nur eine lateini-
sche Uebersetzung des « Encomium B. Cyrilli ep. Alex, in
sancta Maria Deipara (sic) ». Fast ebenso schlecht steht es
mit dem Codex Vat. gr. 655, eine Papierhdschr. sehr jungen
Datums. Sie gehort dem 17., héchstens dem ausgehenden 16.
Jahrh. an. Auf Fol. 30 ff. steht unser Encomium mitten unter
einer grosseren Anzahl von pxptipix, Swduate, Bor und Gpikia
verschiedener Autoren, die der Abschreiber dlteren Menaeen
entnahm, wie die mit heriibergenommenen Angaben von
Monat u. Tag darthun. Die Autoritdt dieser Miscellanhand-
schriften ist nun bekanntlich nicht gross und speciell enthal-
ten die griechischen Menaeen sehr viel Unechtes 4). So findet
sich denn auch im genannten Codex fol. 83Y eine Notiz von

i) Cod hist. 128 e, (Nessel, Catalog. ete., hei Lamberius-Kollar
VIII, 820 cod. 39 fol. 113-17) ; sie enthdlt Homilien z. B. v. Andreas
Cret., Joan. Damase., Thom. v. Aquin. :

2) Cod. 542 saec. XII. (ef. Henri Omont, Catalogue des manis-
scrits grecs des départements, Paris 1886, S. 42) auf f, 368-84. Das
itbrige sind meistens Homilien und einige Bro:.

3) N. 8176 im Cataloguwe des manuscrits de lg bibliothéque royale
des ducs de Bourgogne. Bruxelles et Leipsig 1842.

4) Vgl. das Urteil der Bollandisten Acta Stor. Sept. Antwerpiae,
1762 S. 303, von Le Nourry ed. Lucii Caecilii de morte persecutor.
S. 266, von Franz Gorres, Kritische Untersuchungen iiber die Liei-
nian. Christenverfolgung Jena 1875 p. 76-92. Die Ansicht des letztern
kann ich jedoch nicht unbedingt zu der meinigen machen.
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Card., Mai, wonach die hier Eusebius zugeschriebene Homilie
unter den spuria des hl. Chrysostomus vorkommt. Der Cha-
rakter ihres Inhaltes spricht auch gegen den palaeographisch
besseren Cod. Ottob. 415, eine Bombycinhandschrift aus dem
XIV Jahrh., welche verschiedene Homilien (von Chrysostom.,
Sophronius, Andreas v. Creta) nebst Wundererzihlungen
(z. B. von Clemens), und Acta (z. B. v. Matthaeus und Andreas)
enthdlf 1) : lauter Schriften die entweder einer spiteren Zeit
angehdren oder offenbar unecht sind. Die iibrigen Hand-
schriften habe ich nicht eingesehen; nach Ausweis der Ca-
taloge sind sie aber alle einander nahe verwandte Sammlun-
gen von Homilien u. 8. w., in denen vielfach dieselben
Sehriften und dieselben Namen zuriickkehren 2). Wenn daher
auch eine der Pariser Handschriften dem 10. Jahrh. angehdrt,
so kann hieraus nichts weiteres gefolgert werden, als dass
dag Encomium bereits im 10. Jhr. Cyrill zugeschrieben wurde.
Die aufgezihlten Hdschriften gehiéren iiberdies nicht zu den
eigeutlichen Cyrilleodices: Keiner von diesen enthilt  die
fragliche Homilie, soweit die Hdschriftencataloge Auskunft
geben, die mir in der reichen Miinchener Staafsbibliothek -
zuginglich waren, In gleicher Weise fehlt sie sowohl in den
hdschriftlichen ‘Acten der Synode v. Ephesus als in den Concil-
sammlungen von Harduin, Mansi u. s. w., die doch mehrere
von Cyrill und anderen Bischofen gehaltene Coacilspre-
digten aufweisen. Beachtenswert ist in dieser Beziehung eine
aethiopische Hdschr. des British Museum (cod. add. 16.200
vgl. Catalog. cod. mss. orient. ete. III, 12), welche eine gros-
sere Anzahl von diesen Synodalpredigten Cyrills und anderer

1) Fol. 233-30. Die Ueberschrift lautet: ToU &yiov Kupidhou dpyre—
TUGXOTIOU 'AlsEzvSpafot; els Thy dytav Gzotdrov xal sig Tolg dylous maTepug €y
’Egeaw éni T cuvddou xatd Neotoplov o SusezBols xxi &Jewtdtov,

2) Vgl. oben; fiir die Pariser Handschrifften H. Omont 1. c.
.23t
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Bischofe als die bisher gedruckten, nicht aber die in Frage
stehende enthélt, was um so mehr auffillt, als in diesen
aethyopischen Hdschriften iiberhaupt das Lob Mariens oft
wiederkehrt. Auch die an Uebersetzungen aus cyrillischen
Werken reichhaltigen syrischen Handschriften des Brit. Mus.
ergeben endlich dasselbe negative Resultat !).

IL. Die handschriftliche Ueberlieferung des Encomiums kann
also kein geniigendes Gegengewicht bilden gegentiber einer
Reihe von inneren Griinden. Diese, wie mir scheint gegen
die Echtheit entscheidenden Grinde ergeben sich aus der
Vergleichung unseres Encomiums mit der IV. ephesinischen :
Homilie des hl. Cyrill. Die Aehnlichkeit zwischen beiden Ho-
milien hat Tillemont bereits bemerkt, verfolgt sie aber nicht
ndher; Ceillier und nach ihm Kopallik sprechen nur von
einem édhnlichen Inhalt beider. In ihrer ganzen Tragweite
lasst sich allerdings diese Aehnlichkeit auf den ersten Blick
nicht erkennen ; wenn man sich aber durch die Umstellungen
und die die Parallelstellen trennenden langen Ausfiihrungen
im Encomium nicht tduschen lisst, so kann dessen vollstdn-
dige Abhangigkeit von der IV. Homilie keinem Zweifel mehr
unterliegen. Die auffallendsten Parallelstellen lasse ich folgen.

HOMILIA 1V M. 77, 99:. ENCOMIUM M. 77, 1029.

I. EINGANG.
Die Anwessenheit der Véter tristet Cyrill.

&N €.

Doardpdy &B tdcletnpa  Puidpds Audv & Myog, xai ydpi-
2By Gv{my TEVTWY CUVEARAOTOTWY  TOC EUTETANGUEVOS, ETEdN Xt Ao 1A-
i y il * h

mpofdpws ... *AIME yXp €y Mmryg mpax 1y dyiovatepuwy a0-
we Stdyovro mohMi el yupayv vodag Kol yio opddpx mou év

1) Vgl. Catalogue of syriac manuscripts tn the british Musewm
by Wright. London 1870-72, III, 1205.
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HOMIL. IV.
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In einer Reihe von Sétzen folgt im Encomium das Lob der Viter,
der Stadt Ephesus und des Evangelisten Johannes.
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HOMIL. IV.
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1II. BEKAMPFUNG DES NESTORIUS.

1

Die Haeresie des Nestorius ist schlimmer als alle anderen.
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HOMIL. IV.
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2.

Nestorius achtet nicht auf die Ausspriiche des Apostels Paulus
und des Propheten Jesaias.
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kniipft im Encomium eine lingere Erdrterung an.
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Cyrill freut sich nicht des Sturzes des Nestorius;
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6.

Verurteilung des Nestorius.
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1) Aubert hat noch mehrere andere Fehler aus seinem codex
mendosissimus hertibergenommen.
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ENCOMIUM.

+1V. ScHLUSS.

Ermahnung, am Glauben und Gehorsam gegen die Obrigkeit

festzuhalten.
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Wie diese Gegeniiberstellung haweist, haben wir beider-
seits 2 Hauptteile, das Lob Mariens und die Bekdmpfung des
Nestorius; die einzelnen Gedanken entwickeln sich in derselben
Reihenfolge und selbst der sprachliche Ausdruck ist sehr oft

beiden Homilien gemeinsam.

Der Unterschied besteht nur

darin, dass in der IV. Homilie der [nhalt in méglichst kurze,
gedringte Sidtze gefasst ist, wihrend im Encomium die ent-
sprechenden Ausfiihrungen in einer breiten schleppenden
Form erscheinen. Sobald aber dieses Verhiltnis klar liegt,
ist auch dargethan, dass die IV. Homilie die urspriingliche
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und das Encomium nur eine Amplification derselben ist. Diese
Erweiterung ist, wie bereits hemerkt, nicht ohne Geschicklich-
keit und Sachverstindnis vorgenommen worden. Vornehm-
lich gibt der lange in der IV. Homilie fehlende Eingang mit
der Bewillkommung der Viter, der Begriissung der Stadt
Ephesus und dem Lobe auf Johannes den Evangelisten dem
Encomium einen Schein von Selbstindigkeit, der allgemein
getduscht hat. Weiterhin ist auch in geschickter Weise eine
chronologische Bemerkung eingeflochten, dort wo der Redner
auf eine Erkldrung von Jer. 17, 1 hinweist, die er am vorher-
gehenden Tage (% mpotépx, M. 1086) vorgetragen habe. Lies
stimmt allerdings nicht zum Eingang, der durchaus den
Eindruck einer Eroffnungsrede hervorruft; es erklirt sich
aber daraus, wie Tillemont und Fessler annehmen konnten,
das Encomium sei von Cyrill nach. seiner Freilassung aus
dem Gefipgniss, vor seiner Abfahrt nach Alezandrien, ge-
sprochen worden. Dass jedoch unser Encomium niemals au
der ephesinischen Synode weder am Anfang noch am Ende
derselben gesprochen wurde: dafiir braucht es keiner wei-
teren Erorterung. Es konnte nur in Frage kommen, ob nicht
etwa Cyrill selbst seine IV. Homilie spéter iiberarbeitet habe,
wie er es vielleicht auch mit seiner Zuschrift De recta fide
an Theodosius gethan. Es weist aber schon der Charakter
der Ueberarbeitung aut spitere, geistesirmere Jahrhunderte
hin: hierher gehdrt die grosse Zahl der epitheta ornantia,
die sich zum Theil so anhdufen, dass der Zusammenhang der
Rede gefdhrdet wird !); sodann gehéren dahin die sclavischen
und nach Effekt haschenden Umchreibungen von einzelnen
Ausdriicken sowie die langen Erdrterungen von Schriftstellen,
die in der urspriinglichen Homilie nur beriihrt werden und
dgl. mehr. Der Ueberarbeiter verrdth sich iibrigens trotz

1) Vgl. oben die epitheta zu Paulus.
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seiner Geschicklichkeit, sich in die Lage des hl. Cyrill hinein-
zudenken und seine Amplificationen den damaligen Verhilt-
nissen anzupassen, an mehreren Anachronismen und miss-
verstandenen Stellen. So hat er augencheinlich die IV,
Homilie -fiir die erste in Ephesus gesprochene angesehen und
desshalb jene Regriissungen:eingeschalten, wihrend es feststeht,
dass sie in die Zwischenzeit der Absetzung des Nestorius und
der Ankunft des Johann v. Antiochien (23-27 Juni 431) féllt.
Auch ist er besser unterrichtet als Cyrill es damals sein
konnte, tiber das weitere Geschick des Nestorius, der zuerst
von der Hauptstadt entfernt und spidter den bischoflichen
Stuhl ganz verlieren wiirde. Ein. dhnlicher (allerdings nur
sprachlicher) Anachronismus liegt in der Bezeichnung des
Papstes Coelestin als &gyrenionomoy mdans s oinovpevng, matepn Te
xot marpdoyny Kelestivoy wov 1Hs peyrhomdlews ‘Puwns, wodurch
unser Verfasser das einfache Cyrill geldufige dpyenioxomov pe-
yaMne ‘Pu’);m'c erklirt. Endlich stellt er sich in offenen Wi-
derspruch zu Cyrill, wenn.es Jesaias bézeichnet als vidg 7ol
mpogrTou, 5 Ex mpogwtou wooghtns. Demgegeniiber sagt Cyrill in
seiner Vorrede zum Amoscommentar ausdriicklich, dass der
Vater des Jesaias ein anderer Amos gewesen sei !). Die Ue-
berarbeitung kann also nicht auf Cyrill zuriickeefiihrt werden.
Fir eine nihere chronologische Bestimmung bieten die zahl-
reichen Marienhomilien verschiedener Kirchenschriftsteller
aus 7-9 Jahrh., Modestus v. Jerusalem, Andreas v. Creta,
Germanus Tarasius, Theodor Studita einen wertvollen An-
haltspunkt. Die Beredsamkeit dieser Redner tridgt ndmlich
ganz die an unserem Encomium beobachteten Charakter an
sich 5 insbesondere kehrt bei ihnen in derselben Weise und
mit derselben Haufigkeit die jeden neuen Absatz einleitende

1) Com. in Am. M. P. G, 71, 409 ’Emtenusvachuar 8¢ xdxeivo ol

mou yehoumoy, O3 Etepog Ay PAudl, 6 "Hoalor mxthp.
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Begriissungsformel : yoige, yaxfpors zuriick '), Auf dieselbe
Zeit weist der  Umstand hin, dass unser Encomium in Ver-
bindung mit den Marienhomilien der genannten Schrift-
steller in den oben besprochenen Handschriften vorkommt.
Es kann iibrigens nicht befremden, dass man damals auf
die ephesinische Marienpredigt, die beriihmteste des christ-
lichen Altertums zuriickgriff und sie zugleich dem Geschmack
jener den Einfachen abhclden Zeit anpasste. Eine solche
Ueberarbeitung einer dlterer Viterschrift scheint ibrigens
nicht ohne weitere Beispiele zu sein ; ein solches liegt wahr-
scheinlich in dem Leontius v. Byzanz zugeschriebenen Schrif-
ten Adversus Nestorianos und contra Monophysitas vor, die
Loofs fiir bearbeitete Bruckstiicke der urspriinglichen oyghu
des Leontius hilt 2). Unser Fall ist aberin der Litteraturge-
schichte der patristischen Zeit vielleicht der einzige, in dem wir
vermdge des Vergleiches mit dem noch vorhandenen Original
die Ueberarbeitung sicher erkennen und ihren Charakter
bestimmen konnen, was ihn wohl zu einem sehr beaclitens-
werten macht. Den Namen des Uebearbeiters aber selbst zu
nennen, darauf wird man wohl auch in Zukunft verzichten
miissen. :

Kehren wir zum Schluss zu der Stelle zuriick, welche
zu dieser Untersuchung den Anlass geboten, so leuchtet ein,
dass die von Liell angezogenen Worte: « & #v xol &v mdheay
%ol &y xoporg xod 2y vigow Exxhnotu dplodcivy tefeuehlwvrar » nichts

anderes sind als die Umschreibung des cyrillischen Satzes:

1) Vgl. Modest. M. P. Gr. 86 II, 3301 ff; Andreas v. Cret. ibid.
07, 864 ff. Germanus, 98, 304 ff. ; Tarasius, ibid. 1497 f; Theodor
Studita 99, 725 f.; Isidor v. Thessal. 139, 83. Bei Basilius Seleuc. im
5ten Jahrh. M. 85, 425 ff, findet sich das y«lpe nicht.

2) Vgl. Loofs, Leontius v. Byzanz S. 136 ff. in Texte u. Unter-
such. z. altehr. Literatur hrsg. von 0. v. Gebhardt u. Harnack III Bd.
1. 2. Leipsig. 1886.
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B A ele whouy Thy olxouudvny duxdqolar telepeMovton, Die Beweis-
kraft wire also aus der urspriinglichen Fassung zu schopfen.
Aus dem natiirlichen Zusammenhang dieser Stelle ergibt sich
aber daliir ein abweichender Sinn. Cyrill schildert in einer
Reihe von Relativsdtzen die auf ihrer Wiirde als Gottes mutter
beruhende, secundidre und instrumentale Wirksamkeit der
hl. Jungfrau in der Heilsordnung, wie ndmlich durch siel)
(3 #¢) die Engel sich erfreuen, das gefallene Menschengeschlecht
wieder zum Himmel gelangt, die Taufe den Glaubigen vermit-
telt wird, Kirchen auf dem ganzen Erdkreis gegrundet werden,
(veBepehlvvran), das Licht in die Schatten des Todes und der
Stunde hinein'euchtet usw. Hier kann alsp von einer Erbauung
von Kirchen zu Ehren Maria’s keine Rede sein, wenn nicht der
ganze Gedankengang zerstért werden soll : Cyrill spricht von
der Wirksamkeit Maria’s zum Heil der Menschen, nicht von
dem, was die Menschen zu ihrer Ehre thun. Die Ansicht
Lehner’s miisste also durch andere Beweise widerlegt werden.
Auf die Frage selbst nach den vorephesinischen Marien-
kirchen positiv einzugehen, gehort nicht zu meiner jetzigen
Aufgabe. Vielleicht wird sich bei der Besprechung der alt-
christlichen griechischen Inschriften, die ich, insbesondere die
metrischen, zu sammeln begonnen, eine passende Gelegenheit
dazu finden ?).

1) Das 8 %v im Encomium u. in eodd. Vat. 655, Ottob. 415 ist
also in das urspriingliche 8 7 abzuindern.

2) Beim Anlass obiger Untersuchung sei es gestattet, der Ueber-
zeugung Ausdruek zu verleihen, dass es hichst zeit-und zweckmiissig
wiire, an die critische Sichtung des handschriftlichen Materials der
altchristlichen griechischen Literatur heranzutreten: eine notwendige
Vorarbeit zu den von Vielen (auch jenseits des Océans) gewiinschten
griechisch-lateinischen Ausgaben ausgewdihlter Viterschriften.

RoM. QUARTALSCHRIFT, Jahrg. I11. 8



