
ELOGIO METRICO SEPOLCRALE
D’UN PRAKEFEC TUS ANNONAE

DE SECOLO QUII\ITO DE SESTO

Avendo ın questi oglı 11 ch S18NO0r ab Wiılpert applıcato
all’ıllustrazione d’una ıttura fino ad Ol’2A Oscurıssima del eimitero
dı Domiutilla preSSo la v1a Ardeatina , Cc1Ö che neg]ı Annalı e11l’-
SL1ILULO archeolog1co German1co (a hoO accennato cırca le
relazıonı de1l eimiıterı erıstlianı regıone prıma eccles1astica
(posta tra la destra dell’Appıa @  e la V1a Östiense) CO  — 1pen-
entl dall’o/kcıum ANNONAE YO1S ne reg1one subaventina,
Opportuno chlamare V’attenzione deglı studios1ı eplgrafia -
tica medioevale ’elog10 metrico sepolcrale d’un praefectus
ANNONAC , ConNnservato ne basılıca dı San Sebastliano. La stOoT1A
dı otesto monumento NO  — solo SLATLAa iino ad Ol’a igynota,
involta 1n gTaVl errorı vızlata In radıce da alsa attrıbuzıione
a ] med10 EeVÖO d’un personagg10 spettante aglı ultımı emp1 del
ente 1mpero L’OINAanNO.

{ 1 frammento YeNU1NO lapıde orıgınale afisso alla
parete destra rıspetto ch1 entra nNne predetta basılica ; 11 1068  =

desimo rıpetuto intero ECCELLO L’ultimo 1mper-
fetto) ın copla moderna incisa tavola aflissa alla
parete sinıstra, ( comiıncla : HIC EST NESTOR. Ma
sole ettere rF1mMangono0 le vestig1a ne| frammento antıco ; 11
OINle NESTO?E{. mo Te partı del SoONo supplement.i
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propril copla moderna, de1l qualiı 1aMmMo0 CEI’CAaT’e ”’autore
ed il fondamento

Galletti ha pOoStO quest’elog10 Lra le 1ser1z10n1ı dı magl-
stratı del senato popolo romManOo, SEcOoNdo la lezione intera
copla moderna ne| LOMO {1 Inscrintiones TOMANAE ın fimı aevVv?

I I 1; avyvertendo 1n SCNHNEIC, che MONUMENTUM vetustıissımae
aetatis, Eeglı intendeva Certo diıre dı etäa vetustissima ne|l er10do de]
medio C0 Vıtalı ne storla diplomatıca de]l senatorı dı
Roma pasS 31 rıpete 1a copla del a  e  O ead annOoverö 11
Teteso Nestor Lra senatorı de|l PFr1nc1p10 ı1n C1rca del SECOLOo duo-
decımo. Ma ne 11 NOINe Nestor @ genu1n0, n6 V’elog10 dı che Lrat-
ti1amo, de|l medio EVO.

schede autografe del Duarez, VEeESCOVO dı Vaıson % L’AaC-

cCo ne| codiece Barberinlano XXXWVIUIL, 100 (di cartie NO  —_

merate) 1 egge Insculpta haec jegebantur ıNn MATMOTE renerto
ıN vebastianı VLa Anpta, OU' Emm Card Barberinus ınstau-

SAartia eCIia et sacellum emtirueret MAagnNificO: sunplevı
quae desiderabantur ineola subzerta :

hıc S1tus est nestor ens LEMECALT'EC sepultos
aetlor EMPYFEAM eaeli QquO surgat ad
inmaculata DiAE CONSETDANS oedera mentis
concılıo splendens prudens et (M4) OE enator
inlustres mer1ıto cepl venerandus honores
sublımısg. COIMNEeS NOtUS vırtutibus aulae
V1yıdus aNNONAIN rexıt, el consul COUS .

La pletra adunque fü TOVaAatTtaAa COS1 mutiıla COING 0221, ne
cappella medesıma dı San Sebastıano ; quando 11 cardıinale Tan-

Barberinı la rıfece fondamenta ne| 1672 versı 1N-
terı Incısı 1n da INanO moderna SONOo u esemplare q -
quanto varıato del supplemento arbıtrarıo del Duarez; ne hanno
altra autorıtä, che dı congetture de| medes1mo Suarez dı ch1
tentö migliorare 1l prımo tentatıvo congettura proposto da uı
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versı ne lapıde antıca NO  _ SONO divısı 1n liınee regoları, quali
1ı traser1ssero supplirono Z Suarez ed 11 lapıcıda copla
moderna. La pletra 6 mutila 1n ambı atı dee esSSeTrTe restituita
1n C1Irca nel modo seguente :

hic DOSLIUS vict2oR FIDENS REMEARE LAÄKETIOR

SUPETAM tandem SVRGAT NMACULATA

DIAE CONSCTVDANS FOEDERA MENTIS SPLENDENS PR;

EeNS et ybe ENATOR INLVSTRES MERITO ENn€

yandus AÄonorESs SVBLIMISQ.
»irtutibus AuUlAER VIVIDVS ANNONAM CA LEL

Le ettere SONO iırregoları, del t1pnO dı quelle del secolo quinto
adente de| SeSTt0 ® al quale eMpO CoOoNvlene 11 CULTSUS honorum
de|l personagg10 odato nel INe6,

Nel Vn 1AM0 supplire COSNOINGC, che ermiın1ı ın
11 Suarez propDOSEC Nestor COS1 fü 1NC1sS0O ne Copla
moderna; COSNOINC LFOPPO L’ar’o neglı ultımı secolı dell’im-
pOorO, perc1ö improbabıile. S1 cancellı adunque 11 Nestor inde-
bıtamente intruso Lra senatorı dı Roma del medio EVO dal Vitali;
( SE  MM SCE1LYVA dubitatiyamente Viıctor.

Ho prefer1to hıic DOSLUS 1IU’h12C SICUS est perch la seconda
ormola classıca, la prıma COoNvlene megl10 allo SL1LIE del eMDO

indicato dal contesto dell’epigramma paleografia. Ma l’una
l’altra 0OTNAa al medes1imoa ed indıfferente. copla INaTrl’-

moderna fu 1NC1S0O erroneamente ne lapıde
antica la TAattura del margıne super1lore da de|

l’apparenza allace dı 1la Nne linea rimane chlara
(  G quası intera la ettera dopo LAKTIOR; 1a quale sclude L’em-
DYY COM , congettura del Suarez, copla moderna:
LAKETIOR CAELVM SURGÄAÄA'T

la pletra orıginale (sı egga QV 0), NO  _ V
11 mM10 supplemento ıN SUDETUAM tandem congetturale. Nel versı
seguent. Nnu. ho muta.to Parti restituıte dıyınando dal
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Suarez ed accettate ne copla moderna. Nel fine perö
dell’epigramma 11 Suarez lesse * VIVIDVS ANNONAM

Consul CO lezione supplemento contrarıı al residui delle
ettere antiche, le qualı certamente SONO Na 1]- car-

continuaYa, COMe riıchiederebbe 162 consul CO terminava
ın quUeStO 0, essendo vYu0otLAa d1 serıttura la partel imanente
inferiore de| 1NO., L’autore copla moderna rıfiutö la pr1-

ezione del Duarez ; ne integrare ı ] 10 lascıo
ımperfetto. ancano due sole parole pCr complere Ll’esametro :

queste 1’an allusıye a ] regg1imento dell’annona , OMNe le
precedentıi, dovyremo eggere AÄNnonemque @  C CEeT’cCAaTe verbo
esprimente ullec10 dell’esıgere verıflecare l CAanNnÖonNe urbico, C108
Ul CAanone varıe specıe alımentarı pagato 1n natura
provincle ; 8., AÄnonemque DrObavit. Cis LFrOPPO incerto, n6
ho ardıto segnarlo nel supplement..

La prıma proposta de| Suarez Consul COUS SUPPONEVA, che 11
efonto lodato dal CAar’me fosse salıto dalla CUuT’’2 dell’anıucna al
consolato orjentale. Nel quale supposto il Suarez vrebbe dovuto
q 1 tutto escludere A Nestor 1gnNoto al fastı, PENSAaT’C q pIU OVYIO
Victor, cie appunto 1n Oriente dı®e 11 all’anno 424 SUO

consolato perö NO  S fü promulgato 1n Roma nell’Ocecidente
Del i1manente la pletra rifiuta la ettura Consul; ed sclude la
poss1ıbıli d’ıdentificare 11 personagg10 lodato 1n questo col
console dell’a 424

N8a alla U:a de  ınnona S11 poteva ascendere d’un salto al
consolato. Da quella praefectura N PassaVa ad un  S de]l governi
cComMMessS1ı 91 DIcCariL de1 prefetti1 del pretor10 $ bench@ ıl nraefectus
ANNONAE etia constantınlana fosse clarıssimus Circa tempIl
del NnOStTrO epıtafio Boez10 CrıSSe ! &7 QUWLS uondam nopulı AS-

sel UNNONAWM , MAQNUS habebatur UNG praefectura ' quicd abiec-

(1) Inser. Christ 278
(2) ommsen nelle Nuove memorie dell’lstituto dı correspond.

archeologica, pasS, 318
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tıus? (De nhilos, CONS, IIL, 4 quali parole ebbono essere
poste confronto quelle dı Cassiodprio 9 contemporaneo dı Boe-
Z10, ne formula nraefecti UAUANNONAE . Kolı rettoriıcamente magnlfica
quell’ofüc10 ; allude perö anche al diseredito, ın che e’a tenuto 11
mag1strato, che doveva ner Officınas nistorum CLOOSsque discurrereEL0G10 METRICO  45  tius? (De philos. cons. IIl, 4). Colle quali parole debbono essere  poste a confronto quelle di Cassiodorio , contemporaneo di Boe-  zio, nella formula praefecti annonae. Egli rettoricamente magnifica  quell’officio; allude perö anche al discredito, in che era tenuto il  magistrato, che doveva per officinas pistorum Cibosque discurrere  ..... et abiectis hominibus imperare (Variar. VI, 18). Laonde  parmi che nel nostro carme il cursus honorum sia accennato in  ordine inverso; essendo ricordata in ultimo luogo la cura del-  Vannona, che dovette aprire all’anonimo la porta del Senato. Dalla  quale egli sali ad una delle comitive {llustri nell’aula del prin-  cipe; e cosi divenne uno dei pil autorevoli nel concilio dei se-  natori. L’importanza del senato, alla quale allude il carme, con-  viene in modo speciale ai tempi del secolo quinto cadente e del  sesto; quando sotto il regno dei Goti crebbe l’autoritäa del senato  nell’antica metropoli dell’impero !).  Il carme fin qui dichiarato fa menzione dell’annona allu-  dendo ai prineipii della vita pubblica del personaggio sepolto  nella basilica di San Sebastiano; non a proposito della morte di  Jui e della tumulazione in quel sacro luogo. Percid non ha veruna  attinenza con le relazioni da me notate tra i sepolereti subur-  bani della regione prima ecclesiastica (dalla destra dell’Appia al-  l’Ostiense) e la statio annonae Urbis ed il corpus pistorum nella  regione urbana subaventina. N@ debbo pentirmi di non averlo  ricordato a proposito di quell’argomento.  G. B. DE Rossı.  1) V. Usener, Das Verhältniss des Roemischen Senats zur Kirche  in der Ostgothenzeit nel volume intitolato: Commentationes philol. in  honorem Theodori Mommsenii pag. 759 e segg. Cf. Mommsen, Ueber  die Acten zum Schisma des Jahres 530 ne_l Neues Archivete, X. p. 581-  585.et abtectis homınidus LmMDETAarE ( Variar. VI, 18) Laonde

parmı che ne|l NOSLrO 11 CUTSUS honOorum S12 aCCENNATO ın
ordine INn VersSO; essendo ricordata 1n ultımo luogo 1a Cur2a del-
l’annona, che ovette aprıre all’anonımo 1a porta le| Senato
qu el qal1 ad una elle cComıtıne illustrı nell’aula del prin-
C1pe ; COS8S1 diyenne un  S de1 p1u autorevolil ne|l concılio de1
natorl. L’importanza del senato, alla quale allude 11 Cal’mMe, CON-

viene 1n modo speclale al templ de| secolo quinto cadente del
SESTLO ; quando Sso 11 PESNO de1l Got1 erebbe L’autori de]l SeNAatLO
nell1l antıca metropolı dell’ımpero

fin qul dichıarato 6 menzlıone dell’annona allu-
dendo 1 prine1pll vıita pu  1ca de| personagg10 sepolto
ne basılica dı San Sebastliano; 1O0  —_ proposito morte dı
lu1ı ( tumulazıone 1n quel uogo Perc1ıö NON ha Verun2

attınenza CON le relazıonı da notate Lra sepoleretı SUubur-
banı reg1ıone prıma ececles1astıca (dalla destra dell’Appia q l—
l’Ostiense) -  C la statıo annomie VO1LS ed 11 COr DUS nistorum ne
reglione urbana subaventina. Nö debbo pentirmı di NOoON averlo
ricordato propos1to dı quell’argomento.

Rossı.

Usener, Das Verhäaltniss des Roemischen Senats ZUr arche
aın der OÖstgothenzeıt nel volume intiıtolato ®! Commentationes ohilol, ın
honorem T’heodorı Mommsenn Dası 799 S  Q Mommsen, VUeber
die cien U Schıiısma des Jahres 550 nel Neues Archiv eEic, 981 -
58


